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PROLEGOMENA .

I . De editionis consilio atque ratione .

Theophrasti περί λέ '
ξεως librum restituendum mihi propo¬

nens non ea tantum fragmenta rhetorica, quae Theophrasti
praedita nomine apud rhetoras Graecos Latinosque occur¬
runt , colligenda censui 1) : exilia enim sunt neque quidquam
per se ipsa iuvant rhetoricae studiosos nisi suo loco in
Theophrasteae doctrinae quasi corpus interposita.

Itaque id egi , ut universum λεκτικόν τόπον ex Theophrasti
doctrina lectoribus proponerem. Quod ita tantum fieri po¬
tuit , ut de Ciceronis , Dionysii, Quintiliani, Demetrii fontibus
quaereretur . Quo facto statui potuit amplissima ex Theo¬
phrasti περί λεξεκκ ; libro excerpta iis auctoribus ad manus
fuisse . Quae excerpta ex Theophrasteae doctrinae ordine
proposui, ' fragmenta’ sub Theophrasti nomine tradita suo
loco ponere studens.

2)

1 ) Quorum pleraque praebet Maximilianus Schmidt , De Theo¬
phrasto rhetore Halis 1839 , pg . 37 sqq . Duo sola fragmenta ha¬
bet Ioannes Meursius iu disputatione ' Theophrastus sive de il¬
lius fibris , qui iniuria temporis interciderunt ’ inscripta (1638 ;
apud Gronovium vol . 10 2 pg . 642 ) . In Wimmeri fragmentorum
collectione (Theophrasti opera III) praeter quattuor fragmenta
apud Demetrium servata (93 —96) et unum , quod apud Am¬
monium extat , ( 65) nihil inveni . Numeros servavimus editionis
Schmidtii , cuius fr . IX eiciendum est : non enim Theophrastus
Eresius sed rhetor quidam Lolliani aequalis ibi commemoratur .

2) Ad Theophrasti librum restituendum et Isocrateae scholae
et Aristotelis doctrinam adhibuimus , quorum praecepta Theor
phrastus in usum suum convertit . Illi enim scholae adnumerari
potest Anaximenes Lampsacenus (cf. P . Wendland , Anaximenes
von Lampsakos , Berlin , Weidmann 1906 ) . Quod Isocratis ipsius
attinet τέχνην, secutus sum quae JVL Sheehan (De fide artis
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Theophrastei libri dispositionem restitui licuit excerptis
ipsis inter se comparatis . Ciceronis enim excerptum in 'ora¬
tore ad Brutum ’ extans tria pertractat argumenta : I . περί
τοιών λόγον χαρακτήρων (§ 20 — 99 ) , II . περί ονομάτων εκ¬
λογή,· (§ 134 ) , III . ιτερϊ ονομάτων βυν&έΰεως (§§ 140 sqq .).
Demetrius autem mirum in modum eo ipso loco Ciceronem
excipiens , ubi illius excerptum nos deficit , praebet ultimam
partem excerpti περί βνν &έβεως atque deinde (IV ) excerp¬
tum περί ιδεών .

*

1) Eadem dispositio elucet ex loco Sim-
plicii (in categ. edit. Ven. fol . 4 v . , ed . Basii , pg. 3 B ), ubi
aperte περί λέ '

ξεως libri argumenta enarrantur .
2)

Quod ad Theophrasti operis formam attinet 3) , uno solo
volumine comprehensum esse mihi videtur : non enim habe¬
mus cur Diogenis Laertii indici (V 47 ) fidem negemus, ubi
titulus extat περί λεξεως α.

4) Aliter sensit Usener (Anal.
Theophr. pg. 9 ) , qui ex Simplicii loco supra laudato con-
iecit mancum exemplar Diogeni ad manus fuisse .

5)

rhetoricae Isocrati tributae , Bonnae 1901 ) docte exposuit; Ari¬
stotelis autem ex scriptis rhetoricis praeter artem Theodecteam
(de qua cf. pg . XXXVII) hic maximi momenti est περί λεξεως li¬
ber (Rhet . III 1 — 12) , quoniam eo ipso usus est Theophrastus, ut
magistri nisus fundamentis novam perficeret elocutionis doctri¬
nam (cf. Herrn. Diels , Über das dritte Buch der aristotelischen
Rhetorik , Abh . der Berl . Ak . d . Wiss . 1886 . IV) . Recentioribus
rhetoribus Aristotelis liber per solum Theophrastum innotuit ,
quamquam libentius Aristotelem laudant quam Theophrastum.

1 ) Pariter ' delectus verborum ’ in ' oratore ad Brutum’ minus
accurate (§ 134 ) enarratus suppletur a Quintiliano (VIII 3,15 sqq.)
et in altero Ciceronis excerpto (de or . III 148 sqq .).

2 ) cf. infra pg . 15 .
3) Dubitari non potest , quin omnia Theophrasteae doctrinae

vestigia — quoad ad λεκτικόν τόπον pertinent — ad eius περί
λόξεωρ librum sint referenda , qui solus in scholis auctoritatem
nactus esse videtur .

4) Haudquaquam repugnant duo Dionysii testimonia (vol . I
23 , 19 ; II 66, 12 U .-R .) ubi Theophrasti liber verbis ' iv τοΐς
περί λόξεωρ’ laudatur .

5) Cum enim traditum sit ’κα&ο μίν γαρ λεξειρ (sc . al φωναί)
άλλαρ ΐχονσι πραγματείας αρ ίν τώ περί τοϋ λόγον βτοιχείων ο
τε Θεόφραοτορ άνακινεΐ . . . ’

, Usener putavit primum totius
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Pauca denique addenda sunt de studiis Theophrasteis hac
aetate in lucem editis . Qua in re sua laude fraudandus non
est Ludovicus Radermacher Demetrii editor.

*

1) Sed prima
horum studiorum certiora fundamenta iecit Antonius Wester-

mann 2) Theophrastum tria illa dicendi genera constituisse
contendens ; contra dissertationem Hugonis Rabe (De Theo¬

phrasti libris περί λέ '
ξεωζ Bonnae 1890 ) ne in singulis qui¬

dem rebus disputare nobis licuit , quoniam inquirendi viam
ab ea, quam nos ingressi sumus , prorsus diversam vir doc¬
tus secutus est .

3)

JI . De Dionysio .

Theophrasti de tribus generibus dicendi doctrinam —

totius itcol λεζεως libri gravissimum argumentum — Dio¬

nysius libri de Demosthene scripti initio nunc deperdito
accuratius exposuisse videtur (cf. fragm . pg . 6 adn . 2 ) . Itaque
id nobis agendum est , ut disputatio ea , quoad fieri potest ,
et ex Dionysiani libri parte adhuc servata et aliis testibus

operis librum περί τοϋ λόγον στοιχείων inscriptum fuisse, tum
secuta esse reliqua tria argumenta a Simplicio enumerata . Nos
autem (cf. infra pg . 15 ) Simplicii textum mutilum esse pu¬
tamus ; excidit enim libri titulus ipse scribendumque videtur :
ag ίν τω περί ( λί '

ξεως περί των) τον λόγου στοιχείων ο τε
Θεόφραστος άναν.ινεί . . ,

’
1 ) Studien zur Geschichte der antiken Rhetorik , Mus . Rhen.

52, 412 sqq . et 54 , 285 sqq . cf. imprimis caput V ( 'Exkurs : Theo-
phrast περί λέξεωρ’) . — Demetriani textus emendationes pleras -
que debeo Ioanni ab Arnim (Woch. f. klass . Phil . 1904 , 201 sqq.
et 228 sqq .) magistro humanissimo .

2) Geschichte der Beredsamkeit I 170 . Contra disputaverunt
W . Schmid : Zur Geschichte der antiken Stillehre , Mus. Rhen .
49,133 sqq. et G . L . Hendrickson , Americ. Journal of phil . XXV
125 sqq.

3) In iis quae sequuntur 'Prolegomenorum ’ capitibus in
universum disputavi de iis auctoribus , quibus excerpta Theo-
phrastea ad manus fuerunt aut quorum libris Theophrastus
ipse uti potuit (Aristotelis Anaximenisque ) ; capitum ordinem
ita disposui , ut fragmentorum lectores maiore cum commodo
Prolegomena possint inspicere .
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in auxilium vocatis restituatur (quod factum est fragm.
pg . 6—20) .

A Dionysio autem ea maxime de causa nobis incipien¬
dum est, quod ex eo solo ostendi potest tria dicendi genera
Theophrastum constituisse (cf. pg . 6) ; praetereaque libro¬
rum περί αρχαίων ρητόρων dispositioni nihil aliud sub-
est quam ipsa trium generum doctrina. Priore enim libro
de iis agitur oratoribus, qui proprium dicendi genus inve¬
nerunt (Lysias , Isocrates , Isaeus 1)) , altero continentur ii,
qui unum ex tribus illis generibus ad perfectionem expoli¬
verunt (Demosthenes , Hyperides, Aeschines, cf. de Dinarcho
vol . I pg. 297 , 1 U . -R .) . Atque ne in operis quidem con¬
silio Dionysium suum ingenium esse secutum elucet ex Ci¬
ceronis de or. HI 28 :

'suavitatem Isocrates , subtilitatem
Lysias , acumen Hyperides , sonitum Aeschines , vim (δεινό¬
τητα) Demosthenes habuit ’

. Ibi enim praeter Isaeum omnes
inveniuntur oratores a Dionysio tractati atque id ipsum
quod Demosthenicae δεινότητος semina dicitur Isaeus iecisse
(vol . I pg. 123 , 23) ostendit a vulgata opinione consulto
Dionysium recessisse .

Atque in priore libro non expresse Lysias humili , Iso¬
crates medio , Isaeus sublimi dicendi generi adscribuntur.
Immo vero omnino de dicendi generibus ibi sermo non est,
sed ' idearum’ doctrina proponitur : Lysiae enim 'necessariae ’
virtutes atque ex 'adscitis’ duae (η &οποιία et ενάργεια) ad¬
scribuntur. Isocratis autem ut genus dicendi describatur,

1) Quod ad sublime genus attinet, perspicuum est Dionysio
rationem non satis constitisse . Nam quae in de Dem. cap . 1
ponuntur exempla sublimitatis (Gorgiam dico et Thucydidem)
ideo a totius operis consilio aliena erant, quod Dionysius
oratores Atticos in canonem illum receptos tractare sibi pro¬
posuerat . Atque , quominus Demosthenem adhiberet, qui subli¬
mitatis exemplum est in Schob cod. Yen . A . ad II . III 212
(pg . 151 , 3 Dind .,) ea re impeditus est , quod ei facultatem illam
unoquoque dicendi genere recte utendi (quam facultatem vulgo
quidem sed perperam putant a Dionysio Demosthenis δεινότητα
vocari) tribuere voluit . Itaque ad Isaeum , quem Demosthenis
magistrum fuisse Hermippus dixit, ei confugiendum erat .
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iuxta ponuntur Lysiae virtutes (de Isocr. cap . 2) et το με¬
γαλοπρεπές (c . 3) id est generis sublimis ornatus , cuius rei
causa sane ea est , quod medii generis ornatus ex 'neces¬
sariis’ illis virtutibus aut ' ideis ’ atque idea μεγαλόπρεπείας
componitur. 1) Denique in iudicio de Isaeo δεινότητος ide¬
am describit , qua maxime sublime genus efficitur (vol . I
pg . 149, 11) .

Quae idearum doctrina pariter Theophrasto debetur at¬
que generum dicendi doctrina, quae initio libri de Demo¬
sthene scripti enarratur ; ibi cap . 1 occurrunt Gorgias et
Thucydides (genus sublime ) 2

3****

) , cap . 2 Lysias (genus humile) ,
cap . 3 Isocrates (genus medium) .

8)
Ceterum adnotari par est Dionysium procul dubio eius¬

dem formae excerptum ex Theophrasti περί λίξεως libro
confectum ante oculos habuisse atque Ciceronem in ' ora¬
tore’

. Nam de Demosth. capp. 1 —34 περί τριών λόγον χα¬
ρακτήρων capp . 35 sqq . περί ΰνν &έΰεως ονομάτων agitur ,
quae etiam Ciceronis sunt argumenta.

1 ) Ibi minus bene Dionysio res processit , quod Isocrates
sine dubio non purae atque temperatae μεβότητος , quam osten¬
dit Peripateticorum maxime elocutio , sed floridi dicendi gene¬
ris , sophistarum proprii (quae est altera medii generis varietas ) ,
exemplum est . Isocrates enim praecipue sequitur ideam sua¬
vitatis (το ήδν) . Itaque Dionysio ut eius μεσότητος exemplum,
quae re vera μικτήν λέξιν ostendit , Peripateticus scriptor (ex .
gr . Demetrius Phalereus ) ponendus erat , quod quominus faceret' canone’ illo oratorum Atticorum impeditus est . Altera ex.
parte fit, ut idea suavitatis , Isocratis re vera propria , (cf. Cic .
de or. III 28) apud Dionysium prorsus fere silentio prematur .

2) Qua ex discrepantia cum priore de antiqu . orat , libro
elucet hic non sui operis consilium sed auctoris sui Theo¬
phrasti sententiam Dionysium esse secutum.

3) Theophrastus autem (fr . IY S) ut Dionysius ipse dicit
huius generis inventorem posuit Thrasymachum ; Isocrates autem
ornamenta elocutionis a Thrasymacho inventa perfecit atque
expolivit (Cic . or. 175) ; itaque procul dubio apud Theophrastum
Isocrates medii generis τελειωτής erat , ενρετής Thrasymachus .
Itaque ne dispositio quidem Dionysii bene se habet : potius
ita erat dividendum , ut Lysias et Isocrates γραφικοί , Demosthe¬
nes , Aeschines, Hypereides άγωνιβτικοί oratores vocarentur .
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TTT - De Cicerone

a) De ' oratore ad Brutum ’ .
Si quidem omnino Theophrastea doctrina in 'oratore ad

Brutum ’ inest , ex ipsa rei natura effici potest ex Theo¬
phrasto eas tantum libri partes hauriri potuisse, quae et
technologiam ipsam exhibent et pertinent ad λεξιν. Quibus
condicionibus hae libri particulae sufficiunt:

I . Περί τριών λόγου χαρακτήρων :
1 . §§ 20. 21 . Tria dicendi genera summatim enumerantur.
2 . §§ 36 . 52 . 53 . De trium generum causa : tria genera κρί¬

σεων et προαιρέαεων varietate effici docetur.
Quae varietas duplicem in modum demonstratur :

a) historice (§§ 37 —42 ) : περί γενέοεως χαρακτήρων
b) per είδη litterarum (§§ 61—68)

3 . § 69 : περί τελών χαρακτήρων
4 . §§ 70 — 74 : περί χρήβ ως χαρακτήρων
5 . §§ 75 — 99 : tria dicendi genera accurate exponuntur.

II . Περί εκλογής Ονομάτων § 134 .
III . Περί βνν9έΰεως ονομάτων §§ 140 sqq.

1 . Περί αρμογής §§ 149 —163.
2 . De figuris antitheticis §§ 164— 167.
3 . Περί ρυ&μοϋ §§ 168 —229

a) Περί γενεβεως ρυ &μον §§ 174— 176
b) Περί αιτίας ρν&μοϋ §§ 177 sq . ; 185— 187
c) Περί φνβεως ρν9μοϋ §§ 179—198
d) Περί χρήβεως ρνθγιοϋ §§ 199— 218.

4 . De periodo §§ 207— 212 ; 225 ; 221 sq .
1)

1) Reliqua ' oratoris ’ argumenta quod attinet , duo sola
(§§ 43—60 et § § 121— 133 ) technica sunt ; quae tamen non ad
λίξιν pertinent sed ad ceteras rhetoricae partes . Ceterum reliqua
libelli argumenta omnia Philoni debentur Ciceronis doctori,
praeter duas solas particulas (§§ 22 —35 et §§ 100—112) quas
Cicero de suo addidit . Cetera Philonis produnt ingenium , qui
(cf. Arnim , Dio von Prusa pg . 97 sqq .) philosophiam et rheto¬
ricam non pugnare inter se sed uno scholastico officio coniungi
voluit . Quae Philonis sententia fusius in III de oratore libro
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Quae singula capita re vera ex Theophrasto fluxisse in¬
fra ex eis , quae ad ' fragmenta ’ adnotavimus , satis elucebit .
Yides igitur Ciceronem hic excerpto aliquo Theophrasteo
esse usum , ubi primum et tertium Theophrasti caput (ge¬
nera dicendi et compositio ) satis accurate reddita sunt , al¬
terius (delectus verborum ) nihil nisi exile vestigium re¬
mansit , quartum (ideae ) omnino deest .

b) De III ' de oratore ’ libro .
Ciceronis ' de oratore ’ libri III argumenta exponentes hic

etiam eas tantum partes respiciemus , ubi re vera technice
περί λίξεως agitur : quae solae ex Theophrasti libro hauriri
potuerunt : atqui mirum in modum fit , ut hic etiam (pariter
atque in ' oratore ’) eae partes , quae λεξιν omnino non spec¬
tant

*

1) Philoni debeantur , h . e . : Philo hic etiam auctor fuit
Ciceronis ei que praeter eam , quam ipse excogitavit , doc¬
trinam etiam excerptum ex Theophrasti libro confectum
praebuit .

Post totius libri praefationem (§§ 1 — 24 ) atque praeter
eas partes , quae aperte ab argumento technico alienae sunt ,
haec proponuntur argumenta :

exposita hic etiam recurrit (cf. § 14 ' sine philosophia non posse
effici . . . eloquentem ’) ; Philonis δόγματα de oratore instituendo
recurrunt §§ 113 — 120 , ubi exponitur dialectica , philosophia ,
physica , iuris civilis historiaeque scientia oratorem instructum
esse oportere . Vel etiam technicas illas disputationes (§ § 43
—(iO ; 121—133) λε'ξιν excedentes Philoni licet tribui , maximi-
que momenti est § 46 : ' haec igitur quaestio a propriis per¬
sonis et temporibus ad universi generis orationem traducta
appellatur &eaig ; in hac Aristoteles adolescentes non ad philo¬
sophorum morem tenuiter disserendi sed ad copiam rhetorum in
utramque partem , ut ornatius et uberius dici possit ,
exercuit ’ . Nam cum etiam de or. III 111 sqq . tfceeig orationis
ornatui subiciantur eiusque rei exercitatio § 110 expresse
Philoni tribuatur , iam quo Cicero usus sit doctore ambigi non
amplius potest .

1 ) Dico egregias illas de eruditionis apud Graecos historia
disputationes atque praeterea disputationem αϋξηαιν et 9ίβιν
comprehendentem , h . e . §§ 52 —95 (eruditionis historia I) , §§ 104
—125 (aü| rjotg, &0aig) , §§ 126 — 147 (eruditionis h storia II) . Ce¬
terum cf. I . ab Arnim , Dio von Prusa cap . I pg . 99 sq. et 107 .
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§§ 25;—36 κρίΰεων et προαιρέβεων varietas.
§§ 37— 51 ελληνιβμός , ΰαφήνεια ( 'Latine, plane’) .
[§§ 52—95 technicae non sunt] § 52 : ' omatus ’ .
§§ 96 — 103 περί τελών (κάλλος — ηδονή ) ·, vitia ora¬

tionis.
[ §§ 104— 147 technicae non sunt] .
§§ 148—170 περί εκλογής ονομάτων .
§§ 171—198 περί ΰνν&έβεως ονομάτων .
§§ 199— 200 περί τριών λόγον χαρακτήρων .
§§ 201— 209 περί Οχημάτων.
§§ 210—212 : de usu trium dicendi generum ( ' aptum’

) .
Reliqua ( 'περί νποκρίΰεως

’) ad λεξιν non pertinent .
Qua in argumentorum enumeratione consulto Ciceronis

ipsius dispositionem neglexi, qui (§ 37 ) totam materiam
secundum quattuor dicendi 'virtutes ’ (Latinum §§ 37 —47, .
planum §§ 48— 51 , ornatum §§ 52— 208 , aptum §§ 209
— 212) dividit ; quam disponendi rationem prorsus nullam
esse , statim videbimus; qua de causa ea , quae re vera trac¬
tantur , argumenta proposui. Quam* rem si tenuerimus, sta¬
tim elucebit in Ciceronis fonte baec ex ordine fuisse trac¬
tata capita :

I . περί τριών λόγον χαρακτήρων .
Π . περί εκλογής ονομάτων .

III . περί ουν&εΰεως ονομάτων
h . e . prima tria Theophrastei libri capita . Quorum alterum
et tertium in argumentorum conspectu nostro suapte vi
oculis sese offerunt. Primum autem ex vitiosa Ciceronis·
dispositione restituendum nobis est. Dicimus enim ad ho&
caput baec pertinere argumenta :

§§ 25— 36 κρίβεων et προαιρέβεων varietas
§§ 96 — 103 περί τελών ; vitia orationis
§§ 199 . 200 (ubi tria dicendi genera enumerantur)
§§ 210—212 : de usu generum dicendi.
Eae orationis virtutes , quibus Cicero , quaecumque in

libro III enarrat , subicere videtur , dico 'Latinum , planum, ,
ornatum, aptum ’ re vera nihil aliud sunt quam ίδέαι λόγου ..
Atque si memoria tenemus Ciceronem in III de oratore
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Tam
'i

■.Annus

.'fria

■η trac-
■ν , sts-

trae-

sltenm
apteή 1·

vite

:
'
*

libro tria priora Theophrastei libri capita praebere neque
ullum deesse nisi caput περί ιδεών , iam apparet Ciceronem
satis infelicem in modum quartum Theophrasti caput cum
reliquis tribus contaminare voluisse .

Prorsus enim eum fugit capita περί εκλογής et περί ΰνν -
&έΰεως, quae exhibet, generales de iis rebus disputationes
esse neque quidquam ad ' ideas ’ pertinere (licet in capite
περί ιδεών et delectus et compositio fuerint respicienda vide¬
licet generalibus de iis rebus disputationibus iam prae¬
missis ) . Melius igitur in ' oratore’ rem gessit, ubi contentus
est tractatis tribus dicendi generibus εκλογήν (§ 134 ) et
βνν&εβιν (§§ 140sqq .) exhibere ,

' ideis ’ omnino non re¬
spectis. Atque omnino intellegi non potest, cur delectus et
compositio ' ornatui ’ subiciantur soli , cum etiam ελληνιΰμός,
βαφήνεια ceteraeque ideae (quae apud Ciceronem desunt)
et delectu et compositione efficiantur. Itaque aut de ideis
Ciceronem agere oportebat atque unicuique ideae εκλογήν
et ανν&εβιν subicere 1) aut omnino ideis non respectis, ut
in 'oratore’ factum est, tribus prioribus Theophrasti capi¬
tibus esse contentum.

c) De 'partitionibus oratoriis’ .
Tertium excerptum ex Theophrasti περί λεξεως libro con¬

fectum Cicero praebet in partitionibus oratoriis :
Tractantur 2 ) part . or . §§ 16 —24 brevissime haec capita :

εκλογή ονομάτων, βνν&εΰις ονομάτων , περί ιδεών . Atque ipso
disputationis initio εκλογή et βνν&εβις distinguuntur :

'Ex¬
pone deinceps quae ipsius orationis verborumque (= περί
λέΙ-εως) praecepta sint. — P . : Unum genus est eloquendi
sua sponte fusum (λεξ(? είρομένη) , alterum versum atque

1 ) Ut in Demetrii περί ίρμηνείας libro factum est.
2) Totus libellus ( §§ 3 , 4) tres in partes dividitur; in 'vim

orationis’
(§§ 5—26) ,

'orationem ’ (§§ 27— 60) ,
' quaestionem’

(§§ 61 —138) . Primae parti subiciuntur quinque ϋργα ρητορικής:
inventio, dispositio, elocutio ( § § 15 —24) , memoria , actio.
Alteri parti subiciuntur quattuor partes orationis (prooemium ,
narratio , probatio ), tertiae (§§ 61 —138) Ο-έβις et νπό&εβις (cui
rursus subiecta sunt laudatio, deliberatio, iudiciale genus) .
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mutatum (λέζις κατεβτραμμενη) . Prima vis est in simplici¬
bus verbis (εκλογή) , in coniunctis (αύν&εβίί.) secunda. Sim¬
plicia invenienda sunt , coniunctio collocanda est’

. In se¬
quentibus specialiter de delectu agitur usque ad § 18 ( ' Ha¬
beo de simplicibus verbis, nunc de coniunctione quaero ’

) ;
sed de compositione bic perpauca tantum traduntur :

'Nu¬
meri quidam sunt in coniunctione servandi, consecutioque
verborum; numeros aures ipsae metiuntur , ne aut non com¬
pleas verbis , quod proposueris , aut redundes’

. Iam enim
sequentia ( 'consecutio autem ne generibus, numeris, tempo¬
ribus , personis, casibus perturbetur oratio : nam ut in sim¬
plicibus verbis, quod non est Latinum [βαρβαρκϊμόρ] , sic in
coniunctis, quod non est consequens [<ί λοιχιομός ] vitupe¬
randum est’) ad idearum doctrinam pertinent (latet enim
idea ελληνισμόν , qui sane et delectu et compositione effi¬
citur) , quamquam Ciceronis ex dispositione pars περί Ιδεών
a § 19 demum incipere videtur ( ' Communia autem simpli¬
cium coniunctorumque verborum baec sunt quinque quasi
lumina [= iöica] dilucidum, breve, probabile, inlustre, suave ’

) ,
quae pars usque ad § 22 extr . pertinet . In § 23 ad 6vv~
&εβιν Cicero reverti videtur ( 'Reliquum est igitur , ut dicas
de conversa oratione atque mutata ’ 1) [λε'; ΐ£ κατεστραμμένη]),
sed re vera nihil aliud sequitur quam argumentum aliquod
ad ideam συντομίας pertinens ab Aristotele Rhet . III c . 6 in.
tractatum . 2) Re vera autem § 24 ad σύν&εσιν pertinet;
agitur enim περί τάξε ως ( 'In coniunctis autem verbis triplex
adhiberi commutatio potest , non verborum sed tantummodo
ordinis ut cum semel dictum sit directe, ut natura ipsa
tulerit [φυσική τάξίρ] , invertatur ordo . . . deinde idem in¬
tercise atque permixte [σΰγγυσι g] ’) .

1 ) Quae verba ita tantum bene se haberent, si supra ex¬
posita esset λέξις είρομένη.

2) Τεις όγκον δέ τής λίξεως συμβάλλεται τάδε ' τω λόγω χρή-
σ&αι άντ ’ ονόματος (sequitur exemplum) εις δέ συντομίαν το
έναντίον αντί τοϋ λόγον όνομα ’ — Cic . part. or. § 2 .1 : 'Est
quidem id genus totum in commutatione verborum , quae simpli¬
cibus in verbis ita tractatur , ut aut ex verbo dilatetur aut in
verborum contrahatur oratio ’ .
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IY . De Aristotelis idearum doctrina .
Manifestum est toti Aristotelis περί λεξεως libro idearum

doctrinam subesse atque praeterea ita rem gerere Aristo¬
telem , ut eluceat iam ante eum virtutes illas oratorias
(ίδέαι λόγον) esse constitutas : patet enim eum et vulgata
accepisse et communem opinionem quadam ex parte vo¬
luisse impugnare. Contendimus enim in Aristotelis περί
λεξεως libro bas tractari ideas aut laudes orationis vir¬
tutesque :

ελληνιΰμός
βαφήνεια
ΰνντομία
πρεπον
πι&ανότης

πά&ος
ή&οποιία
ενάργεια
ήδύ
μεγαλόπρεπες

Quod si demonstrare volumus , ante omnia fatendum nobis
est Aristotelem non de ' ideis ’ loqui sed de 'virtutibus ’ tan¬
tum ( 'άρεταί λε'ξεως’) neque de virtutibus quidem pluribus
sed — si ipsius verba premere volumus — unam solam
'λε'ξεως αρετήν’ commemorare . Dicit enim (pg . 1404 B l )'ωρίβ&ω λεξεως αρετή ΰαφή είναι . . . χαί μήτε ταπεινήν
(αλλά χεχοΰμημενην Suppleri potest ex ν. 7) μήτε νπερ το
αξίωμα άλλα πρέπονβαν

’
. Sed quid omnino interest , utrum

dicatur λεξεως αρετήν constitui perspicuitate, ornatu, eoque ,
quod decet , an : λέξιως esse virtutes complures , h . e . το βα-
φες , τον χόβμον, το πρεπον ? Itaque re vera άρετάς λεξεως
novit Aristoteles ; cum autem ’ ίδέαι ’ illae prorsus idem sint
atque 'άρεταί ’ 1) , iure Aristotelis 'virtutes ’ cum Theophrasti' ideis ’

possumus comparare.
2)

1 ) Nam ab iis, qui Theophrasti exhibent doctrinam , utraque
vox synonyme adhibetur.

2) Cum id quidem constet idearum doctrinam Aristotele esse
antiquiorem , non liquet, utrum iam ante Theophrastum virtu¬
tes oratoriae HSiai ’ sint vocatae necne . Nam Isocratis de' ideis ’ loci, quos Sheehan congessit (1. 1. pg. 31 sq ) nihil satis
certi nos docent , cf. ex . gr. soph . § 16 'φημϊ γάρ έγώ των μεν
Ιδεών , έξ ών τους λόγους απαντας ν,αϊ λέγομεν χαϊ βνντί&εμεν ,
λαβείν τήν ίπιατήμην ούχ είναι των πάνυ χαλεπών’ . Tamen
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Restat igitur , ut demonstretur 'virtutes ' illas aut ' ideas ’

supra a nobis conscriptas re vera apud Aristotelem repe -
riri . Iam enim loco supra laudato (pg. 1404 B l ) una oc¬
currunt haec : σαφήνεια et μεγαλοπρέπεια et το π.ρεπον . Nam
'ornatum orationis’

, de quo Aristoteles diserte verba facit ,
sine dubio est idea μεγαλοπρεπείας , licet vox ipsa in capite
XII demum (pg. 1414 A 20) occurrat . Ad perspicuitatem
autem adiungi par est ελληνισμόν (c . V) et βυντομίαν , quae
■cum perspicuitate coniungitur pg . 1414 A 25 : αν τε γάρ
•άδολεοχή ον σαφής ονδε Sv ζλίαν '

) σύντομος ' αλλά δήλον
ότι το μέβον αρμόττει .

*

1) De ipsa brevitatis virtute agitur in
capite VI atque capitis V initio legitur : εστι δ’

κόχη τής
λέξεως το ελλήνιζαν ] quo in capite , cum item de perspicui¬
tate agatur , iam apparet Aristotelem re vera una omnes
tractare illas ideas. Tc5 πρέποντι autem in tabella nostra ad-
iunximus credibilitatam Aristotelem ipsum secuti (pg. 1414
A 28 το πι&ανον εκ τον πρέποντος cf. pg. 1404 B 19).
Suavitas autem (το ήδύ) loco pg. 1405 A 8 cum virtutibus
perspicuitatis atque ornatus coordinatur :

'καί τό σαφές καί
το ήδν καί το γενικόν εχει μάλιστα τι μεταφορά ’

. Porro πά-
&ος et {γ&οποιίαν Aristoteles ipse τ& πρέποντι subiunxit :
nam cap. VII in . haec legimus: 'το δε πρέπον έξεε ή λέ 'ξις
εάν ή πα &ητική τε και ή&ική καί τοΐς νποκειμένοις πράγμασι
άνάλογον ’

. Altera πρέποντος species (ή &ική λέξις) enim ni¬
hil aliud est quam ethopoeia ; nam de ethica oratione haee
legimus: (pg . 1408 A 25 ) :

'καί ή&ική <5έ (se. λέξις) αυτή ’
τ) εκ των σημείων δεΐξις οτι ακολουθεί ή άρμόττονΰα (sc.
λέξις ) εκάβτω γένει και εξει (κ . τ . λ . usque ad ν . 32 ) .

'Ση¬
μεία’ enim sunt orationis proprietates certam loquentis εξιν

affirmari potest et rem ipsam Aristotele esse antiquiorem et
vocem ' ίδέαι ’ in IV saeculi terminologia rhetorica occurrere —
sane philosophis iam dudum notam .

1) Λίαν supplevi , quia sine dubio βυυτομία efficit σαφήνειαν
neque ei repugnat , quod diceretur , si traditam lectionem se¬
queremur . Nam αυντομία Aristotelis ex sententia sine dubio
virtus est — h . e. ' μέτριος συντομία’ ( 'τό μέβον άρμόττει’) , quae
virtus , ut semper , duo habet vitia μεσότητα excedentia : αδο¬
λεσχίαν atque nimiam brevitatem .
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significantes .
'
Ενάργεια denique fusius initio cap . XI trac¬

tatur .
Itaque vel totius libri dispositioni ίδέαι fundamento sunt :

inde a pg . 1404 B 37 usque ad finem capitis IV tractatur
ornata orationis forma (oyjio ?, χόβμος, μεγαλοπρέπεια) r), de¬
inde (capp . V —VII ) de ceteris ideis agitur , excepta suavi¬
tate , atque praecipue de mutua ratione , quae et inter eas
solas intercedat et iisdem cum orationis ornatu sit . 2) Iam
vides igitur toti Aristotelis περί λέξεως libro idearum doc¬
trinam subesse : nam reliqua libri pars suavitatem tractat
(capp . VIII — XI) , cui ένάργεια (cap . XI) subiungitur ; nam
capp . VIII et IX ex Aristotelis ipsius sententia suavitati
adnumeranda sunt atque etiam ’τά άΰτεϊα χαι ενόοχιμοΰντα ’

(capp . X et XI) , inter quae etiam (c . XI) ένάργεια est , ab
Aristotele ipso suavitati adscribuntur .

8)

1 ) cap . II : μεταφορά, cap . III : 'ψυχρόν (διπλά ονόματα, γλωτ -
ται , έπί&ετα , μεταφοραί) , cap. IV : εΐχών, quae omnia pertinent
ad ornatum orationis .

2) cap . V tractantur ελληνισμός et σαφήνεια, quatenus sint
in constructione orationis et structura , cap . VI de ratione or¬
natus (ό'/κοί ) agitur cum brevitate , cap . VII tractantur πρέπον,
ή&οποιία, πά&ος πιθανόν .

3) Quarum rerum alteram brevibus possumus absolvere : in
cap . X enim idea suavitatis ter recurrit (pg . 1410 B 10, 12, 18) .
Haud primo autem obtutu prior res elucet . Nam cap . VIII
ρυ&μός , cap . IX περίοδος tractatur , quae res cur potissimum
suavitati adscribantur , ambigi possit . Sed primum animo te¬
nendum est rhythmum et periodum esse λογοδαιδάλων illorum
inventa (Thrasymachi et Isocratis ) , qui maxime ηδονήν ut ora¬
toris τέλος sibi proponebant ; deinde Aristoteles ea in re saga¬
cissima psychologica ratione usus est . Sed iam loci afferendi
sunt , ex quibus elucet Aristotelem et numerum (cap . VIII) et
periodum (cap . IX ) suavitati adnumerasse : pg . 1414 B 26 doce¬
tur suavitatem his effici rebus : recte si misceatur perspicuitas
et ornatus , numero oratorio , si decens atque credibilis sit
oratio ; praeterea in ipso cap . VIH numerus ad suavitatem per¬
tinere dicitur (pg . 1408 B 27 άηδές γάρ xal άγνωστον το άπει¬
ρον) . Quod autem periodus Aristotelis ex sententia ad suavitatem
pertinet , id maxime ex loco pg . 1409 B 1 elucet (

' ήδεϊα ή τοι-
αντη (sc . periodus ) xal εύμαΦής . ήδεϊα μεν διά το έναντίως
ίχειν τω άπεράντω χ . τ . λ. ’

) . Psychologicam autem rationem , qua
Theophrasti fragm . ed . Mayer . b
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Postquam igitur capp. II—XI ideae sunt pertractatae,
in cap . XII exponitur differentia γραφικής et εναγώνιου λέ¬
ξεως, quam rem Theophrasti generum dicendi doctrinae se¬
mina iecisse manifestum est (ef. infra pg . 26 sqq .) . Qua re
absoluta iam in fine totius περί λέξεως libri ad ιδέας Ari¬
stoteles revertitur (pg. 1414 A 20 ) :

’τδ δε προΰδιαιρεϊΰ &αι
την λέξιν δτι ηδεϊαν δει και μεγαλοπρεπή (sc. είναι) περίερ¬
γον ' τί γαρ μάλλον βώφρονα χαί ελεν&εριον και ει τις άλλη
ή&ονς αρετή ' το δε ηδεϊαν είναι ποιηΰει δηλονότι τα είρη-
μένα , εΐπερ δρ&ώς ωριΰται (locum dicit pg . 1404 Β 1—4)
η αρετή τής λέξεως' τίνος γαρ ενεχα δει βαφή χαί μη ταπει¬
νήν (suppleri potest : άλλα χεχοΰμημένην μήτε νπερ τδ αξί¬
ωμα) είναι άλλα πρέπουΰαν ’ ;

Quibus ex verbis elucet iam ante Aristotelem idearum
doctrinam constitutam fuisse. Nam aperte hic Aristoteles
eandem idearum tabellam , qua in ipsius libelli dispositione
usus est , critico recenset ingenio. Patet enim eum omnes
ideas illas non ipsum constituisse sed ab aliis accepisse:
quoniam ipse nos docet praeter ceteras ideas (ελληνιβμός,
βαφήνεια x. τ . λ .) a rhetoribus quibusdam , qui ante se fue¬
rint , τό ήδν et το μεγαλοπρεπές commemorari. Quae ultimae
duae ideae mirum in modum scrupulos ei iniecisse videntur .
Nam τδ ήδν virtutem quidem esse concedit orationis —
quid, quod ipse in libro περί λέξεως saepius eam comme¬
morat ? —- sed eam per se constare negat . Atque etiam
quod τδ μεγαλοπρεπές attinet , potius in verbis quam in re
ipsa haesitare videtur : nam etiam λέξιν χεχοΰμημένην (δγ-
χος) ipse commemorat. Itaque , licet Aristoteles et 'suavi¬
tatis ’ et ' ornatus’ ideas non nisi invitus inter ceteras ac¬
ceperit — vulgatam sane atque traditam secutus doctri¬
nam — nihilo minus certissimum est eum omnes , quas
conscripsimus, ideas novisse atque vel totius libelli περί
λέξεως fundamentum posuisse. Quas ideas etiam Theo-

Aristoteles ibi usus sit, hanc esse dico : rhythmum atque perio¬
dum hominum naturae quasi insita esse evincit eaque re osten¬
dit utramque rem humano voluptatis atque suavitatis desiderio
inservire .
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phrastum accepisse atque ad eas nihil aliud quam
' τό δει¬

νόν ’ addidisse videbimus (pg . 13sqq .) .

Y . De Quintiliani libro VIII.
Quintiliani liber VIII tria haec Theophrasti capita ex¬

hibet :
I . περί τριών λόγου χαρακτήρων

II . περί εκλογής ονομάτων
III . περί ιδεών.

Ac si reputamus eum etiam partem περί βνν&εσεως ex¬
hibere doctrina Theophrastea refertam (licet hoc caput
male a ceteris separatum ad librum IX relegaverit ) omnino
dixeris Quintilianum absolutissimum omnium atque plenis¬
simum excerptum ex Theophrasti libro praebere ; sane sta -
tim primo obtutu elucet eum primi capitis frustulam tan¬
tum servavisse atque etiam disputationem περί ιδεών non
solum incompletam sed etiam cum ceteris contaminatam esse.

Pariter enim atque Cicero, ipso libri initio (VIII 1 , l )
totam quam praebet materiam quattuor illis ' ideis ’ subicit
Latinitati , perspicuitati , ornatui , decentiae : praeterea aeque
atque apud illum ' ornatui ’ (VIII 3) res omnino ad eum
non pertinentes subiciuntur : h . e . doctrina de tribus dicendi
generibus (VIII 3 , 1 — 14) et caput περί εκλογής ονομάτων
(VIII 3 , 15— 39 ) . Sed tamen prorsus aliter ac Cicero at¬
que multo melius rem gessit ; cum enim Cicero re vera
nihil aliud habeat , quam notiones illas ' idearum ’

, quae ad
verum III ' de oratore ’ libri argumentum nihil faciunt ,
Quintilianus re vera doctrinam περί ιδεών exhibet ; atque
apud eum solus rerum ordo paullulum emendandus est , ut
eluceat eius auctorem 1) absolutum atque bene digestum ex¬
cerptum ex Theophrasti libro confectum praebuisse . Haec
enim argumenta Quintilianus tractat :

a '

1) Quem puto Caecilium Calactitam fuisse, qui in ' arte ’ sua
rhetorica λεκτικόν τόπον pertractans Theophrasti potissimumlibro usus esse videtur .

h *
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1. VIII praefatio §§ 18— 22 : τέλη (κάλλος — ανάγκη)
§ 33 : τίλη (κάλλος — ηδονή )

1. VIII1 et 2 : περί ιδεών (ελλι̂ ιβμός , βαφήνεια , συντομία)
1. VIII 3 , 1 — 11 : τέλη (κάλλος — ανάγκη ) ·, vitia orationis

11 —14 : de usu generum dicendi
15—39 : περί εκλογής ονομάτων

1. VIII 3 , 40 — VIII 5 extr . : περί ιδεών
1. VIII 3 , 42 et 43 : πι&ανόν , εναργές

44— 60 : vitia orationis
1. VIII 3 , 61 — VIII 5 extr . : μεγαλοπρεπές
I . VIII 3 , 87 — 89 : vestigia ηδονής et δεινότητος
1 . VIII 6 , 1 —59 : περί ονομάτων εκλογής ( 'τρόποι ’) .
Qua ex argumentorum (manifesto a Quintiliano perverse

dispositorum) enumeratione iam patet Quintiliani auctorem
ei excerptum Theophrasteum praebuisse amplissimum, ex
quo haec tantum Quintilianus servavit :

I . περί τριών λόγον χαρακτήρων :
περί τελών (praef . §§ 18—22 et 33 ; VIII 3 , 1 — 11)
de vitiis orationis (VIII 3 , 7 et 44 sqq .)
de usu generum dicendi (VIII 3 , 11— 14)

II . περί εκλογής όνομάτων (VIII 3 , 15—39 ; 6 , 1—59)
<ΊΙΙ . περί συν&έσεως όνομάτων IX 4)>
IV . περί ιδεών VIII 1 et 2 ; VIII 3 , 40 — VIII 5 extr.
Adnotare placet excerptum Theophrasteum, a Quintiliano

exhibitum id supplere, quod Cicero in ' oratore’ servavit.
Nam ut Demetrii liber eo ipso loco incipit , ubi Ciceronis
'orator ’ nos deficit (h . e. in doctrina periodi) , ita Quinti¬
lianus alteram lacunam Ciceroniani excerpti complet : nam
' de delectu verborum’ Cicero nihil fere habet (vestigia in
§ 134) : fini enim Ciceronianae 'περί χαρακτήρων

’ disputa¬
tionis (or. § 70—74) *) Quintiliani VIII 3 , 11 — 14 respon¬
dent , tum apud Quintilianum caput 'De delectu verborum’

sequitur , a Cicerone neglectum.
VIII 1 et 2 tractantur hae 'ideae’

: ελληνισμός (VIII l ) ,

1) Nam re vera χρήαις (ut in capite 'de numeris ’) in Cice¬
ronis fonte post 'naturam’

(§§ 75 —99) tractata esse videtur .
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οαφήνεια (YIII 2 ) , βνντομία (VIII 2 , 19 ) , quas manifestum
est haud suo loco positas esse , quoniam sine dubio vitiose
interpositae sunt inter duas 'περί τελών’ disputationis par¬
tes (dico praefationem libri VIII et VIII 3 , 1 sqq.) . Itaque
genuinus eius disputationis locus nobis quaerendus est.
Quem manifesto eum VIII libri dixeris locum , ubi absoluta
disputatione περί εκλογής (quae pertinent usque ad VIII
3 , 39 ) continenter de 'ideis ’ disputatur . Videmus enim in
Quintiliani fonte bas tractatas fuisse ideas : έλληνιαμόν
(VIII 1 ) , βαφήνειαν (VIII 2) , Ουντομίαν (VIII 2 , 19) , πι¬
θανόν (VIII 3 , 42) , εναργές (VIII 3 , 43) χ) : Quae sunt aut
' necessariae ’ ideae aut 'communes ’ omnium χαρακτήρων .
Tum inde a VIII 3 , 61 (interposita disputatione de vitiis)
tractantur ideae illae, quae proprium efficiunt dicendi ge¬
nus ( idiai άρετα

'ι πλάΰματος ) : h . e . : το μεγαλοπρεπές (quod
solum accuratius exponitur ; enumerantur enim 'είδη κατα-
ΰκενής’

1

2) ad eam ideam pertinentia ) τό ήδύ, το δεινόν
(quarum rerum VIII 3 , 87 —89 misera extant vestigia) .

'Idearum’ enim disciplinam inde a VIII 3 , 40 tractari
ex ipsius Quintiliani verbis elucet (§ 40) :

'Iam bine igitur
ad rationem sermonis coniuncti transeamus, cuius ornatus
in haec duo dividitur , quam concipiamus elocutionem , quo
modo efferamus . Nam primum est, ut liqueat, augere quid
velimus an minuere, concitate dicere an moderate, laete an
severe , abundanter an presse , aspere an leniter, magnifice
an subtiliter, graviter an urbane. § 41 : Tum quo transla -

c _ na Qmtt
, capiet β

*ν,

, q - llrtiP*

1

1) § 42 : ' igitur ante omnia ne speremus ornatam orationem
fore, quae probabilis non erit ’ cui ideae (πι&ανότης) etiam
adiungitur ηθοποιία § 43 : ' Itaque (Cicero ) vult esse auctori¬
tatem in verbis, sententias vel graves vel aptas opinionibus
hominum ac moribus ’ . Ένάργεια autem subest in § 43 : 'His
enim salvis licet assumere ea, quibus inlustrem fieri orationem
putat (sc . Cicero ) . . . ab ipsa actione atque imitatione rerum
non abhorrentia . ’ Πρέπον hic deest , quod ea idea a Quintiliano
prorsus alium in locum (inst . or. XI ) relegata est .

2) VIII 3 , 61 ένάργεια, 72 όμοίωβις , 82 βραχυλογία, 83 ϊμ-
φαβις, 85 άποβιώπηαις·, VIII 4 αϋζηβις -, VIII 5 exornationes
sententiosae (γνώμη , έν&νμημα, έπιψώνημα) .

ί
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tionum genere, quibus figuris , qualibus sententiis, quo modo,
qua postremo collocatione id , quod intendimus, efficere pos¬
simus ’ .

Quibus verbis aperte idearum doctrinae notio exponitur ,
bfoli enim putare Quintilianum 'ratione sermonis coniuncti ’

hic ονν &εβιν significare . Vult enim eam dicere doctrinae
λεκτικής partem , ubi non solum singula verba spectentur
(ut in delectu verborum) sed totius , ut ita dicam, orationis
corpus cernatur . Atque egregie hanc materiam in duas res
dividit in 'elocutionis conceptionem’ (h . e . ideas ipsas ) at¬
que in rationem idearum efficiendarum: primo enim ora¬
torem oportet certam ideam sibi eligere Ii . e . ei liquere de¬
bet , utrum δεινως an μεγαλοπρεπως an ηδέως velit dicere 1) ;
tum id ei agendum est , ut ideam , quam sibi proposuit ,
etiam re vera efficiat , ideae autem et delectu verborum et
compositione figurisque efficiuntur.

2)
Ecce habes egregiam idearum doctrinae dispositionem :

nam re vera non solum ' ideae’ ipsae exponendae sunt sed
etiam (ut in Demetrii libro fit) docendum est , quomodo το
μεγαλοπρεπές 7 το ηδν , το δεινόν , το ΰαφες κ . τ . λ . ex sin¬
gulis verbis et ex compositione gignantur . Quam alteram
doctrinae partem Quintilianus promisit quidem sed re vera
non praebuit . Contentus enim est ideas ipsas exponere ; ac¬
curatius de iis non disputat ; sola είδη καταβκενής ad μεγα¬
λοπρέπειαν pertinentia enumeravit.

Itaque constat §§ 40 . 41 ad idearum doctrinam Quin -

1) Procul dubio ideae apud Quintilianum variis Latinis no¬
minibus circumscribuntur : ad δεινόν haec nomina pertinere
videntur : 'concitate , severe, aspere , graviter’ ad μεγαλοπρεπές
haec : ' abundanter, magnifice ’ , ad ήδύ haec : 'moderate , laete,
leniter, urbane’

; voces 'presse ’ et ' subtiliter’ ad άρετάς αναγ¬
καίας pertinent. Si autem dicitur : 'ut liqueat augere quid
velimus an minuere ’ haec Quintilianus addidit, ut sectio quarta
(VIII 4) significetur .

2) Ad έκλογήν pertinent : ' translatio’ et 'modus ’
(= τρόπος) ·.

ad σύν&εσιν ' collocatio ’ (αρμογή) et ' figura ’ (σχήμα ) . 'Sententiae ’
ea tantum de causa commemorantur , ut sectio quinta (VIII 5)
significetur , ubi exornationes enthymematicae tractantur.
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tilianum transire ; atque eum §§ 42 , 43 ultimae ideae ex
serie 'necessariarum’ et 'communium ’ virtutum (h . e . το
πι&ανόν , ή&οποιία , εναργές) exponantur, manifestum est hic
etiam reliquas 'necessarias ’ ideas (έλληνιβμός , βαφήνεια ,
βνντομία VIII 1 et 2) inserendas esse . Postea, ut dixi , trac¬
tatur το μεγαλοπρεπές : § 61 :

' ornatum est, quod perspicuo
et probabili plus est’ . Atque ex ipsis Quintiliani verbis
elucet hinc demum re vera 'ornatum’ (τό μεγαλοπρεπές)
tractari , non (ut editionum inscriptiones exhibent) toto ca¬
pite VIII 3 quod male 'de ornatu ’ inscribitur. Praeterea
Quintiliani verba docent bic ideas loco VIII 3, 43 inter¬
ruptas (interposita scilicet disputatione de vitiis) continuari:
nam recurrit notio πι&ανότψος (VIII 3 , 42) . Genuinus
connexus etiam ea ex re elucet, quod prima exornatio με¬
γαλοπρέπεια subiecta est ενάργεια , quae item fuit ultima ex
' communibus ’ ideis ; itaque Quintiliani auctor significare
voluisse videtur ένάργειαν et 'communibus ’ ideis et specia¬
liter ' ornatui’ adscribi posse . Porro ex ' fragmentis’ eluce¬
bit ad ideam μεγαλοπρεπείας non solum exornationes VIII
3 , 61sqq . enumeratas (ενάργεια, δμοίωαις , βραχυλογία , εμ-
φαΰις, άποΰιώπηβις ) sed etiam ανξηβιν (VIII 4) et senten¬
tiosas exornationes (VIII 5 ) pertinere (cf. pg. 206) .

Restat , ut VIII 3 , 87— 89 vestigia suavitatis et δεινό-
τψος ostendantur. Atqui το δεινόν exponitur in §§ 88, 89 :
' virium non unum genus . . . praecipua tamen eius (sc.
vis) opera δείνωβις in exaggeranda indignitate (επανάβταβις )
et in ceteris altitudo (ϋψος) quaedam, φανταβία in conci¬
piendis visionibus (cf. π . mp . c . 15) , Ιξεργαβία in efficiendo
velut opere proposito, cui adicitur έπεξεργαβίa . . . ίνάργεια
confinis est. . . . § 89 : Est et amarum (πιπρόν ) quiddam,
quod fere in contumelia est positum . . . . et acre (οξύ) . . .
sed vis (δεινότης) oratoris omnis in augendo (αϋξηβις ) mi-
nuendoque consistit’

. Suavitatis idea apud Quintilianum
minus aperte exponitur ; attamen si in § 87 legitur :

' alia
copia locuples (== μεγαλοπρεπής ) , alia floribus laeta ’,
ibi suavitatis notio videtur latere , quam Quintilianum apud
auctorem suum legisse etiam ex VIII 3 , 40 elucet, ubi om-

III
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Des ideae, quae proprium efficiunt dicendi genus (μιγαλο -
πρεπές , δεινόν , ήδν) coniunctae leguntur .

YI. De Demetrio .

Theophrasteae περί ιδεών doctrinae auctor longe prae-
stantissimus praeter Quintiliani excerptum περί ιδεών De¬
metrii est liber περί ερμηνείας .

Demetrius non πιρί χαρακτήρων λογον Theophrasti dis¬
putat : omnino enim nec tria illa genera habet nec , quod
gravissimum est , singulorum scriptorum ψνβιν atque προ-
αίρεβιν describit ; agit autem περί ιδεών : quarum primam
habet τό μεγαλοπρεπές (§§ 38—113) , deinde το ήδύ (§§ 128
— 185) , quod haud apto nomine γλαφυρόν vocat Demetrius,
tum eas virtutes , quae aut 'necessariae’ aut trium dicendi
generum

' communes ’ sunt ( βαφήνεια , ένάργεια , πι&ανότης
§§ 190 — 222), postremum το δεινόν (§§ 240 — 301) . Ne¬
que ea re movebimur, quod Demetrius iis rebus 'χαρακτή¬
ρων

’ nomen dat : nam licet etiam Theophrasti ex sententia
ε
’πί&ετοι illae άρεταί (h . e . το μεγαλοπρεπές , το ήδν , τ '

ο δει¬
νόν) per se ipsae 'generum dicendi propriae ’ sint 1) , tamen,
si re vera χαρακτήρας voluisset exponere Demetrius ei scrip¬
torum ipsorum genera diversa (Thucydidis , Isocratis, Ly¬
siae , Demosthenis, Aristotelis) erant exponenda. Is autem
id tantum nos docet, quomodo delectu et compositione effi¬
ciatur τό μεγαλοπρεπές , τό ήδν, τό βαφές , τό δεινόν .

2) Ita¬
que 'ideas’ habet non ' genera dicendi’ .

1 ) H. e . τό μεγαλοπρεπές et τό δεινόν pro ήϋνυς magnitudine
conficiunt sublime genus , τό ήδν , qua eet ethica humilitate,
proprium est floridae illius μεβότητος varietatis. Quae fere
sententia Demetrii §§ 36 , 37 subest , quo solo loco re vera περί
χαρακτήρων agitur.

2) Non docet , quo delectu quaque compositione usi sint
χαρακήρων inventores aut perfectores , quae res in Dionysii de
antiquis oratoribus libro II exposita est . Idem sane argumen¬
tum re vera subest in Ciceronis 'oratore ’

, apud quem nomina
quidem scriptorum omissa sunt (pro quibus dictum est : 'hu-
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Sane etiam χαρακτήρων vestigia quaedam exhibet ; mani¬
festo enim Theophrasti χαρακτήρων doctrinam (h . e . eius
caput I ) cum idearum doctrina (c . IV ) contaminare voluit ,
ratus videlicet ita se brevissime summam Theophrastei libri
posse comprehendere , praesertim cum ideis etiam εκλογή
(c . II ) et σύν&εσις (c . III ) subiectae essent . Tale χαρακτή¬
ρων vestigium est id , quod Theophrasti ex sententia ' com¬
munes ’ illas ideas ίσχνότητι subicit : quae vox solum verum
χαρακτήρων nomen est , quod servavit ; nam neque ύψος ha¬
bet neque μεσότητα. Sed etiam exempla singulis ideis sub-
iecta plerumque ex uno eodemque hausit scriptore (ex. gr .
ex Demosthene exempla όεινότητος) ; qua in re certe Theo -
phrasteae rationis vestigium cerni potest , licet non pariter
atque Theophrastus re vera scriptorum genera dicendi ex¬
posuerit .

Praeter ideas Theophrasti alias res duas habet ex Theo¬
phrasto excerptas : disputationem de vitiis et επιστολικόν
χαρακτήρα. Ex Theophrasti 'vitiis ’ Demetrius quattuor ' vi¬
tiosos ’ characteras confecit (ψυχρόν §§ 114 — 127 , κακόζη¬
λον §§ 187 — 189 ,

'
ξηρόν §§ 236 — 239 , αχαρι §§ 302 — 304 ),

qua in re eum Theophrasti usum esse materia videbimus
(cf. infra pg . 147 , 3 ) licet perversum in modum ea usus sit .
De vitiis enim (maxime περί ψυχρόν et περί κακοξηλίας)
post Aristotelem (Rhet . III c. 3 ) iam Theophrastus dispu¬
tavit , quam ad rem etiam Quintiliani VIII 3 , §§ 44 —-60
pertinent . Sed Theophrastus non ' vitiosos characteras ’ con¬
stituit (quae res per se ipsa absurda est)

*

1) sed tantum
'vitia ’ opposita 'virtutibus ’.

Praeterea Demetrius etiam επιστολικόν χαρακτήρα (§§ 223

milis’ 'medius ’ ' copiosus’ orator ) . Attamen adhuc manifestum
est Ciceronis auctorem ίβχνότητα Lysiae et Hyperidis (or. g 90)
atque praeterea genus dicendi floridum Demetrii Phalerei (or.
§ § 92 , 94) descripsisse .

1 ) Nam χαρακτήρ est certi alicuius scriptoris scribendi volun¬
tas ideoque dici non potest fuisse unquam ψυχρόν aut κακό¬
ζηλον scriptorem h . e . qui vitia sola secutus sit , nunquam vir¬
tutes . Itaque etiam ea ex re patet in Demetrii fonte 'vitiis ’
oppositas fuisse 'virtutes ’

(= ideas) non 'genera dicendi ’ .
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— 235) habet : h . e . disputationem de dicendi genere epi¬
stulis apto . Qua in re pariter Theophrasti materia usus
est, qui de dicendi generibus singulis litterarum είδεβι con¬
venientibus (h . e . de philosophico [= dialogico] , sophistico

[= epideictico ] , poetico, historico, agonistico dicendi genere)
disputavit (cf. Cic . or . §§ 62—68) ; atque ad γραφικήν U-

ί,ιν praeter διαλόγους , επιδείξεις, ίβτοριαν etiam επιοτολή
pertinet , cuius elegantiae praecipuum exemplum fuit Ari¬
stoteles, quem etiam prima de arte epistolica praecepta tu¬
lisse scimus (cf. pg . 209 sqq.) .

Demetrii liber plane respondet Aristotelis libro περί U-

ξεω? , in quo de ideis agi iam constat . Sane in ultima libri

parte , quae περί ιδεών erat , Theophrasto diligentissime
utendum erat Aristotelis libro, cum χαρακτήρας ipse in¬
venerit . Atque etiam speciales περί εκλογής et περί ΰνν-

ΰέβεως disputationes maximam partem suo Marte ei con¬
scribendae erant (quamquam illic Aristotelis capp . II , IV,
hic capp. V, VIII , IX uti potuit ) . Itaque hic nobis plenis¬
sime utendum erit libro Aristotelico atque demonstrandum
idearum doctrinam Aristotelis prorsus in Theophrasti librum

permigrasse , quae res , cum maxime ex Demetrii libro elu¬
ceat, iam ea ex re patet Demetrium Theophrasti 'ideas’

non eius ' χαρακτήρας
’ enarrare . Sed nostra quidem ex sen¬

tentia dubitari non potest , quin Demetrii liber neque in¬

teger neque recto ordine rerum nobis servatus sit. Nam in

unoquoque
'charactere ’ apertas doctrinae lacunas statui li¬

cet , quae una cum rerum ordine perverso aliisque vitiis

prorsus singularibus 1) satis clare ostendere videntur Deme¬
trii librum ab epitomatore quodam esse retractatum .
Quem ut Byzantinum hominem dicam, maxime ea commoveor
re , quod nostris in codicibus liber Demetrio Phalereo tribui¬
tur , cum ca . annum p. Chr. n . 500 Ammonius (in Aristot.

1 ) Ex . gr . § 59 , ubi quattuor βχημ,άτων species perverse
exhibentur , § 66 exemplum Herodoti inepte laudatum , § 57 , ubi
exempla Aristotelica discerpta sunt , § 99, ubi Dionysii nomen
pro Stesichori positum est , § 105 male ex § 48 repetita , § 155
exemplum Xenophontis inepte laudatum etc .
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περί ερμηνείας ed . Berol. IV pg. 96 B) hunc librum sub solo
Demetrii nomine legerit . 1) Puto enim sexto demum p . Chr .
saeculo huic libro Phalerei nomen esse datum, quae res,
cum Byzantinorum in scholis Demetrii opus lectitatum fuisse
constet2) , etiam epitomam ex Demetrio scholasticumin usum
illa aetate confectam esse dixerim .

Qua re perspecta cautius de Demetrii aetate iudicabimus,
quod singulis in rebus non satis constat, quae Demetrio
ipsi, quae epitomatori debeantur : h . e . : quemadmodum iam
Demetrius a genuina Theophrasti doctrina recesserit. Id
tamen constare videtur iam Demetrium ipsum consulto
Theophrasti ' ideas ’ appellasse χαρακτήρας , quoniam toti
huic rei certa aliqua doctrina (§ 36 :

'non esse medium di¬
cendi genus

’) subest. Itaque , cum Caecilii et Dionysii ae¬
tate tria Theophrasti genera pura atque distincta vigere
videamus, iam ea ex re concludemus post Atticismi aeta¬
tem Demetrium scripsisse . Sed quod 'terminum ante quem ’
attinet , haudquaquam satis certum est Demetrium ante
Hermogenem fuisse 3) : caveas enim ne post Hermogenem
Theophrasteam doctrinam prorsus interiisse credas : nam
etiam post eius tempora eoque non respecto excerpta ex
Theophrasti libro confici potuerunt.

De Demetrii aetate satis multae peculiares disputationes
editae sunt, quarum ex numero Liersii et Hammeri libelli4)
procul dubio erroneas defenderunt sententias : ille Deme -

1)
' oa γάρ δη καί αντος (Aristoteles ) κα&άπερ δ Λημήτριος

το περί λογογραφικής ιδέας βιβλίον αυγγράψας καί ούτως αΰτδ
ίπιγράιρας· 'i/περί έρμηνείας« άξιοι καλείν έρμηνείαν την λογο-
γραφικήν ιδέαν ’ .

2) Librum Demetrii laudant Theophylactus epist . ad Ro-
maeum (Meursii opp . vol . VJH pg . 987) et Tzetzes (Gramer,
Anecdot. Oxon . III pg . 384) .

3) quod sine ulla causa contendit Altschul , De Demetrii
rhetoris aetate , Diss . Lips . 1889 pg . 42 (similiter Radermacher
praef . pg . XIV) .

4) H . Liers , De aetate et scriptore libri , qui fertur, Demetrii
Phalerei περί ερμηνείας (Breslauer Diss . 1881) . C . Hammer , De¬
metrius περί έρμηνείας, Landshut 1883 .

j
ί
I!



XXVIII PROLEGOMENA

trium Phalerea auctorem esse credidit 1) , hic librum ca. an¬
num a . Chr . n . 100 conscriptum esse putavit . Post quos
editae sunt dissertationes Altschulii et Beheimii -Schwarz-
bach2) , de quorum sententiis specialiter disputare non pos¬
sum ; nam supervacaneum est dicere me utpote diversam
viam ingressum in singulis rebus permultum ab iis distare .
Concedendum iis est post Dionysium scripsisse Demetrium
(quod vel primo obtutu manifestum est) , cum ' terminum
ante quem

’ satis certum non invenerint . Itaque iis contenti
erimus, quae Diels (1. 1. pg . 24 adn. l ) contendit : 'Das Buch
gehört frühestens ins erste nachchristliche Jahrhundert’.
Hoc enim solum certum est , ultra , mea quidem sententia,
nihil potest evinci. Tamen multo post annum p . Chr . n. 100
conscriptus esse non videtur : id enim dicunt ex sermonis ,
ratione et terminologia auctoris sequi , quibus de rebus ad¬
eas librum Caroli Dahl (Demetrius περί ερμηνείας . Ein Bei¬
trag zur Bestimmung der Abfassungszeit der Schrift. Dissert.
München 1894) .

3)
Ex libri exemplis autem atque omnino ex indiciis histo¬

ricis frustra certum de Demetrii aetate iudicium ferre stu¬
dueris. Nam exempla fere omnia sunt eiusmodi , ut ea una
cum reliqua doctrina Demetrium ex Theophrasti libro hau¬
sisse manifestum sit . Quae enim Radermacher indicia sibi
invenisse visus est recentioris aetatis omnia vana sunt ; nam
neque (quod pg . XY contendit) § 158 ostendit Demetrium
'post Apionem’ scripsisse4) , neque in § 97 Strabonis latet

1) Tamen Liers bene ea congessit , quae demonstrant De¬
metrii libellum antiquioris doctrinae esse refertum atque a
posteriorum libris quam maxime abhorrere . Quae scilicet non
Phalerei auctoritatem , sed Theophrasti ostendunt ingenium .

2) Libellus περί ερμηνείας, qui Demetrii nomine inscriptus
est , quo tempore compositus sit . Kieler Diss . 1890 .

3) Quod autem terminologiam (Dahl pg . 70 sqq.) attinet Dahl
non satis animo tenuit omnem hellenisticae aetatis termino-
logiam rhetoricam periisse ideoque de vera aetate plerorumque
terminorum nihil satis certe constare .

4) Narratur enim fabella quaedam certo ex Peripatetico
fonte hausta , quales male Radermacher dixit inde ab Apione
demum narrari coeptas esse.
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nomen (utpg . XV contendit) .
1) Etiam reliqua non satis firma

sunt : nam orationes fictas (cf. Radermacher pg. 112, 119,
120) iam Theophrasti et Demetrii Phalerei temporibus ha¬
bitas esse constat 2) ; εκφράοεως vestigium (pg. 91 Rader¬
macher) in §§ 138 et 165 non satis certum esse mihi vi¬
detur ; denique quod attinet ad § 171 , ubi Radermacher
{pg. 100) putavit Demetrium Chrysippi libro περί παροι¬
μιών esse usum, etiam ea in re libentius editoris admirabi¬
mur doctrinam quam eius sententiae adstipulabimur. Nam
facetas illas contumelias ( ' Seekalb , Hopfenstange’) quae ibi
occurrunt, non in Chrysippi libro tantum fuisse commemo¬
ratas unusquisque concedet .

Pariter etiam reliqua indicia (quorum nonnulla congessit
Christ , griech. Lit .

3 pg. 591 Anm . 6 ) nulla sunt : nam ne¬
que Sotades (§ 189) recentioris aetatis indicium est3) ne¬
que (cf. infra pg . 211) Artemo (§ 223) neque ' 6 Γαδηρεύς ’

(§ 237) , quem Demetrii Phalerei nomen putamus occultare.
Pariter affirmari non potest Theophrasti aetate νεαν κωμω¬
δίαν (§ 208) ab antiqua nondum fuisse distinctam .

4)
Itaque , si singulas res percensemus , re vera recentiorem

aetatem nihil indicat nisi (§ 108) comparatio epiphonema¬
tis cum Romanorum lato clavo .

5) Sed Demetrium post At-
ticismi aetatem scripsisse iam ob excerpti formam constat :
nam a tribus TheophrastF dicendi generibus consulto re¬
cessit. Atque omnino recentioris aetatis signa singulis in
rebus apud Demetrium ideo minus manifesta sunt , quod
Demetrius etiam in doctrinae minutiis Theophrastum se¬
cutus esse videtur.

Quae res etiam ex exemplis cerni potest quae optime

1) cf. A . Kappelmacher , Progr . Nikolsburg 1903/4 pg . lsq .
2) Eiusmodi sunt exempla § llö — quod Dorioni sine causa

tribuit Radermacher (p . 91 ) — et § 187 , ubi Alexander lauda¬
tur , quod vel Theophrasti aetate factum esse potest .

3) Qua de re recte indicavit Beheim-Schwarzbach 1. 1. pg . 6
adnot . 6.

4) Quod iam Aristoteles (ethic . Nicom. IV 14) fecit.
5) Quam rem iam primo p . Chr. saeculo apud rhetoras usi¬

tatam fuisse videmus (Quint . VIII 5 , 28) .
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cum Theophrasti doctrina concinunt: μεγαλοπρεπείς sunt
Thucydides et Herodotus historici illi , qui praecipue Theo¬
phrasto in deliciis fuerunt , δεινοί sunt oratores forenses,
Demosthenes , Demades , Aeschines . Quem praeterea ϋψονς
posuit exemplum Theophrastus, Gorgiam dico , apud Deme¬
trium praecipue in disputatione περί ψυχρόν laudatur , quod
sane mirum non est·, nam etiam Theophrastus (fr. H S .)
nimium eius ornatum reprehendit . Aristoteli , medii ge¬
neris exemplo , idea suavitatis adscribitur . Lysias etiam
apud Demetrium humilis est atque ex ceteris virtutibus ni¬
hil habet quam χάριν. Itaque omnia bene se habent : tamen
et Demetrium Phalerea haud suo loco poni et Isocratem
desiderari dixeris. Priorem rem quod attinet , commemo¬
randum est Demetrium illam μεΰότητα , cuius primarium
exemplum Phalereus fuit , omnino non praebere : nihil enim
servavit quam τό ήδν. Itaque evenit , ut non laudem , quam
Theophrastum discipulo suo tribuisse constat , servaverit
sed minutis in rebus reprehensiones (§§ 236 sqq .) . Iso¬
cratem quod attinet , nec Demetrius sane nec Theophrastus
χάριτος exemplum eum ponere potuerunt , quia is ήδονψ
magis compositione et figuris quam ' gratiis ’ illis , ηδονής
propriis , effecit . Itaque apud Demetrium — atque similiter
etiam apud Theophrastum factum esse puto ·—- in sola
doctrina periodi (§§ 1—35) laudatur 1) , cuius τελειωτψ
Theophrastum eum posuisse vidimus . Ibi enim una cum
Gorgiae et Alcidamantis (§§ 12 . 15) arte eius άντί&ετα et
παρόμοια commemorantur (§§ 22 , 23 , 25 , 29), quod etiam
Aristotelem (cap . IX) fecisse videmus. r

VII . De epitoma Laurentiana .
Artis rhetoricae epitome sub Longini nomine servatur in

codice Laurentiano Mediceo XXIV plut . 58 ; fol . 94 .
2) Pri-

1 ) Ceteri loci (ex . gr. § 68) ad Isocratis doctrinam non ad
eius artem pertinent.

2) de codice ('Hermogenis rhetorice seu potius Hermogenis,
Aristidis , Sopatri , Syriani , Longini et aliorum excerpta de rebus
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1) Angelus
Maria Bandini, illo tempore bibliothecae Laurentianae prae¬
fectus . Primum typis expressa est in Eggeri editioneLongini
(Paris 1837) . Apographo Bandiniano usus est Bake (Apsinis
et Longini Rhetorica. Oxford 1849 pg. 169— 172) quem
secutusest Leon . Spengel (in Rhet. Graec . vol . I [1853]
p . 325 sqq .) ; nunc apud Hammerum (1894) legitur pg.
213—216.

Ante omnia monendum est nos titulo epitomae in codice
praefixo (

' έχ των Λογγίνον’) haudquaquam moveri ; nam
'manu diversa et paullo recentiore’ 2) scriptus est. Sed
aliud accedere videtur testimonium: nam in epitoma ipsa
(pg. 213 , 6 Sp .-H .) haec legimus: ' dio λέγουδι Λογγϊνος δηα-
νίως χεχρηδ&αι και τοντω τω εϊδει’

. Quod testimonium pror¬
sus nullum est, aut potius cum priore illo pariter· futili
unum efficit . Nam unusquisque videbit verha supra laudata
omnino sensum non praebere. Quorum genuinum significa¬
tum si perspicere volumus epitomae initium oportet adire
ubi haec scripta sunt :

§ 1 : ότι χρη πεφειδμένως χρηδ&αι ταΐς τροπαΐς xal μετά
τέχνης . . . χαϊ γάρ Λυδίας οί'τω ττεηοίηχευ’ .

§ 2 :
' οτι δ Λριβτοτέλης τους ττάντα μεταφέρονΤας αινίγ¬
ματα γράφειν ελεγεν. διό λέγουδι Λογγϊνος βηανίως
χεχρήδ&αι καί τοντω τω εϊδει .

In § 1 agitur de parco troporum usu in universum atque
Lysias dicitur iis pepercisse exornationibus. In § 2 additur
praecipue μεταφοράς (quae sunt troporum είδος) caute esse
adhibendas . Cum igitur traditum sit 'διό λέγουδι Λογγϊνος
βηανίως χεχρήδ&αι χαϊ τοντω τω εϊδει ’ neque ita sententia
omnino procedat, iamiam elucet eum , qui dicatur raro esse
usum specie illa troporum ( ' και τοΰτω τω εϊδει '

) eundem
esse , qui § 1 dicatur , tropos in universum caute adhi-

rhetoricis , Aesopi proverbia et Anonymi quaedam ’) cf. Bandini ,
Catalogus codicum mserpt . bibliothecae Medicae Laurentianae .
Florentiae 1764 — 1788 .

1) De vita et scriptis Longini Leyden 1765 .
2) Ita Spengelius Bandinium secutus.
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buisse . Itaque enuntiati illius subiectum est 'Lysias’ atque
verba λέγονβι Αογγΐνος, quae sententiam foede interrum¬
punt e textu eximenda sunt : manifestum est ea fuisse glos¬
sema ad marginem adscriptum atque ea de causa in tex¬
tum irrupisse , quia sententia parum perspicua evaderat,
epitomator cum scripsisset in § 1 'καί· γαο Ανβίας οίίτω
πεποίηκεν atque in § 2 altero enuntiato interposito addi¬
disset ' διδ βπανίως χεχρήβ&αι και τοντω τω ε

'ίδει (sc . Αν-
βίαν λέγει, δ δείνα) : ubi re vera primo obtutu non satis li¬
quebat, de quo omnino homine sermo esset.

Itaque illud ' λέγονβι Αογγΐνοξ’
, quod in margine ad¬

scriptum fuisse dico , nihil aliud est quam scribae cuiusdam
coniectura de totius epitomae fonte . Prorsus igitur idem
valet glossema illud atque titulus totius epitome recentiore
manu -praefixus : h . e . prorsus nullum est, nisi forte rationes
in re ipsa positae nos inducunt , ut ad scribae illius con-
iecturam accedamus .

Quibus expositis credo iam non amplius desiderari refu¬
tationem coniecturarum Kuhnkenii atque Spengelii, quorum
ille λέγει, Αογγΐνος proposuit (quod ne grammaticae' qui¬
dem artis rationibus sufficit ) hic emendare voluit λέγονβι
Αογγΐνον. Qua coniectura, licet satis infelici1) tamen induc¬
tus est , ut iam verum suspicaretur :

' Ex egregia arte haec
sumpta esse apparet at non Longini sed alius auctoris ’.
Quem alium auctorem dico esse Caecilium Calactitam.

Nam vel percurrentibus hanc epitomam manifestum fit
nos in floridissimamAtticismi aetatem compelli (cuius post
annum p . Chr . n . 50 ne vestigia quidem supervixisse Wila-
mowitz [Hermes XXXY pg . lsqq .] docuit) . Legas ex . gr.
locum pg . 215 , 16 Sp .-H . : ' δτι άριβτοι λόγοι καί μιμηβεως
άξιοι οί μη ιχοντες ένδς χαρακτήρα άλλα διαφόρων

’ aut
pg. 215 , 9 : ow την ηλεονάβαβαν περί την

’Αβίαν εκλνβιν
άνεκτηβατο Αίΰχίνης .

2) Conferas praeterea , quae de ce¬

ll Credendumne enim est apud rhetorem ullum post Lysiae
genus dicendi Longini χαρακτήρα esse expositum ?

2) codex : 'Άριβτείδης’ . Locum emendavi nixus locis Quint .
XII 10 , 9 et Philostrati vit . soph. I pg . 5 K , ubi quasi Asianismi



PROLEGOMENA XXXHI

Bt ass

' Λ <
’

(«LA
** SOüätij:

i aurgiiti

a· iiüüriie
*e? rtcait»
h forteratio»
iW iilinsn

kkari reft
«ffE gaoraa
■allicat qui'
lolait iiptii
■imeii indne-

nii artehast
•τλ aactoris

’
,

t
'
cuiusp

y .Tjisäe® ]
i 1/pseift
, Bi iiijlH
. E

„ Jtfic* «"*

tJt iodiv
tfi *r

teris Caeciliani canonis X oratoribus Atticis dicantur ; dico
Lysiam (pg. 213 , 4sqq .) , Demosthenem (pg. 215 , 29 ;
pg. 214 , 14) , Aeschinem (pg. 214 , 4) :

' ori Αημοσ&ένης
δεινότατος ων iv ταΐς άντι &έσεσιν ον» άεϊ τη τέχνη εμμένει,
αλλ ’ αντος γίνεται τέχνη πολλάκις . ωσαύτως »ul Αισχίνης ’

.
χ)

Sed haec omnia in universum tantum Atticismi aetatem,
non specialiter Caecilii ostendunt nomen . Quod ut toti
epitomae * praefigamus, his inducimur locis :

§§ 1 —3 , ubi de troporum parco usu agitur , manifesto
Caecilii sunt ; nam apud anonymum περί νψονς c . 32 , 1
legimus :

'
περί δε πλή&ονς xai τόλμης μεταφορών δ μεν

Καιχίλιος (fr . 95 Ο .) έοιχε σνγχατατί &εσ&αι δύο η τδ πλεΐστον

τρεις επί ταντον νομο&ετονΰι τάττεσ&αι " δ γάρ Αημοα&ένης
όρος χαΐ των τοιούτων ’

. Quem locum si cum epitoma nostra
conferas , videbis inter illos 'νομο&ετοϋντας δύο η τρεις ini
ταντον τάττεβ&αί’ esse Aristotelem , cuius locus art . poet .
c . 22 pg. 1458 A 23 commemoratur. 2) In epitoma parci
troporum usus exemplum affertur Lysias , quem praecipue
in deliciis Caecilius habuit (π . ϋψ . c. 32 , 8) .

Aperte ex Caecilio fluxit etiam § 9 (cf. Caecil . fr. 91 0 .) :
"ότι δ πρώτος άριστα προς την πεζήν λέξιν τον '

Ομηρικόν
όγκον μετενεγχων Πλάτων εβτίν ’

; nam περί νψονς c. 13 , 3
legimus :

'μόνος
'
Ηρόδοτος

'
Ομηριχώτατος εγένετο ; Στησίχορος

ετι πρότερον ό τε ’
Αρχίλοχος, πάντων δε τούτων μάλιστα δ

Πλάτων άπο τον 'Ομηρικόν κείνον νάματος εις αντδν μνρίας

illius ενρετης Aeschines dicitur . — Locum scrupulos inicere
debuisse Wilamowitzio manifestum est : aperte enim pugnare
videbatur cum iis , quae de Atticismi aetate contra Nordenium
statuerat . Quid autem , si vel Longini aetate Atticismi fieret
mentio ? Sed Longini nomine hac epitoma liberata vel firmius
constat doctissimi viri sententia .

1) Hic rursus pro Aeschinis nomine codex 'Αριστείδης’ . Quod
nomen hic non minus absurdum est atque illic ( 215 , 10 ) . Nam
cum Demosthene Atticus tantum orator , non alterius p . Chr. sae¬
culi sophista comparari potuit . Commemorari autem potest Cae¬
cilium scripsisse βνγκριβίν ΖΐηαοΒ&ενους xal Λίβχίνου . Utraque
emendatio , cum ab altera non pendat , ea vel magis confirmatur .

2) cf . epitoma § 2 : ' ori ό ’Αριατοτέλης τούς πάντα μεταφέρον -
τας αινίγματα γράψειν Άίγεν ’

; Caecilii fr . 46 Ο .
Theophrasti fragm . ed . Mayer . C
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οβας παρατροπάς αποχετευΰάμενος
’ quo loco sine dubio is , f

qui de sublimitate scripsit , Caecilii usus est doctrinafqüod i 1".
si negaretur , credendum esset et hic et supra in § 1 epito-
matorem nostrum eum , quem nunc legimus , libellum περί V '

νψονς expilavisse , quam sententiam libenter forsitan eom-
plectatur is , qui re vera praeclarum illum librum Longini | #r
esse putat .

1) Tertius locus, qui rem absolvere mihi videtur, j,|tr
"

est epitom. § 23 , ubi particula quaedam servatur ex Cae - ,
L

cilii περί οχημάτων doctrina (cf. P . Maas ALL XII 493) . Agi- l
tur enim de alloeosi illa , de qua praeter auctorem π. {ίψ . L^ ·
23,1 et 2 cf. Tiberium III pg . 80,18 Sp . :

'καί το της άλλοιώ-
θειος Οχημα είοάγει 6 Καικίλιος (fr . 75 Ο .) καί φηοιν αντήν . .-ή ? "

γίνεο&αι κατ’ όνομα , καί πτώσεις , καί άρι & μονς καί πρό-
βιοπα καί χρόνους

’
.

’Αλλοίωΰις autem '
per numeros ’ 2

34

) etiam !Jt.
■

in epitoma nostra agnoscenda est , sine dubio ex Caecilio igr1

ipso desumpta. Nam cum Tiberio, egregio Caecilianae doc- f
trinae fonte (pg . 80 , 24) , consentit epitomae exemplum ■
(Thucid. I 6) 'άπαΰα ή

'Ελλάς έοιδηροφόρονν
’ Reliqua

duo epitomatoris nostri exempla (Dem. 01. III 31 et Hom . -
Π . XV 305) habet Herodianus (pg . 87) item Caecilii ex - jjL -
pilator , cuius verba (pg . 87 , 16 ) :

' μή προς τον χαρακτήρα ;
προς δε την δνναμιν αρμοξόμενος

’ conferas cum epitomae iiA, -
nostrae verbis :

'
προς το βημαινόμενον την αναφοράν εχονΰα,

■.·*.
αλλ ’ ον προς τους χαρακτήρας των ονομάτων L 1)

1) An credere mavis inter coniecturam scribae Parisini 2036
{Αιοννσίον η Αογγίνον περί vipovg) et huius Medicei glossam . ' .
' λέγονσι Αογγίνος ’ rationem ullam interesse ?

' .
2) Quam nunc vulgo vocamus constructionem κατά σύνεσιν ,

quaeque in epitoma nostra vocatur 'πραγματική σύνταξις’ .
3) Ubi apud Tiberium male legitur ' έσιδηροφόρει ’

, quam V
ob rem a glossatore quodam additur 'άντί των 'Ελλήνων’

, ,
quasi id omnino figura esset ' grammatica ’ . Nam " Ελλάς ’ pro' "Ελληνες’ est τρόπος (metonymia ) non 'σχήμα’ . — Ceterum .
eadem menda irrepsit in omnes Thucydidis libros ; idem vitium
etiam apud duos alios Caecilii epitomatores (Ps . - Alexander ■
Num . vol . III 23 , 20 Sp . et Zonaras III 168 , 6) invenitur . Ce- I

1*
terum cf. Ofenloch, Caecilii fragm . pg . 57 adn , κ : -

4) Exemplum Homericum (II . XV 305 ) extat etiam apud l «
Anonymum de figuris Rh . Gr. vol. III pg . 153 , 24 Sp . ■
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Si autem ulla dubitatio maneat , ea omnino de medio
tolletur consensu huius epitomae cum fragmento Caeciliano ,
quod extat apud Photium cod . 259 pg . 485 B 15 Bekker :
Photii verba haec sunt : (de Antiphontis eloquentia loquitur ) ·
' 6 μίντοι Σικελιώτης Κεκίλιος (fr . 103 Ο .) μη κεχρήβθαί φηβι
τον ρήτορα τοΐζ της διάνοιας βχήμαβιν άλλα κατεν&ν
αντω και άπλάβτως (cod. άηλάδτονς ) τάς νοήβεις εκφέρεβ&αι
τροπήν δε τον πανούργου καί εξάλλαξιν ούτε ξητήβαι
τον άνδρα ούτε χρήβαβθαι . . .

' ot γάρ πάλαι ρήτορες
ικανόν αύτοϊς ενόμιξον ενρεϊν τε τά ενθυμήματα και τή φρά-
ΰει περιττώς άπαγγεΐλαι . εβπούδαξον γάρ τό ολον περί
την λεξιν και τον ταύτης κόβμον πρώτον μεν όπως εΐη
βημαντική τε και ευπρεπής ύτοΐς όνόμαΰιν add . Blass )», εϊτα
δε και εναρμόνιος ή τούτων βύνθεβις ’

. . .
Paulo breviora haec refert epitomae nostrae § 3 (Caecilii

fr . 103 a 0 .) :
' ort τροπή εκ τον πανούργου καί εξάλ -

λαξις ούδεμία ήν εν τοΐς άρχαίοις άλλα και τά τον νον
Οχήματα όψε ποτέ εις τους δικανικονς λόγους παρειβήλθεν '

ή γάρ πλείων αντοΐς βπουδή περί τήν λεξιν και τον
ταύτης κόβμον ήν και τήν βυνθήκην και αρμονίαν ’.

Addam alios locos , qui , si minus Caecilium ipsum , tamen
egregiae doctrinae virum , qualem post primum a . Chr . sae¬
culum vix extitisse credas , ostendunt : § 7 habes Aristotelis
(vel Theophrasti ) doctrinam de numeris :

' ow χρή εν ταΐς
βννθήκαις των κώλων ευπρεπή είναι τήν λεξιν και τήν βυν-
θήκην ονκ άνάρμοβτον , cbg αν παίωνας είναι καί ήρωους
εξ ών ενογκος ή ερμηνεία γίνεται καί βεμνή ’

. § 8 ( 'δ δι
είκαβίας τρόπος ’) pertinet ad §§ 1 — 3 (de troporum usu ),
quae omnia Peripateticorum sapiunt doctrinam . Maximi
autem momenti sunt §§ 11 , 17 , 20 , 24 (quarum gratia de
tota epitoma accuratius quaesivimus ) . Ibi enim tria ' είδη
καταβκενής’ enumerantur : ανξηβις (§ 11) ; γνωμολογίαι (=
sententiosae exornationes ) § 17 ; εμφαβις (§§ 20 , 24 ) , ex
quibus ανξηβις expresse Theophrasto adscribitur .

Praeterea epitom . § 25 exhibet initium τέχνης illius ,
quae dicitur Isocratis (cf. Syrianum in Hermog . vol . I
pg . 19 , 23 Rabe et Hermogenis ipsius locum [περί ιδεών

c *
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II 9 ] vol . II pg . 396 , 8 Sp .) . Porro etiam §§ 10 et 19
■eidem assignabimus loco ; ibi enim disputatur , quid φύβις
valeat, quid τέχνη . Quod argumentum , sine dubio ab Iso¬
crate tractatum (cf. locos , quos contulit Sheehan, de fide
artis rhetoricae Isocrati tributae pg . 19) in ea , quam Cae¬
cilius totaque aetas posterior legebat ,

'τέχνη omissum
fuisse vix credas. 1)

Tractatis igitur epitomae nostrae §§ 1 —3 , 5 , 7— 12 ,
14 2) , 15 , 17 , 19 , 20 , 23—25 videmus una ex parte quat¬
tuor locis Caecilium ipsum nobis ut auctorem indicari eum-

que esse usum Aristotelis, Theophrasti , Isocratis libris ; al¬
tera ex parte manifestum est hic re vera τέχνης extare ex¬
cerpta hoc est lihelli , qui eam certe partem , quae est περί
λε'ξεοορ , totam comprehenderit. Harn praemissis secundum
Isocratem generalibus praeceptis de officio rhetoricae (§ 25) ,
deque φνβεως et τέχνης ratione (§ 10) — qua in parti¬
cula etiam expositum est, quid illae res valerent in singulis
rhetoricae partihus : οικονομία ex gr . magis τέχνης est quam
φνβεως (§ 19 ) — progreditur auctor ad singulos χαρακ¬
τήρας λόγον (§ 15) atque praestantissima eorum exempla
imitatione digna (Lysiam , Demosthenem, Aeschinem , Pla¬
tonem §§ 1 , 5 , 9 , 12 3

) , quam ad rem optime quadrat
Theophrastea (fr . V S) divisio illa λεκτικόν τόττον , quae in

1 ) Quas ad res iam Isocrati notas Caecilium μίμηβιν (§ 15 )
addidisse constat (vgl . Usener , Dionysii Halicarnassensis libro¬
rum de imitatione reliquiae. Bonn 1889 pg. 1 ) . Hermagoran,
ut videtur, secutum

2 ) § 14 Caecilio tribuit Ofenloch pg . 98 (fr . 109 a) .
3) Quorum ad nomina Caecilius ipse sine dubio etiam Iso¬

cratem addidit atque Thucydidem (epitom . § 16) . Qui cum
prioribus coniuncti unam efficiunt seriem , exempla dico χαρακτή¬
ρων λόγον absolutissima: Lysias est humilis, Isocrates floridus;
Plato philosophicam μεσότητα tenet ; Thucydides est μεγαλοπρέ-
πής ; Demosthenes et Aeschines ostendunt forensium oratorum
δεινότητα . Quae plena series occurrit in anonymi excerptis ex
Longini arte vol . I pg . 211 , 24 sqq . Sp -H ., ubi autem ea re
peccatur , quod 'Aeschinem ’ (pg . 211 , 27) philosophum Socrati¬
cum epitomator esse putat non oratorem .

Manifesto ut alia permulta eam seriem Caecilio debet Longinus.
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epitome § 3 occurrit ; nam ε’κλοχη, βνν&εοις, Οχήματα sunt
res , quae λόγου χαρακτήρα constituunt . Ad εκλογήν autem
pertinent §§ 1 , 2 , 3 , 8 ubi τροηική φράοις argumento est ;
ad ΰνν &εβιν referendae sunt §§ 7 et 23 (Οχήματα ) ; denique
§§ 11 , 17 , 20 , 24 habemus Theophrasti είδη καταβκευής
(ανξηοΐζ , γνωμολογίαι [' άριστα» επί τή καταοκενή

’
] , εμφαΰις ) .

Restat , ut de reliquis septem epitomae paragraphis (§§
4 , 6 , 13 , 16 , 18 , 21 , 22 ) breviter disputemus . Hae enim
paragraphi apertissime ostendunt recentioris aetatis doctrix
nam et sine dubio a Caecilii arte alienae sunt , neque om¬
nino — quod gravissimum est — τέχνην respiciunt περί
λέζεως. Quarum duas §§ (13 et 16) certissime tribuere
possumus Apsini rhetori , ex cuius arte excerptae sunt .

1)
Etiam reliqua ab Apsine aliena non sunt .

2) Itaque dice¬
mus duabus ex partibus diversissimis hanc epitomam , Lon¬
gini sub nomine servatam , constare : ex epitoma ex Caecilii
arte confecta , quae solam λέξιν spectat , atque praeterea ex
adnotationum farragine quadam , ad λεξιν non pertinente ,
quam potissimum Apsinis lectorem confecisse credas .

VIII. De Anonymi Segueriani ex arte Theo-
dectea excerptis .

Ulltp* (S 15)
j^insis libro·

"»*;■ .
lio et®» le0'
V ¥ «*

eicerp*»
®;

ιοίί ® e#

Aristotelis artem Theodecteam praecipue Anonymum Se-
guerianum (Rh . Gr . vol . I pg . 352 sqq . Sp . -H .) nobis ser¬

ii § 13 recurrit apud Apsinem vol . I pg . 296 sq. Sp .-H . ' κατά
τούτο δε θεωρείται ή καλονμένη άναχεφαλαίωσις . . . τής δε
ιδέας τού λόγον τής πραγματικής καλούμενης’ quae plane con¬
sentiunt cum epitomae verbis : ' oti ai ανακεφαλαιώσεις τον
πραγματικού τύπου (1. : τόπου ?) εΐαίν’ . — § 16 exhibet quattuor
κεφάλαια τής δημηγορίας, quae apud Apsinem plane eodem
ordine tractantur pg . 294 , 15 —296 , 12 .

2) cf. § 14 et Apsinis locum pg . 259 , 16 ; άντί&εαις (§ 4) fu¬
sius ab Apsine tractatur pg . 260 , 18 sqq . Epitomae §§ 6 et 18
Demosthenis Midianam respiciunt ab Apsine saepius tractatam
(§ 6 : ' παραγράφεο&αι ’ respicit Midiae παραγραφήν cf. Apsinis
pg . 221 , 20) . Denique § 21 quasi glossa est initii ipsius Apsi¬
nis ( ' jtoIHv λαμβάνεται προοίμιον ’ pg . 217 , 5) .
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vasse contendo , aut , accuratius ut rem circumscribam , eam

artis Theodecteae partem , quae fuit περί τάξεως i . e . de

partibus orationis (prooemium , narratio , probatio , con¬

clusio) .
1) Aristotelem enim non solum in libello περί τά¬

ξεως, qui nunc libro περί λέξεως adnexus est (Ehet . III

capp . XIII — XIX ) , hanc materiam tractasse scimus , sed

etiam adhuc iuvonem idem argumentum in arte Theodeetea

exposuisse (cf. praecipue Eh . Gr . III611 — VI19 = VII33
= fr . 2 Eose ) . Sane ratio inter Aristotelis opus iuvenile et

maturae aetatis librum intercedens hic eadem fuit atque in

parte περί λέξεως: ai's Theodeetea praecepta maxime scho¬

lastica atque vulgata tradidit , Isocrateo fere more . Libri

περί λέξεως et περί τάξεως verum , qui nunc III artis rheto¬

ricae librum efficiunt , eadem praecepta philosophicum in

modum in disceptationem vocant .
2

3****

)
Eatio autem cur hic , cum Theophrasti περί λέξεως libri

fontes invenire studeamus , non artis Theodecteae partem

περί λέξεως8) sed partem περί τάξεως in auxilium adhibea-

1 ) Artem Theodecteam praeter τάξιν etiam λέξιν tractasse
certum est ; nam Aristoteles ipse in libro περί λέξεως nobis
servato artem Theodecteam laudat cap . IX pg . 1410 B 1 : 'ai
d’ άρεταί των περιόδων βχεδον iv τοΐς Θεοδει-Λτέιοις έξηρί&μη-
ται ’ . Ad partem περί λέξεως pertinent artis Theodecteae frag¬
menta 5 , 6 , 7 Eose . Et partem περί λέξεως et partem περί
τάξεως respiciens Valerius Maximus VIII 14 , 3 ext . de Theo¬
dectis ' libris ’ loquitur , cum in Diogenis Laertii et Hesyehii
indicibus legatur : 'τέχνη τής Θεοάέκτον ονναγωγή ä \

2) Doctrinam artis Theodecteae et libri περί τάξεως Aristo¬
telis compluribus in rebus similes inter se fuisse , patet ex artis
Theodecteae fragm . 4 Rose (= Anonym. Segu . § 208) et Ar.
Ehet . III c . 19 pg . 1419 B 10 comparatione .

3) Theophrasti librum περί λέξεως cum iis , quae Aristoteles
in arte Theodeetea de elocutione docuit , comparare non pos¬
sumus ; nam Graeci Latinique rhetores omnes ex solo Theo¬
phrasto hauserunt praecepta περί λέξεως , Aristotelis librum
utrumque neglegentes . Itaque contentos esse nos oportet dicere
Theophrasti περί λε'Ιεωρ doctrinam aliqua ex parte etiam ex
iuvenili Aristotelis opere esse haustam ; ita enim accipiendi
sunt loci Ciceroniani ' oratoris ’ §§ 173 , 194 , 218 = fragm . 5 , 6 , 7
Rose , ubi una eademque doctrina adseribitur Aristoteli , Theo-
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mus , haec est : ars Theodectea in sectione περί τάξεως par¬
tes orationis pertractans inter narrationis virtutes enume¬
ravit has : σαφήνειαν , συντομίαν , πι &ανότητα (Quint . IY 2 , 63
= fr . 3 Eose ) . Itaque ut apertius loquar , ιδέαι illae λόγου
Aristotelis et Theophrasti iam in arte Theodectea tractatae
erant : Cum autem , quid de iis in artis Theodecteae parte
περί λέ '

ξεως dictum fuerit , plane ignoremus , id nobis agen¬
dum est , ut manifestum fiat , quid Aristoteles de ea re in
altera parte iuvenilis sui libelli , quae fuit περί τάξεως , do¬
cuerit .

*■)
Quibus rebus praemonitis iam exponendum est , cur Ano-

nymum Seguerianum ex Theodectea arte pendere putemus .
Primum omnino dubium non est , quin omnia illa περί

τάξεως praecepta , quae in Aristot . Ehet . III capp . 13— 19
philosophico more in disceptationem vocantur , ab Aristotele
ipso iam dudum in arte Theodectea scholastico more ex¬
posita fuerint . Itaque id statim constat : artem Theodecteam
praecepta exhibuisse de prooemio , narratione , probatione ,
epilogo , quae in Aristotelis περί τάξεως libro tractantur
capitibus 14 , 16 , 17 , 19 . Cum autem id ipsum argumen¬
tum sit Anonymi Segueriani , maximi momenti est apud
eum § 208 (= fr . 4 Eose ) artem Theodecteam laudari
( ^Αριστοτέλης δε εν ταϊς Θεοδεχτικαΐς τέχναις φηΰίν . . .

’).
Et re vera , si accuratius res examinatur , demonstrari potest
omnia illa praecepta vulgatissima , quae ad μέρη τον λόγου
pertinent , qualia extant apud auctorem ad Herennium , Ci¬
ceronem (in primo de inventione , altero de oratore , part .

decti , Theophrasto , qui loci soli Theophrasto debentur utrum¬
que Aristotelis librum laudanti .

1) Praeterea , satis certum est Theophrastum ipsum in περί
λέξεως libro idearum tractationem , quam in artis Theodecteae
parte περί τάξεως inveniebat , respexisse ; cf. Dionys. Hal . de
Demosth. 34 (vol . I pg . 205 , 13 U .-R .) : ' καί τής σαφήνειας καί
τής συντομίας xal τον πιθανού χωρίον άποφαίνονσι οί τεχνο-
γράφοι την διήγηαιν ονχ ώς ονκ αλλαχού . . . δέον έξετάζεσ&αι
τάς άρετάς ταντας . . . άλλ’ ώς έν τή διηγήσει δέον μάλιστα ’ .
Qua re id defenditur , quod singulis dicendi generibus certae
ideae tribuuntur .
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or. §§ 27— 60) Dionysium1) (de Lys. capp. 17—19) Quin¬
tilianum (in libro quarto) Anonymum Seguerianum ex uno
eodemque fonte : h . e . ex Aristotelis arte Theodectea fluxisse ,
quam doctrinam inter Isocratis Anaximenisque praecepta
atque Aristotelis Rhet . III capp. 13 — 19 medium locum
obtinere demonstrari potest . Sed haec omnia cum hic ex¬
ponere longum sit , ea re contenti erimus , quae unice ad
finem huius dissertationis pertinet , h . e . : demonstrare Ano¬
nymi Segueriani §§ 63— 100 ex arte Theodectea fluxisse .
Nam ea sola Anonymi particula certo modo praecepta ad
λέ '

ξιν pertinentia exhibet : dico ideas σαφήνειας , ΰνντομΰις,
τα&ανότητος .

Patet enim Anonymi Segueriani §§ 63— 103 et Quin¬
tiliani IV 2 , 31 —63 ex uno fonte fluxisse , Caecilium dico
Calactitam, qui rursus artem Theodecteam exscripsit. Quam
rem ita se habere nunc brevissime ostendam.

Quintilianus et Anonymus Seguerianus has duas res ex¬
hibent :

a) Doctrinam cuiusdam auctoris ignoti de narratione apud
utrumque prorsus identicam.

b) Tradunt et Aristotelis (Rhet . III c . 16 pg. 1416 B 30)
et Theodori de ea doctrina sententias .

Ea tantum re diversi sunt , quod Quintilianus alteram rem

1) Altera pars indicii de Lysia (capp. 15 sqq . : πραγματικός
τόκος) ex eodem fonte Peripatetico fluxit , qui Dionysio ex¬
cerptum ex Theophrasti περί λέί-εως libro confectum praebuit.
Eet enim specimen aliquod librorum illorum scholasticorum
■περί τάξεως, quos ex arte Theodectea fluxisse patet .

Quodsi Dionysius hic se Isocratis eiusque discipulorum doc¬
trinam exhibere praedicat (Lys . c . 16 vol . I pg. 27,12 : ’διαιρψ
βύμαι de avrug [partes orationis ] ώς ’ΐβοκράτετ τε χa I χοίς κατ ’
Ιν.εϊνον τον ανδρα χοβμονμένοις ήρεβεν ’) id ita accipiendum est,
ut recordemur Theodectem (vulgo auctorem artis Theodecteae
creditum ) a Dionysio ipso Isocratis discipulum vocari (Dionys,
de Isaeo cap . 19 vol. I pg . 122,14 ; ep . ad . Amm. Demosthenica
cap . 2 pg . 259 , 6) atque sine dubio etiam in Aristotelis opere
iuvenili maxime Isocratis cerni poterat ingenium (cf. Rose,
pg. 136) .
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(b) prius exhibet (§ 32) , anonymus contra in fine disputa¬
tionis (§§ 102 , 103) .

Ignotus autem auctor ille alius esse non potest quam
'Theodectes ’ ille : h . e . Aristotelis ars Theodeetea; eum enim
Quintilianus ipse satis manifestum in modum ut auctorem
indicat initio totius disputationis (§ 31 ) :

'Eam (narratio¬
nem ) plerique scriptores maximeque qui sunt ab Isocrate
(h . e.

'Theodectes Isocrateus’) volunt esse lucidam, brevem,
verisimilem’ .

Ita rem se habere , ex ea re elucet, quod in doctrinae
identicae expositione sententia aliqua , quae apud Anony-
rnum Seguer. §§ 99 sqq . sine auctoris nomine legitur , a
Quintiliano (IV 2, 63) Theodecti nominarim tribuitur , ut
certum sit communem illum Quintiliani et Anonymi auc¬
torem fuisse ' Theodectem’

. Res manifestior fiet Quintiliani
et Anonymi disputationibus iuxta positis :

Quint . IV 2

§ 31 : Eam (narrationem)
plerique scriptores maxime¬
que , qui sunt ab Isocrate,
volunt esse lucidam, brevem ,
verisimilem .

Anonym . Seguer. (vol . I
pg . 356 , 6 sqq. Sp.-H .)

§ 63 : επειδή δε τής διηγή -
ΰεως mg άοετάς φαμεν την
τε βνντομίαν και την ΰαφή -
νειαν και την πι&ανότητα ,
καιρός αν εΐη λίγειν περί εκά-

§ 32 : Eadem nobis placet di¬
visio , quamquam et Aristo¬
teles 1) ab Isocrate parte in
una dissenserit, praeceptum
brevitatis irridens, tamquam
necesse sit longam esse aut
brevem expositionem nec li¬
ceat ire per medium2) , Theo -

βτης .
§ 102 : περί μέντοι ΰνντομίας'Αριβτοτέλης εφίβτηβιν ' εί γάρ
εβτι , φηβί, η ΰνντομία ΰνμ-
μετρία τής μήτε παραλειπον -
ΰης τι τ&ν αναγκαίων μήτε
πλεοναξονβης (διηγήβεως ) , α¬
ρετή γενήβεται .
§ 103 : ό δε Γαδαρευς Θεο¬

ί ) Aristot . (pg . 1416 B 30) : νυν ök γεΧοίως την διήγηοίν φαιίι
δείν είναι ταχεΐαν ’ .

2) Aristot. 1. 1. : 'δει γάρ μή μακρως διηγειϋ&αι . . . ονδε γάρ
ίνταν&ά έβτι το εν το βυντόμως &ΧΧά το μετρίως’ ·
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dorei quoque solam relin¬
quant ultimam partem (sc.
πι &ανότητα ) , quia nee brevi¬
ter utique nec dilucide sem-
per sit utile exponere .
§ 35 : Sunt quidem hae, quas
supra rettuli , virtutes alia¬
rum quoque partium . . . .
maxime tamen haec in ea
parte custodienda sunt.

άωρος την πιθανότητα μόνην
αρετήν νομίζει τής διηγήβεως.

τάς δε προειρημένας άρετας
ιδίας μεν μη είναι μόνης τής
διηγήβεως χοινάς δε άπαντος
τον λόγου.

Post quam sententiam (supra [pg . XXXVIII] a nobis siglab
signatam) iam ' Theodectis’ ipsius doctrina (h . e. specialis
trium illarum idearum tractatio ) exhibetur hoc ordine 1) :

Quint. :
βαφήνεια §§ 36 — 39
ΰνντομία §§ 40 — 51
πιθανότης §§ 52 — 60

Quintilianus
§ 36 : Erit autem narratio
aperta ac dilucida , si fuerit
primum exposita verbis pro¬
priis et significantibus et non
sordidis quidem, non tamen
exquisitis et ab usu remotis,
tum distincta rebus personis
temporibus locis causis

§ 37 : rem indicare sermonis
cotidiani et in quemcumque
etiam indoctorum cadentis
existimant.

Anonym. Seguer . :
ΰνντομία §§ 64 — 78
βαφήνεια §§ 79— 88
πιθανότης §§ 89 — 97

Anonymus Seguerianus
§ 85 : το δε εχ των λέξεων
άβαφες όντως ’ όταν ςένοις
και τροπιχοΐς χα 'ι άμφιβόλοις
χαί γλωβΰηματιχοϊς όνόμαΰί
τις %ρωτο

§ 80 : το μεν ουν εχ πραγ¬
μάτων άβαφες όντως γίνεται
. . . § 82 δεύτερα όταν βνγ-
χέωμεν την τάξιν των γεγο¬
νότων .
§ 81 : πρώτον μεν (γίνεται
άβαφες ix πραγμάτων ) όταν
τα πράγματα τα λεγάμενα την
χοινήν εχφνγη γνωβιν .

1 ) Nos Quintiliani rerum ordinem sequemur .
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■§ 40 1) : Brevis erit narratio
. . . si inde coeperimus rem
exponere , unde ad iudicem
pertinet , deinde , si nihil ex¬
tra causam dixerimus, tum
■etiam, si reciderimus omnia,
quibus sublatis neque cogni¬
tioni quidquam neque utili¬
tati detrahatur .
§ 43 : Iterationes quidem
•et ταυτολογίας . . . quas in
narratione vitandas quidam
scriptores artium tradiderunt
transeo.
§ 52 : Credibilis autem erit
narratio ante omnia, si prius
consuluerimus nostrum ani¬
mum , ne quid naturae dica¬
mus adversum,
deinde si causas ac rationes
factis proposuerimus . . . si
personas convenientes iis
■quae facta credi volemus ,
■constituerimus . . . praeterea
loca tempora et similia.

§ 64 : έκ μεν ovv των πραγ¬
μάτων βύντομον ποιηθείς την
διήγηβιν § 65 εάν μήτε πορ-

ρω &εν άρχη . . . μήτε μακρα
λίγης , ώς οί μετά το πράγμα
καί άλλα διηγούμενοι § 66
. . . καί οϊα μη ώφελεϊν τον
αγώνα οιά τί εβτι . . . άφιλης

§ 68 : ετι δε την ταυτολογίαν
εί παραιτοΐο

§ 89 : πι&ανή δε διήγηβις γί¬
νεται , εί πάντα δβα λέγει τις
εξομοιουν πειρφτο τοϊς άλη-
&έβι .

. γενοιτ αν , εάντοϋτο δε
μη ψιλά τά πράγματα τι&ώ-

μεν άλλα καί τά μόρια αυτών
προβλαμβάνωμεν εξ ών ή διή¬
γηβις πληρουται ’ μόρια δε
διηγήβεως πρόβωπον πράγμα
τόπος χρόνος αιτία (cf. § 93 ) .

Qua ex auctorum comparatione satis elucet ex uno fonte
utrumque hausisse. Quem fontem fuisse Aristotelis artem
Theodecteam hac ex re elucet : apud Quintilianum (§ 63)
legimus Theodectem fuisse , qui ad vulgatas tres narrationis
virtutes (βαφήνεια , βυντομία , πι&ανότης) addiderit μεγαλο¬
πρέπειαν et ηδονήν 2) ; eadem autem doctrina recurrit apud
Anonymum Seguer. §§ 98 , 100.

1) Praecepta περί συντομίας λεξεως (Anonym. §§ 69— 78)
Quintilianus plane omisit.

2) '
(Theodectes) non . . . magnificam modo vult esse verum

■etiam iucundam expositionem ’ .



XLIV PßOLEGOMENA

Cum autem apud Quintilianum ea res in fine totius dis¬
putationis addatur , quasi opinio esset diversa a doctrina
supra (§§ 31 sqq.) exposita — ut primo quidem obtutu
inter Theodectis sententiam et reliquam Quintiliani doctri¬
nam nullus connexus intercedere videatur —· prorsus aliter
apud Anonymum Seguerianum res se habet : ibi Theodectes
quidem non nominatur , attamen — quod multo pretiosius
est — eius sententia statim post tres illas virtutes vul¬
gatas (jιι&ανότης finitur § 98) uno disputationis tenore
inducitur : nam legimus haec:

§ 99 ’ήδεΐαν δε ποιήβεις την διήγηβιν . . .
’

§ 100 'μεγαλοπρεπή δε ποιήβεις την διήγηβιν
Quae Theodectis (qui ηδονήν et μεγαλοπρέπειαν addidit

ad βνντομίαν, βαφήνειαν ^ πιθανότητα) sententia non ad-
iungitur velut opinio esset a cetera disputatione diversa*
sed eo inducitur modo , ut pateat eidem auctori cui reliqua
(§§ 63—98) etiam §§ 99, 100 deberi.

1) Cum autem hae
duae paragraphi ex arte Theodectea sumptae sint (Quini
IY 2 , 63) iam apparet etiam Anonymi Segueriani §§ 63—
98 ex arte Theodectea Aristotelis fluxisse . Itaque — com¬
munis auctor Quintiliani et Anonymi cum iam certus sit
— etiam Quintiliani IV 2 §§ 31 — 63 fatebimur artis Theo -
deeteae doctrinam reddere .

2)
Cum autem iam hisce de causis Anonymi Segueriani

§§ 63 — 100 Theodecteae artis epitomam vocari liceat, fe¬
liciter evenit , ut invento quodam his annis Oxyrhynehi
facto res extra omnem dubitationis lineam ponatur . In III
papyrorum volumine Grenfell et Hunt fragmentum rheto-

1 ) Quas res extra omnem dubitationis lineam ponitur , si
videmus Anonymum Seguer. a § 101 demum sententias rhe¬
torum ab ea, quam ipse sequitur, opinione diversas exhibere
(§ 101 ad Theodectis virtutes adduntur αϋξηβις et έπιείκεια)
§ 102 refertur sententia Aristotelis , § 103 Theodori, § 104 Hat-
pocrationis) , qua ex re elucet re vera §§ 63—100 unius aucto¬
ris esse.

2) Nunc etiam patet artis Theodecteae fragmentum latere
apud Quint . IV 2 , 1 : 'His tribus narrandi virtutibus adiciunt
quidam magnificentiam, quam μεγαλοπρέπειαν vocant’ .
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ricum dialecto Dorica scriptum ediderunt (Nr . 410 pg. 26—
31 ) , altero post Chr. n . saeculo scriptum, de quo P . Wend¬
land (Hermes vol . XXXIX pg . 518 adn. l ) rectissime sie
iudicavit :

'vielleicht ist uns hier die dorische Umschrift
eines Zeitgenossen oder Nachschrift der Vorlesungen des
Theodectes gerettet ’

. Cui viri docti sententiae , ut plane
accedam , praecipue ea re commoveor , quod hic 'περί τά 'ξεως’

agitur ; initii enim fragmenti (w . 1 —15) auctor finem facit
praeceptorum de prooemiis : 'εν μεν τοΐς προοιμίοις ταντα
χρηΰιμα ές επιείκειάν (== benevolentiam ) lau ’

. Deinde (ν .
16) proceditur ad διήγηΰιν ibique praecipue id agitur , ut
μεγαλοπρεπείας causae exponantur ; cf. v . 18 :

' εν δε τα δια-

γηΰει των πραγμάτων ωΰτε βέλτιον καί μεγαλοπρεπεΰτερον τδ

ήθος φαίνεα&αι, τάδε χρηΰιμα . . .
’ cf νν . 28 , 67 ; ν . 70sqq .

legitur :
' ετι δε μηδέν αίΰχρδν μηδε προπετες άδεως λέγε ’

καί γάρ μικροπρεπές το τοιοΰτον καί άκολάΰτον η &εος ' τδ δε

φενγειν τάς αίΰχρολογίας μεγαλόπρεπες καί κόΰμος λόγω
’ (cf.

etiam ν . 112) ν . 121 sqq. legitur : ' ΰχεδδν δε καί παν τδ
είρωνικδν μεγαλόπρεπες

’
. Quae omnia artis Theodecteae ,

ubi μεγαλοπρέπεια inter διηγηΰεως virtutes enumerabatur,
doctrinam ostendunt. 1)

Atqui in hoc Theodecteae artis fragmento quamvis exi¬
guo duo loci extant , qui plane cum Anonymi Segueriani
locis duobus consentiunt, qua re opinio de Anonymi fonti¬
bus supra prolata confirmatur:

1) Praeterea, quod iam Wendland monuit, vv . 48—-57 exem¬
pla hyperbolae, quae sine dubio narrationem magnificam red¬
dere dicebatur , exhibentur eadem , quae Aristoteles (III c . 11
pg. 1413 A 11 ) et Theophrastus (Demetr . § 124) habent. —
coi . IV (vv. 93 sqq .) agitur de ethopoeia, fortasse ad virtutem
πι&ανότητο g pertinente , h . e . de arte oratoris mores significandi :
praecipitur bonos laudandos, pravos esse vituperandos’ , 'όποίως
γάρ . . . έπαινη η μέμφη η μιΰής η άΰπάζη . . . τοιοντόν τε νπολαμ-
ipovvrai ημεν τοι γάρ πολλοί τώς ομοίως αποδέχονται· ω δη
και τήνο είρηται · (Eurip Phoenix fr . 803) ’οΰ πώποτ ’ ήρώτησα
γινώβκων , ότι τοιοντός έβτιν οϊβπερ ηδεται ξυνών ’ . Quibuscum
conferas , quaeso , Ciceronis excerptum Theophrasteum(part . or.
§ 22) : 'oratoris ipsius amabilesmores , qui exprimuntur . . . signi¬
ficando iudicio ipsius’ .
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cf. Anonym . Seguer. § 98 ;
ποιηΰεις δε πιθανότητα και
εάν μη πάντα βέβαιων λίγης
αλλά προΰτιθης το '

οϊμαι ’
και ■' τάχα καί ' ϊΰως ’ καί τα τοι- ,

§ 97 : ποιεί δε πείθω και λί-
ζις ανεπιτήδευτος και το αν-
τοβχεδιον εμφαίνονΰα

Oxyrhynch . Pap . νν . 2 sqq . :
και αΐκ εν τα λεςει τα κατ
άοχάς των εφόδων \ y.iu \ μη
γεγραμμεναις δοκη χρήΰθαί
τις αλλά ίδιωτικαΐς (sc. λε-

ξεβι) και μηδέν rag ακρίβειας
ειδως άλλ’ ως ο ιόμένος και
άκακοώς λέγη . . . cf . ν . 79 sqq . :
μετά δε ταντα πάντα , δ τι
διάγη μετά τίνος . χρη-

βτας διάγεο . . . διανοίας . . .
η οίόμενος . . .
γ . 114 : κοινόν δ ’ εΰτι ποτι πι¬
θανότητα τούτο ' οιον γάρ μη
επιβεβωλενκημεν άλλ’ αντο-

ΰχεδιάξεν το επιλελαΰθαι ' εΰτι
δ ’ ο ν,α μεν τά τοιαντα ποτι -
ποιέο

Quibus locis comparatis iam manifestum fit non solum.
Anonymi §§ 99 , 100 ex arte Theodectea esse sumptas , sed, ,
ut supra contendimus , etiam ea , quae praecedunt : nam
§§ 97 , 98 (iis paragraphis proximae ) propter fragmentum
artis Theodecteae Oxyrhynchicum ei Aristotelis libro pos¬
sunt vindicari . Iure igitur supra contendimus Anonymi § 99
doctrinae continuum tenorem haudquaquam intercipi : non
solum virtutes μεγαλόπρεπείας et ηδονης , quae ex Quinti¬
liano scimus Theodecteae de narratione doctrinae esse pro¬
prias , sed etiam αυντομία , ΰαφήνεια , πιθανόν , licet Theo¬
decteae artis solius propriae non sint , Anonymus Segue-
rianus ex ea hausit .

Quibus expositis restat , ut breviter rationem dicamus ,
cur Theodecteae artis doctrinam Quintiliano et Anonyme
Segueriano per Caecilium Calactitam traditam esse pute¬
mus . Ea in re secuti sumus sententiam , quam exposuit
C . Morawski (Mus . Ehen . vol . XXXIY [ 1879 ] pg . 374 )

‘
) ,

E·* 1'

ff !
"

1) cf. Caecilii frgm . 17 Ofenloeh.
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qui, licet de arte Theodectea non cogitaverit , ea ex re , quod
Quintiliani Anonymique communis auctor praeter Aristo¬
telis (Rhet . ΙΠ c . 16) etiam Theodori sententiam exhibet ,
rectissime censuit verisimiliter conici posse utrumque Cae¬

cer . § jj, cilio esse usum . Caecilius enim , Apollodori , ut ferunt , dis-
ινόι ^ is cipulus, cui neque Theodori doctrina ignota erat , is fuerit
taiffliittp vir, qui Apollodoreorum et Theodoreorum contentiones cum
|

r
°Wiii| posteris omnibus tum Quintiliano tradiderit . Praeterea ,

quod gravissimum est , Alexander Numenii , quem praeter
ceteros Anonymus Seguerianus est secutus , Caecilii doctri¬
nam (praecipue eius librum περί βχημάτων ) in usum suum

καί convertit.
1)

Xfli Π)

m IX . De Anaximenis arte rhetorica .
Usque ad Isocrateae scholae doctrinam licet fundamenta

persequi eorum praeceptorum , quae Theophrastus de ne¬
cessariis ideis disputans exposuit . Extat enim ars rhetorica

ion solam Anaximenis Lampsaceni , quae , licet eodem fere tempore
iptas, sed, e (Jita sit , quo ars Theodectea h . e . anno a . Chr . n . fere 340 ä),
unt : mi j tamen sine dubio proprius quam ars Theodectea ad Isocratis
.gmentnm doctrinam accedit .
ibropos- : Anaximenis libello inde a capite 18 περί λεξεως agitur ;.
pmi j W
;ipi : non
[ Quinti-
>sse pro-
et Theo-
.s Segue-

dicamus,
Anonym«
sse p«1*·

1) Omnino loci, ubi duo illi auctores consentiunt , ex arte
Theodectea fluxerunt . Conferas ex . gr . Quint . IY 1 , 6 et Anony¬
mi Seguer . § 7 :
Quint. : Benevolentiam aut a
personis ducimus aut a causis.
Personarum est triplex . . ratio :
ex litigatore , ex adversario , ex
iudice.

Anonym . : λαμβάνεται δε τά
προοίμια ix τεββάρων τούτων
ix τον αύτον, (ix των αυτόν
Spengel), ix τον άντιδίχον , ίχ
των διχαξόντων, ix των πραγ¬
μάτων

Hoc praeceptum etiam in arte Theodectea fuisse certum
est ; nam apud Aristotelem III c . 14 pg . 1415 A 25 legimus :
’Λέγεται δέ ταντα (sc . : prooemia ) ix τε τον Χάγοντος xal τον
πράγματος χαί τοϋ ίναντίον ’ . Praecepta enim scholastica libri
περί τάζεως Aristotelici etiam in arte Theodectea exposita erant .

Pariter componi possunt hi loci : Quint . IY 1 , 2 ; Anonym.
Seguer . § 4 ; Ar. Rhet . III c . 14 pg . 1414 B 19.

2) cf. Wendland , Hermes vol. XXX (1904 ) pg . 541 , 542 .
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non enim , ut vulgo creditur , pars περί λεξεως inde a c . 23
demum incipit . Quam rem ut planius enarrare possim , to¬
tius libri dispositionem lectoris in mentem revocari oportet .

Anaximenes ipse (c. 1 , vol . I pg . 12, 22 Sp .-H .) hanc ex¬
hibet dispositionem:

’οϋτω δ ’ αν ετοιμότατου λεγειν περί αν?
των (i . e . de septem orationis speciebus) δννηΰείημεν , v'
χαϋ· ’ 'εν εχαβτον είδος (dicit : προτρεπτικόν, αποτρεπτικοί
Ιγχωμιαβτικόν, τρεχτιχόν ; χατηγοριχόν , απολογητικόν; ε

'ξετι
βτιχόν) άπολαβόντες άπαρι&μηΰαίμε&α τάς δυνάμεις αυτά
(quod iit capp. 1 — 5 ) χαϊ τάς χρήοεις (capp. 6 —28) χαϊ τ '
■τάξεις (capp. 29 sqq.) .

1

23**

) 'Altera pars autem '
χρήοεις’ pri

•comprehendit πίοτεις (capp. 6— 17) , deinde (capp. 18— i
prorsus novum argumentum Anaximenes aggreditur : λ
dico , quae usque ad cap . 28 pertinet 8) : nam capiti
18—21 'Οχήματα’ tractantur (h . e . : προχατάληψις [c . It
αιτήματα [c. 19 ] , παλιλλογία [c. 20] , ειρωνεία [c. 21 ]) . Qn<·
res ab ipso Anaximene Οχήματα vocantur , sed haudquaqui
eodem significatu, quo Theophrastum usum esse videmi
immo , ut primus Barczat vidit , Anaximenes ea in re s
■cutus est Zoili , magistri sui, auctoritatem 8) : Zoili en
'
οχήματος’ definitionem nobis Caecilius (apud Quint. X 1 , ! ·

et Phoebammonem Rh. Gr. III 44 Sp .) servavit , eaque d<
finitione usum videbimus Anaximenem non solum ironia' figuris ’ adnumerasse (c. 21 pg . 57 , 14 Sp.-H .) , sed eti
προκατάληψιν, αιτήματα, παλιλλογίαν.

Deinde 'figuris ’ tractatis apud Anaximenem in capite 2
idearum doctrinae vestigia obvia fiunt. Initio capitis eni
tractantur ' τά άοτεΐα’

, quae Theophrasti ideae suavitati
respondere patet . Hic pariter atque in Theophrasti frag

1) Quae ultima pars respondet disputationibus ττερί τάξεω
Aristotelis .

2) In iis , quae sequuntur aliqua ex parte iis utor , quaeW . Barczat , De figurarum disciplina atque auctoribus (Diss .
inaug ., Göttingen 1904 , pg . 19 sqq .) sagaciter exposuit .

3) Quae res , quae Wendlandium fugit , egregie eius viri
docti sententiam confirmat de Anaximene rhetoricae ' ad Alexan¬
drum ’ auctore .
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mento VIII (= Demetr . § 222 ) commendatur :
' τά ενθυμή¬

ματα λεγειν ημίβη , ωβτε το ήμιαν αυτούς ύπολαμβάνειν τούς
ακούοντας ’

.
1) Praeterea Anaximenis verba : ' δει δε καί γνώ-

μας βυμπαραλαμβάνειν ’ consentiunt cum Anonymi Segue -
riani § 99 : ' ήδεΐαν δε ποιήβεις την διήγηβιν , εάν . . . γνώ -
μας ανάμιξης

’
. In fine autem capitis (pg . 59 , 18 — 22) , ubi

ad άβτεΐον Anaximenes revertitur , ηθοποιίας certissimum
extat vestigium :

'
παραφύλαττε ώς μάλιΰτα, όπως τά ήθη

των λόγων δμοιοΰν τοΐς άνθρώποις δυνήβη . In reliqua
parte capitis 22 (h . e . inter duos locos de urbanitate nunc
laudatos ) idea latet brevitatis , (cf. pg . 177 sq .) .

cap . 22 pg . 59 , 9— 13 ad μακρολογίαν et βραχυλογίαν
adiungitur το μέΰως λεγειν, quod etiam in Aristotelis περί
τάξεως libro respicitur (Rhet . III cap . 16 pg . 1416 B 33 :' δεΐ γάρ μη μαχρως διηγεΐΰθαι . . . ονδε γάρ ενταύθα εΰτι
το εύ το Ουντόμως άλλα το μετρίως

’) .
2)

Inde a capite 23 περί λέ
'
ξεως disputari iam dudum in¬

tellectum est . Atque specialiter abhinc usque ad partem
περί τάξεως (capp . 29 sqq .) tractatur βύνθεβις ονομάτων
(pg . 59 , 24 : 'περί δε ονομάτων βυνθεβεως δηλώβομεν’) cum
capitibus 18— 22 actum sit de oratione figurata (capp . 18
— 2l ) et ideis (c . 22 : ήδύ , βύντομον , ηθοποιία [πιθανόν ?]) .
Tamen apud Anaximenem non satis accurate distinctio fit
inter εκλογήν atque βύνθεβιν . Nam initio capitis 23 enu¬
merantur τρεις τρόπου ονομάτων :

άπλοΰς
ΰύνθετος
μεταφερων

Tota res ex Peripateticae scholae doctrina ad delectum ver¬
borum pertinet (ονόματα κύρια , διπλά , μεταφοραι ). Sane
concedendum est το βύνθετον όνομα etiam ad βύνθεβιν per¬
tinere ; sed tamen logica ratione Anaximenis expositio caret ,
cum translationes sine dubio ad solum delectum pertineant .

1) Licet apud Theophrastum id probabilitatem efficere dica¬
tur non suavitatem .

2 ) cf . Fortunatium (pg . 126 , 154) : 'πηλικότητος quot sunt
genera ? Tria : μακράν , βραχύ , μίαον ’ .

Theophrasti fragm . ed . Mayer . d
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Quod dispositionis vitium ea re effectum esse patet , quod
Anaximenes verborum delectum prorsus fere neglexit , cum
compositionem satis uberem in modum pertractaverit.

Nam quae in capitibus 23— 28 exponuntur re vera ma¬
xime ad ΰνν&εΰιν pertinent . Primo enim tractantur tres
’βυν&έαεις’ (aut potius tres σνμπλήξεως modi ), quae res ad

αρμογην pertinet . Post αρμογήν tractatur τάζις ονομάτων
(pg. 60 , 5 —10) , pariter atque apud Aristotelem et Theo¬
phrastum βυν&έβεως pars , ad quam pertinent : φνΰική τάξις
( 'τά ομοια των ονομάτων παράλληλα τιϋ’έναι’ '

) , διλογία, ßvvto-

ννμία 1), ύπέρβατον ('ύπερβιβάζειν
’) . Prorsus igitur eadem

occurrunt argumenta quae in arte Theodectea et apud
Theophrastum. In capite 24 διεζενγμένον et έπεξενγμένον
specialiter tractantur . In capite 25 Anaximenes potissimum
disputat de perspicuitate 2), quoad pertineat ad composi¬
tionem (pariter Aristoteles Bhet . III c . 5) . Capitibus 26 —
28 figurae antitbeticae pertractantur 3) ; re vera igitur huc
usque disputatio περί ΰνν&έαεως ονομάτων pertinet.

1 ) Haud satis logice res ita exponitur : ’ &λλη (τάζις ) τοί$
αντοϊς δνόμααι χρηβ&αι (== διλογια) η μεταβάλλειν εις ετιρα
(iam id enim αυνωννμία est !) , τρίτη δε " ενί ή πολλοΐς δνόμαΰι
το πράγμα προοαγορενειν (quod item est αντωνυμία ]).

2) cf. c . 25 in fine : καί a a φως μεν ίν τοϊς δνόμαβιν αν
ταϋτα ποιώμεν διαλεξόμεϋ'α . Ceterum adeas fragmentorum
pg . 178 sq.

3) De eius partis cum Theophrastea doctrina affinitate ad¬
eas pg. 108 adn . 1 .

Plagularum corrigendarum negotium, qua est erga me
amicitia, suscepit Pavlvs Maas Monacensis .
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, 23 ed . Basii , a me ρ . VI
adn . 5 et p . 15 tractatus legitur in Comment . in Aristot . vol . VIII

p . 10 , 24 Kalbfleisch , qua ex editione nunc intellego codices
omnes exbibere : itsgi των τον λόγον βτοιχείων .

Praeterea haec pro erratis legenda sunt : p . ΧΧΧΠΙ adn . 1 ,
1. 6 : pendeat ; p . XXXVIII adn . 1 , 1. 4 : έίςηρί&μηνται ; p . XL1I
1. 11 : supra [pg . XL ] ; p . XLVII 1. 19 : propius ; p . 16 1. 8 : haec ;
p . 17 adn . 1 , 1. 1 : utitur ; p . 32 adn . 1 , 1. 2 : qui postea ; p . 94
adn . 1 , 1. 8 : Caecilii ; pg . 151 adn . 2 , 1. 2 : est ; p . 159 1. 4 : χρωτη ;
p . 167 1. 24 : αρκούντως ; p . 181 1. 15 : χα &άχερ ή αρχαία x &ea ;
p . 194 1. 8 : μεταρρνϋ 'μίσειεν ; p . 213 1. 10 : palillogiae .
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Α . ΠΕΡΙ ΤΡΙΩΝ ΑΟΓΟΤ ΧΑΡΑΚΤΗΡΩΝ.
I . Testimonia antiquissima :

1 . lam, Critolao Peripatetico nota fuisse tria dicendi
genera conici licet ex Scholio codicis Veneti A ad II . III 212
(Dindorf , pg . 151, lsqq .) : τρεις τρόπους ρητορείας οιδεν
"Ομηρος - τον άπολελυμένον καί βραχυν και Ικανόν αύτά
τα αναγκαία παραετήςαι , δν Λυείας έΐήλωεεν , τον δε
ύψηλόν καί καταπληκτικόν καί μεςτόν ενθυμημάτων καί
τούτων άθρόωε εκφερομενων , ώε νύν , δν Δημοεθενηε,
τον δε πιθανόν καί τεχνικόν καί πολλών πλήρη δογμά¬
των , δν Ίεοκράτης τό γνωμικόν καί εαφέε επιλεγόμενος
(= Anonym , περί ςχημάτων ßh . Gr. vol. III pg . 152,
12 sqq . Sp .) . *)

1) Quem locum ideo ad Critolaum rettulimus , quod tota re
compellimur in medias Peripateticorum et Stoicorum de rheto¬
rices natura disputationes , quibus utrum ars putanda sit rheto¬
rica an scientia an mera exercitatio (

' ei τέχνη ή Ρητορική ’)
. quaerebatur , quaeque ex Philodemi de rhetorica libris notae
sunt . Critolai enim intererat demonstrare iam ante ' artis ’ in¬
ventionem Homeri heroas egregios fuisse oratores , quod ex
tribus illis Homeri locis de Menelai, Ulixis, Nestoris dicendi
generibus ( Γ 213 , 221 , A 249) eum effecisse patet (cf. Philodemi
vol . rhet . II . pg . 72 et 77 Sudhaus atque supplem . pg . XXX sq.
et Quintiliani locum II , 17 , 8) . Ceterum haec sententia per
totam antiquitatem viguit inde a Varrone (apud Gellium
N . A . VI 14 . 7) et Cicerone (Brut . § § 40 et 50) per tempora
Augusti (Strabo I cap . 5 pg . 17 ) , Neronis (Panegyr . in Pisonem
57 ) , Domitiani (Quint . XII 10, 64) ; atqui Hadriani aetate res
cum aliis huiscemodi Homeri interpretationibus recepta est in

1 *
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2 . Cratetis Mallotae aetate genera dicendi fuisse distincta
apparet ex loch Sexti Empirici adv . Math. pag. 248 sq . : J au .
picKoc γοΟν ό Κράτητος άκουςτής . . . φηςι τής κριτικής
είναι τό μεν τι λογικόν , τό be τριβικόν , τό be κτορικόν .
Λογικόν μεν τό ςτρεφόμενον περί την λεΕιν καί τούς
γραμματικούς τρόπους , τριβικόν be τό περί τάς διαλέκ¬
τους και τάς όιαφοράς τών πλαςμάτων και χαρακ¬
τήρων

*

1) , ίςτορικόν bfc κ . τ . λ .
3 . Polybio notam fuisse doctrinam de tribus dicendi gene¬

ribus apparet ex iis , quae de trium philosophorum Carneadis
Diogenis, Critolai legatione narravit in libro XXXIII (coi IV
pg . 283 Büttner- Wobst) : ' Tum admirationi fuisse aiunt Ru¬
tilius 2) (fr . 3 Peter ) et Polybius philosophorum trium
sui cuiusque generis facundiam . violentia inquiunt
et rapida Carneades dicebat , scita et teretia Critolaus,
modesta Diogenes et sobria ’ (Geli . hT. A . VI14,8 —10) 3

) .

Telephi Pergameni librum περί τής καθ’ "Ομηρον Ρητορικής,
ex quo praeter Byzantinorum locos (Rh . gr . vol . V pg. 5 sq .,
217 , YI 9sq . ; paullo aliter IV 9,18sqq . et VI 48) fluxit sen¬
tentia auctoris de vita et poesi Homeri (Ps . Plut . VII pg. 435 ,
23 Bern .) .

1 ) Voce χαρακτήρων hic re vera genera dicendi indicari ma¬
nifestum fit addita voce πλαςμάτων , qua passim (cf. Proclus
apud Photium cod . 239 pg . 318 B Bekker ) aeque atque voce
χαρακτήρ utuntur .

2) Rutilium , qui philosophos ipse audire non potuit (cf. Peter ,
hist . rom . rell . vol . I pg . CCLXIV) , ex Polybio , hausisse certum est.

3) Polybii Rutiliique locos Gellio praebuit M . Terentius Varro
(P . A . Wilmanns , de T . V . libris grammaticis pg . 77 adn . et 205)
quem auctorem Gellius VI 14 , 6 expresse laudat . Ad Varronis
fragmentum haud scio an recte accomodari possit titulus ' de
proprietate scriptorum ’

(Nonius I 537 Mueller ) , nisi de titulo
'περί χαρακτήρων ’ cogitare mavis (Charisius II 189 Keil). Cf.
Ritschl , Opp . philol . III 365 , 459 , 463 .

| >h » F
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II . Reliqua testimonia Bionysio antiquioraH)
1 . Auctor ad Herennium IV 8 , 11 : sunt igitur tria

genera , quae genera nos figuras appellamus, in quibus
omnis oratio non vitiosa consumitur : unam gravem ,
alteram mediocrem , tertiam extenuatam vocamus.

2 . Cicero de optim. gen . orat. 2

1

2) : oratorum autem,
si quis ita numerat plura genera , ut alios grandis
aut gravis et copiosos, alios tenuis aut subtilis aut
brevis, alios eis interiectos et tamquam medios putet
de hominibus dicet aliquid, de re parum .

3 . Trypho Alexandrinus Rh. Gr . III 201, 6sqq . Sp .) 3

****

) :

1) Testimonia antiquissima nos docuerunt altero a . Chr . sae¬
culo doctrinam de tribus dicendi generibus iam dudum recep¬
tam atque divulgatam fuisse . Altera ex parte Aristotele recen-
tiores esse λόγου χαρακτήραο ex solo Aristotelis silentio conici

potest . (Male igitur Volkmann Rhetorik 8 pg . 532 Antistheni
Socratico tribuit huius rei inventionem loco nisus Diogenis
Laertii VI 9 de quo recte iudicavit Blass att . Berede. IP 336 .)
Sed cum Theophrasti , ut χαρακτήρων inventoris , nomen a Dio¬

nysio demum nobis suppeditetur , a ceteris auctoribus eum se-

iungendum esse putavimus .
2) Reliqua Ciceronis testimonia ( ex ‘‘oratore ’ et III ‘de ora¬

tore ’ libro) hic non adscripsimus . Iis enim libris , quia locuple¬
tissima praebent excerpta Theophrastea , distinctus a ceteris
testibus locus assignandus erat .

3) Tryphonis , grammatici Alexandrini , quem Augusti floru¬
isse aetate Suidas testatur , libelli περί τρόπων nonnullas tene¬
mus epitomas a Byzantinis hominibus confectas , ex quibus
genuinum Tryphonis opus restituendum est . Quam nos lau¬
damus epitoma (vol III . p . 191 sqq .) male Tryphonis nomine
ornata est . Nam duorum libellorum (p . 191—206 et 215—226 Sp .)
in codicibus Tryphonis nomine inscriptorum neuter genuinum
Augusteae aetatis opus est . C . Walz (Rh . Gr. VIII 727) Leonem
Allatium (Diatriba de Georgiis pg . 416) secutus »Iterum ex-
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Χαρακτήρες ρητορικοί τρεις τουτε'ςτιν είδη φρ ά.
ςεων αύςτηρόν , μέςον , ίςχνόν . Καί τον μέν αύετη -
ρόν ό Θουκυδίδης επετήδευεε χαρακτήρα και Άντκρών
ό τούτου διδάςκαλος , τον δε μεεον Δημοςθένης,

‘Υπε¬
ρείδης, Δείναρχος , Λυκούργος, τον δέ ίςχνόν Αιςχίνης,
Ίςοκράτης , Λυςίας,

"Ανδοκίδης, Ίεαΐος

*

1) (= Prolegomena
των ςτάςεων Rh . Gr . vol . VII . 26, 3 sqq . Walz).

III . Theophrasti tria dicendi genera ex Dionysio restituta.
1 . Dionys , de Isocrate cap . 3 . in . : καθόλου δέ τριών

όντων ώε φηςι Θεόφραςτος (fr . V S) εΕ ών γίνεται το
μέγα και ςεμνόν καί περιττόν εν λέΕει τής τε εκλογής
των ονομάτων καί τής έκ τούτων αρμονίας καί των
περιλαμβανόντων αυτά ςχημάτων , έκλέγει μέν ευ (sc .
Isocrates ) . . . άρμόττει δέ . περιέργως . εχη-
ματίΣει τε φορτικώε .

2 . de Demosth . c . 3. vol . I . pg . 132,3 U . - R. : τρίτη
λέΕεωε <ίδέα> ήν ή μικτή τε καί εύνθετος έκ τούτων των
δυοΐν (dicit enim λε'Ειν έΕηλλαγμένην καί περιττήν καί
έγκατάεκευον , de qua egerat capite primo [pg . 130,1 ]
et λέΕιν λιτήν καί άφελή , de qua egerat capite altero,
h . e . genus sublime et genus humile ) ήν ό μέν πρώτος
άρμοςάμενος καί κατα.ςτήςας εις τον νΰν ύπάρχοντα κόε-

μον είτε Θραςύμαχοε ό Καλχηδόνιοε ήν, ώε οϊεται Θεό -

φραετοε (fr . IV S) , είτε άλλοε τις ούκ έχω λέγειν 2
).

cerptum (ρ . 215 sqq .) Gregorii Corinthii nomine inscripsit , alte¬
rum (pg . 191 sqq.) Tryphoni reliquit , cuius rei vanitatem osten¬
dit Ch. E . Finckb, Philol . 24 , 337 sqq .

1 ) Oratorum series ab epitomatore Byzantino confusa est :
Demosthenem atque Aeschinem sublimi , Hyperidem humili ,
Isocratem medio dicendi generi oportebat attribui .

2) Ex solo altero loco (fr . IV S) recte coniecit A. Wester-
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IV. Quid Dionysius de trium generum natura doceat.
1 . Dionysius de Demosthene c . 10 (vol . I pg . 149, 6

U . - R .)
"Ωετε ούτε τό εαψεε έκβέβηκεν (Demosthenes),

ου πρώτου τοΐε έναγωνίοιε λόγοιε δει , τό δε δεινόε
είναι δοκεΐν , έφ’ ώ μάλιετα φαίνεται επουδάΐων, προε-

mann (Gesch . der Bereds. I 170) tria dicendi genera con¬
stituisse Theophrastum : nam si Thrasymachum primum
medium genus expolivisse dixit , necessario etiam άκρότηταε
illas novit, dico sublime genus atque humile , inter quas medio¬
critas illa interiecta est . Si autem tria genera novit , primus
ea invenit , quoniam res Aristotele recentior est . Atque priore
loco (fr . V S) aperte sublime genus Theophrasto tribuitur . Nam
se vera in tertio de Isocr. capite sublime genus describi elucet
ex tota Dionysii librorum de antiquis oratoribus dispositione ,
cui nihil aliud subest nisi ipsa trium generum doctrina ,
cf. de Dinarcho vol. I p . 297 , 1 . U .-R . Itaque Isocratis χαρακτήρ
componitur ex humilis generis virtutibus (de Isocr . c . 2) et sub¬
limis generis ornatu (de Isocr. c . 3) .

Porro haud spernendum argumentum protulit Blass (Griech.
Bereds. 81 )

'Wäre der Anfang der Schrift des Dionysius er¬
halten , so würden wir wahrscheinlich dies (h . e . Theophrastum
primum constituisse genera dicendi) nicht schließen , sondern
ausdrücklich bezeugt haben . ’ Atque re vera conici licet Dio¬
nysium initio libri de Demosthene scripti tria dicendi genera
non solum (ut in cap . 33 pg . 202 ipse dicit) ' enumerasse’

, sed
ibi longiore disputatione eorum naturam exposuisse. Ipse enim
nos verbis ' τρίτη λέΕεωε ιδέα ή ν ’

(ρ . 132 , 3) aut ' ή μέν οϋν
έΐηλλαγμένη . . . AdSic τοιαύτη τιε ή ν ’ ad technicam huius-
modi disputationem relegat , ubi procul dubio, quae Theophra¬
stus de generum dicendi natura docuerat , servata erant . Quam
ad disputationem etiam pertinent quae pg . 203 , 8 leguntur :
' διελόμενοε (h . e . initio libri ) μέν τήν λέΗιν eic τρεΐε χαρακτήραε
. . . τον δέ ΐεχνόν καί τόν ύψηλόν καί τόν μεταΕΰ τούτιυν’

quo ex loco elucere videtur propria trium generum nomina fuisse
χαρακτήρ ϊεχνόε, μέεοε , ύψηλόε.
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είληφε' τοιαΰτα μεν δή τινά έετιν , α παρά τον υψηλόν
και έγκατάεκευον και έΕηλλαγμένον του ευνήθουε χα¬
ρακτήρα οΰ τό κράτοε απαν ήν εν τή όεινότητι . . .
ό Δημοεθηνέε κατεεκεύακεν .

1)

1) Hoc loco docemur Dionysium in libri de Demosthene scripti
exordio deperdito (id enim significari voce ήν monuimus ) ex¬
posuisse : τό δεινόν maximi esse momenti ad genus sublime
constituendum ; itaque quasi elementum quoddam sublimis ge¬
neris δεινότηε habenda est . Quam rem etiam ex eo compro¬
bare possumus , quod Dionysius ut sublimitatis exemplum ponit
Isaeum , ea de causa , quod is maxime δεινότητα Demosthem-
cam habere ei visus est (vol . I pg . 123 , 23 U .-R .) . Ceterum
prorsus eadem doctrina duobus locis apud Ciceronem occurrit,
quem ex Theophrasto pendere infra videbimus ; orat. § 69 :
' sed quot officia oratoris , tot sunt genera dicendi , subtile in
probando , modicum in delectando , vehemens in flectendo , in
quo vis (= δεινότηε) omnis oratoris est . ’ et ibidem § 97 :
'Tertius est ille amplus , copiosus , gravis , ornatus , in quo
profecto vis maxima est .

Praeterea notandum est Dionysium iis locis ubi omnino
technice voce δεινότητοε utitur (sunt autem hi : vol . I pg . 95 ,
10 ; 111 , 6 ; 123 , 21 ; 149 , 6 ; 305 , 17 ; 306 , 24 ; 360 , 9 ; 371,2 ;
412 , 23 ; 417 , 18 ; vol. II pg . 247 , 9) ea voce 'vim atque impetum
dicendi ’ significare , non quod post Volkmannum (1. 1. p . 537)
omnes decantant ' rectum trium dicendi generum usum ’ quam
vocis significationem Hermogenes demum induxit (vol . II p . 388,
25 Sp .) . Ceteris Dionysii locis voce δεινότηε ex communi Grae¬
corum sermonis usu significatur ' facultas dicendi ’ . Pariter apud
auctorem de subi , δεινότηε impetus dicendi est (c . 12, 4 et
34 , 4) atque cum Dionysio consentiunt Cicero (Brut . § 44, de
or. III 28 , ubi voce 'vis’ [= δεινότηε] impetus significatur; aliis
locis 'vis oratoris ’ simpliciter de facultate dicendi adhibetur
cf. de or . 1 §§ 13 , 142 , 260 ; II §§ 72 , 120) et Quintilianus, apud
quem ' vis ’ simpliciter usurpatur his locis : I 1 , 1 ; II 1, 5 ; 15 , 3 ;
16 , 9 ; 17 , 2 ; III 7 , 7 ; Y 10 , 109 ; 13 , 43 ; VI 3, 36 ; 15,22 ;
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2 . de Isocr. cap . 3 (vol . I pg . 59, 6 IJ .-R.) καί τοι γε

άνθηρόε έετιν , ei καί τιε άλλοε καί έπαγωτόε ηδονή
των άκροωμενων Ίεοκράτηε .

de Demosth. c . 18 (vol . I pg . 166 sq. IJ .-R .) Ανθήραν
τε καί θεατρικήν εκ παντόε άΕιών είναι την διάλεκτον

(sc . Isocr.) ώε τήε ήδονήε ατταν έχούεηε εν λόγοιε τό

κράτοε.

*

1)
Υ . De trium dicendi generum varietatibus .

1 . Cicero docet duas esse species medio generi subtectas : elo¬

quentiam Peripateticorum propriam philosophorum (veram illam

μεαότητα) et sophisticum genus dicendi (το άν&ηρόν) illa magis
ornatum.

a) orator § 21 : Isque (medius orator) uno tenore, ut

aiunt, fluit in dicendo nihil adferens praeter facilitatem
et aequabilitatem

aut addit aliquos ut in corona flores2) (= τό ανθη¬
ρόν) omnem que orationem ornamentis modicis ver¬
borum sententiarumque distinguit .

VII 10, 10 ; IX 4, 26 ; X 2 , 16 et 17 ; 5, 6 ; 6, 2 ; XI 3, 67 ; XII 1 ,
33 ; contra technice (— impetus dicendi ) his locis : II 5,21 ;
VI 1 , 14 ; VIII 3 , 21 et 88 sq. ; IX 1 , 2 ; 2 , 53; 3 , 54 ; 4 , 6 et 14
et 123 ; X 1 , 53 et 60 et 73 et 76 et 97 et 108 et 110 et 114 ;
2 , 12 et 19 et 25 ; 3 , 56 ; XI 3, 133 ; XII 10, 11 et 15 et 23 et

59 et 65 .
1) Si reputamus apud Dionysium Isocratem medii generis

esse exemplum eundemque oratorem 'floridum’ vocari, iam ex
ea re elucet in disputatione illa deperdita τό ανθηρόν medio
dicendi generi fuisse subiectum . Quae res ex Ciceronis 'ora¬
tore’ melius elucebit .

2) Sic enim legendum esse censemus propter orat . §§ 65

et 96. Orelli-Halm exhibent vocem ' toros ’ Klotz-Müller ' totos ’ ,
quarum neutra sanam sententiam efficit.
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b) or . § 95 : Latae eruditaeque disputationes ab eo¬
dem (sc. medio oratore) explicabuntur et loci com¬
munes sine contentione dicentur. Quid multa ? E phi¬
losophorum 1) scholis tales fere evadunt.

Est autem quoddam etiam insigne et florens (αν¬
θηρόν) orationis pictum et expolitum genus, in quo
omnes verborum omnes sententiarum illigantur le¬
pores. Hoc totum e sophistarum 2) fontibus defluxit
in forum.

2. Pariter sublime dicendi genus duas amplectitur species:
το μεγαλοπρεπές et το δεινόν, item ornatu diversas, (hoc enim
illo minus ornatum est) pares autem quod ad ή&ος attinet.

Demetr. περί ερμηνείας § 36 : διό δη (i . e . quia ό μεγα¬
λοπρεπής et ό ίεχνόε χαρακτήρ adversis frontibus pug¬
nant) και μόνους δύο χαρακτήρας τινες σΐιοΰαν είναι
τούτους (i . e . ίςχνόν et μεγαλοπρεπή) , τούς δε λοιπούς
δύο (i . e . γλαφυρόν et δεινόν) μεταΕύ τούτων τον μεν
γλαφυρόν τώ ίεχνώ προενέμοντεε μάλλον, τω δέ με -

1 ) Peripateticos significari apparet , quia totius generis De¬
metrius Phalereus exemplum proponitur , (or. 92 — 94) qui (Brut.
37)

' e Theophrasti doctissimi hominis umbraculis ’ processit.
Itaque hic nihil aliud significatur quam Aristotelis ac Theo¬
phrasti ipsorum dicendi genus .

2) Sophistae illi , ut ex or. 27 sqq . percipimus , Isocrates sunt
praeterque eum Thrasymachus , Gorgias , Theodorus , quorum
dicendi genera tractasse Theophrastum constat . — Ceterum vox
άνθηρόε iam apud Xenophontem (Cyrop. I 6 , 38) de musicae
genere quodam antiquiori arti opposito usurpatur ; immo ad
oratorum dicendi genera pertinet apud Isocratem adv . Soph . 18
atque Theophrasto ipsi , quin vox άνθηρόε attribuatur nihil
obstat . Scimus enim Theophrastum Bionem dixisse primum
philosophiae induisse άνθινά ίμάτια (Voll. Here. Coli, prior
vol . VI c . 15 ) .
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γαλοπρεπεΐ τον δεινόν ώε τοΰ γλαφυρού μεν μι¬
κρότητα τινα κα '

ι κομψείαν εχοντοε, τοΰ δεινού δέ όγκον
και μέγεθοε .

1)

1) Quo loco docemur duas esse ethicas άκρότηταε: μικρό¬
τητα et μέγεθοε . Quae res cum quam maxime sibi oppositae
sint , ii , quos Demetrius secutus est , rhetores medium genus Theo¬
phrasti omnino de medio tollendum esse putaverunt . Quod quo
iure factum sit videamus . Nam etsi negari non possit άκρότη¬
ταε illas rmisceri ’ non posse, (quo argumento profecto rhetores
illi usi sunt) inde nihil effici potest contra Theophrastum , cuius
medium genus (ut videtur ) omnino ' μίγμα ’ non erat , sed potius
μεεότηε h . e . ethos per se constans et inter άκρότηταε illas medium
locum tenens . Cum enim Dionysius μικτήν λέ £ιν Theophrastum
commemorassedicit (fr . IV S) , id ad solum ornatum pertinet , qui
re vera ex humilis generis virtutibus (de Isocr. c . 2) et subli¬
mitatis ornatu (de Isoc. c. 3)

' componitur ’ : 'Misceri’ enim solus
ornatus potest , numquam ethos. Itaque licet nobis — reiectis
illorum inventis — ex doctrina apud Demetrium servata Theo¬
phrasti εύετημα χαρακτήρων restituere . Cum enim illi hanc
fere exhibent dispositionem :

I II
Μικρότηε Μέγεθοε

ίεχνόν ανθηρόν (= γλαφυρόν) δεινόν μεγαλοπρεπέε
nobis sola Theophrasti μεεότηε interponenda est (cui ανθηρόν
speciem eius subieciemus) ut haec evadat dispositio :

I II III
ήθοε ταπεινόν ήθοε μέεον ήθοε ύψηλόν

I / . \ /
ίεχνότηε elocutio Peripatetica άνθηρόν δεινόν μεγαλοπρεπέε

(μικτή λέϊιε) (elocutio sophistica)
Quo ex systemate addiscimus praeter δεινότητα, quam Dionysius
(cf. supra pg . 8) elementum sublimis generis esse testatur , alterum
esse ΰψουε elementum : ornatum ipsum (Theophr . fr . V . S) .
Omnino enim in generum dicendi divisione Theophrastus et
ethos et κόεμον respexisse videtur ita , ut et medium genus
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3 . Tria dicendi genera et η&ιι et χόαμω inter se diversa sunt.
Macrobius Sat. V 1,5 sqq. : oratorum autem non sim¬
plex nec una natura est, sed hic fluit et redundat,
contra ille breviter et circumcise dicere adfectat . Te¬
nuis quidam et siccus et sobrius amat quandam di¬
cendi frugalitatem , alius pingui et luculenta et flo¬
rida oratione lascivit . . . . § 7 Quattuor sunt . . . ge¬
nera dicendi : copiosum , in quo Cicero dominatur,
breve, in quo Sallustius regnat, siccum (= teuue) , quod
Frontoni adscribitur, pingue et floridum , in quo Pli¬
nius secundus . . . luxuriatur . . . § 16 Sunt praeterea
stili dicendi duo, dispari moralitate diversi. Unus
est maturus et gravis . . . § 17 alter huic contrarius
ardens et erectus et infensus .

*

1)

duas habeat varietates altera alteram ornatiores (Peripateti¬
corum et sophistarum genera dicendi ) et sublime genus duas
comprehendat species ornatu diversas (μεγαλοπρεπέε et δεινόν) .

1) Doctrina hic misere quidem confusa , sed tamen maximi
pretii est . Exponuntur enim eadem , quae apud Demetrium ,
dicendi genera : Αχνόν (tenue ) άνθηρόν (floridum) μεγαλοπρεπή
(grave) δεινόν (infensum ) . Quod ut perspiciatur non solum ea
de medio tollenda sunt , quae ad πηλικότητα sermonis pertinent
(
' copiosum, breve ’

) sed etiam , quas Macrobius inepte divisit
(
' genera dicendi — stili dicendi ’

) coniungenda sunt . Quo facto
videmus una ex parte (§ 7) τώ ίεχνώ adiungi τό άνθηρόν, altera ex
parte (§ 16 , § 17 ) τό μεγαλοπρεπεε et τό δεινόν una inveniuntur.
Habes igitur eadem , quae apud Demetrium , dicendi genera
atque eodem modo consociata . Sane pessime egit Macrobius
contendens τό μεγαλοπρεπεε et τό δεινόν ' moralitate ’

(= ήθει)
diversa esse. Κόεμψ enim diversa sunt , non ήθει : nam , ut recte
Demetrius docet , priora duo μικρότητα , posteriora duo μέγεθοε
praebent . Sed ea de causa gravissimus testis est Macrobius ,
quod vocem illam 'moralitas ’ servans demonstrat re vera et
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VI. Be generum dicendi cum ideis ratione ,

*

1

2

)
1 . Constat Aristotelis ' ideas ’ omnes (de quibus v . Prolegg.

pg. XVsqq .) in Theophrasti περί lepras librum esse receptas. 1)
a) Cicero or. § 79 : Sermo purus erit et Latinus

(έλληνιεμόε ) , dilucide planeque dicetur (ccupec ) , quid
deceat , circumspicietur (πρεπον) , unum aberit (sc. a

genere humili), quod quartum numerat Theophrastus

ad 'ethos ’ pertinere generum dicendi dispositionem et ad or¬
natum . Quibus expositis etiam recte iudicare licebit de Cice¬
ronis loco orat . 20 , ubi et sublime et humile genus in duas
species dividuntur : ad τέλος enim sublimis generis (quod est
'permovere et convertere animos ’

) perveniri potest et ' levi et
structa et terminata oratione ’

(μεγολοπρέπεια) et ' aspera , tristi ,
horrida oratione ’

(δεινότης) h . e . : idem ethos vario ornatu effi¬
citur . Pariter in humili genere alii sunt ' impoliti et consulto
rudium similes ’

, alii ' in eadem ieiunitate concinniores , id est:
faceti, florentes etiam et leviter ornati ’ . Quo loco κόςμου
illae varietates maxime ad compositionem pertinere videntur .

Tria genera ήθει diversa , quorum unicuique duae varietates
subiciuntur , quae diversum ornatum exhibent , habet etiam For-
tunatianus (p . 126 , 44) , cuius sola terminologia reprehendenda
est, nam ornatiores varietates omnes ' άνθηρόν’ minus ornatas
' αύετηρόν’ (= δεινόν ?) vocat .

1) Cum supra expositum sit , τό δεινόν sublimis , τό άνθηρόν
medii generis esse elementa , nunc demonstrandum est tres esse
'ideas’

, quae proprie ac peculiariter dicendi genera efficiant :
τό δεινόν , τό μεγαλοπρεπές, τό ήδύ . Quarum idearum τό ήδύ
florido respondet generi , cum reliquae duae ideae sublimis ge¬
neris efficiant varietates . Μικτή λέΕιε autem (dico Peripateti¬
cam elocutionem) componitur ex sublimi ornatu (μεγαλόπρεπός)
et humilis generis virtutibus , quae sunt ' ideae necessariae ’ .

2) de Theophrasti ideis cf. Liers , Zur Geschichte der rhe¬
torischen Ideenlehre , Neue Jahrb . f . Philol . vol . 131 ( 1889)
pg. 577 sqq.
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(fr . XII S) in orationis laudibus (ίδέαι) : ornatum illud
(μεγαλόπρεπες ) , suave et fluens 1) (ήδύ) .

b) Ammonius in Aristot . π . 4ρμην . vol. IV 5 pg. 65
Busse : Διττήε ουεηε τήε του λόγου εχέεεωε καθό biuupicev
ό φιλόεοφοε Θεόφραετοε (fr . XXIV S, 65 Wimmer),
τήε τε πρόε τούε άκροωμένουε (οΐε και εημαίνει τι) και
τήε πρόε τα πράγματα , ύπερ ών ό λέγων πεΐεαι προ-
τίθεται τούε άκροωμενουε 2) , περ 'ι μεν την εχεειν αύτοΰ
την πρόε τούε άκροατάε καταγίνονται ποιητική και ρη¬
τορική , διότι έ'ργον αύταΐε έκλέγεεθαι τά εεμνότερα
των ονομάτων , άλλα μη τά κοινά και δεδημευμένα καί
ταύτα έναρμονίωε ευμπλέκειν άλλήλοιε (= fr. V S)
ώετε διά τούτων και των τούτοιε επομένων οΐον εα -
φηνείαε , γλυκύτητοε και των άλλων ιδεών , έτι δέ
μακρολογίας καί βραχυλογίας κατά καιρόν πάντων παρα-
λαμβανομένων 3) ήεαί τε τον ακροατήν καί έκπλήΕαι καί
πρόε τήν πειθώ χειρωθέντα έχειν - τήε δε γε πρόε τά
πράγματα τού λόγου εχεεεωε ό φιλόεοφοε προηγουμένως

1) codicea exhibent ' afluens ’
, quod correximus (cf. § 42 ) . —

Ceterum iam hic monendum est Ciceronem duas virtutes (or¬
natum et suavitatem) perperam in unam Ιδέαν contaminasse.
Atqui re vera hoc Ciceronis loco Ιςχνότης non solum a subli¬
mis generis ornatu ( μεγαλοπρεπές ) , sed etiam a medii flori-
dique generis ' suavitate’

(τό ήδύ) secernenda erat .
2) Quae differentia fere eadem est atque Aristotelis distinc¬

tio (Rhet. III 12) inter γραφικήν et άγωνιςτικήν λέ£ιν , cf. etiam
Quint . HI 7,1 : ' quod genus (laudativum) videtur Aristoteles atque
eum secutus Theophrastus (fr . XXII S ) a parte negotiali
hoc est πραγματική removisse totamque ad solos auditores
relegasse’ .

3) Quibus in verbis latent ideae ευντομίαε (= βραχυλογία)
et τοΟ πρέποντοε ( ' κατά καιρόν ’) .
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επιμελήεεται τό τε ψεΟδοε διελεγχων και τό άληθέε
άποδεικνύε .

*)
c) Simplicius in Aristot . categ. (ed . Basil . 1551 pg . 3) :
καθό μεν γάρ λεΗειε (sc . α'

ι φωναί) αλλαε (sc. ή α\
του Άριετοτελουε κατηγορίαι ) εχουει πραγματείαε, αε
έν τψ περί <λε£ ευυε περί τών) τοΟ λόγου ετοιχείιυν δ
τε Θεόφραετοε (pg . 38 S) άνακινεΐ και οί περί αύτόν
γεγραφότεε

οΐον πότερον όνομα και ρήμα του λόγου ετοιχεΐα ή
και αρθρα και εύνδεεμοι και αλλα τινά - λεΗειυε δε και
ταυτα μέρη, λόγου δέ όνομα και ρήμα

1

2)

1 ) Ammonii locus videtur dispositionem libri Theophrastei
exhibere : habes enim, ut in Simplicii loco, (v. infra ) capita περί
έκλογήε, περί ευνθέεεωε, περί ιδεών. Porro pariter atque initio
libri Aristotelici περί λέίίεωε scripti (Rhet . HI cap . 1) hic rhe¬
toricae cum poetica arte affinitas commemoratur ; quamobrem
dixeris et hoc Theophrasti fragmentum et fr . ΧΧΠ S , ei per¬
quam simile, initio totius libri esse adscribenda .

2) Theophrastum initio libri pariter atque Aristotelem (ars
poet. cap. 20) ' X&twc μέρη ’ haec enumerasse putaverimus : ετοι-
χεΐον (= γράμμα) et ευλλαβήν ; deinde εύνδεεμον, dpOpov (quod
Dionysius de comp. verb . cap . 2 in . et de Dem. cap . 48 in . male
videtur a Peripateticis abiudicare ) , πτώειν ; denique λόγον (cuius
elementa propria sunt δνομα et βήμα) . Ibi a primis verborum
elementis ad absoluta enuntiata (λόγοε ) ascenditur . Atque to¬
tius 'λέίίεωε ’ μέρη divisisse videtur in λόγου ετοιχεΐα (

'Rede¬
teile’

) h . e . όνομα et Ρήμα et prima λέϊίεωε elementa ; γράμματα,
ευλλαβαί, εύνδεεμοε , dpOpov, πτώειε , quibus nulla inest vis ' lo¬
gica ’ . ΛέΕιε enim videtur esse litterarum syllabarumque com¬
prehensio, quae , nisi etiam λόγουε comprehendit , sensu om¬
nino caret.

Initio autem libri Theophrastum has res tractasse ea de
causa putamus , quod ei, antequam de ' όνομάτιυν’ delectu atque
compositione ageret , etiam logica eorum aut grammatica vis
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και fic ή κυρία λόΕιε , τίε δε ή μεταφορική (= έκλογή)
καί τίνα τα πάθη αότήε· οιον τί αποκοπή και ευγ -

κοπή , τί άφαίρεειε , τίνεε α'
ι άπλαΐ , τίνεε αί εύνθετοι,

τίνεε αί ύποεύνθετοι καί οεα τοιαΰτα (= εύνθεειε )
καί οεα περί ιδεών εΐρηται - τί τό εαφέε εν ταΐε

λεΕεειν, τί τό μεγαλοπρεπεε , τί τό ήδύ καί πιθανόν .
d) Cicero part. or . § 19 : Communia autem simpli¬

cium coniunctorumque hae sunt quinque quasi lumina
(= ίδέαι) :

dilucidum (εαφεε) , breve (εόντομον) , probabile (πι¬
θανόν) , inlustre

*

1) (έναργε'ε) , suave (ήδύ) .
§ 22 : Maxime . . . movet ea , quae motum aliquem

animi ciet oratio (παθητική ΧεΕιε) , quaeque significat
oratoris ipsius amabiles mores (ήθική \ ε£ ιε) .

2

3

)
Qui loci aperte Theophrastei s) si inter se componuntur, iam

elucet Aristotelis ideas (ελληνισμό $, σαφήνεια, συντομία, πφπον,

exponenda erat . Ceterum etiam Dionysius (de comp. verb . c . 2
in . vol. Π p . 6 , 17 , U .-R .) ipsa ευνθέεεωε definitione ad huius -
rnodi quaestiones perducitur (qui autem qua est neglegentia
λόγου μόρια et XeSewc ετοιχεΐα confundit ) ita , ut dubitare possis,
utrum res illae a Theophrasto initio totius libri , ut ex Simplicii
argumentorum dispositione effecerit quispiam , an initio capitis
περί cuvPeceinc (pariter atque apud Dionysium) tractatae sint .

1 ) Legitur enim § 20 : ' Est enim (inlustre ) haec pars ora¬
tionis , quae rem constituat paene ante oculos. ’

2) Cum παθοποιία atque ηθοποιία apud Aristotelem III c . 7
τώ πρεποντι subiciantur , dubium non est , quin etiam in Cice¬
ronis fonte τό πρέπον fuerit tractatum . Ceterum ήθοποιίαε
vestigium etiam in § 18 extat : ' Probabile autem genus est
orationis . . . si sententiae . . . aptae opinionibus hominum ac
moribus ’.

3) De excerpto Theophrasteo quod in partitionibus oratoriis
extat v . Prolegg . pg . XIII sq.



Ä . ΠΕΡΙ ΤΡΙΩΝ Λ.ΟΓΟΤ ΧΑΡΑΚΤΗΡΩΝ 17

πι&ανόν , πά&ος , ηθοποιία , ίνάργεια , ήδύ, μεγαλοπρεπές) α
Theophrasto esse receptas.

2 . Theophrastus ad Aristotelis ideas addidit το δεινόν atque
ideas omnes in 'necessarias’ et ’adscitas ’’ divisit .

a) Dionysius de Thucyd . c . 22 (vol . I pg . 358 U .-R .)
"Οτι μεν ouv απαεα λέΕιε eic δύο μέρη διαιρείται τα
πρώτα , eic τε την εκλογήν των ονομάτων . . . και eic
την εύνθεειν (= Theophr . fr . Υ S) . . . και δτι των κα¬
λούμενων αρετών 1) di μεν είαν άναγκαΐαι και εν
απαειν όφείλουει παρεΐναι τοΐε λόγοιε , di δ’ επί θετοί
καί, όταν ύποετώαν α'

ι πρώται , τότε την εαυτών ίεχύν
λαμβάνουειν, εϊρηται πολλοΐε πρότερον .

b) ibid . cap . 23 (vol. I pg . 360) : Τάε μεν ουν άναγ -
καίαε άρετάε ή λέΕιε αυτών (logographorum ) πάντων
έχει - καί γάρ καθαρά και εαφήε και εύντομόε έετιν
άποχρώντωε . τάε b5 επιθετουε . . . . ούτε άπά -
εαε ούτε είε άκραν ήκούεαε . , (ίψοε λέγω και καλ -
λιρρημοεύνην και εεμνολογίαν και μεγαλοπρέπειαν ,
ούδε δη τόνον ούδε βάροε ουδέ πάθοε διεγεΐρον τον
νοΰν ούδε τό έρρωμένον και έναγώνιον πνεύμα , έΕ ών
ή καλούμενη γίνεται δεινότηε 2) .

Loco ep . ad Pomp . c . 3 (vol. II pg . 239 , 14 U .-R .),
postquam commemoravit ελληνιεμόν, εαφήνειαν 3

*

) , ευν -
τομίαν , hoc modo prosequitur : ένάργεια μετά ταΰτα
τέτακται πρώτη μεν των επίθετων αρετών . . . . μετά

1 ) Dionysius vocibus Ιδέα et άρετή synonyme utiture cf. ex
gr . vol . II pg . 212 , 9 ; 213 , 6 ; 238 , 12.

2 ) Δεινότηε prorsus eodem modo describitur ab auctor π .
ϋψ. 34 , 4 ; ceterum monendum est πάθοε ab Aristotele , quippe
qui δεινότητα nondum noverit , πιθανότητι esse subiectum .

3) Quae idea hoc quidem loco codicum lacuna interiit , sed
loco epitomes 1. II . περί μιμήεεωε pg . 307 , 10 U .-R . suppletur .

Theophrasti fragm . ed . Mayer . 2
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ταύτην αινίοτατοα την αρετήν τών ηθών τε και πα¬
θών μίμηαε . . . μετά ταΰτα αί τό μεγα καί θαυμαετόν
έκφαίνουεαι τήε καταεκευήε άρεταί . επονται
ταύταιε αί την ίεχύν και τον τόνον και τάε όμοιοτρό-
πουε δυνάμειε τήε φράεεωε άρεται περιέχουεαι . . . .
ηδονήν δε και πειθώ και τέρψιν και τάε όμοιογενεΐε
άρετάε είεφε'ρεται . . . Ήρόδοτοε .

1)
έπι&έτοι άρεται igitur sunt hae : ίνάργεια , ηθοποιία ήδύ , μι-

γαλοπρεπός, δεινόν. ' Necessariae ’ autem hae : ελληνισμός , σαφή¬
νεια, σνντομία, πρέπον (' πασών ίν λύγοις αρετών ή χνριωτάτη ’

vol . II pg . 240) , πιθανόν .
3 . Theophrasti ideae aut tribus dicendi generibus communes

sunt ( ' τοίς τρισίν πλάσμασιν ομοίως παρέποντ ad ) aut proprium
dicendi genus effiiciunt (Ίδίαι άρεται πλάσματος’

) .
Dionysius de Dem . c . 34 in . : Όλίγα τοότοιε2

3

) ετι
προεθειε περί τήε λεΗεωε επί τό καταλειπόμενον τήε
προκειμένηε θευυρίαε μεροε 8) μεταβήεομαι - ταΰτα δε
εετιν , α τοΐε πλάεμαειν όμοίωε παρε ' πεται 4) καί
έ'ετι παντόε λόγου Δημοεθενικοϋ μηνύματα χαρακτηρι -
ετικά και άνυφαίρετα . ύπομνήεω δε πρώτον α τοΐε
άλλοιε πλάεμαειν εφην (sc . initio libri deperdito)
Ιδίαε άρετάε ευμβε βηκεναι , τοΐε Δημοεθενουε <πρό -

τερον ήεκημενοιε) , ϊν ’ εύεύνοπτοε μάλλον γενηταί μοι
ό λόγοε .

5

**

)

1) cf. ibid , c . 4 pg . 242 , 1 sqq. et c . 6 pg . 247 .
2) dicit capita 1 —33 quam partem ipse inscribit ' περί τήε

λέ£εωε ’
, melius ' de dicendi generibus’ inscribendam.

3) dicit partem 'de compositione verborum ’
(cap . 35 sqq.).

4)
'quaenam ideae tribus dicendi generibus communes sint

addam . ’
5) Textummutilum supplevi. — Dionysius divisionemidearum

' communium ’ et ' propriarum ’ recte quidem servavit, sed quaenam
ideae huic, quae illi speciei sint adscribendae, ex iis, quae apud
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De ratione idearum cum dicendi generibus egregie edocemur
in fine eiusdem capitis (pg . 205, 2 sqq.) :

Ταϋτα μεν ουν χωρ
'ιε 4κάετω των τριών πλαεμάτων

παρακολουθεΐν εφην (a) καί εκ τούτων ήξίουν την Δη -

μοεθενουε ύύναμιν ( τα κράτιετα εκλεγομενην ευνυφαί-

eum sequuntur (de quibus v . infra ) non elucet . Itaque coniectura
usi contendimus tres ideas τό ήδύ, τό μεγαλοπρεπέε, τό δεινόν pro¬
prium efficere genus dicendi , ceteras trium omnium χαρακτήρων
esse communes. Quae res manifesta fit, si ad Dionysii de Lysia
iudicium oculos convertimus , ubi eae , quas supra conscripsi¬
mus , ideae omnes Lysiae (h . e . humili generi ) adscribuntur
praeter ήδύ , μεγαλοπρεπέε, δεινόν. Atque si reputamus Cicero¬
nem (or . 79 ) τό μεγαλοπρέπέε et τό ήδύ ab humili genere ab-
iudicare atque δεινότητα (or . 69 ) proprie generi sublimi attri¬
buere, iam manifestum fit tres illas ideas iis dicendi generibus
convenire , quae ϊεχνότητα excedant ; h . e . τό ήδύ efficere genus
floridum reliquasque duas ideas respondere duabus speciebus
illis sublimitatis (μεγαλοπρέπεια et δεινότηε) . Humile genus
profecto propriam ideam nullam habet ; itaque ei potissimum
'necessariae’ illae virtutes adscribuntur (quas tamen etiam ce¬
teros retinere oportet oratores ) atque ex ' ascitis ’ duae (ήθο -
ποιία , ένάργεια) ; alteram quod denique attinet medii generis
varietatem, ' philosophica ’ elocutio (μικτή λέ £ιε) componitur ex
necessariis virtutibus et sublimi ornatu (μεγαλοπρέπεια) ; itaque
re vera temperatam ostendit μεεότητα. Huiusmodi expositio,
ut diximus, apud Dionysium desideratur . Omnem enim ratio¬
nem ea re pervertit , quod ex operis sui consilio efficere voluit
Demosthenem suum ceteris scriptoribus , qui unum solum dicendi
genus expolivissent, praestare ' communibus ’ virtutibus . Neque
suam ipsius sententiam satis bene servavit : nam inter virtutes ,
quibus dicit Demosthenem ' idioticis ’ auctoribus praestare , non
solum 'necessariae ’ inveniuntur ideae sed etiam eae , quae re
vera ίδιον πλάεμα efficiunt (pg . 204 , 13— 15 et 21) . Porro non
solum ΐδίαε άρετάε πλάεματοε exhibet , sed etiam πλάεματα ipsa
(pg . 204, 6 et 12 et 17 )

' ideas ’ et ' χαρακτήραε’ male confundens.
2 *
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νειν ) 1) , πεφυκότα μεν και τοΐε άλλοιε παρακολουθεΐν
πλάεμαα (b) , κρατίετην δε οψιν έ'χοντα και έκπρεπε-
ετάτην έν τούτοιε τοΐε χωρίοιε (c) . €ί δε τιε άΕιώεει
ευκοφαντεΐν την διαίρεειν , επειδή τάε κοινή παρακολου-
θούεαε πάει τοΐε πλάεμαειν άρετάε (bj τρίχα διανεί-
μαεα τό ίδιον έκάεταιε άποδίδαιειν (aj , εκείνα αν εΐ-
ποιμι πρόε αυτόν , δτι , καθ ’ δ μάλιετα χωρίον έκάετη
των αρετών οψιν τε ήδίετην έχει και χρήειν ώφελιμω-
τάτην (cj , κατά τούτον τάττειν αυτήν άΕιώ.

2)
1 ) Textum mutilum supplevi .
2) Dionysius hic disputationem de idearum generumque

dicendi ratione , quae olim initio libri legebatur , (itaque ex
Theophraeti profecto mente conscripta erat ) summatim refert :
ibi omnes ideas ita divisit , ut uni ex tribus dicendi generibus
eas assignaret (a + at ) , licet etiam a reliquis alienae non sint
(b + bt ) ; denique eius divisionis rationem demonstravit (c + cj .
Atqui , quo modo Dionysius singulas ideas diviserit iam vidi¬
mus : τό μεγαλοπρεπή et τό δεινόν sublimi , τό ήδύ medio , re¬
liquas humili generi assignavit . Cum autem Dionysius in iis
quae sequuntur (pg . 205 , 13) dicit se pariter ideas (re vera in
universum vigentes ) singulorum scriptorum indoli subieeisse
atque antea ' technographos ’ easdem ideas (εαφέε, εύντομον,
πιθανόν) orationis partibus (maximeque narrationi ) , haec defen¬
sio ipsius Theophrasti videtur esse, qui ex Aristotelis ' ideis’

confecit χαρακτήραε ;
' τεχνογράφοι ’ enim illi iidem videntur

esse , quorum praecepta de prooemio , narratione , probatione ,
conclusione Aristoteles in libro περί τάίεωε (Rhet . III 13 sqq.)
impugnat .

Itaque Theophrasti ex sententia ' χαρακτήρεε’ sunt certorum
scriptorum diversae scribendi προαιρεεειε ; contra ideae non
certum scriptorem ullum sed eloquendi universalem nonnam
spectant ; sed cum Isocrates maxime ηδονήν, Demades maxime
δεινότητα velit efficere, ut singulorum scriptorum χαρακτήρ de¬
scribatur , ad ideas recurrendum est .

Theophrasti ideae partim etiam in Stoicorum receptae sunt
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VII .
'Posteriorum doctrina .

Apud recentiores Theophrasti doctrina aut smnmatim decan¬
tatur *) aut ab ea paulluluni recedunt idque ita , ut floridum
dicendi genus, quod re vera species est medii *) , tribus generibus
ut quartum adnumerant . Quae res primum, apud Philode¬
mum ( vol. 1 pg . 164 Sudh .) occurit : (Αΐ) α ( ι.ρονντά) ι äh αντη(ν)
(sc . custodiam eorum, quae ornatum sermonem efficiunt) ε (ίς)
είδη (τρία τ) ρόπον , βχ(ΐ()μα, (ιίλάβμα) 3) . pg . 165 πΧάβμα
Sh το (άά) ρο (γρα) φία·ν ( ίχθ) ν (η ) Ιαχνότ (η )τα (5)) μ(εοότητα suppi.
Madermacher ) (?}) γλαφνρό^ ητα ) *) ; recurrit apud Quintilianum
ίΧΙΙ 10, 58) ; ' tertium alii medium, alii floridum — namque

doctrinam : nam apud Diog . Laert . VII 59 (fortasse ex Posidonii
libro περί λέΕεωε είεαγωγή ibid . 60) haec Stoicis tribuuntur :
άρεταί δέ λόγου eid πέντε ’ έλληνιεμόε , εαφήνεια, ευντομία, πρέ-
πον , καταεκευή ubi complures ideas deesse vides, cf. etiam
Rh . Gr . IV 36 , 11 W.

1) Fronto pg . 54 Naber ; Marcellinus , vita Thucyd . 39 ;
Prolegomena in Platonis pbilosopbiam cap . 17 (vol . VI pg . 211
Hermann) ; Rh . Gr . vol . VI pg . 553,4 Walz ; Emporius pg . 561 , 7
Halm; Iulius Victor pg . 438 , 8 Halm.

2) Proclus apud Photium cod. 239 : άνθηρόν δε κατ’ Ιδίαν
ούκ έετι πλάεμα, άλλά ευνεκφέρεται καί ευμμεμικται τοΐε είρη -
μένοιε (potius dicendum erat : 'τψ μέεψ’

) . Pariter Ps.-Plutarchus
(devita et poesi Homeri II 72 sq. vol . VII pg . 369 sq . Bern .) primo
(cap . 72 ) vulgata tria exhibet genera , deinde (cap . 73 ) hoc per¬
sequitur modo : ' δτι δέ καί άνθηρόν εΐδοε τών λόγων έετΐ πολύ
παρά τψ ποιητή κ . τ . λ . ’ hic etiam tribus illis generibus τό
άνθηρόν ut εΐδοε non ut γενοε subiungitur .

3) Aut — ut usitatam adhibeamus terminologiam — εκλο¬
γήν , εύνθεειν , χαρακτήρα.

4) Γλαφυρότηε nihil aliud est quam τό άνθηρόν, quod ea
de causa minus apte (ut etiam apud Demetrium factum est)
hic γλαφυρόν vocatur , quod floridi generis propria est γλαφυρά
εόνθεειε.
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id το άνδηρόν appellant — addiderunt (sc . genus ) ’ ex quibus,
quae genuina fuerit doctrina satis certe cerni potest . Nullo
loco ponendum est Ps . - Syriani testimonium (ool. I pg. 99, jg
Babe) : si δέ και Siενοή&ησάν τινες έπιγράψαι τους χαρακτήρας
και το ποβόν αυτών ανστεϊλαι τηναλλως έποΐΎ\σαν ων εις έβτιν
ό Διονύσιος ' ουτος χάρ είναι χαρακτήρας φηαι τον ισχνόν ,
τον μέσον , τον άδρόν ό δ ’ "Ιππαρχος (?) προστί& ηαι τον / ρα-
φικόν (?) και τον αν&ηρόν. δ δε Λημήτριος ') έκβάΧΧει τον
γραφικόν τοΐς τέτρασιν άρεσκόμενος.

VIII. Ciceronis de tribus dicendi generibus excerptum
Theophrasteum .

1

2)
1 . Tria dicendi genera summatim enumerantur .
a) or . § 20 . Tria sunt omnino dicendi genera . . , 3)

1 . nam et grandiloqui , ut ita dicam , fuerunt

1 ) Quae certe non ad libellum sub Demetrii Phalerei no¬
mine nobis servatum pertinent .

2) Componimus haec ex ' oratore ’ et III ' de oratore’ libro,
de quorum argumentis , dispositione , fontibus Prolegomena adeas .

3) hic describuntur χαρακτήρ όψηλόε, ϊεχνόε, μέεοε atque
quod iam supra (pg . 12 adn . 1 ) adnotavimus unicuique generis
varietates duae subiciuntur . Ad τέλοε enim sublimis generis (quod
est ' permovere ’

) et μεγαλοπρεπείς perveniri potest et δεινότητι .
Quae duae species praeterea ( (3, + a1) diversis compositionis
generibus effici dicuntur : δεινότητι enim respondere videtur
αύετηρά εύνθεειε, μεγαλοπρεπείς! autem compositio artificiosior .
Ad τέλοε tenuis generis (quod est ' docere ’

; praecipua hic ιδέα
igitur εαφήνεια est non μεγαλοπρέπεια) pariter duplici ornatus
ratione pervenitur : nam cum alii tenues scriptores ornatu omni¬
no careant , alii ea in re magis similes sunt medii generis ;
itaque certum usque ad finem τό άνθηρόν et χάριν medii ge¬
neris propriam praestant , ideoque etiam Dionysius (de Lys.
c . 10) post ideas 'necessarias ’ illas vel ' communes’ Lysiae χάριν
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α ) cum ampla et sententiarum’ gravitate et maiestate
verborum (μεγαλοπρέπεια )

ß ) vehementes (δεινοί) copiosi , graves , ad permo¬
vendos et convertendos animos instructi et parati,

β,) quod ipsum alii aspera, tristi , horrida oratione
(αύαηρόν) neque perfecta atque conclusa ,

a)) alii levi et structa et terminata

2 . et contra tenues acuti, omnia docentes et dilu¬
cidiora , non ampliora facientes , subtili quadam et

pressa oratione limati
a) in eodem genere alii callidi , sed impoliti et con¬

sulto rudium similes et imperitorum,
ß) alii in eadem ieiunitate concinniores id est faceti

(χαρίεντεε) florentes etiam et leviter ornati.

§ 21 . 3 . Est autem quidam interiectus inter bos me¬
dius et quasi temperatus nec acumine posteriorum
nec fulmine utens superiorum, vicinus amborum , in
neutro excellens , utriusque particeps vel utriusque,
si verum quaerimus , potius expers .
a) isque uno tenore, ut aiunt, in dicendo fluit nibil

afferens praeter facilitatem et aequabilitatem
β) aut addit aliquos ut in corona flores omnemque

orationem ornamentis modicis verborum senten¬
tiarumque distinguit.

b) de oratore III 199 : Sed etiam si habitum orationis

tribuit . Medio denique generi item species duae subiciuntur ,
quarum altera ' Peripatetica ’ hic sola compositionis ratione
describitur ( ' aequabilitas ’ enim est compositio levis) , altera est
τό άνθηρόν .
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et quasi colorem aliquein requiritis , est et plena quae¬
dam sed tamen teres ; et tenuis , non sine nervis ac
viribus; et ea, quae particeps utriusque generis quadam
mediocritate laudatur.

c) ibidem 212 : itaque hoc loco nihil sane est, quod
praecipi posse videatur , nisi ut figuram orationis
plenioris et tenuioris et idem illius mediocris ad
id, quod agemus, accomodatam deligamus .

2 . De trium generum causa (περί arriac χαρακτήρων )
a) or . § 36 : sed in omni re difficillimum est for¬

mam , qui χαρακτήρ Graece dicitur , exponere optimi ,
quod aliud aliis videtur optimum . . . varia sunt
enim iudicia ut in Graecis nec facilis explicatio , quae
forma maxime excellat . . . Quid est quo praescriptum
aliquod aut formulam exprimas , cum in suo quodque
genere praestet et genera plura sint? 1)

1 ) Tria igitur dicendi χαρακτήρες constituta sunt propter
lectorum κρίεεων varietatem , cui (or . 52) scriptorum προαφέεεων
varietas respondet . — Atqui Cicero auctoris sui verba paullu -
lum in usum convertit atque detorsit : Ciceroni enim cordi erat
'perfectum ’ λόγου χαρακτήρα invenire , atque quo magis eluceat
eius incepti difficultas varietatem illam commemorat . Sed is,
quem sequitur , auctor sine dubio de 'perfecto dicendi genere ’
non cogitavit : res enim ipsa omnino absurda est : nam per¬
fectionis notio (h . e . Ιδέα ) spectat universales dicendi leges , cum
dicendi genus (χαρακτήρ) pertineat ad litterarum εμπειρικήν
παρατήρηειν . Itaque apud auctorem illum certe varietas προαι-
ρέεεων inducta est , ut appareret , cur omnino constituta
essent tria illa dicendi genera . Ad Ciceronis vero ipsius
inceptum προαιρέεεων diversitas haud quaquam apta est ; Ci¬
ceronem enim eam oportebat ingredi viam , quam postea Her¬
mogenes in libro περί ιδεών monstravit , qui item 'perfecti ’
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b) or . § 52 : quod quidem ego, Brute, ex tuis litteris
sentiebam , non te id sciscitari, qualem ego in inve¬
niendo et in conlocando summum esse oratorem
vellem , sed id mibi quaerere videbare , quod genus
ipsius orationis optimum iudicarem : rem difficilem,
di immortales , atque omnium difficillimam . Nam cum
est oratio mollis et tenera et ita flexibilis , ut sequatur
quocumque torqueas, tum et naturae variae et vo¬
luntates (cpuceuov et upoaipeceuiv varietas ) multum
inter se distantia effecerunt genera dicendi : . . .
§ 53 elaborant alii in lenitate et aequabilitate et
puro quasi quodam et candido genere dicendi ; ecce
aliqui duritatem et severitatem quamdam (δεινότης ) in
verbis et orationis quasi maestitiam sequuntur; quod¬
que paulo ante (or . 20, 21) divisimus , ut alii graves ,
alii tenues , alii temperati vellent videri , quot ora¬
tionum genera esse diximus , totidem oratorum re-
periuntur.

r)

oratoris exprimere studet imaginem , sed eam ad rem non χα-
ρακτήραε adhibet (quos simul omnes consequi nemo potest ) sed
ιδέαν Contra ad Theophrasti mentem atque rationem προοηρέ-
ceuuv varietas perquam apta est . Itaque non Cicero totam rem
excogitavit , sed auctor eius Theophrastus , cuius solius intererat
χαρακτήρων αιτίαν ostendere . Atque Ciceronem his in rebus
parum vidisse ea ex re elucet , quod ' formam optimi ’

(h . e . ιδέαν )
idem esse dicit atque χαρακτήρα.

1) Locus ipse ostendit haec et cum § 36 et cum §§ 20 , 21
artissime cohaerere . Ex Ciceronis ipsius dispositione §§ 51 — 53
περί λέϋευικ agitur , qua autem inscriptione verum auctoris sui
argumentum non satis accurate significat . Re vera eadem res
exponitur atque § 36 : varietas προαιρέοεων causa erat , ob
quam tria dicendi genera constituta sunt .
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Idem argumentum exponitur de or. III §§ 26 —36, quam
partem Cicero ipse 'de universo genere dicendi’ inscribit; dici¬
tur enim varia dicendi genera esse constituenda propter φνβεων
κρίβεων, προαιρέβεων diversitates , atque primo (§ 25) unam
φνβιν dissimilibus inter se sensibus varie affici : qua ex re tran¬
situs fit ad artem fingendi et picturae , ubi varietas artificum
in dispari genere praestantium ostenditur ; deinde (§ 27) pro¬
ceditur ad artes loquentes (poetas atque oratores) ; Aeschylus,
Sophocles , Euripides commemorantur, quibus 'omnibus par paene
laus in dissimili genere scribendi ’ tribuatur . Tum (§ 28) de¬
monstratur 'quid intersit inter oratorum studia atque naturas’
(ηροαιρέβεις καί φνβεις) : suavitatem Isocrates, subtilitatem Ly¬
sias, acumen Hyperides , sonitum Aeschines, vim Demosthenes
habuit ’ . *) atque exemplis Latinis datis (§§ 29— 33) tota dispu¬
tatio summatim denique comprehenditur § 34, ubi dicitur : quot
erratores , totidem paene reperiri genera dicendi.

3 . (Mcetuv et upoaipeceuuv varietas historice demon¬
stratur ( rrepi -feveceuuc χαρακτήρων ) .

Cicero ante oculos habuit historiam Graecorum prosae ora¬
tionis a Theophrasto confectam eo consilio, ut demonstraretur
primum apud Graecos γραφικήν λέίςιν artificiose esse expolitam,
post eam autem magis magisque άγωνιβτικής Χέξεως crevisse
auctoritatem , tum rursus γραφικήν Χέξιν maiorem in usum ve¬
nisse; simul Theophrastus ostendit trium dicendi generum et
ενρετάς et τεΧειωτάς , qua quidem re demonstravit re vero sub -
esse φνβεων et προαιρέβεων diversitates . Theophrasti
autem historia ex tribus Ciceronis libris (orat . 37— 42; de orat .
II 93—95 ; Brutus 27—38) restituenda est .

Γραφικής et άγωνιβτικής Χέζεως differentia (de qua cf. Aristot .
Bhet. III c . 12 pg . 1413 B 9 ; 1414 A 8— 19) exponitur or.
§§ 37, 38 '.

1 ) Quibus verbis προαιρέαων varietas historica , ut ita di¬
cam, atque empirica ratione ostenditur exemplis ex historia
eloquentiae sumptis ; quam rem in ' oratoris ’ §§ 37 — 42 recur¬
rere mox videbimus .
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' Sed quoniam plura sunt orationum genera ea -

que diversa neque in unam formam cadunt omnia ,
laudationum scriptionum et historiarum 1) et talium
suasionum , qualem Isocrates fecit Panegyricum mul
tique alii qui sunt nominati sophistae, reliquarumque
rerum formam , quae absunt a forensi contentione ,
eiusque totius generis , quod Graece επιδεικτικόν nomi¬
natur, quod quasi ad inspiciendum (θεωρίαε ενεκα)
delectationis causa comparatum est , non complectar
hoc tempore2) ; non quo neglegenda sit ; est enim illa
quasi nutrix 3) eius oratoris, quem informare volumus
et de quo molimur aliquid exquisitius dicere .

Ab hac et verborum copia alitur (quod pertinet ad
εκλογήν ονομάτων ) et eorum constructio (εύνθεαε ) et
numerus (ρυθμόε) liberiore quadam fruitur licentia.
§ 38 Datur enim venia concinnitati sententiarum (οχή¬
ματα biavoiac) et arguti certique et circumscripti ver-

1)
' Scriptiones ’ laudationum et historiarum sunt ora¬

tiones 'panegyricae ’ et historiae γραφική λέΗει conscriptae .
Technicum terminum Graecum satis infelice Cicero in Latinum
sermonem vertit . Γραφική λέίει praeterea adnumerantur ' sua¬
siones panegyricae ’ atque omnino eae res ,

' quae absunt a
forensi contentione ’ (άγωνιετική Xiiic).

2) Cum Cicero dicit se 'formam scriptionum ’ (γραφικήν λέίιν )
et formam reliquarum rerum , quae absint a forensi contentione

(h . e . aliena sunt ab elocutione agonistica ; rursus igitur γραφική
\ ihc significatur )

' hoc tempore complecti nolle ’
, id prorsus nul¬

lius momenti est . Immo vero inde a § 39 γραφική XeSic satis
accurate describitur , cum άγιηνκτικήο XeSeuic expositio in 'ora¬
tore ’ prorsus interierit atque ex Bruto et II de oratore libro

supplenda sit .
3) h . e . γραφική λέ£κ prima apud Graecos artificiose ex¬

polita est .
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borum ambitus (περίοδοι ) conceduntur, de industriaque
non ex insidiis sed aperte ac palam elaboratur, ut verba
verbis quasi demensa et paria respondeant (πάριεον ) ,
ut crebro conferantur pugnantia comparenturque con¬
traria (αντίθετον ) et ut pariter extrema terminentur
(όμοιοτελευτον) eumdemque referant in cadendo sonum
(όμοιόπτωτον ) 1) ; quae in veritate causarum (άγω-
νιετική λεΕιε) et rarius multo facimus et certe occultius .

In Panathenaico (§ 2) autem Isocrates se ea stu¬
diose consectatum fatetur ; non enim ad iudiciorum
certamen (άγωνιετική λε'Ειε) sed ad voluptatem au¬
rium (γραφική λεΕιε) scripserat.

Sequitur ipsa Graecorum prosae orationis historia atque pri¬
mum γραφική Μζις describitur :

or . § 39 . Haec tractasse Brutus § 30 .
2) Sed ut in-

Thrasymachum Calcbe- tellectum est , quantam vim

1 ) Hic accuratius describitur ' forma scriptionum ’ respiciun -
turque έκλογή , εύνθεαε , ρυθμόε , εχήματα διανοίαε , περίοδοι,
οχήματα XtEeinc . Pariter in Bruto (§§ 32 —34) , ubi Isocratis
enumerantur inventa , γραφικήε λέΕεωε natura accuratius de¬
scribitur . agitur enim de rhythmo prosae orationis (

' intellexit
. . . etiam in soluta oratione , dum versum effugeres, modum
tamen et numerum quendam oportere servari ’

) . Deinde do¬
centur historice de rhythmo nonnulla , qui dicitur primum φύεει
tum etiam propter technicam παρατήρηειν magis magisque in
usum venisse (Brut . § 34 ) . Nam φύαν ipsam rhythmum perio¬
dosque efficere dicitur eiusque rei causam, esse ίίλογον α’κθηαν
aurium atque ipsum oratoris πνεύμα . Quae omnia praeclaram
Theophrasti doctrinam exhibere suo loco videbimus.

2) Quae in de or . II 93 et in Bruto §§ 27 —29 historiae huius
initium efficere videntur , nullo omnino loco ponenda sunt : nam
historiae , quam re vera inde a Peloponnesiaci belli tempori¬
bus (anno a . Chr. n . 427 Gorgias Athenas venit) Ciceronis
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donium primum et Leon¬
tinum ferunt Gorgiam ,
Theodorum inde Byzan¬
tium multosque alios , quos
λογοδαιδάλους appellat in
Phaedro (pg . 266 6) Socra¬
tes ; quorum satis arguta
multa , sed ut modo primum¬
que nascentia minuta et
versiculorum similia quae¬
dam nimiumque depicta .
Quo magis sunt Hero¬
dotus Thucydidesque
mirabiles ; quorum aetas

habeat accurata (ακριβής)
et facta quodam modo ora¬
tio (γραφική XeHic ) , tum
etiam magistri dicendi mul¬
ti subito extiterunt . Tum
Leontinus Gorgias , Thra¬
symachus Calchedonius
. . . in honore magno fuit .

auctor enarraverat , mythicum , ut ita dicam , fontem et caput
homo nescio quis voluit ostendere . Atque ' oratorum ’ illorum ,
qui vel inde a sexto a . Chr. n . saeculo enumerantur , inter -
polatorem illum genuinas orationes non legisse ex Ciceronis
ipsius verbis perspicitur . Quid quod ex pentecontaetiae aetate
ii enumerantur 'oratores ’

, quorum orationes exstant in Thucy¬
didis historia (Pericles , Alcibiades , Cleon) ? Causa autem , cur
πολιτικοί huc sint inducti , nobis videtur esse haec : Ciceronis
tempore vigebant enumerationes πολιτικών illustrium , qui aut
philosophos aut rhetoras audivissent , eum ad finem confectae,
ut demonstraretur διδακτήν είναι τήν πολιτικήν. Huiusmodi
series exstat apud Ciceronem de or. III § § 138 sq . ; ibi legimus
Pisistratum fuisse litteris instructum , Periclem Anaxagorae,
Critiam Alcibiademque Socratis fuisse discipulos . Quorum no¬
mina etiam hic occurrunt . Alteram eiusmodi seriem praebet
Philodemi hypomn . vol . Π pg . 212 sq. Sudh . , ubi Pisistrati ,
Clisthenis, Themistoclis , Periclis , Alcibiadis nomina , quae item
hic enumerantur , extant ; atque huiusmodi seriem ' oratorum ’

politica scientia instructorum hominem illum ante oculos ha¬
buisse dixerim.
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cum in eorum tempora quos
nominavi incidisset, longis¬
sime tamen ipsi a talibus
deliciis vel potius ineptiisx)
afuerunt. Alter enim sine
ullis salebris quasi sedatus
amnis fluit, alter incitatior
fertur et de bellicis rebus
canit etiam quodam modo
bellicum

1

2) ; primisque ab
his , ut ait Theophrastus
(fr. XXI S) , historia com¬
mota est , ut auderet ube¬
rius quam superiores et or¬
natius dicere .

or . § 40 . Horum aetati Brut . § 32 . Extitit igitur
successit Isocrates , qui . . . Isocrates . . . magnus
praeter ceteros eiusdem ge- orator . . . quamquam foren-

1 ) Certo Ciceronis auctor in animo habet Gorgiae et Thra¬
symachi inventa : ille enim primus 'Gorgiana’ illa οχήματα in¬
venit (or. 165—167 , 175 ; Timaeus apud Diodorum XII 63 , 3 ;
Dionys. Hal. de Lysia c . 3 vol. I pg . 10, 21 U .-R .) hic rhyth¬
mum artificiosum (or. 175). Quae inventa si 'ineptiae’ vocan¬
tur , id plane consentit cum Theophrasti fr . II S ( Dionys , de Lys .
c. 14 vol. I pg . 23 , 19 U .-R .) .

2) Cum de Herodoto dicitur 'sine ullis salebris quasi seda¬
tus amnis fluit’

, his verbis, ut videtur, medium significatur
genus, cui (or. 21) adscribitur: ' facilitas et aequabilitas dicen¬
di ’ . Thucydidi contra sine dubio iiipoc adscribitur . Composi¬
tionis ' aequabilis’ exemplum Herodotus etiam apud Dionysium
est (de Dem . c . 4 , de comp . verb . c . 3 , 4) medium generis exem¬
plum ponitur de Thucyd c . 23 vol . I pg . 360 , 12 sqq. U .-R .
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neris laudatur . . . nam cum
concisus ei Thrasymachus
minutis numeris videretur
et Gorgias, qui tamen primi
traduntur arte quadam ver¬
ba vinxisse, Theodorus au¬
tem praefractior nec satis ,
ut ita dicam , rotundus , pri¬
mus instituit dilatare verbis
et mollioribus numeris ex¬
plere sententias .

In quo cum doceret eos,
qui partim in dicendo
(άγωνιετική XeEic) partim
in scribendo (γραφική λε-
Hic) principes extiterunt ,
domus eius officina habita
eloquentiae est .

Sequitur Platonis de Iso¬
crate iudicium (Phaedrus

si luce caruit (γραφική λε-
£ ic) .

de orat . II 94 Ecce tibi
est exortus Isocrates ma¬
gister istorum omnium , cu¬
ius e ludo , tamquam ex equo
Troiano , meri principes ex¬
ierunt . Sed eorum partim
in pompa (γραφική XeHic ) ,
partim in acie (άγωνιετική
XeEic) *) illustres esse volu¬
erunt .

1) Cum fictis athletarum dimicationibus opponitur vera mi¬
litum pugna , sine dubio illud γραφικήν sophistarum, hoc άγω -
νιοπκήν politicorum significat λέίιν. Quae metaphorica rerum
significatio non minus quam tota doctrina antiquum mihi vi¬
detur redolere Peripatum. Iam enim Cleochares Myrleensis
(apud Phot . cod 176 pg . 121, 39 Bekker) Demosthenis orationes
militum , Isocratis declamationes athletarum corporibus similes
esse dixit . Eandem rem habemus apud Ciceronem de or. I 81
et Dionysium de Dem . c . 32 (vol. 1 pg . 200 , 21 U .-B,) .
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pg . 279 A) atque tum γρα-
cpDtil λέ%ΐ8 Herum sic de¬
scribitur (§ 42) : Dulce igi¬
tur orationis genus et so¬
lutum et fluens, sententiis
argutum, verbis sonans est
in illo epidictico genere,
quod diximus proprium so¬
phistarum, pompae quam
pugnae aptius, gymnasiis
et palaestrae dicatum, spre¬
tum et pulsum foro . Sed
quod educata huius (sc.
γραφικής Xei-einc) nutri¬
mentis eloquentia et ipsa
se postea colorat et roborat,
non alienum fuit de orato¬
ris quasi incunabulisdicere .
Verum haec ludorum atque
pompae (γραφική Xe £ ic) ;
nos autem iam in aciem
dimicationemque (αγωνι¬
στική Xe£ ic) veniamus .

1) de or . II 94 atque et
illi (h . e . γραφικοί historici )

1) Γραφική XiEic et hic et § 37 ' nutrix ’ esse dicitur eorum,
quae post fuerint , oratorum . Itaque huius forma primum apud
Graecos artificiose elaborata est .

Ceterum non solum hic , sed etiam in § 40 manifesto tran¬
situs fit a graphica ad agonisticam elocutionem : illic enim
Isocratis γραφικοί et άγωνκτικοί discipuli distinguuntur , hic
profecto dicitur pertractata graphica elocutione ad agonisticam
esse procedendum . Cum autem eo ipso loco tota historia elo -
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Brutus § 35 : Tum fuit
Lysias ipse,quidem in cau¬
sis forensibus (αγωνιστι¬
κή Xe£tc) non versatus, sed
egregie subtilis scriptor at¬
que elegans.

2)
Perfectum . . . Demosthe¬
nem facile dixeris. § 36 :
Huic Hyperides proxu-
mus et Aeschines fuit et
Lycurgus et Dinarchus
et is , cuius nulla extant

Theopompi , Ephori

*

1),
Phi listi , Naucr at ae mul¬
tique alii, naturis (cpiicei)
differunt, voluntate (rrpo-
aipecei ) autem similes sunt.

et hi qui se ad causas
(άγωνιοτική XeHic ) contule¬
runt, ut Demosthenes ,
Hyperides , Lycurgus ,
Aeschines , Dinarchus
aliique complures . . . .

quentiae foede interrumpatur (§§ 43 sqq . agitur irepi e0p4ceujc)
manifestum est Ciceronem in ' oratore ’ primam tantum partem
eius historiae (quae est irepi γραφικηο λέΣεωο) exhibere . Altera
itaque pars ex 'Bruto ’ et II ' de oratore ’ libro supplenda est.

1) Ephori irepi XiEeinc librum Theophrastum respexisse ex
'oratoris’ locis § § 91 et 218 agnoscemus ; porro Theopompi
ψυχρότηο saepius a Demetrio (27 , 75, 240 , 247 , 250) reprehen¬
ditur, quem exempla permulta Theophrasto debere notum est.
Uterque autem occurrit apud Ciceronem de or. III 36, qui locus
in sententiarum connexu aperte Theophrasteo occurrit : 'Cuius
(h . e . cpikeiuv et irpoaipiceinv varietatis ) est vel maxime insigne
illud exemplum . . . quod dicebat Isocrates . . . se calcaribus
in Ephoro, contra autem in Theopompo frenis uti solere.

2 ) Lysias itaque quasi medium locum obtinet inter γραφι¬
κήν et άγιυνκτικήν λέ£ιν .

Theophrasti fragm . ed. Mayer . 3
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scripta , Demades , alii que
plures .

Brut . § 37 : Phalereus
enim successit . . . sed non
tam armis institutus quam
palaestra (γραφική XeEic)
. . . Processerat enim in so¬
lem et pulverem non ut e
militari tabernaculo , sed ut

eTheophrasti doctissumi
hominis umbraculis ; hic . . .
suavis . . . . videri maluit

quam gravis .
1)

omnes sunt in eodem veri¬
tatis imitandae genere (d-
γωνκτική λέίκ ) versati.
Quorum quamdiu mansit
imitatio , tamdiu genus il¬
lud dicendi studiumque (d-
γωνίΓπκή Ae£ic) vixit.
95 Postea . . . alia quae¬
dam dicendi . . . genera
viguerunt . IndeDemocha -
res , tum Phalereus ille
Demetrius , omnium isto¬
rum mea sententia politis¬
simus , aliique horum simi¬
les extiterunt .

1 ) Itaque Ciceronis auctor docuit per Graecorum eloquen¬
tiae historiam γραφικήν et άγωνκττικήν λέϋιν mutua , ut ita dicam,
διαδοχή sese in vicem excepisse . Atque cum ex Dionysii scriptis
eluceat (cf. Prolegg . pg . IX adn . 2) fiqiooc exempla Gorgiam
atque Thucydidem , exempla medii generis Thrasymachum atque
Isocratem (qui hic etiam ' inventoris ’ atque 'perfectoris’ mune¬
ribus funguntur ) , Lysiam denique humilitatis exemplum Theo¬

phrasto eum debere , manifestum est totam hanc historiam ex
Theophrasto fluxisse, praesertim cum auctoris nomen (§ 39) a
Cicerone ipso suppeditetur . Thrasymachum enim accurate tracta¬
vit Theophrastus eique sine dubio non solum μικτή c X&eiuc
(fr . IY S) et ςτρογγυλότητος (fr . III S) sed etiam ήυθμοΟ inven¬
tionem adscripsit ; itaque ex Theophrasto fluxit Ciceronis locus
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Ad haec addenda sunt Theophrasti de Demosthene et Demade
iudieia 1

) ·.

or . 175 de inventione numerorum praetereaque quod eodem
loco legitur de Gorgia οχημάτων inventore . De solo Theodoro
possit dubitari , sed etiam tertium λογοδαίδαλον Theophrastum
tractasse ea ex re elucet , quod ei (or. 40 ) ςτρόγχυλον, quam
virtutem Theophrastus fr . III S tractavit , abiudicatur (

'Theo¬
dorus autem praefractior nec satis , ut ita dicam , rotundus ’) .

Cum autem certissimum sit χραφικούς illos scriptores Theo¬
phrastum enumerasse , ad άχωνιςτικήν λέΕιν quod attinet , hu¬
cusque (cf. Blass, att . Bereds . IP 119) creditum est forenses
oratores Theophrastum omnino non respexisse . Attamen con¬
stare nobis videtur eum Hyperidem Ιςχνότητος posuisse exem¬
plum , ΰψους autem , Demosthenem , Aeschinem , Demadem.
Eorum autem , qui post forenses illos oratores eloquentia claru¬
erunt, praecipue in deliciis habuisse videtur Demetrium Phale -
rea , suae ipsius doctrinae viventem imaginem exemplumque
disertum, quem μεεότητος illius Peripateticae ' canona ’ posuit
perfectissimum (or. 92 , 94) . Contra Quintilianus X 1 , 33 De¬
metrio 'versicolorem illam vestem ’ tribuit , quam Theophrastus
(Voll . Here. Coli . pr . VI 15) dederat Bioni.

1) Forenses oratores quod attinet certissima Theophrasti
studiorum habemus vestigia . Nam praeclarissimum eius de
Demosthene et Demade iudicium nobis tradidit Ariston Ceus
Peripateticus (ut videtur in libello , qui inscriptus erat irpoc
τούς ρήτορας) cuius verba servavit Plut . vit . Dem. c . 10 . Atque
Aristonem non άπόφθεχμα tantum Theophrasti tradere sed re
vera Theophrasti περί λέΕεως libro esse usum apparet ex Plu-
tarchi praeceptis gerendae rei publicae , ubi una cum narrati¬
unculis illis clarorum oratorum infamantium memoriam (quales
in Aristonis libro ηρόε τούς ρήτορας fuisse verisimile est)
Theophrasti occurrit doctrina . Ex . gr . cap . 6 pg 802 F recurrit
Theophrasti fr. XXIII S [= Quint . III 2 , 68J) . Nam Aristonem
etiam in 'praeceptis ’ Plutarchi auctorem fuisse apparet ex
cap. 7 extr . (pg . 803 E = de Demosth . c . 10) atque pg . 804 E
(vol. V 77 , 1 Bern.) totiusque libri ratione ; ad Demosthenem

3 *
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Plutarchus vita Demosth . c. 10 : πλήν τόν γε Δη -

etiam pertinet praec . ger . rei pubi . c . 8 pg . 804 A ubi non so¬
lum quae de Alcibiade , sed etiam quae de Demosthene dicuntur
manifesto ex Theophrasto sunt hausta . Qui loci, quorum prior
lucem accipit ex altera ita sane coniungendi sunt ut dicamus :
Theophrastum Demadem anteposuisse Demostheni ea de causa
quod ille , qua erat dicacitate et celeriter ex tempore respon¬
dendi facultate hunc saepissime vincebat , cum Demosthenes ,
pro ingenii sui tarditate plerumque obmutescere sit coactus.
Atque cum ' τό μή άναγκάΖεεθαι κατααωπάν ' ex Aristotelis
doctrina (pg . 1413 B 5 ) vel peculiarem efficiat agonistici ora¬
toris facultatem et vim, specialiter dici potest : Theophrastum
censuisse Demadem ea ipsa in re , quae maxime constituit ago¬
nistici oratoris auctoritatem , Demostheni praestitisse.

Demosthenem atque Demadem Theophrastus sublimi ad-
scripsit generi idque speciei eius, quae δεινότηε vocatur . Δει¬
νότητα enim praecipue Demostheni tribuit Cic. de or. 1H 28,
cuius rei testimonia etiam apud Dionysium (vol. I 95 , 10 ; ili ,
6 ; 123,21 ; 305,17 ; 306,24 ; vol . II 247 , 9) — licet iterum
iterumque clamet tribus omnibus generibus Dionysium esse
usum — auctorem περί ίίψουε (Rh . Gt . vol . I pg . 128 , 3 et 160,
13 Sp .-H .) , Quintilianum (VI 2, 14 ; X 1 , 76 et 108 ; XII 10, 23)
babes ; praetera in Demetrii περί έρμηνείαε libro praecipua
δεινότητοε exempla sunt Demosthenes atque Demades ; accedit
id quod Demadis exempla (Demetr . 282 — 285) sine dubio Theo¬
phrasto debentur , cum iam Ciceronis (Brut . 36 ) temporibus
Demadis scripta nulla extarent .

Quod denique Aeschinem atque Hyperidem attinet, illi τό¬
νον huic χάριν tribuisse Theophrastum elucere videtur ex Cic .
de or. III 28 . Praeterea δεινότητοε exemplum Aeschines est
apud Demetrium 267 sq. , Hyperidis χόριο laudibus extollitur a
Demetrio Magnete (apud Dionys, de Din. c . 1 vol . I pg . 298, 6
U .-R .) cf. π . ίίψ . c . 34 , 2 et Dionys , irept μιμήεεωε fr. VI . In

ancipiti autem quaestio est quod Lycurgum attinet atque Di¬
narchum , de quibus ante Atticismi aetatem nullum extat indi¬
cium , neque quidquam omnino de eorum dicendi generibus

allii*
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μάόην πάντεε ώμολόγουν xfj φύεει χρώμενον άνίκητον
είναι και παραφερειν αύτοεχεόιάΖώντα τάε του Δημο -
εθένουε εκέψειε καί παραεκευάε . Άρίετων b5 ό Κεΐοε
(codd . : Χΐοε) καί Θεοφράετου τινά bo£αν ίετόρηκε
περί των ρητόρων - έρωτηθέντα γάρ , όποΐόε τιε αύτω
φαίνεται ρήτωρ ό Δημοεθενηε είπεΐν ' ά£ ιοε τήε πό-
λεωε ’

, όποΐοε όέ Δημάδηε 'ύπέρ την πόλιν ’.
Plutarelms praeo . ger . reipubl . c . 8 pg . 804 Α : Δει b’

δμωε καί πρόε τάε άπαντήεειε τόν λόγον ευετροφον
εχειν καί γεγυμναεμενον - όΗεΐε γάρ οί καιροί καί πολλά
φεροντεε εν ταΐε πολιτείαιε αίφνίόια - bio καί Δημο¬
εθενηε ήλαττοΰτο πολλών , ώε φάει , παρά τόν καιρόν
άναόυόμενοε καί κατακνών - Άλκιβιάόην b5 ό Θεόφρα -
ετοε ίετορεΐ μή μόνον α όεΐ λεγειν αλλά καί ώε όεΐ
βουλόμενον πολλάκιε έν αύτω τώ λεγειν ίητοΰντα καί
ευντιθεντα τάε λεΗειε ένίεχεεθαι καί όιαπίπτειν .

4 . ΤΤροαιρεεεων varietas per είδη demonstratur .
1)

or. § 62 . Quamquam . . . philosophi quidam ornate
locuti sunt . . . 2) , tamen horum oratio neque nervos

veterum ex mente statui licet . Itaque contenti erimus ea enu¬
meratione, quam Cic. de or. III 28 ex Theophrasto ut videtur
praebet ; eandem seriem habet Quint . X 1 , 76— 80 (agmen clau¬
dit Demetrius Phalereus ) .

1) Postquam historice demonstrata est προαιρέεεων varietas
(§§ 37 —42) nunc exponitur suum quodque litterarum eTboc
poscere genus dicendi . Itaque iam rerum conexus ipse Theo¬
phrasti ostendit ingenium . — Cicero hic etiam verum auctoris
sui argumentum occultat ; id enim egit , ut a philosophorum ,
sophistarum , rerum scriptorum , poetarum dicendi generibus
'perfectum ’ oratorem seiungeret .

2) Exemplis utitur Theophrasto , Aristotele , Xenophonte ,
Platone .
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(tovoc ) neque aculeos oratorios ac forenses (άγαινι-

απκή Xegic) habet . Loquuntur cum doctis, quorum se¬
dare animos malunt quam incitare , et de rebus pla¬
catis ac minime turbulentis docendi causa non ca¬

piendi loquuntur . . . . 64 mollis est enim oratio phi¬
losophorum . . . nec vincta numeris sed soluta liberius 1)
. . . itaque sermo (biaXopoc) potius quam oratio dicitur.

65 Sophistarum . . . magis distinguenda similitudo
videtur , qui omnes eosdem volunt flores , quos adhibet
orator in causis , persequi . Sed hoc differunt quod,
cum sit his propositum non . . . tam persuadere quam
delectare , et apertius id faciunt quam nos et cre¬
brius (cf. § 38) . . .

2

3

)
66 Huic generi historia 8) finitima est , in qua et

narratur ornate et regio saepe aut pugna describitur ;
interponuntur etiam contiones et hortationes , sed in
his tracta quaedam et fluens expetitur (γραφική Xegic) ,
non haec contorta et acris oratio (αγωνιστική Xegic) .

. . . Etiam poetae 4

*

) quaestionem attulerunt , quid-

1) cf . Demetr . § 21 ϊηαλογική δέ ecrtv περίοδοε ή Ιτι ( μάλλον

suppi . Arnim )> άνειμένη καί άπλουετέρα τήε ίετορικήε (exemplum

sequitur Platonis rei publicae initium ) .
2) Sophistis (h . e . λογοδαιδάλοιε illis Gorgiae , Thrasymacho ,

Theodoro , Isocrati ) proprie tribuitur τό άνθηρόν atque (in iis

quae sequuntur ) digressiones , metaphorae , fabulae (cf. Demetr.

§ 157) , οχήματα , πάρκα , άντίθετα , όμοιοτέλευτα . — Atque non

solum hoc ex Theophrasti mente fit , sed etiam id quod philo¬

sophorum τέλoc dicitur esse 'docere ’
, sophistarum τέλοε 'de¬

lectare ; de generum dicendi ' finibus ’ enim infra videbimus .

3) Historiam sine dubio is commemoravit , qui de Herodoto

Thucydideque egit .
4) Poetarum lectionem Theophrastus (fr . XX S = Quint. X

1 , 27) plurimum dicit oratori conferre .
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nam esset illud , quo ipsi different ab oratoribus: nu¬
mero (ρυθμόε) maxime ridebantur antea et versu
(μετρον ) , nunc apud oratores iam ipse numerus in¬
crebuit . 67 Quidquid est enim , quod sub aurium men¬
suram aliquam cadit , etiam si abest a versu — nam
id quidem orationis est .vitium — numerus vocatur,
qui Graece ρυθμόε dicitur.

1) Itaque video visum esse
nonnullis , Platonis et Democriti locutionem, etsi absit
a versu, tamen quod incitatius feratur et clarissimis
verborum luminibus utatur , potius poema putandum
quam comicorum poetarum; apud quos , nisi quod ver¬
siculi sunt, nihil est aliud cotidiani dissimile sermonis .

2)
Nec tamen id (sc. μετρον) est poetae maximum , etsi

est eo laudabilior, quod virtutes oratoris persequitur,
cum versu sit astrictior. 68 Ego autem , etiam si quo¬
rumdam grandis et ornata (μεγαλοπρεπής ) vox est poe¬
tarum , tamen in ea cum licentiam statuo maiorem esse
quam in nobis faciendorum iungendorumque verborum
(ονοματοποιία) 3) , tum etiam nonnullorum voluntati
(προαίρεαε) vocibus magis quam rebus inserviunt ; nec
vero , si quid est unum inter eos simile — id autem
est iudicium electioque verborum (εκλογή ονομάτων) —

propterea ceterarum rerum dissimilitudo intellegi non
potest .

4)

1 ) Haec Theophrasti exhibere doctrinam constat , cf. pg. 91 .
•2) Haec artissime cohaerent cum or. 184 , qui locus locu¬

pletem Theophrasti exhibet doctrinam .
3) Haec spectant ad διθυραμβικά illa όνόματα ab Aristotele

saepius exagitata , quae etiam Theophrastus (Demetr . 91 ) ora¬
tores vetuit adhibere .

4) Praeter διάλογον, ΐετορίαν, έπίδειϋιν etiam έπιοτολή gra-
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5 . De trium dicendi generum finibus .
(περί τελών λόγου χαρακτήρων ),

a) or. 69 Erit igitur eloquens

*

1) is qui in foro cau¬
sisque civilibus ita dicet , ut probet , ut delectet ut
flectat . Probare necessitatis est , delectare suavi¬
tatis , flectere victoriae . . . sed quot officia ora¬
toris, tot sunt genera dicendi : subtile in probando ,
modicum in delectando , vehemens in flectendo ; in
quo uno vis (δεινότηε) omnis oratoris est . 2)

phicae elocutioni adscribenda est ; Theophrasti de epistulis
scribendis doctrinam servavit Demetrius π . έρμ . 223—235 (cf.
App . pg . 209 sqq .) .

1) Hic etiam Ciceronem 'perfectum ’ illum oratorem in mente
habet , quae res nobis prorsus neglegenda est.

2) Tribus dicendi generibus hic non solum diversa officia
(έργα) assignantur (probare delectare flectere) sed etiam fines
(τέλη) : necessitas , suavitas , victoria . Itaque humilem ora¬
torem oportet necessitati studere , medium suavitati , sublimem
victoriae . Atque luce clarius est hic etiam Theophrasto usum
esse Ciceronem : illum enim putandum esse ex ea re, quod tria
sint oratoris τέλη, effecisse tria genera dicendi esse constituenda .

Affirmari autem potest haec τέλη a Theophrasto esse con¬
stituta : ανάγκη, ήδονή, κάλλοε . Nam aliis Ciceronis locis una
ex parte 'necessitas ' et ' voluptas ’

(= suavitas) sibi opponuntur
(or. 186 ; de or. III 165) , altera ex parte 'voluptas ’ et 'species ’

(κάλλοο ; de or . III 98 ; cf. Quint . YIII 3 , 11 ) . Plenissimus de ea
re locus est or . III 178 , ubi tria τέλη occurrunt ; utilitas (= ne¬
cessitas ) , dignitas (= species) , venustas ( = voluptas) . Nam uti¬
litati non solum ήδονήν, sed etiam τό καλόν fuisse appositum
elucet ex loco Dionysii de comp . verb . c . 10 (vol . II pg. 36,15 sqq .
U.-R .) : ' καί μή παράδοξον ήγήοηταί Tic , d δύο ποιώ τέλη καί
χωρίΖω τό καλόν άπό τήο ήδονήο κ . τ . λ . ’

Cicero quidem pro ' specie ’ hoc loco posuit ' victoriam ’
(τό

έπιτυχεΐν , τό κατόρθωμα) nimis generalem notionem.
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or. III 200 1) Tum denique hic nobis orator ita con¬
formandus est et verbis et sententiis, ut, quemadmodum
qui utuntur armis aut palaestra non solum sibi vitandi
aut feriundi rationem esse habendam putent , (signifi¬
catur τέλοε utilitatis ) , sed etiam ut cum venustate

(τελoc ηδονής) moventur . . . (cetera verba textus lacuna
interierunt ) .

Ad doctrinam περί τελών pertinent etiam de or. III96 — 103 :
ibi enim ab ipsa generum dicendi natione Cicero exorditur 96 :
'ornatur igitur oratio genere primum et quasi colore quodam
. . . nam ut gravis ut suavis . . . ut admirabilis , ut polita
non est singulorum articulorum . . . 97 genus igitur dicendi
est eligendum , quod maxime teneat eos , qui audiant (τέλος
ανάγκης) et quod non solum delectet (τέλος ηδονής) , sed etiam
sine satietate delectet ’ . *)

Doctrinae περί τελών vestigia exhibet etiam Quintiliani ( l . VIII )
excerptum Theophrasteum: iam enim in praefatione ipsa (§§ 18
—22) habes notiones ανάγκης et κάλλους exponiturque (§ 19)
eadem quae utilitatem conferant etiam speciem praebere.
Praetereag in § 33 vestigium latet κάλλους et ηδονής. Atque
multo apertius VIII 3, 1 — 11 τέλη illa argumento sunt : nam
in § 2 'utilitas ’ opponitur speciei 2

3

) , in § 5 exponitur τέλη

1) Haec sequuntur trium dicendi generum enumerationem
(§ 199) v . supra pg . 24.

2) Ceterum ibi sententia procedit a notione τελών ad vitia
exponenda : docemur enim maxime , cum ήδονήν atque κάλλοε
oratores velint efficere , virtutibus propinqua esse vitia . A ' fini¬
bus ’ orationis ad 'vitia ’ etiam in Quintiliani excerpto , quod
huic respondet , proceditur ; cf . praecipue de or. III 103 et
Quint. VIII 3 , 6 .

3)
' Denique omnia haec ad utilitatem causarum solam

referenda sunt , cultu vero atque ornatu se quoque commen¬
dat ipse , qui dicit . . . nec fortibus modo sed etiam fulgen¬
tibus armis proeliatur . ’
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utilitatis et speciei quodammodo esse coniuncta. ‘) Quae senten¬
tia usque ad § 10 exemplis fulcitur atque expresse initio § u
repetitur ; 'numquam vera species ab utilitate dividitur ’ ,8)

6 . De trium dicendi generum usu .
(TTepi xprjceujc λόγου χαρακτήρων) .

or . § 70 Magni igitur iu-

dicii, summae etiam facul¬
tatis esse debebit modera¬
tor ille et quasi temperator
huius tripertitae varie¬
tatis ; nam et iudicabit quid
cuique (sc. causae ) opus sit
et poterit quocumque modo

postulabit causa dicere . . .
§ 71 Quod (βο . τόπρεπον )

et in re , de qua agitur ,
positum est et in perso¬
nis et eorum qui dicunt
et eorum , qui audiunt . . . .

§ 72 Quam enim indeco¬
rum est , de stillicidiis cum
apud unum iudicem dicas

de or . III212 Itaque hoc
loco nihil sane est , quod
praecipi posse videatur, nisi
ut figuram orationis
(λόγου χαρακτήρα) pleni¬
oris et tenuioris et item
illius mediocris ad id,
quod agemus , accom¬
modatam deligamus.

210 Id quidem perspi -
cuumst , non omni causae
nec auditori neque per¬
sonae . . . congruere ora¬
tionis unum genus.

cf. Aristot . Rhet . III c. 7

pg . 1408 A 12 : τό be ανά¬
λογο v ecriv εάν μή τε περί

1) Sed ne causae quidem parum (sc . utilitatis ) conferat
hic orationis ornatus nam qui libenter audiunt et magis
attendunt et facilius credunt , plerumque ipsa delectatione

(ήδονή) capiuntur , nonnumquam admiratione (κάλλοε ) au¬
feruntur ’ ·

2) Quodsi in § 6 legitur : ' eloquentiam , quae admirationem
non habet , nullam iudico ; eandem Aristoteles quoque peten¬
dam maxime putat ’ Quintilianus locum dicit Aristotelis Rhet.
III c . 2 pg . 1404 B 10 διό δει ποιεΐν ξένην τήν διάλεκτον θαιι-

μαεταϊ γάρ των απάντων elclv ήδύ δέ τό θαυμαετόν έετιν.
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amplissimis verbis . . . uti εύορκων αύτοκαβδάλωε λέ-

. . . de maiestate populi Ro - γηται , μήτε περί ευτελών
mani summisseet subtiliter, εεμνώε.

§ 74 . . . illud quidemper¬
spicuum est non modo par¬
tes orationis, sed etiam cau¬
sas totas alias alia forma
d i c en di(Xopouχαρακτήρ )1)
esse tractandas .

2

3

)
Doctrinam de usu generum dicendi habet etiam Quintiliani

excerptum Theophrastum paullo supra commemoratum (VIII 3,
11 — 14) . Ibi enim s) singula genera dicendi diversis materiis

1) Hic ut in § 36 (
' formam quod χαρακτήρ Graece dicitur ’)

Cicero inter ίδέαο (quae sunt revera dicendi ' formae ’) et χα¬
ρακτήρα non satis distinxit .

2) Hic sine dubio Ciceronis auctoris sententia haec est :
etiam causarum argumentorumque diversitas diversa effecit di¬
cendi genera ; quae diversitatis ratio ita habenda est , ut ge¬
nerum dicendi usus causarum proprietati accommodatus sit .
Atque hic Theophrasti subesse doctrinam extra ullam dubita¬
tionis lineam positum est . nam or. 71 (= de or. III 210) ex¬
hibet Aristotelis doctrinam (Rhet . III c . 7 init .) : τό δέ πρέπον
Sei ή λέΐκ εάν ή παθητική τε (quod pertinet ad auditores ;
πάθοε est enim 'τό τούε άκροωμένοικ διαθεΐναί πιικ ’) καί ήθική
(ethos positum est in persona τοΰ λεγοντοε) καί τοίε ύποκει-
uevoic πράγμαειν ανάλογοι :. Quam Aristotelis doctrinam
Theophrastum scimus in usum suum convertisse ; Theophrasti
enim scientia (ut iam Radermacher Mus . Rhen . LIV 376 vidit)
recurrit apud Dionysium de Lysia c . 7 vol. I pg . 16 , 17 U .-R.

3) § 11 Aristotelis ex sententia inter γραφικήν et άγιννκτικήν
λέίιν distinguitur : ' Illud genus ostentationi compositum solam
petit audientium voluptatem . . . ut quod non insidietur nec
ad victoriam, sed ad solum finem laudis et gloriae tendat . . .
§ 13 At ubi res agitur et vera dimicatio est , ultimus sit
famae locus. ’
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ita accommodantur (§ 14) : nam in suadendo sublimius

aliquid senatus, concitatius (beivoc) populus, et in iu-
diciis publicae capitalesque causae poscunt accuratius
dicendi genus (cf. Aristot . Rhet. III c . 12 pg. 1414 A 11
X] be biKavucq (\ eSic ) άκριβεετερα ) ; at privatum consilium

causasque paucorum . . . calculorum purus sermo et dis¬
similis curae magis decuerit.

Quae ultima verba certissime ex Theophrasti libro ipso flu¬
xerunt; nam apud Quint . III 8 , 62 haec legimus :

Theophrastus (fr . XXIII S) quam maxime remo¬
tum ab omni affectatione in deliberativo geuere
voluit esse sermonem , cf. Plut . praec. ger. reipubl. c . 6
802 F . : τώ λόγιο τοΰ πολιτευόμενου και ευμβουλεύοντοε
και αρχοντοε έπιφαινεεθιυ μή bείvoτηc μτ^ έ πανουργία
qqb’ είε έπαινον αύτοΰ τιθεεθω το έκτικώε (= affectatio )
ή τεχνικώε ή biaipexiKiuc .

7 . Trium dicendi generum descriptio .
1)

or. 75 . Sequitur, ut cuiusque generis nota quaeratur
et formula . . . . ac primum informandus est ille no¬
bis, quem solum quidam vocant Atticum2) :

Χαρακτήρ ίβχνός : 76 Summissus est et humilis ,

1) Postquam or. §§ 20 . 21 tria genera dicendi summatim

exposita sunt eorumque causa , fines , usus sunt demonstrati

(§§ 36—42 , 52 , 53 , 61 —74) , nunc eadem accuratius describun¬
tur atque uniuscuiusque generis proprietates enumerantur per
singula λεκτικού τόπου capita (delectus et compositio verborum ) .

2) Cicero non — ut re vera debuit — singulorum aucto¬
rum (Lysiae Isocratis etc .) genera dicendi describit , sed cum
'humilem ’ dicit oratorem et 'medium ’ et ' sublimem ’ profecto
imitatores Lysiae , Isocratis , Demosthenis in mente habet.
Quod hic maxime perspicuum est , cum 'Attistici ’ illi (

' quidam’)
sint Λυείου Ζηλαιταί (or . 29 sq .) .
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consuetudinem imitans, ab indisertis re plus quam opi¬
nione differens . Itaque eum qui audiunt, quamvis ipsi
infantes sint , tamen illo modo confidunt se posse di¬
cere . . . etsi enim non plurimi sanguinis est , habeat
tamen sucum aliquem oportet, ut etiam si illis maximis
viribus (δεινότης) careat , sit, ut ita dicam, integra va¬
letudine .

' Ρνΰμ,ός : 77 Primum igitur eum tanquam e vinculis

numerorum eximamus . . . solutum quiddam sit nec
vagum tamen, ut ingredi libere , non ut licenter videatur
errare.

'
Αρμογη : verba etiam verbis quasi coagmentare ne¬

glegat . Habet enim ille tanquam hiatus et concursus
vocalium molle quiddam et quod indicet non ingra¬
tam neglegentiam de re hominis magis quam de verbis
laborantis.

78 Sed erit videndum de reliquis , cum haec duo
(ρυθμός, αρμογή) ei liberiora fuerint 1) * * * * * * * * * cir¬
cuitus conglutinatioque verborum (περίοδος) : illa enim
ipsa contracta et minuta (κώλα, κόμματα) non negle¬
genter tractanda sunt, sed quaedam etiam neglegentia
est diligens . . .

Ίδέαι : 79 Sermo purus erit et Latinus (ελληνιςμός )
dilucide planeque dicetur (ςαφήνεια) , quid deceat cir¬
cumspicietur (πρεπον ) ; unum aberit, quod quartum nu¬
merat Theophrastus (fr . XII S) in orationis laudibus:
ornatum illud (μεγαλόπρεπες ) , suave et fluens (ήδύ) .

1) Ciceronis verba grandi lacuna interrupta sunt . Patet
Ciceronem exposuisse differentiam quae esset inter περίοδον et
orationem per κώλα et κόμματα: illam aliis in generibus dicendi
observandam esse dixerit , hanc maxime humile genus decere.
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Acutae crebraeque sententiae ponentur et nescio
unde ex abdito erutae.

Ac . . . verecundus erit usus oratoriae quasi supel¬
lectilis . 80 Supellex est enim quodam modo nostra,
qua est in ornamentis , alia rerum alia verborum .
Ornatus autem verborum duplex : unus simplicium
(εκλογή ονομάτων ), alter collocatorum (εύνθεειε ονο¬
μάτων) .

*)
Simplex probatur in propriis usitatisque verbis

(κυρία λεΕιε) . in alienis ( 'τρόποι ’) aut translatum
(μεταφορά ) aut factum aliunde ut mutuo (μετωνυμία)
aut factum ab ipso (πεποιημενον ) aut novum aut pris¬
cum et inusitatum (γλώττα) . . .

81 Collocata autem verba habent ornatum , si aliquid
concinnitatis efficiunt , quod verbis mutatis non ma¬
neat manente sententia (οχήματα λεΕεωε) .

ΐκλογϊ, ονομάτων , ergo ille tenuis orator , modo sit ele¬

gans , nec in faciendis verbis erit audax et in trans¬
ferendis verecundus et parcus et in priscis reliquis¬
que ornamentis . . . demissior; tralatione fortasse cre¬
brior , qua frequentissime sermo omnis utitur

1

2),
non modo urbanorum sed etiam rusticorum: si quidem

1 ) Manifesto Cicero his verbis ' tropos ’
(h . e . έκλογήε έκτρο-

πάε) opponit ' figuris ’
(h . e . ευνθέεεωε έκτροπαΐε) .

2 ) cf. Aristot . pg . 1404 B 33 : εημεΐον b '
(utilitatis metapho¬

rae ) cm τούτοιε μόνοιε πάντεε χρώνται . πάντεε γάρ μεταφοραΐε
διαλέγονται. Itaque haec Theophrasti esse apparet , cuius doctri¬
nam Cicero etiam de or. III 155 exhibet . Is enim docuit ut
numerum oratorium ita etiam metaphoras primum necessitate
quadam procreatas , tum delectationis gratia magis esse usur¬
patas cf. infra pg . 57 et 83 .
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est eorum 'gemmare vites , sitire agros , laetas esse se¬
getes, luxuriosa frumenta’

. 82 Nihil horum parum au¬
dacter , sed aut simile est illi unde transferas, aut si
res suum nullum habet nomen 1) , docendi causa
sumptum , non ludendi videtur . . . .

Σχήματα : 83 illam autem concinnitatem , quae ver¬

borum conlocationem (αίνθεας) inluminat iis luminibus
quae Graeci quasi aliquos gestus orationis οχήματα
appellant . . . adhibet quidem hic subtilis . . . sed paulo
parcius . . . 84 nam illa, de quibus ante dixi , huic
acuto fugienda sunt : paria paribus relata (πάριοον) et
similiter conclusa (όμοιοτελευτον) eodemque pacto ca¬
dentia (όμοιόπτωτον ) et immutatione litterae quasi quae¬
sitae venustates (παρονομααα ) , ne elaborata concinnitas
et quoddam aucupium delectationis manifesto depre¬
hensum appareat ; 85 itemque si quae verborum itera¬
tiones (άναδίπλωαε ) contentionem aliquam et clamorem
requirent, erunt ah hac summissione orationis alienae .

Ceteris promiscue poterit uti, continuationem verbo¬
rum (περίοδοε) modo relaxet et dividat , utaturque ver¬
bis quam usitatissimis, tralationibus quam mollissimis .

Etiam illa sententiarum lumina 2) adsumat, quae
non erunt vehementer inlustria. Non faciet rem publi¬
cam loquentem nec ab inferis mortuos excitabit (προαη -

1) cf. Aristot . Rhet . III 1405 A 35 : ’έτι δέ οϋ πόρρωθεν δει
άλλ’ έκ τών αιγγενών καί όμοειδών μεταφερειν τά άνυύνυμα ώνο -
μαεμένωε et Cic . de or. III 155 : Quod enim declarari vix verbo
proprio potest (i . e . άνυύνυμον ), id , tralato cum est dictum , in-
iustrat id , quod intellegi volumus, eius rei , quam alieno verbo
posuimus, similitudo .

2 ) De ' sententiarum luminibus ’ cf. pg . 187 adn . 2 .
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ποποιία) nec acervatim multa frequentans(ευναθροιεμόε)
una complexione devinciet (άαίνδετον ) ^ . . . .

87 Huic generi orationis aspergentur etiam sales 8
),

qui in dicendo nimium quantum valent; quorum duo
genera sunt , unum facetiarum, alterum dicacitatis .
Utetur utroque ; sed altero in narrando aliquid ve¬
nuste , altero in iaciendo mittendoque ridiculo 8

) . . .
90 Hanc ego iudico formam summissi oratoris sed

magni tamen et germani Attici ; quoniam quidquid est
salsum aut salubre in oratione id proprium Atticorum
est . E quibus tamen non omnes faceti : Lysias satis
et Hyperides , Demades praeter ceteros fertur, De¬
mosthenes minus habetur ; quo quidem mihi nihil
videtur urbanius, sed non tam dicax fuit quam fa¬
cetus ; est autem illud acrioris ingenii, hoc maioris artis .1

234

)

1) Quod re vera όχημα λέ£ευυε est .
2) Hic a Cicerone humili dicendi generi certum ad modum

etiam χάρις tribuitur ; quod ex Theophrasto mente factum esse
ex ea re elucet , quod Dionysius in fine enumerationis virtutum
ίεχνότητοε propriarum (d . Lys . c . 10) exhibet χάριν . Docuit igi¬
tur Theophrastus , quem Dionysii auctorem fuisse constat (cf.
infra pg . 170 adn . 1 ) , humili generi ideam suavitatis aliqua ex
parte esse propriam . Dionysii autem χάριν nihil aliud esse
quam Theophrasti ήδύ ex ipsis Dionysii verbis apparet (cf.
vol. I pg . 18, 1 ; 19, 6 ; 19 , 21 ; 20 , 5) .

3) Xdpm opponitur τό γελοΐον prorsus Theophrasti ex sen¬
tentia , cuius doctrina extat apud Demetrium § § 163— 169 (cf.
infra pg . 155) . Sequuntur apud Ciceronem or. 88 et 89 prae¬
cepta περί χρήεεωε γελοίου (perquam similia recurrunt de or .
II 237 sqq .) , quorum fons peripatetica περί γελοίου disputatio
fuisse videtur (cf. infra pg . 207 ) .

4 ) Hic habes praeclara Theophrasteae doctrinae vestigia :
Demadis enim dicacitas (h . e . celerrima respondendi facultas )
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Χαρακτηρ μίσος : Or . 91 uberius est aliud aliquantoque
robustius quam hoc humile, de quo dictum est , sum-
missius autem quam illud , de quo iam dicetur, amplis¬
simum . Hoc in genere nervorum vel minimum , sua¬
vitatis autem est vel plurimum.

*

1) Est enim plenius
quam hoc enucleatum quam autem illud ornatum co-
piosumque summissius .

92 Huic omnia dicendi ornamenta conveniunt
plurimumque est in hac orationis forma suavitatis . 1)

In qua multi floruerunt apud Graecos sed Phale -
reusDemetrius 2

3****

) meo iudicio praestitit ceteris , cuius
oratio cum sedate placideque labitur , (γλαφυρά cdv-
6ecic ) tum illustrant eam quasi stellae tralata verba
(μεταφοραί) atque immutata (μετωνυμίαι) . . . .

8)
94 Haec frequentat Phalereus maxime suntque dul¬
cissima ; et quanquam tralatio est apud eum multa,
tamen immutationes nusquam crebriores .

or. 95 In idem genus orationis — loquor enim de
Demosthenis « έψεαν καί παραεκευαΐο anteponitur (cf. Pint , de
Dem . c . 10 , praec . ger . reipubl . c . 8 [ex Theophrasto ]) alterum
iudicium de Demosthenis iocis exstat apud auctorem π . (!ψ .
c . 34 , 3 : ‘ένθα μέντοι γελοΐοε είναι βιάΖεται καί άετεΐοε, ού γελαιτα
κινεί μδλλον η καταγελαται ; cf. Dionys. Dem. c . 54 'micae ?Xouca
x<k όρετάε ή Δημοεθένοικ λεΗιε λείπεται είιτραπελίαε, ήν οί πολ¬
λοί καλοΟα χάριν’ et Quint . VI 3 , 2 .

1) Quibus verbis declaratur medium genus effici idea sua¬
vitatis .

2) Phalerei Demetrii nomen Theophrasto eius magistro de¬
beri supra (pg . 34 adn . 1 ) diximus .

3) Sequitur (or. 92 — 94) disputatio de methaphora eiusque
speciebus (μετωνυμία , κατοιχρηαε, άλληγορία) ex Aristotelis
(§ 94) arte Theodectea excerpta (cf. infra pg . 57) quam Theo¬
phrasto debere Ciceronem manifestum est.

Theophrasti fragin . ed . Mayer . 4
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illa modica ac temperata — verborum cadunt lumina
omnia (οχήματα XeSeujc ) , multa etiam sententiarum ; la¬
tae eruditaeque disputationes ab eodem explica¬
buntur et loci communes sine contentione dicentur .
Quid multa ? e philosophorum scholis tales fere
evadunt . . -

1)
96 Est enim quoddam etiam insigne et florens

orationis pictum et expolitum genus , in quo omnes
verborum , omnes sententiarum illigantur lepores. Hoc
totum e sophistarum fontibus defluxit in forum,
sed spretum a subtilibus , repulsum a gravibus in ea
de qua loquor mediocritate consedit .

2)
’
ΤιρψΜς χαραχτήρ : or . 97 Tertius est ille amplus co¬

piosus , gravis ornatus , in quo profecto vis (δεινότης)
maxima est . 3)

Hic est enim , cuius ornatum dicendi et copiam ad¬
miratae gentes eloquentiam in civitatibus plurimum
valere passae sunt , sed hanc eloquentiam , quae cursu

magno sonituque (tovoc ) ferretur . . . huius eloquen¬
tiae est tractare animos , huius omni modo permovere .

4)

1 ) Hic describitur elocutio Peripateticorum philosophorum
propria h . e . vera illa μεεότηε, cuius ornatus componitur ex
humilis generis virtutibus et idea μεγαλοπρεπείαε, quae propria
est sublimitatis .

2) Describitur medii generis altera species, sophistarum pro¬
pria , τό ανθηρόν, quae solam suavitatem efficiendam sibi pro¬
ponit .

3) cf. Dionys. Hal . de c . 10 (vol . I pg . 149 , 8) τοεαΰτα μέν
δή τινά έετιν, 8 παρά τόν υψηλόν . . . χαρακτήρα, οΰ τό κράτοε
Απαν ήν έν xf) δεινότητι . . . ό Δημοεθένηε κατεεκεύακεν et
or. § 69 : 'vehemens in flectendo , in quo vis omnis oratoris est.’

4) Sequitur (§§ 98 , 99) disputatio , in qua exponitur humile
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B . ΠΕΡΙ ΕΚΛΟΓΗΣ ΟΝΟΜΑΤΩΝ .

*

1)
I . Περί καλών ονομάτων.

1 . Demetrius περί ερμηνείας 173 : άιρίςατο be αύτά
(sc. καλά ονόματα) Θεόφραςτεις (fr . Ib S) ούτως ' κάλ¬
λος ονόματος έςτι τό προς την ακοήν ή προς την όψιν
ήδύ ή τό τή biavoia έντιμον. 2)

Quae definitio fluxit ex loco Aristotelis Bhet . 111 c . 2 pg . 1405
B 17 : (methaphora sumenda est) άαό παλών η rf; φωνή η τη
δυνάμει η τή öipei.

mediumque dicendi genera per se ipsa stare posse, sublime
genus contra minime αύταρκή esse, ideoque cum duobus illis
generibus esse temperandum . Τό κινδυνώδες enim maxime
habet sublimitas neque apta est nisi maximis argumentis cum
humilis et medius orator aut numquam cadant taut quidem
alte cadere non possint . Qua in disputatione 'ancipites dicendi
incertique casus’ idem esse videntur atque Theophrasti (Plut .
praec. ger. reipubl . 804 A)

' ό £εΐς καιροί καί πολλά φέροντες έν
ταΐς πολιτείαις αιφνίδια’ .

1) Dispositio totius materiae ex Ciceronis excerpto Theo-
phrasteo in III de oratore libro extante elucet : tractantur enim
primum καλά ονόματα ( S§ 150 , 151) , deinde agitur περί φρά-
C6uuc έεηλλαγμένης (§§ 152—170) , cui subiciuntur γλώτται ( 153) ,
πεποιημένα ονόματα (154) , μεταφορά eiusque species ( 155—170) .
Eandem divisionem exhibet Quintiliani excerptum , ubi habes
haec : VIII 3 , 15 —23 καλά ονόματα, 24—30 γλώτται , 30— 37
πεποιημένα , 38 μεταφορά, a qua male seiuncta est sectio VIII 6
( ' de tropis ’

) cf. Prolegg . p . XX .
2) Eo loco , quo apud Demetrium Theophrasti definitio oc¬

currit, non quidem de delectu verborum agitur , sed περί cuv-
θέεεως γλαφυρας. Sed manifestum est Theophrastum et delectui
et compositioni (ad quam etiam alterum fragmentum Theo-
phrasteum [apud Dionys, de comp. verb . 16 = fr . Ia S] perti¬
net )

'bona verba ’ assignavisse ; Aristotelis contra locus ad
έκλογήν pertinet .

4 *
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2 . Cicero de or . III 150 : In propriis . . . est verbis
illa laus oratoris , ut abiecta et obsoleta fugiat , lectis

atque inlustribus utatur , in quibus plenum quiddam et
sonans (= upoc την άκοήν ηόύ) inesse videatur ; sed
in hoc verborum genere propriorum dilectus (εκλογή )
est habendus quidam atque is aurium quodam iu -
dicio 1) ponderandus est ; in quo consuetudo etiam bene

loquendi valet plurimum . 151 Itaque hoc, quod volgo
de oratoribus ab imperitis dici solet ' bonis hic ver¬
bis ’ aut 'aliquis non bonis utitur ’ non arte aliqua
perpenditur sed quodam quasi naturali sensu (άλο¬

γος αϊοθηαε) indicatur ; in quo non magna laus est
vitare vitium . . . verumtamen hoc quasi solum quod¬
dam atque fundamentum est, verborum usus et copia
bonorum (καλά ονόματα).

3 . Cicero part . or . § 17 : Atque etiam est haec di¬
stinctio in verbis : altera natura , altera tractatione.
Natura ut sint alia sonantiora , grandiora , le¬
viora et quodammodo nitidiora , alia contra ; tracta¬
tione autem etc.

4 . Quintii . YIII 3, 16 : Sed cum idem frequentissime
plura significent , quod ευνωνυμία vocatur 2) , iam sunt

1 ) Cum doctrina περί καλών όνομάτων bic notio άλόγου

αίεθήεεωε coniungitur , quam Theophrastum etiam in doctrina

περί ρυθμού videbimus adhibuisse (cf . infra pg . 83).
2) Synonymia commemoratur quia eius rei gratia om¬

nino nobis inter 'bona ’ et 'mala ’ verba dilectum habere licet.

Quem sententiarum connexum Theophrasteum esse dixerimus

propter locum Aristotelis Rliet . III c . 2 pg . 1404 B 37 : τών

δ ’ όνομάτων τώ μέν cocpicri) όμωνυμίαι χρήαμοι — παρά ταύ-

ταε γάρ κακουργεί — τώ ποιητή δέ ευνυυνυμίαι , λέγω δέ
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aliis alia honestiora , sublimiora , nitidiora , iu -
cundiora , vocaliora . Nam nt syllabae e litteris
melius sonantibus clariores sunt , ita verba e syllabis
(sc. melius sonantibus ) magis vocalia , et quo plus quod¬

que spiritus habet auditu pulchrius (= προς την
ακοήν ήδΰ) . 17 Et honesta quidem turpibus potiora
semper (== τή biavoiq έντιμον) nec sordidis umquam
in oratione erudita locus . . .

18 Clara illa atque sublimia plerumque materiae
modo

*

1) discernenda sunt ; quod alibi magnificum (μεγα¬
λοπρεπές) tumidum alibi et quae humilia circa res
magnas, apta circa minores videntur . . . . 19 Quae¬
dam non tamen ratione quam sensu (άλογος αΐςθηςις)
diiudicantur . . , .

2)
Ad doctrinam ΛερΙ καλών ονομάτων pertinent etiam quae

leguntur § 38 :
Itaque de singulis verbis satis dictum . . . sed ne in¬

ornata quidem sunt (so . verba ) . . . excepto si obscena

κύριά τε καί ευνώνυμα ’ οΐον τό 'πορεύεεθαι’ καί τό ' βαδίΖειν’

(quibus ex verbis synonymis poetae melius sibi eligere licet ).
1) Cum hic usus atque diversitas materiae respiciatur (pa¬

riter atque in disputatione περί χρήςευυο λόγου χαρακτήρων) ,
hic etiam Theophrasteae doctrinae latet vestigium .

2) Quintiliani auctorem etiam de bypocorismo egisse in
capite de delectu verborum elucet ex §§ 21 —23 , ubi agitur de
humilibus verbis : nam in § 22 legitur exemplum 'Antoniaster ’

quae est forma hypocoristica nominis 'Antonii ’
(Priscianus 1. III

c . 8 pg. 112, 19 K ) . Atque hanc etiam rem Theophrasto esse
adscribendam ex eo elucet quod in fine Aristotelici capitis IT
(pg . 1405 B 28 sqq .) absoluta de metaphora disputatione agitur
de hypocorismo: ΐτι τό αυτό (sc . atque metaphora ) ΐιποκορίΣε -
εθαι ( sc . ποιεί) · ϊετιν δ ’ ό ύποκοριςμός oc ’έλαττον ποιεί καί τό
κακόν καί τό άγαθόν.
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nudis nominibus enuntiatur (ονόματα αίεχρά ) . 39 Quod
viderint, qui non putant esse vitanda , quia nec
sit vox ulla natura turpis, et si qua est rei deformitas,
alia quoque appellatione quacumque ad intellectum
eundem nihilominus perveniat .

1)

II . Περϊ φράόεως έξηλλαγμενης.
1 . Γλώτται και ττεποιημενα .

a) Cic . de or . III 152 : Tria sunt igitur in verbo

simplici , quae orator adferat ad inlustrandam atque
exornandam orationem:

aut inusitatum verbum (γλώττα )

1) Quos Quintilianus in mente habet viri hoc fere conten¬
dunt : nemo potest omnino αίεχρολογεΐν: nam neque voces ullae

turpes sunt (quod manifesto ex homonymis demonstrari po¬
tuit ) neque res turpes synonymis possunt occultari. Haec
cum doctrina περί καλών ονομάτων cohaerere ex eo elucet,
quod lucem accipiunt ex Aristotelis loco pg . 1404 B 37 supra
laudato : nunc enim intellegitur , cur sophistae sint 'utiles’ ho-

monymiae . Ex iis enim efficere vult ' turpes ’ voces omnino
non esse, cum eaedem litterae (ut fit in homonymis ) modo

turpem , modo honestam rem significent . Quae sententia etiam
altero Aristotelis loco recurrit (pg . 1405 B 6) : ' καί άπό καλών

(sc. sumenda est translatio ) κάλλοε δέ όνόματοε τό μέν ώεπερ
Λικύμνιοε λέγει (I) έν τοΐε ψόφοιε ή (II) τφ εημαιομενψ , καί
« ίεχοε δέ ώεαότωε . ΐτι δε τρίτον (III) κάλλοε τών όνομάτων
( τό μή είναι ομώνυμον τό όνομα suppi , ex scholiis vol.
XXI 2 pg . 171 , 23 Rabe ]> 6 λύει τόν εοφιετικόν λόγον ού γάρ
ώε έφη Βρύειυν οόθένα αίεχρολογεΐν , είπερ τό αύτό εημαί-

νει τάδε άντί τοΰδε είπεΐν . Videmus Aristotelem ad Licymnii
duas κάλλουε ονομάτων causas tertiam addidisse : cavendum
esse oratori , ne voce utatur , cuius vox homonyma rem turpem
significet . — Supervacaneum est dicere eum qui Aristotelis
duos locos huc pertinentes in usum suum converterit fuisse

Theophrastum .
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aut novatum (πεποιημενον )
aut tralatum (μεταφορά ) .

153 Inusitata sunt prisca fere ac vetustate ab usu
cotidiani sermonis iam diu intermissa, quae sunt poe¬
tarum licentiae liberiora quam nostrae.

1 )
154 Novantur autem verba, quae ab eo qui dicit

ipso gignuntur ac fiunt , vel conjungendis verbis
(bm \ a ονόματα) . . . sed saepe vel sine coniunctione 2)
verba novantur . . . .

b) Quintii . VIII 3, 24 : Cum autem sint verba pro¬
pria , ficta , translata : propriis dignitatem dat an¬
tiquitas : namque et sanctiorem et magis admirabilem
faciunt orationem , quibus non quilibet fuerit usurus . . .

VIII 3, 30 fingere . . . VIII 6, 31 3) onomato -
Graecis magis concessum
est, qui sonis quibusdam
et adfectibus non dubi¬
taverunt nomina aptare non
alia libertate, quam illi
primi bomines rebus ap¬
pellationes dederunt .

poeia quidem est fictio no¬
minis ; Graecis inter maxi¬
mas habita virtutes, nobis
vix permittitur . At sunt
plurima ita posita ab iis,
qui sermonem primi fece¬
runt, aptantes adfectibus
vocem.

1) Ariatot. Rhet . III c . 2 pg . 1404 B 27 των bt ονομάτων
τοεαΰτ ’ έχόντων είδη öca τε θεώρηται έν τοΐε περί ποιήεεωε
(ο . 21 ) τούτων γλώτταιε μεν καί διπλοΐε όνόμαει καί πε -
ποιημένοιε όλιγάκιε καί όλιγαχοϋ χρηοτόον . . . τό δε κύριον
καί τό οίκεΐον καί ή μεταφορά μόνα χρήαμα .

2) Quibus in verbis latent tres illae species πεποιημενων
ονομάτων , quae sunt praeter διπλά ονόματα : h . e . : imitatio
soni, derivatio, analogia .

3) Huc etiam VIII 6 , 31 — 33 trahendae sunt , quo loco Quin¬
tilianus 'de tropis ’ disputans sub titulo ' de onomatopoeia ’
idem argumentum iterum pertractat .
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31 Nostri aut in iun -

gendo (εύνθετον ονομα)
aut in derivando (παρα¬
γωγή ) paulumaliquidausi . 1)

37 Et si quid periculo¬
sius finxisse videbimur,
quibusdam remediis prae¬
muniendum est :

'ut ita di¬
cam, si licet dicere, quo¬
dammodo , permittite mihi
sic uti ’

. Quod idem et¬
iam in iis , quae licen¬
tius translata erunt
proderit . . . . qua de re
Graecum illud elegantissi-
mum est , quo praecipitur
προεπιπλήεεειν τή υπερ¬
βολή . 2)

1 ) Praeter tres , quas Quintilianus exhibet , species πεποιη-
μένυυν (imitatio soni, coniunctio , derivatio ) quartam inveni¬
mus apud Ciceronem part . or. 16 : iteperta (verba sunt) quae
ex iis (nativis ) facta sunt et novata aut similitudine aut
imitatione aut inflexione (== παραγωγή ) aut adiunctione ver¬
borum (αίινθετον όνομα ) . ' Similitudo ’ autem est ονοματοποιία
κατ’ άναλογίαν ut ex Tryphonis doctrinae reliquiis ( Rh . Gr.
vol . III pg . 196 , 18 Sp.) elucet : ibi dicitur vox 'γερονταγωγώ ’
facta esse per analogiam vocis ' παιδαγωγώ ’

. Atque Tryphonis
doctrina sine dubio etiam apud Quintiliani auctorem legebatur,
quem prorsus cum Tryphone consensisse demonstrari potest.
Itaque tota res Theophrasto adscribenda , quoniam etiam Ci¬
ceronis locus plane Theophrasteus est .

2 ) Fragmentum Theophrasteum hic a Quintiliano exhiberi
elucet ex auctore π . ΰψ . 32 , 3 (— fr . XI S) , ubi legitur Aristo -
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2 . De metaphora eiusque speciebus.

*

1)
a) Aristotelis de metaphora doctrina (sine dubio ex arte

Theodectea cf. Kose Ar . ps . pg . 137) servata est apud Ciceronem
or. 92 — 94 (ex Theophrasto) :

or . 92 : In qua (μεοότητα dicit) . . . Phalereus Deme¬
trius meo iudicio praestitit ceteris , cuius . . . (orationem)
illustrant . . . tralata verba atque immutata .

Tralata dico . . . quae per similitudinem ab alia
re aut suavitatis aut inopiae causa 2) trans¬
feruntur.
Immutata , in quibus pro verbo proprio subicitur
aliud, quod idem significet , sumptum ex re aliqua
consequenti .

93 Quod quamquam transferundo fit, tamen alio
modo transtulit Ennius , cum dixit :

'arce et urbe or¬
batum’ 3) alio modo 'horridam Africam terribili tremere

telem et Theophrastum docuisse quasi remediis audaciorum
translationum utendum esse vocibus ' ώεπερεΓ et ' οίονεί ’ . Idem
de hyperbolis Aristoteles Rhet . III 7 pg . 1408 B 7 praecipit
(quam ad rem hic Quintilianus alludit ) . Praeceptum igitur
Aristotelis Theophrastique et metaphoras et hyperbolas et
onomatopoeins spectat .

1) Antiquae et genuinae doctrinae ex ratione μεταφορά non
solum translationes vulgo ita dictas comprehendit ; sed etiam
eae έξηλλαγμένηε φράεειυε species, quae nunc proprie vocantur
άλληγορία, μετωνυμία, ευνεκδοχή, κατάχρηαε metaphorae fuerunt
subiectae . Haec enim fuit Aristotelis doctrina in arte Theo¬
dectea exposita , quam etiam Theophrastum secutum esse vide¬
bimus . Itaque etiam eae res , quas Quintilianus VIH 6 sub
τρόπων nomine comprehendit ad delectum verborum pertinent .

2) In iis, quae hic περί αίτίαε μεταφορών disputantur , duo
Theophrastea illa τόλη (άνάχκη — ήδονή) latent .

3) Quae est μεταφορά.
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tumultu ’
; hanc υπαλλαγήν rhetores . . . μετωνυμίαν

grammatici vocant, quod nomina transferuntur.
94 Aristoteles autem tralationi et haec ipsa

subiungit et abusionem quam κατάχρηαν vo¬
cat . . . et abutimur verbis propinquis, si opus est, vel ,
quod delectat , vel, quod decet . 1)

Iam cum fluxerunt continuo plures tralationes alia
plane fit oratio ; itaque genus hoc Graeci appellant
αλληγορίαν ; nomine recte , genere melius ille (Aristo¬
teles ), qui ista omnia tralationes vocat .

2)
b) Sequatur Ciceronisde metaphora eiusque speciebus doctrina :
de or . III 155 : Tertius ille modus transferendi verbi

latet patet , quem necessitas genuit inopia coacta et
angustiis, post autem iucunditas delectatioque ce¬
lebravit. 3) Nam ut vestis frigoris depellendi causa re¬
perta primo, post adhiberi coepta est ad ornatum etiam
corporis et dignitatem, sic verbi tralatio instituta est
inopiae causa, frequentata delectationis . Nam 'gem¬
mare vitis , luxuriem esse in herbis , laetas segetes

’

1 ) Hic duo illa τέλη Theophrastea latent ήδονή et κάλλοο .
2) Reapse elucet etiam vocem τρό-rroc ab Aristotelis Theo-

phrastique aetate alienam fuisse : nam cum eas exornationes,
quae postea ' tropi ’ vocatae sunt* metaphorae subicerent , uni¬
versali rei nomine omnino non egebant . Atque re vera apud
auctorem ad Η (IV 42—46) qui postea τρόποι vocantur, siue pro¬
prio termino technico inter ' figuras verborum ’ et ' figuras senten¬
tiarum ’ interponuntur . Primum vox apud Ciceronem occurrit ,
ideoque huius termini versio Latina (

'modus ’
) prius obviam

fit (de or . III 166 , 167) , quam ipsa vox Graeca.
3) Inopia et suavitas ut duae ' causae metaphorae ’ etiam

or. 92 commemorantur ; utroque loco subest praeclara Theo¬
phrasti doctrina .
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etiam rustici dicunt (= or . 81 ) . Quod enim declarari
vix verbo proprio potest (ανώνυμον) 1) , id tralato cum
est dictum , inlustrat id , quod intellegi volumus , eius
rei, quam alieno verbo posuimus , similitudo . 156 Ergo
hae tralationes quasi mutuationes sunt , cum quod non
habeas aliunde sumas . . .

De ratione inter μεταφοράν et εικόνα intercedente:
157 {Μεταφορά) 2) similitudinis est ad verbum unum

contracta brevitas , quod verbum in alieno loco tam¬

quam in suo positum , si agnoscitur , delectat ; si simile
nihil habet , repudiatur .

3)
Metaphora efficit σαφήνειαν, ίνάργειαν , συντομίαν:
de or. III 157 : Sed ea transferri oportet , quae aut cla¬

riorem faciunt rem (εαφήνεια) . . . 158 aut quo sig¬
nificetur magis res tota sive facti alicuius sive con¬
silii (ενάργεια) . . . nonnumquam etiam brevitas (cuv-

τομία ) tralatione conficitur ut illud rsi telum manu
fugit’

. . . 4)

1) cf. Aristot . Rhet . III pg . 1405 A 35 έτι δέ ού irojipujOev
δει &\ \ ’ έκ των ευγγενών καί όμοειδών μεταφέρειν τά άνώνυμα
ώνομαεμένωε et or. 82 : si res nullum habet nomen , docendi
causa sumptum non ludendi videtur .

2) Ciceronis textum mutilum — totius enuntiati subiectum
desideratur — supplevi.

3) Quibus in verbis brevissime Aristotelis sententia de simi¬
litudinis et metaphorae differentia exponitur : initio enim Ari-
stotelici capitis quarti legimus haec : έετιν δέ καί ή είκιΰν με¬
ταφορά . διαφέρει γάρ μικρόν ' δταν μέν γάρ ειπη τόν Άχιλλέα
' ιίκ δέ λέιυν έπόρουεε ’ είκιόν έετιν, δταν δέ ' λέων έπόρουεε ’

μεταφορά . . . . μεταφοραί γάρ εία (sc . αί είκόνεε ) διαφέρουεαι
τώ είρημένω .

4) Metaphora έ£ έναργείαε (quae sane efficitur eo, quod
άψυχα fiunt έμψυχα) exponitur apud Aristotelem Rhet . III c . 11
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Deinde apud Ciceronem tractatur quaestio: Sia τί ήδύ huv
7] μεταφορά ; :

de or . III 159 : Hoc in genere persaepe mihi admi¬
randum videtur , quid sit , quod omnes tralatis et alie¬
nis magis delectentur verbis quam propriis et
suis . . . . in suorum verborum maxima copia tamen
homines aliena multo magis , si sunt ratione tralata,
delectant .

160 Id accidere credo , vel quod ingeni specimen est
quiddam transilire ante pedes positum et alia
longe repetita sumere , vel quod is , qui audit,
alio ducitur cogitatione neque tamen ab¬
errat , quae maximast delectatio .

*

1)
vel quod in singulis verbis res ac totum simile con¬
ficitur 2) vel quod omnis tralatio . . . ad sensus ipsos ad¬
movetur , maxime oculorum , qui est sensus acerrimus . 3)
in . Atque idea έναργείαε latet etiam in exemplo ' si telum
manu fugit ’ quod simile est locorum Homericorum, quibus
Aristoteles pg . 1411 B 35 utitur ex gr . N 587 έπτατ’ οΐετόε et
Δ 126 έπιπτέεθαι μενεαίνιην. — Ceterum cf. Aristotelem Rhet .
III c . 2 pg . 1405 A 8 Kod τό εαφέε καί τό ήδύ (cui ab Aristo¬
tele c . 11 subicitur τό έναργέε) καί τό ξενικόν Κχει μάλιετα ή
μεταφορά.

1) Aristot . Rhet . III c . 10 pg . 1410 B 10 τό γάρ μανθάνειν
ήςιδίωε ήδύ φύεει πείειν έετί, τά δέ όνόματα εημαίνει τι , άιετε
δεα των ονομάτων ποιεί ήμίν μάθηειν , ήδιετα ' αί μέν οΰν
γλώτται άγνώτεε , τά δέ κύρια ϊεμεν, ή δέ μεταφορά ποιεί
ήμίν τοΟτο μάλιετα . cf. Ciceronis or . 134 Ex omnique genere
frequentissimae tralationes erunt , quod eae propter similitu¬
dinem transferunt ac movent huc et illuc , qui motus cogi¬
tationis celeriter agitatus per se ipse delectat .

2) h . e . : uno solo verbo non solum res ipsa exponitur εαφιΐιε ,
sed etiam tota όμοίωειε breviter in unum verbum contracta latet.

3 ) Patet Ciceronis disputationem de metaphorae suavitate
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In sequentibus enumerantur
Cic . de or. III 162 : Quo

in genere primum est fu¬
gienda dissimilitudo . . .
163 Deinde videndumst, ne
longe simile sit ductum . . .

Facilius . . . ad ea, quae
visa quam ad illa , quae
audita sunt, mentis oculi
feruntur. Et quoniamhaec
vel summa laus est in ver¬
bis transferendis , ut sen¬
sum feriat id quod tra-
latum est , fugienda est
omnis turpitudo earum
rerum, ad quas eorum ani¬
mos qui audiunt trahet si¬
militudo .

μεταφοράς άρεταί *)
Ar . pg . 1405 A 34 : έ'τι

be οΰ πόρρωθεν bei άλλ ’

εκ τών ευγγενών και των
όμοειόών μεταφερειν.

pg . 1405 Β 6 : και από
καλών (metaphora sumen¬
da est) , κάλλοε be όνόματοε
τό μεν ώεπερ Λικύμνιοε λε-
γει έν τοΐε ψόφοιε ή τώ
εημαινομένω και αΐεχοε be
ώεαύτωε . . . ν . 16 τάε bl
μεταφοράε εντεύθεν οί-
ετεον από καλών ή τη
φωνή η τη όυνάμει ή τη
όψει , ή οίλλη τινι αίεθήεει .

*1

2)

Aristotelis doctrina (Rhet . III 10 ) niti quidem ; sed eius prae¬
cepta apud Ciceronem cum sint , praeclare aucta ex Theophrasto
hausisse Ciceronem elucet .

1) Hic adeo accurate ad Aristotelis (pg . 1405 A 10 sqq .)
doctrinam Cicero accedit , ut omnino dubium non sit , quin
Theophrasti libro Ciceronis auctor sit usus.

2) Apud Ciceronem non solum Aristotelicae doctrinae , sed
etiam Theophrasteae definitionis elementa manifesta sunt ; hic
enim cum Aristotelis definitionem (pg . 1405 B 16) paullulum
mutans (cf. Diels, Abh . Berl . Ak . 1886 IV pg . 30) κάλλοε όνό-
ματοο maxime ad άκοήν et δψιν rettulisset (Demetr . § 173 =
fr. I . b S) , prorsus Theophrasti ex animo Cicero dixisse videtur :
' summa laus est . . . ut sensum feriat id quod tralatum sit ’ .
Atque si memoria tenemus Theophrastum iis in rebus maxime
όψευικ vim pressisse (alias enim aicOqceic ab Aristotele com -
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164 . . . nolo esse (trala-
tum ) maius quam res po-
stulet . . . aut minus . . .
nolo esse verbum angustius
id, quod tralatum sit , quam
fuisset illud proprium ac
suum .

165 Atque etiam si ve-
reare , ne paullo durior tra -
latio esse videatur , mol¬
lienda est praeposito saepe
verbo . . .

Etenim verecunda esse
debet translatio , ut deducta
esse in alienum locum , non
inrupisse . . . videatur .

pg . 1405 A 10 : bei be
και τά επίθετα και τάε με¬
ταφοράς άρμοττούεαε
λεγειν κ . τ . λ . usque ad ν . 32 .

cf. π . ϋψ . c . 32 , 3 : ό μεν
Άριετοτεληε (cf. Rhet. III
c . 7 pg . 1408 Β 2) και ό
Θεόφραετοε (fr . XI S )
μειλίγματά . φαεί τινα τών
θραεειών είναι μεταφορών
τά 'ώεπερει ’ φάνει καϊ 'οί-
ονει ’ και ' εί χρή τούτον
είπεΐν τον τρόπον’

. . . ή
γάρ ύποτίμηειε , φαείν, ία-
ται τά τολμηρά.

cf. Cie. ad fam. XVI17 :
Sit , quomodo Theophra¬
sto (fr . X S) placet, vere¬
cunda tralatio .

Absoluta de metaphora dispositione eius species pertractantur *) :

memoratas prorsus neglexit ) iam huc facere videmus verba
de or. III 163 : ' facilius enim ad ea , quae visa quam illa , quae
audita sunt , mentis oculi feruntur;

’ cf. etiam ibid . 160 : '
(sensus)

oculorum , qui est sensus acerrimus ’ et 161 : ' illa vero oculorum
multum acriora , quae paene ponunt in conspectu animi, quae
cernere et videre non possumus’ .

1 ) videmus puram atque genuinam Aristotelis (or . 92 — 94)
Theophrastique doctrinam Ciceronem nobis servavisse : ceteros
enim 'τρόπους’ re vera ut metaphorae species pertractat, —
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166 : Modus (= τρόπος ) autem nullus est florentior
in singulis verbis (sc. quam metaphora) neque qui plus
luminis adferat orationi . Nam illud , quod ex hoc

genere profluit , non est in uno verbo tralato , sed
ex pluribus continuatis connectitur , ut aliud dicatur ,
aliud intellegendum sit ( αλληγορία) . . . 167 . . . est hoc

magnum ornamentum orationis , in quo obscuritas fu-

giendast; etenim hoc fere genere fiunt ea, quae di¬
cuntur aenigmata .

*

1) Non est autem in verbo modus

(τρόπος) hic , sed in oratione , id est in continuatione
verborum.

Ne illa quidem traductio atque immutatio (μετιυνυ-

μία) in verbo quandem fabricationem (ονοματοποιίαν )
habet . . . neque factumst verbum . . . neque tralatum . . .
sed ornandi causa proprium proprio commutatum (cf.
or . 93 ) . . . gravis est modus (τρόπος ) in ornatu ora¬
tionis et saepe sumendus . . .

168 . . . . Quoi sunt finituma illa . . . . cum intellegi
volumus aliquid aut ex parte totum (αινεκδοχή ) 2) . . .

Ceterum ea sola in re suae aetatis terminologiam sequitur
Cicero quod vocem τρόπος (

'modus ’
) exhibet .

1) cf. Aristot . ars poet . pg . 1458 A 25 .
2) De synecdochae aetate non satis constat ; pariter dubitari

possit , utrum άντονομααα (quam auctor ad H ., Trypho , Quin¬
tilianus ad Ciceronis 'modos’ adiungunt ) recentioris doctrinae
additamentum sit necne . Ceteri ' tropi ’ , quos Quintilianus ad-
iungit, procul dubio ab antiquiore doctrina alieni sunt : ex
quorum numero ονοματοποιία et έπίθετον omnino aliis doctri¬
nae locis assignanda erant ; μετοιληψις sine dubio recentissima
est , quia apud auctorem ad H . (qui reliquos omnes Quintiliani
τρόπουε habet ) deest . Ultimi tres Quintiliani τρόποι (περί-
φραας , ύπερβατον, υπερβολή) prorsus diversae sunt naturae :
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aut ex toto partem . . . aut quocumque modo, non ut
dictumst, in eo genere intellegitur , sed ut sensumst
(κατά cuveciv ) .

169 Abutimur (κατάχρηα «:) etiam saepe verbo
haec autem, quae aut immutata esse dixi, aut aliter
ea intellegenda ac dicerentur sunt tralata quo¬
dammodo .

*

1

2

)
’

c) Sequatur postremum Quintiliani '1) περί μεταφοράς ex¬
cerptum Theopkrasteum:

prima est orationis vitium (Quint . VIII 2 , 17 ) , hyperbaton ad
compositionem pertinet , hyperbole autem aut orationis vitium
est (Demetr . § 114) aut fons suavitatis (Aristot . Rhet . III u
pg . 1413 A 19) .

1 ) Hic expressis verbis metonymia et allegoria metaphorae
subiciuntur .

2) Specialis περί τρόπων doctrina , quam Quintilianus VIII 6
praebet , ea re maxime peccat , quod a cetera περί έκλογήε
doctrina (καλά δνόματα VIII 3 , 15—23 , γλώτται 24— 30 , πεποιη-
μόνα 30—37 , μεταφορά 38) male abscissa est . Cum enim inde
a loco VIH 3 , 38 Quintiliano de metaphora eiusque speeiebus
fusius esset agendum , id sibi faciendum esse Quintilianus eo
ipso loco expresse negat idque prorsus futili de causa dicens :
' translata probari nisi in contextu sermonis non possunt ’.
Atque male eum rem gessisse iam ea ex re apparet , quod
metaphora nihil aliud est quam unius verbi pro alio po¬
sitio . Sed id ipsum Quintilianus negat : eius ex definitione
enim τρόποε non solum λέϋιν mutat , sed totam φράειν (VIII
16 , 1) : ' Tropus est verbi vel sermonis a propria significa¬
tione in aliam cum virtute mutatio ’ . Quae est etiam definitio
Tryphonis , quam ex Cocondrio et Ps .- Gregorio Corinthio (Rhet .
Gr. III pg . 230,3 et 215 , 3) sic fere restituas : τρόποε έετί λέ£εωε
ή φράεεωε έκ τήε καθ ’ έαυτήν όπυυεούν ΐδιότητοε ώε έπί τό
βέλτιον μετατροπή . Manifestum autem est Quintilianum pecu¬
liare περί τρόπυυν caput scribere voluisse, quia sua aetate
speciales de ea re libri (ut Tryphonis ) extabant . Dicit itaque
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VIII 6, 2 : Necessarios maxime (tropos ) . . exeque-

mur haec modo in his annotasse contenti, quosdam
gratia significationis (ενάργεια) , quosdam decoris
(κάλλοο) assumi . . . 3 . . . neque illud ignoro , in iisdem
fere , qui significandi gratia adhibentur, esse et or¬
natum ; sed non idem accidet contra , eruntque qui¬
dam tantum ad speciem (κάλλος) accommodati .

4 Incipiamus igitur a . . . translatione . . . quae με¬
ταφορά Graece Yocatur . Quae quidem cum ita est ab
ipsa nobis concessa natura , ut indocti quoque ac
non sentientes ea frequenter utantur

*

1) , tum ita iu -
cunda atque nitida , ut in oratione quamlibet clara
proprio tamen lumine eluceat. 5 . . . copiam quoque
sermonis auget permutando aut mutuando, quae non
habet ; quodque difficillimum est, praestat, ne ulli rei
nomen deesse videatur 2) . . . . 6 Id facimus aut quia
necesse est (ανάγκη) , aut quia significantius est,
aut , ut dixi, quia decentius (κάλλος) . . . necessitate
rustici 'gemmam ’ in vitibus . . . et 'sitire’ segetes et
fructus 'laborare’

. . . (= Cic. de or. III 155 et or . 81 ).
8 . . . In totum autem metaphora brevior est

similitudo , eoque distat , quod illa comparatur rei,
quam volumus exprimere, haec pro ipsa re dicitur.
9 Comparatio est, cum dico fecisse quid hominem ut
leonem ; translatio, cum dico de homine leo est . 3)

VIII 6 , 3 : ' Quare mihi videntur errasse , qui non alios credi¬
derunt tropos, quam in quibus verbum pro verbo poneretur ’.

1) cf Cic . de or. III 155 ; or. 81 et 92 ; Aristot . pg . 1404 B 33 :
πάντεο μεταφοραΐε διαλέγονται.

2)cf. Aristot . Rhet . III pg . 1405 A 35 ; Cic . de or . III155 et or. 82.
3 ) Quae egregie consentiunt cum initio Aristotelici capitis
Theophrasti fragm . ed . Mayer . 5
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Huius vis omnis quadruplex maxime videtur : cum
in rebus animalibus aliud pro alio ponitur . . . 10 In¬
anima pro aliis generis eiusdem sumuntur . . . aut pro
rebus animalibus inanima . . . aut contra (h . e . pro
inanimis animalia ) . . . 11 Praecipueque ex bis ori¬
tur sublimitas . . . cum rebus sensu carentibus
actum quendam et animos damus

*

1) . . .
13 Secantur haec in plures : ut a rationali ad ra¬

tionale et idem de irrationalibus et haec invicem, qui¬
bus similis ratio est ; et a toto et a partibus .

2)
Quae §§ 14—18 exponuntur respondent iis , quas Cicero (de or.

III 162—164) Aristotelem Theophrastumque secutus exponit , με¬
ταφοράς virtutibus : 14 Ut modicus autem atque opportunus
eius usus illustrat orationem, ita frequens et obscurat et
taedio complet,continuusvero in allegorias et aenigmata
IY : έετιν δέ καί ή είκών μεταφορά ’ διαφέρει γάρ μικρόν δταν
μέν γάρ εϊπη τόν Άχιλλέα ' ώ c δέ λέων έπόρουεεν ’ είκών έετιν ,
δταν δέ ' λέων έπόρουεεν’ μεταφορά, cf. Cic . de or. III 157 .

1) cf. Aristoteles cap . 11 in . (ubi exponitur ex metaphora
ideam suavitatis effici ) : δτι μέν oöv τά άετεΐα έκ μεταφορδε
τε τηε άνάλογον λέγεται καί τφ πρό όμμάτων ποιεΐν είρηται
(pg . 1411 A 1 et 25) . λεκτέον δέ τί λέγομεν πρό όμμάτων καί τί
ποιοΰει γίγνεται τούτο · λέγω δή πρό όμμάτων ταΰτα ποιεΐν δεα
ένεργούντα εημαίνει . . . pg . 14 , 11 Β 31 καί ώε κέχρηται πολ-
λαχού Όμηροε τό τά άψυχα έμψυχα ποιεΐν διά τηε μεταφορδε .

2) Quarum divisionum altera (h . e . a toto ad totum , a toto
ad partes , a partibus ad partes , a partibus ad totum) recurrit
apud Aristotelem in arte poetica c . 21 (pg . 1457 B 7) μεταφορά
δέ έετιν όνόματοε άλλοτρίου έπιφορά ί) άπό τού γένουε έπί
εΐδοε, ί) άπό τού εϊδουε έπί τό γένοε, η άπό τού εϊδουε έπί εΐδοε ,
i) κατά τό άνάλογον (= a toto ad totum ) . Quam rem Aristo¬
teles etiam in libro περί λέ?εωε (Rhet . III 2 pg . 1405 A 3) re¬
spexit : τί μέν oöv τούτων έκαετόν έετι καί πόεα είδη μεταφο-
ράε . . . εϊρηται καθάπερ έλέγομεν έν τοΐε περί ποιητικήε.
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exit (= Cic . de or. III 167) . Sunt etiam quaedam et
humiles translationes et sordidae . 15 . . . optimeque
Cicero (de or . III 163) demonstrat cavendum , ne sit
deformis translatio . . . 16 ne nimio maior aut . . .
minor (Cic . de or . III 164) : ne dissimilis (Cic . de
or. III 162) . . . 17 Sunt et durae , id est a longin¬
qua similitudine ductae (Cic. de or . III 153) . . . In
illo vero plurimum erroris, quod ea, quae poetis . . .
permissa sunt, convenire quidam etiam prosae putant .

*)

C . ΠΕΡΙ ΣΤΝΘΕΣΕΩΣ ΟΝΟΜΑΤΩΝ .

1

2)
I. Περί τάξεων 3)

Quintii . IX 4, 23 : Primum igitur de ordine . Eius
observatio in verbis est singulis et contextis (cuvbebe -

1) cf. Aristot . Rhet . III 2 pg . 1404 B 12 : έπΐ μέν oöv των
μέτρων πολλά τε ποιεί τοΰτο (metaphora ) καί άρμόττει έκεΐ . . .
έν δέ τοΐε ψιλοΐε λόγοιε πολλή) έλάττουειν (ή γάρ ύπόθεαε έλάτ-
των ) . . . άπρεπέετερον.

2) Iam ante Theophrastum praecepta de compositione esse
tradita ex Aristotelis libris elucet : Rhet . III c. 10 p . 1410 B 28
έκλογή et εύνθεειε opponuntur , licet alia terminologia Aristo¬
teles sit usus : nam εύνθεειν vocat ' εχήμα’

(ita etiam Rhet . III
c . 8 in .) cum ' εύνθεειν τών ονομάτων ’ vocaverit universam λέΣιν
(ars poet. c . 6 pg . 1449 B 34) ; loco ars poet . c . 22 p . 1458 A 27
autem vulgata terminologia utitur : κατά μέν oöv τήν των
ονομάτων εύνθεειν ούχ οιόν τε τοΰτο ποιήεαι, κατά δέ τήν
μεταφοράν ένδέχεται. Atque iam ah Isocrate delectum et com¬
positionem verborum fuisse opposita Liers (Neue Jahrb . 135,
684) efficere voluit ex loco Euagor . 11 . Ceterum ευνθέεεωε
doctrinam in Isocratis schola esse elaboratum ex ea re sequi¬
tur quod in Anaximenis arte rhetorica (c . 23) περί ευνθέεεωε
disputatur. Denique notum est Isocratem praecepta illa de
hiatu vitando protulisse .

3) Cum sint omnino tres auctores , apud quos fusius περί
5 *
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μένα) : singula sunt quae άαίνδετα dicimus .
1) In his

cavendum , ne decrescat oratio et fortiori subiungatur
aliquid infirmius ut sacrilego fur, ut latroni petulans .
Augere enim debent sententiae et insurgere2) . . .
' Est et alius naturalis ordo ut 'viros et feminas,

diem et noctem’
. . . dicas potius quam retrorsum. 3)

25 Illud nimiae superstitionis, uti quaeque sint tem¬
pore , ea facere etiam ordine priora : non quin fre-

ευνθέεεωε agitur , Cicero (de or. III 171—198 ; orat . 140 sqq .),
Dionysius (de comp. verb .), Quintilianus (IX 4) — praeterea
Demetrii περί έρμηνείαε liber permulta exhibet de compositione
praecepta — apud Quintilianum solum totum compositionis
εύετημα praebetur . Cuius argumenta haec sunt : τιΚιε IX 4,
23— 32 , άρμογή 33—44 , οχήματα 58 ,

' £υθμόε 45— 120, περίοδος
κώλον 121— 130 (+ § § 19— 21 ) , ευνθέεεωε χαρακτήρεε 131—146

(+ §§ 16—19) · Cicero in oratore haec argumenta exhibet: αρ¬
μογή (149—163) , οχήματα ( 164—167) ,

'ήυθμόε (168— 229 ) , περίο¬
δος κώλον (207 —·212 ; 225 ; 221 sq ) .

1 ) cf. Anaximenis ars rhet .· c . 25 vol . I pg . 62 , 5 Sp .-H . μετά
δέ ευνδέεμουε οΰε αν προείπηε άποδίδου τούε άκολουθοΟνταε et
Aristot . Rhet . III c . 5 pg . 1407 A 20 : ' ecn δ ’ άρχή τήε λέΕεωε
τό ελλήνιζαν - τοΰτο δ’ εετίν εν πέντε - πρώτον μέν εν τοΐε
ευνδέεμοιε , Sv άποδιδώ τιε ώε πεφύκαει πρότεροι καί ίίετεροι
γίγνεεθαι άλλήλαιν . Theophrasti de coniunctionum usu sublimi
doctrinam exponit Demetrius §§ 53—58 cf. infra pg. 116 sqq.

2) cf. Demetr . 50 : τάεεειν δέ τά ονόματα χρή τόνδε τόν

τρόπον · πρώτα μέν τιθέναι τά μή μάλα έναργή, δεύτερα δέ καί
ίίετατα τά έναργέετερα. Quintiliani cum Demetrio consensus
Theophrasteae doctrinae vestigium monstrat .

3) cf. Demetr . 199 : καί oXuuc τή φυεική τά £ει των όνο-

μάτων χρηετέον. cf. etiam Cic . part . or . 24 : in coniunctis autem
verbis triplex adhiberi commutatio potest non verborum , sed
tantummodo ordinis , ut cum semel dictum sit directe , sicut
natura ipsa tulerit , invertatur ordo . . .
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quenter sit hoc melius , sed quia interim plus valent
ante gesta , ideoque levioribus superponenda sunt.

1)
26 Verbo sensum eludere , multo . . . optimum est . . .
sine dubio erit omne , quid non eludet, hyperbaton
et ipsum hoc inter tropos vel figuras , quae sunt vir¬
tutis , receptum est . . . 26 Quaedam vero transgres¬
siones et longae sunt nimis . . . et interim etiam com¬
positione vitiosae . . . 32 Amphiboliam quoque
fieri vitiosa locutione verborum, nemo est , qui ne¬
sciat .

2)

1) Hoc argumentum Theophrasto ea de causa adseribamus ,
quod hic Isocrateae scholae nimiam diligentiam ex more suo
reprehendisse videtur . Isocratem enim huiusmodi normam pro¬
clamasse elucet ex eius '’artis ’ fr . 6 (Rh . Gr. Y 469 W ) διηγη-
τέον δέ τό πρώτον καί τό δεύτερον καί τά έ£ήε έπομένωε.

2) Ultima duo Quintiliani argumenta (όπέρβατον et άμφι-
βολία ) coniuncta occurrunt in Anaximeneae artis cap . 25 (vol . I
pg . 62 , 13 Sp .-H .) δει δέ καί τήν εύνθεειν. τών ονομάτων μήτε
ευγκεχυμενην μήτε ύπερβάτην ποιεΐν. Anaximenis enim
εύγχυειε idem est atque Quintiliani άμφιβολία ut ex exemplis
elucet : τό μέν γάρ ευγκεχυμενον τοιόνδε έετίν ώε όταν εΐπηε·
δεινόν έετι τούτον τύπτειν άδηλον γάρ όπότεροε ήν ό τύπτων . —
Prorsus eadem res recurrit in Aristotelis cap . V , ubi potissi¬
mum — praeter argumentum II et III (pg . 1407 A 31 ) — περί
τάΕεαιε agitur ; ibi enim pg . 1407 B 13 praecipitur vitanda esse :
8 μή βμδιον διαετίξαι ώεπερ τά Ηρακλείτου ' τά γάρ Ηρακλεί¬
του διαετίξαι έργον διά τό άδηλον είναι ποτέρω πρόεκειται, τώ
ϋετερον ή τώ πρότερον. Atque hyperbati notio (quocum sane
παρεμπτωειε cognata est) subest pg . 1407 B 21 : άεαφή δέ äv
μή προθείε ε’ίπηε μέλλων πολλά μεταξύ έμβάλλειν . Primum
Quintiliani argumentum (εύνδεεμοι) etiam ab Aristotele primo
loco tractatur . Praeterea apud Aristotelem ad τάξιν etiam
έεΰγμα pertinet (cuius notio subest pg . 1407 B 18 ) et tota ευν -
ταξιε γραμματική (pg . 1407 B 6) .
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II . Περί αρμογής .

1 . Cicero de or . III 171 : Sequitur continuatio ver¬
borum (oivOectc ) , quae duas res maxime , conlocatio -
nem (αρμογή) primum , deinde modum (μέτρον ) queu-
dam formamque 1) (ρυθμός) desiderat .

Conlocationis est componere et struere verba
sic , ut neve asper eorum concursus neve hiulcus
sit sed quodammodo coagmentatus et levis (γλαφυ¬
ρός ) . . . 172 . . . quae (conlocatio) vinctam orationem

efficit, quae cohaerentem , quae levem , quae aequabi¬
liter fluentem ; id adsequimini si extrema cum con¬

sequentibus primis ita iungentur , ut neve aspere
concurrant neve vastius diducantur (hiatus ) .

2 . or . 149 : Collocabuntur igitur verba , aut ut inter
se quam aptissime cohaereant extrema cum primis
(αρμογή) , eaque sint quam suavissimis vocibus (μέλος ),
aut ut forma (όχημα) ipsa concinnitasque verborum
conficiat orbem suum , aut ut comprehensio (περίοδος)
numerose (ρυθμός) et apte cadat . 2)

Atque illud primum (αρμογή) videamus quale sit,
quod vel maxime desiderat diligentiam , ut fiat quasi
structura (αρμογή) quaedam nec tamen fiat operose . . .
150 nolo haec tam minuta (μικροπρεπής) constructio

appareat ; sed tamen stilus exercitatus efficiet facile
for mulam componendi . Nam ut in legendo oculus , sic

1 ) Cicero ' formam ’ dicens numerum Aristotelis potius quam
Theophrasti terminologiam videtur sequi : ille enim scribit

( c . 8 in .) : τό δέ ςχήμα (= forma) της λέΕεως δει μήτε έμμετρον
(modus) είναι μήτε έίρρυθμον .

2) His tota irepi cuvpiceuuc doctrina dividitur in αρμογήν
(ad quam pertinet μέλος) , ςχήματα , doctrinam periodi, (ιυθμόν .
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animus in dicendo prospiciet, quid sequatur, ne ex¬
tremorum cum insequentibus primis concursus aut
hiulcas voces efficiat aut asperas . . . Quod quidem
Latina lingua sic observat , nemo ut tam rusticus sit,
quin vocalis nolit coniungere . 151 In quo quidam
etiam Theopompum reprehendunt , quod eas litteras
tantopere fugerit , etsi idem magister eius Iso¬
crates fecerat 1) ; at non Thucydides ; ne ille quidem
haud paullo maior scriptor Plato nec solum in iis
sermonibus , qui διάλογοι dicuntur , ubi etiam de in¬
dustria id faciendum fuit , sed in populari oratione
(MeveSevoc) , qua mos est Athenis laudari in contione
eos qui sint in proeliis interfecti . In ea est
crebra ista vocalium concursio , quam magna ex
parte ut vitiosam fugit Demosthenes . 2)

or. 162 : Sed quia rerum verborumque iudicium in
prudentia est, vocum autem et numerorum aures sunt
iudices, et quod illa ad intellegentiam (Xoyoc) refe¬
runtur, haec ad voluptatem (reXoc ήδονήο) , in illis
ratio (λόγος) invenit, in his sensus (άλογος αΐςθηςις)
artem .

3) Aut enim neglegenda fuit voluptas aurium
. . . aut ars eius conciliandae reperienda.

163 Duae sunt igitur res , quae permulceant aures :

1) Commemoratur lex illa , quam Isocrates (fr . 6) tulerat de
hiatu vitando, cuius nimia observatio reprehenditur . Quod cer¬
tissimum est Theophrasteae doctrinae vestigium , praesertim
cum in iis, quae sequuntur , egregium deprehendatur Graeca¬
rum litterarum studium .

2 ) § § 152—161 ad Latinorum usum pertinent .
3) Cum hic commemorentur τέλος ή &ονής atque έίλογος

αΐςθηςις iam manifestum est Theophrastum loqui .
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sonus (μελοε) et numerus . De numero mox, nunc de
sono quaerimus . Yerba , ut supra diximus , legenda
sunt potissimum bene sonantia (καλά ονόματα) , sed
ea non ut poetae exquisita ad sonum , sed sumpta
de medio.

3 . 1De ' bonis ’ verbis, quae ut primum compositionis elemen¬
tum, efficiunt eum sonum (μέλος) qui praeter qv&gov oratori
servandus est , extat Theophrasti fragmentum apud Dionysium
de comp . verb . c . 16 (vol . II pg . 16,11 U.-R .) 1) εΐρηται be τινα
περί τούτων (i . e . de bonitate verborum ) και Θεο -
φράετω (fr . Ia S) τω φιλοεόφψ κοινότερον έν τοιε
περί λε £ εωε , ένθα όρΚει τίνα ονόματα φύεει καλά,
παραδείγματοε ενεκα2) ών ευντιθεμένων καλήν οϊεται
και μεγαλοπρεπή γενήεεεθαι την φράειν και αυθιε ετερα
μικρά και ταπεινά , έ£ ών ούτε ποίημα χρηετόν εεεεθαί
φηειν ούτε λόγον , και μά Δία ούκ από εκοποΰ ταΰτα
εΐρηται τω άνδρί " εί μεν ουν έγχωροίη πάντ είναι τά
μόρια τήε λε£εωε, ύφ ’ ών μελλει όηλοΰεθαι τό πράγμα ,
ευφωνά τε και καλλιρρήμονα , μανίαε εργον ίητεΐν τά
χείρω . εί δε αδύνατον εΐη τούτο , ώεπερ έπι πολλών
έ'χει , τή πλοκή και μί £ ει και παραθεεει πειρατεον
άφανίζειν την των χειρόνων φύειν .

3)
1 ) Dionysius de comp . verb . c . 14—16 exponit μέλοε effici

ex litterarum et syllabarum natura .
2) παραδείγματοε £νεκα dicens Dionysius significat καλά

ονόματα non solum ad doctrinam περί ευνθέεειυε , sed etiam
ad delectum verborum pertinere .

3) Luce clarius est Theophrastum non solum docuisse de¬
teriora et meliora esse compositionis elementa , sed etiam ad¬
didisse , quo modo illis supersedere ac his recte uti possemus.
Putabimus igitur etiam praeceptum de mixtura deteriorum
compositionis elementorum cum praestantioribus Theophrasto
esse adscribendum .
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Addas locum Demetrii 173 (qui pertinet ad αννϋ-εβ iv yla -

φνράν) : ώρήατο be αυτά (sc . καλά ονόματα ) 0eocppacroc
(fr. Ib S) outujc ' κάλλοο όνόματόο ecri τό npoc την
άκοήν ή πρόο την όψην qbu ή τό τή biavoia έντιμον .

1)
4 . Sequatur Quintiliani excerptum Theoprasteum hucpertinens :
IX 4, 32 : lunctura (αρμογή) sequitur . Est in ver¬

bis , incisis (κόμματα) , membris (κώλα) , periodis : omnia
namque ista et virtutes et vitia in complexu habent .

33 Atque , ut ordinem sequar , primum sunt quae
imperitis quoque ad reprehensionem notabilia videntur ,
id est quae, commissis inter se verbis duobus , ex ul¬
tima prioris ac prima sequentis syllaba , deforme (ai-
cxpov ) aliquod nomen efficiunt (cf. VITT 3, 45) .

Tum vocalium concursus ; qui cum accidit , hiat
et intersistit et quasi laborat oratio .

Pessimae longe , quae easdem (sc . longas ) inter se
litteras committunt , sonabunt . . . minus peccabit , qui
longis breves subiciet . . . minima est in duabus bre¬
vibus offensio .

2)
35 Non tamen id ut crimen ingens expavescendum

est, ac nescio neglegentia in hoc an sollicitudo sit
prior. Inhibeat enim necesse est hic metus impetum
dicendi et a potioribus avertat . Quare ut negligentiae

1) Latior est Demetrii definitio quam Dionysii . Sane huc
nihil facit quam definitionis pars prior : κάλλοε δνόματόε £cn
τό πρόε τήν άκοήν . . . ήδύ . Nam öqnc et διάνοια ad delectum
non ad compositionem verborum pertinent .

2) Haec Theophrastea esse ex Demetrii consensu verisimile
est . Apud quem 207 haec legimus ; φευκτέον oöv καί τάε
των μικρών ετοιχείων αιμττλήΕειε καί εϊπου βραχέα ευγκρουετέον
βραχέειν . . . ή βραχέα μακροΐε die ' ήέλιοε ’ ή άμώε γέ muc διά.
βραχέων.
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pars hoc pati , ita humilitatis ubique perhorrescere,
nimiosque non immerito in hac cura putant omnes
Isocraten secutos praecipueque Theopompum . 36 At
Demosthenes et Cicero modice respexerunt ad hanc
partem . x)

Nam et coeuntes litterae , quae ευναλοιψαί dicuntur,
etiam leviorem faciunt orationem , quam si omnia verba
suo fine claudantur .

1

2

3*

)
Et nonnumquam hiulca etiam decent faciuntque

ampliora quaedam 8) . . .
Praeterea procul dubio ex Theophrasto fluxit Isocratis fr . 6 .

Blass , quod a Quintiliano § 41 exhibetur :

videndum etiam , ne syl¬
laba verbi prioris ul¬
tima et prima sequen¬
tis sit eadem : quod ne
quis praecipi miretur , Ci¬
ceroni in epistulis excidit ,
' res mihi invisae visae sunt :
Brute ’ et in carmine : ' o
fortunatam , natam me con¬
sule Romam ’ .

Syrianus in Hermog . vol . I
pg . 28,6 Rabe (= Rhet. Gr.
V 469 , 8 et VI156,19 ) το-
εοΰτον γάρ πεφρόντικετής
καθαρότητοε τήε λέΣειυε ό
άνήρ (sc. Ίεοκράτηε) ik και
έν τή οικεία τέχνη τοιάδε
παραγγέλλειν περί τήε λε-
£εωε - 6εΐ έν τη μεν λείει
τά φωνήεντα μή ευνεμπίπ-
τειν . . . μηδέ τελευτάν
καί αρχεεθαι από τήε

1 ) Cum Quintilianum in particula de iunctura maxime Iso¬
cratis impugnare sententias videamus , iam ea ex re elucet
Theophrasti subesae doctrinam .

2) cf. Demetr . 70 : πολλά δέ καί άλλα έν ευναλοιφή μέν λε¬
γάμενα δύαρυυνα ήν , διαιρεθέντα εύφωνότερα.

3) cf. Demetr . 72 : έν δέ τφ μεγαλόπρεπε ! χαρακτήρι α!ιγ-

κρουειε παραλαμβάνοιτ’ άν πρέπουεα ήτοι διά μακρών .
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αύτήε ευλλαβήε οΐον εί -
ττοΟεα εαφή , ήλίκα καλά,
ένθα Θαλήε .

III . Περί βχημάτων- 1

23

)
1 . Initium, capiamus a Caecilii Calactitae περί, βχημά¬

των doctrina *
) , cuius βχημάτων divisio haec est :

Una est species figurarum , quae in uno tantum verbo locum
habet (ex . gr . ' dixti ’ pro ' dixisti ’

) ; alterum genus est earum figu¬
rarum , quae ad totam verborum comprehensionempertinet (ex .
gr. &να§ί·κ%ωβις) . ζ) Illas grammaticas (IX 3 , 27) , has rheto-

1) Antiqua doctrina unam solam ' figurarum ’ speciem novit :
li . e . eas quae postea οχήματα XeEeuic vocantur , quae enim vulgo
feruntur οχήματα διανοίαο omnino TAeoplirasti aetati ignota
erant . Οχήματα λέΗειυο autem re vera sunt ουνθε'οεωο έκτροπα!
(Ps .-Plut . de vita et poesi Hom . II 27 in .) h . e . : compositionem
verborum mutant . Itaque περί ουνθέοεαιο doctrinae subicienda
sunt ut fit apud Ciceronem’or. 134 : 'Et reliqua ex collocatione
verborum , quae sumuntur quasi lumina (= οχήματα) etc .’
Quintii . IX 4 , 58 : ' Collocatio autem verba iam probata et electa
et velut assignata sibi decet conectere . . . tamen . . . permi¬
serim et adicere (sc . quaedam verba ) , dum non otiosa , et de¬
trahere , dum non necessaria , et figuris mutare casus et
numeros . ’ Hic enim habes tres figurarum species (προοθήκη ,
άφαίρεαο, άλλοίωοιο) ; cf. etiam IX 4 , 147 : (compositionis) tres
partes : ordo (xcx£tc) , coniunctio (άρμογή ) numerus , (£υθμόο ) ;
ratio in adiectione , detractione , mutatione . ’ Expressis
verbis οχήματα subiciuntur compositioni apud Demetrium 59 :
τά δε οχήματα τήο λεξεώο έοτι μεν καί αύτά ουνθεοεώο τι εΐδοο .

2) Caecilii doctrina restitui potest ex Quintiliano (IX 3) ,
Phoebammone(Rh . Gr. III 33sqq .) et Tiberio (Rh . Gr. III 59 sqq .) ;
cf. E . Ofenloch, Caecilii fragmenta , Lipsiae 1907 , pg . 32 sqq.

3) cf. Fortunatianum Rh . lat . min . pg . 126 , 25 H . ' genera
figurarum quot sunt ? tria : λέΗειυο , λόγου , διανοίαο . Quae eorum
differentia est ? Quod XiSeuuc in singulis verbis fiunt . . .
λόγου vero in elocutionis compositionibus . ’ addas etiam
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ricas figuras (IX 3,28) Quintilianus vocat. Prius genus Quin¬
tilianus (IX 3,27 ) fieri dicit per : mutationem , adiectio -
nem , detractionem , ordinem . Quarum specierum tres
posteriores etiam in figuris rhetoricis vigere ex Quintiliano
perspicitur . Prima (

'mutatio ’
) , quoniam ad singula tantum,

verba propter rei naturam pertinere potest, hic locum non
habet : pro ea novum accedit genus (Quint . IX 3, 66—86),
figuras dico ' anthiteticag’ , quae ad tota enuntiata sola per¬
tinent .

Cum Quintiliano consentit Phoebammon (Rhet. Gr . III
45, 15 Sp.) : δέον είδέναι οτι πάντα τα οχήματα κατά δ
γίνονται τρόπους ήτοι αιτίας ' κατά ένδειαν (= detractio),
κατά πλέοναβμον (— adiectio) , κατά μετά & εοιν (= ordo),.
κατά ίναλλαγήν (= mutatio) .

*

1)
Duo ex quattuor illis generibus Caecilio expresse adscribit

Tiberius (III 80 , 13 et 18 — fr . 74 , 75 Ofenloch) άφαίριβιν
(— detractio) et άλλοίωα iv (= mutatio) .

2 . Quattuor illae Caecilii species iam apud Aristotelem
leguntur in arte poetica c . 22 . 2) Nam pg . 1458 A 22 haec γενικά
enumerantur : γλωττα, μεταφορά, έπέκτααις καί παν το παρά
το κύριον. Quibus ultimis verbis profecto aliae species γενικών
comprehenduntur, inter quas sine dubio agnoscendae sunt άπο -
κοπαϊ et Ιξ,αλλαγαί , quae pg . 1458 B 2 una cum έπεκτάοει

locum pg . 127 , 14 : Quot modis struimus ? Quattuor . Quibus?
Conversione verborum , adiectione , detractione , immutatione .

1 ) H . e . : In uno verbo fit figura , si una aut plures litterae
vel adduntur , vel detrahuntur , vel transponuntur , vel mutan¬
tur . — Manifestum igitur est re vera figuras ad compositionem
pertinere . Quattuor specierum exempla perspicuitatis gratia
addam : adiectio : ' τουτονί ’ pro 'τούτον ’

; detractio : ' dixti’ pro
' dixisti ’

; ordo : ' χυυροφιλεΐν ' pro ' φιλοχωρεΐν’
; mutatio : 'plenum

vino ’ pro 'plenum vini ’ .
2) In arte rhetorica res ideo non accuratius tractata est,

quod Aristoteles (ut ex loco III c . 2 pg . 1404 B 7 elucet ) ipse
lectorem quod ad genera ξενικών attinet ad artem poeticam
relegavit .
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enumerantur. Quihus ex speciebus έπέκταβις sine dubio eadem est
atque Caecilii προαΦήκη , άποκοπη est Caecilii άφαίρεοιρ, ίξ,αλ-

Ααγη autem (cuius nomen Quint . IX 3,2 exhibet) eadem est atque
Phoebammonis ίναλλαγη h . e . Caecilii άλλοίωβις . ή Neque quarta
species (μετά &εαις) deest, licet apud Aristotelem termino technico
careat. Sed leguntur haec μετα&έαεως exempla pg . 1458 B 33 :
δωμάτων άπο (pro : άπο δωμάτων) et pg . 1459 A 1 : ΆχιλΚως
πίρι . Itaque contendi potest Aristotelem in art . poet . c . 22 haec
ξενικών genera exhibere : γλωττα, μεταφορά , διπλά ονόματα,
quattuor οχημάτων species : έπέκταβις , άποκοπη , μετά&εβις ,
έξαλλαγή .

1

2)
3 . Hadem ξενικών genera etiam Theophrastus exhibuit in

libro περί λέξεως . Nam loco Simplicii in Aristot . categ. 3 ed.
Bas . (de quo cf. supra pg . 15) haec Theophrasti libri enumeran¬
tur argumenta :

1 . πότερον δνομα και ρήμα του λόγου στοιχεία ή και
άρθρα και εύνδεεμοι και άλλα τινά,

2 . και τίε ή κυρία λεΗιε , τίε be ή μεταφορική ,
3 . καί τίνα τά πάθη αυτήε - οΐον τί αποκοπή , τί

ευγκοπή , τί άφαίρεειε , τίνεε αί άπλαΐ, τίνεε α'
ι εύν -

θετοι, τίνεε αί ύποεύνθετοι3) καί όεα τοιαΰτα.
4)

1 ) Exempla enim sunt : (pg . 1458 B 34) εέθεν pro coO et νιν
pro αύτόν .

2) Eadem disposito recurrit in cap . 21 ubi primo inter δίπλα
et άπλά , inter κύρια et ξενικά όνόματα distinctio fit, tum autem
haec enumerantur : γλώττα , μεταφορά , κόεμοε , πεποιημένον,
έπεκτεταμένον , ύφηρημένον , εξηλλαγμένον . — Accedit
άντίθεαε cum speciebus suis, quae Rhet . III c . 9 ab Aristotele
tractatur sed non figurarum doctrinae subicitur ; pertinet enim
ad periodum.

3) Quid sibi velint ύποεύνθετα όνόματα mihi non satis li¬
quet ; dixeris Theophrastum docuisse quaedam verba άπλά qui¬
dem videri esse sed tamen latenter esse εύνθετα. Anne cogi¬
tandum est de verbis bis vel ter compositis ?

4) Dispositio libelli Theophrastei optime consentit cum
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4 . Sequatur locus Oionysii de comp. verb . c. 6 : Δοκεΐ μοι
τήε ευνθετικήε έπιετήμηε τρία έργα είναι -

I . εν μεν ίδεΐν τΐ μετά τίνοε άρμο£όμενον πεφυκε
καλήν και ήόεΐαν λήψεεθαι αιΐυγίαν.

II . έτερον όέ γνώναι τών άρμόττεεθαι μελλόντων
πώε αν εκαετον εχηματιεθέν κρείττονα ττοιήεειε
την αρμονίαν.

III . τρίτον be , εϊ τι όεΐται μεταεκευήε τών λαμβα -
νομένων , άφαιρέεεαιε λέγω καί προεθήκηε
καί άλλοιώεεωε .

*

1)

Aristotelis (art . poet . c . 21 et 22) enumeratione . Invicem enim
haec sibi respondent :

Aristoteles :
γλώττα , μεταφορά

διπλά ονόματα
έπέκταειε, άποκοπή, έΕαλλαγή

Theophrastus :
τίε ή κύρια λέ£ιε , τίε ή μετα¬

φορική
τίνεε αί άπλοι, τίνεο αί εύνθετοι
τί άποκοπή καί αιγκοπή, τί άφ -

αίρεαε.
Ex hac reponsione elucet re vera Aristotelis illas quattuor
οχημάτων species etiam Theophrastum habuisse . — Theophra¬
stus profecto Aristotelis άποκοπήν vocavit άφαίρεειν accura¬
tiore usus terminologia : nam άποκοπήν sine dubio appellavit
άφαίρεειν in fine verbi , cum ευγκοπή sit detractio media in
voce. Si autem άφαίρεειν Theophrastus habuit , neque ceteras
οχημάτων species apud eum defuisse contendi potest .

1 ) Manifesto Dionysius de earum quas pertractat rerum
mutua ratione non recte sensit : male enim sub II totum genus
(οχήματα) , sub III figurarum species quattuor proponit . Re vera
igitur non tria , sed duo sola ευνθετικήε έπιετήμηε έργα exhibet :
αρμογήν (I) et εχηματιεμόν (II , III ) . Praeterea apud eum μετα¬
εκευήε notio perperam comprehendit reliquas tres figurarum
species . Nam μεταεκευή Dionysii procul dubio nihil aliud est
quam Caelii μετάθεειε, cuius exemplum Dionysius ipse nobis
suppeditat (vol . II pg . 29 , 9 U .-R .) .
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δ . Sequatur Ciceronis doctrina nsql οχημάτων 1) :

or . 164 : nec solum componentur verba ratione , sed
etiam finientur, quoniam id iudicium esse alterum
aurium diximus. Et finiuntur aut ipsa compositione 2)
aut quasi sua sponte, ut quaedam genera verborum ,
in quibus ipsis concinnitas inest : quae sive casus
babent in exitu similes (όμοιόπτωτον) , sive paribus
paria redduntur ( rrapicov), sive opponuntur contraria

(αντίθετον) , suapte natura numerosa sunt, etiam si nibil
est factum de industria.

1) In Ciceronis oratore Theophrasteae περί οχημάτων doctri¬
nae vestigia duobus inveniuntur locis : § § 164—167, ubi anti -
theticae figurae tractantur et 135 , ubi figurae ad ceteras species-
(προεθήκη , άφαίρεαε , μετάθεειε) pertinentes enumerantur — άλ-
λοίωαν scilicet ut Latini sermonis minus propriam silentio·
Cicero praeterivit . Exhibet autem Cicero or. 135 (cui loco re¬
spondet de or. III 206 , 207 ) seriem figurarum quae mirum in
modum consentit cum enumeratione auctoris ad Herenn . (IV
18—44) et figuris a Demetrio commemoratis , quaeque facillime
cum εχηματιεμοΟ speciebus Aristotelicis consociari potest . Series
enim figurarum ab auctore ad Π. et Cicerone sine ulla dispo¬
sitione enumerata distinguenda est duce Quintiliano (IX 3) .
Quo facto elucet auctori ad H . , Ciceroni, Demetrio unam
eandemque οχημάτων tabellam ad Aristotelis Theo -
phrastique doctrinam aptissimam ad manus fuisse,
quam in appendice restituimus . — Ceterum patet Ciceroni
antitheticas figuras (or. 164—167) cum ceteris speciebus (or. 135)
coniungendas fuisse , praesertim cum etiam or. 135 άντίθετον
commemoretur. Cicero autem illas solas accuratius tractavit
§§ 164—167 , ceterarum specierum nomina sola apponere con¬
tentus loco haudquaquam apto (or. 135 ) h . e . post delectum
verborum (§ 134) et ante ευνθέεεωε doctrinam (or. 140 sqq .) .

2) Περίοδον artificiosam in mente habet Cicero.
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165 In Huius concinnitatis consectatione Gorgiam
fuisse principem accepimus .

1)
166 Semper Haec , quae Graeci αντίθετα nominant,

cum contrariis opponuntur contraria, numerum orato¬
rium necessitate ipsa efficiunt etiam sine industria.
167 Hoc genere antiqui iam ante Isocraten delecta-
Hantur et maxime Gorgias cuius in oratione plerum¬
que efficit numerum ipsa concinnitas .

IV. Περί ρν&μών .
2

3

)
1 . Origo rhythmi tractatur a Cicerone or. 174 — 176 s) :
Qui Isocraten maxime mirantur , Hoc in eius sum¬

mis laudibus ferunt, quod verbis solutis numeros pri¬
mum adiunxerit. Cum enim videret oratores cum se-

1 ) cf. or. 176 . Id quod Gorgias hic οχημάτων εύρετήε poni¬
tur , procul dubio Theophrasti subesse doctrinam demonstrat ,
qui (or . 40) numerorum εύρετήν posuit Thrasymachum . — Cxq -
μάτων inventio Gorgiae etiam a Suida (s . v.) tribuitur . Timaei
de hac re testimonium FHG I p . 216 ) habet Dionys, de Lys. 3
(Vol. I pg . 10, 21 ) ; ex eodem hausit Diodor. XII 53 .

2) Praeclare Theophrasti ingenium prae se fert Ciceroniani
' oratoris ’ disputatio de numeris (§§ 168—229), in quam etiam
disputatio de periodis inserta est (§§ 121 , 222 ; 207 —212).
Accedunt ex III . de orat , libro §§ 173— 198 . — Ciceronis rerum
ordinem , quo argumenta reapse cohaerentia saepius separantur,
nonnullis locis reliquimus . Sed ea dispositio quam or . 174
exhibet (

' primum ergo origo , deinde causa , post natura ,
tum ad extremum usus ipse explicetur orationis aptae atque
numerosae ’) omnino egregia est Theophrastique propria esse
videtur ; nam etiam in capite περί λόγου χαρακτήρων agitur de
eorum causa (or. 36 , 52 , 53) , origine (37—42) , usu ( 70 — 74), na¬
tura ( 75 —99) .

3) or. 168— 171 ubi 'neo - attici ’ impugnantur Ciceroni ipsi
debemus , §§ 172 — 173 aperte ex Theophrasto excerptae sunt,
quibus suo loco utemur .
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veritate audiri, poetas autem cum voluptate 1) , tum
dicitur numeros secutus , quibus etiam in oratione ute¬
retur , cum iucunditatis causa tum ut varietas oc¬
curreret satietati. 175 Quod ab iis vere quadam
ex parte , non totum dicitur . Nam neminem in eo
genere scientius versatum Isocrate confitendum est, sed
princeps inveniendi fuit Thrasymachus , cuius
omnia nimis etiam exstant scripta numerose. Nam ut
paulo ante (§ 165) dixi paria paribus adiuncta (πάρκα)
et similiter definita (όμοιοτελευτα) itemque contrariis
relata contraria (αντίθετα) , quae sua sponte , etiam si
id non agas , cadunt plerumque numerose, Gorgias
primum invenit , sed iis est usus intemperantius
176 Horum uterque Isocraten aetate praecurrit, ut eos
ille moderatione , non inventione vicerit . Est
enim , ut in transferendis faciendisque verbis tran¬
quillior, sic in ipsis numeris sedatior. Gorgias autem
avidior est generis eius et his festivitatibus — sic
enim ipse censet — insolentius abutitur ; quas Iso¬
crates tamen , cum audivisset adulescens in Thessalia
senem iam Gorgiam , moderatius temperavit. Quin
etiam se ipse tantum quantum aetate procedebat —
prope enim centum confecit annos — relaxarat a ni¬
mia necessitate numerorum, quod declarat in eo libro,

1) Hio profecto duo τέλη Tbeophrastea opponuntur : κάλλοε
(species severior) et ήδονή (voluptas ) . Dicitur autem Isocrates
poetarum ornamenta ad prosam orationem accommodavisse, qua
de re conferas Aristotelis iudicium Ehet . III 1 pg . 1404 A 26
ποιητική πρώτη έγένετο X&ic olov ή Γοργίου · καί νυν ϊτι οί
πολλοί τών άπαιδεύτιυν τούο τοιούτουε οι'ονται διαλέγεοθαι κάλ-
λιοτα .

Theophrasti fragm . ed . Mayer . 6
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quem ad Philippum Macedonem scripsit 1), cum iam ad
modum esset senex : in quo dicit sese minus iam ser¬
vire numeris quam solitus esset ; ita non modo supe¬
riores sed etiam se ipse correxerat .

2

3**

)
2 . Causa rhythmi tractatur a Cicerone or. 177 sg. 8) ;
a) or . 177 : Sic aperta est (sc . causa rhythmi) , ut

mirer veteres non esse commotos , praesertim . . . cum
fortuito saepe aliquid . . . concluse dicerent . Quod
cum animos hominum aurisque pepulisset . . . no¬
tandum certe genus atque ipsi sibi imitandi fuerunt.

Aures ipsae enim vel animus aurium nuntio na¬
turalem quandam in se continent vocum omnium
recensionem , cf. de or . III 185 sq.

178 . . . ut igitur poeticae versus inventus est ter¬
minatione aurium , observatione (παρατήρηαε ) pru-

1 ) Isocrat . Philipp . 27 : οόδέ γάρ ταΐε περί τήν λέΣιν εύρυθ -
piate καί ποικιλίαιε κεκοεμήκαμεν αυτόν (sc . τόν λόγον ) αΐε αότόε
τε νεώτεροε ών έχριϋμην καί τοΐε αλλοιε ύπέδειΣα , δι’ ιϋν τούε
λόγουε ήδίουε δν αμα καί πιετοτέρουε ποιοΐεν.

2) Hic cum coniuncte tradatur Thrasymachum numeros ,
Gorgiam εχήματα invenisse utriusque rei usum perfecisse Iso¬
cratem iam de Theophrasto , ut totius disputationis auctore
amplius dubitari non potest , quem medii generis εύρετήν Thra¬
symachum , τελειωτήν Isocratem fecisse scimus. ■— Praeterea totus
locus egregia doctrina refertus est , ut Theophrastus ipse loqui vi¬
deatur . Minus accuratam doctrinam exhibet de or. ΙΠ 173 : ' idque
princeps Isocrates instituisse fertur , ut inconditam antiquo¬
rum dicendi consuetudinem delectationis atque aurium causa
— quemadmodum scribit discipulus eius Naucrates — numeris
adstringeret . ’ Conferas etiam Quintii . IX 3,74 : ' Gorgias in hoc
immodicus , copiosus aetate utique prima Isocrates fuit .’

3) Ex Ciceronis ipsius dispositione duae tantum paragraphi
(177 , 178) ad causam rhythmi pertinent . Sed re vera huc
spectant etiam §§ 173 , 185—187 , 228 .
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dentium, sic in oratione animadversum est . . . esse
quosdam certos cursus . . . verborum.

b) or. 173 : In versu quidem theatra tota excla¬
mant , si fuit una syllaba aut brevior aut longior . . .
omnium longitudinum et brevitatum , in sonis (μέλη )
sicut acutarum graviumque vocum iudicium , ipsa na¬
tura in auribus nostris collocavit .

cf. de or . III 195 : Omnes . . . tacito quodam sensu 1)
(d\ oyoc αιεθηαε ) sine ulla arte aut ratione, quae sint
in artibus ac rationibus recta ac parva diiudicant . . .
196 . . . Quotus enim quisque est, qui teneat artem
numerorum ac modorum (μέτρα) ? At in iis si paulum
modo offensum est . . . theatra tota reclamant .

2)
c) or . 185 : Sed ut in ceteris rebus necessitatis

inventa antiquiora sunt quam voluptatis , ita in hac
re accidit . . . 186 Itaque et Herodotus et eadem su¬
perior aetas numero caruit , nisi quando temere ac
fortuito , et scriptores perveteres de numero nihil
omnino . . . nobis reliquerunt.

cf. de or . III 181 : Evenit ut utilitatem ac proprie
necessitatem suavitas quaedam et lepos consequa¬
tur . Clausulas enim atque interpuncta verborum ani¬
mae interclusio atque angustiae spiritus attulerunt .

1) Terminum Graecum Cicero ita in sermonem latinum ver¬
tit , quasi 'λόγοε ’ non sit T-atio ’

, sed 'elocutio ’ . Rectius dici
poterat ' irrationalis ’ .

2) cf. Dionysium de comp. verb . c . 11 (vol . II pg . 38,21 U .-R .)
ήδη δ ’ £γυυγε καί έν τοΐε πολυανθρωποτάτοιε θεάτροιε, & ευμ -
ντληροΐ παντοδαπόε καί δμουεοε οχλοε , έδοΐα καταμαθείν ώε
φυακή τιε απάντων έετίν ήμΦν οίκειότηε πρόε έμμέλειάν τε
Mi είιρυθμίαν . — Dionysius saepius habet άλογον αϊεθηειν:
vol. I ρ . 19 , 9 ; 20 , 1 ; 183 , 4 ; 237 , 16 ; 330 , 1 ; vol. II pg . 58 , 13 .

6 *
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Quae ad verba addas de or . III 178 : Sed ut in ple-
risque rebus incredibiliter hoc natura est ipsa fabri¬
cata , sic in oratione, ut ea, quae maximam utilitatem
in se continerent, plurimum eadem haberent vel dig¬
nitatis vel saepe etiam venustatis .

1)
d) de or . III 177 : nihil est . . . tam tenerum neque

tam flexibile neque quod tam facile sequatur , quo¬
cumque ducas, quam oratio. Ex hac vorsus , ex ea¬
dem dispares numeri conficiuntur ; ex hac etiam
multorum . . . generum oratio . . . itaque, ut tum gra¬
ves sumus , tum subtiles , tum medium quiddam te¬
nemus , sic institutam nostram sententiam (τφοαίρεαν)
sequitur orationis genus .

2)

1) En tria illa Theophrasti τέλη, quibus supra genera di¬
cendi inservire vidimus : necessitas (άνάγκη) , venustas (ήδονή ),
dignitas (κάλλοο) . Idem igitur Theophrastus , Ciceronis auctor,
docuit de numeris quod de metaphora : h . e . : primum necessi¬
tatis , deinde voluptatis causa esse adhibitos . Itaque etiam δλο-

γον α’κθηαν , alteram numeri causam , indubitate Theophrasto
tribuemus . — Toti sententiarum connexui praeterea adnume-
randus esse videtur locus or. 228 —230 , ubi exponitur numeros
non solum speciei sed etiam utilitati inservire .

2) Tertiam hic Theophrastus addidit causam rhythmi : flexi¬
bilitatem dico orationis . Nam Theophrasteum esse Cieeronis
locum ea de causa dixerim quod ultima verba artissime co¬
haerent cum iis , quae Theophrastus de causa generum dicendi
exposuit (or. 62)

' nam cum est oratio mollis et tenera et ita
flexibilis , ut sequatur , quocumque torqueas , tum et naturae
variae et voluntates (npoaipiceic) multum inter se distantia
effecerunt dicendi genera . ’ Constat itaque Theophrastum do¬
cuisse flexibilitate orationis effici varia rhythmorum genera .
Atque ratio , quae interest inter numeros et dicendi genera,
explicatur praeterea or . §§ 53 et 187 .
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3 . Be numeri natura disputat Cicero or. 179 —198 1) , quae

disputatio duas in partes potest dividi : in translationem VIII
capitis Aristoteliei et duo Theophrasti ad Aristotelis caput ad¬
ditamenta.

a) Primo igitur Ciceronis cum Aristotele consensum propo¬
namus :

Aristoteles :
pg 1408 B 21 τό be εχήμα
τήο λέ £ εωο bei μήτε έμμε¬
τρον είναι μήτε οίρρυθμον -

τό μεν γάρ απίθανον πε -
πλάεθαι γάρ boKeT . . . τό
be αρρυθμον άπέραντον

bei be πεπεράνθαι μή μέ-

τρψ be . . .

ό be του εχήματοε τήε \ έ-
Σεωε άριθμόε ρυθμόε εατν ,

Cicero :
or . § 195 2) : Nec numerosa
esse, ut poema , neque ex¬
tra numerum , ut sermo
vulgi , debet esse oratio ;
alterum nimis est vinctum ,
ut de industria factum ap¬
pareat , alterum nimis dis¬
solutum , ut pervagatum ac
vulgare videatur (cf. or.
§ 220 et de or . III 175) .
§ 187 extr . Perspicuum est
. . . numeris adstrictam ora¬
tionem esse debere , carere
versibus .
§ 188 Nullus est . . . nu¬
merus extra poeticos , prop -

1) Ex Ciceronis ipsius dispositione hoc argumentum male
usque ad § 203 producitur . Praeterea § § 185 — 187 ad ' causam
rhythmi’ pertinent ; § § 195—197 spectant μϊΕιν atque μεταβολήν
βυθμών, quod argumentum Cicero ipse (or. 204 )

'usui rhythmo¬
rum ’ assignavit . Altera ex parte res nonnullae re vera ad
'naturam’ pertinentes (§ § 215 ; 218 ; 220 ; 227 ; 228) ad 'usum’

relegatae sunt .
2) Haec verba in disputationem περί βυθμών μεταβολήε ad

'usum ’ pertinentem interposita sunt .
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ου και τά μέτρα τμητά

bio ρυθμόν bei εχειν τον
λόγον , μετρον be μή

ποίημα γάρ έ'εταΓ ρυθμόν
be μή άκριβώε

τούτο be έ'εται εάν μέχρι
του ή

terea quod definita sunt
genera numerorum .

§ 173 (Aristoteles) ver¬
sum in oratione vetat esse ,
numerum iubet . . . Theo¬
dectes . . . hoc idem . . . prae¬
cipit ; Theophrastus (fr.
XIII S) vero iisdem de re¬
bus etiam accuratius .
§ 198 Nec vero is est cur¬
sus numerorum , nihil ut
fiat extra modum ; nam id
quidem esset poema . . . at¬
que id in dicendo nume¬
rosum putatur , non quod
totum constat e numeris ,
sed quod ad numeros pro¬
xime accedit , cf. de or. III
184 : Namque ego illud ad-
sentior Theophrasto (fr.
XV S) , qui putat oratio¬
nem , quae quidem sit po¬
lita atque facta quodam
modo , non astricte sed re¬
missius numerosam esse
oportere , cf. etiam de or.
III 176.
§ 199 solet autem quaeri ,
totone in ambitu verborum
numeri tenendi sint an in

primis partibus atque in
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των δε ρυθμών ό μένήρώος
ςεμνόε άλλα λεκτικής αρ¬
μονίας δεόμενος

ό δ ’ ίαμβος αυτή έςτιν ή
λεΕις ή τών πολλών

bιό μάλιςτα πάντων των
μέτρων ίαμβεΐα φθέγγονται
λέγοντες

δει δε οεμνότητα γενέοθαι
καί έκετήςαι

extremis ; pleriqne enim
censent cadere tantum nu¬
merose oportere terminari-
que sententiam.
§ 192 Quod longe Aristo¬
teli videtur secus , qui iu-
dicat heroum numerum
grandiorem quam desideret
soluta oratio, iambum , au¬
tem nimis e vulgari esse
sermone , cf. de or. III182 :
Nam cum sint numeri plu-
res, iambum et trochaeum
frequentemsegregatab ora¬
tore Aristoteles . . . Quare
primum ad heroum nos in¬
vitat.
§ 189 Versus saepe in ora¬
tione per imprudentiam di¬
cimus . . . senarios vero et
Hipponacteos effugere vix
possumus ; magnam enim
partem ex iambis nostra
constat oratio .
§ 192 Itaque (Aristoteles)
neque humilem et abiec-
tam orationem nec nimis
altam et exaggeratam pro¬
bat, plenamtamen eam vult
esse gravitatis, ut eos, qui
audient, ad maiorem admi-
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ό be τροχαΐοε κορδακικώ-

τεροε . . .

pg . 1409 A 2 λείπεται be
παιάν
φ εχρώντο μεν από Θραευ -
μάχου άρξάμενοι ούκ εΐχον
be λεγειν τίε ήν
εετι be τρίτοε ό παιάν κα'ι
έχόμενοο των είρημενων.
τρία γάρ πρόε bv εετίν,
εκείνων be ό μεν εν πρόε
ίν , ό be buo πρόε εν εχεται
be των λόγων τούτων ό
ήμιόλιοε ’ ουτοε b ’ εετιν ό
παιάν .
οι μεν άλλοι bia τε τα είρη -
μενα άφετεοι και biori με¬
τρικοί ' ό be παιάν ληπτεοε -

rationem possit traducere.
§ 193 Trochaeum autem . . .
cordacem appellat , quia
contractio et brevitas di«·-Ö
nitatem non habeat ; cf.
Quint . IX 4,88 : Herous qui
est idem dactylus Aristo¬
teli amplior , iambus humi¬
lior videatur ; trochaeum ut
nimis currentem damnet
eique cordacis nomen im¬
ponat ; eademque dicant
Theodectes ac Theophra¬
stus (fr . XIX S) .
ita paeana probat

eoque ait uti omnes sed
ipsos non sentire , cum ut¬
antur
esse autem tertium ac me¬
dium inter illos
et ita factos eos pedes esse,
ut in eis singulis modus
insit aut sesquiplex aut
duplex aut par .

§ 194 Iambus enim et dac¬
tylus in versum cadunt ma¬
xime . . . paean autem mi¬
nime est aptus ad versum,
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από μόνου γάρ ούκ εετι
μέτρον των ρηθεντιυν ρυθ¬
μών ώετε μάλιετα λανθά-
νειν.
vöv μεν ουν χρώνται τψ
ένΐ παιάνι και άρχόμενοι
και τελευτώντεε - bei be bia-

φέρειν την τελευτήν τήε
άρχήε

έ'ετιν be παιανοε buo d'bq
αντικείμενα άλλήλοιε , ών
τό μεν

‘εν άρχή άρμόττει
ώεπερ και χρώνταΓ οΰτοε
b ’ εετίν , ου άρχει μεν ή
μακρά, τελευτώαν be τρεΐε
βραχεΐαι (sequuntur exem¬
pla), ετεροε b ' εΗ εναντίαε ,
ου βραχεΐαι άρχουειν τρεΐε,
ή be μακρά τελευταία (se-
quit.ur exemplum ) , ουτοε
be τελευτήν ποιεί .

ή γάρ βραχεία bia τό άτε-
λήε είναι ποιεί κολοβόν

89

quo libentius eum recepit
oratio .
§ 218 Iam paean , quod plu -
res habet syllabas quam
tres , numerus a quibusdam ,
non pes habetur .
Est quidem , ut inter om¬
nes constat antiquos , Ari¬
stotelem , Theophrastum
(fr . XVIII S) Theodectem ,
Ephorum , unus aptissimus
orationi vel orienti vel . . .
cadenti .
§ 215 (Paean ) commodis¬
sime putatur in solutam
orationem inligari , cum sit
duplex . Nam aut e longa
est et tribus brevibus , qui
numerus in primo viget ,
iacet in extremo , aut et toti¬
dem brevibus et longa , in

quem optime cadere censent
veteres (= de or . III 188) .
§ 194 Atque haec , quae
sunt apud Aristotelem ea¬
dem a Theophrasto (fr .
XVI S) Theodecteque de

paeane dicuntur .
§ 218 Paeana . dixit

aptiorem (sc . in fine ) in quo
esset longa postrema .
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§ 217 extr . . . . (nihil inter¬
eat) postrema syllaba bre¬
vis an longa sit . 1)
§ 228 Numerum . . . adhi¬
bere necesse est . . . quod
ait Aristoteles et Theo¬
phrastus (fr . XIV S) , ne
infinite feratur ut flumen
oratio , quae non aut spi¬
ritu pronuntiantis aut in¬
terductu librarii sed nu¬
mero coacta debet insistere.

cf. de or . III178 . Inter¬
spirationis enim , non defa¬
tigationis nostrae , neque li¬
brariorum notis , sed verbo¬
rum et sententiarum modo
interpunctas clausulas in
orationibus essevoluerunt.2)

b ) Sequuntur ea quae Theophrastus ad Aristotelis caput VIII

1) Hic Cicero Aristotelis sententiam novit quidem sed con¬
sulto eam reiecit .

2 ) Aristotelis caput VIII Ciceronem non ex Aristotele ipso
hausisse , sed Aristotelis doctrinam ex solo Theophrasti περί
λόΕεωε libro ei innotuisse ex Theophrasti fragmentis (XIII , XIV ,
XV, XVI, XVIII) elucet , quae in Ciceronis enarratione capitis
Aristotelici occurrunt . Quod praecipue demonstratur loco de
or . III 184 (= fr . XV S ) , ubi Aristotelica verba ' Ρυθμόν δέ μή
άκριβΰκ’ Theophrasto soli adscribuDtur . Porro fragmento XIV

(or. 228 ) Aristotelis sententia plenior atque absolutior legitur.
Patet igitur Ciceronis auctorem Aristotelis nomen ea sola de
causa laudavisse , quia apud Theophrastum legebatur .

άλλα bei τή μακρα άπο-
κόπτεεθαι

και 5ήλην είναι την τελευ¬
τήν μή bia τον γραφεα μηδέ
bia τήν παραγραφήν άλλα
bm τον ρυθμόν
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addidit dua argumenta , a) Prius est de dithyrambicis et
tomicis poetis 1) :

or. 187 extr. Perspicuum est igitur numeris astric¬
tam orationem esse debere , carere versibus (= Aristot.
pg. 1408 B) . 188 Sed hi numeri poeticine sint an
ex alio genere quodam deinceps est videndum . Nullus
est igitur numerus extra poeticos , propterea quod defi¬
nita sunt genera numerorum (= Aristot . pg. 1408B) .

Nam omnis talis est, ut unus sit e tribus . Pes
enim qui adhibetur ad numeros partitur in tria , ut
necesse sit partem pedis aut aequalem esse alteri
parti (jevoc icov) aut altero tanto (jevoc διπλάαον)
aut sesqui (yevoc ήμιόλιον) esse maiorem . Ita iit
aequalis dactylus , duplex iambus , sesquiplex paean ;
qui pedes in orationem non cadere qui pos¬
sunt ? . . .

189 . . . Incidere vero omnis (pedes poeticos )
in orationem etiam ex hoc intellegi potest , quod
versus saepe in oratione per imprudentiam
dicimus . . . senarios vero et Hipponacteos effu¬

gere vix possumus ; magnam enim partem ex iam¬
bis nostra constat oratio .

2) Sed tamen eos ver-

1) Sententiarum connexus is est , ut post Aristotelis verba
' ου και τα μέτρα τμητά ’

(b . e . omnia poetarum metra etiam in

prosam orationem incidunt ; cf. or. 188 : nullus est . . . numerus
extra poeticos) subiciatur enumeratio generum metricorum eo
consilio , ut demonstretur re vera ' eosdem Asse numeros ora¬
torum et poetarum ’

(or . 227 ) . Quod duabus ex rebus efficitur :
a) Comicorum senarii prosae orationis simillimi sunt (or. 189 ,
184) ; b) Dithyrambus , si sine lyra et cantu recitatur , prosa
oratio videtur esse (or. 183 ) .

2) Aristot . Rhet . III 8 διό μάλιοτα πάντων των μέτρων ΐαμ-

βεΐα φθέγγονται λέγοντεα
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sus facile agnoscit auditor ; sunt enim usitatissimi ;
inculcamus autem per imprudentiam saepe etiam
minus usitatos sed tamen versus . . .
Quae autem sint μίτρα illa minus usitata elucet ex § 183 sq . :
Sed in versibus res (h . e . ρυθμός) est apertior (sc .

quam in prosa oratione ) quamquam etiam a modis

(μέτρα ) quibusdam , cantu remoto , soluta esse
videatur oratio (sc . dithyrambicorum poetarum ) maxi -
meque id in optimo quoque eorum poetarum qui λυρι¬
κοί a Graecis nominantur, quos cum cantu spoliaveris,
nuda paene remanet oratio . 184 . . . At comicorum
senarii propter similitudinem sermonis sic saepe sunt
abiecti , ut nonnunquam vix in eis numerus et versus
intellegi possit.

1)
Addas locum de or. III185 , qui totius rei auctorem ostendit

T heophrastum:
Etenim sicut ille (h . e . Theophrastus fr . XY S)

suspicatur ex istis modis (μέτρα) quibus hic usi¬
tatus versus efficitur (h . e . iambus , trochaeus , dactylus),
post anapaestus procerior quidem numerus effloruit,
inde ille licentior et divitior fluxit dithyrambus 2

3*

) ,
cuius membra et pedes , ut ait idem , sunt in omni
locupleti oratione diffusa .

8)

1 ) Ea ex re quod comicorum senarii hic recurrunt elucet
coniungendos esse § 189 cum §§ 183 , 184 . Utraque ex re (di¬
thyrambum dico et comoediam) demonstratur 'nullos esse nu¬
meros extra poeticos ’ .

2) Dithyrambum cum dicit Theophrastus , sine dubio novum
significat illum dithyrambum Timothei aliorumque , de quo con¬
feras Dionys . Hai . de comp. verb . c . 19 (vol . II pg . 85, 19 U .-B,.).

3) Quae § 190 leguntur : ' elegit ex multis Isocratis libris
triginta fortasse versus Hieronymus Peripateticus . . . plerosque
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β) Alterum, Theophrasti additamentum est de Ephori περί
Χφωρ libro:

or. 191 : Ephorus autem levis ipse orator et pro¬
fectus ex optima disciplina paeana sequitur et dactylum,
fugit autem spondeum et trochaeum. Quod enim paean
habeat tres brevis , dactylus autem duas , brevitate et
celeritate syllabarum labi putat verba proclivius contra-

que accidere in spondeo et trochaeo ; quod alter e lon¬
gis constet , alter e brevibus, fieri alteram nimis inci¬
tatam , alteram nimis tardam orationem, neutram tem¬
peratam .

194 Ephorus vero ne spondeum quidem , quem fugit,
intellegit esse aequalem dactylo quem probat . Syl¬
labis enim metiendos pedes , non intervallis
existimat 1) ; quod idem facit in trochaeo, qui tem -

senarios sed etiam anapaestos ’ artissime cum Theophrasti
cohaerent doctrina , qui ipse (or. 189) et iambos et anapaestos
(b . e . metrum dithyrambicum ; de or. III 185) in prosam incidere
orationem docuerat . Sane Hieronymum (cuius de Isocrate
iudicium Philodemus vol . I pg . 198 Sudh . et Dionysius de Isocr.
13 laudant ) Philoni debet Cicero. Sed similem rem iam in
Theophrasti fuisse libro dixerim . Nam quae de Hieronymo
dicit Cicero eadem puto de Ephoro sensisse Theophrastum .
Cic. or . 190 : Sed tamen hic Theo progym . vol. II pg . 71,22
corrector in eo ipso loco quo Sp . ό γοϋν ’Έφοροε έν τφ περί
reprehendit (sc . versus per im- λε£ειυε δΤ αύτοΰ τοΰ άπαγορεύ-
prudentiam adhibitos ) . . . im¬
mittit imprudens ipse sena¬
rium .

ovtoc λόγου μή τρ εύρύθμιμ
χρήεθοα διαλέκτψ εύθύε έν άρ-
χΟ ετίχον ειρηκεν είπών . ' πά¬
λιν δέ περί τήε εύρύθμου δι-
έξειμι .’

Theonis enim locus, ut omnia quae de Ephori περί λέΣεωε
libro nobis servata sunt (cf. infra ) ex Theophrasto fluxit.

1) cf. de or. III 183 : Est autem paean hic posterior non
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poribus et intervallis est par iambo , sed eo vitiosus
in oratione, si ponatur extremus, quod verba melius
in syllabas longiores cadunt.

cf. Quint . IX 4, 87 : Licet igitur paeana sequatur
Ephorus , inventum a Thrasymacho probatum ab Ari¬
stotele, dactylumque , ut temperatos brevibus ac longis ;
88 fugiat molossum et trochaeu malterius tarditate ,
alterius celeritate damnata .

*

1

2

)
4. Sequitur 'usus rhythmi ’ *

) :
or . 199 : Solet autem quaeri totone in ambitu ver¬

borum numeri tenendi sint an in primis partibus
atque in extremis ; plerique enim censent cadere tan¬
tum numerose oportere terminarique sententiam .

3)

syllabarum numero sed aurium mensura , quod est
acrius iudicium et certius .

1 ) Ephori doctrinam Ciceronem Theophrasto debere elucet
ex loco or. 218 : 'Est quidem (paean ) ut inter omnes constat
antiquos Aristotelem , Theophrastum (fr . XYIII S ) , Theodectem,
Ephorum , unus aptissimus orationi . ’ Perspicuum enim est
Theophrastum post rectam magistri doctrinam Ephori falsam
sententiam refutavisse . Itaque hoc alterum additamentum ad
Aristotelis caput VIII inserendum est inter disputationem de
heroo , iambo , trochaeo , paeane (or. 192 , 193) et specialem de
paeane disputationem (h . e . finem cap . VIII) cuius finis apud
Ciceronem or. 194 extr . legitur (

'Atque haec sunt quae apud
Aristotelem etc . ’

) , cum doctrina ipsa male ad § § 218 et 215
sit relegata .

2) Quae pars ex Ciceronis dispositione inde a § 204 inci¬
pit . Sed eo ipso loco Cicero quaestionem in § 199 tractatam
'usui ’ adnumerat .

3) Toti quaestioni fundamento sunt Aristotelis verba (c . 8) :
τούτο δέ £ctou έάν μέχρι του ή , cum ultimum fuerint 'natu¬
rae ’ argumentum ea quae apud Aristotelem praecedunt : ' βυθμόν
&έ μή άκριβώε ’ (or. 198) .
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cf. de or. III 191 : Et si primi et postremi pedes
sunt hac ratione servati, medii possunt latere . . .
192 . . . in oratione . . . pauci prima cernunt, postrema
plerique.

Quae ex Theophrasto fluxisse demonstratur loco Demetrii περί
Ιςμψιίας 39 : πάντεε γοΰν ibiujc των τε πρώτων μνημο -

νεύομεν και των ύετάτων καί ύπό τούτων κινούμεθα ,
ύπό δε των μεταΗύ έ'λαττον.

Nam in Demetrii § 41 legimus Theophrastum (fr . VI S)
hoc dedisse numerosae orationis exemplum: των μεν -περί τα.
μηδενος αξία φιλδΰδφουντων. *)

Longam syllabam in fine enuntiati esse ponendam — quod
docuit Aristotelis e. 8 : 'ή γάρ βραχεία διά το άτελης είναι ποιεί
κολοβόν , άλλα δει τρ μα%ρα άποκόπτεα&αι — sine dubio ut cetera
magistri praecepta Theophrastus accepit. Itaque ex eo fluxerat
de or . III 186 :

Quae (sc. membra) si in extremo breviora sunt, in¬
fringitur ille quasi verborum ambitus . . . Quare aut
paria esse debent . . . extrema primis aut , quod etiamst
melius et iucundius, longiora ; atque haec quidem ab
his philosophis (fr. XVII S) , quos tu maxime diligis, .
Catule , dicta sunt.

1

2)
Ad Aristotelica praecepta (quae etiam hic totius disputationis

fundamentum sunt) Theophrastus de suo addidit ρν & μών μετα -

1) Ubi re vera initio tantum enuntiati atque in fine occur¬
runt ionici puri , medium locum tenent pes 'paeani similis’

(o_uu) et paean fuuu ) .
2) Aristotelis Theopbrastique doctrinam Ciceroni notam

fuisse etiam ex or. 218 elucet : Quare , etiam paeana qui dixit
aptiorem (sc . Aristoteles ) in quo esset longa postrema, ,
vidit parum, quia nihil ad rem est postrema quam longa sit . ’
Sed ibi Cicero auctoris sui sententiam , quam in de or. EU re¬
tinuerat, reiecit quod etiam factum est or. 217 extr .
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βολήν ; quod argumentum male in disputationem ' de natwa
numeri ’ insertum ’) incipit ab or. 195:

or. 195 : Ego . . . sentio onmes in oratione esse quasi
permixtos et confusos pedes nec enim effugere pos¬
semus animadversionem , si semper iisdem utere¬
mur

1

2) . . . 196 Sit igitur (oratio) . . . permixta et
temperata numeris . . . Quos autem numeris cum qui¬
bus tanquam purpuram misceri oporteat nunc dicen¬
dum est atque etiam quibus orationis generibus
sint quique accommodatissimi .

3)
Iambus enim frequentissimus est in iis quae demisso

atque humili sermone dicuntur ; 197 paean autem in
amplioribus4), in utroque dactylus.

Itaque in varia et perpetua oratione hi sunt inter
se miscendi et temperandi. Sic minime animadver¬
tetur delectationis aucupium et quadrandae orationis
industria.

or . 219 5) : His igitur tot commutationibus (μετα -

1 ) Quod argumentum re vera ad ' usum ’ pertinere Cieero
ipse docet (or . 206 ) : Tum (de usu quaesitum est) : . . in omni-
busne numeris aequaliter particulas (κώλα ) deceat incidere an
facere alias breviores alias longiores (sc . numerorum commuta¬
tione ) .

2 ) Quae post verba baud apto loco inseritur initium capitis
VIII Aristotelici .

3) In bis praecipue cernitur Theophrasti ingenium.
4) Quae verba egregie consentiunt cum Theophrasti fr . VI S

(Demetr . 41 ) , ubi ut μεγαλοπρεπείαε παράδειγμα exhibetur exem¬
plum 'paeanicum ’ .

5) Ipse rerum connexus docet § 219 cum 197 esse coniu-
gendam ; immo § 219 genuinus est locus disputationis περί
(δυθμιΰν μεταβολήε. Nam post disputationem de 'natura ’

(— § 198)
apud Theophrastum sine dubio actum est de vi clausularum
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βολή ρυθμών ) tamque variis si utemur, nec depre¬
hendetur manifesto quid a nobis de industria fiat
et occurretur satietati.

De usu numerorum agitur apud Quintilianum IX i , 89 sqg. :
Ut sint tamen aliis (pedibus) alii crebriores, non verba
faciunt . . . sed transmutatio et collocatio (μεταβολή
ρυθμών) . . . § 91 miscendi ergo sunt (so. numeri )
curandumque , ut sint plures, qui placent, et circum¬
fusi bonis deteriores lateant .

*

1

2

) Nec vero in lit¬
teris syllabisque natura mutatur, sed refert, quae
cum quaque optime coeat.

V. Περί κώλον και περιόδου.
Demetriusπερίέρμηνείαε

§ 1 : ώατερ ή ποίηειε διαι-

(§§ 199 , 217 , 218 ) atque post § 218 bene 219 inseritur . Quae
autem inter § 199 et § 219 interposita sunt , aut omnino Ci¬
ceroni soli debentur — ut §§ 203 —205 (ubi summatim quae
disputata sunt repetuntur ) et §§ 212 —216 (ubi variae ' clausulae ’

enumerantur) — aut de suo loco transposita sunt ut §§ 201 ,
202 (ex § 68· repetitae ) et §§ 206—212 in . , quae ad doctrinam
de periodo pertinent .

Ad doctrinam de periodo (quae inde ab orat . § 221 sequi¬
tur) transitus praebetur §§ 219 , 220 (ad quem locum etiam
§ § 181 , 182 , 202 pertinent ) . Agitur enim de mutua ratione
structurae figurarum antitheticarum , numerorum , periodi .

1) Exponitur Theophrasti doctrina de vi qiHeinc , quae a
Dionysio de comp. verb . c . 16 praebetur ; utroque enim loco
docetur bonis compositionis elementis deteriora esse occultanda .
Quod et ad litteras syllabasque pertinet et ad numeros .

2) Doctrina de periodo et colo ab Aristotele cap . IX tracta¬
tur. Sed cum iure expectaveris fore, ut appareat a Cicerone
Aristotelis caput IX — Theophrasto scilicet duce — pariter fuisse

Theophrasti fragm . ed . Mayer . 1
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ρεΐται Tok με
'
τροιε olov +

ήμιμέτροιε ή έ£αμέτροιε ή
τοΐε αλλοιε1) , ουτυυ και την
ερμηνείαν τήν λογικήν δι¬
αιρεί καί διακρίνει τά κα¬
λούμενα κώλα 2) καθάπερ Aristot . Rhet. III c. 9

descriptum atque caput VIII, ea spes miserum in modum fal¬
litur . Atque pergratum in modum accidit , ut Theophrasti de
periodo doctrina a Cicerone neglegentius tractata (nihil enim
nisi disiecta eius membra habet ) plenissime tradatur in De¬
metrii περί έρμηνείαε libello , qui liber eo ipso loco Theophrastei
libri incipit , ubi Ciceronis nos deficit excerptum . Habet enim
Demetrius Aristotelis caput IX egregie expressum atque Theo¬
phrasti additamentis illustratum . Haud spernendus Theophra-
steae doctrinae testis accedit etiam Quintilianus (IX 4, 19 —22 ;
121— 130) , qui nonnulla Cicerone accuratius tradidit .

Proponendus autem est conspectus argumentorum Aristotelis ,
Demetrii , Ciceronis, Quintiliani .

Aristoteles
γένεειεπεριόδουpg . 1409

A 24— 35
periodi et coli natura

pg . 1409 A 35—B 17
μήκοε περιόδου pg . 1409

B 17— 32

periodi antitheticae pg.
1409 B 32—1410 B 2

άρεταί περιόδου pg . 1410
B 2, 3

Demetrius Cicero

§§ 12- 14 —

§§ 1 - 11 or. 221 sq.

§§ 15- 18 or. 221 sq.
χρήειε περιόδου or. 207—212 ;

§§ 19- 21 225

§§ 22- 29 or. 220

— —

Quintiliam

1X4,122 - 124

125
126— 130 ;

19 , 20

125 extr .
1 ) Manifestum est his verbis ea continuari , quae Aristotelis

in fine cap . VHI exponit : ibi enim varia metrorum genera enu¬
merantur .

2) Notandum est apud Demetrium de colo ut primo ora-
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άνατταύοντα τον λέχοντά τε
καί τα λεγάμενα αυτά και εν
πολλοΐε δροιε ορίζοντα τον
λόχον , έπείτοι μακρόε αν εΐη
και άπειροε κα'ι άτεχνώε
πνίχιυν τον λεχοντα .
Dem . § 2 : βούλε¬
ται μεντοι διά¬
νοιαν άπαρτίζειν
τά κώλα ταύτα πο¬
τέ μεν δλην διά¬
νοιαν . . . ενίοτε
μεντοι τό κώλον
δλην μεν ού ευμ-
πληροΐ διάνοιαν,
μεροε δέ δληε δ-
λον - ώε γάρ τήε
χειρόε ουεηε δλου
τινόε μέρη αύτήε
όλαδληε έετινοΐον
δάκτυλοι και πή-
χυε . . .

pg . 1409 Β 1 : ήδεΐα δέ ήί
τοιαύτη (80 . ήέν περιόδοιε
λέΗιε) και εύμαθήε - ήδεΐα
μέν διά τό έναντίωε έχειν
τω άπεράντψ , . . . εύμαθήε
δέ ότι εύμνημόνευτοε .

1)
Quint . IX 4,123 :
Membrum est
sensus numeris
conclusus sed a
toto corpore ab¬
ruptus . . . . re¬
motum a ceteris
vim non habet ,
ut per se manus
et pes et caput .

Quando ergo in¬
cipit corpus esse?
Cum venit ex¬
trema conclu -

Aristot . pg . 1409
B 8 : δεΐ δέ την
περίοδον καί τη
δ ι α ν ο ί α τετε-

tionis 'termino’ agi , cum Aristoteles putet sola periodo oratio¬
nem ' terminari ’

, ideoque minus recte colon subiciat periodo .
1) Aristotelis locus multo ampliora praebet quam Demetrii

exile excerptum ; aperte enim apud Aristotelem exponitur ' διά
τί ήδύ ή περίοδοε;

’ quam quaestionem etiam in Theophrasti
librum permigrasse certum est.

7
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sio (περίοδος) . . .
. . Genera eius
duo sunt : alte¬
rum simplex ,
cum sensus u -
nuslongioream -
bitu circumdu¬
citur , alterum,
quod constat
membris , plu -
res sensus ha¬
bet.

Demetr. § 4 : bei be ού πά-
νυ μακρά ποιεΐν τά κώλα ,
επεί τοι γίνεται οίμετροε ή
εύνθεειε ή δυεπαρακολού-

θητοε . . . ούτε δή τό μή -

λειώεθαι και μή
διακόπτεεθαι . . .
ν . 13 περίοδος
be η μεν έν κώ -
λοιε , ή be α¬
φελής . . . ν . 16
κώλον δ ’ έετιν
τό ετερον μόριον
ταύτης - αφελή be
λέγω την μονό-
κωλον . 1)

Aristot . pg . 1409 B 17 : bei
be και κώλα και τάς περιό-
bouc μήτε μυοόρουε εί¬
ναι μήτε μακράε
ν . 30 άρμόττει γάρ τό τοι -

1) Demetrius Me ex Quintiliano suppleri potest . Demetrias
enim (ex ratione disputationis suae) de sola coli et sensus ra¬
tione agit , Quintilianus (pariter atque Aristoteles ) etiam de
periodi et sensus ratione . Aristotelis doctrinam ita in usura
suum Quintilianus — Theophrasto ut videtur duce — convertit,
ut diceret μονόκιυλον periodum unum habere sensum, plures
sensus τήν έν κώλοιε. Sed etiam apud Demetrium locus ille
Aristotelicus expressus est ; dico § 34 (qui locus a reliqua dis¬
putatione male separatus est) τό δέ κώλον Άριςτοτέληο oötuuc
όρίΖεταί ' ' κώλόν έετι τό έτερον μέροε περιόδου’ εΐτα έπι-
φέρει - ' γίνεται καί άπλή περίοδος ’ , ούτως όριεάμενος· ' τό έτερον
μέροε ’ δίκιυλον έβούλετο είναι τήν περίοδον δηλονότι . Quo ex
loco conicere licet differentiam μονοκώλου et πολυκώλου periodi
Theophrasto transitum praebuisse ad disputationem περί μήκους
περιόδου, quae re vera apud Aristotelem statim post verba
άφελή δέ λέγιυ τήν μονόκωλον sequitur .
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koc τών κιϋλιυν πρέπον τοΐε
Aofoic bta την άμετρίαν
ούτε ή μικρότηε .

1)
§ 12 : τ e νε c ι c b ’ αύτήε (sc.
τήε περιι̂ ου) τ^ ε 2) - τήε
έρμηνείαε ή μεν ονομάζεται
κατεετραμμένη οιον ή
κατά T̂ piobouc έ'χουεα
ώε ή τών Ίεοκρατείων
ρητορειών και Γοργίου και
Άλκώάμαντοε . . .

1) Longitudo coli apud Aristotelem una cum longitudine
periodi tractatur ; sed Demetrio , quippe qui colon ante perio¬
dum tractaret , alius ordo tenendus erat . — §§ 5—8 ad alias
libelli partes pertinent : nam paragrapbo quinta anticipatur
§ 44 , sexta § 121 , septima et octava § 241 sq ., § 9 habet no¬
tionem commatis ab antiquiore doctrina alienam (cf. Rader -
macher in Demetrii editione pg . 66) .

In § 10 Demetrius ad notionem periodi procedit : ' τών μέν -
τοι κιίιλιην . . . αιντιθεμένυυν πρόε δλληλα ευνίετανται αί περί¬
οδοι όνομαΣόμεναι ’ . Apud Aristotelem contra (minus recte ut
videtur) colon periodo subicitur . Itaque etiam in definitione
periodi, quam Demetrius in § 10 exhibet , notio coli fundamento
est, cum definitio Aristotelica (pg . 1409 A 35) quam Demetrius
in § 11 praebet , coli notione omnino careat .

2) Si memoria tenemus Theophrastum de origine rhythmi
quaesivisse, hanc Demetrii de origine periodi disputationem
procul dubio Theophrasto adscribemus , praesertim cum De¬
metrius ut periodicae elocutionis exempla commemoret Gor-
giam Isocratemque (ex quo etiam Aristoteles omnia in cap . IX
exempla sumpBit) . — Periodi inventorem Theophrastus videtur
fecisse Thrasymachum (cf. or. 40 et 175 ; et hic pg . 34,1 ) v.
Suidam s . v . : πρώτοε περίοδον καί κιϊιλον κατέδειΣε καί τόν νυν
τήε (ιητορικήε τρόπον είεηγήεατο.

οΰτον και είε τούε μακροκώ-
λουε λέγειν · αΐ τε λίαν βρα-
χύκωλοι ού περ^ οε γίνεται,

pg . 1409 Α 24 : την 5έ λέ-
£ιν ανάγκη είναι ή είρομε -
νην ή κατεετραμμένην
(ν . 35 : κατεετραμμένη b £ ή
έν περιεώοιε ) .
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ή δε τις διηρημένη ερμη¬
νεία καλείται , ή ε i c κώλα
λελυμένη ού μάλα άλλή -
λοιε ςυνηρτημένα , ώς ή

‘6 -
καταίου καί τα πλεΐετα
τών Ηροδότου καί όλωε
ή αρχαία παςα (sequitur
exemplum : initium Heca -
taei ) .

ή μεν ουν εΐρομένη Xe£ ic
ή αρχαία ecriv (sequitur
exemplum : initium Hero¬
doti ) . . . λέγω δε εΐρομέ-
νην , ή ούδέν έχει τέλος
καθ’ αυτήν , αν μή το πράγ¬
μα λεγόμενον τελειωθή '
έετι δε αηδής διά το άπει¬
ρον .

1

2

)
ΠιρΙ μήκους περιόδου agitur apud Demetrium §§ 16, 17 *

) :
Demetr. § 16 : Τών Cic . or . 221 : Con - Quint . 1X4,125 :
δε περιόδων αι μι - stat enim ille am- Habet periodus
κρότεραι μεν εκ bitus et plena membra mini -

1) Elocutionem periodicae λέΕει oppositam Aristoteles eipo -
μένην, Demetrius διηρημένην vocat . Utroque termino dixeris
Theophrastum esse usum ; nam vox εΐρομένη in Ciceronis ex¬
cerpto Theophrasteo part . or . 16 subest , vox διηρημένη loco
Quintiliani IX 4 , 19 (

' est igitur ante omnia oratio alia vincta
atque contexta , soluta alia ’

) . Atqui re vera veterum illa
elocutio non solum ' sua sponte fusa ’ (εΐρομένη ) , sed etiam ' in
cola divisa ’ est.

Διηρημένη λέίιε etiam apud Aristotelem occurrit , sed pror¬
sus alia significatione quam apud Demetrium . Is enim (pg . 1409
B 33) eam speciem periodi antitheticae , ubi verba sola oppo¬
sita sunt διηρημένην vocat , cum άντικειμένη apud eum fiat ,
ubi et verba et res oppositae sint . Theophrasto autem , quippe
qui utramque άντιθέεεωε speciem nomine άντικειμενηε periodi
comprehenderit (cf. infra pg . 108 adn . 1 ) ,

' διηρημένη λέΕιε ’ ad
άντίθεειν significandam inutilis melius convenire videbatur ad
Aristotelis εΐρομένην λέΕιν significandam .

2) § 15 pertinere videtur ad 'usum periodi ’ . Plane enim
respondet iis quae in Ciceronis excerpto Theophrasteo (or . 207 ,
209) exponuntur .
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buoiv κώλοιν
ευντίθενται , α'ι μέ-

γιεται δέ έκ τετ -
τάρων 1

2

) ’ τό b ’ υ¬
πέρ τέτταρα ούκέτ’

αν έντόε εΐη περιο-
buqc ευμμετρίαε.
17 Γίνονται δέ και
τρίκαιλοί τινεε και
μονόκωλοι δέ αε
καλοΰειν άπλαε
περιόδουε (cf. Ari -
stot . : αφελή δέ
λέγω την μονόκω-
λον .)

comprehensio e
quattuor fere
partibus .
Quamquam ut¬

rumque non¬
numquam velpo¬
tius saepe acci¬
dit , ut aut citius
insistendum sit
aut longius pro¬
cedendum . Sed
habeo mediocri¬
tatis rationem . . .
222e quattuor
igitur quasi he¬
xametrorum in¬

star versuum
quod sit , constat
fere plena com¬
prehensio

mum duo , me¬
dius numerus vi¬
detur quattuor ,
sed recipit fre¬
quenter et plura .

modus eius a Ci¬
cerone aut quat¬
tuor senariis ver¬
sibus aut ipsius
spiritus modo
terminatur .

Πιρι χρήβεως nsqioSov agitur apud Demetrium §§ 19—21 .
Qua de re extat praeclarissimum Ciceronis excerptum Theo-
phrasteum or . 207—212 ; 225 *), ubi agitur de usu periodi secun¬
dum differentiam γραφικής et άγωνιβτικής Ιίζεως :

1) Hoc ad argumentum Theophrastus usus esse videtur Aristo¬
telis verbis pg . 1409 B 16 κώλον b ’ έετίν τό ετερον μόριον ταύτηε
(sc. περιόδου ) . Ex Aristotelis enim verbis recte Demetrius 34
evincit Aristotelem praeter ' simplicem ’ solam ' δίκιυλον ’ περί¬
οδον h . e . antitheticam agnoscere . Quae res sane Theophrasto
emendanda erat .

2) § § 207—212 male ad ' usum rhythmi ’ relegatae sunt.
Sed rectus ordo ex ipso Cicerone restituendus est , qui 206 hanc
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or . 207 : Ergo in aliis id est in historia et in eo
quod appellamus επιδεικτικόν (= γραφική λεΗιε) placet
omnia dici Isocrateo Theopompeoque more illa
circumscriptione ambituque . . . 208 Itaque postea-
quam est nata haec . . . circumscriptio . . . nemo . . .
scripsit orationem generis eius , quod est ad delecta¬
tionem comparatum remotumque a iudiciis foren¬
sique certamine

*

1) , quin redigeret omnes fere in
quadrum numerumque sententias. Nam cum is est
auditor, qui non vereatur, ne compositae orationis in¬
sidiis sua fides atemptetur, gratiam quoque habet ora¬
tori voluptati aurium servienti.

209 Genus autem hoc orationis neque totum ad-
sumendum est ad causas forenses (άγυυνιετική λεΕιε )
neque omnino repudiandum . . . detrahit actionis do¬
lorem (πάθοε ι aufert humanum sensum auditoris (ήθοε),
tollit funditus veritatem et fidem.

2

3

)
212 Quo autem pacto deceat incise membratim -

ve dici 8) iam videbimus ; nunc quot modis mutentur
exhibet dispositionem : ' Explicandum etiam est unde orta
sit forma verborum (περί γενεεειηε περιόδου, quod argumen¬
tum omittitur ) dicendumque quantos circuitus facere deceat
(μήκοε περιόδου) deque eorum particulis et tamquam incisioni¬
bus (κόμματα) disserendum est (§ 221 sq .) quaerendumque utrum
una species et longitudo sit earum anne plures (μήκοε) et, si
plures , quo loco aut quando quoque genere (περί χρή -
εειυε περιόδου §§ 207 — 212 ) uti oporteat .’ Itaque constat § § 207
— 212 post §§ 221 , 222 esse ponendas ; atque re vera § 212
apte excipitur § 225 ; sunt igitur coniungendae .

1 ) Subest differentia inter γραφικήν et άγωνιετικήν λέΕιν .
2) cf. Demetr . § 15 . — §§ 210 —211 Ciceroni fere soli deben¬

tur : nam suas ipsius laudet orationes . [λέΕιν apta est .
3) Quae res ut statim elucebit (cf. § 225) ad άγωνιετικήν
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comprehensiones conclusionesque dicendum est 1) : fluit

omnino numerus a primo tum incitatius brevitate pe¬
dum , tum proceritate tardius : cursum (h . e . breves

pedes) contentiones (= αγωνιστική Aegie ) magis re¬

quirunt , expositiones rerum (= icropiu , γραφική

Xegic) tarditatem (h . e . pedes longos) . . . § 225 : In -

cisiin autem et membratim tractata oratio in veris

causis (αγωνιστική Xegic) plurimum valet .
Theophrastus igitur . — quem tota haec Ciceronis disputatio

magna voce clamat — docuit in graphica oratione maxime uten¬
dum esse periodo, parcius in forensi .

Cuius rei vestigia etiam apud Demetrium agnoscere potes
qui (§§ 19—21) Ιστορικήν , ρητορικήν, διαίογικήν περίοδον di¬

stinguit : h . e . docet periodi formas secundum ειδών proprietates
esse variandas . 2)

Etiam apud Quintilianum IX 4 , 126—130 de usu periodi
triplici secundum triplicem materiae varietatem agitur , Theo -

phrastique sententia recurrit : 126 ' Ubicumque a er it er erit et
instanter et pugnaciter dicendum (άγωνιβτική Ιεξις), membra-
tim caesimque dicemus . ’

Dialogica periodus Demetrii tradatur a Quintiliano 127:
Demetr. § 21 : bia - Quint. 127 : membratim plerumque
λογική be ecnv ne - narrabimus aut ipsas periodos
pioboc ή έ'τι <(μάλ - maioribus intervallis et velut laxio -
λον suppi. Arnim )> ribus nodis resolvemus .

1) H . e . : dicendum est de diversis periodi formis (Ρητορική
et ίετορική περίοδοε) secundum είδη litterarum variandis .

‘2) Dem . § 20 ' τήε δέ ήητορικήε περιόδου ευνεετραμμένον τό
εϊδοε καί κυκλικόν καί δεόμενον ετρογγύλου ετόματοε’

, ubi ' os
rotundum ’ indicat ' cursum verborum ’ Ciceronis. Atque cum de
historica periodo legatur ' ubc μήτε Ρητορική δόίειεν καί άπί -
θανοε διά τήν περιαγωγήν ’

, hic aperte recurrit Theophrasti
sententia , qui omnino periodum , rebus fidem detrahere putavit
(or . 209 ) ,
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άνειμενη και ά-
πλουετερα τήε ί-
ετορικήε και μόλιε
έμφαίνουεα δτι πε-
ρίοδόε έετιν.

accedit IX 4, 19 : est igitur ante
omnia oratio alia vincta atque con¬
texta (κατεετραμμενη) scftuta (εϊρο-
μένη) alia , qualis in sermone (διά¬
λογοι ) et epistulis . . . ut potius
laxiora in his vincla quam nulla
sint .

§ 129 a Quintiliano 'historica periodus’ tractatur :
Historia non tam finitos numeros quam orbem quen-

dam contextumque desiderat ; namque omnia eius mem¬
bra connexa sunt et, quoniam lubrica est, hac et illae
fluit .

Sequitur apud Demetrium disputatio de periodis antitheticis
rursus cum Aristotele comparanda .
Demetr . § 22 : γίνονται δε
και e£ αντικείμενων κώλων
περίοδοι - αντικείμενων δε
ήτοι τοΐε πράγμααν , οιον
'πλέων μεν διά τήε ηπεί¬
ρου , πεΕευων δε διά τήε
θαλάεεηε’ ή άμφοτεροιε τη
τε λέΕει και τοΐε πράγμαειν .
(In § 23 affertur exemplum
[ex Isocratis Helena § 17
desumptum ] antitbeseos ,
ubi verba tantum contraria
sunt , non res) .

§ 24 : εετι δε κώλα, a μή

Aristot . pg . 4109 B 33 : τήε
δε εν κώλοιε λέΕεωε ή μεν
διηρημενη έετίν, ή δε άντι-
κειμένη " διηρημενημεν οιον"

(sequitur exemplum initium
Panegyrici ), άντικειμενη δε
εν ή έκατέρω τω κώλψ ή
πρόε έναντίω εναντίον εύγ-
κειται ή ταύτό έπέΖβυκται
τοΐε έναντίοιε (sequntur ex¬
empla utriusque speciei us¬
que ad pg . 1410 A 20, in
quibus legitur v . 10 :

' πλεΰ -
εαι μεν διά τήε ηπείρου ,
πε^εΟεαι δε διά τήε θαλάτ -

τηε’ [Paneg . § 89]) .
pg . 1410 B 3 : είεΐν δε και
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καί άντίθεειν είναι τό αυτό
και πάριεον και όμοιοτε-
λευτον.

1

2

)
Aristotelicam άντι&ίαεως divisionem (pg. 1409 B 36) Theo¬

phrastus (fr. II — Dionys , de Lys . c . 14) sie expressit s) :
Aristoteles : άντικειμενη (sc .
λέΗιε) δε, έν f) έκατερψ τψ
κώλψ ή πρόε έναντίψ έναν-
τίον εύγκειται ή ταύτό έπ-
έζευκται τοΐε έναντίοιε.

Theoplirastus : αντίθεος b
’

έετι τριττώς· δταν τώ αύ-
τψ τά εναντία ή τώ εναν-
τίψ τά αυτά η τοίς έναν-
τίοιε εναντία προςκατηγο-
ρηθείη .

3)

1 ) Disputatione Aristotelica praestantior videtur esse doctri¬
na Demetrii , qui antithesi non solum cum Aristotele eas peri¬
odos adscribit , ubi et verba et πράγματα contraria sunt, sed
etiam verba contraria sola (quas Aristoteles adscribit λέίει
διηρημένη) assignat άντιθέεει (§ 22) . Demetrii doctrinam Theo¬
phrasto eo fidentius adscribas , quia iam apud Anaximenem
(c. 26 vol . I pg . 63 Sp . H.) occurrit : Αντίθετον . . . έετι τό έναν-
τίαν τήν όνομαςίαν άμα καί τήν δύναμιν τοΐε άντικειμένοιε έχον
ή τό έτερον τούτων .

2) Qua ex re sola elucet re vera Aristotelis caput IX Theo¬
phrastum retractavisse .

3) Quid Aristotelis divisio sibi velit ex ipsis , quae addidit,
exemplis patet (ceterum cf. Diels,. Abh . der Berl . Ak. 1886 IV,
pg . 29) . Nam in Panegyrici § 36 revera ' ταύτό (c) έπέίευκται
τοΐε έναντίοιε (a—b)

’
; legitur enim : ' άμφοτέρουε δ’ ώνηεαν (c)

καί τούε ύπομείνανταε (a) καί τούε άκολουθήεανταε (b) ’ . Contra
in iis quae sequuntur exempla ' έναντίον πρόε έναντίψ εύγκειται ’
(a—b) ex . gr . : Τοΐε μέν γάρ πλείω τήε οϊκοι προεεκτήεαντο (a),
τοΐε δ ’ ικανήν τήν οϊκοι κατέλιπον (b) .

Theophrasti tertia species respondet primae speciei Aristo¬
telis ; prima Theophrasti species alteri Aristotelis . Alteri autem
Theophrasti speciei (

' τΦ έναντίψ τά αύτά προεκατηγορεΐται’)
apud Aristotelem nihil respondet . Esset autem procul dubio
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αντικείμενα εμφαίνει τινά
άντίθεον διά το τώ εχή-

ματι άντιθέτωε γεγράφθαι ,
καθάπερ τό παρ ’ ’€πιχάρμψ
τώ ποιητή πεπαιγμένον ότι *

τόκα μεν εν τήνοιε έγών ήν,
τόκα δε παρά τήνοιε έγών ’ .
§ 25 : έ'ετι δε καί παρόμοια
κώλα, άτινα παρόμοια δή
τοΐε επ ’ άρχήε ' οίον (Horn .
Ilias IX 526) ' δωρητοί δε
πέλοντο παράρητοί τ ’ έπε -
εεειν ’ ή ώε επί τέλουε ώε
ή του Πανηγυρικού αρχή . . .

είδοε δε του παρομοίου τό
ίεόκωλον , έπάν ϊεαε εχη τά
κώλα τάε ευλλαβάε . . .
§ 26 : όμοιοτέλευτα δε έετι
τά είε όμοια καταλήγοντα
ήτοι είε ονόματα ταύτά ώε-

περ έχει επί τοΰ ' εύ δ’ αύτόν
καί Ζώντα ελεγεε κακώε,
καί νυν θανόντα γράφειε
κακώε ’

ή όταν είε ευλλα-
βήν καταλήγη την αύτήν.

ψευδεΐε άντιθε'εειε οΐον καί
’€πίχαρμοε έποίει ' ' τόκα μεν
εν τήνων έγών ήν , τόκα δε
παρά τήνοιε έγών ’.

pg . 1410 Α 25 : παρομοίωειε
δε εάν όμοια τά έεχατα έχη
έκάτερον τό κώλον. ανάγκη
δε ή έν αρχή ή έπί τελευτήε
ε'χειν . . . έν αρχή μεν τά
τοιαότα (sequitur exem¬
plum Hom . II . IX 526 ), έπί
τελευτήε δε (sequuntur ex¬
empla usque ad pg . 1410
B 2) .
pg . 1410 A 24 : άντίθεειε
μεν ουν τό τοιοΰτόν έετιν,
παρίεωειεδέέάνΐεατάκώλα .
Aristot . pg . 1410 A 27 : καί
αρχή μεν αεί τά ονόματα '

ή δε τελευτή τάε έεχάταε
ευλλαβάε ή του αότοΰ όνό-

ματοε πτώεειε ή τό αυτό
όνομα . . . ν . 34 ταύτό δ’

όνομα (sc. in fine) :
' εΰ δ’ αύ¬

τόν καί Ζώντα ελεγεε κακώε
καί νυν <(θανόντα suppi .)
γράφειε κακώε’

. έετιν δε
άμα πάντα έχειν ταύτό
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Apud Demetri«in 27—29 disputatur π cοί χρηβεωξ άντι&ότον .
Qm de re quid senserit Theophrastus ex eius fr . II S apparet :

(Dionysius de Lys . c. 14) : εν γούν τοΐε περί λεΕεωε
γραφεία των τε άλλων καταμέμφεται (sc. Θεόφραετοε)
των περί τάε άντιθεεειε και παριεώεειε και παρο -
μοιώεειε και τά παραπλήεια τούτοιε εχήματα διεεπου-
δακότων και δη τον Λυείαν εν τούτοιε κατηρίθμηκε . . .
κωλύεει b’ ούδέν ΐεωε και την λέΕιν αυτήν θεΐναι
του Θεοφράετου - εετι δε ήδε - άντίθεειε b ’ έετι τριτ-
τώε

*

1) . . . τούτων bέ τό μεν ΐεον και τό δμοιον παιbιώbεε
καθαπερεϊ ποίημα- bio και ήττον άρμόττει τή επουδή ■
φαίνεται γάρ άπρεπέε επουδάΕοντα τοΐε όνόμαει παίΕειν
καί τό πάθοε τή λεΕει περιαιρεΐν- εκλύει γάρ τόν ακροα¬
τήν (sequitur exemplum Lysiae fr. 99 S) .

2)
Denique ad doctrinam periodi pertinere videntur άρεταί περι¬

όδου , quarum mentio fit apud Aristotelem pg . 1410 B 2 ' ul S’

άριται (libri άρχαι corr . Bose) των περιόδων αχεδον iv τοϊς
Θιοδεκτείο^ (fr . 132 Bose) έξηρί&μηνται ’ .

Atque virtutes periodi a Quintiliano IX 4, 125 enumeran-

eius speciei exemplum huiusmodi Γώνηεαν τούε ύπομείνανταε,
ώνηεαν τούε άκολουθήεανταε’ .

1) Sequentia paulo supra descripta sunt .
2) Similiter apud Demetrium 27 legitur Theopompi exem¬

plum , qui dicitur άπρεπώε figuris antitheticis esse usus ; § 29
dicuntur εχήματα illa apta esse ad μεγαληγορίαν, cuius exempla
laudantur : Τοργίου τά πολλά άντίθετα καί των Ίεοκράτουε ’

, in
§ 28 legimus άντίθετα illa quam maxime abhorrere a πάθουε
atque ήθουε natura . — Sed licet haec omnia Theophrasti mon¬
strent ingenium, tamen dixerim sola Theophrasti materia usum
esse Demetrium, non eius verbis (quae nobis Dionysius servavit) ;
nam quae hic posuit Demetrius ex aliis libelli partibus sunt
anticipata (§ § 27 , 28 <■''->247 j 29 ^ 154) : §§ 30—33 prorsus u
Theophrasto alienae sunt . De § 34 supra vidimus.
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tur hae : 'praestare debet, ut sensum concludat 1) · sit aperta ,
ut intellegi possit, non immodica , ut memoria contineri ’.

VI . Περί βνν&εβεωξ χαρακτήρων .
1 . Σνν &έβεως χαρακτήρων vestigia in Ciceronis excerpto

Theophrasteo occurrunt :
or. 20 : Grandiloqui fuerunt . . . quod ipsum alii as¬

pera , tristi , horrida oratione neque perfecta atque
conclusa (αύετηρά oivOecic ) ; alii levi et structa et
terminata (κοινή εύνθεεις) .

21 : est autem quidam interiectus inter hos medius . . .
isque uno tenore , ut aiunt, fluit nihil afferens prae¬
ter facilitatem et aequabilitatem (γλαφυρά ciivGecic) .

2)
cf. or . 53 : Elaborant alii in levitate (γλαφυρά cuv-

Gecic ) , ecce aliqui duritatem et severitatem quandam . . .
sequuntur.

2. In tribus, quae posuit Dionysius (de comp . verb . SI—24)
compositionis generibus (αύατηρά , κοινή , γλαφυρά αύν &εαις) viget
notio illorum quae Theophrastus constituit τελών :

Dionys , de Demosth. vol. I pg . 232 , 12 U . -R . : και τής
μεν αόετηράς τό καλόν ύπολαβών είναι τέλος , τής
δε γλαφυράς τό ή b ύ . . .

3)

1) cf. Ar . pg . 1409 B 8 bei bk τήν περίοδον καί τη διανοία
τετελειώεθαι et Α 35 λέγω bk τήν περίοδον λέϊιν έχουεαν άρχήν
καί τελευτήν αυτήν καθ ’ αύτήν καί μέγεθος εΰαίνοπτον ( 'non
immodica ’

) · ήδεϊα δέ ή τοιαύτη καί ευμαθής (' aperta ’) . . . ευμα¬
θής δέ δτι εύμνημόνευτος (

'ut memoria contineri possit’
) .

2) Singulae scriptorum προαιρέςεις secundum ςυνθέςειυς va¬
rietates subdividuntur : patet itaque Theophrastum praeter
'genera dicendi ’ etiam ' genera compositionis ’ distinxisse.

3) Quo ex loco conici potest κοινής vel μέςης ςυνθέςεως et

voluptatem et speciem esse proprias . Duo τέλη illa explicantur
de comp. verb . c . 10 vol. II pg . 37,12 U .-R . — Atque cum Theo¬

phrastus generum dicendi unicuique proprium τέλος assigna -
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3 . Περί ανν&έαεω $ χαρακτήρων agitur etiam apud Quinti¬
lianum IX 4 , 130—146 (quam ad partem trahendae sunt

(§§ 16 —19) : Variae componendi -προαι,ρέβεις 1) enumerantur

§ 130 : ' Quis dubitat alia lenius (γλαφυρώε ) , alia con¬
citatius (beivihc) , alia sublimius (μεγαλοπρεπώε) , alia
pugnacius (beivinc) , alia ornatius (μεγαλοπρεπώς) , alia
gracilius (ίεχνώε ) esse dicenda?

136 Illa sublimia spatiosas clarasque voces habent,

naverit (Cic. or. 69) , dubium non est , quin etiam compositionis
genera ' finibus ’ subiecta ex Theophrasto fluxerint . Peripateti¬
cae plena doctrinae sunt ea quae de 'medio genere ’ compo¬
sitionis dicuntur (Dionys, de comp. verb . 24 in .) : αΐίτη (sc . ή κοννή
εύνθεειε) δοκεί μοι τα πρωτεία έπιτηδεία είναι φέρεεθαι, έπειδή
μεεότηε μέν έετΓ μεεότηε δέ ή άρετή καί βίων καί έργων καί
τεχνών dic Άριετοτέλει τε δοκεΐ καί τοΐε ϊίλλοιε öcoi κατ’ έκείνην
τήν αϊρεειν φιλοεοφοθειν. — Atque etiam Dionysii exempla
generum compositionis cum Theophrasti doctrina consentiunt :
αύετηράε ευνθέεεωε exempla ponuntur praeter poetas Thucy¬
dides et Antiphon (vol . II 98 , 11) , γλαφυράε Theopompus , Epho¬
rus, Isocrates ( 114, 6) , κοινήε Herodotus , Demosthenes , Demo¬
critus , Plato, Aristoteles (121 , 17 —19) .

Compositionis genere non solum cum dicendi generibus
optime possunt consociari , sed etiam ab eodem viro utraque
res excogitata esse videtur . Nam γλαφυρά εύνθεειε (cuius
exemplum Isocrates ) propria esse videtur floridae illius so¬
phistarum elocutionis , μέεη vel κοινή εύνθεειε (cuius exem¬
plum Aristoteles) philosophico illi generi convenit . Αύετηρά
εύνθεειε ad minus ornatam ΰψουε speciem , ut diserte Cicero
or. 20 testatur , pertinet ; ornatiori autem sublimitatis speciei
(τό μεγαλοπρεπή) eandem εύνθεειν adscribamus atque μικτή
λέίει : nam κοινή εύνθεειε cum vocetur , patet eam duorum
dicendi generum esse communem.

1) De ' propositorum diversitate ’ se esse acturum Quinti¬
lianus IX 4 , 19 pollicetur ; § 16 Lysiae , Herodotus , Thucydides
commemorantur .
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amant amplitudinem . . , paeanis1) . . . aspera (beiva )
contra iambis 2) maxime concitantur . . . quae res le¬
nitati (γλαφυρότηε) contraria est. . . . 137 sub¬
missa . . . lentas et ipsa sed minus exclamantes (voces )
exigunt , cf. etiam 139— 141.

D . ΠΕΡΙ ΙΔΕΩΝ.
I . Tb μεγαλοπρεπές.

1 . ευνθεειε.
3)

a) Be numeris :
Demetrius : Aristoteles :

§ 38 : ευνθεειε be μεγαλο¬
πρεπής uic φηειν Άριετο-

τέληε, ή παιωνική 4), παίυυ-
νοε δε είδη boo . pg . 1409 A 12 : έετιν δε

παιανοε δύο είδη αντικεί¬
μενα άλλήλοιε . . .

1 ) Paeana ad μεγαλοπρέπειαν aptum esse Theophrastus do¬
cuit (fr . VI S = Demetr . 41) .

2) Quintiliani auctor hic sine dubio in mente habet Archi¬
lochi et Hipponactis poesin , quam praecipue δεινήν esse dixerit
Theophrastus (Demetr . 5 et 301) ; cf. etiam Quint . IX 4 , 141 .

3) Ordinem sequimur Demetrii excerpti Theophrastei apud
quem primo (§§ 38—74) quaeritur πώε έκ ευνθέεεωε γίγνεται
τό μεγαλοπρεπές — Pertractat autem Demetrius hic omnia
illa argumenta , quae Theophrastum compositioni subiecisse
vidimus : 38—43 ρυθμός 44 μήκοε τών κώλων, 48 . 49 (+ 68 — 74)
Αρμογή , 50—58 (+ 45 — 47) τάΗιε, 59—67 οχήματα.

4) His ex verbis elucet Demetrium ipsum Aristotelem non
inspexisse ; verba sane Theophrasti sunt , qui suam ut compro¬
baret sententiam , Aristotelis capite VHI est usus.
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τό μεν προκαταταρκτικόν,

ου άρχει μεν μακρά, λήγουει
δέ τρεΐε βραχεΐαι (s . ex-

empl.)
τό δέ καταληκτικόν θατέρψ
άντίετροφον ,
ού τρεΐε μεν βραχεΐαι άρ -

χουειν, λήγει δε μία μακρά
§ 39 : δει δέ εν τοΐε κώλοιε
του μεγαλοπρεποΟε λόγου
τον προκαταρκτικόν μεν
παίωνα άρχειν τών κώλιυν,
τον καταληκτικόν δε έπε-
εθαι (sequitur exemplum )
τί ποτ’ ουν Άριετοτέληε
οίίτω διετάΕατο ; δτι δει και
τήν εμβολήν τοΰ κώλου και
αρχήν μεγαλοπρεπή ευθύς
είναι και τέλοε 1 τούτο δ’

εεται , εάν από μακράε άρ -

χώμεθα καί είε μακράν λή -

γωμεν ' φύεει γάρ μεγαλεΐον
ή μακρά .
πάντεε γούν ιδίωε τών τε
πρώτων μνημονεύομεν καί
τών ύετάτων . . .
§ 41 : Δει μεντοι λογί£ε-
εθαι δτι , καν μη ακριβώς
δυνώμεθα τοΐε κώλοιε περι -
τιθέναι τούς παίωναε . . . .

Theophrasti fragm , ed . Mayer .

ών τό μεν εν άρχή άρμότ-
τει , ώεπερ καί χρώνται ,
οΰτοε δ’ εετιν , ου άρχει μεν
ή μακρά, τελευτώει δε τρεΐε
βραχεΐαι (seqq . exempla ),
ετεροε δ ’ ε£ έναντίαε ,

οΰ βραχεΐαι άρχουειν τρεΐε,
ή δέ μακρά τελευταία .
(ών τό μέν έν άρχή άρ -
μόττει , ώεπερ καί χρών-
ται . . .) ούτοε δέ τελευτήν
ποιεί

ή γάρ βραχεία διά τό άτε-

λήε είναι ποιεί κολοβόν
άλλα δει τή μακρά άπο-
κόπτεεθαι

(

cf. Cic. de or . III192 pauci
prima cernunt , postrema
plerique
pg . 1408 B 31 : ρυθμόν δέ

μη ακριβώς ' τούτο δέ εεται,
εάν μέχρι του ή .

8
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παιωνικήν γε πάντως ποιη-

εόμεθα την εύνθεειν οΐον
εκ μακρών άρχόμενοι και
εΐε μακράε καταλήγοντεε ·

τοϋτο γάρ Άριετοτέληε παρ -

αγγέλλειν έ'οικεν , άλλως
δέ τό διττόν του παίωνος
τετεχνολογηκέναι ακρίβειας
ένεκα - διόπερ Θεόφρα¬
ετός (fr . VI S) παράδειγ¬
μα έκτεθειται μεγαλοπρε -
πείαε τό τοιουτον κώλον
'των μεν πέρ! τα μηδενόε
άΕια φΐλόεδφοΰντων ’

. ού
γάρ εκ παιώνων ακριβώς,
άλλα παιωνικόν τί έετι.
ΤΤαραλαβεΐν μέντοι τον παί -
ωνα εΐε τούς λόγους , επειδή
μικτός τίς έετι και άεφα -
λεετεροε 42 τό μεγαλο¬
πρεπές μέν έκ τής μακραε
λαμβάνων , τό λογικόν δέ έκ
τών βραχειών,
οί δ ’ άλλοι ό μέν ήρωοε
ςεμνόε και ού λογικός άλλ’

ήχώδηε , ουδέ εύρυθμος άλλ5

άρυθμοε . . .
ή γάρ πυκνότης τών μα¬
κρών ύπερπίπτει τού λογι¬
κού μέτρου 43 δ δέ ίαμ¬
βος ευτελής και τή τών

pg . 1409 Α 3 : έετι δέ τρί¬
τος ό παιάν και έχόμενοε
τών είρημένων (heroum di- j
cit iambumque ) · τρία γάρ
πρόο δύ5 εετιν.

pg . 1408 Β 32 : τών δέ ρυθ¬
μών ό μέν ήριϊιοε ςεμνόε,
αλλά λεκτικής αρμονίας δεό¬
μενος.

ό δέ ίαμβος αυτή εετιν ή
λέ£ ις ή τών πολλών διό
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πολλών λέ£ει δμοιος - πολ - μάλιςτα πάντων των με¬
λό! γούν μέτρα ιαμβικά λα- τρων ιαμβεΐα φθέγγονται
λοΟειν ούκ ειδότες λεγοντεε .

1)
b) § 44 : ποιεί και τά μήκη των κώλων μέγεθος . . .

τό γάρ ταχέως άποςιωπάν εις κώλον βραχύ καταςμι -
κρύνει την τοθ λόγου ςεμνότητα.

2)
c) τάζεως: § 45 Μεγαλοπρεπές δέ και τό έκ περι -

αγωγής τή ςυνθέςει λέγειν (sequitur exemplum : Thu¬
cydidis locus II102 ubi constructio participii prae¬
valet) · ςυμπαοα γάρ ή τοιαύτη μεγαλοπρέπεια έκ τής περι -
αγωγής γέγονεν και έκ τοθ μόγις άναπαθεαι αυτόν τε
και τον άκούοντα . § 46 εί δ5 ουτω διαλύεαε αυτό εϊποι
τις (sequitur loci Thucydidei forma 'soluta ’

: participia
enim in verba finita 'soluta ’ sunt) , . , . πολλάς μεν άνα-
παύλαο παρέΕει τω λόγω, τό μέγεθος δ 5 άφαιρήςεται .

3

*

)
1) Ratio, quae inter Demetrii et Ciceronis (orator ad Br.)

excerpta Theophrastea intercedit , haec est : Demetrius , quippe
qui de ideis tantum disputet , generalia Theophrasti praecepta ,
(quae sunt de origine et causa numeri , de ratione numerorum
et metrorum ceteraque ) omnino non respicit ; ea tantum hic
repetuntur — quaedam enim Theophrasto iam propter libri
dispositionem bis dicenda erant — quae re vera ad ρυθμόν
μεγαλοπρεπή pertinent .

2) Haec Theophrasti esse patet , cum docuerit breves syl¬
labas esse vitandas in oratione sublimi ; cf. Aristot . 1409 A 18
ή γάρ βραχεία διά τό άτελήε είναι ποιεί κολοβόν et Cic . de or.
III 186 : Quae (membra) si in extremo breviora sunt , infrin¬
gitur ille quasi verborum ambitus .

3) Manifestum est hic ' rectam ’ εύνταΗιν (h . e . per verba
finita coniunctionibus coniunctam ) opponi ' obliquae ’

(per
participia , sine coniunctionibus ) . Illud est τό εόθύ , hoc τό
πλάγιον (termini technici leguntur § 198) . Itaque ex Demetrii
auctoris sententia ad μεγαλοπρέπειαν magis aptum est τό
πλάγιον quam τό εόθύ ; totam rem autem Theophrasto ideo

8 *
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Τ'

1
§ 50 : Τάεεειν δε τά ονόματα χρή τόνδε τον τρό- :j

ττον ' πρώτα μεν τιθεναι τά μή μάλα εναργή , δεύτερα ί
δε και υετατα τά έναργέετερα . . . (sequuntur exempla t

§§ 51 . 52) .
1)

c) De eoniwnctionibus : § 53 Χρή δε κα'
ι τούε ευνδέε - ί

μουε μή μάλα άνταποδίδοεθαι άκριβώε οιον τιΐι ■
'μεν ’ ευνδέεμιμ τον 'δέ ’ (μικροπρεπήε γάρ ή ακρίβεια) !ί
άλλα και άτακτοτερωε πωε χρήεθαι .

2) |
adscribam , quod iam apud Aristotelem (licet termini technici 1
non legantur ) eadem fit differentia : Rhet . III c . 6 pg . 1407 B 38 : j
καί μετά ευνδέεμου λέγειν (sc . εΐε δγκον ευμβάλλει ) · έάν δέ j|
ευντόμωε, άνευ μέν ευνδέεμου , μή άεύνδετα δέ οΐον 'πορευθείε j

1

καί διαλεχθείε’
,

' πορευθείε διελέχθην’ . Atqui — licet Aristoteles |
primum exemplum haud aptum posuerit (melius esset : ' έπο - j
ρεύθην καί διελέχθην’

) — manifestum est constructionem 'per jj
coniunctiones ’ esse compositionem rectam , alteram illam com - j]
positionem obliquam . Male etiam Aristoteles negat πλαγίαν j
λέΕιν ornatui convenire . Quae sane sententia ex eo intelligenda ;
est , quod Aristoteles in capite VI demonstrare vult id quod
brevitatem efficiat ornatui esse contrarium . Rectius Demetrius
— sine dubio Theophrastum secutus — docet non solum ad
brevitatem (§ 198 ) sed etiam ad δγκον aptum esse τό πλάγιον. ;

Totum autem argumentum sine dubio pertinet ad εύν-
ταΕιν γραμματικήν, quae — aeque atque in Aristotelis capite Y
(cf. supra pg . 69 adn . 2) — una cum reliqua περί τάΕεωε doctrina
tractatur apud Demetrium ; nam post § § 45—47 (τό πλάγιον)
sequitur disputatio περί τάΕεωε (§§ 50 sqq .) . §§ 48, 49 autem
pertinent ad άρμογήν ideoque trahendae sunt ad §§ 68 — 74 .

1 ) Praecepta περί τάΕεωε (§§ 50—58 , ad quae etiam perti¬
net § 199 περί φυεικήε τάΕεωε ) egregie consentiunt cum Quint.
IX 4 , 23 sqq . (cf. supra pg . 68 adn . 2) ideoque Theophrastea ha¬
benda sunt . Ad § 50 cf. Quint . § 23 : ' In his (asyndetis) caven¬
dum ne decrescat oratio et fortiori subiungatur aliquid infirmius
. . . augeri enim debent sententiae et insurgere .’

2) Doctrinae de usu coniunctionum (quam etiam Aristoteles
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§ 54 : Πολλάκιε μέντοι τεθέντεε πωε έφε £ ήε εύν -

δεεμοι και τά μικρά μεγάλα ποιοϋειν ώε παρ’ Όμήριυ
των Βοιωτιακών πόλεων τά ονόματα εύτελή όντα
και μικρά όγκον τινα εχει και μέγεθοε διά τούε ευν -

δεεμουε έφεΕήε τοεοότοοε τεθένταε οΐον εν τψ (Β 497 )
Cxoivov τε Οεώλόν τε , πολόκνημόν τ ’ Έτεωνόν .

*

1)
Sequitur (§§ 55 —58) doctrina de coniunctionibus 'paraplero -

maticis ’ 2) :
§ 55 : Τοΐε δε παραπληρωματικοΐεευνδέεμοιε χρηετέον

οϋχ ώε προεθήκαιε κεναΐε και οιον προεφόμαειν ή παρα-
ίύεμαειν, ώεπέρ τινεε τψ ' δή ’ χρώνται πρόε ούδέν και

in cap . Υ τάΕει subiecit ) exigua babet vestigia Quint . IX 4 , 23 :
'primum igitur de ordine . Eius observatio in verbis est sin¬
gulis et contextis (ευνδεδεμένα) . Singula sunt quae άεύνδετα
diximus ’ . — Aristoteles autem in capite περί τάίεωε (V) haec
scribit (pg . 1407 A 20) : πρώτον μέν (έετΐν τό έλλην (Σειν) Ιν τοΐε
ευνδέεμοιε , άν άποδιδψ τιε ώε περύκαει πρότεροι καί ΰετεροι
γίγνεεθαι άλλήλων , qua in re aperte Aristoteles sequitur Isocra¬
teae scholae praecepta : nam in Isocrateae artis fr . 6 Bl. prae¬
cipitur oportere ' τόν έπόμενον (εύνδεεμον) τώ ήγουμένω εύθύε
άνταποδιδόναι ’

(cf. Anaxim . c . 25 vol. I pg . 62,5 Sp .-H.) . Quam
legem ad μεγαλοπρεπείαε ideam minus aptam esse cum Deme¬
trius viderit , procul dubio Theophrastum est secutus , cui etiam
verba ' μικροπρεπήεγάρ ή άκρίβεια’ tribuerim , nam apud Cicero¬
nem part . or. 57 ( 'minuta est enim omnis diligentia ’) recurrunt .

1) § 54 Theophrasto tribuenda est , quia pariter atque supra
(§ 53) Isocratis aliquod praeceptum impugnatur , qui (1. 1.) do¬
cuit ' τούε ευνδέεμουε τούε αύτούε μή εύνεγγυε τιθεναι ’ . Prae¬
terea Theophrastum scimus docuisse (Dionys, de comp. verb . c . 16 )
naturam εύτελών et μικρών ονομάτων (quae sane καλοΐε όνόμαει
opposita sunt) recta compositione occultari ; Homericum exem¬
plum (B 497) etiam apud Dionysium (vol. II pg . 67,15 sqq .) recurrit .

2 ) Cuius generis etiam est illud τε ter repetitum (§ 54 ) ;
itaque iam ob hunc rerum connexum manifestum est §§ 55 — 58
ex eodem fonte esse haustas atque § 54.
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τψ
'νυ ’ και τψ + 'πρότερον ’

, άλλ ’ αν ευμβάλλωνταί τι

τψ μεγεθει του λόγου ’ 56 καθάπερ παρά ΤΤλάτωνι . . .
αρκτικός γάρ τεθειε ό εόνδεεμοε και άποεπάεαε τών

προτερων τά έχόμενα μεγαλεΐόν τι ειργάεατο - αί γάρ
πολλαι άρχαι εεμνότητα εργάζονται . . . 57 λαμβάνεται
δέ κάν παθητικοΐε πολλάκιε ό εόνδεεμοε οΰτοε . . . . κα¬
θόλου γάρ ώεπερ ό ΤΤραξιφάνηε φηε

'ιν άντι μυγμών
παρελαμβάνοντο οι τοιοότοι εύνδεεμοι και ετεναγμών -

ώεπερ τό ' α’ί α’ί ’ και τό 'φευ ’ και < παντι δήλον suppi.
Arnim ) ποιόν τι έετιν , ώεαύτωε (Par . : ώε αύτόε ; corr .
Radermacher ) , φηεί , (sc . Praxiphanes ) τό ' και νύ κ

”

όδυρομένοιειν έπρεψεν , εμφαείν τινα έχον οΐκτροΰ ονό¬

ματος .
1) 58 Οι δέ πρόε ούδέν άναπληροΰντεε , φηεί2) ,

1) Praxiphanis nomen Demetrium puto debere Theophrasto,
quem quin discipuli librum aliquem laudavisse putemus, nihil
obstat . Neque crediderim Theophrastum doctrinam rhetoricam
ipsam ex Praxiphane hausisse : nam verba 'λαμβάνεται δέ κάν
παθητικοΐε ό εύνδεεμοε οΰτοε’

, quibus doctrinae summa conti¬
netur , ne Demetrius quidem Praxiphani vindicat . Itaque pu¬
taverim Theophrastum Praxiphani nihil aliud debere quam
lepidissimam facetiam de Homeri loco π 220 (' καί νύ κ’ δδυ -
ρομένοιειν έδυ φάοε ήελίοιο ’) de quo dixit illud καί νύ κ’ pro
gemitu esse positum . Itaque Praxiphanis fragmentum (IV Preller)
omnino non rhetorico libro assignandum esse videtur , sed po¬
tius libello cuidam critico velut dialogo περί ποιητών (Diog.
Laert . III 8) aut libro περί ποιημάτων (Philod . περί ποιημάτων
pg . 13 Duebner) .

2 ) φηεί : sc . Praxiphanes . Itaque etiam § 58 Demetrius Pra¬
xiphani assignat ; sed testimonium Demetrii nullam fidem habet,
quoniam § 58 ex Aristotelis lectionibus fluxit ideoque potius
Theophrasto danda est quam Praxiphani . Aristoteles enim
(Rhet . IH c . 9 pg . 1409 B) scribit : δει δέ τήν περίοδον καί τή
διανοίςι τετελειώεθαι [ώεπερ τά Οχροκλέουε Ιαμβεΐα secl . Diels]
καί μή διακόπτεεθαι <(ώεπερ suppi . Brandis ) · ' Καλυδών μέν ηδε
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τόν cuvbecpov εοίκαει xoic ύποκριταΐς τοΐς τό ' αι α’ί’ και

τό 'φευ
’ προς oübev έπος λεγουςιν , οΐον εΐ τις ώώε λεγοι '

(Eur . frgm . 515 )
' KaXububv μεν r|be γαΐα ΤΤελοπίαε χθονόε ,

φεΰ , εν άντιπόρθμοιε πεΜ ’ έχουε ’ εύbaίμova , αι αι ’
. . .

d) Sequitur doctrina περί σχημάτων §§ 69—67 *) :

§ 59 : οι μέν br) ει^ εεμοι την εύνθεειν μεγαλοπρεπή
ποιοΰειν ώς εΐρηται , τά bέ οχήματα τής λέΕεώς έετι

μέν καί αυτά ςυνθέςεώς τι εΐώος - τό γάρ bD τά αυτά

λέγειν bk Μπλουντα ή έπαναφέροντα ή άνθυ -

παλλάεεοντα

*1

2) ώαταττομε
'
νψ και μεταευντιθε

' ντι 3)
έοικεν .

Διατακτέον bέ τά πρόεφορα αυτών χαρακτήρι έκάςτψ
οΐον τώ μεγαλόπρεπε ! μέν περί οΰ πρόκειται , ταΰτα·

§ 60 : πρώτον μέν την άνθυπαλλαγήν ώς "Ομηρος

(μ 23)
γαΐα Πελοπίαε χθονός’ . Prorsus enim eandem rem apud utrum¬
que Euripidis versus spectant : Aristoteles enim locum laudavit ,
ut demonstraret vitiosum esse in versibus cum voces gramma¬
tice cohaerentes in versus diversos relegatae discerperentur
(quod nos ' enjambement ’ vocamus ) . Yel apertius ostenditur
apud Demetrium eius rei damnum : si enim histrionum ex more
in fine versus superfluum illud φεΟ additur , ne sententia qui¬
dem satis intellegi potest . Putandum enim est Aristotelem in
lectionibus ipsis Euripidis versus ea forma recitasse , qua au¬
ditoribus statim poetae vitium manifestum fieret . In commen¬
tario scripto magister satis habuit rem magis vivo ori quam
calamo aptam obiter commemorare .

1) De Demetrii figurarum doctrina in universum adeas ap¬
pendicem.

2) Latent hic figurae hae : άναδίπλωαε , άναφορά, άλλοίαιαε
(= άνθυπαλλαγή ) . Sed minus bene άλλοίωαε iis adnumeratur
figuris quibus 'bis idem ’ dicitur .

3) Latet hic figura μεταθέεευοε qua proprie mutatur com¬
positionis ordo .
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οι δε δύο εκόπελοι ό μεν ουρανόν ευρύν ίκάνει
πολύ γάρ ουτω μεγαλειότερον έναλλαγείεηε πτώ -
εεωε ή εϊπερ οίίτωε έ'φη -

των δε δυο εκοπέλων ό μεν ουρανόν ευρύν -

ευνήθωε γάρ έλέγετο - παν δε τό εύνηθεε μικροπρεπές ,
διό και άθαύμαετον .

§ 61 : Τον δε Νιρεα αυτόν τε όντα μικρόν και τά
πράγματα αυτού μικρότερα, τρεΐε ναύε και όλίγουε άν -
δραε, μεγαν καί μεγάλα έποίηεεν και πολλά άντ’ ολί¬
γων , τω εχήματι διπλω και μικτω χρηεάμενοε έ£ έπ -
αναφοράε τε καί διαλύεεωε . Νιρεύε γάρ φηει (Β 671)
τρεΐε νήαε άγεν , Νιρεύε Άγλαΐηε υίόε, Νιρεύε , όε κάλ -
λιετοε άνήρ. ή τε γάρ επαναφορά τήε λέΕεωε έπί τό
αυτό όνομα , τον Νιρεα, και ή διάλυειε πλήθόε τι εμ¬
φαίνει πραγμάτων , καίτοι δύο ή τριών όντων .

§ 62 : Καί εχεδόν απαΕ του Νιρεωε όνομαεθεντοε έν
τω δράματι μεμνήμεθα ούδέν ήττον ή τού Άχιλλέωε καί
τού Όδυεεέωε , καίτοι κατά τό έ'ποε εκαετον λαλουμένων
εχεδόν . αίτια δ’ ή τοΰ εχήματοε δύναμιε - εί δ ’ οίίτωε
εΐπεν Νιρεύε ό Άγλάΐαε υίόε εκ (Ιύμηε τρεΐε νήαε ήγεν ,
παραεεειωπηκότι έωκει τον Νιρεα - ώεπερ γάρ έν ταΐε
έετιάεεει τά ολίγα διαταχθεντα πωε πολλά φαίνεται,
ουτω κάν τοΐε λόγοιε .

1)

1 ) Anaphorae et asyndeti doctrinam Demetrius habet ex
Aristotelis cap . XII , ex quo (cf . supra pg . 26) vidimus Theo¬
phrastum differentiam άγωνιετικήε et γραφικής λέέεωε hausisse.
Atque rerum connexus hic est , ut apud utrumque anaphora et
asyndeton ad agonisticam elocutionem apta esse dicantur,
a graphica autem maxime adhorrere (Aristot . pg . 1413 B 7 =
Demetr . § 193) . Qua ex re sequitur Aristotelis doctrinam De¬
metrio per Theophrastum innotuisse .

Huic autem loco Demetrii haec Aristotelis verba fundamento
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ί
% i:

§ 65 : Μεγαλεΐον μέντοι εν τοΐε εχήμαειν το μηδέ επί
τηε αύτήε μενειν

*

1) πτώεειυε .
§ 66 : Και άναδιπλώεαε δ ’ έποε 2) είργάεατο μέγεθοε

[ώε] Ήρόδοτοε -
Herodoti ipsius verba haec sunt
(I 203 ) : και τά μεν πρόε την έεπέ-
ρην φεροντα τήε θαλάεεηε ταύτηε ό
Καύκαεοε παρατείνει έών ούρεων
και πλήθει μέγιετον και μεγάθει
ύψηλότατον.

3)
e) Sequitur doctrina περί αρμογής (§§ 68—74) ad quam

trahendae sunt §§ 48, 49, ubi prima elementa veriorum (litterae
et syllabae) tractantur :

'δράκοντεε
’ δε που

φηειν % αν εν τψ
Καυκάεψ μεγιετοι

(Par . : μεγεθοε )
καί μεγεθοε καί
πλήθοε .

’

^ kJ

hsrH«

^ S y-

% Φ
l -95* ,J

sunt (pg. 1413 B) : τούτο δέ βούλεται ποιεΐν καί ‘Όμηροε έν
τψ ' Νιρεύε αύ ϋύμηθεν, Ntpeüc Άγλαΐηε , Νιρεύε οε κάλλιετοε ’

περί οΰ γάρ πολλά λέγεται άνάγκη καί πολλάκιε είρήεθαι . . .
ήύΕηεεν δπαΗ μνηεθείε . . . καί μνήμην πεποίηκεν κ. τ . λ .

In § 63 fortasse Theophrasti ex mente additur non solum
asyndeton efficere grandem orationem sed saepe etiam Poly¬
syndeton . § 64 addit exemplum asyndeti (N 790) quod iam
Aristoteles exhibet .

1) figura haec est quae πολύπτωτον vocatur .
2) Lectionem manus primae Parisini cum Spengelio probo

deleto ώε.
3) Manifestum est Demetrii auctorem Herodoti textum non

integrum apposuisse atque id tantum adnotavisse , quod Hero¬
dotus voces πλήθοε, μέγιετοε, μέγεθοε invicem opponens con¬
cinnitatem aliquam effecerit . Quibus ex verbis Demetrius me¬
moriae (ipse enim scribit : Ήρόδοτοε . . . δέ που φηειν) male
confidens ineptum illud de serpentibus figmentum confecit .

Quod autem ad doctrinam ipsam attinet , non geminationis
(
'άναδιπλώεαε δ ’ έποε’) exemplum Demetrii auctor posuisse vi¬

detur sed παρονομαείαε antitheticae ; nam ea in figura verba
aut similiia aut eadem sibi opponuntur (cf. Quint . IX 3 , 67) .
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§ 48 : ποιεί δε και δυεφωνία ευνθέεεωε έν πολλοΐε

μέγεθοε . . . λειότηε γάρ και τό εύήκοον ού πάνυ 4ν

μεγαλοπρεπείς χώραν έ'χουειν , εί μή που εν όλίγοιε '

καί δ Θουκυδίδηε δε πανταχοΰ εχεδόν φεύγει τό λεΐον

και όμαλέε (aequabilitatem vocat Cicero or. 21 ) τήε ευνθε-

εεωε και άε'ι μάλλον τι προεκρούοντι (cf. Ciceronis ' sale¬

bras ’ or. 39) εοικεν . . . .

§ 49 : ώεπερ γάρ δνομα τραχύ μέγεθοε εργάζεται
οϋτω εύνθεειε . . ,

1)

§ 68 : Περί δε ευγκρούεειυε φωνηέντων ύπέλαβον
άλλοι άλλωε . Ίεοκράτηε μεν γάρ έφυλάττετο ευμ -

πλήεεειν αυτά 2) και ο'
ι απ ’ αυτού , άλλοι δε τινεε ώε

έτυχε ευνέκρουεαν και παντάπαει - δει δε ούτε ήχώδη
ποιεΐν την εύνθεειν , άτεχνώε αυτά ευμπλήεεοντα και
ώε έτυχεν (διαεπαεμώ γάρ τού λόγου τό τοιούτον καί

διαρρίψει έ’οικεν ) ούτε μεν παντελώε φυλάεεε -

εθαι την ευνεχειαν των γραμμάτων λειοτέρα μεν γάρ
οϋτωε έ’εται ΐεωε ή εύνθεειε , άμουεοτέρα δε καί κωφή

1 ) Quae ex Theophrasto fluxisse ea de causa mihi videntur
quod § 49 ονόματα τραχέα commemorantur , quae aperte καλοΐε
όνόμαει Theophrasti opposita sunt . Cuius rei exemplum (pro¬
cul dubio Theophrasti ex sententia ) affertur Thucydides .

2) Disputatio de vocalium concursu (§§ 68—74) Theophrasto
tribuenda est , nam ut supra ( §§ 53 , 64) impugnatur praeceptum
Isocrateum (fr . 6 Blass : δει δέ έν τή μέν λέ£ει τά φωνήεντα
μή ευ μπίπτει ν · χωλόν γάρ τό τοιόνδε - μηδέ τελευτάν καί

άρχεεθαι άπό τήε αΰτήε ευλλαβήε οίον είπουεα εαφή) . Cum De¬
metrio enim consentiunt Cicero or . 151 (ubi Isocrati opponitur
Thucydides ; pariter hic § 72)^ Quint . IX 4 , 35 : ' Quare ut

negligentiae pars est hoc pati , ita humilitatis ubique per¬
horrescere , nimiosque non immerito in hac cura putant omnes
Isocratem secutos praecipueque Theopompum .’
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άτεχνώε , πολλήν ευφωνίαν άφαιρεθεΐεα την γινομένην
εκ τήε ευγκρούεεωε.

§ 69 : Οκεπτέον δε πρώτον μεν , δτι καί ή ευνήθεια
αυτή ευμπλήττει τά γράμματα τα εν τοΐε όνόμαειν,
καίτοι ετοχαζομένη μάλιετα εύφωνίαε , οΐον εν τώ 'Αΐακόε ’

καί 'χιών’
, πολλά δε καί διά μόνων των φωνηέντων

ευντίθηειν ονόματα , οΐον 'Αίαίη ’ καί ' £υιοε ’
, (£υιε con¬

jecit Ρ . Maas) ουδέν τε δυεφωνότερα άλλων έετί ταΰτα ,
άλλ ’ ϊεωε καί μουεικώτερα .

§ 70 : Τά γε μην ποιητικά , οΐον τό 'ήέλιοε ’ διηρη-
μενον καί ευγκρουόμενον έπίτηδεε εύφωνότερόν έετι
τού 'ήλιοε ’ καί τό 'όρέων ’ του 'όρων ’

, έχει γάρ τινα
ή λύειε καί ή εύγκρουειε οΐον ψδήν έπιγινομένην .

χ)
ΤΤολλά δε καί άλλα έν ευναλοιφή μεν λεγάμενα δύε-
φαινα ήν , διαιρεθέντα δε καί ευγκρουεθεντα ευφωνότερα .

2)
§ 72 : έν δε τω μεγαλόπρεπε ! χαρακτήρι εύγκρουειε

παραλαμβάνοιτ’ αν πρέπουεα ήτοι διά μακρών ώε τό
(λ 596 )

' λάαν άνω_ωθεεκε’ καί γάρ ό ετίχοε μήκόε τι
έεχεν εκ τήε ευγκρούεεωε καί μεμίμηται τοΰ λίθου την
αναφοράν καί βίαν, ώεαύτωε καί τό (Thuk . ΥΙ 1)'
μη ήπειροε είναι’ τό Θουκυδίδειον ευγκρούονται καί

δίφθογγοι διφθόγγοιε ' (Thuk . Γ 24) ' ταύτην κατώκηεαν
μεν Κερκυραΐοι, οίκιετήε δε έγένετο ’

.
8)

1) Quae res §§ 71 et 74 (quae sine dubio in Demetrii fonte
connexae erant ) fusius exponitur .

2) Quint. IX 4 , 36 : 'Nam et coeuntes litterae , quae cuva-
λοιφαί dicuntur . . . et nonnumquam hiulca etiam decent fa-
ciuntque ampliora quaedam . ’ Οιναλοκρήν Isocrates videtur com¬
mendasse iis locis, ubi hiatus omnino vitari non posset .

3) cf. Quint. IX 4 , 36 : ' tum longae per se et velut opimae
syllabae aliquid etiam medii temporis inter vocales, quasi inter¬
sistatur , assumunt . ’ — Notatu digna sunt Demetrii exempla,
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§ 73 . . . α'ι δέ έκ διαφερόντων (i . e . ex longa et brevi)
ευγκρούεειε όμοΰ και μέγεθος ποιοΟαν και ποικιλίαν έκ

τής πολυηχίας . . .
2 . πράγματα.

*

1)
§ 75 : έςτι και έν πράγμαςι τό μεγαλοπρεπές . . . ό

γάρ του μεγάλου άκούων πράγματος ευθύς καί τον λέ-

γοντα οΐεται μεγάλως λέγειν , πλανώμενος . δει γάρ ού
τά λεγάμενα ςκοπεΐν , άλλα πώς λέγεται , έετι γάρ
και μεγάλα μικρώς λεγοντα άπρεπες ποιεΐν τό πράγμα .2)

(άνιΐΜρθεςκε , μή ήπειρος, Κερκυραΐοι _οίκκτής ) ubi hiatus fit eius

generis quod maxime Isocrates condemnasse videtur ( ' μηδέ
τελευτάν καί άρχεςθαι άπό τής αύτής ευλλαβής ’ ) .

1 ) Haec inscriptio inulto rectior est quam quae § 38 legi¬
tur ' διάνοια’ . Nam re vera de materia eloquendi agitur .

Theophrastum λέΣει opposuisse τά πράγματα — fortasse in
totius περί Ιδεών disputationis exordio — colligi posse videtur
ex Aristotelis arte poet . § 19, cuius loci summa haec fere est :
oratori non solum πράγματα per se μεγάλα vel ήδέα eligenda
sunt , sed etiam ipsa oratione ita sunt conformanda , ut re vera

magna aut suavia videantur esse . Quam sententiam etiam

Theophrastum accepisse puto (cf. Demetr . 75 : δει γάρ ού τά

λεγάμενα f= materiam ] ςκοπεΐν, άλλά πώς λέγεται) . Eadem sen¬
tentia initio ipso Aristotelici περί λέϊειυς libri legitur (Rhet.
III c . 1 pg . 1403 B 14) : ού·γάρ άπόχρη τό έχειν ä δει λέγειν ,
άλλ’ άνάγκη καί ταΟτα ώς δει είπεΐν (cf. pg . 1404 A 5 sqq.).
Neque omnino de ideis disputari potuit nisi etiam materia

eloquendi reperta .
2) Subest hic lex illa Theophrastea (Cic . de or. III 210—212 ;

or. 70—74) elocutionem (h . e . ιδέαν λόγου) oportere esse τοΐε

πράγμαειν άνάλογον. —
Sane ita ut nunc apud Demetrium res discerpta est (πράγ¬

ματα μεγάλα 75 , 76 , ήδέα 132 , Ιςχνά 190 , δεινά 240) plane
exilis et puerilis esse videtur (cf. Radermacher praef . pg . XIII) .
Sed materiae naturam etiam Theophrastum respexisse cer¬
tum est.
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διό και δεινούε τινάε φαειν ώεπερ καί Θεόπομπον (cf.
§ 240 ) δεινά ού δεινώε λέγοντα .

Γ)
3 . ΛέΕιε.

1

2

3

)
a) Primo tractatur έχίογή (h . e . translata verba ac facta)

§§ 77— 102 *) :
Aristoteles :

c. 2 pg . 1404 B 5 : των b’

ονομάτων καί ρημάτων εα-
φή μεν ποιεί τά κυρία, μή
ταπεινήν δε άλλα κεκοεμη-
μενην ταλλα ονόματα όεα
εϊρηται έν τοΐε περί ποιη-
τικήε (capp . 21 et 22) .
c. 2 pg . 1405 A 8 : και τό
εαφέε (cf. Demetr . § 82) και
τό ήδό καί τό Ξενικόν
έχει μάλιετα ή μεταφορά

Demetrius :
§ 77 : την δέ λέΕιν έν τω
χαρακτήρι τούτω περιττήν
είναι δει και έΕηλλαγμένην
και άευνήθη μάλλον, οίίτω
γάρ έΕει τον όγκον,
ή δέ κυρία καί ευνήθηε εα-
φήε μεν άεί , τή δέ καί εύ-
καταφρόνητοε .

§ 78 : πρώτα μέν ουν με -
ταφοραΐε χρηετέον αυ -
ται γάρ μάλιετα καί ηδο¬
νήν ευμβάλλονται τοΐε λό -

1) § 76 agitur de vi materiae in arte pingendi , ubi Niciae
praeceptum (έλεγεν είναι τηε γραφικήε τέχνηε ού μικρόν μέροε
τό λαβόντα ΰλην εύμεγέθη <(μεγάλωε> γράφειν) fortasse Theo¬
phrasto debetur .

2) Non έκλογήν tantum Demetrius sub λέΣειυε titulo tractat ,
sed praeter verborum delectum ipsum (§§ 77—102) tractantur
peculiares πηγαί μεγαλοπρεπείαε quae neque ad έκλογήν neque
ad cOvOeciv specialiter pertinent .

3) Ex Theophrasto Demetrium hausisse praecipue ex com¬
paratione cum Aristotelis doctrina elucet .
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και λαβεΐν ούκ έετιν αυτήν
παρ’ άλλου.
c . 2 pg . 1404 Β 12 : έπι μεν
ουν τών μέτρων πολλά τε
ποιεί τοΰτο και άρμόττει
εκεί . . . εν δε τοΐε ψιλοΐε
λόγοιε , πολλώ έλάττοειν ,
(ή γάρ ύπόθεειε έλάττων)
. άπρεπε'ετερον.
c. 2 pg . 1405 Α 35 : ετι δε
ού πόρρωθεν δει άλλ’ εκ
τών ευγγενών και τών δ -
μοιειδών μεταφέρειν .

c. 4 pg . 1407 Α 14 : άει δέ
δει την μεταφοράν την έκ
του άνάλογον άνταποδιδό -
ναι και έπι θάτερα τών ό-

μοιογενών - οΐον ει ή φιάλη
άεπιε Διονυείου και την
άεπίδα άρμόττει λέγεεθαι
φιάλην Άρεωε .

γοιε και μέγεθοε -

μη μέντοι πυκναΐε , επεί τοι
διθύραμβον αντί λόγου γρά-
ψομεν.

μηδέ (cod. : μήτε ; correxit
Arnim ) μήν πόρρωθεν με-
τενηνεγμέναιε , άλλ1 αύτόθεν
και έκ τού όμοιου - οΐον
έοικεν άλλήλοιε ετρατηγόε,
κυβερνήτηε, ήνίοχοε - πάν-
τεε γάρ οΰτοι αρχοντέε είειν.
άεφαλώε ουν έρεΐ και ό
τον ετρατηγόν κυβερνήτην
λεγων τήε πόλεωε καί άνά-
παλιν ό τον κυβερνήτην
άρχοντα τήε νηόε -

Cum Aristoteles dixerit, ανταπόδοβιν illam metaphorae ne¬
cessariam esse (Γάίί Sb δει την μεταφοράν . . . άνταποδιδόναι’),
apud Demetrium (§ 79) sanior invenitur doctrina, quam scilicet
non ipse excogitavit: extat enim iam apud Tryphonem :
Demetr . § 79 : ούπάεαι Anonymus 1) mutilus ΠΙ

μέντοι άνταποδίδονται 228,22 Sp . : έτι τών μετα-

1 ) Anonymi exempla conferas quaeso cum Demetrii exem -
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ώεπερ α\ προειρημένοι ’ έ-
πεί τήν υπώρειαν μεν τήε
Ίδηε 'πόδα’ έΗήν είπεΐν τον
ποιητήν (II . II824 , XX 59),
τον δε τού ανθρώπου πόδα
ούκέτι υπώρειαν είπεΐν .

φορών αΐ μεν άντιετρέφου -
ειν , αΐ δε ου · και άντιετρέ -
φουει μεν αΐ τοιαΰται (Ps .
Hom . fr . 12 Kinkel pg . 74)
' φθέγΕατοδ ’ ήνίοχοε νηόε
κυανοπρώροιο ’ καί ’
"ίππων κυβερνητήρεε ’

έχουει γάρ τι μέεον πρόε
άλλήλουε - ό μεν γάρ τήν
των ίππων έΕιθύνει πορείαν ,
ό δε των νεών . ούκ άνα -
ετρέφουει δέ αΐ τοιαΰ-
ταΓ (Odyss . X 195) 'νήεοε
τήν περί πόντοε άπείριτοε
έετεφάνωται ’

. . . δπερ ούκ
άντιετρέψαε εΐποι , δτι ετέ-
φανοε ημών κύκλω τήν κε¬
φαλήν περιρρεΐ ’ τό γάρ τοι-
ούτον γελοΐον .

Qua re adnotata iam Aristotelis cum Demetrio comparatio¬
nem prosequamur:
Aristot. c. 4 pg . 1406 B 20 :
έετιν δέ και ή είκών μετα¬
φορά. διαφέρει γάρ μικρόν
όταν μέν γάρ εΐπη τον Ά -
χιλλέα 'ώε δε λέων έπό-
ρουεεν ’

(cf. Bias XX 164),

Demetr . § 80 : έπάν μέντοι
κινδυνώδηε ή μεταφορά δο -

κή , μεταλαμβανέεθω είε εί-
καείαν ’ οδτω γάρ άεφαλε-

ετέρα γίγνοιτ ’ αν ’ είκαεία
δ’ έετι μεταφορά πλεονά -

plis in § 78 (ετρατηγόε — κυβερνήτηε — ήνίοχοε ) . Locus II . XX 59

apud Byzantinos Tryphonis epitomatores recurrit : pg . 192, 7 ;
228, 10 ; 246, 15 . Ceterum cf . Ps .-Plut . de vita et poesi Hom .
vol . VII pg . 347 , 11 Bern .
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είκών έετιν , δταν δέ ' λέων,
έπόρουεε’ μεταφορά.

Ar . c . 11 pg . 1411 Β 21 : δτι
μέν ουν τά άετεΐα εκ μετα¬
φοράς εκ τής άναλόγου λέ¬
γεται και τω προ όμμάτων
ποιεΐν , εΐρηται (pg . 1411 Α
26) · λεκτε'ον δε τί λέγομεν
προ όμμάτων και τί ποι -
οΰει γίγνεται τούτο ■ λέγω
δή προ όμμάτων ταΰτα δεα
ένεργοΰντα ςημαίνει . . . καί
ώε κέχρηται πολλαχοΟ "Ο¬

μηρος τό τά άψυχα έμψυχα
ποιεΐν διά τής μεταφοράς ,
έν πάει δέ τω ενέργειαν
ποιεΐν ευδοκιμεί- οιον έν
τοΐεθε . . . (Ilias XIII 587)
' έπτατ ’ οίετός’ καί (II . IV
126)

' έπιπτέςθαι μενεαί-

£ουεα· οΤον εΐ τιε τω (Dem.
de cor . pg . 272) ' τότε τψ
ΤΤύθωνι τω ρήτωρι, ρέοντι
καθ ’ ύμών ’ προεθείε εΐποΓ
'ώεπερ ρέοντι καθ ’ ύμών’

.
1)

Demetr . § 81 : Άρίςτη δε
δοκεΐ μεταφορά τω Άριετο-
τέλει ή κατά ενέργειαν κα-
λουμένη , δταν τά άψυχα
ένεργοΰντα είεάγηται καθά-

περ έμψυχα ως τό έπί βέ¬
λους (Hom . 11. IV 126 ) 'ό-

Ηυβελήε καθ ’ δμιλον έπι-
πτέεθαι μενεαίνων ’ καί τό

(II . XIII 799) ' κυρτά, φα-

ληριόωντα ’ πάντα γάρ ταΰ¬
τα . . . έωτικαΐε ένεργείαις
έοικεν.

1 ) Hic praeter doctrinam de metaphorae et είκόνος relatione

(Rhet . III c. 4) etiam ' τό θρυλούμενον’ illud subest praeceptum
Aristotelis Theophrastique de ' remediis ’ audaciorum transla¬

tionum (Theophr . fr . X [= περί ίίψουε cap . 32 , 3] et fr . XI [Cic.
ad fam . XVI 17 ] ; cf. praeterea auctor ad Her . 34 , 45 . Cic. de

or. III 165 ; orator § 81 ; de optimo gen# orat . § 4 ; Quint. VIU

3 , 37 (qui ad Aristotelis locum Rhet . III c. 7 pg . 1408 B 2

alludit ) .
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νων’
. . . έν πάει γάρ τού-

τοιε διά τό έμψυχα είναι
ένεργοΰντα φαίνεται -

. . .
ποιεί δε καί έν τοΐε εύδο-
κιμούεαιε είκόειν επί των
αψύχων ταΰτα - (Ilias XIII
799 )

'κυρτά φαληριόωντα
. . .

’ κινούμενα γάρ καί Εών-
τα ποιεί πάντα ,
c. 2 pg. 1405 Α 3 : καί τό
εαφέε . , . έχει μάλιετα ή
μεταφορά .

c . 2 pg . 1405 Α 10 : δει δέ
καί τάε μεταφοράε άρμοτ-
τούεαε λέγειν - τούτο δ ’ έ-
εται εκ του άνάλογον .

c. 11 pg. 1412 Β 34 : αεί γάρ
έκ δυοίν λέγονται (sc. αί εί-
κόνεε - i . e . illo 'ώε’ addito )7
ώεπερ ή άνάλογον μεταφο¬
ρά (sc. : minus audax reddi¬
tur attributo addito :) οΐ-

Theophrasti fragm . ed , Mayer .

§ 82 : ένια μέντοι εαφέ »
ετερον εν ταΐε μεταφοραΐε
λέγεται καί κυριώτερον ή-
περ έν αύτοΐε τοΐε κυρίοιε
ώε τό (II . ΧΙΠ 339 )

' έφρι-
Ηεν δέ μάχη ’ ού γάρ αν τιε
αυτό μεταβαλών διά κυρίων
ουτ ’ άληθέετερον εΐποι ούτε
εαφέετερον .
§ 83 : δει μέντοι μή λανθά-
νειν δτι ένιαι μεταφοραί μι¬
κροπρέπειαν ποιοΰει μάλ¬
λον ή μέγεθοε . . . δει γάρ
έκ των μειίόνων μεταφέ -
ρειν είε τά μικρά , ού τό
έναντίον .
§ 85 : ένιοι δέ καί άεφαλί-
ζονται τάε μεταφοράε έπι -
θ έ τ ο ι ε έπιφερομένοιε , δταν
αύτοΐε κινδυνώδειε δοκώειν,
ώε ό Θέογνιε (TGF 2 pg . 769
fr . 1 Nauck ) παρατίθεται -
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ον ή acnic φαμέν εετι
'φιάλη "Αρεωε ’ και τόΕον
'φόρμιγΕ άχορδοε ’ - οίίτω
μεν ουν λέγουειν ουχ α¬
πλούv τό δ’ ειπεΐν τον
τόΕον 'φόρμιγγα ’ άπλοΰν
(sc . και κινδυνώδεε) . e . 2

pg . 1404 Β 33 : τοότοιε μό-
νοιε (dicit κύριον, οίκεΐον,
μεταφοράν ) πάντεε χρών-
ται - πάντεε γάρ μετα -
φοραΐε διαλέγονται . . .
ώετε δήλον ώε, αν ευ ποιή
τιε , έεται τε Εενικόν και
λανθάνειν ενδέχεται και
εαφηνιεΐ .
Cie . or . § 94 : Aristoteles
autem tralationi et haec
ipsa (i . e. metonymiam ) 2)
subiungit et abusionem ,
quam κατάχρηειν vocat ,
ut cum 'minutum ’ dicimus
' animum ’ pro parvo et abu¬
timur verbis propinquis , si
opus est , vel quod delectat ,
vel quod decet .

'τείνοντοε ουν 1) φόρμιγγ’

άχορδον ’ επι τού τω τόΕω
βάλλοντοε ’ ή μεν γάρ 'φόρ -
μιγΕ’ κινδυνώδεε επί τού
τόΕου ' τώ δε ' άχόρδω ’ ήε-
φάλιεται .

Demetr . § 86 : πάντων δε
των άλλων ή ευνήθεια καϊ
μάλιετα μεταφορών διδά -
εκαλοε " μικροί) γάρ εχεδόν
πάντα μεταφέρουεα
λανθάνει διά τό άεφαλώε
μεταφέρειν 'λευκήν τε φω¬
νήν ’ λέγουεα και . . .

'τραχύ
ήθοε’ καί ' μακρόν ρήτορα’

. . .
§ 87 : τούτον εγώ κανόνα
τίθεμαι τήε εν λόγοιε μετα -
φοράε την τήε ευνηθείαε
τέχνην είτε φύειν οΰτωε
γοϋν ενια μετήνεγκεν ή
ευνήθεια καλώε, ώετε ουδέ
κυρίων έτι έδεήθημεν, άλλα
μεμένηκεν ή μεταφορά κα-
τέχουεα τον τού κυρίου τό¬
πον , ώε 'ό τήε άμπέλου
όφθαλμόε ’

. . . (Sequuntur
alia exempla § 88) . 3)

1) cod . : τον τοΕο ; correxit Amim.
2 ) Metonymia Demetrii negligentia deperdita est.
3) Dubium non est , quin et Aristoteles et Demetrius hic
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Aristot. c. 4 pg . 1406 B 20 :
ecTiv be και ή εΐκών μετα¬
φορά ' διαφέρει γάρ μικρόν
όταν μέν γάρ ειπη τον Ά -
χιλλεα 'ώε δε λέων επό -
ρουεεν

’ είκών έετιν , δταν
δε ' λέων έπόρουεε’ μετα¬
φορά . . . μεταφοραι γάρ είει
(α

'
ι εϊκόνεε) διαφέρουεαι τω

είρημένω.

Aristot. c . 2 pg . 1404 B 28 :
διπλοΐε όνόμαει καί πεττοιη -
μένοιε όλιγάκιε και όλιγα-
χοΟ χρηετέον.
poet . c . 22 pg . 1459 A 8 :
των δ5 ονομάτων τά μέν

Demetr . § 89 : έπάν μέντοι
εικαείαν ποιώμεν την με¬
ταφοράν ώε προλέλεκται
(§ 80); ετοχαετέον τοΟ ευν-
τόμου και τοΟ μηδέν πλέον
τοΟ ' ώεπερ ’ προτιθέναι , έπεί
τοι άντ είκαείαε παραβολήι
εεται ποιητική . . . . 90 τάε
δέ παραβολάε ταόταε οιίτε
ραδίωε εν τοΐε πείοΐε λό -
γοιε τιθέναι δει ούτε άνεο
πλείετηε φυλακήε.
Demetr . § 90 : και περί με-
ταφοράε

*

1) μέν τοεαΰτα ώε
τυπω είπεΐν .
§ 91 : ληπτέον δέ και τά
εόνθετα ονόματα .

ού τά διθυραμβικώε ευγκεί-
μενα , οϊον (Lyric . fragm .

de abusione loquantur . Nam exemplum ' άμπελοι) όφθαλμόε’
recurrit passim apud Byzantinos sub abusionis nomine . Idem
(
'gemmare vites’

) habent Cic . de or. III 155 et Quint . VIII 6 , 4.
Ceterum Aristotelis exempla (

'minutus animus ’
, quod ad ex¬

emplum ex de or. III 169 accedit 'grandis oratio ’ pro 'longa ’)
simillima sunt eorum, quae Demetrius (sine dubio ex Theo¬
phrasto ) affert : τραχύ ήθοε, μακρόε βήτωρ.

1) Prorsus Theophrasti ex sententia Demetrius κατάχρηαν
(§§ 86— 88 ) et εικόνα (§§ 89 , 90) metaphorae ut species anony¬
mes subiecit.

9
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adesp. 128 Bergk) 'θεοτερά-
τουε πλάναε ’ ουδέ 'άετρων
δορύπυρον ετρατόν ’ άλλ’

έοικότα τοΐε υπό τήε ευνη-
θείαε ευγκειμένοιε . . .
§ 92 : έ£ει μέντοι τό ευν-
θετον όνομα όμοΰ . . . μέ¬
γεθος και άμα και ευντο-
μίαν τινά. όνομα γάρ τε-
θήεεται αντί όλου του λό¬
γου οιον αν την του είτου
κομιδήν ' ειτοπομπίαν’ λέ-

γηε ' πολύ γάρ οΐίτυυ μεΐ-
ϋον τάχα δ ’ αν καί λυ -
θέντοε ονόματος εϊε λόγον
έτερον τρόπον μεΐίον γέ-
votTO αν οιον 'είτου πομ¬
πή ’ αντί ' ειτοπομπίαε’

.
1

2**

)
§§ 94—98 specialis ονοματοποιίας doctrina sequitur . *)

1 ) Theophrastus totam rem in prorsus aliam regionem com¬
pellit videns ■— quod oratorum attineat usum — id tantum
agi , utrum αίνθετον adhibeatur ονομα, cuius rei notio apud
Aristotelem aegre desideratur , an eiusdem explicatio periphra-
stica (λόγος) . Praeterea , cum optimo iure accesserit ad Ari¬
stotelis sententiam : ονομα (h . e . αίνθετον) brevius esse quam
δλον λόγον , feliciter altera in re magistrum emendavit, qui
solum λόγον dixerat esse 'grandem 5.

In § 93 inepto exemplo utitur Demetrius , videlicet Theo¬
phrasti doctrinam clariorem reddere sibi visus. Tota enim res
potius ludum redolet tironum quam Peripatum .

2) Aristoteles eius rei accuratiorem doctrinam elaborasse non
videtur . Tamen hic etiam demonstrari potest ex Theophrasto
hausisse Demetrium . Vestigia enim agnoscuntur singularum

διπλά μάλιεταάρμόττει τοΐε
διθυράμβοιε .

c . 6 pg . 1407 Β 26 : είε όγ¬
κον δε τήε λεΗεωε ευμβάλ -
λεται τάδε ' τω λόγω χρή -
εθαι άντ ’ ονόματος ' οιον
μή 'κύκλον ’ άλλ’ 'επίπεδον
τό εκ τού μέεου ΐεον ’

. ειε
δε ευντομίαν τό εναντίον
αντί τού λόγου όνομα.



D . ΠΕΡΙ ΙΔΕΏΝ 133

§ 94 : Τά δέ πεποιημενα ονόματα όρίΣονται μεν τα
κατά μίμηαν έκφερόμενα πάθους ή πράγματος οΐον
ώε τό 'είΐε ’ και τό 'λάπτοντεε ’ .

§ 95 : ποιεί δέ μάλιετα μεγαλοπρέπειαν διά τό οΐον
ψόφοιε έοικέναι και μάλιετα τώ Εεν<ικ>ψ· ού γάρ όντα
ονόματα λεγει <ν έοίκαμεν ) , άλλα τότε γινόμενα , κα '

ι άμα
εοφόν τι φαίνεται ονόματος καινοΟ γενεειε οΐον ευν -
ηθείας - όοικεν ουν όνοματουργών τοΐς πρώτοις θεμενοιε
τά ονόματα .

*

1)
§ 97 : ποιητεον μεντοι [ήτοι] τά μή ώνομαεμενα <(ή

κατ
’ άναλογίαν )> οΐον ό τά τύμπανα κα'

ι τάλλα των
μαλθακών όργανα 'κιναιδίαε ’ 2) ειπών ή παρά τά κεί¬
μενα παρονομάζοντα [αότόν οΐον] ώε Άριετοτέληε
τόν ' ελεφαντιετήν ’ και τον 'εκαφίτην ’ [τιε] εφη τον
την εκάφην έρέεεοντα και [Άριετοτέληε] τόν ' αύτίτην ’

[οΐον ] τόν μόνον [αυτόν] όντα. 3)

όνοματοποιίαε specierum (de quibus cf. supra pg . 56 , 1 ) ; nam
praeter εύνθετον όνομα (§§ 91 —93) babemus ονοματοποιίαν κατά
μίμηαν φωνήε (§ § 94 , 95) atque κατά παραγωγήν (§ 97) . ονομα¬
τοποιία κατ ’ άναλογίαν sola librariorum culpa excidisse videtur .

1) ef. auctor ad Η . IY 31 , 42 ; Quint . VIII 3 , 30 .
2) ή κατ ’ άναλογίαν supplevi deleto ήτοη quia sana ratione

opponi non possunt όνοματοποιίαε notio generalis eiusque species
(παραγωγή ) . Itaque hic excidit alterius speciei nomen quam
όνοματοποιίαν κατ’ άναλογίαν fuisse oportet . Nam ' κιναιδία’ De¬
metrii auctor putaverit dictum esse ex analogia vocis 'άναιδία’ .

3) Textus ordinem mirum in modum confusum restituere cona¬
tus sum . In Parisino leguntur haec : ποιητέον μέντοι ήτοι τά μή
ώνομαςμενα οΐον ό τά τύμπανα καί τάλλα τών μαλθακών όργανα
κιναιδίαε είπών καί Άριετοτέληε τόν έλεφαντιετήν ή παρά τά
κείμενα παρονομάΣοντα αύτόν οΐον ώε τόν εκαφίτην τιε έφη τόν
τήν εκάφην έρέεεοντα καί Άριετοτέληε τόν αύτίτην οΐον τόν
μόνον αύτόν όντα. Manifestum est enim exemplum ' έλεφαν-
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Sequitur de allegoria et aenigmate

*

1

23

) doctrina :

Demetr . § 99 : Μεγαλειον
be τί ecn και ή αλληγο¬
ρία και μάλιςτα έν ταΐε
άπειλαΐε οιον tlic ό Διονύ -
cioc δτι 'οι τεττιγεε αύ -
τοΐε 8) αεονται χαμαθεν ’ .
100 : ei b ’ οίίτωε άπλώε εΐ-
πεν δτι τεμεΐ την Λοκρίδα
χώραν και όργιλώτεροε αν
εφάνη και εύτελεετεροε 3) . . .

Aristot . Hliet . II11 pg . 1412
A 21 : καί τών αποφθεγμά¬
των be τά άετεΐα εκ του
μή , δ φηει , λεγειν (= al¬
legoria ) οΐον τό Οτηαχόρου
δτι 'οΐ τεττιγεε εαυτοιε
(sic Roemer ex codice Gr)
χαμόθεν αεονται ’ .

' τιετήε ’ eiusdem speciei esse atque ' εκαφίτηε ’
, itaque verba

transponenda erant . Praeterea sine dubio Aristotelis sunt tria
exempla omnia : έλεψαντιετήε, εκαφίτηε, αύτίτηο (cf . Aristot.
frgm . 603 Rose = Demetr . 144 ) itaque illud tic delendum erat
quod propter ordinis perturbationem additum esse videtur
neque repetendum erat Aristotelis nomen . Denique patet ad
verba ' τόν αύτίτην τόν μόνον όντα’ glossam adscriptam esse
'olov αότόν ’

, quam bis in textum irrepsisse videmus.
1 ) Aristoteles et Theophrastus (Cic . or . 94 ; cf. Quint. VIII

6 , 44) docuerunt continuatis tranlationibus fleri άλληγορίαν .
Itaque et allegoria species est metaphorae et αίνιγμα (cf. Aristot.
c . 2 pg . 1405 A 35) ; ut enim continuis translationibus efficitur
αλληγορία ita continuis allegoriis efficitur αίνιγμα (Demetr. 102 ;
Quint . VIII 16 , 52) . Apud Quint . VIII 6 , 44 allegoriae praeter
αίνιγμα etiam ironia subicitur .

2) Apud Demetrium melius αύτοΐε legendum est cum Aristo¬
tele (h . e . ' cicadae interfectis hominibus sibi ipsis cantabunt ’

).
3) Dictum non est Dionysii sed Stesichori (Aristot . Rhet.

II 21 et III 11 ; Theophrastus apud Gregor . Corinth . VII 1154) .
Demetrii (qui rectam dicti interpretationem habet 243) errore
duo allegoriae exempla (ex § 102 ' Διονύειοε έν Κορίνθψ ’ et
Stesichori dictum ) in unum contracta sunt ; itaque interpretatio
' οτι τεμεΐ (ac . Dionysius) τήν Λοκρίδα χώραν’ genuina non est
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Demetr . § 102 : Φυλάττε -
εθαι μέντοι κάπί ταύτης τό

ςυνεχες ώς μή αίνιγμα
ό λόγος ήμΐν γένηται οΐον
τό em τής ακυας τής ια¬
τρικής (Cleobuline fr . I)
'avbp

’ eibov πυρίχαλκον
(πυρι χαλκόν male editio¬
nes) επ’ άνέρι κολλήςαντα ’ .

και οί Λάκωνες πολλά εν
άλληγορίαιε ελεγον εκφο-
βοΰντες οΐον τό 'Διονύςιοα
εν Κορίνθψ

’ προς Φίλιππον .

cf. Quint. VIII 6 , 52 : Est
et in exemplis allegoria , si
non praedicta ratione po¬
nuntur. Nam ut 'Diony¬
sium Corinthi esse ’

, quo
Graeci omnes utuntur , ita
plurimasimilia dicipossunt .

και τά ευ ήνιγμένα bia
τό αυτό ήόέα - μάθηςις γάρ
και λέγεται μεταφορά ,
poet . c. 22 pg . 1458 A 23 :
άλλ’ αν τις άπαντα τοιαΰτα
(glossas et metaphoras )
ποιήςη ή αίνιγμα έ'ςται ή
βαρβαριεμός· αν μεν οΰν
εκ μεταφορών αίνιγμα
. . . οΐον (Cleobuline fr . I) :
' avbp ’ eibov πυρίχαλκον
επ ’ άνερι κολλήςαντα ’ .
Rhet . II c. 21 pg . 1394Β35 :
άρμόττει be εν τοΐς τοιοιί-
τοιε καί τά Λακωνικά απο¬
φθέγματα καί τά αίνιγμα -

τιίώη.

b) Sequuntur εί'ότ] χ,αταο -Λενής h . e . : peculiares μεγαλοπρε-

πείας fontes 1) ·.

et Demetrio sic fere scribendum fuit : otov ujc ό Οτηείχοροε ev
Λοκροίε εϊπεν cm οί τέττιγεε αότοϊε ζέονται χαμάθεν <(ύπονοού-
μένοε 1 τά δένδρα ύμών έκκοιτήεεται (ex § 243))>. ei δ ’ oötujc
άπλώε εϊπεν , καί όργιλώτεροε άν έφάνη καί εύτελέετεροε .

1) Superiora omnia (77—102) ad έκλογήν ονομάτων perti-
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Demetr. § 103 : ή ευντο - Aristot . c . 6 pg . 1407 B 35:
μία πή μεν μεγάλο - (είε δγκον δε τήε λέΕεωε

nent . Nam 77—88 actum est de metaphora , 89 . 90 de ima¬
gine , 91—92 de verbis factis , 99 — 102 de allegoria et aenigmate .
Itaque nihil ibi tractatur nisi facta verba et translata : nam el-
κών , άλληγορία , αίνιγμα omnia ex metaphora profluxerunt
eiusque species sunt licet non 'uno verbo ’ contineantur ; sed
vel magis notionem ' delectus verborum ’ excedunt quae se¬
quuntur (ευντομία 103 , άποειώπηειε 103, sententiosae exornationes
106—113) . Quarum rerum de nomine eo haesitamus , quod ab
ipsis technographis aut ' tropis ’ aut ' sententiarum figuris’ ad -
numerantur , ut iam ex ea diversitate pateat neutram termino-
logiam antiquam et genuinam esse. Nos autem aptum rei
nomen in fontibus nostris non invenientes exornationibus illis
μεγαλοπρεπείαε propriis nomen ' είδη καταεκευήε’ imposuimus.
Nam περί τών τήε καταεκευήε είδών inscriptus fuit liber prae-
stantissimus , cuius initium praebet Polybius nescio quis Sar¬
dianus ( vol . III 106 , 15 sqq . Spengel) . Quae praecedunt (h . e .
Polybii initium ) confusum quoddam praebent περί άλλοιώεεωε
excerptum .

€ίδών καταεκευήε tabella ex Demetrio , Quintiliano , auctore
ad H ., Tryphone restituenda est (cf. Append . pg . 202 sqq .) . Demetrii
exornationum tabellam mutilam esse ex eo demonstrari potest ,
quod in reliqua eius libri parte quas hic desideramus exorna¬
tiones occurrunt : § 265 legitur προειυποποιία ante quam 264
tractatur άποειώπηειε ; iam igitur vides eas res olim in Demetrii
fonte fuisse coniunctas ; αΟΕήεειυε praeterea vestigium extat
§§ 267 sq., περί έναργείαε disputatur §§ 209 sqq . Denique ne
ϊμφαειε quidem desideratur , cuius vestigium extat 282 . Atque
vel locus ipse potest ostendi , quo, quae apud Demetrium desi¬
derantur (εμφαειε, ένάργεια, αϋίηειε) interciderunt . § § 103 , 104
enim tractatur ευντομία quae dicitur effici ' coniunctione ’

(§ 103 )
et ' oratione obliqua ’ (τό πλάγιον § 104) , § 105 autem ordo
rerum foede interrumpitur repetitione § 48 (δυεφευνία ευνθέ-
εευυε ) , cuius causa sane ea erat , quod in parte περί ευνθέεευυε
μεγαλοπρεποΟε hic ordo erat : §§ 45 —47 τό πλάγιον, § 48 δυε-
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πρεπήε . . -
1) πή δέ μικρο¬

πρεπή ' και γάρ έν διλο -

γίαιε γίνεται μέγεθοε ' οιον
ik Ξενοφών (anab . 18,20 )
'τά δε άρματα έφε'ρετο ’

φηεί
'τά μεν δι’ αυτών τών

φιλιών , τά δε και δι ’ αύτών
τών πολεμίων ’ πολύ γάρ
,ουτευε μεΐίον ή εϊπερ ώδ’

εΐπεν 'και διά τών φιλίων
καί διά τών πολεμίων αυ¬
τών ’.
§ 104 : πολλαχοΰ δέ τό
πλάγιον (sc. και εύντο -
μον) 3) μεΐίον τού εύθέωε .

ευμβάλλεται τάδε -) . . . μή
επιζευγνύναι , άλλ ’ έκα-
τερω έκάτερον (b. e . διε -
ίευγνύναι ) 'τήε γυναικόε
τήε ήμετέραε ’

, εάν δέ ευ ν¬
το μωε τουναντίον 'τήε ή -
μετέραε γυναικόε’

.
2)

και μετά ευνδεεμου (= εύ¬
θέωε) λέγειν (grande est) ·
εάν δέ ευντόμωε , άνευ
μέν ευνδεεμου, μή άεύνδετα
δέ (= πλαγίωε) .

φωνία ευνθέεεωε ; atque § 48 male interposita post § 104 sine
dubio omnes illae exornationes interierunt . .

1) Inseruntur pauca verba ad άποαώπηαν pertinentia .
2) Cum Aristoteles docuerit όγκον et ευντομίαν adversis

frontibus pugnare Demetrius (ut videtur Theophrasti ex senten¬
tia) ostendit nonnumquam etiam brevitatem efficere τό μεγα¬
λοπρεπή . — Quod Demetrius διλογίαν vocat aperte est figura
διεΣευγμένου , quae opposita ]|est τφ έπεΖευγμένψ (auctor ad H.
IV 37 sq . Cicero de or. III 206 , or. 135 ; Quint . IX 3 , 45 et 62) ;
atque έπεΣευγμένον uterque et breve et humile esse dicit .

3) Πλαγιότητα ad 'brevitatem pertinere ex Demetrii § 198
intellegitur: ' φεύγειν δέ τάε πλαγιότηταε ' καί γάρ τούτο άεαφέε
. . . ευντομώτερον δέ ’ . — lam supra (pg . 115 adn . 3) monuimus
Theophrastum contra Aristotelis sententiam docuisse : non so¬
lum ad brevitatem sed etiam ad όγκον aptum esse τό πλάγιον.
Nam , ut diximus, Aristotelis ex sententia quod breve est haud -
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Accedunt tres alii Theophrasteae de brevitate

*

1

23

) doctrinae testes :
auctor ad H.
-§ 68 : Brevitas
est res ipsis

tantummodo
verbis necessa¬
riis expedita .

Ps .-Tryph . pg . 202 , 8 :
ευντομία έετι φράειε
αυτά τά αναγκαία του
δηλουμένου έ'χουεα.

Quintii . § 82 :
Merito lauda¬
tur brevitas in¬
tegra : sed ea
minus praestat,
quotiens nihil
dicit nisi quod
necesse est . . ,
Est vero pul¬
cherrima , cum
plura paucis
complectimur.

Habet paucis Βραχύτηε έετι φρά -

comprehensa cic πλέον τι του άκου -
brevitas multa - ομένου νοούμενον έ-
rum rerum ex- χουεα - οΐά een τά
peditionem . Δελφικά αποφθέγμα¬

τα - ' γνώθι εαυτόν ’ ,
' χρόνου φείδου ’

,
' μη¬

δέν άγαν ’ .
Aposiopesin exhibet Demetrius § 103 *) :

καί μάλιετα (sc. μεγαλοπρεπήε ) ή άποειώπηειε - έ'νια γάρ
μή ρηθέντα μείΣονα φαίνεται και ύπονοηθέντα μάλλον.

Hic interponendae esse videntur ex reliquis doctrinae Theo¬
phrasteae testibus exornationes a Demetrio hoc loco omissae, s)

quaquam grande esse potest ; Theophrastus contra : ή δέ cuv-
τομία πή μέν μεγαλοπρεπήε, πή δέ μικροπρεπής.

1 ) Duae distinguuntur brevitatis species : altera brevitas
simplex et inornata , altera quae ornamenti loco est.

2) in disputationem περί ευντομίαε inserta . Apud reliquos
tres Theophrasteae doctrinae auctores praeter nomen nihil utile
servatum est (auctor ad Η . IY 30 , 41 ; Quint . VIII 3, 85. Ps,-

Trypho 199 , 27) .
3) Quas Theophrastum constituisse ea ex re elucet, quod

amplificatio (Quint . VIII 4) et sententiosae exornationes (Quint .
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Prima sit πρόσωπό noda

*

1

2

) (apud Demetr . 265) cuius nihil
fere nisi nomen servatum est. s)

Sequatur %μφκaig (cuius vestigium extat apud Demetrium 282) :
Auctor ad Η . IY 54, 67 :
Significatio estquaeplus
in suspicione relinquit
quam positum est in ora¬
tione .
Quint. ΥΠΙ 3, 83 : Amplior
virtus est epcpacic altiorem
praebens intellectum quam
quae verba per se ipsa de¬
clarant. Eius duae sunt
species : altera quae plus
significat quam dicit , al¬
tera quae etiam id quod
non dicit.

ΥΠΙ 5) cum reliquis unam in fontibus efficientes seriem (v . Appen¬
dicem pg. 203 sq.) certissimis testimoniis Theophrasto adscri -
buntur .

1) Huic seriei auctor ad Η . (1Y 45 , 49) , Trypho (HI 200 , 4),
Quintilianus (VIII 3 , 72) etiam όμοίωαν adnumerant , cuius tres
sunt species : εΐκιήν , παράδειγμα , παραβολή. Quarum rerum
Demetrium εικόνα et παραβολήν suo loco (§§ 89 , 90) ut meta¬
phorae species tractasse vidimus . Locupletissimam de ea re
doctrinam praebet Polybius Sardianus (IH 186 , 15 sqq .) , qui a
homoeosi incipiens integra forma sine dubio etiam cetera ex¬
posuerat καταεκευήε είδη . Antiquiorem doctrinam haec redolere
videntur (III 106, 18) : παραβολή έετι πράγμα πράγματι παραβαλ-
λόμενον κατά τι οίκεΐον αύΗήεεωε ή έμφάεεωε ή εαφηνείας
ένεκα (cf. auctor ad Η. IY 45 , 59 ; Quint . VHI 3 , 72) . Praeterea
cum pg . 107, 1 conferas Quint . VHI 3 , 77.

2) A Quintiliano omittitur , apud auctorem ad Η. (IV 66) et
Polybium (108 , 21) male homoeosi subicitur . Peculiaris exor-

Ps .-Trypho III pg . 199,15 :
Ipqmcic ecri XeEic bi’ ύ -
iTOVOiac auHavouca τό bq -

λούμενον.
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οϊον (Odyss . XI 528 ) 'αύ- 84 : Prior est apud Home-
τάρ δτ’ είε ίππον κατεβαί - rum cum Menelaus Graios
νομεν’ έν γάρ τώ 'κατεβαί - in equum ' descendisse ’ ait;
νομεν ’ δηλοΰται τό μεγε- nam verbo uno magnitu -
θοε τοΰ ίππου ’ και πάλιν dinem eius ostendit.
(Odyss. ΥΙΙΙ 515 ) "ιππόθεν
έκχυμενοι’ την γάρ άθρόαν
ορμήν τοΰ πλήθουε διά μιαε
έεήμανε λέΕεωε.

Emphaseos species auctor ad H . praebet has : per exsupera¬
tionem (καΌ’ υπερβολήν) , per ambiguum (κατ’ άμ,φιβοΧίαν) , per
consequentiam(έ% των παρακοΧου&ονντων)

*

1) , per abscisionem (κατ’

άποσιώπησιν) , per similitudinem (κατ’
άΧΧηγορίαν) . 2

3****

)
Έναργεία g doctrinam exhibet Demetrius 8) § 209 sqq.
γίνεται δε ή ένάργεια πρώτα μεν έΕ άκριβολογίαε και

τοΰ παραλείπειν μηδέν μηδ’ έκτεμνειν . . . 217 γίνεται

natio est apud anonymum III 212 , 13 et Georgium Choerobos-
cum III 254, 13.

1 ) Exemplum est dictum Bionis Borysthenitae (Diog. Laert.
IY 7 , 46) : ' Quiesce tu cuius pater cubitu emungi solebat’ .

2) auctor ad H . IY 54 , 67 ; rei nomen ex exemplo conici
licet (

' noli Saturnine nimium populi frequentia fretus esse;
inulti iacent Graeci ’

) ; prorsus consentit Quintiliani VIII
6 , 52 : est et in exemplis allegoria , si non praedicta ratione
ponuntur . Nam ut ' Dionysium Corinthi esse ’ etc . Apud
Ps .-Tryphonem (III 202 , 20) illud 'Διονύαοε έν Κορίνθψ ’ brevi¬
tatis exemplum est , apud Demetrium (102 ) allegoriae . Qua ex
re perspicimus έμφαειν, άλληγορίαν, ευντομίαν in communi fonte
artissime fuisse coniunctas .

3) Demetrius §§ 209 sqq . ένάργειαν enumerat inter virtutes
trium dicendi generum communes : pariter fit apud Dionysium
de Lys . c. 7 . Atque in Theophrasti libro ένάργεια sine dubio
et peculiaris idea fuit et εϊδεειν καταεκευήε adnumerata est :
ita enim factum est apud Quintilianum VIII 4 , 43 et 61 .
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he και εκ του τά παρεπόμενα τοΐε πράγμαει λέγειν
ένάργεια .

auctor ad Η . IV 55, 68 : Id (demonstratio) fieri po¬
terit , si quae ante et post et in ipsa re facta erunt
comprehendemus, aut a rebus consequentibus aut
circumstantibus non recedemus .

1)
Ps.-Trypho III 199 , 22 : ένάργειά έετι φράειε ύπ ’

οψιν άγουεα τό νοούμενον .
2)

Postremo inserenda est ανξησιρ3) , de qua habemus Theophrasti
ipsius doctrinam in epitoma Laurentiana (de qua cf. Prolegg.
pg. XXVIIIsqq .) servatam 4·) ·, (vol . I pg . 215 , 3 Sp .-H .) :
ότι Θεόφραετοε εΗ τρόπουε αύΕήεεωε παραδέδωκε -

τά μεν γάρ εκ των πραγμάτων λέγει έχειν την αυΗηειν ,
τά δε εκ των άποβαινόντων,
τά δε έ£ άντιπαραβολήε και <ευγ)>κρίεεωε ,
τά δε εκ των καιρών και του πάθουε φαίνεται μεγάλα.5)

1 ) cf . Quint. VIII 3 , 70 : contingit eadem claritas etiam ex
accidentibus .

2) Quae definitio sine dubio Theophrastea est ; nam reddit
Aristotelis illud 'πρό όμμάτων ποιεΐν’

; cf. etiam Cicero part .
er . 20 : ' est enim haec pars orationis quae rem constituat paene
ante oculos ’ et Dionys. Hai . de Lys . c . 7 vol. I pg . 14, 7 : tcrl
δύναμίς Tic Οπό tüc aicOfjccic άγουεα τά λεγάμενα· γίγνεται
δ’ έκ τήε τΦν παρακολουθούντων λήψεωα

3) Demetrius αίιΕήεειικ vestigia habet §§ 277 sqq . Auctor
ad H . rem prorsus omisit ; Tryphonis epitomatores exhibent
exilia aiiSqceuic vestigia : έπαύΕηαν· (III 225 , 7 ) et έΕοχήν (HI
212, 11 = 252 , 19 ) .

4) Praeter αΰΕηαν (§ 11 ) exhibet etiam (§ 17)
' sententiosas

exornationes ’ (γνυυμολογίαν ) et έμφαειν ( §§ 20 , 24) .
5) Manifestumest sola epitomatoris imprudentia (qui scilicet

εόγκριαν atque πάθοε distinctas species esse putavit ) numerum
VI pro genuino IV esse positum . —· Συγκρίβεως scripsi cum
Volkmanno.
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Quocum Theophrasti fragmento optime consociaripotest Quin¬
tiliani doctrina ’) :

VIII 4 , 3 : Quattuor tamen maxime generibus
video constare amplificationem :

incremento (§§ 3—9),
comparatione (§§ 9—14),
ratiocinatione (§§ 15—26),
congerie (§§ 26 . 27) .

1

2)

1 ) Quintiliani αϋίηαν (VIII 4) ex Theophrasto fluxisse vi¬
dentes iam de fonte ceterarum exornationum (VIII 3) amplius
dubitare non possumus.

2) Reapse patet ' comparationem ’ eandem esse atque 'άντι-
παραβολήν καί αίγκριαν 'Ratiocinatio ’ autem comprendit
Theophrasti quartam (xaipoc καί πόθοι:) et alteram speciem
(έ£ άποβαινόντιην) . Nam § 17 legitur : ' sic et ex insequenti -
bus ’

(addas § 18 : ' quae antecesserunt ’
) . Katpdc καί πόθοι: tracta¬

tur §§ 15 , 16 ; 19 —25 ; Graecas autem voces in Latinum ser¬
monem interponere veritus de suo nomen rei imposuit Quinti¬
lianus § 15 : ' quas dixi 'per ratiocinationem ’ fieri amplificationes
viderimus an satis proprio nomine significaverim’ . Καιροί
autem nihil aliud sunt quam rei circumstantiae (ex gr. fortitu¬
dine Germanorum augetur Caesaris gloria § 20) . In §§ 21 —23
tractari videtur πόθοι: : ex gr . Priami πόθει Helenae forma
augetur ( Γ 126) .

Itaque §§ 9—26 tribus ultimis Theophrasti speciebus re¬
spondent ; altera ex parte quartam speciem ( ' congeries’

) Quin¬
tilianus de suo addidisse videtur ( ' Potest adscribi amplifica¬
tioni congeries ’

) . ' Incrementum ’ idem dixeris esse atque αϋ £η-
αν έκ τών πραγμάτων , nisi prima Theophrasti species potius
in Quintiliani §§ 1 , 2 latet : nam ibi Quintilianus dicit 'pri¬
mam ’ speciem amplificandi esse in ipso rei nomine (

'ut
cum eum qui sit improbus latronem dicimus ’

) , cum 'incre¬
mentum ’ illud nihil aliud sit quam ceterarum specierum
farrago . Tum autem prima Theophrasti species non aiiEqcic
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Nunc ad Demetrium revertendum nobis est apud quem — omis¬
sis ceteris exornationibus huc pertinentibus (προβωποΛοιία, $μ-

tpctcig , Μργιια , αϋξηβις) — sequuntur 'sententiosae exornationes ’ :
De quibus extat praeclarissimum Theophrasti fragmentum

apud Gregorium Corinthium VII 1154, 23 W

*

1) :
κατά γάρ τον Θεόφραετον γνώμη έετι καθόλου άπό-

φανειε έν τοΐο πρακτεοιε- είει δε τούτων α\ μεν παρά¬
δοξοι, ai be ένδοξοι , ai be άμψιεβητούμεναι· και αί μεν
παράδοξοι δέονται καταεκευών οΐα έετιν αίίτη· (Eurip.
Med. ν. 296 sq .) ' χρή b ’ ουποθ’ öctic άρτίφρων πεφυκ’

άνήρ , παΐδαε περιεεώε έκδιδάεκεεθαι εοφούε’
. τάε be

ενδόξουε χρή λεγειν άνευ άποδείξεωε οιον 'dtvbpl ύγι-
αίνειν αρωτόν έετι ’

. των be μή παραδοτών, άδηλων δε
καί αμφιβόλων προετιθέναι δει τάε αίτίαε εύν άποφθέγ-

μαειν * οΐον εΐ τιε λέγει , όπερ Οιηείχοροε εΐπεν , ότι -
'ού δει ύβριετάε είναι , δπωε μή οΐ τέττιγεε αύτοΐε χα-
μόθεν άντάεωειν ’

. εάν γάρ ώειν οί ύβρίΖώντεε δυνατώ -

τεροι , δενδροτομήεουει τήν χώραν άπαεαν τοεοΰτον,
ώετε μηδέ τούε τέττιγαε έχειν, ένθα καθεεθέντεε οίεουει ’

.
2)

έκ τών πραγμάτων esset vocanda (quae quid omnino sibi velit
equidem non video) sed αΰΗηαε έκ τών ονομάτων.

1) G . Rosenthal, Ein vergessenes Theophrastfragment . Hermes;
ΧΧΠ 317 .

2) Iam Rosental (1. 1.) ostendit quaecumque exscripsimus
(h . e . non solam γνώμηε definitionem ) Theophrasti esse putanda .
Aristotelis enim rhet . II capite 21 in auxilium vocato , probavit hic.
alia cum Aristotele ad verbum consentire , alia consulto paullu -
lumesse immutata , quod ipsum Rosenthal recte Dielsium
secutus dixit Theophrasti esse ex ingenio . Totum au¬
tem fragmentum cum viro docto (pg . 318 ) Theophrasti libro,
περί γνώμηο assignare non possumus , nam statim ex rhetorum
consensu elucebit re vera de orationis exornatione hi agi.

Stesichori άπόφθεγμα apud Demetrium § 99 ut allegoriae
exemplum adfertur . Theophrastus sane Stesichori dicto dupli -
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ΓνωμοΧογίας Theophrastum tractasse ut orationis exorna¬
tiones etiam ex epitomae Laur . § 17 elucet (ubi haec tria
tractantur Theophrastea ιί 'δη χαναβχευήζ: ανξηαις (11) , γνωμο-
λογίαι (17) , ΐμφαβις (20,34 )) :

δτι αι γνωμολογίαι αριεται έπι τη καταεκευή.
Nunc autem par est Demetrii adumbrare doctrinam de senten¬

tiosis exornationibus (§§ 106—113) . Demetrius haec pertractat :
επιφώνημα §§ 106—108, ενθύμημα § 109, γνώμη
§ 110, προεφώνημα § 111, ποιητικόν εν λόγοιε
§§ 112 . 113 . 0

Quintiliani de sententiosis exornationibus doctrina extat VIII
S, 1 —II

*1

2) , tractantur autem haec : γνώμη (3—8) , εν&νμημα (9,

cem in modum est usus ; atqui re vero illud : ού δει ύβριετάε
είναι, δπωε μή κ . τ . λ. ’ si priorem enuntiati partem respicimus
sine dubio γνώμη est , si alterum (de cicadarum cantu) fit
allegoria . Qua in re Theophrastus Aristotelem est secutus,
apud quem (Rhet . III c . 11 pg . 1412 A 23) Stesichori dictum ut
allegoriae (= 'τό μή , ö φηει , λέγειν’

) exemplum recurrit .
1 ) Generalis notio re vera est γνώμη , quae si ratione sub¬

lecta profertur fit ένθύμημα (Aristot . Rhet . II c . 21 pg . 1394
A 31 = Quint . VIII 5 , 4) . Γνώμη igitur subiciendum erat έπι-
φώνημα (Quint . VIII 5 , 2 et 11 ) : quod γνώμη est in fine totius
«rationis ornatus causa addita , προεφώνημα contra est sen¬
tentia ante rem actam prolata . — Mutuam rerum rationem
Demetrius pervertit omnia subiciens epiphonemati ; non est
enim epiphonema ut ei (106) videtur λέ£ιε έπικοεμοΰεα , sed
γνώμη έπικοεμοΰεα. —

§ 108 Demetrius sequitur Romanum rhetora nescio quem ,
cum quo loco conferas Quint . VIII 5, 28.

Ad sententiosas exornationes pertinet etiam τό ποιητικόν έν
λόγοιε ( 112 , 113) nam saepius γνώμαι usurpantur ex poetis
haustae . Locus Herodoti , qui § 112 (ut vidit Radermacher)
interiit , videtur esse VII 161 , ubi Homeri locus B 552 μετα¬
φράζεται .

2) Genuino profecto loco, h . e . doctrina περί αύΕήεεωε ab-



D . ΠΕΡΙ ΙΔΕΩΝ 145
10), έπιφώνημα (11) . Theophrastea procul duhio sunt ea quae
aut cum Aristotele

*

1) aut cum auctore ad H .
' consentiunt.

Ar. c . 21pg 1394 Quint . VIII 5 , 4 :
A31 : illud verius esse

eam (γνώμην ) ali¬
quando simpli¬
cem . . . aliquando

ratione sublec¬
ta . . .

nonnumquam du¬
plicem .
7 : In hoc genere
custodiendum est
et id quod ubique ,
ne crebrae sint ,

ne palam falsae ,
quales frequenter
ab iis dicuntur , qui
haec καθολικά vo-

auctor ad Η . IV
17,24 : huius mo¬
di sententiae
simplices non
sunt improban¬
dae . . . sed illud
quoque proban¬
dum est genus
sententiae , quod

confirmatur
subiectione

rationis
. . . sunt etiam
sententiae , quae
dupliciter effe¬
runtur .
§ 25 : Sententias
interponi raro
convenit , ut rei
actores , non vi¬
vendi praecepto¬
res videamur esse.

soluta. — Reliqua (post § 11 ) ad Quintilianeae aetatis suaso¬
rias pertinent.

1) Eum dico locum, quo etiam Theophrasti fragmentum utitur .
Theophrasti fragm . ed. Mayer .
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άρμόττει be γνω -
μολογεΐν ηλικία
μεν πρεεβυτέρων ,
περί be τούτων
ών έμπειρόε τιε
έετίν , ώε τό μέν

μή τηλικοΰτον
όντα γνωμολο -
γεΐν άπρεπέε . .
. . περί be ών ά-

πειροε ηλίθιον
καί άπαίbευτov .

eant 1) et quidquid
pro causa videtur
quasi indubitatum
pronuntiant , et ne
passim et a quo¬
cumque dicantur .
8 Magis enim de¬
cent eos in quibus
est auctoritas , ut
rei pondus etiam
persona confirmet .
Quis enim ferat
puerum . . . si iu-
dicet in dicendo
et quodam modo
praecipiat ?

Tryphonis de sententiosis exornationibus doctrinae exile extat
vestigium : Ps .- Tryphonis ηροαναφώνηαις , quae plane eadem res
est atque Demetrii προαφωνημ a :
Demetr . § 111 :

'τό be (II.
XII 113) »νήπιοε oub ’

ctp
’

έμελλε κακάε υπό κηραε
άλύΗειν« obb ’ αυτό επιφώ¬
νημα αν εΐη ' ού γάρ επι¬
λέγεται obbe έπικοεμεΐ , obb ’

δλωε έπιφωνήματι έ'οικεν
άλλα προεφωνήματι ή έπι -

Ps .-Trypho (pg . 203 , 15) :
'προαναφώνηείε έετι λεΕιε
περί των μελλόντων προ -
αναφωνουμένη μεταΕύ τήε
ευνεχούεηε όιηγήεεωε (II.
XI602 sqq .), »αΐψα b’ έταΐ-
ρον έόν ΤΤατροκλήα προεέ-
ειπε φθεγ2άμενοε παρά νη -

1 ) 1395 Α 8 sqq . Aristotelis respicit sententias eas , quae ut
καθολικοί efleruntur quidem sed re vera universales non sunt.
Itaque Quintiliani 'palam falsae ’ idem esse videntur atque
Aristotelis καθολικοί φαινόμενου
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κερτομήματι
’
. de , ό be κλιείηθεν άκούεαε

εκμολεν i
'coc ”Αρηϊ· κακοΰ

b s αρα οι πέλεν αρχή « .
1)

4 . Περί κακοΣηλίαε.
2)

Demetr. § 114 : ώεπερ 5έ παράκειται φαυλά τινα άετεί -
οιε τιείν , οΐον θάρρει μεν τό θράεοε , ή b 1 αίεχύνη
τή aibot τον αύτόν τρο

'πον και τήε ερμηνείας τοΐε
χαρακτήρειν παράκεινται ^ ημαρτημένοι τινέε. 3)

1) Etiam Ps.-Tryphonis (pg . 203 , 21) παρέκβααν (cf. Ps .- Gre-
gorium pg. 224, 6) sententiosis illis exornationibus adnumerabis :
non videlicet ea significatione latiore , quae apud Byzantinos
occurrit ; immo vero apud genuinum Tryphonem παρέκβααν
dicemus fuisse sententiam neque (ut epiphonema ) post , neque
(ut proanaphonema) ante rem actam prolatam sed media in
re agenda .

2) Absoluta idea μεγαλοπρεπείας (c. II) Aristoteles tractat
vitium orationis ei virtuti oppositum h . e . τό ψυχρόν (c . III ) .
Theophrastus videtur non solum nimiam μεγαλοπρέπειαν (qua
efficitur frigus) tractasse , sed etiam id vitium quod magnificen¬
tiae virtutem altera ex parte excedit h . e . μικροπέπειαν. —
Μεγαλοπρέπεια enim Theophrasti ipsius ex doctrina μεεότηε
est inter άλαΖονείαν et μικροπρέπειαν (cf. fragm . ex libro περί
ηθών apud Stob. ecl . II 303 H) ; atque si apud Demetrium 119
legimus: 'καί καθόλου όποΊόν τί έετιν ή άλαΖονεία τοιοΟτον
καί ή ψυχρότηο ’

(h . e . vitium μεγαλοπρέπειαν excedens) patet
Theophrastum , ethica illa doctrina respecta , et ψυχρόν (= άλα-
Ζονεία ) virtuti magnificentiae opposuisse et μικροπρέπειαν (cf.
F . Hahne , Zur sprachlichen Aesthetik der Griechen , Braun¬
schweig 1896, pg . 9).

Atque disputatio Theophrastea περί μικροπρέπειας a nobis
desiderata re vera extat apud Demetrium 236—239 (' περί
ξηρού ’

) quae post § 119 (h . e . in fine disputationis περί ψυχρού)
inserenda est : nam § 120 agitur de ratione ψυχροΟ et μικρο¬
πρέπειας.

3) Apud Theophrastum patet virtutibus (== ideis) opposita
10 *
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Πρώτα δέ περί του γειτνιώντοε τώ μεγαλόπρεπε !
ΧέΕομεν όνομα μεν οδν αύτώ ψυχρόν
όρίίεται δε τό ψυχρόν Θεόφραετοε (fr. VII S)
οϋτωε ' ψυχρόν έετι τό ύπερβάλλον την οίκείαν απ¬
αγγελίαν ’ οΐον (Sophoclis Triptolemi fr . 544 Xauek )
*άπυνδάκιυτοε ού τραπείοΰται κόλιΕ ’ αντί τοΰ ' άπύθ-

μενοε επί τραπέΣηε κόλιΕ ου τίθεται ’ τό γάρ πράγμα
εμικρόν δν ού δέχεται όγκον τοεούτον ΧεΕεωε .

§ 115 : Γίνεται μεντοι καί τό ψυχρόν εν τριείν , ώεπερ
καί τό μεγαλοπρεπές, ή γάρ έν διάνο ία , καθάπερ επί
τού Κύκλωποε λιθοβολοΰντοε την ναϋν τοΰ Όδυεεέωε

Ιφη τιε - φερομένου του λίθου αΐγεε ένέμοντο έν αύτώ.

‘■κ· V |

1

,# Β
I tjgi

fuisae vitia ('οΐον θάρρει μεν τό dpdcoc ’) ; Demetrius autem,
quippe qui ex Theophrasti ' ideis ’ confecerit λόγου χαρακτήραε
(sed non Theophrasti illos) , iis opponere studuit ' vitiosa di¬
cendi genera ’

(quarum iam notio ipsa plane absona est ).
Atque manifesto ex Theophrasti disputatione de vitiis μεγα¬
λοπρέπειαν excedentibus quattuor 'vitiosa genera ’ (ψυχρόν ,
κακόζηλον , ξηρόν , δχαρι) confecit : Τό ξηρόν (§ § 236—239) enim
idem est atque Theophrasti μικροπρέπεια; κακόΣηλον (187— 189)
nihil aliud est quam ψυχρόν (ut 239 ipse fatetur Demetrius
atque ex exemplis § 189 elucet ) ; atque etiam αχαρι (§ § 302—
301) haudquaquam diversum est a frigore (304) . Omnino vox
universalis est τό κακόζηλον (Quint . VIII 3 , 56) omnia vitiorum

genera comprehendens , ideoque a nobis inscriptionis loco po¬
sita ; quid quod 239 obscenum aliquod argumentum 'κακόζηλον ’

vocatur atque altera ex parte αίεχρολογίαν spectat etiam τό
«ϊχαρι ? —

' Vitiosa dicendi genera ’ praeterea apud Varronem (Gell . VI
14 , 4 sq.) et Fortunatianum (pg . 125 H) recurrunt . Quorum
doctrinae nullam inesse auctoritatem ex arbitraria eorum ra¬
tione elucet : ita Varro μεεότητι opponens άμφιβολίαν manifesto

peccat ; nam in vitium άμφιβολίαε cuiuslibet προαιρέεεωε
scriptor potest incurrere .



^ ι | [
Hü * :;
feiliv |
Säfte »* 1

'

) !
Mi* Hi :

* * * fc |

■ »lüj
fainif

fth #is·

sSi* '̂

Bjtei-

• Pi
*{^ j

!&« «**

)

D . ΠΕΡΙ ΙΔΕΩΝ 149

έκ γάρ τ°0 υπερβεβλημένου 1) τής biavoiac και äbu -

νάτου ή ψυχροτηε .
§ 116 : εν bi λέ£ει ό Άριετοτέληε (c . 4 pg . 1405 Β

34) φηεί γίνεεθαι τετραχώε * * * * * 2) ώε Άλκώάμαε
'υγρόν

‘ώρώτα ’ ή εν ευνθέτω δταν ^ θυραμβιίώηε ευν -

τεθή ή Μπλωειε του όνόματοε ώε τό ' έρημόπλανοε’ εφη
τιε καί εϊ τι άλλο ουτωε ύπέρογκον γίνεται b£ και έν

μεταφορά τό ψυχρόν, <(οιον Γοργίαε - ' χλωρά καί έ'ναιμα
τά πράγματα) , τρεμοντα και ώχρα τά γράμματα’

.
3) τε¬

τραχώε μεν οΰν κατά την λε£ιν ουτωε αν γίγνοιτο .
§ 119 . 4) καί καθόλου μεν όποΐο'ν τί έετιν ή αλαζο¬

νεία , τοιοΰτον καί ή ψυχρότηε . . .
cf. Theophrasti doctrinam ethicam apud Stob. ecl . II 303 H .·

μεγαλοπρέπειαν b £ μεεότητα άλαζονείαε καί μι -

κροπρεπείαε (sc. είναι λέγει) .
Qua ex re sequitur nunc Demetrio disputandum fuisse itegi

1) Λιάνοια ψυχρά igitur nihil aliud est quam minus apta
hyperbola ; exemplum ( ' έφη τιε ’) sophistae cuiusdam (Gorgiae
ex. gr.) declamationi de Ulixe et Polyphemo tribuerim nam 116
Alcidamae et Gorgiae 120 Polycratis declamationes laudantur .

2) Lacunam indicavit Victorius ; constat tamen quattuor
Aristotelis fontes του ψυχρού (I δίπλα ονόματα, II γλΦτται,
III έπίθετα, IV μεταφοραί) mutato ordine (II , III , I, IV ) hic
esse repetitos, cf. A . Kappelmacher , W . St . 24 , 453 .

3) SuppleviDemetriani textus lacunam ex Aristotele pg . 1406
B 9 . Gorgiani enim antitheti Aristoteles priorem partem adfert ,
integrum habuit Demetrius ex Theophrasto . Γράμματα in

πράγματα perperam mutaverunt editores ; cum Gorgiae dicto·
conferas haec : Grau , teurer Freund , ist alle Theorie , und grün
des Lebens goldner Baum,

4) §§ 117 — 118 ' comjjositioni frigidae ’ a Demetrio prorsus
arbitrarium in modum tria diversa compositionis vitia (άρρυθμία ,
frequentia syllaborum longarum , μέτρα ευνεχη) adscribuntur . ,
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μικροπρέπειας, cuius disputationis vestigium relegatum est ad
§§ 237 : περί δε την XeSiv γίνεται τό ξηρόν , όταν πράγμα
μέγα εμικροΐε όνόμαειν άπαγγελθή. 1)

Qua disputatione interposita suo loco stat § 120 ubi simul
agitur περί 'ψυχρόν et περί μικροπρέπειας.

§ 120 : καίτοι τινέε (sc. Ίεοκράτηε 2)) φάει δεΐν τά
μικρά μεγάλωε λεγειν και εημεΐον τούτω ηγούνται
ύττερβαλλούεηε δυνάμεωε - εγώ δε ΤΤολυκράτει μεν τω
ρήτορι ευγχυυρώ έγκαιμιάζοντι * * * * 3) ώε Άγαμεμνονα
έν άντιθετοιε και μεταφοραΐε και πάει τοΐε έγκωμιαετι-
κοΐε τρόποιε - επαιίεν γάρ ούκ έεπούδαίε καί αύτόε τήε
γραφήε ό όγκοε παίγνιόν έετι .

4) ΤΤαίίειν μέν δή έξέετω,
ώε φημί , τό δε πρέπον έν παντι πράγματι φυλακτέον ,

1) cf. etiam § 236 ubi post exemplum £ηρο0 εν διανοίμ
( ' κατέβαινεν ό Ξέρϊϊηε μετά πάντων των έαυτοΰ’) dicitur : μά\ α
γάρ έεμίκρυνεν τό πράγμα άντί του ' μετά τήε Άείαε άπάεηε ’
εϊπεΐν ' μετά πάντων των έαυτοΰ' φήεαε.

2) Hermog . II 396 , 8 Sp. : Ίεοκράτηε φηεί βήτοροε είναι τά
εμικρά μεγάλωε εϊπεΐν δύναεθαι καί τά μεγάλα εμικρώε (cf. Isocr.
Panegyr . 8) . Legi Isocrateae Demetrius (ex Theophrasteo ) con¬
trariam normam opponit : έρμηνευτέον τά μέν μικρά μικρώε , τά
δέ μεγάλα μεγάλωε. Grandia autem humiliter dicere , ut Isocra¬
tes vult , Theophrasti ex sententia est vitium μικροπρεπείαε.

3) Θερείτην suppi . Maass ; melius fortasse Βούειριν .
4) Duo ύποθέεεωε afferuntur genera in quibus re vera Iso¬

cratis illa norma valet : άδοξοι quae vocantur ύποθέεειε (§ 120)
et praeterea cum res non vana verborum specie augetur sed
oratoris inventione atque consilio ( 122 , 123) . Pariter Aristoteles
(c . 7) docet licentius utendum esse orationis exornationibus
(pg . 1408 B 16)

' όταν έχη (orator ) ήδη τοΰε άκροατάε καί ποιήεη
ένθουειάεαι’ ; atque ut Polycratis παίγνια commemorat Theo¬
phrastus (Dem. 120) , ab Aristotele Gorgias .laudatur : ' ή μετ’

είρωνείαε ώεπερ Γοργίαε έποίει’ .
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τοΟτ έετι προεφορωε έρμηνευτέον τά μεν μικρά μι -

κρώε , τά δέ μεγάλα δέ μεγάλωε .
1)

Sequitur disputatio %sqI νπιςβοίης (§§ 124—127) *
) :

§ 124 : Μάλιετα δέ ή υπερβολή ψυχροτατον 3) πάν¬
των - τρίτη δε έετιν . ή γάρ καθ’ όμοιότητα έκφέ -

ρεται ώε τό (κ 437 ) ' θεειν δ ’ άνέμοιειν όμοιοι’ ή καθ’

υπεροχήν ώε τό 'λευκότεροι χιόνοε ’ ή κατά τό αδύ¬
νατον ώε τό (Δ 443 )

' ούρανω έετήριΗε κάρη’
.
4)

§ 125 : ΤΤάεα μεν οΰν υπερβολή άδύνατοε έετιν . . .
διό δή και μάλιετα ψυχρά δοκεΐ πάεα υπερβολή διότι
αδυνάτψ έοικεν . 126 Διά τούτο δε μάλιετα και οι

1) cf. Aristot. c 7 pg . 1408 B 1 : τό δέ εόκαίρωε f | μή εύκαί-

pujc χρήεθαι (orationis exornationibus ) κοινόν άπάντων τών
ειδών (ideae) έετιν . . . έάν oöv τά μαλακά εκληριϊιε καί τά
εκληρά μαλακώε λέγηται , άπίθανον γίγνεται . — In § 121 ex¬
ponitur decens humilitas et ψυχρότητα et μικροπέπειαν effugiens.

2) Hyperbola ad ipsam frigoris definitionem Theophrasteam
(114) pertinet : nam frigus et τό ύτιερβάλλον τήν οίκείαν
έπαχτελίαν.

3) cf. Quint. ΥΙΠ 6 , 73 : est enim hyperbole ultra fidem, non
tamen esse debet ultra modum nec alia via magis in caco -
zelian itur .

4) Accuratius disposuit auctor ad Η . IV 33 , 44 dicens hyper -
bolas aut 'eeparatim ’ fieri (Cocondrius ΙΠ 237 , 28 ;

'καθ ’ αότάε’)
aut 'cum comparatione ’

(Cocondr. : ' πρόε έτερον’
) . Quae ultima

species aut ' a similitudine ’ sumitur (Demetr . : ' καθ ’ όμοιότητα’ ;
Cocondr . : ' κατ’ έΕίεωειν ’) aut ' a praestantia ’ (Demetr . : 'καθ ’

ίπτεροχήν ’
) .

Quintilianus ad tres Demetrii species duas alias addit :
ύπερβολήν κατ’ έμφαειν (' signis quasi quibusdam ’ VIII 6 , 69)
et ύπερβολήν κατά μεταφοράν sine dubio Peripateticae doctri¬
nae adscribendam : Aristoteles enim scribit c . 11 pg . 1413
A 19 : ' εΐεΐ δέ κ(& εύδοκιμόυεαι ύπερβολαΐ μεταφοραί * οΐον eic

ύτπυπιαεμένον5. ' ψήθητε δ 3 öv αύτόν είναι ευκαμΐνυυν κάλαθον 5.
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κωμωδοποιοί χρώνται αύτη ότι εκ του αδυνάτου
έφέλκονται τό γελοίον . . . 127 . . . τό δε 'χρυεώ χρυ-
εοτερα ’ τό CaucpiKov έν υπερβολή λέγεται και αυτό
και άδυνάτωε πλήν αύτω γε τω άδυνάτω χάριν 1

2345

) εχει,
ού ψυχρότητα - δ δή κα '

ι μάλιετα θαυμάεειεν αν τιε
ΟαπφοΟε τήε θείας ότι φυςει κυνδινώδει πράγματι καί
δυςκατορθώτω έχρήςατο έπιχαρίτωε .

Una cum vitiis μεγαλοπρέπειαν excedentibus Theophrastus
etiam ea pertractasse videtur quae contra δαφήνειαν et βνντ o-
μίαν peccant h. e . πλεονασμόν, έλλειψιν , αμφιβολίαν.

Apud Quintilianum (VIII 3, 43—60) enim vitiorum tabella !)
exhibetur, quae Theophrasti in doctrina posita esse videtur! ) Enu¬
merantur autem (praeter vestigia μικροπρέπειας atque ψνχρότητος *)
et το κακέμφατον (44—47) 6) duo vitia in vicem sibi responden¬
tia έλλειψις (Quint. 50 : μείωσις) et πλεονασμός , 6) ίίμφιβο -
λία ex tabella Charisii (pg . 270 Keil) prorsus simili supplenda est .

1) Χάρις ii ύπερβολης commemoratur a Quintiliano (VIII
6 , 74 : 'pervenit haec res frequentissime ad risum ’) quod Theo¬
phrasti redolet doctrinam (cf. Demetr . 161 , 162 == 126, 127 ;
Ps .-Trypho III 199 , 9) , cui verisimile est χάριν ii όπερβολής
optimum transitum praebuisse a vitio frigoris ad ideam sua¬
vitatis .

2 ) Legitur ante disputationem περί μεγαλοπρεπείας (VIII
3 , 61 sqq .) qua in re vestigium cernis eius ordinis , quem Aristo¬
teles et Demetrius exhibent , apud quos post ornatum agitur
de vitiis .

3) Quod iam ex ea re apparet , quod similis tabella etiam
apud Tryphonem fuit .

4) VIII 3 , 48 : Proximum est humilitatis vitium (ταιτείνωαν
vocant ) . . . cui natura contrarium sed errore par est parvis
dare excedentia modum nomina .

5) Idem est fere atque αίςχρολογία, a qua non multum distat
Demetrii άχαρι.

6) Ad quem pertinent ταυτολογία, έιτανιίΐηψις (50, 51 ) , μα¬
κρολογία (53), περιεργία (55) .
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Tryphonis autem epitomatores (cf. Append . pg . 204 sqq .) ha¬
lent haec : πλεονασμόν (cum specie eius epanalepsi) , ίλλει ipiv,
ΰνλλτ(ψιν *), αμφιβολίαν.

II . Tb fjdv .
2)

1 . Πράγματα. 3)
§ 128 : ό γλαφυρός λόγος χαριεντιςμός έςτι και

λόγος Ιλαρός ' τών be χαρίτων αί μεν είςιν μςί£ονες

1) ςόλληψιν idem esse puto atque Σεϋγμα quod vocamus,
cuius notio latet apud Aristotelem c. 5 pg . 1107 B 18—21 .

2) Demetrianae disputationis inscriptio (περί γλαφυροΟ χα -

ρακτήροε) nihil nisi structurae quandam formam significat , cum
verum atque genuinum Demetrii argumentum sit idea suavi¬
tatis (τό ήδύ) : (128)

' ό γλαφυρός λόγος χαριεντιεμός έετι
καί λόγος ιλαρός ’ . Χάρις enim nihil aliud est quam ηδονή
(180 , 182) . Quodsi cum suavitate coniungitur risus (λόγος
Ιλαρός) , id prorsus Aristotelis ex sententia est : risus est enim

species suavitatis (cf. Rhet . pg . 1371 B 35) . Non igitur τό γε-

λοΐον est Demetrii praecipuum argumentum , sed τό ήδύ. Atque
quid intersit inter risum et suavitatem , primum Demetrii argu¬
mentum est (§§ 128—136 + 163 — 172) .

Ne Aristotelis quidem disputatio (c . X et XI) , quae cum
Demetriana egregie consentit , περί γελοίου est . Risum enim
ad artem poeticam Aristotelis relegavit (Rhet . III c . 18

pg. 1419 B 6 ) ; in περί λέΣει nc libro risus obiter tantum , ut
suavitatis species, tangitur (pg . 1412 A 27) . Ipse τό ήδύ ut

totius περί άςτενυον disputationis fundamentum ponit Aristo¬
teles pg. 1410 B 9 .

3) De suavitatis materia cum hic agatur , materia risus ab

ea diversa respicienda erat atque omnino risus et suavitatis
differentia exponenda.

Ceterum Demetrii dispositio in hac libelli parte ita emen¬
danda est , ut post §§ 128— 136 ponantur § § 163—185 ; tum

demum §§ 137—162 . Quo facto omnia bene se habent : §§ 128
—136 et §§ 163—172 in unum coeunt (πράγματα) ; deinde sequi¬
tur ςύνθεας (173— 185 ; 137— 141) ; postremum Xä£tc (142 — 162) .
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και ceμvότepαι α'
ι των ποιητών , αί δ’ ευτελείς μάλ¬

λον και κωμικώτεραι ςκώμμαειν εοικυΐαι, οιον αί Άρι-
ετοτελουε χάριτες και Οώφρονοε και Λυείου . . . 131 Τα
μεν ουν είδη των χαρίτων τοεάδε και τοιάδε.

§ 132 : Οείν δέ αί μεν εν cf. 163 : Διαφε ' ρουει δέ
τοΐε πράγμαει χάριτεε τό γελοίον και είίχαρι
οιον νυμφαίοι κήποι , ύμε - πρώτα μεν τή υλη - χα -
ναιοι , έ'ρωτεε , δλη ή Οαπ - ρίτων μεν γάρ υλη νυμ-

φοΰε ποίηειε . φαΐοι κήποι , ερωτεε, άπερ
ου γελάται , γέλωτος δέ
Ίροε καί Θερείτηε. 1)

τά γάρ τοιαΰτα καν υπό Ίππώνακτοε λέγηται χαρίεντά
εετιν καί αυτό ιλαρόν τό πράγμα έ £ έαυτου . . .
133 ώετε ή μέν τιε εν πράγμαει χάριε έετί, τά δέ καί
ή λέΕιε ποιεί έπιχαριτώτερα 2) . . . πολλάκιε δέ καί τά
πράγματα άτερπή έετι φύεει και ετυγνά , υπό δέ του
λέγοντοε γίνεται ιλαρά . . . 136 επειδή δέ τά είδη
τών χαρίτων (h . e . risus et suavitas ) δέδεικται τίνα
εετιν καί εν τίειν (sc. εν λέΕει et εν πράγμαει ) , νυν καί
τούε το'πουε παραδείξομεν , άφ ’ ών αί χάριτεε - ήεαν δέ
ήμΐν αί μέν εν τή λέ £ ει , αί δέ εν τοΐε πράγμαειν -

1 ) Duo sunt omnino huius particulae argumenta : differentia
inter γελοΐον et ήδύ et ratio inter πράγματα et λέΐιν inter¬
cedens . Duas partes 128— 136 et 163—172 olim cohaesisse
ipso ex argumentorum connexu patet : nam suavitas (ut etiam
reliquiae ideae ) efficitur et πράγμαει et λέέει (132 — 133) ;
altera ex parte risus et suavitas et ΰλη et λέΣει (163—164)
diversa sunt .

2 ) Haec Theophrasti esse puto , quia eum πράγματα et λέέιν,
ut hic fit, opposuisse colligi potest ex Aristotelis art . poet . c . 19 ;
Rhet . III c . 1 pg . 1403 B 14 cf. supra pg . 124 , 1 .
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παρα0εί£ομεν ουν καί τούς τοπουο καθ’ εκάτερα - πρώ¬
τους be τούς τής λέΗεως.

1)
§§ 163—172 exponitur differentia risus et suavitatis:

§ 163 : Διαφερουςι be τό γελοΐον και είίχαρι πρώτα
μεν τη υλη 2

3**

) ’ χαρίτων μεν γάρ (ίλη νυμφαίοι κήποι ,
ερωτεε απερ ού γελάται, γέλωτος b £ Ίρος και Θερείτηε . . .

§ 164 : διαφερουα και τή λέ £ ει αυτή - τό μεν γάρ
εΰχαρι μετά κο

'
ςμου έκφέρεται και bi’ ονομάτων κα¬

λών α μάλιετα ποιεί τάε χάριταε8) . . . τό be γελοΐον . . .
ονομάτων εοτ 'ιν ευτελών και κοινότερων . . . 166 Διό
και ή ίαπφώ περί μεν κάλλους αόουεα καλλιεπής εςτι
και ήόεΐα και περί ερώτων be και εαροε και περ'

ι άλ-
κυόνοε, και άπαν καλόν όνομα έπίφανται αύτής τή
ποιήεει, τά be και αυτή είργάςατο. 167 "Αλλως be
εκώπτει τον άγροικον νυμφίον κα'

ι τον θυρωρόν τον εν
τοΐε γάμοιε εύτελεοτατα και εν πείοΐο όνο'

μαει μάλ¬
λον ή εν ποιητικοΐε . . .

§ 168 : μάλιοτα be ώαφέρουςιν καί εκ τής προ αίρε¬
ι ) Quomodo χάριτεε flerent τοΐε πράγμαειν, Demetrius iam

nos edocuit : nihil enim de ea re dicendum fuit quam materiem
suavem sibi eligere oportere oratorem (§§ 132 , 133) ; itaque re
vera nihil restat quam ut χάριτεε έκ λεΕεωε exponantur . De¬
metrius autem male §§ 156—162 πράγμαειν adnumerat , cum
ea pars procul dubio ad λόΕιν pertineat .

2) Demetrius studet demonstrare suavitatem et risum non
solum πράγμαει (163) et λέΕει (164—167) sed etiam προαιρέεει
(168 ), τόπψ ( 169) , ήθει ( 170—172) esse diversa . Qua in re cer¬
nitur Theophrasti auctoritas : Nam προαίρεσιν et τόπον (h . e .
eitoc litterarum) Theophrastus etiam in generum dicendi di¬
versitate respexit.

3) καλά όνόματα (cf. § 173 ) praecipua suavitatis causa , cum
hic recurrant, extra omnem dubitationis lineam ponitur Theo¬
phrasto usum esse Demetrium .
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cewc ου γάρ όμοια προαιρείται ό εύχάριτοε και ό γε¬
λωτοποιών, άλλ 1 ό μέν εύφραίνειν ό be γελαεθήναΓ καί
άπό των έπακολουθούντωνbe · τοΐε μέν γάρ γέλωε , τοΐε:
5έ έπαινοο.

§ 169 : και εκ τόπου - ένθα μέν γάρ γέλωτοε τεχναι
και χαρίτων, εν εατύρω και εν κωμωΜαιε " τραγω -
bia όέ χάριταε μέν παραλαμβάνει έν πολλοΐε, ό bέ γε -
λωε έχθρόε τραγυώίαε 1) - .

1) Ultima risus et suavitatis differentia sine dubio apud
Demetrii auctorem erat : ' έκ του ήθουε’ quae nunc misera.
Demetriani libelli condicione obscurata est . Summa totius,
particulae haec fere fuisse videtur : xdpic ostendit cuucppo -
εύνην (§ 165 : ' αί μέντοι χάριτέε eiciv μετά εωφροεύνηε’ quae
verba aperte de loco suo sublata sunt) , εκώμμα autem άπαι -
δευείαν . § 171 : έετι δέ καί ήθουε τιε έμφαειε έκ τών γελοίων
καί Ιηπαιγνιαε (Arnim : άπαιδευείαε) ή άκολαείαε ώε καί τόν
οίνον τόν προχυθέντα <(ό add . Arnim)» έπιεκώψαε (Par . : επι -

εχωταε, corr. Arnim) . 'Πηλέα άντί Οίνέωε ’ . ή γάρ άντίθεαε ή
περί τά ονόματα καί ή φροντίε έμφαίνει τινά ψυχρότητα ήθουε
καί άναγωγίαν . Quae sequuntur sic fere restituam : § 172 : Τών
(cod . περί) δέ εκωμμάτων <(τό add . Arnim)» μέν οΐον είκαεία
τίε έετιν [ή γάρ άντίθεειε secl. G-ale ; verba vitiosa repetita ex
§ 171 ] εΰτράπελοε [χρήεονταί τε ταΐε τοιαύταιε εΐκαείαιε secl. ;
verba vitiose repetita ex iis quae sequuntur ] ώε 'Αιγύπτια
κληματίε’ μακρόν καί μέλανα καί τό 'θαλάεειον πρόβατον’ τόν
μωρόν <( άποκαλεΐν, τό δέ)> * * * * * . Satis magna lacuna sequi¬
tur qua alterum iocorum genus ( 'τό μέν — τό δέ ’) interceptum
est . Praeterea sine dubio § 170 de loco suo sublata est :
' Χρήεονταί δέ ποτέ καί οί φρόνιμο; γελοίοιε πρόε τε τούε και-

ρούε οΐον έν έορταΐε καί έν ευμποείοιε καί έν έπιπλήΗεειν δέ
πρόε τούε τρυφερωτέρουε . . . τοιούτοε δέ , ώε τό πλέον , καί ό
Κυνικόε τρόποε - τά γάρ τοιαυτα γελοία χρείαε λαμβάνει τά£ιν
καί γνώμηε (cf. Cic . de or. II 286) . Post quem locum optime
se habent ultima verba § 172 : τοΐε μέν τοιοότοιε χρήεονταί"

εί δέ μή φευΣόμεθα τά εκώμματα ώεπερ λοιδορίαε .
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2 . Ονθεειε.
*)

§ 173 : ποιεί δέ ευχαριν την ερμηνείαν και τα λε¬

γάμενα καλά ονόματα - ώρίεατο δ 1 αυτά Θεόφραετοε
(fr . IbS ) οΰτωε - κάλλοε όνόματόε έετι τό πρόε την
ακοήν ή πρόε την όψιν ήδύ ή τό τη διανοία έντιμον.
Sequuntur exempla 174, 175 .

§ 176 : ΤΤαρά δε μουεικοΐε λέγεται τι δνομα λεΐον
καί έτερον τό τραχύ και άλλο εύπαγέε 2) και άλλ’

όγκηρόν λεΐον μέν οΰν έετιν δνομα τό διά φωνηέντων
ή πάντων ή διά πλειόνων οιον 'Αΐαε ’

, τραχύ δε οιον
’βέβρωκεν

’
. . . εύπαγέε δε έπαμφοτερίζον καί μεμιγ -

μένον ΐεωε τοΐε γράμμαειν . . . 178 των δε είρημένων
ονομάτων τα λεΐα μόνα ληπτέον ώε γλαφυρόν τι έχοντα.

§ 179 : Γίνεται δε και έκ ευνθέεεωε τό γλαφυρόν 3) . . .

1) Inde a § 173 tractantur haec : 173 —175 καλά ονόματα,
176—178 άρμογή , μέλοε (όνόματα λεία , εύπαγή , τραχεία), 179—
185 βυθμόε. Quam partem reapse patet unum corpus efficere
cum iis quae §§ 137—141 leguntur : ibi enim reliqua ευνθέεεωε
argumenta (μηκοε περιόδου 137 sq. ; τάϊιε 139 ; εχήματα 140 sq.)
tractantur.

2) Hic όνόματα ut prima άρμογήε elementa argumento sunt ;
atque verborum genera πρόε τήν άκοήν diversa , quae a De¬
metrio ponuntur , ad suavem compositionem efficiendam magis
minusve apta sunt : Λεία sine dubio sunt verba illa 'vocalia’

(Qnint. VIII 3 , 16) ,
' levia ’ (Cic . part . or . 17) . τραχέα sunt quae

Demetrius 49 ad μεγαλοπρέπειαν apta esse dicit propter aspe¬
rum vocalium concursum . Ευπορών όνομάτυυν notio , quae et
levitatem et asperi aliquid ostendunt , proxime accedit ad sen¬
tentiam Theophrasteam a Dionysio (de comp. verb . 16) exposi¬
tam : λεία όνόματα cum satis rara sint , id agendum esse oratori
ut elementa compositionis aspera occultet μί ? ει et παραθέεει :

qua in re sane maxime adiuvabitur όνόμαειν εύπαγέειν.
3) Demetrium male solam particulam περί (ιυθμου (179—185)
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Demetr . § 180 : τάχα γάρ δη
εεται τιε ηδονή καί χάριε,
εάν άρμόζωμεν εκ μέτρων
την εύνθεαν ή δλων ή ή -

μίεεων ού μην ώετε φαί -
νεεθαι αυτά με

'τρα εν τω
ευνειρμώ των λόγων , άλλ’

εί διαχωρίζω τιε καθ ’ εν
έκαετον και διακρίνοι, τότε
δη ύφ’ ημών αύτά (cod. :
αύτών ; corr . Arnim ) φω -

ράεθαι μέτρα όντα.
§ 183 : Πλάτων μέντοι ίν
πολλοΐε αύτώ τω ρυθμώ
γλαφυρόε έετιν έκτεταμένω
πωε και ούτε έδραν έ'χοντι
ούτε μήκοε . . .

άλλ’ οιον όλίεθω τινι έ'οι-
κεν τά κώλα και ούτ’ έμ-

cf. Cic. de or . III184 : Nam¬
que ego illud assentior
Theopkrasto (fr . XY S) , qui
putat orationem , quae qui¬
dem sit polita atque facta
quodammodo , non adstricte
sed remissius numerosam
esse oportere (cf. etiam
Demetr . § 41 = Theophr .
fr . YI S) .

cf. Dionys , de comp . verb.
c . 23 (vol . II pg . 111 , 18
U .-R .) ή δε γλαφυρά εύν -
θεειε . . . χαρακτήρα τοιόνδε
ε'χεΓ ού ζητεί καθ ’ ‘εν εκα¬
ετον όνομα εκ περιφανείαε
όράεθαι ούδε εν εδρμ πάν¬
τα βεβηκέναι πλατεία τε και
άεφαλεΐ ουδέ μακρούε
τούε μεταξύ αύτών είναι
χρόνουε (cf. ifoid. pg . 119,
10 sqq .) .
cf . Aristot . Rhet . III c . 8

pg . 1408 B 21 : τό δέ εχήμα

compositioni adnumerat . Neque movebimur eius arrogantia ,
qua de se ipso praedicat (179) ' ουδέ γάρ τιϊιν πρίν εϊρηταί
τινι περί γλαφυράο ευνθέεεωε ’

; quae si vera essent Demetrius
non solum ante Dionysium (cf. Radermacber pg. 102) , sed etiam
ante ipsum Theophrastum scripsisse putandus esset .



D . ΠΕΡΙ ΙΔΕίΙΝ 159

• μ *

fas* i .

«ÜRii ;

ΙϊβΜΚ
'Stdn

μετροιε παντάπαειν ούτ ’ τής λεΕεωε bei μήτε εμμε -

άμετροιε. τρον είναι μήτε άρρυθμον .
1)

Beliquae χάριτις ίκ ανν &έΰεως leguntur §§ 137—141 2) :

§ 137 : £ύθύε οΰν πρώτηε έετί χάριε ή εκ ευντομίαε 3),
δταν τό αύτό μηκυνόμενον αχαρι γενηται, υπό be τάχουε
χάριεν . . . 139 Δεύτεροε be τόποε έετίν από τήε τά -
Εευυε - τό γάρ αυτό πρώτον μεν τεθέν ή μεεον αχαρι
γίνεται, έπΐ be τοΰ τελουε χάριεν . . .

§ 140 : Αί be από τών εχημάτων χάριτεε όήλαί
είειν καί πλεΐεται παρά ίαπφοΐ οιον εκ τήε avabi -
πλώεεωε . . .

§ 141 : χαριεντίζεται be ποτέ καί έζ άναφοράε . . ,
Huc etiam trahenda est § 154 de loco suo sublata : πολλά -

Kic be καί κώλα όμοια (i . e. homoioteleuton ) έποίηεεν
χάριν (sequitur exemplum Aristotelis fr. 669 Rose).

3 . Aegie4)
a) Primo enumerantur suavitatis fontes qui fiunt ex meta -
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1) Theophrasti doctrinam ante omnia ostendit id , quod ήδονή
(i . e . τέλοε ευνθεεεαιε γλαφυρδε) bis nominatur (§§ 180 , 182 ).
Praeterea in § § 181, 182 Peripateticorum dicendi genus respi¬
citur, neque Platonis rhythmica proprietas in §§ 183—185
tractata a Theophrasti mente abhorrere videtur . Item Xeno-
phonta, Herodotum, Thucydidem (§ 181) , Theophrasto in deK-
ciis fuisse scimus .

2) Quae pars a Demetrio perperam λέίει adscribitur . ΛέΣιν
enim absoluta irepi ευνθέεεωε disputatione a § 142 demum in¬
cipere manifestum est : ' γίγνονται δέ καί άπό λέΣειυε χάριτεε
κ. τ. V

3) Intelligenda est ευντομία περιόδου. Longitudinem enim
periodi compositionis argumentum esse scimus.

4) Manifestum est apud Demetrii auctorem duo omnino
fuisse genera χαρίτιην elocutioni subiectarum : ' χάριτεε έκ
μεταφορδε’ et ' χάριτεε έκ του παρά προεδοκίαν’

; sic enim apud
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phora eiusque speciebus : 142 γίγνονται δέ και άπό λέ ~

Εεωε χάριτεε ή έκ μεταφοράε . . .
§ 148 : ή έκ ευνθέτου του όνόματοε και διθυραμ¬

βικού . . . 144 και έ£ ιδιωτικού δε όνόματοε γίγνεται . . .
§ 145 : πολλά δέ ονόματα και παρά την θέαν την έπ'ι

τινοε χαρίεντά έετιν οιον (Aristot . hist . anim . VIII 597
Β 23) 'ό γάρ ώτοε (cod . : όρνιε οΰτοε) κόλα£ έετι και
κόβαλοε’ - ένταΰθα ή χάριε άπό τοΰ εκώψαι τον όρ -

νιν καθάπερ άνθρωπον . . .
cf. 157 : και μΰθοε δέ λαμβανόμενοε καιρίωε ειίχαρίε

έετιν . . . ώε ό Άριετοτέληε (hist . anim . IX 32) έπ'
ι τοΰ

άετοΟ φηειν ότι λιμώ θνήεκει έπικάμπτων τό ράμφοε .
πάεχει δέ αυτό , ότι άνθρωποε ών ποτέ ήδίκηεεν Εένον .

*

1)

Aristotelem res se habet (pg . 1112 A 18 : έετιν δέ καί τά άετεΐα
τά πλείετα διά μεταφορδε και έκ τοΰ προεεΣαπατδν’) . Deme¬
trius autem perperam rem gessit § § 156—161 non λέ£ει sed

πράγμαα adnumerans : ibi enim fontes quosdam suavitatis ex¬
hibet quorum Aristoteles tres (παροιμία, εΐκαεία , ύπερβολή ) ex¬

cresse λέΕει adnumerat — sunt enim apud eum species meta¬

phorae (pg . 1413 A 15 ; 13 ; 19) . Sed non solum contra Aristo¬
telis auctoritatem Demetrius materiam disposuit , sed etiam ipse
secum apertissime puguat . Qui enim potest is qui in priore
libelli parte εΐκαείαν (§ 89) recte elocutioni assignavit eandem
nunc materiae tribuere ? Quae cum ita sint , videmus hic De¬
metrii dispositionem nobis prorsus negligendam esse : materiam

ipsam , ut ex comparatione cum Aristotele elucebit , etiam hic

ex Theophrasto hausit .
1) Duos locos cohaerere exemplorum affinitate elucet . Utro¬

que loco agitur de ' fabula ’ quam metaphorae speciem esse
ex Demetrii auctoris sententia dixerim . Nam ut ' risus ’ causae

apud auctorem ad Η . (I 6 , 10) , Ciceronem (de inv. I 25 ; de or.
II 264) , Quintilianum VI 3 , 44 commemorantur Aesopiae fabulae

(
' άπόλογοι’ ) quae sane nihil aliud sunt quam locupletiores παρα-

βολαί (cf. Aristot . Rhet . II 20 pg . 1393 A 28 'παραδειγμάτων δ’
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§ 160 1) : Kal εικαείαι b ’ eiclv εύχάριτεε . . . 146 έκ
be παραβολής (sc. γίγνεται χάρις) .

§ 161 : έκ be ύπερβολών 2) χάριτεε μάλιςτα α'
ι έν

ταΐς κωμωΜαις . . .
§ 148 : έ'ςτι be τις ιΜωε χάρις Οαπφική έκ μετα¬

βολής , δταν τι είποΰςα μεταβάλληται και ώεπερ μετα -
νοήα) . . . έπιλαμβανομένη εαυτήε δτι abuv0Tiu έχρή -
ςατο υπερβολή .

3)
§ 151 4) : έ'

χουει be τι ετωμιίλον και άλληγορίαι 5)
τινέε . . .

»V .
* ·· *:η33

§ 156 : Λαμβάνονται χάριτεε έκ παροιμίας 6) - φύςει
γάρ χάριεν πράγμά έετιν παροιμία . . .
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είδη δύο . . . . εν μέν παραβολή, b/ bk λόγοι οΐον οί Αίςώπειοι’ .
Kem absolvere mihi videtur Quintiliani locus V 11 , 20 : ' Cui
(sc . άπολόγψ) confine est παροιμίας genus illud , quod est velut
fabella brevior et per allegoriam accipitur ’ . Nam ante § § 157 ,
158 (

'μύθος’
) apud Demetrium tractatur παροιμία, de qua Ari¬

stoteles pg. 1413 A 15 : ' καί παροιμίαι μεταφοραΐ άπ είδους δπ’

είδος είςίν’.
1) Ante § 146 interponenda erat § 160 , quia είκαςία et παρα¬

βολή una tractantur §§ 89 , 90.
2) Hyperbolaemetaphorae subiciuntur ab Aristotele 1413 A19 .
3) Quoniam ^ ιeταßoλή est correctio hyperbolae , §§ 161 , 162

(ύπερβολή ) ante §§ 148 , 149 trahendae sunt .
4) § § 150, 152 , 153 , 159 ad alterum χαρίτων genus (τό παρά

προςδοκίαν ) pertinent . § 154 pertinet ad ςύνθεοιν.
5) In § 155 (

' κατηγορίαι άποκεκρυμμόναι δνίοτε όμοιοΰνται
χάριειν ’

) latet fortasse notio ειρωνείας quam Aristoteles distin¬
xit a scurrilitate Rhet . III 18 pg . 1419 B 3 .

6) proverbium metaphorae subiecit Aristoteles pg . 1413 A 15 ;
idem cum allegoriam (pg . 1412 A 22) , imaginem ( 1412 B 33),
byperbolam suavitati subiciat , iam patet Theophrasto usum
esse Demetrium .

Theophrasti fragm . ed. Mayer . 11

l
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Vpti ,

b) Sequuntur suavitatis fontes qui fiunt ίχ τον παρά προο¬
δοχίαν λεγΐΐν :
Aristot . pg . 1412 A 26 : δ
λέγει Θεόδωροε τά καινά
λέγειν (suavitatem effecit) '

γίγνεται δε όταν παρά¬
δοξον ή και μή , ώε έκεΐνοε
λέγει, πρόε την έμπροεθεν
δόξαν . . . .

ν . 28 : και εν τοΐε μέτροιε -

ού γάρ ώεπερ ό άκούων
ύπέλαβεν 'έετειχε δ ' έχων
ύπό ποεει — χίμεθλα ’ ό δ

1***

5

ώετο 'πέδιλα ’ έρεΐν.

Demetr . § 152 : και ό Άρι-
ετοφάνηε (Nubes ν . 150)
έπι του ίωκράτουε 'κηρόν
διατήξαε’ φηείν, εΐτα (ν.
178) 'διαβήτην λαβών —
έκ τήε παλαίετραε ίμάτιον
ύψείλετο ’ 153 ήδη μέντοι
έκ δύο τόπων ενταύθα έγέ -
νετο ή χάριε· ού γάρ παρά
προεδοκίαν μόνον έπη -
νέχθη , άλλ ’ ούδ ’ ήκολούθει
τοΐε προτέροιε - ή δε τοι -
αύτη ανακολουθία καλείται
γρΐφοε . . .
Demetr . § 150 : καί από
ετίχου δε αλλοτρίου γί¬
νεται χάριε ώε ό Άριετο -
φάνηε (Nubes ν . 400) κ.
τ . λ4 )

Theophrasti non dispositionem quidem sed materiam praebent
recentiores otsql γελοίου disputationes : tractatus Coislinianm,

1) Ad suavitatem ex improviso , ni fallor , etiam § 159 per¬
tinet (

'πολλάκιε δέ καί έκ φόβου άλλαεεομένου γίνεται χάριε’
);

nam sine dubio , cum timor ex improviso risu solvitur , haec
etiam χάριε έκ του προεεξαπατάν esse videtur ; itaque hanc
Demetrii paragraphum nibil aliud esse dixerim quam exem¬
plum , quo paradoxi natura explicetur . Qua in re Demetrii
auctor videtur comoediae aliquam personam (τόν δειειδαίμονα
ut puto ) respexisse ( ' όταν διακενηε τιε φοβηθή , οΐον τόν ιμάντα
ώε δφιν : . . απερ καί αυτά κωμψδικώτερά έετιν ’

) .
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(Gramer, Anecd . Paris . I 403) , Cie . de or . II 217—289 , Quin¬
tilianus VI 3. *

) Atque tractatus Coislinianus tres suavitatis

fmtes exhibet : παρωννμίαν , ομωνυμίαν , αννώννμίαν 3)
quae Demetrii neglegentia excidisse videntur : nam Aristoteles
inter χάρηας in τοϋ προβεζαπαταν haec exhibet (pg . 1412 A 33)
’ια δε παρά γράμμα ποιεί ουχ ο λέγει λέγειν all ’

ο μετα-

αιρέφει ονομα
’ aperte paronymiam significans . 3) Homonymia

autem apud Aristotelem sequitur pg . 1412 B 14 : οΰτω δε και
tk ζδι ομωνυμίαν λεγάμενα suppi . Heyduck ) αστεία ’ olov
το φάναι ’ ' Α&ηναίοις ιήν τής θαλάσσης άρχήν μη αρχήν
είναι των κακών (cf. ibid . 12, 13) . Quas χάριτας pariter atque
ceteras ex Aristotelis disputatione in Theophrasti librum receptas
esse verisimile est.

Conspectum brevissimum quidem sed egregium Theophrasti de
idea suavitatis doctrinae praebet Ciceronis excerptum Theophra -
steum in 'partitionibus oratoriis ’’ servatum : ibi in ' idearum ’ ex¬
positione haec legimus (§ 21) : suave autem genus 4) erit
dicendi :

primum : elegantia et iucunditate verborum
sonantium et levium (καλά όνο'

ματα)
deinde : coniunctione, quae neque asperos ha¬

beat concursus neque disiunctos neque hi¬
antes (αρμογή) et si circumscripta non longo
anfractu sed ad spiritum vocis apto (cuvxo -

μία περιο
'
&ου)

habeat similitudinem (παρο
'
μοιον ) aequalita¬

temque (πάριςον ) verborum

cuv0ecic

οχήματα

1) Tabellam adiecimus in appendice .
2) Quorum priores duo apud Latinos recurrunt : παρονομα-

dav habet Cicero de or. II 256 ; Quintilianus YI 3 , 48 habet
'duos sensus significantia ’ .

3) Exempla propter librorum corruptelas obscura .
4) . Melius dicendum erat : ' Idea suavitatis efficitur ’ . . .

11 *
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tum : ex contrariis sumpta yerbis (αντίθετον)
[crebra crebris paria paribus respondeant ]
relataque ad idem verbum (αναφορά)
et geminata ac duplicata (άναδίπλυοειε ) . . .
ponantur constructioque verborum tum con-
iunctionibus copuletur (πολυαίνδετον ),
tum dissolutionibus quasi relaxetur (acuv-
δετον ).

§ 22 : Fit etiam suavis oratio : cum aliquid aut
invisum aut inauditum (ύπερβολή) aut no¬
vum (ονοματοποιία ) dicas , delectat enim
quidquid est admirabile (= Aristot . Rbet. III
c . 2 pg . 1404 B 11 :

'ήδύ δε τό θαυμαετο'ν
ecriv ’) , maximeque movet ea , quae motum
aliquem animi miscet oratio (XeSic παθη¬
τική), quaeque significat oratoris ipsius ama¬
biles mores (ηθοποιία ), qui exprimuntur . . .
inflexione sermonis (αλληγορία , ειρωνεία)
cum . . . alia dici ab oratore alia existimari
videntur’

.
1)

βήματα

XeSic

III . De ideis communibus.
2)

1, Series idearum ex Demetrio Dionysioque composita :

1) Apud Ciceronem inter fontes suavitatis etiam ηθοποιία
commemoratur . Quod ex Theophrasti sententia dictum esse
putandum est , quia apud auctorem π . ύ'

ψ . c . 29 extr . legitur:
πάθοε δέ ίίψουε μετέχει τοεοΰτον όπόεον ήθοε ήδονήε. Quod
igitur ad λε£ιν παθητικήν attinet Cicero foede erravisse vide¬
tur : πάθοε enim a suavitate maxime abhorret .

2) Demetrius non ϊεχνόν χαρακτήρα exhibet § § 190 — 222, sed
' necessarias ’ illas ideas atque ex έπιθέτων άρετών numero
ενάργειαν (quae ' communis ’ est trium dicendi generum) . Atque
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Dionysius:

de Lys . e . 2 in . : καθαρόε
ecu (sc . Lysias ) την έρμη-
νείαν πάνυ . . . δπερ έετι
πρώτον τε και κυριώτατον
tv λόγοιε

*

2)
c. 3 : ή διά των κυρίων τε

Demetrius :

vacat

§ 190 : την . . . λε2ιν είναι
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etatim manifestum fit Demetrium idearum ' communium ’ seriem
non absolutam exhibere : nihil enim servatum est praeter ca -
φήνειαν (§ § 190— 208) , ένάργειαν (§ § 209 —220 ) , πιθανότητα
(§§ 221, 222 ) . Desunt έλληνιεμόε, ευντομία, πρέπον, ηθοποιία,
quas suppleri licet ex Demetrii cum Dionysio comparatione : is
enim in iudicio de Lysia ΐεχνόν χαρακτήρα describens enumerat
'necessarias’ illas atque ' communes ’ ideas , praeter quas nullas
virtutes 'proprias’ habet genus humile (cf. supra pg . 18,5) . Quam
comparationem primus instituit Radermacher (ed . pg . 104) ea-
que ex re, licet in singulis rebus erraverit , egregie perspexit
utrumque Theophrasto esse usum .

Pauca addenda sunt de prava Demetrii dispositione : re
vera enim tractatur §§ 190 , 191 εαφέε έκ λέ £εωε , 192 — 208
caqik έκ ευνθέεεωε ; compositioni autem subiciuntur haec : οχή¬
ματα 192— 197 (+ 208) , τά£ιε 198 — 201 , αιντομία περιόδου κα
κώλων 202 —206 , άρμογή (εύγκρουειε φωνηέντων ) 207 . Demetrii
ipsius contra ex verbis apparere videtur in § 204 initium esse
partis περί ευνθέεεωε , in § 203 finem partis περί εαφηνείαε, quae
prava dispositio nobis prorsus negligenda est .

2) Hic erravit Radermacher (pg . 104 ) . Non enim vidit hic
subesse ideam έλληνιεμοΰ , quae inde ab Aristotele , qui paene
ad verbum cum Dionysio consentit (pg . 1407 A 19 άρχή τήε
λέΕεωε τό έλληνίΖειν) apud Graecos omnes et Latinos ut pri¬
maria orationis virtus constituitur . Nam Radermacher propter
Dionysii verba 'καί τήε Άττικήε γλώττηε αριετοε κανών dixit :
'deinde άττικιεμόε , quia est apud Dionysium apud Demetrium
ion est, vide ne Dionysio attisticae debeatur ’ .
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και κοινών και έν μεεω κεί¬

μενων ονομάτων έπκρε'ρου-

εα τά νοούμενα έρμηνεία -

ήκιετα γάρ άν τιε εύροι
Λυείαν τροπική ψράεει χρη-

εάμενον
c . 4 in . : τρίτην αρετήν άπο-

φαίνομαι περί τον άνδρα
την εαφήνειαν
και μην τό γε βραχέωε
εκφε

'ρειν τά νοήματα μετά
τού εαφοϋε 1) . . . c . 6 in . :
μετά ταύταε αρετήν εύρί-

εκω . . . πάνυ θαυμαετήν ,
ήε Θεόφραετοε (fr . III S)
μεν φηειν άρ£αι Θραεύμα-

χον . . . ή ευετρέφουεα τά
νοήματα και ετρογγύλωε
εκφέρουεα λέ£ ιε
c . 7 in . : έ'χει δε και τήν έν -

άργειαν πολλήν ή Λυείου

πάεαν χρή κυρίαν καίευν-
ήθη . . .
§ 191 : και μηδε δίπλα ονό¬
ματα τιθεναι . . . μηδέ μήν
πεποιημενα . . .

μάλιετα δε εαφή χρή τήν
λέ£ ιν είναι.

§ 197 : ήδιον γάρ πωε τό
ευντομώτερον 2) ή εαφέ -
ετερον . . . § 198 : φεύγειν
δε τάε πλαγιότηταε καί γάρ
τούτο άεαφέε . . . ευντο¬
μώτερον δε .
cf. § 202 : ευντομία περι¬
όδου
cf. § 204 : ευντομία τών
κώλων
De energia Demetrius fu¬
sius agit §§ 209—220 . cf.

1) Quibus verbis Dionysius videtur virtutem εαφηνείαε cum
idea ευντομίαε, quae certum in modum adversae sunt (

' χαλεπού
πράγματοε övxoc φύεει του αιναγωγεΐν δμφω ταΰτα καί κεράεαι ’

),
apte coniungere . — Caput 5 Dionysi ( βραχύτηε έν πράγμααν)
Radermacherum secutus omisi,

' quia totam operis evertit dispo¬
sitionem ’ . Pariter in cap . 4 Dionysius εαφήνειαν πραγματικήν
de suo addidisse mihi videtur .

2) Apud Demetrium nihil habemus nisi ευντομίαε vestigium,
quamvis certissimum : Demetrius enim aeque atque Dionysius
rationem inter εαφηνείαε et ευντομίαε ideas intercedentem

exposuit .
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UBc αυτή b ’ εετι δύναμίο maxime § 217 : γίνεται be
Tic ύπό τάε αΐεθήεειε α - και εκ του τα παρεπόμενα

γουεα τα λεγάμενα ^ ,γίγνε - τοΐε πράγμαει λέγειν έν -

ται b’ έκ τήε τών παρα - άργεια .
κολουθούντων λήψεωε.

Quod apud Demetrium excidit το Λρέπον (cum ethopoeia et
pathopoeia eius speciebus) sequitur apud Dionysium capp . 7
€xtr8 et 9 :

Dionys, de Lys . c . 7 exfcr . :
κράτιετοε γάρ bή πάντων
έγενετο ρητόρων φόειν αν¬
θρώπων κατοπτεϋεαι και τα
προεήκοντα έκάετοιε άπο-
boövai πάθη τε και ήθη
και έργα.
c. 9 in . : οΐομαι be και τό
πρεπον εχειν την Λυείου
λεΕιν . . . όρων αυτήν πρόε
τε τον Χεγοντα (== ηθο¬
ποιία) και πρόε τούε άκοό -
ονταε (= πάθοε) και πρόε
τό πράγμα — εν τούτοιε
γάρ και πρόε ταΰτα τό
πρεπον — άρκούντοε ήρ -

μοεμενην.

Aristoteles c . 7 in . : τό be
πρε'πον ε'Εει ή λε'Ειε εάν ή
παθητική τε και ηθική
καί τοΐε ύποκειμενοιε πρά-

γμαειν άνάλογον

Dionysii ηθοποιίαν ex Theophrasto fluxisse manifestum est
coVatis Ciceronis locis :

1) of. Cic. part . or. § 20 : 'Est enim (ένάργεια) haec pars ora¬
tionis, quae rem constituit paene ante oculos ; is enim maxime
sensus attingitur , sed et ceteri tamen et [maxime] mens ipsa
moveri potest’ .

4
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Dionys , c. 8 : τριών τε öv-
των εν ok και περί α την
αρετήν είναι ταΰτην ευμ-
βέβηκε , διανοίαε τε καί λέ-
ξειυε και τρίτηε τήε ευνθέ-
εεωε , έν απαει τούτοιε αυ¬
τόν άποφαίνομαι κατορθοΟν .

ού γάρ διανοούμενοε μό¬
νον υποτίθεται χρηετά και
μέτρια [τουε] λεγονταε ,
ώετε είκόναε είναι δοκεΐν
τών ηθών τούε λ,όγουε ,
άλλα και την λέξιν άποδί -
δωει τοΐε ήθεειν οίκείαν . . .

και ευντίθηεί γε αυτήν άφε -
λώε πάνυ . . . δοκεΐ μέν γάρ
άποίητόε τιε είναι . . . ο τήε
άρμονίαε αύτοΟ χαρακτήρ
και ού θαυμάεαιμ ’ Sv , εί . . .
τοιαύτην τινά παράεχοι δό¬
ξαν, ότι . . . ού κατά τέχνην ,
αύτομάτωε δε πωε και ώε
έ'τυχε , εύγκειται .

1)

Cic. part . or . § 22 : 'maxi-
meque movet ea, quae mo¬
tum aliquem animi miscet
oratio (παθοποιία) , quae¬
que significat oratoris ip¬
sius amabiles mores, qui
exprimuntur . . . signifi¬
cando iudicio ipsius et
animo humano ac liberali .
§ 19 : (probabile autem ge¬
nus) . . . si sententiae vel
graves vel aptae opinioni¬
bus hominum ac moribus ,
orator § 76 : Itaque eum,
qui audiunt , quamvis ipsi
infantes sint , tamen illo
modo confidunt se posse
dicere .

1) Maxime ούνθεαε άφελήε , generi tenui apta , certissimum
Theophrasteae doctrinae vestigium est . Idem habet Demetrius
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Eis intermissis revertendum
comparationem: apud utrumque
Dionys, c. 10 in . : δτι μεν
γάρ πιθανή καί πειετική . . .
και πάνθ 5 δεα τήε τοιαύτηε
ΐ&εαε εχεται , πρόε ειδόταε
oübev ΐεωε bei λεγειν .

est ad Demetrii cum Dionysio
sequitur 7ΐί &ανότ7}ς :
Demetr . § 221 : τό πιθανόν
be εν bnoiv εν τε τφ ca-
φεΐ και ευνήθει - τό γάρ
άεαφέε κα '

ι άεύνηθεε άπί-
θανον .

Probabilitatis idea Theophrasti apud Demetrium accuratius
exposita est quam apud Dionysium : addit enim Demetrius § 222
pretiosissimum Theophrasti fragmentum de alio fonte quodam
Μ&ανότψος, quam rem iam Aristoteles novit quamque Theo¬
phrastus ex more suo in usum
Demetr. § 222 : εν τούτοιε
τε ouv τό πιθανόν και εν φ
θεόφραετόε (fr . VIII S)
φηαν , δτι ού πάντα επ’

άκριβείαε bei μακρηγορεΐν,
άλλ’ ενια καταλιπεΐν και τψ
ακροατή ευνιεναι και λογί -
Ζεεθαι έ£ αύτοΟ ' ευνειε γάρ
τό έλλειφθέν υπό εού ούκ
ακροατήε μόνον αλλά και

suum convertit.
Aristot . III c . 7 pg . 1408
A 33 : πάεχουει be τι οι
άκροαταΐ και φ κατακόριυε
χρώνται οι λογογράφοι ’

Υιε b ’ ούκ oibev’
;

' άπαν -
τεε ΐεαειν ’ - ομολογεί γάρ δ
ακούουν αΐεχυνόμενοε , δπιυε
μετεχη ούπερ και οι άλλοι,
πάντεε .

§ 207 'καί ολιυε έμφαίνεεθαι ϊοικεν είικαταφρόνητοε ό τοιοΟτοε
τρόποε τήε λεΕεαιε (i . e . vocalium concursus ) καί Ιδιιυτικόε , κδν
ή (cod . : καί ; corr. Arnim) αύτά ταΟτα πεποιημένοε . Quae ad.
verbum paene consentiunt cum Cic . or. § 77 : ' habet enim ille
tamquam hiatus et concursus vocalium molle quiddam et quod
indicat non ingratam neglegentiam , de re hominis magis quam
de verbis laborantis ’ . Male Radermacher (pg . 104) : ' neque
vero in arte antiqua tenue illud dicendi genus omnino composi¬
tionem toleravit, id quod disertis Ciceronis et Dionysii testi¬
moniis evincitur’ . Omnino enim ' compositione ’ carere elocu¬
tionem idem esset atque litteris vacare syllabisque .
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μάρτυε cou γίνεται καί αμα
εύμενέετεροε - ευνετόε γάρ
έαυτψ δοκεΐ διά εέ τον
αφορμήν παρεεχηκότα αύ-

τψ του ευνιέναΓ τό δέ
πάντα ώε άνοήτψ λέγειν
καταγινώεκοντι έοικεν του
άκροατοΟ.

1)
QuamDemetriuspraehet ααφηνείας etivccgydagenarratio egregie

■consentit cum Ciceronis excerpto Theophrasteo (part . or. 19 sq.) :
Cicero : Demetrius:

Dilucidum fiet usitatis ver- § 190 : την δέ λεξιν είναι
bis et propriis, dispositis πάεανχρήκυρίανκαιευνήθη .
aut circumscriptione con- § 205 : τα πολλά ουν κώ-

1) Apud Dionysium in fine ' idearum ’ enumerationis sequi¬
tur χάριε apud Demetrium omissa ; sed ideo non etiam Rader-
machero fuit negligenda : nam xaptc haec nihil aliud est , quam
idea illa , quam τό ήδύ Theophrastus vocavit ; docuit igitur
Dionysius — sine dubio Theophrasti ex sententia — humilis
dicendi generis suavitatis ideam aliqua ex parte esse propriam .
Dionysii autem χάριν nihil aliud esse quam Theophrasti ήδύ
ex ipsis Dionysii verbis apparet ; cf. pg . 18, 1 IJ .-R . : μίαν δέ
έτι άρετήν άποδείΕομαι . . . ή πάειν έπανθοΰεα τοΐε όνόμαα κάπ ’

ΐεηε χάριε . . . αίεθήεει καταλαμβάνουεα και οό λ
*
όγψ ’

. Hic enim
habes Theophrasti illam άλογον αϊεθηειν. cf. etiam pg . 19 , 6
τοΐε . . . τίε ή . . . χάριε έετί, βουλομένοιε μαθεΐν , ύποθείμην δν
. . . άλόγω πάθει τήν άλογον ευναεκεΐν αϊεθηειν’ (cf.etiam pg .20,1 ).
Praeterea Dionysius aeque atque Demetrius χάριταε τήε λέίευυε
(pg . 19,18 ) commemorat . Ipsa vero vox ήδύ bis apud Dionysium
occurrit (pg . 19, 21 ; 20 , 5) . Atque Theophrastum ipsum humili
dicendi generi in partem quidem tribuisse suavitatem etiam ex
eo elucet , quod rei vestigium in Ciceronis oratore servatum est
(§ 87) : 'huic generi orationis (i . e . humili ) aspergentur etiam sa¬
les (i. e . λόγου χάριτεε) , qui in dicendio nimium quantum valent ’.
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clusa aut intermissione ant

concisione verborum .
Obscurum autem (fit) aut

longitudine

aut contractione orationis

aut ambiguitate

aut inflexione

aut immutatione verborum .

20: Mustris est autem ora¬
tio , si . . . verba . . . ponun¬
tur . . duplicata et idem

significantia
atque ab ipsa actione at¬

que imitatione rerum non
abhorrentia.

171

λοιε re μετρίοιε χρηεόμεθα
και ενίοτε κόμμαει.
§ 202 : πειραεθαι δε μή εΐε
μήκοε εκτείνουν τάε περια-
γωγάε .
§ 197 : ήδιον γόρ πωε τό ευν-

τομώτερον ή εαφέετερον .
§ 196 : φευγετω δε ή εαφήε
γραφή και τάε άμφιβολίαε .
§ 198 : φεύγειν δε και τάε
πλαγιότηταε .
§ 199 : και δλωε τή φυεική
τάΗει τών ονομάτων χρη-
ετεον .
§ 211 : ώετε πολλάκιε και
ή διλογία ένάργειαν ποιεί
μάλλον ή τό άπαξ λέγειν .

§ 219 : πάεα δε μίμηειε έν -

αργεε τι έχει .
§ 220 : και τά πεποιημενα
τε ονόματα ένάργειαν ποιεί
διά τό κατά μίμηειν εξενη-

νέχθαι .
Brevissime Demetrii doctrinam comprehendit Quintilianus

VIII 2, 22 :
'Nobis prima sit virtus perspicuitas ; propria verba

(Demetr . 190), rectus ordo (Demetr . 199 : και δλωε τή

ψοεική τάξει τών ονομάτων χρηετεον ) , non in longum
dilata conclusio (Demetr . 202 :

'πειραεθαι δε μή είε μή¬

κοε εκτείνειν τάε περιαγωγάε ’) .
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2 . De antiquiore doctrina, qua Theophrastus usus est.
a) Aristotelis περί XeSeinc liber .

De necessariis ideis disputans Theophrastus videtur Aristo¬
telis capita V, VI, VII in usum suum convertisse , ubi 'neces¬
sariae ’ ideae exhibentur : ίλληνισμος et ααφήνεια (c. V) , ανντομία
(c. VI) 1) , πρέπον et m & avov (c . VII) . 2

*

) Singula quod attinet
haec conferas :

Demetr . § 192 : τό δε άεύν-
δετον και διαλελυμένον δ -
λον άεαφέε παν άδηλοε
γάρ ή έκάετου κώλου αρχή
διά την λύειν ώεπερ τά Η¬
ρακλείτου - και γάρ ταϋτα
εκοτεινά ποιεί τό πλεΐετον
ή λύειε.

Demetr . § 193 : εναγώνιοε
μεν ουν ϊεωε μάλλον ή δια-
λελυμένη λέΗιε , ή δ5 αυτή

Aristot . pg . 1407 Β 11 : ö -
λωε δε δει εύανάγνωετον
είναι τό γεγραμμενον και
ευφραετον - έετιν δε τό αυ¬
τό - δ περ οί πολλοί εύνδεε-
μοι ούκ έχουειν , ούδ ’ α μή
ρόδιον διαετίΕαι ώεπερ τά
Ηρακλείτου , τά γάρ Ηρα¬
κλείτου διαετίΗαι εργον διά
τό άδηλον είναι ποτέρψ
πρόεκειται , τω ίκτερον ή
τψ πρότερον . φηά
γάρ 'του λόγου τοϋδ’ έόντοε
αεί άξύνετοι άνθρωποι γίγ-
νονται - ’ άδηλον γάρ τό
' άεΤ πρόε ποτερω δει δια-
ετίΗαι
Aristot . c . XII pg . 1413 Β
17 : τά . . . άεύνδετα . . . εν
τή γραφική όρθώε άποδο-

1 ) loco c . 6 pg . 1407 Β 38 utitur Demetrius § 198 : utroque
enim loco docetur πλαγιότητα ad brevitatem aptam esse.

2) capitis 7 locos duos paullo supra cum Dionysii Deme-

triique doctrina comparavimus .
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καί υποκριτική καλείται - κι¬
νεί γάρ ύπόκριειν ή λύεις,
γραφική be λε2ιε ή εύανά-

γναιςτος - αυτή b’ εετιν ή
ςυνηρτημενη και οιον ής-

φαλιεμένη τοΐς cuvbecpoic
(sc . modice adhibitis !)

κιμά£ονται , έν be άγωνι -

ετική ου -
Aristot . c . Ypg . 1407 All :
δλιυε be bei εύανάγνωετον
είναι τό γεγραμμένον (=
γραφική λεΕιε) . . . δπερ οί
πολλοί cuvbecpoi ούκ έχου-
civ (h . e . : eoniunctioues mo¬
dice adhibendae sunt ) .

1)
Ultimis § 194 verbis dicitur έναγώνιον \ i %iv praeter νηά-

xqieiv etiam aa &os habere (cf. Ar . pg . 1413 Έ 9 : αγωνιστική δε
ή νποκριτιχωτάτη · ταύτης de δύο είδη ' ή μεν γαρ ή&ική, ή δε
πα&ηηκφ qui Demetrii locus plane consentit cum rt. νψ . c . 21
(νύΐ I pg . 142 Sp. -H .) :
Demetr . : ei be cuvbpcac
εΐποις(sequitur exemplum ) ,
πολλήν απάθειαν τοΐς ευν-
Ιέςμοις έμβαλεΐς" πάνυ be
τό απαθές άνυπόκριτον .

π . υψ . : φέρε οΰν πρόεθεε
τούς ςυvbέεμoυς , εί θέλεις,
ώε ποιοΰειν οι Ίεοκράτειοι
(sequitur exemplum ) , και
εΐεη . . . ώε τού πάθους τό
TnvbebiuuYpevov και άπο -

τραχυνόμενον , εάν τοΐς ευν-

beςμoις έΕομαλίεηε . . . ευ¬
θύς εεβεεται .

2)

1) Cum apud Demetrium novae comoediae poetae duo
' (Menander et Philemon ) doctrinam orationis agonistieae et

graphicae illustrent , apud Aristotelem (pg . 1413 B 26) Anaxan-
drides mediae comoediae poeta commemoratur .

2) Quem anonymi de sublim , locum Theophrasti fragmentis
eo certius adnumerare possumus , quod etiam alius Peripateti¬
cus philosophus, Hieronymum dico Rhodium (apud Philol . vol . I

Pg . 198 Sudh. et Dionys , de Isocr . c . 13 vol . I 73) idem de Iso¬
crate iudicium tulit dicens ab eo et ίιπόκριαν et πάθος esse
sliena , non alia videlicet de causa , quam quia eius dicendi

I

1 ■
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b) Aristotelis ars Theodectea ,

*

1)
Apud anonymuni Seguerianum §§ 69—78 τκρί ανντομίας

έν Ιίξ,εβιν disputatur :

Anonym . 69 : εν δε ταΐε λέ-
Seciv έεται ευντομία , εάν μή
ευνωνυμίαιε χρψο οιον
'πυκνοί και θαμέεε’ ,

70 : καί εάν των ευνωνύμων
τάε βραχυευλλάβουε εκ-

λέγηε , δ επί πλήθουε πα -

ραχωρούμενον χρήειμον
(sc. ευντομία γίνεται ) ’

71 : εάν μή τοΐε κυρίοιε
προετιθήε τά επίθετα ώε
ό ποιητήε οΐον ’ ' ύγρόν I-
λαιον ’ 2) ,
74 : και εάν τοΐε τροπικοΐε
ενίοιε κυρίευε χρψο ώεπερ
Δημοεθενηε (01 . II 10) τω
' άνεχαίτιεε ’ - διά μιάε γάρ
λέΗεωε δλον έπλήρωεε

Demetr . § 197 : εαφηνείαε
δε ένεκα καί διλογητέον
πολλάκιε - ήδιον γάρ πυυε
τό ευντομώτερον ή εα-
φέετερον .
ώε γάρ οι παρατρεχον -
τεε παρορώνται ενίοτε , οίί-
τωε καί ή λε£ ιε παρακού¬
εται διά τό τάχοε (cf. 207 :
' άμώε γέ πωε διά βρα¬
χέων ’) .
epitheti usum pleonasticum.
Aristoteles (e . 3 pg . 1406 A 10)
atgue Theophrastus (Demetr.
116) notaverunt .

Quint . VIII 2, 9 : At illud
iam non mediocriter pro¬
bandum quod . . . etiam lau¬
dari . . . solet ut proprie
dictum , id est , quo nihil

genus , lectioni accomodatum , et nimia coniunctionum frequen¬
tia et aliis άνθηρδε XiSeiuc μηνύμααν peccaret .

1) Excerpta ex arte Theodectea extare apud Anonymum
Seguerianum et Quintilianum in prolegomenis demonstratur.

2) Anonym. 73 commemoratur nepuppdceujc vitium (cf. Quint.
VIII 2 , 17 ) . cf. etiam Anonym . 74 cum Quint . VIII 2 , 11 ; et
Anonym. 75 (ϋλλειψκ :) cum Quint . VIII 2 , 19 (

' alii brevitatem
aemulati necessaria quoque orationi subtrahunt verba’) .
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νόημα .
1) 78 cf. ποιήεειε

δε ευντομίαν και δτε κατ’

εμφαειν ,
[παραλείψεωε del . Kayser ]
λεγειε (sequitur exemplum )
. . . διά γάρ τού 'εΐλεν’ πολ¬
λά έδήλωεεν.
76 : εργάίεται δε ευντομίαν
και τό έπεΕευγμενον δ-
ταν δύο ή και τριείν όνόμαει
ή και πράγμαει μίαν έπάγηε
λέΕιν ευμπληρωτικήν .

2)
79 : εαφήνειαν δε [οΰ del.
Wilamowitz ] φάει δεΐν πα-

ραφυλάττεεθαι καν εναντία
τιεί των είε την ευντομίαν
θεωρημάτων λεγειν δόΕω-

μεν .
I

leguntur:
Anonym . Seguer .
§ 85 : Τό δε εκ των
λεΕεων άεαφέε ου -
τωε - όταν Εενοιε

inveniri possit signifi¬
cantius .

Aristotelis doctrina (Rhet . III
c . 6 pg. 1407 B 36) recurrit
apud Theophrastum (Demetr.
103 ; cf. auctor ad Η . IV27,38 ) ..

Pugna ΰαφηνιίας cum virtute
brevitatis Theophrasti ex sen¬
tentia exponitur apud Deme¬
trium 197 et Dionysium de-

Lys . c. 4 vol . I pg . 13, 1 .

Praecepta de elocutione dilucida apud Anonymum 85—87'

Quint . VIII 2 Demetrius
§ 12 : at obscuritas
fit verbis iam ab
usu remotis

1) Ipsis Anonymi verbis edocemur Theophrasti εμφαειν hic
agnoscendam esse ; nam ipsius Theophrasti de ea re verba ex
Quint . VIII 3, 84 et Tryphone (III 199, 20 Sp.) novimus.

2) Anonymi § 77 (ποιεί δε καί τό άεόνδετον δόΕαν ευντο-
μίαε) aperte pugnat cum Aristotelis verbis pg . 1408 A 1 : έάν
δέ ευντόμωε, άνευ μέν ευνδέεμου (i . e . πλαγίυυε ) , μή άεύνδετα
δέ . Anonymum quid intersit inter άνευ ευνδέεμου et άεόνδετον
fugisse videtur .
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Anoym . Seguer .
. . . και άμφιβόλοιε
και γλωεεηματι -

Kok όνόμαεί tic
χρψτο

Quint . VIII 2

§ 14 : Plus tamen
est obscuritatis in
contextu et conti -
nuationesermonis .

Demetrius

και xrj ευνθεεει μή . . . nec traiectione § 199 : και oluuc
απλή και κατά φύ- ultra modum hy - τί) φυεική τάξει
ον άλλα bi“ ύπερ- perbati finis eius των ονομάτων
βάτων differatur . χρηοτεον.
και μήκουο περιό - Quare nec sit tam § 202 : πείρά-
buuv longus , ut eum εθαι bb μή είε

persequi non pos- μήκοε εκτείνειν
sit intentio τάεπεριαγωγάε

§ 87 : και ή όμω- § 13 : . . . In his ,
νυμία (sc. obscura quae homonyma
est ), ει λείπει ή bi- vocantur (sc . inter-

όρθωαε 1) οΐον pretatio desideratur ) ,
'AAdSavbpoc ό ut ' taurus ’ ani -

ΤΤάριε, 1 ΆλέΕαν- mal sit an mons
bpoc ό Φιλίππου ’ . . . . nisi distinctum ,

non intellegetur .
2)

1) Ita textum Anonymi mutilum Graeven restituit .
2 ) Anonymi § 86 recurrit doctrina Demetrii (§ 191 ) : ' καί

μηδέ διπλά δνόματα τιθεναι . . . μηδέ μήν πεποιημένα μηδ ’ οεα
άλλα μεγαλοπρέπειαν ποιεί’ . Exemplum ipsum Anonymi (Ilias
IX 394 ) Theophrasteum esse videtur (cf. Demetr . § 94) . Ano¬
nymi § 88 de loco suo sublata pertinet ad πραγματικήν εαφή-
νειαν (§§ 81—84 ) .
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Denique χι &ανη tractatur apud Anonym . 96—98 :

96 : έ'ετι be ένάργεια λό-

γοε ύπ οψιν άγων τό όη -
λούμενον .

97 : ποιεί 5έ πειθώ και λε-
Sic ανεπιτήδευτος και τό
αύτοεχεδιον έμφαίνουεα.

98 : ποιήεειε δε πιθανότη¬
τα καί εάν μή πάντα βε¬
βαιών λεγηε άλλα προετι -
0rjc τό ' οιμαι ’ καί 'τάχα ’
καί 'ϊαυε ’ καί τα τοιαΰτα .

Theophrasti definitionem ser¬
vaverunt Bionys . de Lys . c. 7
(vol . 114,18 ) et Cie . part . or. 20.

cf. Aristot . Rhet . III c . 2
pg . 1404 B 18 et Theophra¬
stum (apud Demetr . 221 ) :
λεΗιν τε οΰν ού την περιτ¬
τήν ουδέ ύπέρογκον διωκ-
τέον εν τή πιθανότητι .
Praeceptum de fide ab oratore
ipso artificiose sibi abroganda
(cf. Aristot . Bhet . III c. 7 pg.
1408 A 33) habet Theophrastus
fr . X 8 = λ . ΐπρ . 32, 3) . ‘)

c) Anaximenis ars rhetorica .
Brevitatis idea ab Anaximene in cap . 22 tractatur (cf.

Prolegg . pg. XLIX ) :
Anaximenes pg . 58, 18 : αν cf. Anonym . Seguer . § 69 :
te καί έτι μακρότερον έθε - εν 5ε ταΐε λεΕεα εεται ευν-

1) Suavitatis ideam (Anonym . 99) iam in arte Theodectea
haud aliter expositam fuisse videmus atque apud Theophra¬
stum : commemorantur enim μϋθοε, άετεϊεμόε, γνώμαι prover¬
sorum instar adhibendae . — Μεγαλοπρεπείαε idea exponitur
apud Anonymum 100 pariter Theophrasti ex sententia : respi¬
ciuntur autem διάνοια (

'τοΐε νοήμαα εεμνοΐε κεχρημένοε καί τά
ταπεινά φεύγων παραδείγματα ’

) , delectus verborum (’φεύγειν
· ■· τάε αίεχράε τών λέίειην’

) , ornatus (
' ύψηλή φράειε καί διηρη -

μίνη’
).

Theophraati fragm . ed. Mayer . 12
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λήεομεν τον λόγον ποιεΐν ,
bei πολλοΐε όνόμαει περί
έκάετου χρήεθαι.
pg . 59 , 1 : Βραχυλογεΐν be
βουλόμενοε δλον τό πράγμα
έν '

ι όνόματι περιλαμβάνειν

και τούτψ , ό αν ύπάρχρ
βραχότατον τψ πράγματι .

χρή bfc και cuvbecpouc ολί¬

γους ποιεΐν ,

τά πλεΐετα be ίευγνύναι . . .
τή be λεί-ει elc buo <(μή
add . Kayser )> χρήεθαι .

1)

τομία , εάν μή ευνωνυμίαιε
χρώο

cf. Aristot . Rhet , III c. 6 in. :
(ek ςυντομίαν ουμβάλλεται )
άντί του λόγου όνομα (=
Theophr . ap . Demetr . § 92).
Anonym . § 70 : καί εάν cuv-
ωνύμων τάε βραχυευλλά -
βουε έκλεγρε.
Aristot . Rhet . III c . 6 pg.
1407 B 38 : εάν be ευντό-
μωε, ανευ μεν ευνόεεμου,
μή aeuvbeTa be.
Aristot . ibid . v . 36 : εάν be
ευντόμυυε , τουναντίον (i . e.
έπιίευγνύναι ) (= Theophr.
ap . Demetr . § 103).

Perspicuitatis idea tractatur in cap . 25, maxime quod pertinet
ad compositionem (similiter Aristoteles Shet . III c . 5) :

Anax . pg . 62 , 5 : μετά be
euvb ^ oue , ουε αν προεί -

πηε , dnobibou τούε άκολου-

Aristot . c . 5 in . : πρώτον
μεν (εετι τό ελληνίίειν) εν
τοΐε ευvbeeμoιe, αν άποόιδψ

1 ) Ultimis verbis ab Anaximene notissima illa divisio respici¬
tur inter adiunetum (έπεϋευγμενον) et disiunctum (διεΣευγμένον) ,
quam et in Aristotelis arte Theodectea et in eiusdem et Theo¬
phrasti libris περί λέΣευυε valere vidimus .

'Τό διεΖευγμένον’

autem ab Anaximene vocatur ' λέΕιε eic δύο ’ . Qua re perspecta
manifestum fit, quid sibi velit Anaximenis caput 24, ubi sex
elocutionis formae enumerantur , quarum patet tres disiunctio -
nis , tres coniunctionis esse exempla .
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θουνταε . Tic ibc πεφύκαα πρότεροι
και ίκτεροι γίγνεεθαι άλ -
λήλων .

pg. 62, 1 : πρόεεχε δε και
τοΐε καλουμενοιε άρθροιε,
δπωε εν τω δεοντι προοτι -
θήται ; cuius rei exemplum
affertur 62 , 21 :

' οΰτοε ό
άνθρωποο τούτον τον άν¬
θρωπον αδικεί ’

, νυν μεν έγ-
γινόμενα τά άρθρα εαφή
ποιεί την λε£ ιν , έΕαιρεθέντα
δε άεαφή ποιεί .

I trtlk
,ΤΚ .MI »i

inft »
ιύι*·« =2

t :* « jü

pg . 62, 2 : αωπει δε και την
αίνθεαν τών ονομάτων ,
δπωε μήτε ευνκεχυμενη
μηδ

’ ύπερβατή εοται .

· : <» *'
Ht 1* - 1'

Quint . VIII 2, 14 : Quibus
(dicit μήκος periodi et vrceq -

βατον ) adhuc peior est
mixtura verborum ,
qualis in illo versu :

' Saxa
vocant Italftnediis quae in
fluctibus aras ’ .

, ki * ·**
Cum exemplo Anaximenis (62,
15) : 'δεινόν εετι τούτον τού¬
τον τύπτειν’.

Pg· 63, 3 : τό δε τά αμφί¬
βολα διαφεύγειν τοιο’νδε
εετίν ενια τών ονομάτων

. ·< *'

w

ταύτά επί πλείοα πράγμαει
κεΐται οίον όδόο τών θυ -
ρών και όδόε ήν βαδϊουα .

conferas hoc Quintiliani (VIII
2, 16) : Chremetem audivi

percussisse Demeam .

cf. Quint . VIII 2, 13 : In
bis quae homonyma vo¬
cantur (interpretatio deside -
ratur ).

Anonym . Seg . § 87 : καί ή
ομωνυμία (άοαφήε ecn ) , ei
λείπει ή διόρθωαε .

12 *



180 I ) . ΠΕΡΙ ΙΔΕΩΝ

IV . Τ 'ο δεινόν .
1)

1 . πράγματα .
2)

Demetr . § 240 : Πράγματά τινα έ£ εαυτών έετι άεινά ,
ώετε τουε λέγονταε αυτά άεινούε 5οκεΐν, καν μη beiviltc

λεγωειν , καθάπερ ό Θεόπομποε (cf. §§ 27 . 75) τάε εν

τώ Πειραιεΐ αυλητρίαε και τά πορνεία και τούε αύλοΰν-

ταε κα'ι α5ονταε και όρχουμενουε , ταΰτα πάντα 5εινά

οντα καίτοι άεθενώε είπών 5εινόε boκεΐ.

2. εύνθεειε.
3)

Demetr . § 241 : κατά be την Dionys , de Demostli . 212,
εύνθεειν ό χαρακτήρ οΰτοε 23 4) : καθόλου be γε oube

1 ) Inter disputationes de ideis communibus et de idea δει-

νότητοε male inserta est disputatio de epistulis scribendis

(§ § 223—235) , quae ex Theophrasto quidem fluxit (cf. infra

pg . 209 sqq .) , sed apud eum alio prorsus loco posita erat (cf.

supra pg . 39 adn . 4) .
2) Hic etiam . Demetrii dispositio maxime perturbata est :

atqui ut primo tria illa capita (πράγματα , εύνθεειε , λέ£ιε) recte

inter se definiantur , dicendum est ad πράγματα pertinere § 240,
ad εύνθεειν haec : 241 , 242 , 244 —253 , 255 —258 , 267 —271 , 299

—301 ; ad λέίιν autem haec : 243 , 254 (άλληγορία) , 259— 262

(άλληγορία, ύπερβολή, έμφαειε) , 263 —266 (παράλειψιε, προεωπο-

ποιία) 272 —298 .
3) Hic etiam singularum rerum ordo confusus est ; tractantur

autem haec argumenta : I . μηκοε λόγου (doctrina periodi ) : § § 241

—242 (ευντομία) , 252 (ευντομία περιόδου) , 253 (άποειώπηειε) , 244,
248 , 251 (περί περιόδου δεινηε) . II . βυθμόε : 245 , (251) , 301 .

III . άρμονία : §§ 246 , 255 — 258 , 299 , 300 . IV . εχήματα : §§ 247,
250 (άντίθεειε) 267—271 . V. τά£ιε : § 249 .

4) Iis quae Dionysius in libris de Demosthene et de com¬

positione scriptis de dura componendi forma (αύετηρά εύνθεειε)

exponit cum Demetrio comparatis elucet utrumque Theophrasti

αύετηράν εύνθεειν, δεινότητι subiectam , describere .
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γίνοιτ’ αν πρώτον μέν ei άεπάίεται τό εμπερίοόον

κο
'
μματ « ε'χοι άντΐ κώλων ήόε ή εύνθεειε, άποιήτωε δε

τό γάρ μήκοε εκλύει την πυυε . . . και τά πλείω κομ -

εφοόρο
'τητα , τό be εν όλίγω ματικώε κατεεκευάεθαι βού-

πολύ εμφαινο
' μενον bei - λεται.

νότερον.
Demetr . § 252 : άμα μεντοι πυκναι εετωεαν και εύν -

τομοι , λέγω be biKuuXoi τινεε , επεί τοι πολύκωλοί γε
οδεαι κάλλοε μάλλον παρέΣουειν, ού ben/ο'τητα . 253 οίί-

τωε ή ευντομία τω χαρακτήρι χρήειμον ώετε και άπο -

ειωπήεαι πολλαχοΟ όεινότερον.
§ 244 : τάε γε μην περιόόουε εεφίγχθαι μάλα bei κατά

τό τελοε - ή γάρ περιαγωγή beivo'
v , ή be λύειε (= λε'Σιε

εϊρομενη) άπλούετερον και χρηετοηθείαε εημεΐον καθά-

περ πάεα ερμηνεία ' απλοϊκοί γάρ αρχαίοι.
Dionys , de comp . verb . 97,9 :
περιόόουε be ευντιθεναι ευν-

απαρτώούεαε εαυταΐε τον
νουν τά πολλά μέν oube
βούλεται ' ei be ποτ ’ αύτο -

μάτωε επι τούτο κατενεχ -

θείη , τό άνεπιτήόευτον εμ-

φαίνειν θέλει καί άφελέε.
c£. de Demostb . pg . 213 , 2 :
ei be ποτέ άκολουθήεειεν
τοΐε άνεπιτηόεύτωε ευντι-

θεμένοιε κώλοιε ή περίοόοε
η βάειε ευρυθμοε, τό ευμβάν
εκ τήε αυτομάτου τύχηε
ούκ άπωθεΐται .

§ 251 : πρέπει be τη όεινότητι καί των πepιόbωv ή

§ 248 : πολλά μέντοι ύπ’

αύτών των πραγμάτων ώε -

περ άναγκαεθηεόμεθα ευν -
θεΐναι ετρογγυλωε και bei -
νώε (sequitur exemplum),
αυτό γάρ τό πράγμα και
ή τάΣιε αυτού ευμπεφυ -
κυΐαν εαφώε εεχεν την
εύνθεειν .
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πυκνότηε καίτοι ev τοΐε λοιποΐε χαρακτήραν ούκ επι¬
τήδεια οδεα.
Demetr . § 245 : ώετε έν δει-
νότητι φεύγειν δει τό άρ-
χαιοειδέε και τοΟ ήθουε και
του ρυθμού και καταφεύ-
γειν μάλιετα έπι την νύν
κατε'χουεαν δεινότητα .

τών ουν κώλων ai τοιαΰται
άποθεεειε (dicit choriam¬
bum :

'ώ ευνερεΐν ’) . . . εχον-
ται μάλιετα οΰ εϊρηκα ρυθ¬
μού cf. § 251 : ευνεχώε γάρ
τιθέμενη (περίοδοε) μετρώ
είκαεθήεεται λεγομένψ έερε -
Εήεκαϊ τούτο δεινω μετρψ
ώεπερ οι χωλίαμβοι , ad¬
das § 301 (de Hipponacte ) :
λοιδορήεαι γάρ βουλόμενοε
τούε έχθρούε εθραυεεν τό
μετρον καί έποίηεεν χω¬
λόν άντι εόθεοε και άρρυθ-
μον , τουτεετι δεινότητι πρέ-
πον .

1)

Dionys , de Dem . pg . 212,3 :
τούε ρυθμούε . . . μη τα-
πεινούε μηδέ μαλθακούε
μηδ ’ άγεννείε είναι, ύψη -
λούε δε και άνδρώδειε καί
μεγαλοπρεπεΐε ; cf. de comp ,
verb 97, 3 : τούε ρυθμούε
τούε άΕιωματικούε και με¬
γαλοπρεπεΐε (επιτηδεύει) .
Dionys . deDem . pg . 212,24 :
μηδ ’ ειε θεατρικούε τιναε
και γλαφυρούε καταληγού-
εαε (sc. periodos ) ρυθμούε .
cf. de comp . verb . pg . 97,13 :
ούτε δπωε ai βάεειε αυ¬
τών γενοιντο· θεατρικαί τι-
νεε ή γλαφυρα ! επουδήν
εχουεα.

1) Ea in re quod choriambus ( § 245 ) et choliambus (§ § 251 ,
301 ) commendantur , Demetrii systema metricum certa ratione
conceptum cerni potest : nam utrumque metrum ex 'recto’ pe¬
dum genere derivatum atque deflexum est : nam et choriambus
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Demetr . § 246 : ποιεί δε
τινα και ή βία κατά την
εύνθεειν δεινότητα - δεινόν

γάρ πολλαχοΟ και τό δύε -

φθογγον .

Dionys , de Dem . pg . 211,5 :
άνακοπάε και άντιετη -

ρ ι γ μ ο ύ c λαμβάνειν και
τραχύτηταε έν ταΐε ευμ-
πλοκαΐε των ονομάτων . . .
βούλεται, cf. de comp . verb .
96 , 15 : τραχείαιε κεχρή-
εθαι πολλαχή καί άντιτύ -
ποιε ταΐε ευμβολαΐε ούδέν
διαφέρει .

§ 255 : εετι δ ’ δπη κακοφωνία δεινότητα ποιεί (se¬

quuntur exempla usque ad § 258) . 258 δλωε γάρ
ή λειότηε καί τό εύήκοον γλαφυρότητοε , ίδια ού δει-

νότητόε έετιν.
Demetr. § 299 : ή δε λειότηε
ή περί τήν εύνθεειν, οί'α κε-

χρηνται μάλιετα οί απ ’ Ίεο -
κράτουε φυλαξάμενοι τήν
εόγκρουειν των φωνη¬
έντων γραμμάτων , ου μάλα
επιτήδεια έετί δεινω λόγω .

Dionys , de Dem . pg . 210 :
τούτο τό εχήμα τήε άρμο -
νίαε ποιοϋειν αί των φω¬
νηέντων γραμμάτων πα -

ραθεεειε .

et choliambus άνακλάεειε sunt diiambi . Atque in exemplo
_ \J \J _ _ _ __ w _ _ u __

§ 245 : ιΰμολόγη |εα τούτοιε ώε | δν οΐόε τε | ώ ευνερεΐν post
choriambum et choliambum occurrit antispastus (u _ _ u) , qui
pariter diiambi forma anaclastica est .

Praeterea ad clausulas rhythmicas δεινότητοε ideae aptas
pertinet Demetrii § 183 : ' τό μέν γάρ (i . e . βυθμόε ϊδραν ϊχων )
Ιεχνόν καί δεινόν ’

, quo cum praecepto conferendi sunt hi Dio¬

nysii loci : de Dem. pg . 210 , 10 : όνόμαει χρήεθαι φιλεΐ μεγά -

λοιε καί μακροευλλάβοιε ώετε τάε e-δραε αύτιϊιν είναι πλουειωε
πάνυ βεβηκυίαε et de comp. verb . pg . 96 : έρείδεεθαι βούλεται τά

δνόματα άεφαλώε καί ετάεειε λαμβάνειν ϊεχυράε.
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§ 300 : και γάρ τό άφρόν -
τιετον αύτό κα'

ι τό ώεπερ
αύτοφυέε δεινότητα πα-
ραετήεει τινά , μάλιστα έπάν
όργιίομένουε έμφαίνωμεν
αύτούε ή ήδικημένουε.
Demetr . § 247 : τά δε αν¬
τίθετα καί παρόμοια εν
ταΐε περιόδοιε φευκτέον ·

όγκον γάρ ποιοΰειν , ού δει¬
νότητα .

1)

Dionys , de comp . verb . 97,7 :
φύεει τ ’ έοικεναι μάλλον
αύτά βούλεται ή τέχνη καί
κατά πάθοε λέγεεθαι μάλ¬
λον ή κατ’ ήθοε.

Dionys . deDem . pg . 212, 10 :
καί τό τούε εχηματιεμούε
γενναίουε είναι καί ά£ ιω -
ματικούε ; de comp . verb.
97 , 6 : καί ούτε πάριεα
βούλεται τά κώλα άλλήλοιε
είναι ούτε παρόμοια .

§ 267 : τά δε τήε λέ £ εωε εχήματα ποικιλώτερον
έκλέγοντά έετι δεινότερον ποιεΐν τον λόγον έκ τε τήε
άναδιπλώεεωε . . . 268 καί έκ τήε άναφοράε καλου -
μένηε, ώε τό (Aeschin . Ctesiph . 202) ' επί εαυτόν καλεΐε ,
επί τούε νόμουε καλεΐε, επί την δημοκρατίαν καλεΐε’

,
τό δε εχήμα τό είρημένον τούτο τριπλούν καί γάρ
επαναφορά . . . καί άεύνδετον . . . καί όμοιοτέ -
λευτον .

§ 269 : μάλιετα δε
πάντων ίετέον την
διάλυειν δεινό-
τητοε έργάτιν . . .
(sequitur exem¬

plum ) . ε’ι γάρ ευν-
αφθείη ταύτα ευν-

Dionys . Dem.
pg . 213 , 6 : τό
μήτε ευνδέε -
μοιε χρήεθαι
πολλοΐε μήτε

άρθροΐε ευνεχέ-
ειν (cf. de comp.

π . ύψ . c . 21 in . :
φέρε ουν πρόεθεε
τούε ευνδέεμουε ,
εί θέλειε , ώε ποι-
ούειν οί Ίεοκρά -
τειοι, . . . καί εΐεη,
. . . . ώε τού πά -

1 ) Exempla eius rei exhibet § 250 .
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όεςμοις , προιότερα verb . 98,9 : όλι- θουε τό cuvbebi -
εεται . γοεύνόετοε , αν- ωγμενον και άπο-

αρθροε). τραχυνόμενον , εάν
τοΐε ευνόεεμοιε εΕ -
ομαλίςης, είε λειό-
τητα άκεντρον . . .
προεπίπτει .

Demetr . § 270 : λαμβάνοιτ ’ άν και ή κλΐμαΕ 1) καλού¬
μενη . . . 271 καθόλου be τής λεΕεωε τά εχήματα και
ύπόκριειν και αγώνα παρεχει τώ λεγοντι , μάλιετα τό
διαλελυμενον (cf. §§ 193 sq .) .
Demetr . § 249 : cf. Dionys , de Dem . pg . 213 , 9 : τό

τής ακολουθίας τών προεΕενεχθε-
ντων ύπεροπτικώε έ'χειν την φρά-
ειν . . . τώ περιττώε και ώίως και
μη κατά την ύπόληψιν ή βούληειν
τών πολλών ευΕεύγνυεθαι τά μόρια,
cf. de comp . verb . pg . 98, 2 : εν πολ-
λοΐς ύπεροπτική τής ακολουθίας.

ποιητικόν be bei -
νότητός εετι και
τό επί τελεί τιθε-
ναι τό όεινότατον
περιλαμβανόμενον
γάρ εν μεεψ αμ¬
βλύνεται.

3 . ΛεΕιο .
a) metaphora eiusque species.

Demetr . § 272 : ΛεΕις be λαμβανεεθω πάςα δςη και
εν τώ μεγαλόπρεπε ! χαρακτήρι , πλήν οόκ επι τό αύτό
τέλος .

2)

1) Adiungit τό πολύπτωτον Dionys , de Dem. 213 , 7 : τό μή
χρονίΣειν έπΙ τών αύτών πτώςεων τόν λόγον άλλα θαμινά μετα-
πίπτειν ; cf. de comp. verb . pg . 97 , 19 : άγχώτροφός έοτι περί
τάε πτώεειε.

2) Itaque hic idem ordo restituendus nobis est , quem in
grandi oratione enarranda Demetrius observavit . Itaque post
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§ 6 χ) : ΤΤειραεθαι be τά ονόματα πρεπόντωε λεγειν
τοΐε πράγμαειν, οΐον em μεν του βία καί πανουργία
όράεαντοε 'bießtacaxo ’

: . . .
§ 272 : Και . . . μεταφεροντά εετι beiva ποιεΐν . . .

273 καί £τι είκαείαε λεγοντα . . . 274 αί παραβολαί
be xrj beivoxqxi ούκ επιτι^ ειαι bia το μήκοε . . . 275 γί¬
νεται be και εκ ευνθετου όνόματοε beivoxqc . . , 2)

b) eibri καταεκευήε .
3)

Agmen ducant Ι-μφασις, αλληγορία , νχιρβολή , quae tres ex¬
ornationes simul exemplis illustrantur §§ 282 —286:

beiva be καί τά Δημό& εια καίτοι ibiov καί ατοπον
τρόπον εχειν boKoihrra· £ετι be αύτών ή ben/ότηε εκ
τε τών εμφάεειυν γινόμενη καί ei άλληγορικοΟ τι -
νοε παραλαμβανουμενου καί τρίτον ei ύπερβολήε 4)
(sequuntur exempla usque ad § 286 ).

"Εμφασις specialiter tractatm §§ 259—262

*

i) ··

metaphoram eiusque species ponenda erant illa είδη καταεκευήε
ex idea μεγαλοπρεπείαε repetita .

1 ) Ceteris hanc paragraphum anteposuimus , quia proprie ad
έκλογήν δνομάτιυν pertinet : docetur enim eligenda esse δνό-

ματα δεινά quae certe όνόμαει καλοίε (sublimitati aptis et
suavitati ) respondent .

2) Cum his conferas ordinem ideae μεγαλοπρεποΟε : § § 81—88
μεταφορά ; 89 εϊκαεία ; 90 παραβολή ; 91—98 εύνθετον όνομα.

3) Quoniam μεγαλοπρεποΟε atque δεινού λόγου dispositionem
eandem fuisse vidimus , hic είδη καταεκευήε, quorum tabellam

supra restituimus , subiungenda sunt .
4) Quae sane non περί τήε Δημαδείου δεινότητοε inscribenda

erant , quasi merum additamentum essent extra reliquae doctri¬
nae fines positum ; immo vero patet in Demetrii fonte όμφαειν ,
αλληγορίαν, ύπερβολήν specialiter quoque tractatos fuisse : hic
autem trium rerum exempla ex Demade afferri . Quae exempla
ipsa a Theophrasto aliena non esse verisimile est, qui De-
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§ 259 : καίτοι έετι πολλαχοΰ έκ παιδιαε παραμεμιγ-
•μένηε δεινότηε έμφαινομένη τιε (sequuntur exempla)
. . . 261 γελοΐον γάρ τό πρόχειρον του λόγου , δεινή δ ’ ή
κευθομενη εμφαειε (sequuntur exempla § 262 ).

ΆΙηγορία specialiter tractatur §§ 243 et 2S4

*

1) :

§ 243 : Διό και τά εύμβολα εχει δεινότηταε, ότι εμ-

φερή ταΐε βραχυλογίαιε- και γάρ εκ τοΟ βραχε'ωε ρη -
θέντοε ύπονοήεαι τά πλεΐετα δει καθάπερ έκ των ευμ -

βόλων οίίτωε και τό 'χαμόθεν ο\ τέττιγεε ύμΐν ζέονται ’

δεινότερον άλληγορικώε ρηθέν ή εΐπερ άπλώε έρρήθη -
'τά δένδρα υμών εκκοπήεεται ’ .

§ 254 : Οχεδόν άν και ή άεάφεια πολλαχοΟ δεινότηε
εϊη " δεινότερον γάρ τό ύπονοούμενον , τό δ’ έΕαπλωθεν

καταφρονεΐται.
'‘Ρπιρβολής specialis tractatio deest.
Ad Ηατααχευής ειδών tabellam praeterea pertinent αποαιώ-

jtijfftg (264) et προΰωχοποιία (265 sq .) 2)

t

madis, cuius dicacitatem admiratus est (cf. supra pg . 35 sqq .),
facete dicta memoriae prodidisse etiam ea de causa putandus
est, quod ( Cic. Brut . 36) Demadis scripta nulla extabant .

1) §§ 243 , 254 in doctrinam περί ευνθέεεωε interpositae sunt .
2) §§ 263—266 in Demetrii libello ' εχήματα διανοίαε3 in¬

scribuntur , quae res nullius pretii est . Nam a Demetrii auctore
ea inscriptio eo certius aliena est , quod in reliquis tribus
'characteribus3 figurae sententiarum ne commemorantur qui¬
dem . Quid quod inscriptio §§ 263 —266 cum ipsa Demetrii

dispositione aperte pugnat ? Άποαώπηαε enim in grandis ora¬
tionis enarratione (§ 103) λε£ει subiecta est , non figuris. Prae¬
terea inde a § 279 usque ad § 281 exornationes aliquae enu¬
merantur (έρώτηειε, έπιμονή, εΰφημιεμόε) , quae licet a recenti -

oribus technographis communiter ' εχήματα διανοίαε3 vocentur ,
apud Demetrium simpliciter λέΕει subiecta sunt . Itaque a

Demetrii auctore prorsus aliena est notio εχήματα διανοίαε.
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Demetr. § 261 : Και ή προειρημένη b ’ άποειώπη -
cic . . . δεινότερον ποιήεει τον λόγον ; 265 παραλαμ -

βάνοιτο b1 αν . . . πρόε bειvότητa ή προεωποποιία
καλούμενη (sequuntur exempla § 266) .

Eidem tabellae adnumerandae sunt ί -πανάαταβις (§§ 277.
278) et έπιμονή (280) ; utraque enim ανξήβεως species est 1) :

Demetr. § 277 : τό be εΕαίρεεθαί πευε * * * * * * * *
* * * * * * 2) λαμβανόμενον, ού με

'γεθοε ποιεί μόνον άλλα
και δεινότητα ώε ( . . . . sequuntur exempla) .

§ 278 : ού γάρ ύπέρ τού μέραν ποιήεαι τον λόγον ή.

1) Επιμονή enim atque έπανάετααε agmen ducunt in enu¬
meratione ειδών καταεκευήε, quae extat apud auctorem ad
Herennium IV 39 , 51 sqq . Ibi enim — omittendae sunt (51 )
' descriptio ’ quae est species έναργείαε (διατύπωειε) , (52 ) 'divisio ’ ,
' frequentatio ’ (αιτιολογία, παλιλλογία) , quae ad Zoili εχήματα
mox tractanda pertinent —■ legimus haec : (§ 54) expolitio ,
(§ 55) sermocinatio , exsuscitatio (58) , commoratio ’

; atque
eiecta sermocinatione , quae est species προεωποποιίαε (Quint.
IX 2 , 31 ) , vides auctoris ad H . ' exsuscitationem ’ idem esse atque-
Demetrii έπανάετααν ,

' commorationem ’ esse έπιμονήν eandem-
que rem ' expolitione ’ significari ; nam : ' expolitio est cum in
eodem loco manemus’ . Patet igitur consensum Demetrii atque -
auctoris ad H . Theophrasti monstrare auctoritatem : negandum
enim non est auctorem ad H. initium eius quam exhibet ta¬
bellae (έπιμονήν, έπανάετααν) pariter Theophrasto debere atque -
ea quae sequuntur είδη καταεκευήε (59 όμοίιυαε, 66 προεωπο-
ποιία , 67 εμφαειε κ . τ . λ .) . Quae res eo certior est , quia έπιμονή
et έπανάεταειε sine dubio species sunt αύ£ήεεωε Theophrasteaep
nam π . ΰψ. c. 12 pg . 127 , 15 Sp .-H . έπιμονή ut species ampli¬
ficationi subiungitur . Praeterea έπανάετααν et έΕεργαείαν (=
έπιμονή) Quint . VIII 3, 88 ut δεινότητοε fontes coniungit (cf..
Prolegg . pg . XXI) .

2) Lacunae signa posui : supplendum fere : <( δεινοΟ tivoc
προεώπου έπι> λαμβανόμενον. Vertendum igitur : ' In corripi¬
enda odiosa aliqua persona exsuscitari . . . ’
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■επανάεταειε , άλλ 1 υπέρ του δεινόν γίνεται δέ τοΰτο,
έπάν μεταΕύ έΕαρθεντεε κατηγορώμέν τινοε.

§ 280 : Ή δέ καλούμενη επιμονή έετι μέν ερμηνεία
πλείων του πράγματοε , μέγιετα δέ ευμβάλοιτ

' αν είε

δεινότητα .
c) Zoili εχήματα.

Praeter είδη χατασκενήρ, quae maxime ad μεγαλοπρέπειαν
apta sunt , Theophrastus , ut ceteris ideis, sine dubio etiam δεινό-

τητι proprios ' fontes’ tribuit , h. e . exornationum genus, ex quibus
praecipue vis effici posset. Quam ad rem Theophrastum con¬
tendimus Zoili figuris esse usum.

Zoili enim οχήματα (de quibus cf. Caecilium apud Quint .
IX 1,14 ) exhibet Anaximenis ars rhetorica (c. 18—21) · 1)
Quae haudquaquam sunt recentioris aetatis σχήματα διανοίας,
sed subiecta sunt λόγω έσχηματιβμένφ h. e. eius orationis for¬
mae, qua ' aliud simulatur dici quam dicitur ’ . Inter Zoili

σχημάτων species Anaximenes exhibet έρώτηαιν (qua orator
simulat se aliquid ignorare) et παράλειψιν (qua orator non
revera omittit, sed omissionem fingit ) .

Quibus expositis videmus apud Demetrium haec cohaerere:

§ 263 :
‘Ωε δ ' αν και εκ εχημάτων 2) γίγνοιτο δει-

νότηε λεΕομεν. . . . έκ μέν τήε παραλείψεωε όνομαΕο -

με
'
νηε οίίτιυε (sequitur exemplum) , εν γάρ τούτοιε και

ει'ρηκεν πάντα όεα έβούλετο καί παραλιπεΐν αύτά φη -

ειν , ώε δεινότερα είπεΐν εχων έτερα .

§ 279 : Δεινόν δέ καί τό ερωτώντα τούε άκούονταε

ένια λε'γειν καί μη άποφαινόμενον . . . καθάπερ γάρ είε

απορίαν άγει τον άκουοντα έΕελεγχομε
'
νψ έοικότα καί

μηδέν άποκρίναεθαι έ'χοντι.

ι ) cf. App . pg . 212 .
2 ) sed haec vox cum Zoilo praegnanter accipienda era

(
'orato ficta’

) , non cum recentioribus (εχήματα διανοίαε) .
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Praeter figuram παραλίίψβως sine dubio huc pertinet etiam:
§ 281 : Τάχα be και ό εύφημιςμός καλούμενος αν

μετε
'χοι τής δεινότητος και ό τα όάοφημα εύφημα ποιων

και τα άοεβήματα εύεεβήματα οΐον ώε ό τάς Νίκας τάς
χρυςάς χωνεόειν κελεύων και καταχρήεθαι τοΐε χρήμαειν
εις τον πόλεμον ούχ ούτως ειπεν προχείρως δτι 'κατα-
κόψωμεν τάς Νίκας εις τον πόλεμον’

. . . άλλ’
εύφημό -

τερον ότι ' ευγχρηεόμεθα ταΐε Νίκαιε είε τον πόλεμον’
. 1)

Praeter haec disiecta membra Demetrius locupletissimam ora¬
tionis figuratae doctrinam exhibet §§ 287— 298 :

Demetr. § 287 : Τό όέ καλούμενον έςχηματιεμενον
εν λόγω ο '

ι νυν ρήτορες γελοίωε ποιουειν καί μετά έμ -
φάεεωε άγεννοΰς άμα καί οιον άναμνηετικής· αληθι¬
νόν όέ εχήμά έετι λόγου μετά δυοΐν τούτοιν λεγό¬
μενον, εύπρεπείαε καί άεφαλείαε .

2)

1) Εύφημιςμός profecto Zoili οχήματος species est : aliud
enim dicitur , alius latet sensus, neque venerandae antiquitatis
τόχναομα (exemplo de victoriis aureis ad annum 406 relegamur )
Zoilum fugere potuit . Ceterum εύφημιςμός occurrit in Quinti-
lianea tractatione orationis figuratae Zoili (IX 2 , 65 sqq .) . Legi¬
mus enim § 92 : confinia sunt his celebrata apud Graecos
schemata , per quae res asperas mollius significant ; . . . qui
victorias aureas in usum belli conflari volebat , ita declina¬
vit : ' victoriis utendum esse ’ . Addas locum Dionysii vol . II
pg . 296 , 12 U . -E . (περί τών έςχηματιομενων α) .

2) His verbis docemur ad ςχήμα notionem έμφάοεως perti¬
nere ; si quidem verum ςχήμα λόγου nihil aliud est quam γεν¬
ναία £μφαοις. — Praeterea Demetrius nos docet ςχήμα duabus
de causis adhiberi posse : et decoris et incolumitatis gra¬
tia . Quae egregie consentiunt cum Quintiliano IX 2 , 65 : Eius
(sc . οχήματος Zoili) triplex est usus : unus si dicere palam pa¬
rum tutum est (= άςφαλείας ϊνεκα) , altera si non decet (εύ-

πρεπείας £νεκα ) , tertius qui venustatis modo gratia adhibetur .
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§ 288 Sequitur exemplum: tecta vituperatio Aristippi et
Cleombroti, qua utitur Plato in Phaedone (pg . 59 c) : πάντα γάρ
τά προειρημένα (sc . vituperatio ) εμφαίνεται τω ' εν

Αίγίνη ήεαν ’ καί πολύ δεινέιτεροο ό λόγοε δοκει του πράγ¬
ματος αύτού έμφαίνοντοε τό δεινόν , ούχί του λέγοντοε .

§ 289 : ΤΤολλάκιε δέ ή πρόε τύραννον ή άλλωε βίαιόν
τινα διαλεγόμενοι καί όνειδίεαι όρμώντεε χρήίομεν έ £
ανάγκης εχήματοε λόγου ώε Δημήτριοε ό Φαληρεύε
πρόε Κρατερόν τον Μακεδόνα επί χρυεήε κλίνηε καθεΐό -

μενον μετέωρον καί εν πορφυρά χλανίδι , καί ύπερηφάνωε
άπobεχόμεvov τάε πρεεβείαε των ‘Ελλήνων εχηματίεαε
εΐπεν όνειδιετικώε δτι 'ύπεδεΕάμεθά ποτέ πρεεβεύονταε
ήμεΐε τούεδε καί Κρατερόν τούτον ’

, εν γάρ τω δεικτικά)
τω 'τούτον ’ έμφαίνεται ή ύπερηφανία τού Κρατερού
πάεα ώνειδιεμένη έν εχήματι .

*

1)
§ 290 sequitur exemplum Platonis 2) , deinde § 291 :

πολλαχή μέντοι καί έπαμφοτερΧουειν οΐόν τ’ 3) έοικέναι,
εϊ τιε έθέλοι καί ψόγουε [εϊ del. Arnim ] καί ού 4) ψό¬

γους είναι . . . τό δε τοιούτον ειδοε αμφίβολον καί [τοι

Tertia species sine dubio άληθινοΟ εχήματοε imitatio quaedam
artificiosa est (ϋμφααε άναμνηετική) .

1) Quodsi hic Demetrii Phalerei λόγοε εεχηματιεμένοε lau¬
datur , gravissimi momenti res est . Nam Demetrii Phalerei
dictum tale est , ut non ex oratione litteris mandata , sed ex

vivo Demetrii ore exceptum , deinde ex aequalis cuiusdam libro

posteris innotuisse videatur . Quae omnia Theophrasti vestigia
nobis ostendunt , quem in περί λέΕεωε libro Demetrii discipuli
sui genus dicendi respexisse scimus.

2 ) Quo pariter atque Phalerei exemplo άπόφθεγμα aliquod
servatur non ex libris publici iuris factis haustum .

3 ) coci . : otc ; corr . Arnim.
4) cod. : ό ; corr . Arnim.
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del . Arnim ] ειρωνεία ούκ ον εχει τινά δμωε καί ειρω¬
νείας έ'

μφαειν .
1)

§ 292 : Δύναιτο 5 ’ αν τιε καί έτέρωε εχηματίΕειν οΐον
ουτωε ’ επειδή άηδώε άκούουειν οί δυνάεται . . . τα αυ¬
τών αμαρτήματα , παραινοΰντεε αύτοΐε μή άμαρτάνειν
ούκ έ£ εύθείαε έροΰμεν , άλλ ’ ήτοι ετερουε ψέΕομέν τιναε
τά δμοια πεποιηκόταε , οΐον πρόε Διονύειον τον τύ¬
ραννον κατά Φαλάριδοε τού τυράννου έρούμεν καί τήε
Φαλάριδοε άποτομίαε 1 ή έπαινεεόμεθά τιναε Διονυείω τά
εναντία πεποιηκόταε , οιον Γέλωνα ή Ίερωνα , δτι πατρά -
ειν εώκεεαν τήε Οκελίαε καί διδαεκάλοιε - καί γάρ νουθε¬
τείται άκούων αμα καί ού Χοιδορεΐται καί Εηλοτυπεΐ τω
Γέλωνι έπαινουμένω καί επαίνου ορέγεται καί αύτόε .

2)

1) Egregie consentit Quintilianus IX 2 , 65 : (oratio figurata
genus est), in quo per quandam suspicionem (ϊμφαειν) quod
non dicimus accipi volumus ; non utique contrarium ut in
εΐριυνείει , sed aliud latens et auditori quasi inveniendum.
Conferas praeterea Theophrasteam εκώμματοε definitionem, quae
utrum περί λέέεωε libro adscribenda sit necne, non satis liquet
(Plut . quaest conv. II pg . 631 Ε) : όνειδιεμόεγάρ έετι τήε άμαρ -
τίαε παρεεχηματιεμένοε τό εκιϊιμμα κατά τόν Θεόφραετον.

2) Ex eadem oratione (sive eam 'κατά Φαλάριδοε ’ sive 'πρόε
Διονύειον προτρεπτικόε’ inscribere mavis) desumptum est ex¬
emplum § 237 : κατά (cod . : καί τού) Φαλάριδοε τού τυράννου
έφη τιε - άττα γάρ ό Φάλαριε ήνώχλει τοΐε Άκραγαντίνοιε. Prae¬
cedunt autem haec verba : οΐον dic ό ήΓαδηρεύε έπΐ τήε έν
Cαλαμΐvι ναυμαχίαε φηεί (sequitur lacuna ) . Manifestum est
.eiusdem auctoris esse utramque orationem ; nam illud ' τιε’
epitomatoris inscitiae debemus (cf. quae supra de § 97 dispu¬
tavimus ) : itaque illi ' Γαδηρεΐ ’ adscripserim et Phalaridis accu¬
sationem et alteram illam declamationem quam patet contra
Aristidem esse habitam : nam paullo infra (§ 238 ) hoc legitur
exemplum : ibc πέρ τιε Άριετείδου κατήγορων , δτι ούκ
άφίκετο είε τήν εν Οαλαμΐνι ναυμαχίαν κ . τ . λ . Idem subesse
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Sequuntm § 293 exempla de iracundia principum 1

) vitanda ;
etiam § 294 *) ad βχήμα άβφαΧείας ίνί -χα pertinet . Deinde
§§ 295—298 ironicum schema spectant:
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argumentum apparet : utroque enim loco pugna Salaminia com¬
memoratur . Itaque eidem declamationi tribuendum esse vide¬
tur exemplum § 236 : ' κατέβαινεν ό ΞέρΕηε μετά πάντων των
έαυτοΰ’ . — Nomen ipsum auctoris , cui accusationes illae Pha -
laridos et Aristidis tribuendae sunt , in codice Parisino cor¬
ruptum est ; nam Γαδηρεύε nibil est . Quodsi vulgo scriptum
est Γαδαρεύε , non multum ea re adiuvamur : de quonam enim
rhetore Gadarensi cogitandum est ? Nam Theodorum aut Apsi-
nem hic laudari vix crediderim , quoniam Demetrii auctorem
ne Augusteae aetatis quidem rhetoras novisse videmus . Rem
absolvisse sibi visus est Radermacher scribens Γαδειρεύε ; sed
ea voce significaretur scriptor Gadibus (τά Γάδειρα ) ortus . Ita¬
que pro Γαδηρεύε legendum esse censeo Φαληρεύε ; videtur ille
Demetrius intelligendus esse, cuius λόγοε έεχηματιεμένοε in
§ 289 laudatur ; eidem auctori igitur figurata illa Phalaridis
accusatio (§ 292 ) tribuenda esse videtur et Άριετείδου κατη¬
γορία. — 'Aristidis accusatio ’ nescio an fuerit Phalerei liber
de Aristide (Diog . Laert . V 81 : Άριετείδηε ct) ; nam etiam qui
ibidem apud Diogenem legitur titulus (Ιαικράτηε ä minus ac¬
curatus est : Socratis άπολογίαν (Diog. Laert . IX 15 . 37 . 57) sub-
esse constat (cf. PRE IV 2833 sq.) . Quo ex libro Plutarchus
(vit. Aristid . cap . 1 . 5 . 27) nonnulla servavit ad Aristidis vitam
privatam pertinentia .

Quodsi in Demetrii libello duae Phalerei ' declamationes ’
laudantur , id optime convenit cum iis quae apud Quintilianum
II 4 , 41 legimus : ' fictas ad imitationem fori consiliorumque
materias apud Graecos dicere circa Demetrium Phalerea
institutum fere constat . An ab ipso id genus exercitationis
sit inventum . . . parum comperi ’ . Phalerei exempla ex Theo¬
phrasto hausta esse videntur (cf. quae ad § 289 disputavimus ) .

1) Quae deHermia narrantur Peripateticorum scholam redolent .
2) § 294 ubi δήμου atque tyrannorum ήθη inter se compo¬

nuntur Peripateticorum studia ostendit .
Theophrasti fragm ed . Mayer . 13
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§ 295 : καί ποτέ αυτόν τον άμαρτάνοντα έπαινεεομεν
ούκ εφ’ oie ήμαρτεν , άλλ ’ έφ’ οΐε ούχ ήμάρτηκεν , . .

1)
§§ 296 et 297 Socratica illa ars dialectica tractatur, quam

ironia aliqua niti notissimum est; Socratis ratio enim illu¬
stratur et Aristippi et Xenophontis (§ 296) rationibus docendi,
quae schemate omnino carent, oppositis :

§ 297 : τό bi ibiuuc καλούμενον eiboc Οωκρατικόν . . .
μεταρρυθμίεει αν τοΰτο τό πράγμα τό προειρημενον (sc.
non solnm rem familiarem , sed etiam scientiam ea
recte utendi patres filiis relinquere oportere ) είε έρώ -

τηειν 2) . . . . § 298 εϋημέρηεαν b ’ οί τοιοΰτοι λόγοι
τότε έΕευρεθεντεε τό πρώτον , μάλλον be έ£επλη£αν τώ
τε μιμητικώ καί τώ έναργεΐ καί τώ μετά μεγαλο-

φροεύνηε νουθετικιϊι.

1 ) cf . § 291 : εΐ Tic έθέλοι καί ψόγουε καί oö ψόγουε είναι.
2) quae est species λόγου έεχηματιεμίνου (§ 279) . Aristip¬

pus contra rem άποφαινόμενοε effert , Xenophon ύποθετικώε

(h . e . simpliciter praeceptum dat ) .
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I . De doctrina περί οχημάτων .

In Ciceronis oratore Theophrasteae περί οχημάτων doc¬
trinae vestigia duobus inveniuntur locis : §§ 164—167 , ubi
antitbeticae figurae tractantur , et § 135 , ubi figurae ad ce¬
teras species (προβ&ήχη , άφαίρεΰις , μετά&εσις) pertinentes
enumerantur . Atque §§ 164— 167 Theophrasti ingenium
apertissime prae se ferunt : antitheticas figuras enim Gorgias
dicitur ' invenisse’

, quae res certissimum Theophrasteae doc¬
trinae vestigium est. Ceteras ' figuras’ (§ 135) a Theo - 4
phrasto alienas non esse , ea ex re elucet, quod tota res
non solum perantiqua est (nam etiam apud auctorem ad
H . invenitur ) , sed etiam in Demetrii libro occurrit, qui fide¬
lissimus testis est Theophrasteae doctrinae. Atque sine du¬
bio apud auctorem ad H . , Ciceronem , Demetrium ea περί
οχημάτων doctrinae forma servata est , quae Caecilio (ex
quo reliqui fere omnes hauserunt) antiquior est , quaeque
ad nullum alium fontem nisi Theophrastum potest referri :
figurae enim a tribus illis auctoribus enumeratae cum βχη -

ματιΰμον speciebus iam Aristoteli notis consociari possunt.
Itaque — licet in quibusdam doctrinae minutiis tres illi
auctores recentioris aetatis technographos sequi potuisse
haud negandum sit — id tamen constat apud auctorem ad
H., Ciceronem , Demetrium eam doctrinae formam esse ser¬
vatam, quae inde ab Aristotele usque ad Atticismi aetatem
vigebat, quamque etiam Theophrastum habuisse supra de¬
monstravimus.

Auctor ad Herenn. praeter 'τρόπους
’ (IV §§ 42 —46) et

eas exornationes oratorias , quae postea infelicem in modum
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nomine ’διανοίας Οχήματα
’ comprehenduntur, in libro IV

λεξεως ΰχηματα enumerat, quarum tabellam hic propono:
§ 19 επαναφορά (' repetitio ’)

άντιΰτροφή ( 'conversio’)
§ 20 ουμπλογ.ή ( ' complexio ’)

άντιμετά&εΰις ( 'traductio ’ )
§ 21 αντίθετον ( 'contentio’)
[§§ 26 , 27 κωλον, κόμμα, περίοδος ('membrum , articulus,

continuatio’)]
§ 28 πάριΰον ( ' compar’)

δμοιόπτωτον, δμοιοτελευτον ( 'similiter cadens , s.
desinens ’)

§ 29 παρονομαΰία ( ' adnominatio’)
§ 30 πολύπτωτον (deest nomen Latinum)
§ 34 κλΐμα

'
ξ ( 'gradatio ’)

§§ 37 , 38 διεξενγμένον , ΰυνεξενγμένον , επεξενγμένον
( ' disiunctum, coniunctio , adiunctio’)

άναδίπλιοΰες ( 'conduplicatio ’)
§ 39 άντιμεταβολη ( ' commutatio’)
·§ 41 άΰύνδετον ( 'dissolutio’)
§ 44 νπερβατον (

' transgressio’) .
Ciceronis Οχημάτων tabella restituenda est ex de or. III

§§ 206 , 207 et or. § 135 . Habet autem haec:

άναδίπλωΰις

παρονομαΰία

επαναφορα

αντιΰτροφή

ΰνμπλοκή

de or. III :
nam et geminatio ver¬
borum habet interdum
vim , leporem alias
et paullulum immuta¬
tum verbum atque de¬
flexum
et eiusdem verbi cre¬
bra tum a primo repe¬
titio
tum in extremum con-

orator :
cum aut duplicantur
iteranturque verba

aut leviter commutata
ponuntur

aut ab eodem verbo
ducitur saepius oratio

aut in idem conicitur

et in eadem verba im - aut utrumque
petus et concursio |
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διεξευγμένον ,
ίπεζενγμε-
νον

αντιμε τά&ε-
ΰις

δμοιόττωτον,
όμοιοτέλευ -
τον

αντίθετον

et adiunctio et pro¬
gressio

et eiusdem verbi cre¬
brius positi quaedam
distinctio et revocatio
verbi
et illa , quae similiter
desinunt aut quae ca¬
dunt similiter
et contrarium

123

4

***

)

aut adiungitur idem
iteratum aut idem ad
extremum refertur
aut continenter unum
verbum non eadem
sententia ponitur

aut , cum similiter vel
cadunt verba vel desi¬
nunt
aut cum sunt contra¬
riis relata contraria

πάριοον , πα¬
ρόμοιον

κλΐροίξ

ύπέρβατον

άβννδετον 8)

aut quae paria paribus
referuntur , aut quae
sunt inter se similia.
§ 207 Est etiam gra¬
datio quaedam et con¬
versio
et verborum concinna
transgressio 2)
et dissolutum

πολύπτωτον et quod in multis ca
sibus ponitur

aut cum gradatim sur¬
sum versum reditur

aut cum demptis con¬
junctionibus dissolute
plura dicuntur
aut cum eiusdem no¬
minis casus saepius
commutantur 4)

Figurae ab auctore ad H . et Cicerone miro consensu enu¬

meratae , ut supra diximus , facillime cum ΰχηματιομον ca¬

tegoriis illis , quas Aristotelem Tbeophrastumque habuisse

1) Haec verba ex 207 huc traieci.
2) Hic verba ' et contrarium ’ supra a me traiecta omisi.
3) Post άσύνάετον utroque Ciceronis loco nonnulla διανοίας

σχήματα interposita sunt.
4) Hic bene ' oratoris ’ enumeratio finitur . In de or . ΠΙ 207

contra male exornationes quaedam ad rem non pertinentes
adnexae sunt , quam rem iam Quint . (IX 3, 90 — 97 ) bene per¬
spexit .
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constat , consociari possunt ; nam quae apud Latinos duos
auctores indigesta et indivisa leguntur speciebus illis mani¬festo sunt subicienda , qua in re duce utor Quintiliano (IX 3),qui praeter Phoebammona solus totam materiam bene di¬
gestam praebet . 1) Invenimus autem eas tantum figuras ,quae ad totum enuntiatum pertinent ( '

οχήματα λόγον quaevocat Fortunatianus ) ; itaque etiam άλλοιωσις deest , quiaea res potius grammaticam rationem spectat ideoque apudLatinos minoris momenti erat . Hoc autem modo , quaeauctor ad H . atque Cicero praebent Οχήματα disponendasunt :
I (προΰ&ήχη)
άναδίπλωβις
αναφορά, άν-

τιβτροφή,
βνμπλοχή

πολύπτωτον

χλΐμαξ
διεξενγμένον

II (άφαίρεΰις )
επεξενγμένον
άούνδετον

III (μετά&εβις)
ύπέρβατον

IV ( άντί&εΰις)
άντί&ετον
παριΰον, παρό¬

μοιον

ομοιοπτωτον,
δμοιοτέλεντον

παρονομαΰία
άντιμετά&εΰις
άντιμεταβολή^)

um***
ρ . (>«· !

ui *»-1

■

1 ) Quintilianus enim (IX 3) habet sub specie 'adiectionis’haec : αναδίπλωΰις § 28 , αναφορά § 30 , άντιΰτροφή § 31, βνμ¬πλοχή § 31, πολύπτωτον § 37, διεξενγμένον § 45, χλΐμαξ, § 55,sub specie ' detractionis ’ habet : ίπεζενγμένον § 62 (asyndetonenim una cum polysyndeto sub specie προο&ήχης pertractat ) ;ύπέρβατον male ad 'tropos ’ (VIII 6) relegavit. Inter 'figurasantitheticas ’ haec enumerat παρονομαΰία § 66 , αντίμετάϋ'εαις
% 67 , πάριαον § 76 , δμοιοτέλεντον § 77 , ομοιοπτωτον § 78 , αντί¬θετον § 81 , άντιμεταβολή § 85 .

Quas res omnes accuratius hic pertractare nolui, ne in tech -
nologiae minutiis longus fierem ; hoc autem peto , ut mihi bene¬volus lector credat me non temere figuris a Latinis enumeratisGraeca dedisse nomina (nam ne apud Quintilianum quidemsemper Graeca nomina leguntur ) ; nam permultum temporis iis
ipsis in rebus consumpsi, ut satis certe Latinorum loquacitasad Graecorum terminorum technicorum subtilitatem possitreduci .

2) Άντιμεταβολή, quae apud Ciceronem deesse videtur , latet
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Ad consensum auctoris ad H . Ciceronisque accedit De¬
metrius . Quod ut manifestum fiat, Demetrii περί οχημάτων
doctrina ex iis , quae ad singula libelli capita relegata sunt,
nobis componenda est.

Ante omnia autem placet adnotare antiquissimam De¬
metrii doctrinam iam ea de causa habendam esse , quod ab
eo summo iure figurae compositionis pars esse dicuntur
(§ 59 : 'τα de Οχήματα της λέξεώς εβτι μεν ’/.al αυτά βυν&έ-
οεώς τι είδος’) . Praeterea tenendum est Demetrium omnino
solas 'verborum figuras’ novisse ;

' sententiarum figurae’ ab
eius consilio prorsus alienae sunt 1) ; atque bac etiam in re
proxime ad Theophrastum accedit.

Ex quattuor illis Οχημάτων speeiebus (προβ&ήπη , άφαί-
ρεΟις, μετά&εΰις , άλλοιωβις, pro qua in figuris ' rhetoricis’

ponendae sunt figurae ' antitheticae ’) Demetrius § 60 ex¬
hibet οιλλοίωοιν (quam άν&υπαλλαγην vocat) , προβ&ηκην (ad
quam sine dubio pertinent άναδίπλωοις et αναφορά [§§ 59 ;
61 —-62] , πολυβύνδετον [§ 63] , πολύπτωτον [§ 65]) , άφαί-
ρεβιν (cuius vestigium est άβννδετον § 64) . Μετα &έβεως
vestigium inest in Demetrii verbis § 59 : το γάρ δη τα αυτά
λέγειν δις διπλουντα (quae est anadiplosis) η έπαναφεροντα
(quae est anaphora) η άν&υπαλλάοδοντα (quae est alloeosis )
διαταττομενω %αι μεταβυντι &εντι εοιχεν’

.
2) Quod denique ad

or . § 166 : "Id quod scis prodest nihil , vel quod nescis obest”
versum efficit ipsa relatio contrariorum ’ (= άντιμεταβυλή ; cf.
Quint . IX 3 , 85) .

1) Nam neque in μεγαλοχρεχείας neque in suavitatis neque
in reliquis ideis commemorantur ; in sola δεινότητος idea (§ 263)
eorum nomen occurrit ; sed ibi ipsius Demetrii dispositio ea re
pervertitur ; itaque manifestum est ibi genuinam eius sententiam
esse deturpatam.

2) Σύν&εοΐξ enim non adeo figuris geminationis, anaphorae ,
mutationis grammaticae 'μετααυντί &ετai ’ (h . e . compositionis
ordo mutatur) quam iis figuris , quae re vera ad ' ordinem ’
pertinent (dico hyperbaton et χαρέμχτωοιν) . Demetrius hic
procul dubio auctoris sui sententiam pervertit: somnians etiam
scripsisse videtur haec : ’τά αυτά λέγειν δις διπλονντα η έχανα-
φέροντα η άν&νχαλλάοβοντα’

; haudquaquam enim in hypalla¬
ges figura 'bis idem’ dicitur.
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figuras antitheticas attinet in § 66 occurrit παρονομαβία
( Quint . IX 3 , 66 ; cf. supra pg . 121 ) , praeterea ad figuras
μεγαλοπρεπείς trahenda est § 103 , ubi exponuntur figurae ,
quae vulgo vocantur ' επεξενγμένον — διεξενγμέvov ’

, ex quibus
διεξενγμένον (Quint . IX 3 , 45 : ' disiunctio ’

) generi προβ-
&ήκης ,

' adiunctio ’ (= επεξενγμένον : Quint . IX 3 , 62) generi
αφαιρέβεως adnumeranda est . Ex reliquis ' ideis ’ autem ac¬
cedunt hae figurae : ad προσ&ϊμης genus : χλϊμα

'
ξ (§ 270 :

Quint . IX 3 , 54) , έπανάληψις (§ 196 ) , qua nimia παρ-
έμπτωβις sanatur . Ad genus figurarum ' antitheticarum ’ ex
reliquis ideis hae accedunt : αντίθετον (§§ 154 . 268 ) , παρό¬
μοιον (§ 247 ) . Ceterum Demetrius earum seriem iam
§§ 22 — 29 (άντί &ετον , παρόμοιον , ίβόχωλον, όμοιοτέλεντον)
exhibet . Itaque hanc restituere possumus Demetrii βλημά¬
των tabellam :

I

(ji®’1

[105 »
il3
libe«*

fi
in!·*1

0 . '

(προβ&ήχη)
άναδίπλωβις
αναφορά

πολνβύνδετον
πολύπτωτον
χλΐμαίς
επανάληψις
διεξενγμένον

II
( άφαίρεβις )

επεξενγμένον
άβννδετον

III
(μετά&εβις)

παρέμπτωβις

IV
(αλλοίωβις)

V
(άντί &εβις)

άντί &ετον
ιβόχωλον πα¬

ρόμοιον
όμοιοτέλεντον
παρονομαβια .
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II . De doctrina nsql είδών κατασκευής .

Supra (pg . 136 sqq .) vidimus Demetrii λέ ’
ξιν μεγαλοπρεπή

Theophrasti ex consilio praeter delectum verborum pro¬
prios magnificentiae fontes exhibere , quos cum Polybio
Sardiano (Rh . Gr . III pg . 106 , 15 Sp .) ε

'
ίδη χαταβχενής vo¬

cavimus . Ex quibus Demetrius haec enumerat :
§§ 103 . 104 βνντομία

103 αποβιώπηβις
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[105 male repetitur ex § 48]
106—113 επιφώνημα, ενθύμημα, γνώμη, προβφώνημα .

Demetrii libellum cum mutilum esse videamus, ad alios
Theopbrasteae doctrinae testes nobis confugiendum est.
Atque Quintilianus , qui inde a VIII 3 , 61 ideam μεγαλο-

πρεπείας tractat , baec exhibet :
VIII 3 , 61 ενάργεια

72 ομοίωβις , παραβολή
82 βραχυλογία
83 εμφαβις
85 άποβιώπηβις

VIII 4 ανξηβις
VIII 5 sententiosae exornationes (γνώμη, εν& νμημα ,

επιφώνημα
'
) .

Alter testis est auctor ad Herenn. , qui in libro IV prae¬
ter τρόπους (h . e . eas res , quas Quintilianus VIII 6 com¬
prehendit ; apud auctorem ad H . §§ 42—46) et βχηματα
λίξειας (quorum seriem pg . 198 proposuimus) alias etiam
exornationes praebet , quas partim inter ' figuras verborum’

interponit , partim distincte ut 'figuras sententiarum ’ com¬
prehendit . Terminologia auctoris , aperte confusa , nullius
momenti est : sed cum etiam βχηματα (sc. Ιε'ξεως) auctoris
ad H . antiquissimam ostendant doctrinam et in 'tropis’

eius multum insit antiquioris traditionis , videndum est,
unde 'sententiae figurae’ omnino haustae sint : h . e . quem¬
nam locum in antiquiore doctrina habuerint . Atque ea in
re statim obviam fit singularis plane cum Quintiliano con¬
sensus : nam sex ultimae 1) ' figurae sententiarum ’ auctoris
ad H . nihil aliud sunt , quam eae exornationes, quas τω
μεγαλοπρεπεϊQuintilianus subieeit : habemus enim haec (auc¬
tor ad Η . IV 45 , 59sqq .) :

ομοίωβις (cum speciebus eius) 2) (= similitudo )

1 ) De ceteris (sunt enim exornationes δεινότητας propriae )
suo loco videbimus .

2) § 60 : conlatio (παραβολή) ; § 62 : exemplum (παράδειγμα) ;
imago (είν,άν) ·, § 63 : effictio (είκονισμός) ; notatio (usque ad
§ 65 ; χαρακτηρισμός) .
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§ 66 προΰωποποιία (= conformatio )
§ 67 εμφαβις (= significatio )
ibid . αποδιώπηβις (= abscisio )
§ 68 βραχυλογία (= brevitas )
ibid . ενάργεια (= demonstratio ) .

Hic omnia cum Quintiliano consentiunt ; sola προδωποποιία
nova est ; ultimae duae Quintiliani species (ανζηδις et sen¬
tentiosae exornationes ) exciderunt .

Tertius testis est Trypho Alexandrinus , cuius liber περί
τρόπων , ex Byzantinorum epitomis (Rh . Gr . III 189 sqq . Sp .)
qui restitui potest , duas in partes dividitur : primo habet
eos ' tropos ’

, quos Quintilianus VIII 6 comprehendit , usque
ad doctrinae minutias cum Quintiliano consentiens .

1) Prae¬
terea haec exhibet : (locupletissima cum praebeat 'Ps .-Trypho ’
[pg . 191 sqq . Spengel ] , ab eo incipiamus ) :

(In priore enumeratione 2

3

) [pg . 191 — 198 ]) :
ιβ πλεοναδμός (pg . 198 , l )
ιγ ελλενψις (ibid . 15)

(In altera enumeratione [pg, 199 sqq .]) :
β :ί) εμφαδις (pg . 199 , 15)
y ενάργεια (ibid . 21 )

1) Quam rem longius probare non censuimus necesse esse
ad huius dissertationis argumentum absolvendum . Neque eos
Byzantinorum locos nunc misere discerptos , qui ad 'τρόπους’
Quintiliani pertinent , congessi. Itaque haud primo obtutu lectori
manifestum fiet Byzantinos re vera nihil aliud praebere quam
Quintiliani ' τρόπους’

(VIII 6) et eas , quas supra adscripsimus ,exornationes , cum Byzantini species male saepius a generedividerent .
2 ) Prior enumeratio in universum Quintiliani ' tropos ’ com¬

prehendit : ä μεταφορά, β κατάχρησις, γ άλληγορία (eiusque
species αίνιγμα δ ) , έ μετάλψρις, ς μετωννμία, ξ συνεκδοχή ,
ή ονοματοποιία, H περίφρααις, ϊα νπέρβατον (eiusque speciem
&ναοτροφήν I) ; Ps -Tryphonis ipsius distinctio (pg . 198, 21 ) τρο'-
ποι τής γραμματικής — τρόποι τής φράοεως nullius pretii est.

3) Agmen ducit alterius gregis υπερβολή (pg . 198, 30), quae
etiam a Quintiliano (VHI 6, 67 )

' tropis ’ adnumeratur .
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δ παραΰιώπηΰις (ibid . 26)
ε —ξ όμοίωβις cum speciebus 1) (pg . 200,3 —202,6 )

η βυντομία (pg . 202 , 7)
■11 βραχύτης (ibid . 16 )
ι αύλληψις (ibid . 24 )
ια επανάληψις (pg . 203 , 1 )
ίβ παοαναφώνηΰις (ibid . 14 )

ίγ παρεκβαΰις (pg . 203 , 20)
ιδ αμφιβολία (pg . 203 , 24) 2)

Ex Ps .-Gregorio (pg . 215 — 226 Sp .) praeter ea , quae cum

Tryphone consentiunt (πλεονασμός , ελλειψις, αμφιβολία,
παρεκβαΰις , ΰνλληψις ) accedunt haec : επανξηδις (pg . 225 , 7) ,
εξοχή (ibid . 17 ) , ΰχήμα 3) (pg . 226 , 6) . Ex Anonymo Chri¬
stiano vel integro (pg . 207 — 214 ) praeter ea , quae cum
Ps .-Tryphone et Ps . -Gregorio consentiunt (ΰνλληψις, πλεο¬

νασμός, ελλειψις, εξοχή) accedit : προΰωποποιία (pg . 212,13 ) .
Reliqui tres (Anonymus mutilus , Cocondrius, Georgius Choe -

roboscus ; pg . 227 — 256 ) nihil novi praebent . 4)

1) Homoeosi ipsi subiciuntur (pg . 200 , 5) είκών, παράδειγμα ,
παραβολή. Sequuntur 204 , 27 χαρακτηρισμός (ς) et 202 , 1 εΐ-

κασμός (f ) . _
2) Agmen claudunt ειρωνεία (pg . 205,1 , eit) cum eius specie¬

bus : ιέ άντίφρασις , κ σαρκασμός , κά μυκτηρισμός, κβ χαριεντισ¬
μός , κγ έπικερτόμηοις, κδ αστεϊσμός , κέ παροιμία . Ironia est
autem ipsa species allegoriae (Quint . VIII 6 , 54) .

Restant ΐς μετατύπωαις (pg . 204 , 19) , quae est species ono-

matopoeiae, et ιη αντονομασία, qui est re vera tropus ’ . Itaque
vides Ps .-Tryphonem nihil exhibere quam ' tropos Quintilianeos ’

(VTH 6) et ea quae supra adscripsimus .
3) Nihil aliud est quam vestigium disputationis , in qua dif¬

ferentia quae esset inter σχήμα et τρόπον exponebatur ; itaque
statim de medio tollendum est.

4) Prorsus eandem atque Tryphonis epitomatores doctrinam
etiam Ps .-Plutarchi liber de vita et poesi Homeri praebet , ubi
1. II §§ 15— 71 (vol . VII pg . 344 sq. Bern .) Homeri τρόπων et
σχημάτων usus explicatur ; enumerantur autem haec :
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Quae Byzantinorum praecepta si inter se componimushanc habes Tryphonis exornationum tabellam:
εμφαβις
ενάργεια
παραβιωπηβις = auctor ad Η. ΙΥ 45 , 59sqq . =
ομοίωβις Quint. VIII 3 , 61sqq .
προΰωποποιία
βνντομία (βραχΰτης)
επανξηΰις, εξοχή = Quint. VIII 4
προαναφώνηβις, παρέκβαΰΐζ = Quint. VIII 5 .
Priores sex exornationes cum iis consentiunt quae auctor
ad Η . (IV 45, 5 ! ) sqq.) et Quintilianus (VIII 3, 61 sqq.)
praebent 1

23

) ; posteriores quattuor exornationes Quintiliani
sectionibus VIII 4 et VIII 5 respondent: nam statim ap¬
paret επαυξηαιν esse speciem αύ '

ξήοεως (Quint. VIII 4),
eiusdemque generis esse εξοχήν. Pariter προαναφώνηβιν
patet esse fragmentum quamvis exile ' sententiosarum ex¬
ornationum’ (Quint . VIII 5 ) ; nam idem est atque Demetrii
προσφώνημα (§ 111 ) , opposita autem est επιφανή μάτι
(Quint. VIII 5 , 11 ; Demetr. § 106) ; eidem generi παρεκ-
βαΰις adscribenda est.

Qui restant quattuor Tryphonis 'τρόποι ’
, consulto negle¬

ximus : πλεοναΰμόν (eiusque speciem επανάληψιν ) , ελλειψιν,

1 . XI illi 'tropi ’ quos Trypho et Quintilianus (VIII 6) ex¬
hibent (§ § 16— 25 ; 29 , 30 ; 68 —71) .

2 . ex ceterisTryphonisexornationibus(είδη xaraaxsv '
g ) haec:

§ 26 ϋμφααις , § 65 προαναφώνηβιρ , έπιφώνηδις , § 6$
προαωποποιία , § 67 διατύπωοιρ (ένάργεια ) .

3 . οχήματα λόξεως (ut videtur secundum Caecilium ) §§ 27,
28 ; 31 — 64 .

Atque cum hic ea , quae alias sub Tryphonis nomine feruntur ,
una cum Caecilii doctrina occurrant , manifestum est Atticismi
aetate antiquam Theophrasti doctrinam a permultis gramma¬
ticis (ex quorum grege Tryphonis et Caecilii nomina ad nos
pervenerunt) in manualia scholastica esse redactam ; itaque
perquam similia putandum est Tryphonis et Caecilii τεχνας
exhibuisse. Qua ex re etiam Tryphonis et Quintiliani , qui
Caecilium secutus esse videtur, consensus effectus est.

1) Apud Quintilianum sola προαωποποιία deest.
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βύλληψιν , αμφιβολίαν, haec enim patet (cf. supra pg. 153)
non ' exornationes’ sed ' vitia ’ esse orationis atque iis re¬
spondere, quae Quint. VIII 3 , 44—60 disputat .

1)

III . De recentiore mql γελοίου doctrina .

Theophrasteae περί τοϋ ηδεως λέγειν doctrinae non dis¬
positionem quidem sed materiam praeter Demetrium ser¬
vaverunt recentiores περί γελοίου disputationes : ut enim
'εϊδη '/.αταΰκευης

’ illa , h. e . fontes μεγαλοπρεπείας , in recen -
tiorum libros sub nomine 'figurarum sententiae’ transmi¬
graverunt , ita Theophrasti χάριτες , h. e . fontes ideae suavi¬
tatis , receptae sunt in disputationes περί γελοίου.

Quae res ut probetur , ea quae apud Demetrium extant 2) ,
cum disputationibus περί γελοίου (tractatu Coisliniano
[Cramer, Anecd . Par . I 403] , Cicerone de or. II 217 —289,
Quintiliano VI 3 ) comparemus: Demetrii ordinem autem
in tabella , quae nunc sequitur, ex iis , quae supra dispu¬
tata sunt , restituimus . Recentiorum dispositionem consulto
negleximus: exhibent enim spuriam illam 'rerum ’ et 'ver¬
borum’ distinctionem , qua Demetrium vidimus Aristotelis
et Theophrasti rerum ordinem turbavisse.

1) Nihil igitur est in Tryphonis libro, quod Quintilianus
non habeat : 'vitia tractantur VIII 3, 44—60 , exornationes με¬
γαλοπρεπείς VIII 3, 61 sqq . ; 4 et 5 ; reliqui τρόποι VIII 6 .

2) Neglecta parte de structura et rhythmo (§§ 173—185) ,
quae etiam in disputationibus περί γελοίου non respicitur.
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IV. De epistulis scribendis .
Quasi humilis dicendi generis appendix a Demetrio sub -

iungitur disputatio de epistulis scribendis (§§ 223 —235),
quam Theophrasto iam ea de causa tribueris , quia omnia ,
quae antecedunt, ex eo fluxerunt. Quod si negetur, mise¬
rum in modum labores alium auctorem , quo Demetrius
praeter Theophrastum usus sit , excogitare coactus. Cete¬
rum etiam haec disputatio de epistulis sine dubio ex fon¬
tibus Peripateticis derivata est , atque tota res venerandae
antiquitatis exhibet colorem, quam rem si vel manibus te¬
nere studes , cum hac doctissima disputatione conferas re-
centioris aetatis exiles commentarios scholasticos, quales
Hercher in epistolographis Graecis (pg . 1 sqq.) edidit .

*)
De epistulis scribendis disputatio nihil aliud est quam

doctrina discipuli alicuius Aristotelis , quae in ipsis Aristo¬
telis epistulis posita est. Demetrii auctor enim aperte pro¬
fitetur se auctorem quendam esse secutum , qui non solum
Aristotelis epistulas et collegerit et ediderit, sed etiam ei
editioni doctrinam επιΰτολικον εΐδονς praemiserit . Nam non
solum Aristoteles ut exemplum epistolographiae ponitur
(§ 230 :

'
Μριατοτέλης γοϋν, ος μάλιΰτα ειτιτετειιχεναι δοκεΐτον

επιβτολιηον ) sed etiam, quod gravissimum est, idem vir
doctus , qui Aristotelis epistulas collegit doctri¬
nam quoque epistularum ex iis hausit ; id enim ex
disputationis initio elucet, ubi (§ 223 ) haec legimus :

' Jipte -
μων ovv 6 τάς ’

Αριβτοχέλους άναγράψαςεκιΰτολάς φηΰιν, δτι
δει εν τω αντω τρόττω διάλογόν τε γράφειν καί εττιβτολάρ ’ .
Hic enim docemur eundem, qui Aristotelis epistulas colle¬
gerit, etiam doctrinam de iis perhibuisse, quod dixeris ita
factum esse, ut editor in totius operis praefatione , quid de
epistulis scribendis sentiret , exposuerit.

Cum eodem viro Demetrii auctori etiam in reliquis res

1) Quorum unus in codice quodam Laurentiano Demetrii
Phalerei nomen prae se fert, cuius tituli fides scilicet prorsusnulla est .

Theophrasti fragm . ed. Mayer . 14
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est ; §§ 224 —226 enim de eius sententia :
' epistulam simi¬

lem esse dialogi’ accuratius disputatur 1) atque annotat ad
eam sententiam Demetrii auctor : epistulam maiore ornatu
egere quam dialogum, ideoque (§ 226) etiam asyndeta,
quae dialogos deceant, ab epistularum abhorrere natura . 2)
In § 227 autem ad sententiam § 223 Demetrii auctor re-
-vertitur dicens :

' πλεϊβτον δε εχέτω τδ η &ικ 'ον η έπιβτολή,
ωβπερ και δ διάλογος * itaque hic etiam Demetrii auctor
ab epistularum illo editore pendet. Accedit , quod in tota
disputatione solius Aristotelis epistulae laudantur (§§ 225,
230 , 233 , 234) , ut etiam ea ex re appareat editione illa
atque eius praefatione Demetrii auctorem esse usum .

Altera ex parte manifestum est non solum epistularum
editoris illius doctrinam hic subesse sed etiam Theophrasti:
nam procul dubio eodem , quo semper , Demetrius hic etiam
utitur auctore : § 226 enim notionem γραφικής et άγωνι -
βτικης λέξεως exhibet (cf. §§ 193 . 194 ) ; praeterea dispo¬
sitio plane Theophrastea est : cum enim §§ 223—227 . ma¬
gis in universum de epistulis agatur , specialiter §§ 228 . 229
tractatur βΰνΰεΰις (cui subiciuntur μέγε &ος περιόδου et
τάξις) , §§ 230 . 231 πράγματα , §§ 232 — 234 le'^ig 3) , § 235
'χαρακτήρ* (qui βνν&έΰει , πράγμαΰι , λέξει efficitur ) . Itaque
videmus duas esse totius disputationis partes : priorem ge¬
neralem vocaveris , quae maxime editoris illius Aristotelis
epistularum vestigia monstrat , alteram specialem , quae
Theophrasti disponendi rationem ostendit. Itaque nihil re¬
stat , quam ut putemus hic etiam Theophrastum Demetrii
auctorem fuisse atque in hac particula Theophrastum usum
esse doctrina Artemonis , qui Aristotelis epistulas collegit.

1) § 224 : ' καί λέγει μέν τι ’ίβως ον μην απαν κ . τ . λ *

2) § 226 : ' καί Χνβεις ίβχναι δποϊαι **** ον πρέπονβιν ίπιβτο -
ΧαΙς ’ . Lacunam recte posuit Goeller.

3) § 232 tractantur παροιμίαι , § 233 αποδείξεις (quae γνωμών
et έν&νμημάτων, h . e . sententiosarum exornationum similes sunt) ;
utraque re compellimur in regionem suavitatis : nam epistu¬
larum genus (§ 235) praeter necessarias ideas maxime το ηδν
efficere studet. § 234 tractatur το πρέπον.
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Quae res quominus credatur , nihil repugnat : imnio verosimulatque Theophrasti agnovimus vestigia , iam vetamur

praeter eum alium Demetrii ponere auctorem , quoniamnunc iam dudum patet Demetrium praeter Theophrastumne Aristotelem quidem inspexisse: nedum alium auctorem
Peripateticum eum ad manus habuisse credas.

Itaque necesse est statuere Artemona illum , qui Aristo¬telis epistulas collegerit1) , Theophrasti aequalem fuisse :h . e . scholam Peripateticam statim post magistri mortemeditionem illam curavisse. Quod si verum est , Artemona
putabimus Aristotelem ipsum audivisse.

Cui sententiae , ut iam supra diximus, nihil obstat , quo¬niam Artemonis aetas praeterquam ignota est, atque solo
Demetrii loco certum in modum definiri potest . Nam siviri docti arbitrati sunt Demetrii Artemona eundem esse
atque Artemona Pergamo aut Artemona Cassandrea ortum 2),ea opinio mera coniectura nititur . Quorum uterque gram¬maticus fuit ca . annum a . Chr . n . 150 florens : quae res perse sola mihi contra conjecturam illam facere videtur : haud
enim crediderim Aristotelis epistulas duo fere saecula postmagistri mortem dispersas atque indigestas iacuisse atquetum demum non in Peripato ipso sed Pergami a praefectobibliothecae esse collectas.

De loco autem totius de epistulis scribendis disputationisincerti esse non possumus: manifesto enim res apud Deme¬
trium male inter 'necessarias ideas’ et δεινότητα inserta est .
Apud Theophrastum autem prorsus diversus locus rei as¬
signatus erat : scimus enim Theophrastum in disputatione

1) De quo nihil notum est praeter testimonium Davidis,interpretis cuiusdam Armenier in locum Aristot . categ . pg . 24A 8 , qui cum Demetrio prorsus consentit additque Aristotelis
epistulas VIII libris esse editas (cf. C . F . Neumann , Memoiressur la vie et les ouvrages de David , philosophe du V siede .Journal asiatique 1829 ; tom . III pg . 113) .2) De quibus ne id satis quidem constat , utrum omnino di¬
versae fuerint personae necne . Potuit enim Artemo Cassandreanatus Περγαμηνός vocari , ut bibliothecae praefectus .

14 *
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TtSQL τριών λόγον χαρακτήρων non solum varias scriptorum
προαιρέβεις , sed etiam diversa litterarum είδη exposuisse
(Oie . orat . §§ 62—68) . Atque sine dubio praeter διάλογον
(Cic. orat . §§ 62 — 64) , έπίδειξιν (orat . § 65) , ιστορίαν
(orat . § 66) etiam επιβτολή 'graphicae’ elocutioni adseri-
benda erat : etenim maxime dialogo epistula similis est :
nam non Artemon (apud Demetr. § 223) solus praecepit
'είναι την επιβτολή v olov το ετερον μέρος του διαλόγου’ sed
etiam apud Quintilianum(IX 4 , 19 , loco plane Theophrasteo)
dialoyog cum epistula componitur: 'Est igitur ante omnia
oratio alia vincta atque contexta, soluta alia, qualis in ser¬
mone (= dialoyog) et epistulis , nisi aliquid supra natu¬
ram suam tractant , ut de philosophia, de republica simili¬
busque’

. Quibus cum verbis egregie consentit Demetrius
(§ 234) : ’επεΐ δε καί ηόλεαίν ποτέ και βαβιλενβιν γράφομεν ,
εβτωβαν αί τοιανται (cod. : τοιαΰται αί : transposuit Arnim)
έπιβτολαί μικρόν έξηρμέναι Ttrog

’
; conferas quaeso praeterea

§ 231 : 'ei γάρ τις εν επιβτολή βοφίβματα γράφοι καί φνβιο -

λογίας , γράφει μέν , ον μήν επιβτολήν γράφει .

V . De Zoili figaris .
Notioni exornationum illarum, quas proprios δεινότητας

fontes esse supra (pg. 189) vidimus, subest doctrina illa
Zoili , Isocratis discipuli , de oratione figurata (λόγος έβχη-

ματιβμένος ) cuius summam nobis servavit Quintilianus IX
1 , 14 (aut potius Caecilius in libello περί βχημάτων , ex

quo totus fluxit Quintiliani liber) : 'verum id ipsum (i. e.
βχήμα) anguste Zoilus terminavit , qui id solum putaverit
schema, quo aliud simulatur dici quam dicitur’

. Quod Zoili

βχήμα vigere recte vidit W . Barczat , De figurarum disci¬
plina , Diss . Gott. 1904 , pg. 21 in Anaximenis arte rheto¬
rica : ibi enim (c . 21 ) , cum ειρωνεία , qua profecto 'aliud
simulatur quam dicitur ’

, appellatur technice βχήμα, sine
dubio Anaximenes Zoili sententiam est secutus: atque ita

quidem, ut manifestum sit etiam Zoilum βχήματος species
putavisse ειρωνείαν ('τοΐρ εναντίοις όνομαβι τά πράγματα
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προβαγορενιιν
’) 1) et παράλειψιν ( 'λέγειν τι μη προβποιού -

μενον λέγειν
’ '
) . Fundamentum enim totius doctrinae id est,

quod et in ironia ' simulat ’ orator et in omissione (simu¬
lans enim se aliquid omittere tamen dicit) ; utrum que igitur’
βχημα ex Zoili definitione vocandum erat . Omnino enim

manifestum est Anaximenem oportuisse Zoili ΰχήματος notio¬
nem totius disputationis ponere fundamentum : Anaximenes
autem non solum in ironiae et omissionis enarratione id non
satis aperte fecit, sed ea etiam re totam doctrinam perturba¬
vit, quod ironiam et παράλειψιν subiecit palillologiae (c . 20).

Nos autem ita rem accipimus, ut nihil aliud dicamus ex
Anaximenis arte elucere quam id , quod Zoilus ΰχηματα pu¬
taverit ironiam , παράλειψιν , παλιλλογίαν (palillogia
enim ideo ’

βχημα
’ est, quod orator ea usus certum in modum

auditoris adsimulat consensum ) 2) ; nihil enim movemur ea
re quod Anaximenes ironiam et omissionempalillogiae fecit
species : nam notionem generalem non παλιλλογίαν esse opor¬
tebat sed ipsum ' βχήμα

’
(pg . 57 , 16 ) atque ei notioni ce¬

teras res : ironiam , παράλειψιν, παλιλλογίαν ut species esse
subiectas . Praeterea etiam unusquisque videbit eas itera¬
tionis species , quae in c . 20 enumerantur , re vera species
iterationis non esse , sed distincta Zoili ' σχήματα ’ per se ipsa
constantia: nam et quarta species (επερώτηβις pg. 57 , 5)
casu tantum , ut ita dicam , cum iteratione coniuncta est :
(apparet enim έπερώτηαιν iam per se ipsam βχημα esse — si¬
mulat enim orator se aliquid ex adversario quaerere, cuius rei
responsum ipse subministrat -— neque semper in iteratione
id fieri debere ) et prima species (ό' ιαλογιΰμό g pg. 56 , 10,
quod 'communicationem’ vocant Latini) nihil aliud est quam'
απορία’ adsimulata (pg . 56,12 :

'απορώ 6 ’
εγωγε

’) : adsimulat

1) Anaximenes male magistri doctrinam reddere videtur ' iro¬
niam ’ vocans et ironiam ipsam et ' omissionem’ .

2) dicens ex . gr . απέδειξα δ ’ αϋτούξ διαλνβαντας προτέρονς
την ΰνμμαχίαν ’ quasi id cum tacite acciperent auditores , iam
ea re oratoris sententiam suam fecissent cf. Quint . IX 2 . 13 :' iterare quaedam schemate aliquo ; non enim est ipsa per se
iteratio schema .’

\
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enim orator se eum auditoribus communicari exque iis quasi
consilium petere ; itaque hic etiam contra Anaximenis sen¬
tentiam haec schemata non iterationi subiciemus sed pro¬
prias 'schematos’ Zoili species esse putabimus.

*) Itaque
contendi posse putamus Anaximenem capitibus 20 et 21
has Zoili magistri sui οχήματος species exposuisse :

παλιλλογία
έρώτηΰις
ειρωνεία
απορία
παράλειψις .

Alias species Οχήματος (προκατάληψιν et αιτήματα ) in ca¬
pitibus 18 et 19 tractari infra videbimus.

Scilicet Zoilus eas οχήματος species constituens non de
' sententiarum ’ illis ' figuris ’ cogitavit, quae ab eius aetate
prorsus alienae sunt. Nam omnibus illis Zoili 'figuris ’ si¬
mulationis notio communis est, quae in διανοίας Οχημά¬
των enumerationibus , quales apud recentiores extant techno -

graphos, omnino deest . Itaque ea quae Caecilius apud Quint ,
de Zoilo tradit , non ita accipienda sunt, ut Zoilum cetera
διανοίας Οχήματα reiecisse et ea tantum servasse putemus
quibus inesset simulatio. Nam apud Zoilum Οχημα id tan¬
tum est, quod orationem figuratam (h . e . eam , quae aliud
dicit, aliud significat) constituit ; notionemοχήματος διανοίας ,
qualem recentiores habent, Zoili aetas omnino nondum no¬
vit . Zoilum enim manifestum est λόγου εοχηματιβμενου ex¬
posuisse doctrinam eique orationi praeter alias οχήματος
(i . e . simulationis) species ironiam, omissionem , iterationem,
communicationeminterrogationesque ficticias tribuisse.

Easdem exornationes, quas in Demetrii integro libello
δεινότητι subiectas fuisse putandum est , pertractat auctor

περί νψονς in disputatione «ερι Οχημάτων (capp . 16— 29) .

1 ) Altera Anaximenis species (άπολογιαμός pg. 56 , 17 ) nihil
aliud est quam genuinae παλιλλογίας exemplum, quae scilicet
fit per άπολογιβμόν (= άπόάειξιν) ; tertia species (ib . 22 ro έn
προαιρίοεως άναμιμνήβκειν) omnino neque iteratio neque om¬
nino schema esse videtur.
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Is enim praeter 'verborum figuras’ et Zoili illa ' Οχήματα

et Theophrasti είδη καταβκενής propria μεγαλοττριπείας per¬
tractat .

Primo tractantur Zoili Οχήματος species ; idque usque ad
lacunam paginae 140 Sp .-H . ; itaque , quae desunt apud
auctorem n . ϋψ . species Zoili , lacuna ea periisse putandum
est. Atque agmen ducit ώμοτιχόν Οχημα, quod re vera Zoili
esse οχήματος speciem ea re ostenditur , quod Quintilianus
(IX 2 , 62) totius rei explicans significationem his verhis
utitur :

'quibusdam enim dum aliud agere videmur ,aliud efficimus sicut . . . Demosthenes iurando per inter¬
fectos in Marathone et Salamine (pro Ctesiph . § 208) id
agit , ut minore invidia cladis apud Chaeroneam acceptae
laboret ’

. Verba enim ' dum aliud agere videmur, aliud effi¬
cimus’ nihil aliud sunt quam generalis Zoili Οχήματος defi¬
nitio .

1) Simulatio enim est in hac 'figura’
, quod Demo¬

sthenes iurando cladem illam cum victoriis maiorum aequare
quodammodo studet (cf. auctor it. νψ . pg. 137 , 22 :

' dt ’ άβ-
φαλείας άγει , quod egregie consentit cum Demetrii doctrina
orationis figuratae) . In capite 17 vero ipsius λόγον εβχημα-
τιβμένον doctrina in universum tractatur , neque dubium est,
quin auctori n . νψ . (h . e . : Caecilio ) ea orationis figuratae
doctrina ad manus fuerit , quae Demetrio : nam etiam auctor
π . νψ . (pg . 138 , 13 ) huiusmodi orationes habendas esse di¬
cit (sc. incolumitatis gratia ) apud tyrannos , reges , duces
potentissimos .

In capite 18 tractatur Zoili interrogatio ('πενθείς xal
ερωτήοεις

’) ; atque pg . 140 , 10 cum dicatur interrogationis
figura moveri ττά&ος, credendum est etiam cetera Zoili Οχή¬
ματα apud Theophrastum subiecta fuisse ό'εινότητι.

Post interrogationem autem lacuna intericitur , qua non
solum ceteras Zoili Οχήματος species (velut παράλειψις , ει-

1) Ceterum mirum in modum consentiunt auctor n . νψ . atque
Quintilianus ; eodem enim exemplo uterque utitur : Demosthenis
illo ' oir/. IzGtiv. όπως ήμάρτετε, μα τovg έν AfuocAhov/ Ttooy.iv-
δυνεύβαντας '’ . Uterque Caecilium excripsit .
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ρωνεία, ευφημισμός) interiisse putandum est, sed — praeter
verborum figurarum initium nunc deperditum — manifesto
etiam Theophrasti είδη κατασκευής interierunt .

Quintilianus enim IX 2 praeter Zoili Οχήματος species 1)
habet etiam nonnulla Theophrasti καταβχενης ειδών , quae
etiam apud Demetrium vidimus δεινότητι fuisse subiecta;
nam apud Quintilianum praeter εμφαοιν (§ 64) , post quam
statim sequitur Zoili βχήμα ipsum (§ 65) , occurrunt προβω-
ποποιία, άποβιώπηΰις (§§ 29 et 54 = Demetr . §§ 264 . 265 )
atque διατύπωβις (§ 40) . Quae διατύπωβις profecto etiam
apud auctorem n . νψ . fuit , quae res apparet ex loco aucto¬
ris τι. ϋφ . pg. 141 , 11 , ubi διατύπωβις eo commemoratur
modo , ut manifestum sit eam in lacuna illa inter capp. 18
et 19 interiecta inter '

Οχήματα
’ fuisse enumeratam.

'Figurae ’ quae in auctoris ad H . libro IV enumerantur,
ad quattuor pertinent species 2) : praeter ' τρόπους ’ enim
( §§ 42—46) atque '

οχήματα λέξεως ’ (cf. supra pg. 198)
habemus seriem illam κατασκευής ειδών (cf. supra pg . 203 sq .) ,
quam ob eius cum Tryphone , Quintiliano, Demetrio con¬
sensum Theophrasteam esse vidimus .

Reliqua autem omnia sunt eius generis , quod in Zoili
' οχήματος’ notione positum esse vidimus . Atque quod ad
rei dispositionem attinet , ita res se habet apud auctorem
ad H ., ut , si quidem de medio tolluntur τρόποι et Οχήματα
λέξεως , praecedant Zoili Οχήματα , deinde autem continuo
ponantur είδη κατασκευής (inde a § 54) .

3) Ut autem altera
series (sid?) κατασκευής

'
) ita sine dubio etiam Zoili Οχήματα

1 ) § 16 πρόληψις (de qua infra videndum ) , § 19 απορία , § 26
ειρωνεία , § 27 παρρηβία (de qua infra videndum ) , § 38 άποοτρο -
ψή (quae est idem atque ώμοτικον αχήμα·, cf. π . νψ . pg . 136,17) .

2) Divisio, quae nunc apud auctorem ad H . extat in figuris
'verborum ’ et ' sententiarum ’ prorsus nullius momenti est. Nam
inter ' figuras verborum ’ occurrunt res et ad τρόπους et ad Zoili
οχήματα pertinentes. Itaque auctor ad H . totam auctoris sui
dispositionem perturbavit, quae nobis restituenda est.

3) διατύπωβις (§ 51 ) male anticipatur; species est enim έν-
αργείας (_§ 68) .
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Theophrasto debentur. Nunc autem specialiter auctoris ad
* Η .

'σχήματα
’ tractanda sunt :

1 . Agmen ducit (§ 22) *)
' exclamatio’ ( ' αποστροφή

’) ,
quam re vera 'Zoili Οχημα esse iam ex eo intellegitur ,
quod apud auctorem περί ϋψονς (c . 16 ) pariter atque hic
agmen ducit Zoili 'figurarum ’

. Accedit locus Quintiliani
(IX 2 , 26 sq .) , qui sine dubio Caecilium secutus egregie
explicat exclamationis ' simulatae ’ naturam ; dicit enim haec:
'
quae vero sunt augendis adfectibus accommodatae figurae

constant maxime simulatione . . . § 27 Quod exclama¬
tionem quidem vocant . . . haec quotiens vera sunt , non
sunt in ea forma (Zoili dicit 'σχήμα

’
) , de qua nunc loqui¬

mur ; at simulata et arte composita procul dubio Οχήματα
sunt existimanda’ .

2 . Simul — h . e . ut unius rei species — tractanda sunt
haec : § 22 ' interrogatio ’

, § 23 'ratiocinatio ’
, § 33 ' sub-

iectio ’
. Quae manifesto in auctoris ad H . fonte iuxtaposita

erant .

1

2

3

) 'Interrogationem ’ pertinere ad Zoili Οχημα iam
supra (pg. 213) vidimus ex Anaximene (pg . 57 , 5 ) ; hic
vero pariter atque apud Anaximenem 'interrogatio ’ arte
cum iteratione connexa est :

' interrogatio non omnis gravis
(= δεινή) est . . . . sed haec , quae , cum enumerata ηαλιλ-

λογία sunt , quae obsunt causae adversariorum , confirmat

superiorem orationem’
. 8) 'Ratiocinatio ’ autem (Graece sine

dubio vocanda αιτιολογία ) nihil aliud esse videtur quam
' sibi ipsi responsio’

; nam haec de ea scribit auctor ad H . :
'ratiocinatio est, per quam ipsi a nobis rationem poscimus ’ .
Quam αίτολογίαν expresse ut interrogationis speciem habuit
Caecilius (π . νψ . c . 18 pg . 140 , 4 et Quint. IX 2 , 14) .

4

*

)

1) Quae praecedunt sunt οχήματα λέζεως .
2) cf. Quint . IX 3 , 98 : ' adicit his . . . Cornificius interroga¬

tionem, ratiocinationem , subiectionem ’ .
3) cf. Quint. IX 2 , 7 : ' Figurarum autem (interrogatio est) ,

quotiens non sciscitandi gratia adsumitur sed instandi ’ : ubi
pariter δεινότητας notio latet .

4) Ad αιτιολογίαν etiam pertinet ' divisio ’ (auctor ad H . IV~

40, 52 )
' quae rem removens ab re utramque absolvit ratione
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Porro etiam ' sublectionem ’ esse interrogationis speciem do¬
cet Quintilianus (IX 2 , 15 ) praeter αιτιολογίαν etiam sub - »
iectionem (= υποφορά ) speciem πύβματος esse dicens :

'cui
(sc . ratiocinationi) diversum est , cum alium rogaverimus,
non exspectare responsum sed statim subicere . . . quod
schema quidem per suggestionem (καθ’

Υποφοράν) vocant’
.

*

1)
Cum Quintiliano consentit auctor ad H . dicens : ' subiectio
est, cum interrogamus adversarios aut quaerimus ipsi, quid
ab illis aut quid contra nos dici possit’ .

3 . Ultima verba auctoris ad H. § 33 prorsus novam ex¬
hibent sententiam ; in iis enim 2) latere videtur vestigium
figurae alicuius notissimae, dico προχατάληψιν , qua adsi -
mulantur 3) adversarii argumenta contraria , quo maiore
cum commodo possint refutari . Quam figuram etiam apud
auctorem ad H . fuisse , eo minus negari potest , quod exhi¬
betur et ab Anaximene (cap . 18) et a Cicerone , in ceteris
plane cum auctore ad H . consentiente. Cum vero apud
Quintilianum (IX 2 , 16) post ύποφοράν statim sequatur
πρόληψις , amplius non dubitabimus affirmare: hic apud
auctorem ad Η . πρόληψιν post υποφοράν excidisse , aut eum
potius quodammodo duas eas figuras contaminasse, quia
προλήψεως vestigia insunt in ultimis § 33 (qua υποφορά
tractatur ) verbis .

4 . Quarto loco iam hic appono Anaximenis παλιλλογίαν ,
licet res ipsa, ut Spengel (Anax . Turici 1844 pg. 184) per¬
spexit, ab auctore ad H . alio loco (IV 50, 52 ;

' frequen¬
tatio ’) tractetur . Nam post ίιποφοράν , si ' gradatio’

, quae
est Οχημα λέ '

ξεως , de medio tollitur , leguntur (§ 35) duo

subiecta ’ . Nam hic etiam ad interrogationem ipse respondet
orator (ex . gr.

'An ego nunc tibi quicquam obiciam ? Si probus
es , non meministi , si improbus non commovere’

) .
1 ) Itaque ea sola est distinctio inter αιτιολογίαν atque υπο¬

φοράν (quarum utraque ' sibi responsio ’ est) , quod in aetiologia
nosmet ipsos , in hyperphora alios rogamus .

2) Quod iam perspexit Kayser (comment. ad hunc locum
auctoris ad H .)

3) Vides itaque etiam in procatalepsi ' simulationis ’ notio¬
nem inesse ; itaque Zoili ' figuris’ adnumeranda est .
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‘' οχήματα ’

, dico ' definitionem’ et ' transitionem ’
, quae artis¬

sime cohaerent cum palillogia . Quod iam ex ipsis auctoris
ad H . verbis manifestum fit :

'Transitio vocatur, quae, cum
ostendit breviter, quid dictum sit (= παλιλλογία ) , proponit
idem breviter , quid consequatur ’

. Videmusigitur παλιλλογίαν
etiam coniungi posse cum sequentium 'propositione’ (quam
hic 'transitionem ’ noster vocat). Ees clarior fit ex Ciceronis
locis duobus in vicem sibi respondentibus, ubi non solum
'transitio’ (vel ' propositio’) auctoris ad H ., sed etiam eius
'definitio ’ cum iteratione coniunctae sunt . Apud Ciceronem 1)
enim enumerantur haec:
de or . III § 203 : a) Propo¬

sitioque , quid sis dicturus
b) et ab eo , quod est dictum,

seiunctio
[et reditus ad propositum] 2

3

)
c) et iteratio (= παλιλλογία )

or . § 137 : ut proponat , quid
dicturus sit,

ut , cum transegerit iam ali¬
quid , definiat,

[ut se ipse revocet]
ut , quod dixerit , iteret .

Hic apud Ciceronem παλιλλογία ( c) non solum cum 'propo¬
sitione ’ (a) coniuncta est , quae idem est atque auctoris ad
H .

'transitio ’
, sed etiam cum 'definitione’ aliqua (b) , quae

item cum iteratione artissime coniuncta est. Itaque puta¬
verim etiam auctoris ad H .

' definitionem’ huc pertinere eo
magis , quod apud eum ita res explicatur (logico enim sig¬
nificatu vocem accipit) , ut 'definitio’ omnino λέζεως %όβμος
esse non posset.

5 . auctoris ad H. § 36 occurrit 'correctio’
. Haec est no¬

tissima illa επιδιόρ &ωΰις . quam ad Zoili βχηματα pertinere ®)
reapse patet : errare enim nos adsimulamus , ut nosmet
ipsos possimus emendare.

6 . § 37 :
' occultatio’ est παράλειψις Zoili et Anaximeni

et Demetrio (§ 263) nota .

1) Locus inest in enumeratione ' Siavoiag σχημάτων’
, quae

in utroque libro legitur .
2) Tertia ' figura ’ utroque loco damnanda est, ut iam ea ex

re perspicitur , quod alter alteri non respondet .
3) Licet ab Anaximene non commemoretur .
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7 . §§ 39 , 40 sequuntur 'permissio ’ (= επιτροπή ) et 'du¬
bitatio ’ (= απορία) , quae comprehendendae esse videntur
notione ' communicationis adsimulatae’

. Communicationem
ipsam — dico oratoris artificium, quo se quasi cum audi¬
toribus consilium habere adsimulat — iam Anaximeni
pg . 56,12 Sp .-H .

*
διαλογίζεοθαι = communicare ) notam esse

vidimus.
'Dubitationem’ autem huc pertinere ea ex re elu¬

cet , quod et Cicero (v . infra) et Quintilianus (IX 2 , 19)
dubitationem et communicationem coniungunt. Idem Quin¬
tilianus (IX 2 , 25) 'permissionem ’

quoque huc trahit :
'paene

idem fons est illius , quam permissionem vocant , qui com¬
municationis’ .

8 .
'Expeditio’ (§ 40) et ' conclusio ’ (§ 41 ) pertinent ad

βνλλογιΟμόν, qui autem nihil aliud est quam forma ενθυ¬
μήματος , quod ex Anaximenis doctrina (c . 18 ; pg . 52 , 13 )
Οχημα putandum est . Itaque apud auctorem ad H . §§ 24, .
25 (γνώμη , ενθύμημα) cum §§ 40 , 41 coniungendae sunt.

Cum haec omnia perperam interposita sint inter Οχήματα
λεξεως, melius inter ' διανοίας Οχήματα’ adiunguntur tria
alia Zoili Οχήματα 1) , quae sunt haec :

9 .
'Distributio’ (§ 47) . Nec rei nomen nec explicatio

auctoris ad H. nos quidquam adiuvaret ad rei naturam
perspiciendam, nisi Kayseri (in adnot. ad hunc locum ) egre¬
gia doctrina ex rei exemplis intellexisset hic latere Anaxi¬
menis αιτήματα (c . 19) , quae nihil aliud sunt quam preces
quaedam adsimulatae , quibus auditoribus nos commen¬
damus.

2) Rhetoris sane artificium hic ea in re consistit,,
quod tales res requirens, quales requirere omnino non opus
sit (unicuique enim debentur) et modestiam adsimulat et
causae suae fidem addit, adsimulans ex . gr . leges ipsas sibi

1 ) Cetera ' διανοίας σχήματα’ nihil aliud sunt quam Theo¬
phrasti είδη κατασκευής.

2) Anaxim. c. 19 : αιτήματα δά ίστιν έν τοΐς Ιόγοις, α παρά
των άχουόντων οι λέγοντες αίτοϋνται ’ ex . gr . haec : ’προσέχειν
τοΐς ίεγομένοις , μετ’ εύνοιας αχοΰειν, χατά τους νόμους βοηθεΐν
τω Ιέγοντι , μηδέν παρά τους νόμους ψηφίσασθαι , τοΐς ατυχή-
μασι συγγνώμην ΐχιιν ’ .
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favere. Plane eadem res subest apud auctorem ad H . :
' se¬

natus est officium consilio civitatem iuvare ’ etc .
10 . §§ 48 , 49 'licentia ’ est oratoris παρρησία adsimu -

lata (quam ob rem Zoili σχήματος habet naturam ) . Quam
rem optime explicat Quint. IX 2 , 27 dicens orationem li¬
beram ' quam Cornificius licentiam vocat, Graeci παρρησίαν

’

eo usque schema esse quoad ' simulata ’ atque 'arte compo¬
sita’ sit. Praeterea notandum est hic apud auctorem ad H.
ipsam Zoili σχήματος latere generalem notionem; nam verba
eius ' apud eos, quos aut vereri aut metuere debemus ’ plane
consentiunt cum Demetrii illis (§ 287 ) :

'σχήμα εστι λόγον
μετά δυοΐν τούτοιν λεγόμενον ' εύπρεπείας (= vereri) καί
ασφαλείας (= metuere) ’ .

11 . Agmen claudit (§ 50) ' deminutio’
, ubi rursus auc¬

toris ad H . .verba veram rei naturam occultant ; sed quo¬
niam figura illa 'deminuitur et attenuatur oratio ’

, mani¬
festum fit hic nihil aliud latere quam 'ευφημισμόν

’
, 1)

' Sententiarum figurae’ Ciceronis (de or. III 202— 205 ;
or. 137— 139) ita ex Zoili 'figuris

’ et Theophrasti ' exor¬
nationibus’ contaminatae sunt , ut primum occurrant Zoili
σχήματα, deinde, bene distincta , είδη κατασκευής .

2

3*

) Enume¬
rantur autem haec :
Cicero de oratore III § 202 :
Nam et commoratio una in
re permultum movet et in-
lustris explanatio8) .

orator § 137 :
Sic igitur dicet ille , quem
expetimus, ut verset saepe
multis modis et in una re

1 ) Post hanc figuram series incipit ειδών κατασκευής; idque
hoc modo : § 51 tractatur διατύπωβις ( 'descriptio ’) quae re vera
pertinet ad ένάργειαν (§ 68) . Deinde interpositis ' divisione’

(§ 52 ; est species aetiologiae v . supra pg . 217 adn . 4) et ' fre¬
quentatione ’

(§ 53 ; = παλιλλογία ; v . supra pg . 218 ) inde a
§ 54 continua serie sequuntur : ' ίπιμονή , έπανάστασις %. τ . λ .’

(cf. pg . 188 adn . 1 ) .
2) Sola prima figura ( ' commoratio ’ = ίπιμονή ) Ciceronis

culpa a ceterorum κατασκευής είδων grege abscissa , nunc per¬
peram Zoili σχημάτων agmen ducit .

3) Ea quae nunc in de or. III 202 sequuntur (' rerumque
quasi . . . brevitas ’

) consulto omitto 'oratoris ad Br . ’ disposi-
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l .

*

1) et extenuatio

2 . et huic adiuneta illusio a
praeceptis Caesaris (sc . πεφί
γελοίου) non abhorrens

3 . § 203 et ah re digressio ,
in qua cum fuerit delectatio,
tum reditus ad rem aptus et
concinens esse debebit,

4 . a) propositioque, quid
sis dicturus,

b) et ab eo , quod est dic¬
tum , seiunctio [et reditus ad
propositum] 2)

c) et iteratio
5 . a) et rationis apta con¬

clusio [tum augendi minuen-
dive causa veritatis superla¬
tio atque traiectio] 4)

b) et rogatio atque huic
finitima quasi percontatio

c) expositioque sententiae
suae .

6 . Tum illa, quae maxime
quasi inrepit in hominum
mentes alia dicentis ac sig-

haereat , in eademque com¬
moretur sententia,

1 . saepe etiam ut extenuet
aliquid,

2 . saepe ut inrideat,

3 . ut declinet a proposito
deflectatque sententiam,

4 . a) ut proponat , quid
dicturus sit,

b) ut , cum transegerit iam
aliquid, definiat , [ut ipse se
revocet] 3)

c) ut , quod dixerit, iteret ,
5 . a) ut argumentum ra¬

tione concludat,

b) ut interrogando urgeat ,

c) ut rursus quasi ad in¬
terrogata sibi ipsi respondeat,

6 . ut contra ac dicat ac¬
cipi et sentiri velit,

tionem secutus , qui liber ea, quae hic in III de orat , haud suo
loco afferuntur (pertinent enim ad κατασκευής είδη) exhibet
§ 139 in fine totius enumerationis . Itaque , quae hie omittun¬
tur , infra quaerenda tibi erunt .

1 ) Numeris signo Zoili σχήματος species.
2)

' ßeditus ad propositum ’ pertinet ad Nr . 3 unde male
repetitus est.

3) ' ut re ipse revocat '
(= ' correctio ’) pertinet ad Nr . 9 , ubi

haec verba inseruimus .
4) Idem est atque υπερβολή·, pertinet igitur ad είδη κατασκευής .
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nificantis dissimulatio , quae
est periucunda, cum in ora¬
tione non contentione sed
sermone tractatur ,

7 . deinde dubitatio,

8 . tum distributio,
9 . tum correctio;
10 . —

11 . § 204 praemunitio et¬
iam est ad id quod adgre-
diare et traiectio in alium.

7 . a)1

2

) Communicatio , quae
est quasi cum eis ipsis, apud
quos dicas deliberatio.

7 . ut addubitet , quid po
tius aut quomodo dicat,

8 . ut dividat in partes,
9 . <(ut se ipse revocet) ,
10 . ut aliquid relinquat ac

neglegat,
11 . ut ante praemuniat,

ut in eo ipso , in quo repre¬
hendatur culpam in adversa¬
rium conferat,

7 . a) ut saepe cum eis , qui
audiunt , non numquam etiam
cum adversario quasi deli¬
beret.

Habemus itaque apud Ciceronem has Zoili Οχήματος spe¬
cies : 1 . ενφημιβμός, 2 . ειρωνεία , 3 . παρέχβαοις , 4 . παλιλ¬
λογία , 5 . αιτιολογία , ερώτημα , ύποφορά , 6 . Οχημα ipsum:
h . e . generalis rei notio cum Zoili Οχήματος definitione con¬
sentiens , 7 . απορία , 8 . αιτήματα , 9 . επιόιόρ &ωβις, 10 . παρα¬
λέεις , 11 . προχατάληψις .

Quae mirum in modum cum auctore ad H . consentiunt:
nihil enim deest , nisi γνώμη, εν&νμημα, ΰνλλογιϋμός . )̂ Nam
ne άποΰτροφή quidem auctoris ad H . deest , ut primo obtutu
videri possit: in Ciceronis enim 'verborum figurarum’ enu¬
merationemnonnullae ' sententiarum figurae’ vitiose repetitae
intercalatae sunt, in quibus invenitur 'exclamatio’

(de or.
III 207 ; or. § 135) . Praeterea inter ea , quae in χαταβχενής

1)
' Communicationem’ numero 7a signavi , quia pertinet ad

απορίαν (Nr . 7 ) .
2) Quae res etiam a Theophrasto potius είδεβι χαταβχενής ad-

numeratae esse videntur , ut ' sententiosae exornationes ’
(Demetr.

§§ 106—113 ; Quint . ΎΙΙΙ 5) .
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ΐίδων enumerationem vitiose interposita sunt 1) , occurrit ' vox
quaedam libera atque etiam effrenatior augendi causa’ (de
or . III § 205 ; or. § 138) , quae sine dubio eadem est atque
auctoris ad Η . ηαρρψία . Denique in farragine illa in III
de oratore libro verborum figuris adnexa (de or. III § 207),
de qua iam Quintilianus (IX 3 , 90 — 97 ) recte iudicavit,
legitur 'permissio’

, quae sine dubio respondet auctoris ad
Η .

'
επιτροπή

’ .
Venimus ad alterius generis ( ’ιΐδη καταΰκενήξ ’

^ exorna¬
tiones Ciceronis tractandas 2

3

) ; sunt autem haec:
or. § 138 :

1 . ut hominum mores ser¬
monesque describat

2 . ut muta quaedam lo¬
quentia inducat [ut ab eo ,
quodagitur,avertat animos .

8)]

de or. III § 204 :
1 . morum ac vitae imita¬

tio .
2 . § 205 personarum ficta

inductio (vel gravissimumlu¬
men augendi)

8 . a) descriptio4) [erroris
inductio] 5)

3 . ad hilaritatem impulsio 3 . ut saepe in hilaritatem
risumve convertat

4 . tum duo illa, quae ma¬
xime movent, similitudo et
■exemplum

5 . interpellatio , contentio

6 . reticentia

4 . ut comparet similitu¬
dines , ut utetur exemplis

5 . ut interpellatorem coer¬
ceat

6 . ut aliquid reticere se
dicat ( !)

1) Vitiose ex priore serie repetuntur χροκατάΧηψι,ς et αιτή¬
ματα ( de or. III 205 ; or. 138 ) . Praetereaque 'oratio libera ’
(== τιαρρηβία) , cui adnexa est affectuum enumeratio (

' iracundia ,obiurgatio etc . ’ ) .
2 ) Quae vitiose interposita sunt silentio praeterimus .
3) 'Digressioni ’ haec verba attribuenda esse videntur , non

prosopopoeiae ; Ciceronis enim παρέκβαeig (in priore enumera¬tione Nr . 3) re vera habere videtur Zoili βχήιιατος naturam :utitur digressione orator 'ut ab eo quod agitur avertat animos ’,h . e . alia dicens alia efficere vult.
4) Idem est atque διατνκωβις pertinetque ad ένάργειαν (Nr . 8) .
5) vitiosa ' correctionis ’ repetitio .
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1 . a) ut fiat iis apud quos
dicet familiaris 1) .

Atque alias etiam dicendi
quasi virtutes sequetur : 7 )
brevitatem , si res petet

8 . saepe etiam rem dicendo
subicet oculis

9 . saepe supra feret quam
fieri possit

10 . significatio saepe erit
maior quam oratio

3 . a) saepe hilaritas
1 . a) saepe vitae natura¬

rumque imitatio .
J)

Itaque etiam χαταβκενής ειδών series Ciceroniana mirum
in modum cum auctore ad H . consentit ; enumerantur enim
haec : Ι . η&οποιία , 2 . προΰωποποιία, 3 . άβτεϊα, γελοία, 4 . δμοί-
αβις , παράδειγμα , 5 . ίπανάβταΰις, 6 . αποΰιώπηΰις, 7 . βραχυ¬
λογία , 8 . ενάργεια , διατνπωΰις, 9 . ύπερβολή , 10. εμφαβις .
Nihil enim deest nisi ' allegoria ’

, quae autem apud Cicero¬
nem inter ' tropos’ relegata est. Contra maximi momenti est
apud Ciceronem Theophrasti ideas duas occurrere, quas auc¬
tor ad H. omisit, dico ηθοποιίαν et χάριν (ηδονήν) . Itaque
is , qui Ciceronis 'sententiae figurarum’ tabellam conscripsit,
non Theophrasti μεγαλόπρεπες et δεινόν , sed etiam ceteras
eius ideas respexisse videtur .

7 . § 202 2) et distincte
concisa brevitas

8 . rerumque, quasi geran¬
tur, sub aspectum paene sub-
iectio . . .

9 . <Tum augendi minuen-
dive causa veritatis super¬
latio atque traiectio )>

3)
10 . et huic (brevitati ) con¬

traria saepe percussio est et
plus ad intelligendum , quam
dixeris , significatio.

i ti:~ß
00

i uti?'ilP

1) Pertinet ad ηθοποιίαν (Nr . 1 ) .
2) Nunc ex de or. III § 202 illas adscribimus exornationes,

quas supra consulto omisimus (cf. supra pg . 221 adn . 3 ).
3) Supplevi ex de or. III § 203 . (ef. supra pg . 222 adn . 4) .

Theophrasti fragm . ed . Mayer . 15



INDICES .
I . CONSPECTVS FRAGMENTORVM .

(Numeri sunt Maximiliani Schmidtii [de Theophrasto rhetore ,
Halis 1839 .])

pg . 38 Schmidt 1) (Simpl, in Aristot . Categ . edit . Ven. fol . 4 v .,
ed . Basii . 1551 p . 3 B .) . pg . 15 ; 77

fr . Ia (Dionys, de comp. verb . 16, vol. II p . 16,11 U .-R .) pg . 72
fr . Ib = fr . 95 Wimmer (Demetr . de elocut . 173) pg . 61 ; 157

(cf. pg . 73)
fr . II (Dionys, de Lys. 14 vol . I p . 23 , 16) . pg . 108 ; 109
fr III (ibid . 6 vol. I p . 14 , 1 ) . pg . 166
fr . IV (Dionys, de Demosth. 3 vol . I p . 132 , 3) . „ 6
fr . V (Dionys, de Isocr . 3 vol . I p . 58 , 4) . . . . pg . 6 (cf. pg . 14 et 17 )
fr . VI = fr . 93 W (Demetr . 41) . pg . 114 (cf. pg . 95 et 158)
fr . VII = fr . 94 W (ibid . 114) . pg . 148
fr . VIII = fr . 96 W (ibid . 222 ) . „ 169
[fr . IX 2) (Spengel, artium script . pg . 210,14= Rh . Gr . V 5,2Walz )]
fr . X (Cicero ad fam. XVI 17) . pg . 62
fr . XI (de subi. 32 , 2 ; R. Gr . I 154 , 3 Sp .-H .) . „ 62
fr . XII (Cicero , or. 79) . pg . 13 sq ; 45
fr . XIII (ibid . 173) . pg . 86
fr . XIV (ibid . 228) . „ 90
fr . XV (de orat . III 184 sq.) . pg . 86 ; 92 (cf. pg . 158)
fr . XVI (or. 194) . pg . 89
fr . XVII (de orat . III 186) . „ 95
fr . XVIII (or. 218) . „ 89
fr . XIX (Quint . IX 4 , 88) . . 88
fr . XX (Quint . X 1 , 27) . pg . 38, 4
fr . XXI (Cicero, or. 39) . Pg- 30
fr . XXII (Quint . III 7 , 1) . pg . 14 , 2
fr . XXIII. (Quint . III 8 , 62 = Plut . praec . ger . reip . 6

p . 802 F) . Pg· 44 (cf. pg . 35, 1)
fr . XXIV = fr . 65 W (Ammon, in Aristot . de interpr .

vol. IV 5 pg . 65 Busse) . Pg· 14

1 ) Hoc fragmentum Schmidt numero non signavit .
2) fragmentum spurium eiecimus.



INDICES 227
Praeterea hae fragmentorum sedes addendae sunt:

1 . Voll . Here . Coli , prior , vol . VI c . 15 . . , pg . 10, 2 (cf . pg . 34 , 1)
2 . Plut . vita Demosth. 10 . pg . 37
3 . Plut . praec . ger . reip . p . 804 A . „ 37
4. Rh. Gr . I 215 , 3 Sp .-H . „ 141
5 . Rh . Gr . VII 1154 , 23 W . „ 143
6 . Plut . Quaest . conv . II , p . 631 E . „ 192

II . THEOPHRASTI ARGVMENTORVM CONSPECTVS .

I. Περί τριών λόγον χαρακτήρων *)
1 . περί αίτιας
2 . περί γενέαεως

1

2)
3 . περί τελών
4 . περί χρήαεως
5 . ΛίρΙ φνσεως

χαρακτήρων

pg. 6—50
„ 24—26
„ 26—37
„ 40- 42
„ 42—44
„ 44—50

II . Περί ίκλογής δνομάτων .
1 . περί ονομάτων καλών .
2 . περί φράσεως έζηλλαγμένης .

a) γλώτται και πεποιημένα .
b) περί μεταφοράς . .

III . Περί βυν&έαεως ονομάτων .
1 . περί τάξεως .
2 . περί αρμογής .
3 . περί σχημάτων .
4 . περί ρυ&μών .

a) πίρΐ γενέαεως 1 .
b ) περί αίτιας W .
c) περί φνΰεως .
d) περί χρήαεως ) .

5 . Λ£ρ1 κώλου καί περίοδον.
(Disputatur περί γενέαεως , φνοεως ,

περίοδον ; cf. pg . 97,2 )
6 . περί βνν&εΰεως χαρακτήρων .

IV. Περί Ιδεών .
1 . Μεγαλοπρεπές .

a) βνιι &εσις .

11
11
11
11

51—67
51 —54
54 — 67
54—56
57—67

11
11
11
11
11
11

. . . . . y,
• · · ' * >1
, · 11
χρήβεως

67 —112
67 —69
70—75
75—80
80—97
80—82
82— 84
85—94
94—97
97 —110

pg . 110—112
„ 112—194
„ 112—153
„ 112—124

1) De totius libri initio ( rde orationis elementis’) cf. p . 15,
1 et 2 .

2) Subiecta est disputatio de generum dicendi et litterarum
ειδών ratione pg . 37—39 .

15



228 INDICES

f

a ) ρυ&μός . pg .
β) μήκος κωλων . . . „
y) τάξις . >,
S) σύνδεσμοι . . „
s) σχήματα . „
S) άρμογή . „

b) πράγματα . „
c) λέξις . · ,

α) έκλογή . , ,
ß) είδη κατασκευής . „

d) περί κακοζηλίας . „
2 . Ήδύ . . . „

a) πράγματα . „
b) σνν&εσις . , ,
c) λέξις . . „

α ) χάριτες έκ μεταφοράς . . „
β) χάριτες έκ τοϋ παρά προσδοκίαν

λέγειν . . „
3 .

’ΐδέαι κοιναί . „
(ελληνισμός , σαφήνεια , συντομία , ένάργεια
pg . 165 sq . ; πρέπον 167 , ηθοποιία 168 , « ι-
9ανόν 169 . — Addas περί σαφήνειας καϊ
έναργείας pg . 170 sq .)

4 . Λεινόν . . . . . . . „
a) πράγματα . „
b ) σύν&εσις . . „
c) λέξις . „

α) έκλογή . „
β) είδη κατασκευής . „
γ) λόγος έσχηματισμένος . „

112 - 115
115
115 sq.
116 - 118
119 —121
121 - 124
124
125 —U7
125 — 135
136 - 147
147 - 153
153 - 164
153 — 156
157 - 159
159 —164
160 - 161

162 —163
165 - 171

180 —194
180
180 —185
185 —194
185 sq.
186 - 189
189 - 194

>3»*»· , 1; S*
Λ f : 48;
!ä*f ' JJ ;

: *
< 0% i

USHl· 1;
ieii ;* ·

Β 4;6:S■
; 69,1; *>

IM: Π
1: 182: «

is Μ, I
6: 33:

: 6: i*
154: 1

III . INDEX NOMINYM .
Aeschines 6 ; 23 ; 33 ; 34,1 et 2 ;

184
Alcidamas 101 ; 149
Anaximenes XLVII sqq . ; 108,1 ;

177 sqq .; 212 sqq .
Andocides 6
Antipbon 6 ; 110 , 3
Antisthenes 5 , 1
Archilochus 112 , 2
Aristippus 194
Ariston Ceus 35 , 1 ; 37
Artemon 209 sqq.

Bion 10 , 2 ; 34 , 1 ; 140, 1
Bryson 54 , 1
Caecilius XXXII sqq .; 75 sqq.;

189 ; 197
Cleochares 31
Crates Mallota 4
Critolaus 3
Demades 34 ; 35 sqq .; 48 ; 186 ;
Demetrius Magnes 34 , 2
Demetrius Phalereus 10,1 ; 34 ;

49 ; 57 ; 191 ; 192, 2
Democritus 39 ; 110, 3

qni
Imtot, M11

pg. 1105B
mt a

fao, ont 11
i»
;»

itot . Π ij;
Bonetrinsdt ; ;



INDICES 229

Demosthenes 4 ; 6 ; 8 ; 18 ; 19 ;
26 ; 31 , 1 ; 33 ; 34 , 1 et 2 ;
35 sqq. ; 48 ; 71 ; 74 ; 110 , 3

Dinarchus 6 ; 33 ; 34 , 2
Ephorus 33 ; 93 sq. ; 111 .
Gorgias 29 ; 31 ; 34 , 1 ; 80 sqq .;

101 ; 149
Heraclitus 172
Herodotus 18 ; 29 ; 30 , 2 ; 83 ;

102 ; 110, 3 ; 111 , 1 ; 121 ; 144 ,
1 ; 159 , 1

Hieronymus Rhodius 92 , 3 ;
173 , 2

Hipponax 112 , 2 ; 182
Hyperides 6 ; 26 ; 33 ; 34,1 et 2 ;

48
Isaeus 6
Isocrates 4 ; 6 ; 9 ; 27 sq. ; 30 sq. ;

67,2 ; 69,1 ; 71 ; 74 ; 80 sqq . ;
101 ; 104 ; 110,3 ; 116,2 :
117,1 ; 122 ; 123 , 2et3 ; 150 ;
173 , 2

Licymnius 54 , 1 ; 61
Lycurgus 6 ; 33 ; 34 , 2
Lysias 4 ; 6 ; 26 ; 33 ; 48 ; 109 ;

111, 1 ; 154 ; 165 sqq .
Naucrates 33 ; 82 , 2
Nicias 125 , 1

Philistus 33
Philo X, 1 ; XI ; 93
Plato 31 ; 39 ; 71 ; 120,3 ; 158 ;

191
Praxiphanes 118
Polybius 4
Polycrates 150
Rutilius 4
Sappho 152 ; 154 sq. ; 159 ; 161
Socrates 29 ; 162 ; 194
Sophron 152
Stesichorus 134 ; 143
Telephus Pergamenus 3 , 1
Theodorus Byzantinus 29 ; 31 ;

34 , 1
Theopompus 33 ; 71 ; 74 ; 104 ;

109,2 ; 111 ; 122,2 ; 125 ; 180
Thrasymachus 6 ; 28 ; 29 ; 31 ;

34 , 1 ; 81 ; 101 , 2
Thucydides 6 ; 29 ; 34 , 1 ; 71 ;

110,3 ; 111,1 ; 115 ; 122sq . ;
159 , 1

Timaeus 30 , 1
Timotheus 92, 2
Trypho Alexandrinus 5 , 3 ; 56,

1 ; 64, 2 ; 204 sqq.
Varro 4 , 3 ; 147 , 3
Zoilus XLVIII ; 189sq .; 212sqq.

IV . INDEX LOCORVM
QVI IN HAC EDITIONE TRACTANTVR.

Aristot. Rhet . III
pg . 1405 B 8 pg . 54

1314 A 25 XVI
Cicero, orat . 21 9

78 45
79 14

de or. III 157 59
Demetrius de elocut.

. 66 121
76 125,1
95 133
97 133
99 134,2

Demetrius de elocut .
116 pg . 149
145 160
172 156,1
277 188

Dionys , de Demosth.
c . 34 vol .1204,5 U .-R . 18

205,4 19
Plut . vit . Dem . 10 37
Rh . Gr. I 213 , 6 Sp . -Η . XXXII

214,6 XXXIII
216,10 XXXII

Thucydides I 6 XXXIV, 3














	Vorderdeckel
	[Seite]
	[Seite]

	Vorsatz
	[Seite]
	[Seite]

	Titelblatt
	[Seite]
	[Seite]

	Widmung
	[Seite]
	[Seite]

	Prolegomena
	I. De editionibus consilio atque ratione
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII

	II. De Dionysio
	Seite VII
	Seite VIII
	Seite IX

	III. De Cicerone
	Seite X
	Seite XI
	Seite XII
	Seite XIII
	Seite XIV

	IV. De Aristotelis idearum doctrina
	Seite XV
	Seite XVI
	Seite XVII
	Seite XVIII
	Seite XIX

	V. De Quintiliani libro VIII
	Seite XIX
	Seite XX
	Seite XXI
	Seite XXII
	Seite XXIII
	Seite XXIV

	VI. De Demetrio
	Seite XXIV
	Seite XXV
	Seite XXVI
	Seite XXVII
	Seite XXVIII
	Seite XXIX
	Seite XXX

	VII. De epitoma Laurentiana
	Seite XXX
	Seite XXXI
	Seite XXXII
	Seite XXXIII
	Seite XXXIV
	Seite XXXV
	Seite XXXVI
	Seite XXXVII

	VIII. De Anonymi Segueriani ex arte Theodectea excerptis
	Seite XXXVII
	Seite XXXVIII
	Seite XXXIX
	Seite XL
	Seite XLI
	Seite XLII
	Seite XLIII
	Seite XLIV
	Seite XLV
	Seite XLVI
	Seite XLVII

	IX. De Anaximenis arte rhetorica
	Seite XLVII
	Seite XLVIII
	Seite XLIX
	Seite L


	Corrigenda
	[Seite]
	[Seite]

	Zwischentitelblatt
	[Seite]
	[Seite]

	A. Περὶ τριῶν λόγου χαρακτήρων
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50

	B. Περὶ ἐκλογῆς ὀνομάτων
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64
	Seite 65
	Seite 66
	Seite 67

	C. Περὶ συνθέσεως ὀνομάτων
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	Seite 71
	Seite 72
	Seite 73
	Seite 74
	Seite 75
	Seite 76
	Seite 77
	Seite 78
	Seite 79
	Seite 80
	Seite 81
	Seite 82
	Seite 83
	Seite 84
	Seite 85
	Seite 86
	Seite 87
	Seite 88
	Seite 89
	Seite 90
	Seite 91
	Seite 92
	Seite 93
	Seite 94
	Seite 95
	Seite 96
	Seite 97
	Seite 98
	Seite 99
	Seite 100
	Seite 101
	Seite 102
	Seite 103
	Seite 104
	Seite 105
	Seite 106
	Seite 108
	Seite 107
	Seite 109
	Seite 110
	Seite 111
	Seite 112

	D. Περὶ ἰδεῶν
	Seite 112
	Seite 113
	Seite 114
	Seite 115
	Seite 116
	Seite 117
	Seite 118
	Seite 119
	Seite 120
	Seite 121
	Seite 122
	Seite 123
	Seite 124
	Seite 125
	Seite 126
	Seite 127
	Seite 128
	Seite 129
	Seite 130
	Seite 131
	Seite 132
	Seite 133
	Seite 134
	Seite 135
	Seite 136
	Seite 137
	Seite 138
	Seite 139
	Seite 140
	Seite 141
	Seite 142
	Seite 143
	Seite 144
	Seite 145
	Seite 146
	Seite 147
	Seite 148
	Seite 149
	Seite 150
	Seite 151
	Seite 152
	Seite 153
	Seite 154
	Seite 155
	Seite 156
	Seite 157
	Seite 158
	Seite 159
	Seite 160
	Seite 161
	Seite 162
	Seite 163
	Seite 164
	Seite 165
	Seite 166
	Seite 167
	Seite 168
	Seite 169
	Seite 170
	Seite 171
	Seite 172
	Seite 173
	Seite 174
	Seite 175
	Seite 176
	Seite 177
	Seite 178
	Seite 179
	Seite 180
	Seite 181
	Seite 182
	Seite 183
	Seite 184
	Seite 185
	Seite 186
	Seite 187
	Seite 188
	Seite 189
	Seite 190
	Seite 191
	Seite 192
	Seite 193
	Seite 194

	Appendix
	Zwischentitelblatt
	Seite 195
	Seite 196

	I. De doctrina περὶ σχημάτων
	Seite 197
	Seite 198
	Seite 199
	Seite 200
	Seite 201
	Seite 202

	II. De doctrina περὶ εἰδῶν κατασκευῆς 
	Seite 202
	Seite 203
	Seite 204
	Seite 205
	Seite 206
	Seite 207

	III. De recentiore περὶ γελοίου doctrina
	Seite 207
	Seite 208

	IV. De epistulis scribendis
	Seite 209
	Seite 210
	Seite 211
	Seite 212

	V. De Zoili figuris
	Seite 212
	Seite 213
	Seite 214
	Seite 215
	Seite 216
	Seite 217
	Seite 218
	Seite 219
	Seite 220
	Seite 221
	Seite 222
	Seite 223
	Seite 224
	Seite 225


	Indices
	Seite 226
	Seite 227
	Seite 228
	Seite 229
	[Seite]

	Vorsatz
	[Seite]
	[Seite]

	Farbkarte_Grauskala
	[Seite]

	Rückdeckel
	[Seite]
	[Seite]


