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AUS DEN

BERICHTEN DER K. SACHS. GESELLSCHAFT
DER WISSENSCHAFTEN,

1
Ueber den dichter Q. Mucius Scaevola.

[29. august 1846.]

‘V:mn Cicero seinen Marius gedichtet hat ist uns durch Keinel 9
nachricht iiberliefert, und zu falschen folgerungen hat missver-
stindniss einer stelle im eingange der biicher von den geselzen
verleitet, wo zierliche wechselrede sich um die erdichtete ar-
pinische eiche dreht von der Cicero in seinem epos einen adler
(nuntie fulva lovis miranda visa figura) batte aullliecen lassen.
sich zum ruhme legt er seinem bruder Quintus die worte in
den mund dwm Latinae loquentur litlerae, quercus hwie loca non
deerit quae Mariana dicalur, eaque. ul ail Seaevola de [ratris
mei Mario, canescel saeclis inmumerabilibus.  Turnebus sah in dem
hier erwihnten Scaevola den pontifex und meinte, dieser habe
aul seines jiingers gedicht ein lobendes epigramm verfasst; an-
dere haben an den augur gedacht, zuletzl Drumann (gesch.
Roms 5,221), nicht ohne seltsames zu behaupten, z. b. schon
deshalb sei der augur gemeint, weil dieser im folgenden , das
heisst nach vier kapiteln und in ganz anderem zusammenhange,
auch nur Scaevola genannt werde. beide deutungen sind von
Bake, wie es sich oebithrte , verwoffen worden. er schliesst
aus den von Cicero de divinatione 1,47 angefithrien versen, in
denen ein vorzeichen dem Marius ruhmvolle riickkehr verkiindel,

mit vecht dass das gedicht nach Marius tode geschrieben wurde.

die abfassung desselben in die monate der aufregung und des
die von Marius riickkehr nach Rom
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bis zu seinem lode vergiengen, wire schon an sich bedenklich, {2,
50 wenn auch! nichts anderes auf eine spitere zeit fiithrte. Ciceros dur
geistesanlage war nicht von der art dass ihn zeilereignisse augen- kiin
blicklich, und noch ehe sie zu einigem abschluss gekommen r]
waren, zu dichterischer darstellung hiitten antreiben Konnen; er erl;
war nicht herzlos genug um die caedes omnium crudelissima, der
die er im dritten buche vom redner lebendig schildert, zu ker
preisen, nicht mutig oder verwegen genug sie laut zu ver- Wi
dammen.  Drumann erklirt zwar das gedicht fir eine blosse wic
. sprachiibung, in der Kkein politisches hekenntniss gelegen habe : i
aber in so entsetzlicher zeit @bt man sich schwerlich mit ge- =f
lassenheit in epischer sprache, und wer solche gegenwarl oder Ty
den gewaltherren solcher gegenwart sich zum stoffe eines hoi
epos nimmt, der kann seine politische gesinnung nicht ver- &
bergen. st es aber unglaublich dass Gicero Marius leben mitten Dl
in den ereignissen nach seiner riickkehr aus Africa und noch be
vor seinem lode episch behandelte, so wiire damit der gedanke b
an ein von dem augur Scaevola ithm dafiir gespendetes lob ent- :
fernt, wenn Drumann (5,221 und 225) mit sicherem rechte den i
lod des augurs an das ende des jahres 667 (87 vor Chr.) sch
selzte, also noch vor Marius tod im Januar 668. ich kann aber dic
dafiir keinen beweis finder; ebenso wenig fiir Franz Fabricius b
von Bake gebilligle annahme dass er im vorhergehenden jahre lis
(666) gestorben sei. mnur das ist gewiss dass er noch lebte als sei
Marius im jahre 666 geiichtet ward (Valerius Maximus 3, 8), dic
dass er aber wenigstens nicht mehr lange gelebt hat: denn
nach seinem tode hielt sich Gicero bekanntlich an die juristische aul
unterweisung des pontifex Scaevola, und dieser ward aufl an- iu
stiften des jiingeren Marius im jahre 672 erschlagen. aber mag kl:
der augur den tod des Marius iiberlebt haben, auch in den ni
nichsten jahren nach Marius untergang, mitten in den gewalt- Wi
thaten seiner parteigenossen, Ciceros epos enlstehen zu lassen n
scheint mir ein wunderlicher gedanke, der fast abenteuerlich in
wird, wenn man mit Turnebus jenes canescet saeclis innumera- his
bilibus dem pontifex zuschreibt, der, der volkspartei abhold, ap
bei Marius begribniss auf den antrieh des wiitenden €. Fimbria i
verwundet ward (Cicero fiir S. Roscius 12). Sa
Mit recht verlegt Bake Ciceros gedicht in weit spilere zeil. di

seine bemerkung non certe twvenilis lusus nomine a Cicerone a. .
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709 petivisset C. Marius , ilius nepos, ub se defenderel (ad Att. 5
12, 49) hat keine grosse bedeutung; er hitte aber seine ansicht
durch die einleitung der biicher von den gesetzen begriinden
kinnen. wenn auch die anfangsworte Lucus quidem ille el haec
Arpinatium quercus agnoscilur saepe @ me leclus in. Mario nicht
erlauben das gedicht erst vor ganz Kurzem herausgegeben zu
denken, so erscheint es doch im verlauf des gespriiches unver-
kennbar nicht als ein jugendliches vor langen jahren verfasstes
werk: es beschiftigt die aufmerksamkeit und erregt [fragen,
wie Atticus sagt, alqui mulle quaeruniur in Mario ficlane an vera
sint, et @ non nullis , quod in recenli memoria el in Arpinati ho-
mine versere, verilas « le postulalur. so, versere, verias, isl
das iberlieferte vel severitas neulich von mehreren mit sicher-
heit berichtigt worden [oben s. 1653], und dhnlich (verseris,
veritas) schon lingst von J. F. Wagner; was in Sechneidewins
Philologus 1, 172 zur verbesserung dieser verbesserung vorge-
bracht wird ermangelt der iiberlegung.

Durch diese betrachtungen gewinnen wir freilich kein
bestimmtes jahr fiir die abfassung des Marius, aber die wahr-
seheinlichkeit dass dieses epos nicht viele jahre vor 702 ge-=
dichtet ward, wenn Bake chenso richtig als wahrscheinlich die
biicher von den gesetzen in diesem jahre begonnen werden
lisst. Corrados vermutung (Quaestura s. 269 Ern.), der Marius
sei im jahre nach Ciceros ritckkehr aus der verbannung ge-
dichtet (698), kann das richtige treffen, ist aber unerweislich.

Mit Bake habe ich die deutung jener worle eines Scaevola
auf ein lob, das der augur oder der pontifex iiber Giceros epos
ausgesprochen habe, missbilligen miissen; seiner eigenen er-
klarung kann ich nicht beitreten. er meint, canescel saeclis
innwmerabilibus  konne von einem  geistesw erke nicht gesagl
werden; Scaevola de fralris met Mario sei so viel als Scaevola
in Mario; jene worle seien ither die eiche vom augur Scaevola
in Ciceros gedicht gesagt worden. aber warum soll ein dichter
nicht von einem gedichte sagen Kkionnen, ©5 werde graues alter
orreichen? nicht weniger kithn, wenn hier iiherhaupt sonder-
liche kithnheit zu finden ist, sagt Catullus Smyrnam cand din
saecula pervoluent und charta loquabur anus und andere ihnliches.
die vorhersagung kann Quintus Gicero wohl von seines bruders
gedichte auf die eiche itbertragen; an sich wire canescel von
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einer eiche kein schicklich gewihltes worl: man erwartete viel-

52 mehr wvirescel. die hekannten' redeweisen illa de Iphigenia, Pla-
tonas de Timaco dewm, Graccos versus de Phoenissis, konnen
unmoglich beweisen dass wl ail Scaevola de fratris mei Mario
ebenso zu verstchen sei; nach ait wird jeder das de anders
fassen, und wenn jene worte schon urspriinglich aul die eciche
giengen und im Marius slanden, so war de fratris mei Mario
ein ganz iberfliissiger zusatz. endlich liegt ja der pentameter
vor augen.

Einen vers aus einem epigramme auf Ciceros Marius hat
Turnebus richtig erkannt, aber den dichter hat weder er noch
sonst jemand ausgefunden. ich zweifle nicht dass der Quintus
Scaevola zu verstehen ist den der jiingere Plinius (5, 3) in sei-
ner aufzihlung leichtfertiger dichter zwischen Q. Catulus und
Servius Sulpicius nennt. denselben Scaevola habe ich im an-
hange meines Gratius s. 74 in dem dorl von mir herausge-
gebenen  grammatischen bruchstiick und in einer zerriitteten
stelle des Charisius nachgewiesen. dieser Q. Scaevola wird kein
anderer sein als der freund des Q. CGicero, der mit diesem im
jahre 695 in Asien war und der auch zu M. Cicero in freund-
schaftlichen bezichungen stand. die ciceronischen stellen itber
ihn giebt Orellis Onomasticon 2, k11.

Lobende epigramme auf ehen erschienene schriften, nach
alexandrinischer art, wie von Kallimachos dic lercal priatee,

Aprron  advroves aypomvin, gepriesen werden, lassen sich in
dieser zeit Roms nachweisen.  Gatulls epigramm aul Cinnas
Smyrna ist ein beispiel. dieses dunkele alexandriniseh gelehrte
gedicht wurde bald von dem grammatiker L. Crassitius erklirt,
und auf den commentar desselben hat Suetonius (de gramm. 18)
ein epigramm aufbewahrt,
Uni Crassitio se credere Smyrna probavil :
desinite indocli coniugio hanc pelere.
sole Crassitio se dixit nubere velle,
intima cui soli nola sua extilerin,
Joh. Fr. Gronows cedere im ersten verse ist unnothig : der Sinn
ist ‘dem Crassitius allein sich anzuvertrauen hat Smyrna [iir
gul erkannt.” hierher gehort auch Catulls 965 gedicht,
St quicquam mulis grabum acceplumuve sepuleris
accidere « nostro, Calve, dolore potest,
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i, By o .'!.f-urhrrlm r-v.‘f.r.’ac.\ renovanmius ft{nmcs 53 {
king, alque olim missas ,',!Irmu.as f.-..m.cr;;mr.s}'
i Murs certe .nml.i.mnm mors tmmabura dolorist ;
"""1"rl ; Q.‘{I.‘HHIHEH} qim-n.‘:.ma yrt.![r:"(fﬂ mn_m'(.' fuo. |
i Die beziehung auf die docla pagina Calvi, cum canerel
;Ilr'"" miserae [unera Quintiliae (Prop. 3, 34, 39) st deutlich, und I
'u:,,l.l;lll,pl wahrscheinlich s[sinlll Catulls versicherung auf ﬂi'llt‘- von ﬂn]vu§
J ausgesprochene Hoffnung an: denn die von Charisius (s. 78 P.)
aufbewahrten worte des Calvus Forsitan hoc eliam gawdeat ipsa
S ha cinis hilt Lachmann (zu Prop. s. 141) gewiss mit recht fiir einer
" hoch klage um Quintilia entnommen. aber das catullische epigramm
limfyg ¢ nicht rein iberliefert. zwar Guarinos quom in der drilten
n s zeile kann man entbehren: quo desiderio nimmt das vorher-
S lin gehende dolore richtig auf, denn dolor bedeutet zuweilen
- an- cchmerzliche schnsucht. bei Catull selbst 50, 17 Hoc, incunde,
Fatsge- libi poema [eci, ex quo perspiceres meum dolorem, meine sehn-
Ilteteq sucht nach dir. echenso wird 2, 5 f. zu erkliren sein Cum
U Kein desiderio meo nitenti carwm nescio quid libet jocari et solaciolum
e sui doloris, ein trost in ihrer liechessehnsucht: wenigstens
reund- stimmt damit der folgende vers sehr wohl, credo, utei gravis
1 (ther acquiescal ardor, Wo Schraders ufi und der Malidner acquiescal
statt des iberlieferten wl cum und acquiescet allein sinn  giebl.
nich aber in der vierten zcile des epigramms ist missas unrichtig,
i, da von freiwilligem aufgeben nicht die rede sein kann. bei
ich i dem amissas der llalidner wiirde man sich beruhigen, wenn

olim amissas zusammen passte: denn die syntaklische verbin-
dung von olim mit dem daneben stehenden missas oder amissas
hitte man durch keine erklirung sollen hinwegkiinsteln.  bei
olim erwarlel man ein participium wie cullas oder ein adje-

clivam wie dulees, unanimas. bis etwa jemand eine gelinde
hesserung ausfindet darf eine kithne aber des dichters witrdige
vermutung ausgesprochen w erden,

atque Orco mersas flemus amicilias.

Auch sonst braucht Catull @micilic yon lieche: 109, 6 aeter—
aum hoe sanctae foedus amicitiae wolile vorher amorem perpe-=
junm. stand, und 77, 5 . hew hew nostrae crudele venenum vilae,
hew hew nostrae peslis amiciliac, du pest meines licheshundes
mit Clodia, wie die anderswo im zusammenhange darzulegende

S

" (1]

erklirung der beziehungen dieses gedichtes ergiebt. Orcus in




Au
216 Aus pEN BERICHTEN DER K. . GESELLSCHAFT DER WISSENSCHAFTEN.
unpersonlichem sinne ist zwar viel seltener als man z glauben
54scheint, und zuweilen kann man wenigstens zweifeln ob der!
golt oder die unterwelt gemeint ist; aber es giebt fiir die riium-
liche bedeutung sichere beweise, z. b. Virg. Aen. &, 242 animas
tle evocat Orco pallentes.
Q. Scaevola lisst sich auch als dichter in griechischer
sprache nachweisen. denn von ihm wird das epigramm  sein
das in der Pfilzer Anthologie (IX, 217. Bd. 2. s. 73) unter der sel
ithersehrifl stelt LoLXIOL oxsvode alc uly@v Tolpvioy Suo 7o TALPTEY el
2V Talc vopaic. es verlohnt aber die mithe dieses epigramm. zu

cl

betrachten , weil seine beziehung bis jelzt immer so missver- sol
standen worden ist wie in jener itherschrift. dic richlige deu- i
tung verdanke ich herrn professor G. Hermann. S0l
At yipapor, tl mot apo to pdv Hope vl tdopalhe hil
hetmete ol yhozphy akytvopov Botdvyy, e

yope 8 &% alhihate suipriipora Tavpe. tihesils (il

S AN e A / ;

appt Tov vAfatyy aklkopever Ndpoy; his

o0% oo moYpay e aromadoete, i mot ameyhic -
.ri‘ar‘r]sq? mpdwj YELpos am aiToAtnic ; ors

Fur oAfdeny verlangt Lobeck (Phryn. 637) vhoBdrry, wie ha
Brunck gesetzt hatte; vielleicht mit recht, obwohl ¢in spiterer {7
und zumal cin rémischer dichter die strenge regel der zu- ik
sammenselzung  verlelzen konnte. unrichtig aber ist vorher ot
Rubnkens einfall moxve: fiir yopd, denn yupd gehort zu 27 NS di
Aatg, ‘“was macht ihr gegen einander gekriimmie mulwillige il
spriinge?’. d. i. was kidmpft ihr miteinander? kann denn aber M
wirklich dies ein epigramm auf lebendige mit einander kiimpfende :
ziegen sein? in einem idyllion wire eine solche anrede an ihrer Ay

stelle, wie dhnliche hei Theokrit vorkommen , als epigramm ist

sie inhaltslos und Licherlich. die mir mitgetheilte deutung -
wird sogleich jedem einleuchten. das epigramm  (und so st Al
es sinnreich und zierlich) bezieht sich auf ein kunstwerk das -3
eine bildsdule des Pan zwischen mutwillig kampfenden ziegen '_]":
abbildete. i
al
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