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SECHSTES KAPITEL
PSYCHOLOGISCHES

Die Kampfschilderungen boten einen besonders geeigneten Stoff,
um das Wollen und Konnen der Dichter zu beobachten, zu ver-
folgen, wie etwas darzustellen unternommen wird, wie es mehr oder
weniger gelingt, wie daraus die Anregung erwichst zu neuen Auf-
gaben. Hier lieB es sich beinahe mit Hinden greifen; aber stattgefun
den hat solches Wachstum auf allen Gebieten. Und fast iiberall hat es
uns schon beschiftigt, auch im Entstehen der allgemeinen Begriffe
(S. 436), auch in dem, was neben der Schilderung des Sichtbaren und
Horbaren zu allen Zeiten einen Hauptbereich dichterischen Schaffens
gebildet hat, in der Veranschaulichung seelischer Zustinde und Vor-
ginge, worin wieder die Charakteristik der Personen einen wichtigen
Teil bildet. Die Kunst psychologischer Auffassung und Darstellung mufl
nun fiir sich im Zusammenhang betrachtet werden.

Dall etwas, was in der Seele vorgeht, oder eine Eigenschaft eines
Menschen, die sich dabei betatigt, unmittelbar beschrieben wird, ist selten.
Wo es doch vorkommt, ist die naturgemifle Form das Gleichnis. Von
dieser Art waren: die Stimmung des Heeres nach der Niederlage, das
Anschwellen des Zornes im Gemiite, Hektors klarer und entschlossener
Sinn, die Unentschiedenheit Nestors; die Freude des Schiffbriichigen,
der schwimmend endlich das Land erreicht hat, und die der treuen Gattin
iiber die langersehnte Heimkehr des Helden (S. 470). Uberwiegend
werden Gesinnungen und Stimmungen der Menschen durch das deutlich
gemacht, was der Dichter sie selber tun oder sagen lafit, wovon wir eben-
falls Beispiele schon berithrt haben. So entsteht ein neues — jedoch ur-
altes — Element des epischen Stiles, die Reden.

L. Die erste groBere Szene der Ilias ist ein Redegefecht, in dem wir
die Charaktere der Handelnden aus ihren Worten und ihrem begleitenden
Verhalten kennen lernen. Ich kann dieses Redegefecht hier nicht ganz
besprechen; gerade die Peripetie des kleinen Dramas mul} spater er-
ortert werden; aber an einigen dieser Reden mochte ich doch zeigen,
wie sich der Charakter der Redenden klar darin ausspricht. Fest steht,
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dap Apollon die Pest gesandt hat; fest steht auch, daf Agamemnon
nicht nur dem Priester Apollons seine demiitige Bitte mit herrischen
Worten abgeschlagen, sondern sich dabei auch gegen den Gott schwer
vergangen hat (28 uf 0 01 00 Xpaioun OkATTPOY Kol OTEMUG feofo). Also
daran. daB Agamemnon die Pest verschuldet hat, kann niemand zwei-
feln: aber wer will es unternehmen, dessen trotzigen Eigenwillen zu
brechen? Dazu entschlieBt sich Achill: er will durch eine Heeresver-
sammlung einen Druck auf den Konig ausiiben, dem dieser sicher nicht
widerstehen wird, und darum beruft er eine solche. (Hitte der Dichter
geahnt, dal antike und moderne Philologen sich iiber die staatsrechtliche
Zuliissigkeit dieser Berufung den Kopf zerbrechen wiirden, er hitte sicher
herzlich gelacht.) Der Tatbestand soll durch einen Fachmann festgestellt
werden; darum spricht er den Zusammenhang der Pest mit dem Ver-
halten Agamemnons gar nicht aus, so klar er ihm ist. Kalchas ist nicht
namentlich aufgerufen, aber es ist selbstverstindlich, daB er gemeint ist.
Er will die Veranlassung des Gétterzornes darlegen, aber er fordert die
cidliche Zusicherung des Schutzes gegen die Folgen, die ihn treffen
konnten: f yap Olopor dvdpa XOAWOELEY, dc uéya mévrwy 'Apyeiwy
kpotéer xai oi meiBovra ‘Axaioi. — Der Mann ist eben Agamemnon.
Achill beruhigt den Furchtsamen: niemand soll ihm etwas BOses tun,
auch nicht, wenn er Agamenon nennt, dc vOv mohhov dpratog  Axeadv
edyeror eivay, ein Vers, der soviel besagt, wie eine Hoflichkeitsbeifligung
ou einem Namen in einer englischen Parlaments- oder einer romischen
Senatsverhandlung. Kalchas spricht seinen Spruch, und Agamemnon
bricht ebenso unbeherrscht los wie frither gegen Chryses ) und erhebt
die verhingnisvolle Forderung sofortigen (118) Ersatzes fiir Chryseis,
die er herausgeben soll. Dagegen emport sich das nicht von juristischen,
sondern von Billigkeitsgriinden geleitete % Empfinden Achills; schon

() 112 ist hinter deEa@Bar stark zu interpungieren, wie ich es in meiner Ausgabe
des Inselverlages (Leipzig 1921) getan habe: Freilich; denn ich will sie viel lieber
daheim haben.

2) Fine Auseinandersetzung mit Miilders Analyse (JQ. 204} wiirde fruchtlos sein.
Nur darauf soll hingewiesen werden, daly er zweimal in einem wichtigen Punkte den
Inhalt dieser Rede Achills irriz angibt: 304 »So hat denn der Gegner des Konigs
auch nur einen Einwurf: es sei praktisch unmoglich, den vorigen Zustand wieder
herzustellen.« 316 sDiese Forderung sucht der Gegner abzuweisen mit der Behaup-
ting, es sel unmoglich, sie zu erfiillen,c Zweimal >unmégliche; Achill sagt 126
\aobe 8 ol k Eéméotke makiNoya TabT enayeiperv. Ebenso seltsam ist ein anderes
MiBverstindnis, das Miilder zu einem Riickschlub auf die von ihm angenommene Vor-
lage der Mfjvic benutzt. Agamemnon sagt 183 von Chryseis: TV pev &yl obv vni
T Enil kel époic évdporoiv mémpw, Dazu Milder S. 316: »Interessant ist noch und
»fiir die alte Vorlage bezeichnend, dal der Konig von seinem Schiffe’ und seiner
»Schiffsmannschaft redet (v. 183). Den Voraussetzungen der Ilias entsprechend diirfte
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fillt das scharfe Wort @ikokteaviitate movrwy (122), immerhin stellt er
ihm vielfachen Ersatz nach der Eroberung Trojas in Aussicht — andere
Orte auf dem Kriegsschauplatze, durch deren Eroberung Beute zu ge-
winnen wire, gibt es offenbar nicht mehr. Agamemnons Antwort ist fijr
seine Kurzsichtigkeit, seinen Hochmut und seine Schwiche gleicher-
mallen charakteristisch. Er glaubt ernstlich, Achill wolle ihn mit seiner
Vertrostung auf kiinftigen Ersatz betriigen, und meint es seiner Wiirde
schuldig zu sein, die Drohung auszusprechen, er werde sich, wenn man
ihm 1{:,—[-11 gleichwertiges Ehrengeschenk biete und eins, das ihm anstehe,
eins von Achill oder Aias oder Odysseus holen — 0 dé kev kexohWoera.
v kev Tkwpan, Ganz anders klingt der SchluB, den ich ausschreiben muf:

140 GAN fj TOL pév TadTa peToQpaoouecfo Kol aiTic:
viv & &re vijo. uéhauvav épiocouey eic Gha diav
. €lg dé mig dpxobg, Avip Bouknebpog, EoTw,
145 7 Alag 1 'Idouevetg fi diog *Oduadeie
e 00, TIn\eidn, mavTwy exkmayhdTar dvdpdy,
dop’ fulv éxdepyov INdogem fepd péEac.
xtl alrig — das klingt anders wie avtika in Vers 118. Also er will den
Ersatz vertagen; warum? Doch wohl weil er die Zornader auf Achills
Stirn schwellen sieht und zu fiirchten beginnt, daB er sich verranat hat,
Und deshalb fiigt er der Nennung seines Namens 146 den scherzhaft
begiitigenden Zusatz bei ndvrwy ékmayhotar dvdpdv.

Er hat sich wieder verrechnet. Das einzige, was Achill aus der dro-
henden Ankiindigung vor 140 entnommen hat, war Tedv yépac SEw
é\wy, mehr hat ihn der Zorn nicht héren lassen. Und nun bricht er los.
Frechen und schamlosen Undank (149 dvoudeiny émenéve, 158 W) puéy
avaidés, 159 kuvidma) wirft er ihm vor; er will nach Phthia heimkehren.
Das kann Agamemnon nicht ruhig hinnehmen. Seine hohnische Auf-
forderung, er mége doch gehen, wenn er Lust habe, kleidet er in die
verletzende Form oedve; er wird ihn nicht entbehren: nap’ uol e Kkal
d\\ot, o ké ue TIUAOOUOL, MalOTo. dE unTieTa Zelg¥. Achill ist ihm
immerzuwider gewesen (177): alel ¥dp To1 €pigTe @iAn TONEWOL TE paYaLTE.
Fiir Agamemnon sind Krieg und Schlacht notwendige, aber unerfreu-
liche Mittel zur Erreichung eines Zweckes, fiir Achill das Element froher

»der Konig nur von ,einem‘ seiner Schiffe reden. Die Vorlage setzt eben nur einen

»Volkshaufen voraus; ,das‘ Schiff des Kénigs hat z2um Gepensatz die anderen einzelnen,

»von adligen Kapitinen gefiihrten Schiffe.e ol vni €ufj heilit >mit einem mir ge-
horigen Schiffe, wie © 238 Tedv Pwudy seinen Altar von dire,

3) Darauf libt der Dichter des | Agamemnon auf Grund schmerzlich gewonnener
Erkenntnis Bezug nehmen (1161.): dyti vu moliiv Aaiy egtiv dviip, Ov Te Zevg Kkipl
pAion- e vily Todtoy €TI0E, dDAUNOOE BE Aadv Ay,
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Lebensbetiticung, &pig aber — damit hat er schon recht, dafl Achills
trotziger Eigenwille ihn streitsiichtig macht. Anyépevon €prdog xaxoun-
yavou hat ihn Peleus beim Abschied gemahnt (| 257); g &pig &k e
Bedv &k T GvBpwmwy dmohorto wiinscht er X 107 der Mutter gegeniiber
in Erinnerung an eben jene Streitszenc des A, als sein Groll ihn den
liebsten Freund gekostet hat. Doch zuriick zu Agamemnon; den treibt
endlich der Zorn und das Gefiihl, seine Stellung behaupten zu miissen,
zu einer Ubersteigerung seiner fritheren Drohung: er will selber Briseis
aus seiner Hiitte zum Ersatz fiir Chryseis holen.

Wir brechen hier ab, um das nun folgende Athene-Zwischenspiel
spiter zu besprechen; die Analyse wird gezeigt haben, wie der Dichter
des A zu charakterisieren versteht.

Was wir iiber die Sinnesart des Diomedes in der Ilias erfahren, dall
er schnell entschlossen ist und stolz und dabei doch bescheiden, ent-
nehmen wir fast alles aus seinen Reden; besonders deutlich in der em-
nwAnoig, wo er dem Sthenelos seinen — sachlich allerdings berechtigten
— Widerspruch gegen die Vorwiirfe des Oberfeldherrn verweist (A 412
bis 418), obwohl er auch selbst die harten und iibereilten Worte nicht
iiberhort hat und wenige Tage spiter bei gegebener Gelegenheit darauf
zuriickkommt (I 32ff.; vgl. weiter | 6g97ff,, = 110ff). Von der anderen
Seite werden nur Paris, Hektor, Polydamas in ihren Reden lebendig, z. B.
auch der unkluge Pandaros mit seinem Geschwitz von den vielen Ge-
spannen, die zu Hause bei seinem Vater stehen und ihm nun doch alle
nichts niitzen, weil er entgegen der Meinung des Alten keines nach Troja
mitgenommen hat; wie er nun aber, wenn er blof} erst heimgekehrt sei,
Bogen und Pfeile, auf die er vergebens vertraut habe, zerbrechen und
verbrennen wolle (E 192—216). Groflere Redefolgen mit durchdachter
Anlage des Ganzen und kunstvoller Ausfiihrung der einzelnen erscheinen
besonders in der mpegfeia und der pividog dmoppnoig. In der letzteren
ist kostlich ein Stiick mehr duBerer Charakteristik: die Vorsicht, mit der
Agamemnon, als Verwundeter vom Platze aus sprechend, seine Rede
beginnt. Er muB jetzt bekennen, daf alles Ungliick durch ihn gekommen
ist. Da bittet er im voraus, ihm ruhig zuzuhdren und ihn nicht zu unter-
brechen: das sei schwer auch fiir einen erfahrenen Redner; im all-
gemeinen Lirmen vollends konne sich niemand verstindlich machen
(T 70—82). Fein unterschieden nach Stellung und Personlichkeit der drei
Minner sind in 14) die Bittreden von Odysseus (225ff.), Phonix (434 ff.),

4) Auber in den grifleren, umfassenderen Werken iiber Homer ist gerade dieser
Gesang neuerdings von zwei Seiten eingehender behandelt worden: von Hans Probst,
»Studien zur IHas, Uber Homers Erzihlkunste, Niirnberg 1914, und von Adolph
Roemer, »Ein ernstes und zeitgemibes Wort tiber den Kunstcharakter der homerischen
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Aias (624 ff.), im Umfang wie im Inhalt und Stil, entsprechend verschieden
die Antworten des Peliden (308 ff. 607 6341f), die auch sachlich einen
bemerkenswerten Wandel darstellen. Beim erstenmal, in der Erwide-
rung an Odysseus, kiindigt er an, morgen werde er dem Zeus und allen
Gottern opfern, seine Habe auf die Schiffe verpacken, und dann werde
man sehen, wie er in den Hellespont hinausfahre, um, wenn Poseidon
gute Fahrt gewihre, am dritten Tage nach Phthia zu gelangen (356—367);
Phonix moge sogleich bei ihm iibernachten, um, falls er wolle, mitzu-
fahren (427/9). Zu diesem selbst, dessen viterlich mahnende Worte
doch Eindruck auf ihn gemacht haben, sagt er nachher: »Lege dich
hier zur Ruhe; morgen konnen wir iiberlegen, ob wir in die Heimat
fahren oder hier bleiben wollen (618f.). Und gegeniiber Aias, der als
letzter eigentlich blofd das negative Resultat der Verhandlung hatte fest-
stellen wollen, doch unwillkiirlich (639ff.) in einen Appell an die Waffen-
briiderschaft abgeglitten ist, gibt auch Achill den Gedanken Raum, die
unwillkiirlich in ihm sich regen und im Grunde stirker sind als die ge-
waltsam aufrecht erhaltene Absage: » Geht ihr und macht euren Bericht;
denn nicht eher werde ich an blutigen Krieg denken, als bis Priamos’
Sohn Hektor mit Morden und Brennen bis zu den Hiitten und Schiffen
der Myrmidonen gelangt« (649ff.). Damit ist das angedrohte Verlassen
des Lagers, die Heimkehr nach Thessalien schon aufgegeben $).

Dem | an duferer Gestalt dhnlich ist in der Odyssee das B, *18oxnoiwv
dyopa, eine bewegte Volksversammlung mit Reden und Gegenreden,
wo die Junker gegeniiber den Biirgern — zwischen ihnen Telemach —
in Denkart und Redeweise sich darstellen. Allerdings tritt der Unter-
schied zwischen den beiden Fiihrern der Freier hier weniger als sonst
hervor, wo wir Antinoos als den plump zufahrenden, rohenkennen, Eury-
machos als den gleiBnerischen, der hinter hoflicher Form seine schiind-
lichen Absichten zu verbergen sucht; nur Stellen wie 1go. 203f. 206
deuten leise auf den Eurymachos des o und der spateren Gesange hin.
Der dritte Freier, der genauer charakterisiert ist, tritt im ersten Teile des
Epos iiberhaupt noch nicht auf: Amphinomos, der, wie schon sein Name
andeutet, beide Seiten (verstindig) Abwégende. So betitigt er sich iiber-
all, wo er eingreift, und so erscheint er mittelbar, im Spiegelbilde, in der
warnenden Rede iiber die Verginglichkeit materiellen Gliickes, die der
Bettler, vergebens allerdings, an ihn richtet (0 124ff.). — Welche Lust

Poesies (llomerische Aufsitze I), ebenfalls 1914, Beide Schriften von mir angezeigt
BphW. 1916 Sp. 1o73fl. und 1917 Sp. s7rfl

5] Mit feiner Kunst hat hier der Dichter aus der Not eine Tugend gemacht! Achill
mulite ja bleiben, wenn die Handlung weitergehen oder als weitergehend gedacht
werden sollte. Vgl, 8. 265,

\ \




CHARAKTERISTIK DURCH REDEN IN DER ODYSSEE 523

es dem Dichter ist, wihrend er erzihlt, auch von den Menschen, die er
auftreten 1iBt, eine deutliche Vorstellung im Hintergrunde zu haben und
daraus bei Gelegenheit einzelne Ziige hervorblicken zu lassen, die im
Zuhorer, wenn er willig folgt, nach und nach ein entsprechendes Bild
erwecken, das zeigt sich besonders deutlich an manchen Nebenpersonen,
z. B. dem jiingsten Sohne Nestors in der Odyssee. Als er bei Menelaos
sum ersten Male das Wort nimmt (d 156ff), hat ihn dazu ein Gesprich
swischen dem Hausherrn und seiner Gemahlin veranlaBt, ob der andre
Gast woh! der Sohn des Odysseus sei, was beide nach verschiedenen
Merkmalen vermutet haben; indem er das bestitigt und an die Scheu
des Jiinglings, mit seiner Personlichkeit hervorzutreten, erinnert, ibt er
selber die gleiche Zuriickhaltung (auch 161). Erstin sciner zweiten Rede
(190ff.) stellt er sich genauer vor und nennt schlieflich Antilochos als
seinen Bruder (19off). Dessen Verlust, meint er wohl, gebe auch ihm
das Recht, bei der Trauer um das, was der Krieg zerstort und geraubt
hat, mitzusprechen. Und gerade nach dieser Seite geht seine Absicht:
er will vorschlagen, dal man fiir heute die schmerzlichen Erinnerungen
ruhen lasse: kal fug Eogetan Rpryéveia (1g4f). So hat er die Situation
verstanden und weil ihr zu dienen, indem er — am Tische des Mene-
laos — als Jiingster, freilich auch als der am wenigsten nahe Beteiligte,
dem Gesprich eine neue Wendung gibt. Auch die Stimmung umzu-
schaffen, dabei kommt ihm dann Helena zu Hilfe. DaB in einer Zeit, da
diese Dichtung jung war— duBerlich, denn die innere Jugend atmet aus ihr
noch heute —. in einer athenischen Adelsfamilie der Gedanke auftau-
chen und Beifall finden konnte, einen Neugeborenen nach solchem Vor-
bild edler Sitte und guter Erziehung (b 207—211) zu benennen, ver-
stehen wir wohl; und so kénnte sich die Namensgleichheit der beiden
TTeioioTpatog aufs natiirlichste erkldren, so daf hier mehr als eine zu-
fillige Ubereinstimmung (Toepffer, Attische Genealogie 4) vorlage.

II. Mit hochstem Zartgefiihl die Situation erfadt und in dem, was gespro-
chen wird, zum Ausdrucke gebracht hat der Odysseedichter, da wo der
Held Abschied nimmt, erst von Kalypso, dann von Nausikaa, endlich
von Arete. Den letzten Versuch des liebenden Weibes, den geliebten
Mann festzuhalten, hat Wilamowitz psychologisch wie kiinstlerisch ge-
wiirdigt (e 201 ff.; HU. 120). DaB auch Nausikaa eine Neigung zu Odys-
seus im Herzen trigt, dem ersten und einzigen wirklichen Mann, den sie
sah, hat der Dichter leise, aber vernehmlich angedeutet. Ihr Gefiihl und
das Verstindnis des Odysseus dafiir tritt in der Abschiedsszene (6 4571t}
deutlich zutage. »Lebe wobl, sage ich dir, Gastfreund, damit du auch
»einst in deinem Vaterlande meiner gedenkest; ich bin ja die erste, der
»du Losegeld schuldest, weil ich dich lebend gefangen nahm.« So lautet
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in unbehiilflicher, aber treuer Ubersetzung ihr letzter Gruf3; unter einem
leichten Scherzwort birgt sich das bittre Weh der Scheidestunde. Det
lebenserfahrene Mann liest in ihrem Herzen; er kann ihr nicht geben,
was sie ersehnt; um so stirker driickt er das Gefiihl des Dankes aus:
wie zu einer Gottin will er daheim alle Tage zu ibr beten; denn sie hat ihm
das Leben gegeben. Greifbarer und jedem zuginglich sind die freund-
lichen Gedanken, die Odysseus am Phiakenhofe, da die Stunde der Ab-
fahrt naht, an den Herrn und die Frau des Hauses richtet (v 38ff. 50ff);
man meint, auch wer kein Konig wire und kein Glinzender unter den
Rednern, hatte bei dhnlichem Anlaf Ahnliches empfinden und sagen
konnen. GewiB. Aber gerade die Schlichtheit in Gedanken und Form
erhoht den Eindruck des Echten und Wirklichen, das nun doch durch
Beobachtung und Wiedergabe des Dichters in die Sphiire der Poesie er-
hoben ist.

An feineren und wohl auch gréberen Ziigen dieser Art ist besonders
die zweite Hilfte der Odyssee reich; Adolph Roemer hat das Verdienst,
diese Seite der Dichtung in helleres Licht gestelit zu haben ). Der Ver-
fasser dieser Partie hat seine Freude an objektiver Ironie?), die ja auch
anderwirts nicht ganz fehlt, nirgends aber so reichlich und mit solcher
Virtuositit angewandt erscheint wie hier. Es ist, als wolle er mit den
Personen der eignen Erzéhlung Versteckens spielen und dazu die Zuhérer
mit hereinziehen; denn er 1iBt jene manches sagen, von dessen Ver-
hiltnis zur Wirklichkeit sie keine Ahnung haben, und scheint dabei diesen
einen schnellen Blick des Einverstindnisses zuzuwerfen. Subjektive, frei-
lich dem Angeredeten nicht verstindliche Ironie liegt vor, wenn Odys-
seus £ 440f. wiinscht

oi®” oUtwg, Eduate, gilog Al matpl Tévoio
g €uoi, 61 pe Tolov €6vT Grofoiot Tepaiperc.

Er greift zuriick auf des Eumaios Worte 364f.; 1 ge xpn tofov ¢6vra
noydiwg weldeodor. Aber wihrend Eumaios meinte »ein armer Gesell
wie due, meint Odysseus seinen Helden wie miche. Objektiv ist die
Ironie, wenn Eumaios, um seine Verchrung fiir den verlorenen Herrn aus-

6) Roemer, Homerische Studien (1902} S. 300—416. Vgl. dazu oben S, 216, ferner
meine Bemerkungen NJb. XV (1903) S. 4f., und dagegen Roemer Ath. (1912} S. 30 Anm,
7) Uber das Wesen solcher objektiven Ironie vgl. Bruhn in seiner Einleitung zum
Konig Oedipus?t (1910) S. 17, Sie multe auf einen antiken Menschen viel stirker
witken als auf uns, Heute lebt beim Gebildeten hochstens im Unterbewubtsein der
Glaube an absichtslos gesprochene und eben darum schicksalsschwangere Worte; fiic

den Hellenen war eine solehe Auflerung eine kMndiy, wie es der Dichter der Odyssee
im Anschlub an die Auflerung der Freier ¢ 112, gleich darauf ausspricht: dig dp’ eqay’
xaipev 8 khendbvi dioc Oducaetc.

W
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sudriicken, zu dem, der vor ihm sitzt, sagt: kol o0 mopeovt dvoudZew
aldéonon (£ 1451, Roemer S. 400), oder wenn die Freier dem Fremden,
der den frechen Iros so wirksam zum Schweigen gebracht hat, etwas
wiinschen, was fiir sie selber verhingnisvoll werden soll: Zeug Tol doin,
Zeive, kol GOGvaTor Oeot d\hot, OTTL pAMOT €Béheig kol Tol @ikov EmheTo
duud (0 112f, Roemer 5. 401). — Manchmal treibt der Autor solches
Spiel mit dem Feuer so weit, daBl man meint, nun misse die Flamme
herausschlagen, jetzt habe der Verkleidete, der im stillen beobachten
und nach Gelegenheit spihen will, sich selber verraten, — und mit
plotzlicher Wendung wird es dann doch noch vermieden. Der Rei-
sende fragt in der ersten Unterhaltung den Konigsohn (m g5ff.): »Wie
.kommt es nur, daB du dich den Freiern fiigst? Wenn ich so jung wire
wie du und hitte den Mut, der in mir noch lebt, oder ich wire der

Sohn des Odysseus oder er selber — [Halt! da hitte er sich beinahe

verschnappt; er ist ja Odysseus. Darum gibt er, schnell besonnen, dem

Gedanken eine andre Richtung: oder er selber| — kidme zuriick, denn

noch ist ein Rest von Hoffnung: dann sollte mir sogleich einer das

Haupt vom Rumpfe trennen, wenn ich nicht hinginge und den Frechen

Verderben brichte.« In fast allen neueren Ausgaben steht Vers 101
(EABo1 dinTevwy, En yap kol ¢é\midog aioe) nach Aristarchs Urteil in
Klammern; er ist so echt wie nur einer?).

Aufs duBerste gespannt wird die Situation auch in o durch eine Rede,
mit der der Bettler den — diesmal durch nichts provozierten — Hohn
des Freiers Eurymachos abwehrt. Zuletzt, wenn auch in bedingter Form
‘el &> Obuoede €\Bor kt€.), doch buchstiblich, weist er ihm die Tiir:
alyd ké To1 T& BUpetpa kTé. (385). Der Herr, dem das Hausrecht zusteht,
will aus dem Landstreicher hervorbrechen. Doch der Dichter lenkt die
Handlung nach einer andern Seite. Eurymachos, aufs hichste gereizt,
ergreift einen Schemel und wirft, trifft aber nicht den kithnen Redner, der
geschickt ausweicht, sondern den Schenken, daf} dieser die Weinkanne

8) Die Erklirung hatte Eustathios gegeben, Joh. Heinr. Volb verstanden und in seiner

Tnterpunktion zur Geltung gebracht; sie war aber vergessen und ist erst neuerdings von

mir (5. Anm. 4) wieder hcrvorgunugcn worden. A dl)iph Roemer verwirft sieund bemerkt dazu:
»Ist es nicht hocherfreulich, dal man sich in der neuesten Zeit zu der Hohe der Philo-
slogie eines — Eustathius aufgeschwungen und wirklich in dem Verse ein wahres
skenihtoy entdeckt hat? Er macht Schule, der Athetesenfeind Eustathins.« — Solcher
Spott durfte von niemandem weniger kommen als von Roemer, zu dessen Verdiensten
gerade auch dies gehirt, »einer anderen [d. h. giinstigeren] Wertung des Townl. be-
sonders aber des Eustathius Bahn gebrochen zu habene, So sagt er ja selber HA,
(to14) S.46 (vgl. ebenda 5. 84, 161, Ath. 284. 344 Anm. L. 488). Danach braucht
eine Erklirung allerdings nicht deswegen richtig zu sein, weil Eustathios sie vertritt,

aber noch u‘uuigu:' wird sie dadurch 1mg‘1;u:|a1~.‘iirdig.
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fallen a0t und mit lautem Aufschrei hinteniiberfillt. Die Freier werden
unwillig und schelten laut auf den Hergelaufenen, der das Behagen des
Mahles store (0 4o1ff); von einem Tadel gegen den allein Schuldigen
ist (anders als p 483 ff.) nicht die Rede. All solcher Unbill gegeniiber
kann der jugendliche Hausherr nicht linger an sich halten: mit scharfer
Rede fihrt er sie alle an (0 406ff.): ;

doIuoVIoL, noiveoBe kol 0UkéTt kelBeTe Bupd
Bpwriv oUdE mothta: Bedv VO Tig Uup’ dpobuver;
GA\ el dangduevor xatoxelete oikad’ dvreg —

Da erschrickt er iiber sich selbst; vielleicht hat er dem Vater ins ruhig
klare Auge gesehen: es ist noch nicht Zeit, offen zu sprechen. So lenkt
er ein und fiigt, mit begiitigender Handbewegung, hinzu:

ommote Bupdg dvuwye dubkw d” o TV’ Eywye.

Man hat hiergegen eingewendet: »Wenn Telemach im letzten Verse
»seine Aufforderung zuriicknehmen wollte, tat er besser zu schweigen«
(v. Wilamowitz HU. 37 Anm. 6). Ohne Zweifel. Aber das sah er selbst
erst ein, als ihm das allzu heftige Wort entfahren war; mdhiv o 6 ye
NdZeto udbov — dhnlich, nur in umgekehrtem Sinne wie Aias H 1g6.
Homer zeigt uns die Gedanken seiner Menschen im Werden, in den auf-
tauchenden und zuriicktretenden Gedanken den Wandel der Stimmung::
ein Dramatiker, auch im Einzelvortrag.

Das lebendig Charakteristische lag hier im plétzlichen Abbrechen des
Gedankens; es kann auch darin liegen, daB dieser von vornherein nur zu
ganz kurzem Ausdruck kommt, oder zu gar keinem. Die Riithrung des
Heimkehrenden beim Anblick seines alten Hundes wird uns um so fiihl-
barer durch die Art, wie er sie bemeistert: schnell (dpop p 305) richtet
er ein paar Fragen an seinen Begleiter, und iiber Dinge, die er selber
lingst weil. Beim ersten Bericht iiber das Treiben der Freier hat er
gierig und schweigend (Gpmoléwg dxéwv E 110) gegessen und getrunken,
um seine Emporung mit hinunter zu schlucken. — Spiter, nach Voll-
endung der Rache, als Penelope von Eurykleia mit frohester Kunde aus
dem Schlafe geweckt ist, meint sie, jene wolle sich mit ihr einen Spaf
machen, den sie dann ernstlich zuriickweist; die Alte aber rechtfertigt
sich, g 26ff.:

ou Tt o€ hwPevw, Tékvov @ilov, AN ETuudy Tor
7 33 \ % - X € 2 ’
A0 "Oduoels kai ofkov ikdveral, We dropeliw:
0 Z€ivog, TOV mavTeg dripwy &v peydporoty.

Den Vers 28 (6 eivog kr\.) wollte Wilamowitz (HU. 82f.) dem Verfasser
der umgebenden Partie absprechen und einem Bearbeiter zuweisen (und

A\ Y
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Joh. Renner in der 7. Auflage von Faesis Ausgabe 1887, ist ihm darin
gefolgt), teils aus Griinden der Kompositionskritik, teils doch auch, weil
»der Vers stiimperhaft angeflickt sei«. Denn: »’Odugelg oikov ikdverat,
+6 Eeivoc, TOV ThvTeg dripwy, wer redet so?« Die Frage, so gestellt, fiihrt
ein wenig irre; wir miissen hinter ikdveron, wg dyopevw den Gedanken
abschlieBen.” Dann bleibt fiir sich stehen: sDer Fremde, den alle ver-
unehrten im Saale.« Dabei fehlt allerdings, genau genommen, ein »ist
ese; aber zu der Aufregung der alten Dienerin stimmt gerade diese
kleine Unvollstindigkeit ihrer Rede sehr gut. — Umgekehrt, in einer
Trauerbotschaft ist die Kiirze, wo nicht anderen doch Adolph Roemer
storend aufgefallen, T 18—21: hier wiirde ein genauerer Bericht, meint
er, am Platze gewesen sein, der Dichter habe ihn nur deshalb unter-
driickt und daraufhin die ganze Szene gestaltet, damit eine Wieder-
holung des den Zuhorern schon Bekannten vermieden wiirde?). Falle,
in denen es sich um diese Sorge handeln konnte, werden uns bald noch
beschiftigen. Im vorliegenden, wo Antilochos nach eiligem Lauf atemlos
ankommt und (17) vor Trinen kaum sprechen kann, sind die hastigen,
abgerissenen Sitze gerade das, was der Situation gemal ist.

DaB homerische Kunst auch iiber die Mittel verfiigte, um Trauer
und Schmerz in ungehemmter AuBerung darzustellen, zeigt gleich darauf
der Ausbruch bei Achill Z 22ff,, dann im Gesprich mit der Mutter 79ff.
und o8 ff. mit den kunstvoll-natiirlich eingeschobenen Klammergedanken:
101 VOV dé (dmel — 106 év moNépw " [dyopii — 113 Gvaykn]), 114 vOv BE,
weiter die Klage, die er unter den Myrmidonen anstimmt X 316—355;
stirker noch wirken die Worte der Erinnerung, die er nach der Versth-
nung mit Agamemnon, che es zur Schlacht geht, im Kreise der vor-
nehmsten Fiihrer dem Verstorbenen widmet T 315—337. Aber nicht
nur, was ein Mann unter den Schligen des Schicksals leidet, fihlt der
Dichter und spricht es aus; er weil sich auch in die Lage der Frauen
und der Dienenden zu versetzen und zu deuten, was in ihrem Innern
vorgeht, wenn sie zur Wehklage um einen Gefallenen bestellt werden,
der ihnen doch im Grunde fremd war, Fiir Briseis bedeutet der Tod
des Patroklos einen personlichen Verlust; das verstehen wir aus ihrer
Rede. Dann aber heift es von den iibrigen, T 301f.:

e Zparo Khadouo’ éml D& OTEVAXOVTO YUVOIKES,
TTdtpoxhov Tpo@acty, cpdy d” alTdY Knoe Ekdotn. —

IIL. Wohl die sicherste Probe auf das psychologische Verstindnis und
Gestaltungsvermogen der Dichter war zu allen Zeiten ihre Behandlung

o) Ad. Roemer, Zur Technik der homer. Gesiinge. Sitzgsber, philos -philol. und
histor. Bayer. Akad. 1907, S.497f.
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der Traume. Auch Homer hat die eigentiimliche Art, wie sich im Traume
die Dinge verschieben, beobachtet und setzt sie bei seinen Zuhorern als
bekannt voraus, so dafl er gelegentlich aus diesem Vorstellungskreise
schopft, um einen Vorgang der Wirklichkeit anschaulich zu machen. In
der aufregenden Szene, wie Hektor, von Achilleus gejagt, dreimal um die
Stadt lduft, zeichnet ein Gleichnis, von Hund und Hirschkalb, die Uber-
legenheit des Verfolgers, der dem Flichenden immer wieder den Weg
zum Tore abschneidet (X 189—198). Aber auch sein Vorhaben gelingt
nicht; das malt ein zweites Gleichnis:

g d° év dvelpw ov duvaTor PeVTOVTA dibKely”
200 00T dp’ & TOV dlvatan Imopelyely 008’ B ditikey*
g 0 TOV 00 divato udpwor Tooly 0Ud’ 6g dAvZou.

Gegen eine dem Aristarch zugeschriebene Athetese hat Roemer die drei
Verse wirksam verteidigt (Ath. 56f); aber auch Wilamowitz meint,
dieses Gleichnis passe nicht in seine Umgebung (IIH. 102 Anm.). Mir
scheint, der Vergeblichkeit des Fliehens, von der vorher allein die Rede
war, wird hier die Ergebnislosigkeit des Verfolgens passend gegeniiber-
gestellt; fiir den Verlauf der Haupthandlung ist doch auch sie wichtig.
Allerdings, indem der Dichter sie mit Hilfe der Erfahrung aus dem
Traumleben beschreiben will ((bg év dvelpw 00 diveara pedyovta dukery),
fuhlt er sich nochmals auch an jene Seite erinnert und bildet nun den
Ausdruck des Gedankens doppelseitig, sogar zweimal, erst a, 4, dann
0y a: oUte Umo@evyelv obte dibkery, danach od papwor ovdE GAVEm. Das
ist freilich nicht ganz logisch; denn nur auf das o0 dibkew, 00 pdpyon
kam es diesmal an, als Ergénzung zu dem vorhergehenden dmoorpé-
waoke Topapdas (197). Aber iiber dergleichen Ausschweifungen diirfen
wir mit einem Dichter nicht rechten; und dies war es auch wohl nicht,
weswegen Wilamowitz an der Einordnung des Gleichnisses AnstoB nahm.
Wir halten es fest als Beispiel frithzeitiger Beobachtung eines Traum-
vorganges.

In einem Falle, ¥ 65— 107, konnte man zweifelhaft sein, ob der Dichter,
der fiir unser Gefiihl einen Traum beschreibt, es auch selber so gemeint
hat. Zu dem schlafenden Peliden kommt (A\0e d’ ¢m) die Seele des ver-
storbenen Freundes und mahnt ihn, ihr durch schleunige Bestattung
den Zutritt ins Innere des Reiches der Abgeschiedenen zu verschaffen,
von wo sie bisher ferngehalten werde. Auch mdge er ihr zum Abschiede
die Hand reichen; denn im Leben wiirden sie nicht wieder zusammen-
kommen, Daf sie im Tode wieder vereinigt, ihre Gebeine in gemein-
samer Urne geborgen wiirden, dafiir bittet er den zur Zeit noch Lebenden,
der ihm doch bald folgen werde, im voraus Sorge zu tragen. Achill

W
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verspricht, alles zu tun. Wie er aber die Hinde ausstreckt, entzieht sich
die Seele des Patroklos der Umarmung und fahrt schwirrend unter die
Erde. Da springt Achill auf, schldgt erstaunt die Hiande zusammen und
spricht klagend: »Ihr Gotter, so bleibt denn zwar auch noch in des
»Hades Behausung eine Psyche und ein Schattenbild (des Menschen),
sdoch es fehlt ihm das Zwerchfell (und damit alle Krafte, die den sicht-
sbaren Menschen am Leben erhalten).« So hat Rohde iibersetzt und
erklirt *°). Nach seiner Ansicht wiederholt hier der Erwachte den uralten
SchluB, den man aus der Traumerscheinung Verstorbener gezogen hat,
daB es solche Doppelginger der Menschen wirklich gebe. Aber daB sie
ohne BewuBtsein und Verstand seien, das konnte aus diesem Falle, wo ¢u-
PpoOVWE kot cuvetlg diethextan wavra 6 TTaTpokhog, wahrlich nicht gefol-
gertwerden, Jenes palt auf die Toten der Odyssee, aufier Teiresias, ehesie
Blut getrunken haben; deshalb hatsich Rohde denen angeschlossen, diean
unsrer Stelle gpéveg korperlich verstehen ™). In geistigem Sinne nimmt
es Wilamowitz (IIH. 110f.), konstatiert ebenfalls den damit gegebenen
Widerspruch, stellt ihm aber andres Unklare aus dieser Partie zur Seite
und schliefit, wir »miifiten es dem Dichter nachsehen«. Mir scheint: ein
Dichter, der die ganze Szene mit soviel psychologischer Wahrheit aus-
gefiihrt hat, darf es ablehnen, an unsre Nachsicht verwiesen zu werden.
Und die miilte in dem cinen Falle doch recht weit gehen, wihrend die
anderen scheinbaren Unstimmigkeiten sich sehr gut begreifen lassen.
Es mischen sich in der Tat zwei Vorstellungen: die eines Besuches, den
die wirkliche Seele des Verstorbenen dem schlafenden Freunde macht,
um ihre eignen Sorgen und Wiinsche ihm mitzuteilen, und die eines
Traumes, der im UnterbewuBtsein des Schlafenden emporsteigt und aus
solchen Gedanken sich gestaltet, wie sie den Wachenden vorher bewegt
und erfiillt haben. Welche der beiden Vorstellungen bildete fiir den
Dichter die Grundlage, welche ist fiir accessorisch zu halten? Wilamo-
witz meint, der Dichter habe gewuBt, »dafl es die Sehnsucht der Uber-
lebenden ist, welche im Traume das Bild des Toten aufsteigen lift«;
dies habe er wiedergeben wollen, und dabei seien ihm alte Volksvor-
stellungen dazwischengekommen wie die, >daB der Geist ,fledermaus-

10) Psyche I S, 7f. Nur im Anfang habe ich azwars eingesetst statt =wirkliche
(sso bleibt denn ... auch noch:), eine Anderung, mit der wohl Rohde selbst sich
einverstanden erklirt haben wiirde; denn erst so kommt zum Ausdruck, wie auf dem
zweiten Gliede des Gedankens (»aber es ist keine Kraft darine) der Ton muht.

11) Im Schol. 4 zu ¥ 104 ist die Streitfrage knapp und klar dargelegt; auch die oben
benutzten Worte stehen dort, und es folgt darauf: évoéoeiotar olv éx Thg 'Oduooelug
60’fo0;. Seltsam im ,-\qu,["lICl{: wenn es seingeschobens heillen soll (vgl. Lehrs,
Ar.2 335}, und sachlich nicht zutreffend; denn der Vers kommt in der Odyssee gar
nicht yor. Man verlangt den Begrift beeinflulite,

Cauer, Grundfragen der Homerkritik, 3. Aufl, 34
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artig piepsend’, Terpiyuia verschwindet«. Stiinde es so, dann konnte der
Autor allerdings dankbar sein, wenn wir ihm seine Unklarheit »nach-
sihen«; denn er wire von der poetischen Hb‘he, auf der die Rede des
Patroklos (69—g1) und andres in dieser Szene steht, stellenweise pein-
lich herabgesunken. Er hitte fiir ein Geistiges nach Bildern gesucht
und dabei aus Versehen doch wieder die Bilder als wirklich genommen.
Sehen wir es einmal umgekehrt an. Er kam nicht vom klaren Denken
her, dessen Ergebnisse er bildlich ausdriicken wollte, sondern vom reinen
Glauben, der sich unwillkiirlich und allméhlich in denkenden Mannern
einen geistig vertieften Inhalt schuf. Da war auch die alte Form noch
lebendig, als der neue Inhalt schon anfing zu leben. So entspricht es
der geschichtlichen Entwicklung, so konnen wir psychologisch den
Zusammenhang verstehen, und der Dichter bleibt in Ehren.

DaB Apollon, um den gekrinkten Priester zu rdchen, mit seinen Pfeilen
im Heere der Achder die schlimme Krankheit hervorruft, wirkt im Ge-
dankenkreise des A als lebendiger Glaube. Trotzdem ist die Schilderung
des Verlaufes mit einem so realistischen Zuge ausgestattet wie dem, daf3
anfangs nur Maultiere und Hunde fallen, dann erst Menschen ergriffen
werden *?). Es war doch keine gewdhnliche Pest, sondern ein gottliches
Strafgericht! — Der Dichter und seine Zuhorer wiirden unsre Verwun-
derung nicht verstanden haben; jedes Natiirliche war fiir sie ein von den
Gottern Gesandtes, und umgekehrt, nur daB sie sich des Umgekehrten
nicht wie der Schriftsteller mepi iepfic voioou bewullt waren, Wenn es
alter Glaube war, dafl der Traum kurzen Ausblick in ein sonst verschlos-
senes jenseitiges Dasein erdffne, und zugleich vielfache Erfahrung, dal
in ihm Gestalten, Geschehnisse und Gedanken hervortreten, die den
Wachenden beschiftigt haben, so ergab es sich fiir den Dichter von
selbst, daB er das eine wie das andre in seine Erfindungen hereinzog.
— Auf ein im Epos viel umfassenderes Beispiel der Entsprechung zwi-
schen religios-poetischer Darstellung und natiirlichem Verlauf habe ich
friiher schon hingewiesen; das ist unsere Theorie von dem »psychologi-
schen Korrelate bei gottlichen Eingriffen in die Handlung™). Homer
glaubte an Dasein und Macht der Gotter, andrerseits kannte er das
menschliche Herz und besal psychologischen Takt: so konnte ihm von
selbst ein Gebilde entstehen, in dem aufrichtig religios gedachte Erzih-
lung mit den unmittelbaren Erfahrungen vom Innenleben der Menschen

12) Das scheint allgemeiner Beobachtung zu entsprechen, Hagenbeck, »Von Men-
schen und Tierens erzéhlt zum Jahre 1892: »Wihrend des ganzen Frithjahrs und
»Sommers starben meine Tiere hin, und im August brach in Hamburg die Cholera aus.«

13) Oben S.402. 403f. Dazu, mit besondrer Bezugnahme schon auf die Triume,
Gott. gel. Anz, 1917 S, 552.
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iibereinstimmte. Dasselbe finden wir jetzt in seiner Behandlung der
Traume.

Dabei kann das Verhiltnis, in dem sich die Elemente mischen, immer
noch von Fall zu Fall verschieden sein ™). In dem Traume des Achil-
leus in W hielten sich beide, das der lebendigen Erfahrung und das der
iiberlieferten theologischen Doktrin, so ziemlich das Gleichgewicht;
sonst wire wohl ein Streit dariiber, von welcher Seite der gestaltende
Dichter ausgegangen sei, gar nicht moglich gewesen. Aber nehmen
wir die folgenschwere Sendung des”Oveipog zu Anfang des B. Dal der
Oberfeldherr, in der Nacht nach der Auflehnung und Absage seines
machtvollsten Mitkimpfers, durch natiirliches Trdumen zu dem Ent-
schlufl gekommen sei, gerade jetzt einen allgemeinen Angriff zu unter-
nehmen, ist an sich gewil denkbar; aber nichts deutet darauf hin, dai
auch der Dichter an solchen Zusammenhang gedacht habe. Dagegen
ist die Veranstaltung des Zeus ausfiihrlich dargelegt. Und noch etwas
anderes 1i0t sich beobachten, wodurch, wenn die Beobachtung nicht
irrefiihrt, das Moment des Zauberhaften in dieser Traumerzihlung ver-
stirkt werden wiirde: Nestor, in dessen Gestalt die nachtliche Erschei-
nung gekommen war, wird von Agamemnon so angesehen (B 53f), als
ob er fiir das, was sein schattenhafter Doppelgédnger getan hat, mitver-
antwortlich sei: und er selbst scheint sich dieser Auffassung zu fiigen
80—84). Liegt hier etwas von uraltem Geisterglauben zugrunde? Oder
sind die Bezichungen, die wir zu erkennen meinen, zufillig hereinge-
kommen? Die Frage wiirde sich nur auf Grund eines Materiales ent-
scheiden lassen, das, falls es sich irgendwo findet, beizubringen und zu
priifen die Kundigen hiermit eingeladen seien.

Nach dem entgegengesetzten Ende der Entwickelung, welche die
Erfahrungen und Ansichten der Griechen vom Traumwesen durchge-
macht haben, weist uns das Paar von Triumen, von denen Penelope und
Odysseus in der Nacht vor der blutigen Entscheidung heimgesucht
werden. Offensichtlich — um nicht zu sagen shandgreifliche — be-
ruhen sie auf Nachwirkung des Gespriches, das am Abend vorher zwi-
schen den beiden Gatten stattgefunden hat™®). Vergegenwirtigen wir
uns kurz seinen Verlauf (1 104 ff.). Was der Bettler iiber Odysseus’ Aus-
zug nach Troja, iiber die Kleider, die er damals trug, iiber die spéteren

14) Beispiele, die wir zur Priifung in dieser Hinsicht empfehlen, sind noch: das
Abbild von Penelopes Schwester Ipthime, durch Athene gesandt d 795—841; die
Géttin selbst als Besuch bei Nausikaa I 26—47; der Traum der Kénigin von ihren
Giinsen, die ein Adler totet, T 535—560.

15) Was hier unmittelbar folgt, ist entnommen aus dem Aufsatz >Homer als Cha-
rakteristikere, NJb. V 1900} S.597—0610; der Abschnitt fiber die Trilume in v S. 6os.
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Schicksale des Herrschers von Ithaka berichtet, verrit eine so intime
Kenntnis, das Versprechen, jener werde noch in diesem Monat zuriick-
kehren (307), wird so zuversichtlich gegeben, dafl man meint, Penelope
miisse mit Blindheit geschlagen sein, weil ihr gar nicht die Moglichkeit
auftaucht, er sei es vielleicht selber, der vor ihr sitzt, wihrend doch der
alten Eurykleia sogar die Ahnlichkeit auffillt. Doch die Fiirstin kommt
tiber die duBere Erscheinung von Armut und Alter nicht hinweg; der
Eindruck dessen, was sie sieht, beherrscht sie und liBt eine Empfindung
wie die, welche wir hier vermissen, gar nicht aufkommen. Vermift sie
auch der Fremde, der Gemahl? Fast mochte man es vermuten, obwohl
er ja mit Willen sich zuriickhdlt (t 209—212), nur im Geiste den nicht
mehr fernen Augenblick voraus genieBend, wo jede Schranke gefallen
sein, die geliebte Frau in seinen Armen liegen wird. — Nun kommt die
Nacht, und jeder von ihnen sucht seine einsame Ruhestitte auf. Im Schlafe
treten die storenden Einwirkungen der duBeren Welt zuriick, das bewulte
Gedankenleben schweigt, und was unbewuBt in den Tiefen der Seele
girt und arbeitet, dringt empor. Schon manchem ist es so ergangen,
dafl ihm ein Wandel der eignen Gesinnung, der sich vollzog oder vor-
bereitete, zuerst durch einen Traum zur Erkenntnis kam. So ist es hier.
Penclope triumt, ihr Gemahl ruhe wieder neben ihr, so jung und statt-
lich, wie er einst mit dem Heere auszog (v 88f.). Und wie sie gegen
Morgen erwacht und laut weint, daB das keine Wirklichkeit ist, hort
unten auf der Diele der Bettler ihre Stimme; deren Klang gesellt sich
zu den wogenden Bildern des Halbschlafes, und jetzt glaubt er zu sehen,
daB die Frau, die ihm so fremd geworden war, zu Hiupten an seinem
Lager steht und ihn erkannt hat (93£.).

Auch aus moderner Literatur mochten sich nicht viele Beispiele finden
lassen, in denen psychologische Wahrheit und kiinstlerische Ausmalung
eines Traumes so vollkommen verschmolzen wéren wie in den beiden
des v. Worin liegt eigentlich ihr besonderer Reiz? Niichterne Erklirung
aus unbewuften Vorgingen der Seele wiirde uns — innerhalb der Poesie
— ebensowenig erfreuen wie umstindliche Ableitung aus mythologi-
scher Gelehrsamkeit. Homer erzihlt ganz schlicht, und eben damit an-
schaulich. Unausgesprochen, und doch spiirbar fiir unsre Wahrnehmung,
140t er die Traume entstehen aus den Gesprichen, die vorhergegangen
sind; und diese sind allerdings von seiten des Mannes seltsamer Art.

IV. Niese und ihm beistimmend Wilamowitz, beiden folgend ich, sahen
in manchen Erinnerungen und Andeutungen des Bettlers in T geradezu
den Wunsch sich duBern, von Penelope erkannt zu werden; erst nach-
dem ihm dies, zu seinem Leidwesen, nicht gelungen sei, habe er zu dem
groberen Mittel gegriffen, beim FuBbade sich der alten Dienerin zu

-
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offenbaren, die dann das weitere zu vermitteln und den SchluBverlauf
der ganzen Handlung unter starker Mithilfe der Konigin, wie er urspring-
lichgewesen sei, herbeizufiihren hatte, Griinde gegen diese Konstruktion,
die auch uns einmal gewonnen hatte, sollen spiter zur Geltung kommen;
jetzt wollen wir etwas hervorheben, was fiir sie zu sprechen scheint. Die
Genauigkeit, womit der Fremde die Ausstattung beschreibt, in der einst
Odysseus iiber Kreta nach Troja gesegelt sei (r 221—248), die Zuver-
sicht, womit er schwort, daB heute noch — oder meint er »morgen«? —
der seit zwanzig Jahren Abwesende heimkehren werde, das alles a0t
erkennen, da@ er iiber den verlorenen Gemahl aufs beste Bescheid weil},
Er darf sich nicht wundern, wenn andre den Schlufl ziehen, er sei es
selber: ja, dieser SchluB liegt so nahe, daB sich uns heute noch der Ge-
danke aufdringt, diese Folgerung sei von ihm beabsichtigt gewesen.
Wenigstens miifite man sagen, der Gast — der kluge Odysseus — handle
recht unbedacht und widerspruchsvoll, wenn er einerseits seinen Plan
darauf griinde, daB er nicht entdeckt werde, andrerseits immer wieder
sich in Anspielungen und halben Enthiillungen gehen lasse. In der Tat
aber, so sind die Menschen. Und wenn wir zu der Erkenntnis kommen,
daf auch der Held der Odyssee so war, kein abstrakter Inbegriff von
Schlauheit und Selbstbeherrschung, sondern auch er »ein Mensch mit
seinem Widerspruche«, so kann unsre Freude an ihm und an dem Dichter,
der ihn geschaffen hat, nur erhht werden. Darin soll uns die Beobach-
tung nicht storen, die wir wohl auch schon gemacht haben, dal} dieses
»Spielen mit dem Feuer« stellenweise etwas weit getrieben wird, Es ist
doch nicht um seiner selbst willen da, sondern damit es den Personen,
die der Dichter damit beschiftigt zeigt, eben jenen belebenden Zug des
[rrationalen verleihe: und in so etwas das rechte Maf zu treffen, hat die
Kunst iiberall erst allmahlich lernen kénnen. —

Wenn Odysseus die Absicht hat, unerkannt zu bleiben, und ihm dies
bei der eignen Frau, trotz mancher Ansitze zum Selbstverrat, vollstindig
gelingt, so mag er es schmerzlich empfinden, dal’ er gerade ihr so fremd
hat werden konnen™®); aber mit dem Erfolge seiner Veranstaltung darf
er zufrieden sein. Dagegen haben wir in der Ilias das Beispiel eines
Redners, der ebenfalls das Gegenteil der Wahrheit seinen Zuhdrern zur
Uberzeugung, damit aber, so viel an ihm liegt, den eignen Plan zum
Scheitern bringt. Dieser Redner ist Agamemnon, den der Dichter frei-
lich auch sonst durch einen auffallenden Mangel an Augenmaf charak-
terisiert hat. Um das — triigerische — Siegesversprechen des Zeus im
Anfange von B, an das er selber ja glaubt, der Verwirklichung zuzu-

16) Ein fein mitempfundener Zug bei Wilamowitz HH. 54, von dem er freilich einen
ganz anderen Gebrauch gemacht hat, als hier geschieht.
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filhren, gedenkt sich der Oberfeldherr einer List zu bedienen, die jener
dhnlich ist, durch die Friedrich der Grofle in der Schlacht bei Leuthen
die Stimmung seiner Offiziere zur hochsten Entschlossenheit gesteigert
hat. Auch der Atride hilt eine Rede mit doppelter Tendenz: einer aus-
gesprochenen, daB man den Krieg, der nun doch aussichtslos sei, auf-
geben und nach Hause fahren wolle, und einer versteckten, die von selbst
in den Herzen der Zuhorer erwachen soll aus der Emporung iiber das
Schicksal, das bereits wie ein entschiedenes und unvermeidliches ihnen
zugemutet wird, ®edywpev obv ynuot, heiBt es zum SchluB (140), nicht
etwa otelywuev, was ebenso in den Vers gepafit hiitte: T() aioypd dvo-
poti Grotpémer To0 amomhov (schol. B). Auch das alte Versprechen des
Zeus (0g mplv pév por bméoyero kal karéveuoev 112) und seine Allmacht
(05 o1 moMNAGwy ToMwy katéluoe kapnve 117) werden hervorgehoben: un-
mittelbar freilich, um Unwillen und Verzweiflung zu nihren; aber solche
Tatsachen konnte ein Gegenredner doch auch benutzen, um die Hoff-
nung zu wecken, daB Zeus sich auch diesmal treu und méchtig bewihren
werde. Und in diesem Sinne Einspruch zu erheben sind die Fiirsten, die
Teilnehmer der Ratsversammlung, ja ausdriicklich beauftragt (73—75).
In der Eile aber findet keiner das Wort, um so Naheliegendes auszu-
sprechen,; alle werden von der pessimistischen Stimmung mit fortgerissen.
Auch die numerische Uberlegenheit der Achier, in der an sich doch ein
giinstiges Moment liegt, siecht Agamemnon nur als Grund des Unwillens
an iiber die Schande, die ihnen vom hochsten der Gotter auferlegt werde
(119ff); und keiner kommt auf den Gedanken, etwas dagegen zu sagen.
Erst Athene, von Here gesendet, muf} eingreifen, damit ein berufener
Redner das wieder gutmache, was alles der unberufene verdorben hat.

Wer ein wenig boshaft sein wollte, konnte sich hier an die Stelle der
Odyssee erinnert fiihlen, wo der ungliickliche Polyphem einen spiten
Versuch macht, den bosen Gast, der ihm das Auge ausgebrannt hat,
nun seinerseits zu iiberlisten. Schon die Wendung, mit der er zu freund-
lichen Worten tibergeht, ist viel zu plotzlich; und wo er zu schmeicheln
versuchen sollte, treibt seine Natur ihn dochwiederzuprahlen (1517—521).
Um durch Reden zu wirken, die von einem Hintergedanken geleitet
werden, bedarf es einer anderen Begabung, als der Kyklop, auch als der
Gemahl der Klytimnestra sie besitzt. Geschickter dazu ist Menelaos;
und der Dichter hat uns die Freude machen wollen, ihn in dieser Kunst
wetteifernd mit seiner Hausehre, der wiedergewonnenen Helena, sich
betitigen zu lassen. Bei Telemachs Besuch dreht sich am ersten Abend
die Unterhaltung um Odysseus, auch nachdem Peisistratos gebeten hat,
die Trauer fiir heute ruhen zu lassen. Die Kénigin erzihlt (b 2421f) eine
besonders kiihne Tat von ihm, an die sich auch fiir sie eine freudige Er-
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innerung kniipft. Er habe sich selber durch Schlige entstellt und sei
dann, als Bettler verkleidet, in die Stadt gekommen, um fiir die Be-
lagernden Kundschaft za holen. Sie allein, Helena, habe ihn erkannt,
aber auch ihren Fragen sei er ausgewichen, bis sie ihn durch freundliche
Bewirtung und durch das eidliche Versprechen beruhigte, dall sie ihn
nicht verraten wolle. Da hitten sie denn Mitteilungen ausgetauscht, und
der Verwegene habe reichen Ertrag seines Spiherganges ins Lager zu-
riickgebracht (b 256. 258). Mein Herz, so fiigt sie hinzu, freute sich; denn
schon war es der alten Heimat wieder zugewandt, und ich bereute die
Verblendung, die mich einst weggefiihrt hatte, naidd T EUNY VOO@Lo00-
uévny Bdhopoy Te oy e of) Tev deuduevoy, olT Up Ppévog OUTE TL
eldoc (263f.). Man glaubt zu schen, wie sie mit koketter Kopfbewegung
dem Danke winkt, den das Kompliment, das dem Gemahl gemacht
wird, doch wohl verdiene. Und mit Zustimmung beginnt der Atride:
val O TadTd ye mavra, YOvol, KOTC HOTPOY EEITES (266). Schon vieler
Mznner Willen und Gedanken hat er kennen gelernt, aber noch keinen
gesehen, olov ’0duo0f0g rohaaippovog Eoke pikov kfip (270)- Klugheit
und Willensstirke sind dann die Eigenschaften, die an einem Beispiel
aus seinem Leben gezeigt werden. Als unter seiner Fithrung die ersten
der Danaer im holzernen Pferde safien, kam drauBen Helena mit Dei-
phobos heran und versuchte durch Inhalt und Ton einer Ansprache die
Verborgenen zu locken, dal sie sich verrieten. Zu ihrer eignen Behaup-
tung, daf sie damals schon lingst reumiitig und zur Heimkehr gestimmt
gewesen sei, pafit das freilich nicht. Kehevuoépevan dé 0° Euelle daiuwy,
dc Tpeaary éBovheto kDdOg dpéEan, schiebt der Erzéihler entschuldigend
ein (274f.), hoflich, aber unwirksam. Das Schlimmste wire geschehen,
wenn nicht Odysseus mit kriftiger Hand zugegriffen und jede laute AuBe-
rung der Aufgeregten verhindert hitte (vgl. 284. 287/9).

In dem halbversteckten Wortstreite der beiden Gatten ist Menelaos
Sieger geblieben; und das mag aunch von den Gisten peinlich empfunden
werden. So kommt hier zu rechter Zeit Telemachs Bitte, man moge
ihm und seinen Gefihrten jetzt die Ruhestatt anweisen (294). Die Situa-
tion, die gespannt zu werden drohte, findet ihr Ende: ob der verstindige
Sohn des Odysseus das bezweckt hatte, oder ob wir ihn uns so taktvoll
vorstellen sollen, daB es ihm ungewollt gliickte, dariiber zu streiten ware
miidig. Eine Alternative dieser Art ins Auge zu fassen, kann sonst auch
da, wo esjunmoglich ist, sie zu entscheiden, doch unserm Verstindnis
forderlich sein.

Der Bericht, den Achill weit ausholend seiner Mutter iiber Ursprung
und Verlauf des Streites mit Agamemnon gibt, A 366—302, hat lange Zeit,
seit Aristarch, als Interpolation gegolten. “Om mohiNhoYElY TapTNTON”
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dMNoTpot dpa of émoepduevor otixor efkoot éntd: es gibt noch heute
Gelehrte, die dieses Hauptargument (des Aristonikos, zu 365) gelten
lassen; zu ihnen gehort Bethe (Hom. I S. 194). Aber versuchen wir es
nur, 393 ohne Zwischenraum an 3635 anzuschlieBen: Achil] stiinde als
Grobian der Mutter gegeniiber. Und dazu hitten wir mit kritischem Ein-
griff ihn gemacht; denn, was iiberliefert ist, Achills anfidngliche, schnell
aufgegebene Zuriickhaltung — oio6a* i fi To1 TadTOL touin mavr dyo-
pelw; — paBt vortrefflich in die Situation. Genau so spricht jemand,
der in der Erregung des Schmerzes und in dem wohltuenden Gefiihle,
daBl ein Teilnehmender ihm zuhért, ausfihrlich etwas zu erzahlen be-
ginnt, was mitzuteilen eigentlich nicht notwendig wire. Und wie erzihlt
er? Finsler hat diese Rede :ein kleines Meisterwerke genannt (Homer
[1008] S. 40): :In Anlehnung an den Gang des Buches bringt sie rasch
»und ungenau, aber héchst charakteristisch die Hauptsachen vor.« Fiir
Ad. Roemer gab die Ungenauigkeit, verbunden mit der Entbehrlichkeit
des Berichtes, so schweren AnstoB, dall auch er einen Interpolator
glaubte verantwortlich machen zu miissen (Ath. [1912] S. 286—28¢).
Gehen wir aber seiner Kritik aufmerksam nach, mit dem Wunsche, das
einzelne nachher zusammenzufassen, so gelingt das in {iberraschender
Weise: der Dichter hat wieder seine Kunst geiibt, die Stimmung eines
Menschen in dem, was er ihn sagen laBt, zu malen*’). So wie Achill
damals wiirde noch heut ein grofer Junge weinend seiner Mutter die
Entstehung eines Konfliktes erzihlen, in den er geraten ist. Mit keinem
Worte spricht er davon, daB er es war, der die Versammlung berufen,
die Befragung des Sehers veranlaft hatte, daB er den Zaudernden zu
freimiitiger Aussage, auch fiir den Fall, dag Agamemnon davon be-

17) Wilamowitz 11H, 253 sieht das Bewundernswerte bei Achills Erzihlung darin,
dalb {iberhaupt die Vorgeschichte erst weggelassen und hinterher gebracht wird: der
Dichter sei sich dabei sder Kiihnheit bewult, den Hérer sofort in eine bewegte Szene
»gerissen zu haben. Er hat es gemacht wie Menander gegeniiber Euripides: bei dem
»ist der Prolog auch an die zweite Stelle geriickt. Was wir aus dieser Disposition
>entnehmen, ist die Bestitigung dafiir, dab der Dichter des A im Gefiihle seines
*Konnens an den iiberlieferten Formen riittelt<. — Das ist doch wohl nicht haltbar.
Was wir aus Achills Munde noch fiber die Vorgeschichte erfahren, ist in weniger als
vier Versen abgetan. Es beschriinkt sich auf die Notiz, Chryseis sei in Theben erbeutet
worden, was in Schol. BZ zu A 366 hervorgehoben wird (o1 d@erodvrec Tobc otiyouc
ovK WOl uabelv fudc 6Bev MAw Xpuonic) und in der Tat wichtig ist, wie van
Leecuwen Mnemos, 39 (1g11) p. 344 gesehen hat; denn andernfalls miiliten wir an-
nehmen, dafl durch Einbruch in die Wohnstitte des Priesters noch viel schwereres
Unrecht begangen worden war als durch Verweigerung der Riickgabe des Midchens,
Alles itbrige aber (370ff)) in Achills Bericht ist nur Wiederholung dessen, was wir
schon wissen. Es kann also, wenn es hier einen Sinn haben soll, nicht fiir die Horer,
sondern mull fiir Thetis gegeben sein. Und so ist es wirklich,

A\ Y
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troffen werden sollte, gedringt hat (go). Dagegen nimmt er fiir sich das
Verdienst in Anspruch, nach dem Gutachten des Kalchas als erster zur
Herausgabe der Chryseis, oder vielmehr — auf seiner Seite soll in den
Augen der Mutter nichts, auch kein unumwundener, harter Ausdruck
bleiben, woran Agamemnon hiitte Anstol nehmen konnen — zur »Ver-
sohnung des Gottes« geraten zu haben (386). Er verschweigt also die
Tatsache, dal der Atride sich sofort zu dem personlichen Opfer bereit
erklirt und nur allgemein, ohne irgend jemand zu nennen, Ersatz dafiir
gefordert hatte (116ff); verschweigt weiter, daB er es dann gewesen ist,
der dieser Forderung in wenig respektvollen Worten (@ioxteavitate
mhvrwy) entgegentrat und ihre Vertagung verlangte. Nach dieser ganzen
Darstellung mufl Thetis glauben, daB ihr Sohn, ohne ein Wiisserchen
getriibt zu haben, das Opfer eines liberfallartigen Angriffs geworden sei
387f.). Und das sollte sie glauben; so sah er selbst es an. Freilich, ob
der Dichter gemeint hat, da Achill mit BewuBtsein oder dafl er in der
Erregung unwillkiirlich die Wahrheit entstellte, wird sich mit Griinden
wohl niemals ausmachen lassen. Wer aber dem Gefiihl nach, wozu ich
mich bekenne, das zweite vorzieht, wird sich iiber die eigne Auffassung
erst dadurch recht klar werden, daB er ihr gegeniiber auch die andre
ruhig in Erwigung zieht.

Mit dem Bericht Achills an seine Mutter hat schon Aristarch in der
Athetese den zusammengefaBt, den sie iiber den Sohn an Hephaistos er-
erstattet, T 444—456. Dort bemerkt Aristonikos: d6erodvrat atiyot 17,
dm ouviraré mic T@ dio moMdy elpnuéve elg Eva Tomov W ekelva’
+1DxOued” &g OnBasg, iepfv méhiv (A 366ff). Die dreizehn Verse wurden
verworfen, weil sie nicht nur iiberfliissig seien, sondern geradezu Fal-
sches enthielten: o0 Yap Toic Mraig maobeig *Oduocéws kal Aloviog
[wie man nach 448. 450f. annehmen miilte| é&€menye Toy TTatporhov,
a\N Dotepov Exouoiwg 6 TTdrpokhog xateheijoag v @Bopav Tdv “EX-
Mivwy ikéTeuoe dobfiven adTd To0 "AxiMéws Ta omha. Diintzer und Faesi
bemerkten, 457 konne sich doch nicht unmittelbar an 443 angeschlossen
haben; und ersterer nahm an, daB hier urspriinglich ein paar durch den
Einschub verdriingte Verse gestanden hiitten, in denen das Tatsdchliche
iiber Patroklos’ Fall gegeben war. Daf ein Bericht dieser Art nicht ent-
behrt werden konne, meinte auch Erhardt, und kam, da er andrerseits
die Unvereinbarkeit des vorliegenden mit mpecfeic. und TTorpoxhera stark
empfand, auf die 'Vermutung*®), daB wir hier nicht eine Interpolation
vor uns hitten, »sondern die unverdndert bewahrte Darstellung aus einer
»fritheren Epoche des epischen Gesangese, aus einer Zeit, da »die ein-

1

18) Erhardt, Die Entstehung der homerischen Gedichte (1894) 8. 370f.
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»zelnen Phasen der Handlung noch nicht in die spatere systematische
»Verbindung zueinander gebracht« waren. Ahnlich urteilte Wilamowitz,
als er die Vermutung ausdriickte, es miisse frither einmal ein Einzel-
gedicht gegeben haben, in dem die Gesandtschaft so dargestellt war,

wie sie X 44811, erzdhlt ist; doch hat er diesen Gedanken nicht weiter
verfolgt™). An der mnfachen Athetese hilt Adolph Roemer fest, der
unsere Stelle, zusammen mit anderen Beispielen einer dvaxepolaiwaig,
die dem homerischen Stil nicht gemiB sei, eingehend behandelt hat ).
IThm scheinen 443/457 einen glatten AnschluB zu geben, wihrend er mit
dem, was dazwischen steht, scharf ins Gericht geht. Vor allem, sagt er,

»miissen wir mit aller Lntsduedenhelt die Rolle ablehnen, welche mit
»Tfig dxéwv 446 dem Achilleus gegeben wird; denn die Liebe ist durch-
»aus kein Motiv oder gar das Hauptmotiv, zu dem sie mit diesen Worten
»gemacht wird, so warm er sich auch | 342f. natiirlich der Kontrast-
»wirkung wegen ausspricht. Das Ein und Alles ist und bleibt und tritt
»durchweg in der sonstigen Darstellung des Dichters hervor: die uner-
»horte Ebrenkrankung.« Allerdings, so empfindet es Achill, und 140t
iiber seine Auffassung keinen Zweifel. Aber hier spricht eine Frau. Sollte
die nicht das Recht haben, mit etwas anderen Augen zu sehen? Ist es
nichthdchst natiirlich, daB sie den innersten Grund zu dem tiefen Schmerz
ihres Sohnesin dem Verluste des geliebten Miidchens zu erkennen glaubt?
Und weiter: 448f miissen wir freilich so verstehen, als hiitten die Ge-
ronten »sich in der Aufzihlung von Geschenken gegenseitig iiberbotenc ;
die Verse geben also ein etwas — nicht »durchaus¢ — falsches Bild.
Aber ist wirklich diese Ungenauigkeit »geradezu unverzeihlich«? Soll
man es der Mutter nicht verzeihen, daB sie, um ihren Helden zu ver-
herrlichen, die Ehre, die ibm erwiesen wurde, noch ein wenig aus-
schmiickt? Ihr Wunsch ist, auf den befreundeten Hephaistos, der helfen
soll, Eindruck zu machen. Darum verschweigt sie mit weiblicher Klug-
heit Achills Harte und Patroklos’ Ungehorsam und stellt es so dar, als
habe der eine den Bitten der Fiirsten sogleich nachgegeben, der andere
nicht erst durch Ubertretung eines ausdriicklichen Verbotes (TT 8g—q6)
sich bis ans Skiische Tor vorgewagt, sondern von vornherein und den
ganzen Tag dort gekimpft,

19) Die Vermutung ist ausgesprochen Berliner Sitzgsber. 1910 S. 401, gegen Ende
des Aufsatzes »Uber das © der Iliase, nicht wiederholt in seinem Buche »Die Ilias
und Homer<. — In sich widerspruchsvoll erscheint mir Rothes Ansicht iiber Thetis'
Rede (Hom. I 88f), eine Folge seiner Gesamtansicht iiber die Hoplopaie; vgl. Git-
tinger gel. Anz. 1917 S. 210f. 213.

20) Roemer, Zur Technik der homerischen Gesiinge (1908) S. s05ff. — In gleichem
Sinne wieder Ath, (1912) S. 2901,

=\ W\
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Also, was fehlerhaft schien, erweist sich als ein Stiick lebendiger Cha-
rakteristik, in der eine der handelnden Personen unbewuft sich darstellt.
Ob dem Dichter mehr d6 @i oder di& Téxvnv solche Darstellung
gelungen sei, dariiber wire ein Streit wohl denkbar. Man kénnte ihn
nicht fiihren, ohne die Grundansichten vom Wesen der epischen Poesie
in Bewegung zu bringen. Nach allem aber, was wir bei Gleichnissen,
Kampfschilderungen, Gottererscheinungen schon gesehen haben, konnen
wir uns nicht wundern, auch hier ein starkes Element bewufter Kunst
su finden. Davon noch ein Beispiel, in dem der Hintergedanke, der
den Sprechenden bewuBt oder unbewuflt begleitet, durchaus freundlicher
Art ist, iibrigens nur in einem Verschweigen sich dullert.

In der Erzihlung des Bettlers im Gespriiche mit Penclope von dem
Schicksal ihres Gemahls, daserbeidenThesproternerfahren habe (1275 ff.),
wird der Verlauf so dargestellt, als sei Odysseus von Thrinakia aus gleich
zu den Phiaken, nicht erst nach Ogygia gekommen. Da nun dieser
Bericht sonst inmitten aller Erdichtung doch der Hauptsachenach richtige
Angaben enthilt, so hat man sich gewundert, wie es denn komme, dafy
hier der erste Schiffbruch, der nach der Abfahtt von Thrinakia, mit dem
zweiten, den der Held auf der Reise von Ogygia aus erlitt, verwechselt
sei. Kammer meinte (Einheit der Odyssee S. 640), die falsche Angabe
sei eine »Gedankenlosigkeit«, die er »nicht dem Odysseus selbst, wohl
.aber einem spiteren Rhapsoden zutraue, dem bei der kunstreichen
> Anordnung des Stoffes im ersten Teil eine solche Fliichtigkeit wohl
»passieren konnte«; er hilt deshalb 279—286 fiir eine » den Zusammen-
>hang storende Interpolation«. Auch Kirchhoff (Od.” 523) glaubt hier
einen Zusatz seines Redaktors zu erkennen, fiihrt ihn aber dem Inhalte
nach auf eine iltere Vorlage zuriick, in welcher es Kalypso und Ogygia
nicht gab, Odysseus vielmehr von der Insel des Helios aus direkt nach
Scheria gelangte. Dieser Auffassung haben sich Niese (EHP. 185),
Wilamowitz (HU. 128), sehr iiberraschend zuniichst auch Rothe*’) an-
geschlossen; und die Existenz einer urspriinglichen Odysseus-Dichtung,
von deren Zusammenhang sich hier in T eine Spur erhalten hitte, hat

21) Rothe, Die Bedentung der Widerspriiche usw. (1894) S.33. Spiiter hat er seine
Ansicht geindert, beeinflufit durch Heinrich Schiller, Beitriige zur Wiederherstellung
der Odyssee I (Progr. Fiirth 1907) 8. 17, der hier anmerkt: »Man hat es aunffallend
sgefunden, dal der Bettler T 275 nichts von Kalypso erzihlt, Tiite er das, so wiirde ihn
sPenelope erkennen,« Das Zwingende dieser bedingten Folgerung leuchtet von selbst
nicht ein, wird auch durch Schillers Bezugnahme auf das, was Penelope p 143 erfahren
habe, nicht erwiesen, An diese Kombination von Schiller kniipft nun Rothe, Die
Odyssee als Dichtung (1914) S. 148 Anm., ¢ine neue und :wohl die einfachste Erklimng
der auffallenden Tatsaches, dab Odysseus in T seinen Aufenthalt bei Kalypso iibergeht.
Der Sinn ist mir nicht ganz klar geworden.
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bereits angefangen zu den anerkannten Tatsachen gezdhlt zu werden??),
Indem wir uns das eigene Urteil noch vorbehalten, wollen wir fiir jetzt
nur ins reine bringen, ob die in T beobachtete Sachlucke einen Beweis
fiir diese Hypotheae bel.steuert. Die Frage muf} verneint werden, Her-
mann Laakmann, ein friih verstorbener Schiiler von mir, der auf meine
Veranlassung die erfundenen Erzihlungen des Odysseus vergleichend
behandelte, schrieb im Jahre 18922%): »Dasselbe Erlebnis, das der Bettler
»in £ als das seinige dem Eumaios darstellt, schreibt er der Penelope
»gegeniiber dem Odysseus zu und greift, ohne von der Wahrheit ab-
»zuweichen, noch einige Zeit zuriick und erzihlt von dem Frevel seiner
»Genossen an den Rindern des Sonnengottes. Jedoch LBt er den Aufent-
»halt bei der Nymphe Kalypso fortfallen, um Penelope zu schonen.« Die
Erkldrung ist von frappierender Einfachheit und, was mich am meisten
dabei ergdtzt hat: alle gelehrten Freunde, denen ich sie mitteilen wollte,
fanden sie, wihrend ihnen der Fall vorgelegt wurde, wie etwas Selbstver-
stdndliches und lichelten nur, dafl man so etwas nicht lingst erkannt
habe®).

22) Auch Rud. Dahms, Odyssee und Telemachie (1919) S, 32, deutet eine entsprechende
Ansicht an.

23) Tatsiichlich war schon ein Fritherer auf den Gedanken gekommen, hatte ihn
aber wieder aufgegeben, Aug. Jacob, Uber die Entstehung der Ilias und der Odyssee
(1856) S.495: »Allerdings hitte Odysseus vielleicht Bedenken tragen konnen, seiner
»Gattin von seinem bu.benjihrwcn Aunfenthalt bei der Nymphe zu erzithlen; allein wiire
»hier etwas der Art gemeint, so wire es wohl auch gesagt,« — ]qutllcher wiirde das
ja sein, aber feiner gewill nicht; und dab wir dem Verfasser des zweiten Teiles der
Odyssee an Feinheit nicht leicht zuviel zutrauen konnen, ist durch das vorige Kapitel
doch wohl bewiesen.

24) In anderem Sinne hat sich Wilamowitz daran erfrent, schon vor Jahrzehnten,
wie er mun ausfithrlich mitteilt (IIH. 18f, Anm.). So weit seine Ausfithrungen sich
mit Argumentation befassen, sind es diese Siitze: s Leider, leider hat Odysseus in y die
»Diskretion vergessen; oder vielleicht ist das eine noch feinere Weisheit; in der Situation,
>in der er sich im y befindet, war Mutter vielleicht nachsichtiger. Vielleicht auch
ssehen wir hieran, dalb die Stelle des y interpoliert ist. Man kann bei einem solchen
»Gedankenblitze nie wissen, wie weit er plotzlich auch das Entfernte erleuchtet,¢ — Der
Unterschied der Situationen ist wirklich groll; und Odyssens brauchte nicht Odysseus zu
sein, bloD ein Mensch mit einigermalien gesunden Sinnen, um das Verstindnis dafir auch
die Auswahl seiner Unterhaltung bestimmen zu lassen: die edle Frau das eine Mal im
Gespriich mit einem fremden Bettler, des Gemahls als eines verlorenen gedenkend,
trostlos; das andre Mal in traulichem Geplauder mit dem W iedergeschenkten, dem
in.sxcger der Freier, am Morgen der Nacht, die ihr zu einer neuen HOLhzelL:nacht
geworden ist. War es nitig, das auszumalen? Und war es natig, es ins Vulgire
herunterzuziehen? Doch das ist Sache des Geschmacks. Aber Wilamowitz' Hohn
ruht auf der Voraussetzung, dab die Stelle im Y echt ist; ist diese Vorraussetzung
unbestritten? Die ganze Rekapitulation der Irrfahrten in indirekter Rede, y 310—343,
ist so unepisch, dab die Mehrzahl der Kritiker den Abschnitt entweder fiir sich als

\aN\
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V. Die Reihe von Beispielen, die wir zuletzt besprochen haben, stimmt
darin iiberein, daB ein Sprechender wihrend seiner Rede von einem
Hintergedanken, einer Nebenabsicht, irgendeiner Bewuftseinstatsache
beeinflubt wird, und daB dabei die Frage, ob auch diese Beeinflussung
snnerhalb seines BewuBtseins liege, entweder bejaht werden mufite oder
doch sehr wohl bejaht werden konnte. Es gibt aber auch Fiille, in denen
ein solcher Vorgang in der Seele zweifellos dem Triiger unbewulit sich
vollzicht. Wo etwas der Art in der Dichtung uns lebendig wird, da werden
wir vollends die Kunst erkennen, die in ein inneres Geschehen hinein-
blicken 1a0t.

Die Verse L 244. 245 wurden, wie Didymos berichtet, von Aristarch
athetiert; der erste zweifelnd, der andre mit Bestimmtheit, und in bezug
auf diesen sind ihm auch mehrere neuere Kritiker gefolgt: Diintzer, Kirch-
hoff, Bekker?, Nauck. Anerkennung verdient Roemer, dal er wider-
sprochen hat (Ath. 330f): Gvaxréov TaOTQ elc ta modend €0n. Damit
weist er die zuriick, die an der Unbefangenheit des midchenhaften
Wounsches Anstofl genommen hitten:

dt Tdp uol TO160dE TOOIG KEXANMEVOS €in

v0dde vouethwy, kad of Gdor avT6bL pipvew!
Die Verwerfung der Athetese bedeutet fiir Roemer: sie kann nicht von
Aristarch stammen; und iiber die Besonderheitder Sitten deshomerischen
Zeitalters, iiber fipwik dpélan kol évtehewn war dieser wirklich voll-
kommen im klaren. Aber diese Rechtfertigung gilt nur fiir den ersten
Vers. Man kann ihn beibehalten und doch den folgenden auswerfen;
und so meinten es, auBer Roemer, die eben genannten Neueren, doch
wohl alle auf Grund der Erwiigung, die Diintzer und Kirchhoff andeuten:
daB er »ganz ungeschickt eingefiigte ist und »lediglich durch die irrige
»Vorstellung ins Leben gerufen zu sein scheint, als habe sich Nausikaas
,Waunsch notwendig direkt auf die Person des Odysseus zu beziehen
In der Tat, grammatisch und logisch inkorrekt; ob das nicht aber zu der
Art eines jungen Médchens ganz gut paBt? und nun gar in dem Augen-

interpoliert oder als Teil einer umfassenden Interpolation ansahen. Von den Alten
Aristarch, von den MNeuneren Vertreter der verschiedensten Richtungen: Diintzer, Kammer,
Kirchhoff, van Leeuwen, Ludwich, Roemer, und endlich — Wilamowitz selbst (HU. 63):
>Die Rekapitulation der Apologe (d. h. unserer Biicher 1 x A u), die Aristoteles gut-
shiel [Rhetor. III 16 p. 1417 2 4) wird mit Recht verworfen, weil sie sklavisch von
s diesen Biichern abhiingig ist, also dem Dichter von 1—u nicht zugetraut werden kann. <
Offenbar hat Wilamowitz seine Meinung gedindert; was er damals verwarf, hilt er jetzt
fiir 50 sicher echt, dall es ihn absurd diinkt, die Echtheit zu bestreiten. Das ist sein
Recht; aber seine Pllicht war es doch wohl, dem Leser zu sagen, dal er die jetztals
absurd verworfene Ansicht einst selber gehegt habe. Das ftibersah er. Nicht nur

die Liebe macht blind.
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blick, wo die Neigung zu einem Mann in ihr aufwacht! — Durch eine
liebenswiirdige Schwiche im folgerichtigen Denken charakterisiert sich
Nausikaa auch weiter. Die lange Rede 255—315, in der sie dem
Fremden sein Verhalten auf dem Wege in die Stadt vorschreibt, enthiilt
keinen klaren Gedankengang und auch sachliche AnstoBe. Aristarch
erklirte 275—288 fiir eingeschoben, und einige unsrer Herausgeber sind
ihm gefolgt. Der psychologische Hintergrund des scheinbaren Irrganges
der Gedanken ist in der neuen Bearbeitung des Kommentars von Ameis
und Hentze klargelegt worden (1920).

VI. Eine bei Homer bereits ausgebildete Form ist der Monolog, gerade
dazu geschaffen, festzuhalten und auszusprechen, was in der Seele des
Menschen vor sich geht. Den Anlall dazu gibt meistens eine zweifel-
hafte und gefahrliche Lage: nicht immer so, daB der Sprechende selbst
einen Ausweg sucht (¢ 299ff), anderseits auch wohl so, dal nur gerade
der letzte EntschluB als Selbstgesprich mitgeteilt, das vorhergehende
Schwanken vom Dichter, beschrieben wird (v 18ff.); Zweifel ohne Ent-
scheidung haben wir bei Odysseus € 408ft,, die Entscheidung nicht mehr
ausgesprochen, sondern nachher praktisch betitigt und vom Dichter
berichtet € 465—475. Am vollstindigsten stellt der Gedankengang sich
dar, wenn er in einen Entschlufl miindet, zu dem der Uberlegende etwa
mit ¢\’ dye sich aufrafft: £ 119—126. v 200—215. In der Ilias wird
der Ubergang von Erwigung zu EntschlieBung viermal®s) durch den-
selben Vers (dN\a i f§ por tadta ilog diehéato Ouudg;) vermittelt:
A 407. Pgr. & 562, X 122.

Das letzte Beispiel ist in Hektors grolem Monolog am letzten Abend,
wo er, alle Bitten von Vater und Mutter nicht achtend, vor der Stadt ge-
blieben ist, um sich dem furchtbaren Gegner zu stellen. Wihrend er,
den Schild an die Mauer gelehnt, wartet, taucht in seinem Geiste alles
noch einmal auf, was ihn anders bestimmen kénnte (X gg). Wenn er
jetzt doch noch das tut, was Polydamas riet, sich mit in Sicherheit bringt,
was wird jener sagen, auf dessen Rat er nicht gehort hat? Wie werden
Troer und Troerinnen ihm fluchen, daf er ihre Sohne ins Verderben
gebracht hat! Vielleicht liefe sich, wenn er die Waffen niederlegte und
dem Feinde schlicht und ruhig entgegenginge, doch noch ein friedlicher
Ausgleich gewinnen? Aber nein! Was sind das fiir Gedanken? Der
wiirde das Vertrauen nicht achten, sondern den Wehrlosen niedermachen
wie ein schwaches Weib. Hier ist kein Platz mehr zu harmlosem Ge-

25) Ein fiinftes Mal (X 383) steht der Vers zwar dem Sinne nach in #hnlicher Um-
gebung, doch in einer Ansprache (Achills an die Achier). Die vier gleichwertigen Fille
hat Wecklein zusammengestellt (Studien zur Tlas, 1905, S. 22£); er vermutet, dab die
Anwendung in A das Vorbild der iibrigen gewesen sei.
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plauder; es gilt zu kidmpfen, und zu sehen, wem von beiden der Olympier
Ruhm verleiht. So entschlossen hilt er stand. — Wie dann aber Achill
in seiner schreckenden Grofie herannaht, vom Glanze der Riistung
amstrahlt wie von loderndem Feuer (134f.), da erfaBt den Ungliicklichen
doch mit einem Male die Angst des Todes, und er wendet sich zur Flucht.
Erst die triigerische Hoffoung, die Athene, in Gestalt eines seiner Briider
herantretend, in ihm erweckt, bringt ihn zum Stehen und zur Aufnahme
des Kampfes, in den auch nachher die Gottin eingreift, die Ubermacht
des Thetis-Sohnes, dem Hephistos die Waffen geschmiedet hat, durch
ihre Hilfe noch steigernd. — Man hat, wie an Hektors Flucht, so an den
Gedanken des Monologes AnstoB genommen, und doch zeigt gerade
dieser den Dichter des X als tiefen Kenner des Menschenherzens und
seiner wunderbaren, oft auch wunderlichen Regungen. Wieder einmal
muf ich Tolstoi zu Hilfe rufen. Hitte der es unternommen, zu schildern,
wie in der Seele vor dem letzten schweren Entschlusse noch rettende
Moglichkeiten sich melden, um sogleich verworfen zu werden, Hoffnungen
auftauchen, die in dem Augenblick, wo man sie sich klarmachen will, in
nichts zerfliefen, er hiitte es gekonnt, Das Hindurchhuschen sich jagender
Gedanken durch ein fieberhaft erregtes BewuBtsein andeutend zu malen,
darin ist er Meister. Homer muBte hier, was er verstindlich machen
wollte, in bestimmte Worte fassen — und dadurch freilich vergrobern;
unsere Sache ist es, die allzu wohlgeordnete Einkleidung wegzudenken
und zu dem, was gemeint war, hindurchzudringen. Und wenn der Alte Zar-
teres empfand, als selbst seine herrliche Sprache vollig auszudriicken ver-
mochte, wenn er sich als Dichter einmal eine Aufgabe gestellt hat, deren
vollkommene Lésung noch nicht gelingen konnte, so verdient er damit
fast mehr Bewunderung als mit der oft geiibten uniibertreftlichen Aus-
nutzung derjenigen Mittel, die er beherrschte.

Um einen Monolog wie den Hektors im X recht zu wiirdigen, mul3 man
das mit heranziehen, was nachher geschieht. Die Griinde, die abgewogen
werden, sollen nicht nur einen Entschlufl rechtfertigen oder psycho-
logisch erkliren, der gefaBt wird, sondern auch den manchmal ganz
anderen, der dann plotzlich ausgefiihrt wird. Hektors Ruhm wird durch
diese Wendung etwas beeintrichtigt, das menschlich Wahre seines
Wesens und unsere Teilnahme fiir ihn wird sogar erhcht, und damit die
Verehrung fiir den Verstand und die Kunst des Dichters, der das alles
zu sehen und darzustellen vermochte. Das dieser Empfindung zugrunde
liegende Urteil wiirde unverdndert bleiben, wenn sich kiinftig aus Unter-
suchungen iiber den Aufbau des ganzen Epos die Moglichkeit oder gar
Wahtscheinlichkeit ergeben sollte, daB es ein duflerer AnlaB gewesen
sei, der die Erfindungskraft des Dichters in diese Richtung gedringt hat.
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Auch mit einer Ablenkung, und zwar der Gedanken des Sprechenden
selbst, haben wir zu tun in der Rede des Priamos, die der Selbstbetrach-
tung Hektors voransteht (X 38—76). Scheinbar ist sie eine an den Sohn
gerichtete flehende Bitte, ebenso wie gleich darauf die der Mutter (82—89);
aber er kniipft nachher an keine von beiden an, nimmt auf nichts Bezug,
was die Elterngesagt haben. Es heiBt einfach: o 5>’ Extopt Sundy Ereifoy
(91, vgl. 78); und als er dann alle inneren Krifte zur Entschlossenheit
zusammenfassend, das Wort nimmt, da spricht er nicht zu Vater oder
Mutter, sondern mpog 0v pevahfrope Bupév (98). Es war also wirklich
ein Monolog, der damit eingeleitet wird, und unter demselben Gesichts-
punkte miissen wir die beiden vorhergehenden Reden betrachten, etwas
eingehender die umfangreiche des Vaters (X 38—76).

Bis etwa zur Halfte ist der Gedankengang vollkommen klar, wirksam
vorbereitet die Aufforderung: G\’ eloépyeo Teixog (56). Dann folgen erst
die Griinde: um Troer und Troerinnen zu retten, Achills Hochmut nicht

neue Nahrung zu geben, selber des lieben Lebens nicht beraubt zu

werden; T , A
" mpog b’ éut Tov dhamvov Ent ppovéovr’ Eénoov,

6o duauopov, ov pa matnp Kpovidne kré.

In steigender Erregung schildert er, welche Leiden Zeus ihm, dem Alten,
der doch noch alles empfindet, auferlegen wird, sobald — nach Hektors
Tode — die Stadt gefallen ist. Nachdem er das Schrecklichste mit an-
gesehen hat, werden zuletzt den greisen Herrscher selbst die Hunde
zerfleischen. Mit grausiger Phantasie malt er das Bild aus (X 711t)

— — — véw dé Te mavt Eméoikey
apmikrapévw, dedaivuévy 0Fé Xohkd
kefoBon* mévra d& kahd Oavévrt mep, BTt aviy®
GAN' Ote df) oMoV Te képn mOMdY TE Téveroy

5 0idd T aloxivwor kiveg ktapévolo Tépovrog,
10070 df) oikTIGTOV TéNeTON dehoior BpoToioty.

~J

Damit schliet die ganze Rede. Ihre letzte Betrachtung ist zu dem zu-
riickgekehrt, womit sie einsetzte (59), dem iiberaus traurigen Lose, das
beim Fall einer Stadt den greisen Herrscher erwartet. Nachdem er ent-
setzliche Leiden der Seinigen mit angesehen hat, fillt er selbst noch
schlimmerer Milhandlung zum Opfer und bleibt, ein jimmerlicher An-
blick, in diesem Zustande liegen. »Es ist ganz offenbar«, sagt Miilder
(Homer und die altionische Elegie, Progr. Hildesheim 1906, S. 42), »dal}
»das ausgeschricbene letzte Enthymema nach einer Richtung geht,
»die dem Zweck der Rede, den Hektor von seinem todbringenden Vor-
*satz abzubringen, diametral zuwiderliuft. Der Schol. B hat ganz

W
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srecht: véw dé Te mAVT éméoikev: dokel TOOTO TPOTPETTIKOV €ival aANoY
,im Bdvarov | dmoTpemTikdy: aitor paiverar Boukouevog melferv TOV
."Extopo. elorévan elg TO Teiyog kol u bmopévey tov AxiNNén. « Gewild
haben der Scholiast und Miilder recht, wenn sie von den Worten véw dé
Te — Qavin, isoliert betrachtet, sagen, daB sie eher geeignet seien,
Hektor das Sterben zu erleichtern. Sie stehen ja aber nicht isoliert,
sondern sollen nur das jammerliche Bild des getoteten Greises durch ein
Gegenbild eindrucksvoller machen. Liegt darin ein psychologischer
Fehler, wenn der Dichter den greisen Priamos das von ihm vorgebrachte
Argument verstirken 1ift durch einen Gedanken, den er bei ruhiger
Erwigung als zweckwidrig erkannt haben wiirde? Ich denke, nein; ver-
wahre mich aber dagegen, mit meiner Auffassung dieser Stelle denen

eipflichten zu wollen, die den Priamos als schwachsinnigen Greis ver-
spotten. Er ist freilich kein Nestor, aber ein durchaus wirklicher, mensch-
licher Charakter; und alles, was Mensch heifit, lockt den Dichter zum
Abbilden. Daf dabei gerade solche Ziige, die unsrer Achtung fiir den,
der dargestellt wird, Abbruch tun, zugleich unsre Schitzung fiir den
Darsteller steigern, oft bis zur Bewunderung, ist doch in allen Kiinsten
eine nicht seltene Erfahrung. Wenn der Dichter gewiinscht hat, daf die
Greisenschwiiche des Priamos, die sich regende menschliche Schwiche
Hektors in dem, was sie tun und sagen, zum Ausdrucke kdme, so ist
ihm das aufs vortrefflichste gelungen.

Anders steht es mit einem dritten groflen Monolog in dieser Gegend
des Epos, Andromaches Klage um Hektor und ihren Sohn X 477—514.
Die Farben, in denen die Mutter das kiinftige Los ihres Kleinen ausmalt,
passen gar nicht zu den Umstéinden, unter denen, solange Troja noch
stand, der Enkel des Priamos heranwachsen mufite: das hat man in alter
wie neuer Zeit erkannt. Aristarch hielt die Verse 487—4q99 fiir inter-
poliert, Lehrs auch die bis 505; ihnen sind Diintzer und Christ gefolgt,
auch Erhardt glaubt, daB »hier eine umfingliche Erweiterung Platz ge-
griffen< habe. Roemer bekennt (Ath. [1912] S. 312f), es gebe »ihm
sformlich einen Stich in das Herz, wenn er diese wundervollen Verse aus
sunbarmherzigen Griinden [die dann aufgefithrt werden] athetiert sehe«;
d\\a meiotéoy Aprotdpxw, das bleibt praktisch sein Grundsatz, und er
tut sich sichtbare Gewalt an, um ihn auch diesmal durchzufiihren. Aber
es liegt hier kein Mangel an Pietiit darin, wenn wit aus dem von Arist-
arch und Lehrs beobachteten Tatbestand etwas andere Schliisse ziehen
als sie. Auch wenn Lehrs (Arist.? 436) recht hat, daf »die Schilderung
seines verlassenen und verstoflenen Waisenkaben als allgemein vortreff-
slich, als Andichtung hier fiir den Astyanax« unvollkommen [Lehrs
sagt: »ohne alle Uberlegunge] ist, so braucht darum doch keine Inter-

Cauer, Crundfragen der Homerkritik, 3. Aufl, 35
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polation vorzuliegen. Konnte denn nicht der Dichter dieses Liedes selber
die Klage einer Frau um den gefallenen Gatten, die sicher oft gesungen
worden war, aus iiberkommenem Bestande aufnehmen? Eben dies ist
Miilders Ansicht, nur der Tadel, den er damit verbindet*9), unberechtigt.
Wenn der Singer seinen Zuhorern das Herz riihren wollte, so mulite er
sich ihren Vorstellungen, ihrem Erfahrungskreis anpassen; und das waren
zuletzt nicht mehr die einer bevorzugten Gesellschaftsklasse. Ja, mit
wachsender Stirke hat sich mir der Glaube an die Méglichkeit befestigt,
dal die Verse doch erst fiir diesen Zusammenhang geschaffen wiren.
Daf} der Verfasser des X aus tiefer Empfindung dem, was in der Seele
des Bedrdngten vorgeht, Worte zu leihen weif3, haben wir schon gesehen.
Und wenn er hier in Ausmalung des Schmerzes von den besonderen
Verhiltnissen des gegebenen Falles abgeschweift ist, so ist es ihm nicht
anders ergangen als Shakespeare, der in einem beriihmtent Monolog die
Qualenschildert, die zum Selbstmord treiben kénnten (Hamlet Il 1, 70ff.):

— — — the whips and scorns of time,

The oppressors wrong, the proud mans contumely,
The pangs of despised love, the laws delay,

The insolence of office, and the spurns

That patient merit of the unwortlhy takes.

Die Pein verschmihter Liebe glaubte Hamlet erfahren zu haben; alles
andre, was er anfiihrt, lag dem KoOnigsohne fern. Um so vertrauter
mochte es dem Dichter sein, von dessen heiflem Ringen nach gesell-
schaftlicher Stellung wir wissen, von dem wir StimmungsiuBerungen
besitzen wie das 16. Sonett: 737'd with all these, for restful death I cry.
Unter den Singern der Ilias ist keiner fiir uns wirklich greifbar. Um so
mehr sollten wir dankbar sein, wenn hier und dort einmal in personliches
Innenleben ein Blick sich auftut und uns ahnen liBt, dal es doch auch
Menschen von Fleisch und Blut waren, die an dem grofien Werke ge-
schaffen haben.

26) In seiner Studie »IMomer und die altionische Elegiee (Progr. Hildesheim 1906)
S. 51 erklirt Miilder, sich nicht genug wundern zu kinnen iiber einen Dichter, der
die von einem Geiste der Kargheit und Armlichkeit durchwehte Schilderung des hun-
gernden Waisenknaben »mit einigen Umbildungen auf den Enkel eines reichen und
michtigen Konigs zu tibertragen: gewagt habe.
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