UNIVERSITATS =Y BERGISCHE
BIBLIOTHEK ﬁ UNIVERSITAT
WUPPERTAL = WUPPERTAL

Universitatsbibliothek Wuppertal

Grundfragen der Homerkritik

Cauer, Paul

Leipzig, 1923

Zweites Buch. Zur Analyse des Inhalts

Nutzungsrichtlinien Das dem PDF-Dokument zugrunde liegende Digitalisat kann unter Beachtung
des Lizenz-/Rechtehinweises genutzt werden. Informationen zum Lizenz-/Rechtehinweis finden Sie in
der Titelaufnahme unter dem untenstehenden URN.

Bei Nutzung des Digitalisats bitten wir um eine vollstdndige Quellenangabe, inklusive Nennung der
Universitatsbibliothek Wuppertal als Quelle sowie einer Angabe des URN.

urn:nbn:de:hbz:468-1-5305

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:468-1-5305

ZWEITES BUCH

" ZUR ANALYSE DES INHALTS







ERSTES KAPITEL

DIE HEIMAT DES ODYSSEUS

Adtdp ’Oducoete five Kepalfivag peyadiuovc,

of §’ ’ledxnv eixov kel Nfpitov elvogipulloy,

kol Kpoxiher' évépovro kol Alyilime Tpnyeiay,

of Te ZaxuvBov E€xov 1d ol Zhuov du@evéuovro,
635 of T fimapov &ov fY dvnimépar’ évépovro:

Ty ptv "Oducaetis fipxe Al ufiny drdlavrog.

Dicse Beschreibung, die der Schiffskatalog vom Reiche des Odysseus
gibt (B 631 1), hat schon Strabon so verstanden, daf} darin Leukas
und Akarnanien mitbegriffen seien, X 2, 10 (p. 453): Ameipov pév olv
kol 7@ dvmmépa TRV vAowy Bovleton Aévewv, dpo Th Aeukddr xol TV
d@\nv ’Axapvoviav cupmepihaBelv Boulouevogs. Ebenso die Neueren.
Eine wertvolle Bestitigung brachte Wilamowitz (HU. 73), indem er dar-
auf hinwies, dal A 491 ein Gefihrte des Odysseus mit Namen AeOkog
auftritt, da wir einen anderen Aedkog der Penelope Nachstellungen be-
reitend in einer alten Sage finden®), daB endlich die Alkmaionis als
Griinder von Leukas den Bruder der Penelope, Leukadios, nannte (nach
Ephoros bei Strabon 452). In allen drei Fillen stehen Minner, die durch
ihren Namen mit Aevkdg zusammenhingen, in einer nahen persénlichen
Beziehung zu Odysseus. Das stimmt aufs beste zu der Ansicht, die wir
also festhalten diirfen, daB zum Reiche des Odysseus in B auch Leukas.
gehort. Aber der Dichter nennt es nicht, wihrend er doch Namen genug
aufzahlt. In einem von diesen konnte es ja versteckt sein; doch warum
sagt er nicht einfach Aeukdg, wie er doch Arkadien, Elis, Euboa, Lake-
dimon usw. in der gewdhnlichen Weise benennt? Fast scheint es, als
habe die Landschaft — Halbinsel oder Insel — zur Zeit des Verfassers
von B oder des Alteren, dessen Werk sich der Verfasser von B zunutze
macht, den Namen Aeuvkdg noch nicht gehabt.

Daf es wirklich so gewesen ist, sagt Strabon mit klaren Worten, X 2,
8 (p. 452): KopivBiot . ... tfic xeppoviicou bdioplEavtes Tov 10HUdV

1) Schol. zu d 797 mit Lykophr. Alex. 1218 verbunden durch Wilamowitz, De Lyco-
phronis Alexandra (Greifswalder Ind. schol. 1883/4) p. 5.
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¢moinooy viiocov v Aeukabda, kol petevérkavres Thv Nipirov émi 1oy
rémoy, d¢ fiv moté wév 1o0uog, vV dE TopBuog TEPUPQ LEVKTOS, HETWVH-
uacav Aevkdde, &mbvupov — dok® por — 100 Aeukdra’ mérpa yhp
¢oTL hevkn THV Xpoav, mpokenévn Tiig Aevkadog eig 10 méhayoc kol
v Kepadnviav, dg évredfev tolivopa haBeiv, DaB der >weile Felse
— der auch im Gesichtskreise der Odyssee liegt (w 11), so dafi Aedroc
und Aeuvkadiog unmittelbar nach ihm benannt sein kénnen — fiir Stadt
und Halbinsel den Namen geliefert hat, versteht sich von selbst. Nach
Strabon ist das iiberhaupt erst geschehen, als die Korinther in diese
Gegend kamen, also gegen 700 vor Chr.; denn wenn er gemeint hitte,
daB die Halbinsel friiher schon so geheillen habe, so wiirde er den Namen
der Stadt eben hiervon und nicht unmittelbar von dem weilen Vor-
gebirge abgeleitet haben. Ahnliches berichtet Plinius nat. hist. IV 2:
Dein sinus, ac Leucadia ipsa paeninsula, quondam Neritis appellata,
opera accolarim abscissa a conttnents ac reddita ventorum flatu con-
gerviem arenae accumulaniium: qui locus vocatur Dioryctos, stadiorum
longitudine trium. oppidum in ea Leucas, quondam Neritum dictum.
Hier bekommen wir zugleich einen dlteren Namen fiir die Halbinsel:
Neritis. Doch mochte ich diesem ganz vereinzelt stehenden Zeugnis
nicht allzusehr trauen; die Angabe konnte, ohne positiven Anhalt, aus
der anderen herausgesponnen sein, in der Plinius mit Strabon iiberein-
stimmt: daf die Hauptstadt urspriinglich Nfipitog hieB.

Von dieser ist wohl zu unterscheiden Nrjpikog — mohig "Axapvaviag,
fiv “Ounpog éxtiv @nowv Ameiporo, fing éotiv *Akapvavia, so bezeugt
bei Stephanos von Byzanz. Noch zur Zeit des peloponnesischen Krieges
war Nerikos ein Kiistenplatz, von dem aus man versuchen konnte den
Leukadiern Schaden zu tun; von einem miBlungenen Handstreich dieser
Art, bei dem im J. 428 der athenische Geschwaderfiihrer Asopios fiel
berichtet Thukydides (III 7). Liest man dessen Darstellung (m\eloag
& Aeukada kol amoBaoiy ég Nipikov monoduevog dvaxwpidy diogbei-
petal aUTog TE Kot Thg OoTputifg T pépog Umd TV avTdPev TE Eul,
BonBnoavrwy kol @poupdv Tivwy Ohiywy), so hat man zunichst den
Eindruck, Nerikos sei an der Kiiste von Leukas gedacht. So habe auch
ich es frither verstanden, und fiir dieselbe Auffassung ist Herkenrath mit
eingehender Begriindung eingetreten®). Er meint, man diirfe den Ort
»nicht zu nahe bei [der Stadt] Leukas< suchen, und vermutet seinerseits,
er habe in der Ebene von Nidri gelegen. Aber wenn das zutrife, so wire
dieses Nerikos mit dem, das einst Laertes erobert hatte (éuxtipevov
wrohieBpov, dktiv Ameipoio w 377f.), nicht identisch, was doch allgemein,

2) Herkenrath, sNerikose, Mitteilungen arch. Instit. Athen 36 (rgrm) 5. zoj—2IL
Dagegen Dérpfeld, ebenda 212—219: »Das homerische und klassische Nerikos«.
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DIE NAMEN Aevkde UND Niipiroc 203

ausdriicklich auch von Herkenrath, angenommen wird; denn jenes lag,
wenn wir dem Stephanos glauben, an der Kiiste von Akarnanien. Und
wenn wir ihm nicht glauben: auch zu dem, was Homer selber sagt —
»Vorsprung des Festlandes« — will die Lage in einer geschiitzten Ebene
nicht stimmen. Vielleicht war das ganze Leukas eine Halbinsel und
mochte dxti| fimeiporo genannt werden? Dariiber wird gestritten; aber
nehmen wir es einstweilen an, so konnte doch diese Bezeichnung nicht,
mit éuktipevov mtohledpov gleichgeordnet, als Apposition zu dem Namen
eines einzelnen auf der Halbinsel gelegenen Ortes treten. Bleiben wir
also, mit Wilamowitz und Dorpfeld, bei der Angabe des Stephanos;
dann lag Nerikos auf einer Landspitze gegeniiber der Halbinsel Leukas,
nichtallzuweitab von der Stadt Leukas, so dafl deren Bewohner das Fest-
setzen eines Feindes an dieser Stelle nicht dulden durften. TTheloog ég
Aeukdda heiBt dann »fuhr gegen Leukase, wie é¢ *Ihov éotpdrevoav
(Thuk. I 12); denn daB Aeukag mindestens ebensogut von der Stadt ge-
sagt werden konnte wie von dem Landesteil, zu dem sie gehorte, fiir
den, wo es darauf ankam, noch der unterscheidende Name Aeukodia zu
Gebote stand, ist auBer Zweifel. Dorpfeld hat Beispiele aus Thukydides
angefiihrt; er hat weiter, was wichtiger ist, eine Stelle an der arkananischen
Kiiste nachgewiesen, die den fiir die Lage von Nijpikog ermittelten Be-
dingungen entspricht.

Eine Schwierigkeit bleibt doch noch. Ist nicht Nfpikog (bei Thuky-
dides und in w) im Grunde derselbe Name wie Nrjpitog? So sah Stepha-
nos es an. Dann ist aber die doppelte Verwendung hochst auffallend;
auf der leukadischen Seite lag ja die alte Stadt Nnpitog oder Neritum,
von der Strabon und Plinius berichten. So méchte ich doch lieber
glauben, dal der Unterschied von k und t nicht bedeutungslos war,
sondern beabsichtigte Differenzierung, aus den iltesten Zeiten grie-
chischer Besiedelung dieser Kiisten herstammend. Aber nun begegnet
uns drittens Nfipitov auch auf Ithaka! Wilamowitz meinte: »Aus der
»Stadt Neritos = Nerikos an der arkananischen Kiiste haben minder
»geographisch bewanderte Dichter (oder vielmehr einer, dem 122.v 352
»gehdren) einen Berg auf Ithaka gemacht, worauf dann spitere Mytho-
sund Geographen fullen< (HU. 73). Das heiflt doch auf eine Erklirung
verzichten. Und unter den Landesheroen, denen die Ithakesier ihre Ver-
sorgung mit Trinkwasser verdankten, steht Neritos neben Ithakos (p 207),
mit dem Namen der Insel verbunden der des Berges auch im Schiffs-
katalog: ’I8axn kol Nipitov eivooigullov.

Freilich war dieser Berg auf dem Ithaka der historischen Zeit nicht
zu finden; das hat vor mehr als fiinfzig Jahren Conrad Bursian ((Geogr.
v. Griech. I S. 367) richtig erkannt aus der Art, wie die griechischen
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Schriftsteller, besonders Strabon, davon sprechen. Strabon (S. 454) hlt
es fiir notig, aus dem Beiworte nachzuweisen, dafl Homer mit Nijpiroy
einen Berg meine; ob dies aber derselbe sei wie Nfiov (¥ 81), und ob
Nriov iiberhaupt ein Berg sei oder ein Ort, bleibe unklar. Das war nicht
die einzige Schwierigkeit, die Strabon fand, wenn er die homerischen
Namen mit den in seiner Zeit bekannten verglich: Kephallenia fehlte bei
Homer, Dulichion und Same gab es in der Wirklichkeit nicht. Dieser
Widerspruch hatte schon Friiheren zu schaffen gemacht; Hellanikos hatte
gemeint, Dulichion sei das historische Kephallenia. Wegen dieser An-
sicht wird er von Strabon getadelt (S. 456): Homer nenne Dulichion und
Same nebeneinander, Same aber sei zurzeit eine der vier Stidte auf
Kephallenia; wire dieses nun gleich Dulichion, so miifiten wir fragen,
ti¢ dv €l f Tdun. Die Frage ist in der Tat nicht abzuweisen, die ganze
Lage der Dinge aber so verworren, die Namen der geschichtlichen Zeit
so offenkundig verschoben gegen die homerischen, dafl wir gedringt
werden nach einer Hypothese zu suchen, die Zusammenhang und Ord-
nung hereinbringt. Draheim hatte vollkommen recht, als er sich dariiber
wunderte, daB noch niemand die Identitit von Ithaka bezweifelt habe 3).

Das hat denn Wilhelm Dérpfeld getan®). Er ging aus von der Tat-
sache, dafl wihrend in Wirklichkeit nur drei gréfere Inseln zu finden
sind, Homer wiederholt vier Inseln aufzihlt — Ithaka, Dulichion, Same,
Zakynthos. Allerdings erscheint dieser Tatbestand selber neuerdings
in Frage gestellt. Carl Robert (Ithaka. Herm. 44 [1909] S. 632[5) fand an
der Hauptstelle, 1 211, einen »stilistischen Schnitzer« darin, »daf als
Apposition zu vijoot mol\ai nur drei Inseln genannt werden«; das sei
»absolut unhomerisch, aber auch unlogische. Deshalb erklirte er 24
fiir eingeschoben; der Vers sei »ohne Zweifel fiir das m gedichtet [122]
und aus diesem an den anderen Stellen [noch a 246. T 131] entlehnte,

3) WkIPh. 1894 8. 62f. — Draheim hat sich denn auch in seinem Buche »Die O
als Kunstwerk« (1910) zu Dérpfelds Theorie bekannt und deutet an (S, 57), dab er auf
anderm Wege und auf eigne Hand zu demselben Ergebnis gelangt war: das homerische
Ithaka kénne nur das heutige Leukas sein. 4) Zuerst 1902, *Das homerische Ithakae,
in den Mélanges Perrot 5. 79ff. Hiergegen wandte sich Wilamowitz mit einem in der
Archiiol. Gesellschaft in Berlin gehaltenen Vortrag, dessen wesentlicher Inhalt BphW. 1903
S. 380ff. gedruckt ist. Dirpfeld antwortete im Archiiol. Anzeiger 1904 S.65fF, und hat
dann seine beiden Aufséitze als Broschiire erscheinen lassen: »Leukas. Zwel Aufsiitze tiber
das homerische Ithaka.« Athen (Beck & Barth) 1903, Uber die Ergebnisse seiner Aus-
grabungen auf Leukas hat er in offenen, als Manuskript gedruckten Briefen berichtet, deren
erster im Januar 1903, der sechste (iiber die Ausgrabungen von 1010) im August 1911 ge-
schrieben ist. Ein umfassendes Werk von ihm, »Alt-Ithakas, ist seit Jahren in Vorbereitung.
— Gute Orientierung gibt das Programm von H{einrich) Riiter, »Mit Dérpfeld nach Leukas-
Ithaka und in den Peloponness (Domgymn, Halberstadt 1911}, wo die verschiedenen Stand-
punkte sorgfiltig und umsichtig gewtirdigt sind,
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Nun stehen an der vermeintlichen Ursprungstelle die Namen im Dativ,
zuletzt OAjevTt ZokUvOw. Bisher hatte man angenommen, die Maskulin-
form des Adjektivs neben dem Inselnamen sei bei der Umformung aus
dem Nominativ entstanden, da OAnéoon nicht in den Vers gepalit haben
wiirde; sollen wir jetzt umgekehrt annehmen, dafl Zakuv6og von Rechts
wegen Maskulinum gewesen und nur durch Zufall zum Femininum ge-
worden sei? Lieber entschlieBen wir uns, die Namen auch in 1 beizu-
behalten, indem wir auf einen Zusatz, wie ihn Robert um der Logik
willen fiir unerliBlich halt — »und noch viele andere« —, bei einem
Dichter auch fernerhin verzichten. Aber der scharfsinnige Kritiker fihrt
im Streichen fort. Von y8auol abgesehen, worauf wir nachher zu spre-
chen kommen: es sei doch ein Widerspruch, »dal Ithaka nach V. z22f.
»von vielen dicht gedringten Inseln umgeben sein soll, wihrend es nach
»V. 25 {. isoliert (ol 9 T° &veube) in betrichtlicher Entfernung von den an-
»deren nach Norden oder Westen hin im offenen Meere liegt<. Da nun
die Bestandteilevon Vers 25 vereinzelt auch anderwirts vorkommen (w01
d¢ xOauohn keitar k 1963 €lv @AY Kelton 1 244; keito, péyog mop’ Emaddy
imépratog — von einem Felsblock gesagt — M 381), so ist die Mog-
lichkeit gegeben, den anstéBigen Vers des 1 (25) als »jammerliches Flick-
werk« anzusehen, »zusammengestoppelt nach der Manier der spiteren
in der Stichwort-Manier arbeitenden Rhapsoden«. Indem Robert von
dieser Moglichkeit Gebrauch macht, gewinnt er einen Zusammenhang,
der ihn vollkommen befriedigt:
dugi de vijoor
mol\ad vouerdouat péhe axedov dANAAnOLY
mpdg Lopov, ol dé T dvevbe Tpog NW T 1EMOV Te.

Das heille: sNach Abend hin ist Ithaka von dicht zusammengedrangten
+Inseln umgeben, andere Inseln liegen in groBerer Entfernung nach dem
»Morgen und der Sonne hin¢, eine »geographische Beschreibung, die an
»Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibrige lasse.

Dariiber kann man doch streiten. Herkenrath jedenfalls ®), der die Aus-
merzung von 24 mitmacht, billigt die von 25 nicht und urteilt: » West-
»lich von Ithaka liegt nur Kephallenia, weit stidlich Zakynthos; das sind
snicht dicht zusammengedringte Inseln und auch nicht moMai.« Sehr
richtig. Andrerseits freilich geht Herkenrath in der Vergewaltigung des
Textes sogar weiter als Robert. Nachdem der Vers mit den drei Namen
gefallen, sicht er keinen AnlaB mehr, die Worte mavumepram mpog Zopov

g) Herkenrath: AOYAIXION TE ZAMH TE KAl YAHEZZA ZAKYNOOZ, BphW.
1910 Sp. 1236—39 und 1269—72. Sein Versuch, Homers Beschreibung wieder als ein
reines Gebilde der Phantasie zu verstehen, wurde fortgesesetzt von Belzner in dem nach
her {Anm. 23) zu erwiihnenden Programm.
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auf die Wirklichkeit der wohlbekannten ionischen Inseln zu beziehen:
es sei nur die »Beschreibung eines Phantasiebildes«, die den Eindruck er-
weckt und erwecken soll eines »armlichen, einsamen Eilandes, das allein
»ganz fern in der See dem dunklen, unholden Westen zu liegt, wie ausge-
sschlossen von der Geselligkeit der Nachbarinseln«. Dall dies zu dem
Verkehr zwischen Ithaka und dem Festlande, der mehrfach in der Odyssee
vorkommt, ganz und gar nicht stimmt, sei hier nur nebenbei erwihnt;
vorldufig handelt es sich um die Zahl der Hauptinseln. Daf} es aufler
Ithaka drei waren, scheint doch auch aus m 246 ff. hervorzugehen, wo
Telemach aufzihlt, wie viele Freier aus jeder von ihnen gekommen seien,
und nicht minder aus der Stelle, die nach Roberts und Herkenraths Mei-
nung das Vorbild fiir 1 24 abgegeben hat, w 122 ff.:

6ogol yap vigoioty &m kpatéouay dpioTol,

Aovhixiw Te Zaun Te kal UMjevnt Zakivow,

nd’ Booot kpavany *18axnv kdra koipavéouaty,
125 TOOOO1 UNTéP” Euny uvdvral

Aber diese Verse haben wir bisher miBverstanden! als miiliten, weil
vijooioy vorhergeht, die drei Namen je eine Insel bezeichnen. Herken-
rath, der dies nicht fiir notwendig hilt, erklirt Aouhixiov und Zdun fiir
»Gebiete auf Kephallenia«. Einen kleinen duBeren Anhalt hierfiir bietet
der schon erwahnte Umstand, daB es in historischer Zeit auf Kephallenia
eine Stadt Zaun gab; gegriindet aber ist die Vermutung auf den Ge-
danken, daB in den geographischen Vorstellungen des Odysseedichters,
fiir den soeben noch ungehemmte Freiheit der Phantasie in Anspruch
genommen wurde, genaue Ubereinstimmung mit der Wirklichkeit, und
zwar mit der Wirklichkeit etwa des fiinften Jahrhunderts, als das Natiir-
liche zu erwarten sei. Wie die grofle Insel unter die beiden Bezirke ge-
teilt war, bekennt Herkenrath nicht zu wissen; das sei auch gleichgiiltig.
Sicher. Nicht so gleichgiiltig aber und dabei weniger hoffnungslos ist
die Frage nach der Bodenbeschaffenheit. Die muf} niimlich in Same von
ganz besonderer Art gewesen sein,wenn der Dichter sagen konnte (d845):
ueconyug '10dkng Te Tduod te neairahoéaong. Oder halten wir doch
lieber daran fest, da Same (oder Samos) eine Insel war? — Ich denke
wohl. Dann waren es aber in Homers Vorstellung drei Inseln und mit
Ithaka vier.

In etwas anderm Sinne als Herkenrath hatte kurz vor ihm Alfred
Gercke an Robert angekniipft, nur in dem Grundsitzlichen mit diesem
libereinstimmend, daf die Beschreibung 1 211f. durch einen Interpolator
— mole wdg TOV wapdv — iibel zugerichtet sei (»Die Lage von Ithakas,
BphW. 1610 Sp. 18¢9/191). Zum Teil aus Griinden, die wir spiter be-
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rithren werden, streicht Gercke 25 adth d¢ xOaualn xté., dndert in 26 o
b€ in 1) b€ und bekommt so den Zusammenhang:

TOAGY VoneTdouat Lol OxedOV GAMAYOLY *

Aovhixi6y Te Tdun Te kol YMjeooa Zakuveog

mpdg LoQov, i bé T° lveude mpdg AM T HEMGY Te.
Danach »hatte der Dichter unter den vielen Inseln die kleinen Echinaden
siiberhaupt nicht besonders hervorgehoben, sondern der Kette der drei
sgroBlen Westinseln nur Ithaka gegeniibergestellt, das nicht innerhalb
»dieser Kette sondern gesondert fiir sich, dstlich liege. — — Ithaka selbst
»nimmt fiir den Dichter der ®amaxi um 600 vor Chr. genau den Platz
sein, den man ihm zu allen Zeiten gegeben hate. Hier scheint in der
»Kette der drei groBen Westinseln« Leukas mitbegriffen zu sein, obwohl
nichts davon gesagt wird; sonst gibe es ja nur zwei grole Westinseln.
Aber auch wenn wir das annehmen, so bleibt die Frage, ob denn nun
Dulichion mit Kephallenia und Same mit Leukas gleichgesetzt werden
soll. Auch dariiber schweigt Gercke; er versichert nur, so sei »alles in
Ordnung« und Ithaka bleibe an seinem Platze. Doch nicht! Es liegt
zwar 6stlich von Dulichion, wenn wir dieses mit Kephallenia identifizieren,
aber weder von der nordlichen noch von der siidlichen der drei grofien
Inseln nach Osten zu, und »abgesondert« nun schon gar nicht. Der
Widerspruch gegen die Wirklichkeit ist kaum geringer als die Anstofe,
die man an Y0apohf und mavumeptdn genommen hat und um deren-
willen Gercke Vers 25 auswerfen will.

Die Art, wie hier mit der Uberlieferung umgesprungen wird, gehort
einer iiberwundenen Periode der Philologie an ; und nun sind unter denen,
die sie iiben, namhafte Vertreter unserer Wissenschaft, die sich stolz in
die fachminnische Brust werfen, wogegen der Auflenseiter, der »Dilet-
tant« in aller Ruhe darauf hinweist, daB die Philologen doch erst unter
sich iibereinstimmen miiBten, ehe man ihm zumuten konnte, um ihrer
Autoritit willen den Homertext zu verdndern (6. Brief S. 29). »Uberdies
bin ich«, so fiigt er hinzu, »gegen jede Textinderung von vornherein
»miBtrauisch, weil man den Text gewdhnlich so zu gestalten pflegt, wie
.man ihn nach seiner vorgefaBten Meinung zu lesen wiinscht«. — Ein
recht verstindliches — oder gar verstindiges? — Dilettantenurteil. In
der Tat sieht es so aus, als sei die Unzufriedenheit mit dem iiberlieferten
Texte hervorgerufen durch die Scheu vor den unbequemen Konse-
quenzen einer Hypothese, von der wir sogleich sprechen werden, die
diesem Text einen iiberraschenden Sinn abgewinnt. Oder war es freie
Auswirkung des philologischen Denkens, wie Robert und die anderen
es verstehen? Gern mochte ich diejenige Erklarung wihlen, die fiir sie
die mindest peinliche wire. Nur — welche ist das?
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Richtet man den Blick auf die Karte, so erscheint es ganz natiitlich
Leukas mit als Insel zu rechnen, wodurch die Vierzahl hergestellt wird,
Der erste in unserer Zeit, der sich dazu riickhaltlos entschlof, war Dérp-
feld; ob mit Recht, dariiber entbrannte ein heifler Streit. Gustav Lang®|
unternahm auf Grund von Beobachtungen des griechischen Ingenieurs
Négris den Beweis, da} da, wo Leukas und Akarnanien sich nahe kom-
men, seit homerischer Zeit das Land stark gesunken sei, so daf} Leukas
damals eine Insel nicht gewesen sein kénne; vielmehr habe es auf eine
Strecke von 4 bis 5 km (vom Siideingang der Meerenge nach Norden
gemessen) mit dem Festlande zusammengehangen; und diesen breiten
Isthmus, nicht die schmale Nehrung im Norden der Lagune, hitten die
Korinther durchstochen. — Durch Langs Arbeit schien der Entscheidung
iiber die Inselnatur von Leukas eine neue Grundlage gegeben zu sein;
doch erwies sie sich als nicht haltbar. Hauptmann von Marées?’), der,
vom deutschen Kaiser beauftragt, im Jahre 1go5/6 durch eine selbstin-
dige Aufnahme die Verhiltnisse von Land und See wie auch die Be-
schaffenheit des Meerbodens im Sunde zwischen Leukas und Akarnanien
feststellte, kam zu dem Ergebnis, dall die Angaben, die Lang benutzt
hatte, ungenau und irrefilhrend gewesen waren. In den Folgerungen,
zu denen er sein Material verwertet, zeigt v. Marées sich allerdings so
warm eingenommen fiir Dorpfelds Sache, dafl deren Gegner es leicht
haben wiirden den Einspruch der Befangenheit zu erheben; und zur
Verteidigung ist ihm der Mund geschlossen. Wenige Monate, nachdem
sein Werk vollendet und die ermittelten Tatsachen in Karten und Er-
lauterung veroffentlicht waren, hat ein vorzeitiger Tod ihn hinwegge-
nommen. Sicher unparteisch aber ist Partsch, der aus Anlaf dieser Ver-
offentlichung seine eignen Studien iiber Leukas wieder aufgenommen
hat®). Mit lichelndem Gleichmute sieht er dem Streite der Philologen
zu und freut sich des Gewinnes, den die geographische Wissenschaft
daraus zu ziehen weill. Dieser besteht zunichst in der gesicherten Er-
kenntnis, daf} jene breite Landverbindung zwischen Akarnanien und
Leukas auch im friiheren Altertum gar nicht existiert hat, da} vielmehr
da, wo Lang sie ansetzt, auch damals offene MeeresstraBe gewesen und
der Durchstich der Korinther nur im Norden durch die Nehrung gefiihrt

6) Lang, Untersuchungen zur Geographie der Odyssee, Karlsruhe 1903, Gegen ihn
hauptsiichlich wendet sich der klar geschriebene, durch umsichtige Verwertung antiker
Zeugnisse und neuerer Literatur niitzliche Aufsatz von K. Reissinger, sZur Leukas-Tthaka-
Fragee, Blitter f. d. Gymnasialschulwesen (Bayerische) 42 (1906) S, 497—523. ) Walther
¥v. Marées: Karten von Leukas, Beitriige zur Frage Leukas-Tthaka. (6 Karten und 1 Heft
Text)) Berlin 1g07. 8) Josef Partsch, Die Insel Leukas. Peterm. Mitteil. Ergiinzungs-
heft 95 (1889). — Derselbe: Das Alter der Inselnatur von Leukas. Nach des Hauptmanns
v, Marées neuester Aufnahme beleuchtet, Peterm, Mitt. 1907 S, 260—278,
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worden ist. Dauernden Erfolg hat ihre Arbeit nicht gehabt; schon zur
Zcit des peloponnesischen Krieges war der Kanal nicht mehr fahrbar
(Thuk. IIT 81. IV 8). So ist durch den kiinstlichen Eingriff die Natur
von Leukas gar nicht geindert worden: sMan hitte es auch ferner«,
meint Partsch, »so gut wie frither ein festlindisches Ufer, &kt fmeipoto,
»nennen konnen; andrerseits war schon vorher die verbindende Land-
»enge so schmal und lang und wenig brauchbar gewesen, daf} das Leben
»auf Leukas einen insularen Charakter tragen mubte, die Halbinsel also
»mit demselben Rechte wie die des Pelops von den Griechen als vfjgoc
»bezeichnet werden konnte.« Den Ausdruck dxt) fimeipoio zitiert Partsch
aus w 378, auf Grund irrtiimlicher Auffassung wie wir gesehen haben.
In der Sache hat er kldrlich recht: zu allen Zeiten hitte man Leukas so
gut eine Halbinsel nennen konnen wie eine Inse]. Die zweite Méglichkeit
neben der ersten hat auch Wilamowitz ausdriicklich anerkannt?).

Wir haben also vier Inseln; und die von Homer genannten kénnen
jedenfalls der Zahl nach alle untergebracht werden. Mit dieser jetzt
nicht mehr anfechtbaren Voraussetzung treten wir an die Beschreibung
heran, die Homer den Helden selbst von seiner Heimat geben 1aft,
1 21ff.:

votetdw o '18dknv eddefenov: Bv b’ Spog ovti

NApitov elvosigullov dpimpenée: dugl d& viioor

moA\ol voretdouat pudha oxeddv dAAnoty,

Aouvhixiov e Zdun Te kol YMjecou Zdkuvboc.

aUTH & XOapoM) wavumeptdrn elv M kelrton

mpog LOQov — ol dé T dvevbe mpog AW T NéEMOY TE —
TPNXEL, GAN dyabn koupoTpdgog.

ks
wn

Die Bezeichnung mpog Zogov steht im Gegensatze zu mpdg A0 T
Néhdv te. Der Dichter glaubte also, die Reihe der Inseln erstrecke sich,
ebenso wie die akarnanische Kiiste, von Siidost nach Nordwest: in
kompaliloserZeit ein verzeihlicherIrrtum ), der uns nicht berechtigt, dem,
der ihn beging, zuzutrauen, daB er eine Insel, die — wie Thiaki — siid-
lich von der einen und 6stlich von einer anderen lag, als »duBerste nach
dem Dunkel hine« bezeichnet habe. Vortrefflich aber und ungesucht

9) BphW. 1903 5. 380: »Wenn Leukas den Eindruck einer Insel machte, so konnte
»es 50 heilben trotz einem verbindenden Isthmus, wie die Pelopsinsel; und wenn keine
»Durchfahrt war, so war es fiir die Schiffabrt keine Insels. — Auch Philippson in seiner
Rezension von Dorpfelds »Leukase, so zuriickhaltend er im fibrigen urteilt, hat in bezug
auf diesen Punkt kein Bedenken (Peterm. Mitt. 1906, Lit.-Ber. Nr. 747). Beloch GrG. I 12
(1912) 5. 195 scheint die Frage nicht eingehend gepriift zu haben. ga) Und ein all-
gemeiner, der bis ins Mittelalter bestanden hat. Vgl. Partsch, Kephallenia und Ithaka
(1890), 8. 56.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik, 3, Aufl,
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passen die Worte auf Leukas. Dulichion und Same wiren dann Kephal-
lenia und Thiaki, das groBe, weizen- und grasreiche Dulichion (i 396)
und das kleinere, felsige Same (0 2g), Aovkiyi0v Te Zdun Te, in engerer
Verbindung neben dem gesondert liegenden Zakynthos. Alle drei aber
erscheinen, von Leukas her betrachtet, als geschlossene Gruppe; und so
sieht sie Telemach — von Tthaka aus, @ 346f.:

ouf’ Booor kpavanv 16dkny xdte kopuvéouay,
otie’> dogor vijooigr mpog "Hhdog immoBoToto.

Steht, oder fihrt, man umgekehrt an der Kiiste von Elis, so miissen wohl
— ich habe es nicht gesehen — in einer Reihe sich zeigen: am weitesten
rechts Leukas, dann Kephallenia und Thiaki, die eine kaum von der
andern sich abhebend, und im Siiden Zakynthos. Genau so beschreibt
den Anblick der Apollon-Hymnos (428f.), nur daB er statt Leukas ’18axn,
als die eng verbundenen Aovkixiév e Zdun Te nennt:

Kol oy Umek vegéwy lBaxng o0pog alml mMEQOVTO

Aouvkiyiov te Zdun te kol OMjecon Zakuvloc.

Wilamowitz meint (BphW. 1903 S. 382), das sei »ein dummer Centoe.
Nicht ganz ein Cento: die Worte ’lodkng Opog aiml stehen sonst
nirgends; nur die Anschauung hat der Hymnendichter aus Homer ge-
nommen, um siein eigner Form auszusprechen. Und gewid nicht dumm;
denn die Beschreibung bringt gegebene Elemente in eine neue, dem
Standpunkte des Betrachtenden angepalte Ordnung. Die Fahrt der
Kreter, von der der llymnus erzdhlt, um den Peloponnes herum nach
Krisa, ist ja auch sonst geographisch richtig beschrieben.

Aus diesen Ubereinstimmungen geht soviel wohl schon hervor: Dorp-
felds Hypothese schafft Verstindnis und Ubersicht fiir manches, was
unheilbar verwirrt erschien; sie verdient deshalb auch in allem Weiteren
eingehende Wiirdigung und Priifung.

Die Schwierigkeit, die man darin gefunden hat, da@ Ithaka nach Homer
von Inseln umgeben sein und doch zugleich abgesondert liegen soll™),
scheint, wenn mit *18ékn Leukas gemeint war, bestirkt zu werden. Aber
jenen Sinn braucht die Angabe dui d¢ vijoor mol\al vauetaouva, gar nicht
zu haben. Jedenfalls heilt dug’ ha Ekoa A 409 nicht >rings um das Meere,
sondern »nach dem Meere hin zusammendringens. Und Odysseus findet
1544 (Guel d éraipor flur’ Odupduevor) die Gefihrten nicht um die Schiffe,
die vorher genannt sind, herum sitzend, sondern bei den Schiffen »umher

10} So Robert Herm. 44 S. 633 und Herkenrath BphW, 1910 Sp. 1237, der iibrigens
richtig sagt, das dugl [so verstanden] passe weder auf Thiaki noch auf Leukas. Dagegen
hat Belzner in seinem Programm S, 11 auf 1 844 hingewiesen.
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sitzende. Auch wir konnen sagen »es lagen da viele Inseln herume,
ohne daBl der Standpunkt dessen, der so spricht, von den Inseln um-
geben wire,

AUt dE XBauoM keiton: diese Worte hat man in der Regel so ver-
standen, dal} mit dem hervorragenden Berge die Insel selbst, die niedrig
daliege, verglichen werden solle, was freilich zu der kpavos *106kn, auf
der gleich vom Strande ein steiniger Pfad durch Wald und Klippen
emporfiihrt (£ 1f.), sehr wenig paBte. Mit diesem Widerspruch haben
sich schon die Alten beschaftigt und ihn dadurch zu heben versucht, dag
sie XOaualv nicht als »flach« nahmen (tamewviv), sondern mpdoywpov 4
Nmelpw, éryutdtw obaoy adtiig. Strabon findet das nicht iibel (éEnyodv-
To1 00 Kakdg X 454); aber es stimmt auch wieder nicht: sein Ithaka liegt
weiter von der Kiiste ab als Zakynthos und vollends als Leukas. Das
scheinen er und die dlteren Vertreter dieser Erklidrung nicht bemerkt zu
haben, eine Unachtsamkeit, iiber die wir uns nicht ereifern wollen. Denn
sie verschafft uns einen Gewinn: den sicheren Beweis, dafl die Bedeutung
»dicht am Lande« nicht fiir diesen Fall erfunden ist, sondern anderweit
bekannt war, so dall man versuchen konnte sie zur Aushilfe heranzu-
zichen™). Dasselbe hat Déorpfeld getan, und siche da: fiir Leukas gibt
diese Ubersetzung einen klaren und guten Sinn. Dabei ist es fiir sein
Verdienst ziemlich gleichgiiltig, ob er sie zuerst bei Strabon gelesen
oder vorher schon aus der lebendigen Rede des Volkes vernommen
hatte. Tatséichlich heifit heute noch — das hat auBer ihm auch Philipp-
son bezeugt (s. Anm. g) — bei den griechischen Schiffern allgemein und
unzweideutig xounhd (niedrig) »an der Kiiste«<, bynha (hoch) »auf hoher
See«. Wilamowitz wollte dies nicht gelten lassen (S. 381): »Das Wort
gehort zu x0wv, Zwmilis ist es, also kein relatives Wort, wie dvw und
kétw, sondern absolut.« Gewil hingt xOouohdg mit x0thv zusammen;
wie aber beide Begriffe, von gemeinsamer Wurzel aus, im Gebrauche
sich entwickelt haben, dariiber kann doch die Etymologie nicht ent-
scheiden. Schwierigkeit macht nur k 196, wo dieselben Worte (atrr d&
xBapahn xeiron) von der Insel der Kirke gesagt sind, Der von Dérpfeld
vorgeschlagene Ausweg, auch Ada dicht am Lande uns zu denken, ist
durch denvorhergehenden Vers (ti|v mépi movrog dmeipirog éotepdvwron)
doch wohl abgeschnitten. Auch bliebe in ad ein AnstoB: in 1 scheidet
es Ithaka von den anderen Inseln, in k kann es kaum anders als den

11) Dies wieder haben Robert und Gercke (s. oben S.20%, 207) nicht beachtet, Fiir
letzteren lag hier der Hauptgrund, Vers 25 zu streichen — als ob mit der Unbegabtheit
des Interpolators alles erkldrt wire. Beide sprechen hier von vergeblichen Versuchen,
Sinn in den Unsinn zu bringen, von Kunststiicken, wie sie ein Philolog heute nicht mehr
mitmache. Zu dem hohen Ton war diesmal besonders wenig Anlab,

14%¥
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Gegensatz zu der Felswarte meinen, auf der Odysseus steht. Hat viel-
leicht der Kirke-Dichter den Satz als halbverstandene Formel *?) irgend-
woher iibernommen? Solcher Ausweg, ohne greifbaren Anhalt, wire
doch nur ein letzter Notbehelf. In origineller Weise weill ein Scholion
auch hier der Grundbedeutung Raum zu schaffen, die fiir 1 25 und Leukas
so schon zutraf: »unten, im Vergleich zur hohen See«. Tiv mépt mbvrog
totephvwran: “Avil Tod Uig dpog émixerrar i B6hacon T viow, oiov
bokely émbvw avTiic efvar XOaumohn yap vioog mpoelpnToL.  Gmd Tig
orepdvng oby Tod dpoug ‘taTepdvwrar’ eimev. Vortreftlich! Ein Stiick
Anschauung, und ein weiteres Zeugnis, wie vertraut griechisch redenden
Menschen diese Gegeniiberstellung war: x8apuahég — hohe See. Wenn
wir einen Berg nahe der Kiiste oder nur eine hohe Diine von der Land-
seite her ersteigen, so sind wir immer von neuem iiberrascht, wie am
Horizonte das Meer hoch hinaufreicht: unten liegt das Land, xBopoh
KETTOIL

Die Rauheit des Bodens, von der wiederholt die Rede ist, zeigen beide
Inseln, »Das Relief der Insel war der nutzbaren Entfaltung ihrer be-
scheidenen Naturanlage entschieden hinderlich«: so schreibt Partsch (im
Jahre 188g) von Leukas, und hebt weiter den Mangel an fahrbaren Stralen
hervor, der Anlall gegeben habe, daBl die Hauptstadt »Hamaxichi« ge-
nannt wurde, als der einzige Platz wo man von Wagen Gebrauch machen
konne, Das wire eine willkommene Illustration zu Telemachs Ablehnung:
frrmouce ° elc ’186xnv ovx dEomon (d 601 ff.). Nur wiirde sie nichts be-
weisen, weil sich die Beschreibung ebenso gut auf Thiaki anwenden lalt.
Aus demselben Grunde ist in der Verwertung einzelner Ortlichkeiten,
in denen Homers Schilderung zu der Natur der einen oder der anderen
Insel stimmen soll, Vorsicht geboten. Den Phorkys-Hafen, die Nymphen-
grotte, Reste der uralten Wasserleitung, eine Erinnerung an ausgedehnte
Schweinezucht (in dem Namen der Syvota-Bucht) glaubt Dorpfeld auf
Leukas gefunden zu haben; andere meinen dieselben oder fast dieselben
Anhaltspunkte auf Ithaka zu besitzen. Ohne eigne Anschauung it
sich dariiber schon gar nicht urteilen; aber auch wer diese besitzt, bleibt
der Selbsttduschung ausgesetzt. Buchten, Landzungen, Felsklippen,
Quellen sehen sich leicht soweit dhnlich, daB die Beschreibung, die einer
bestimmten Stelle gilt, auch auf manche andre paBt. Den Schauplatz
von Goethes » Wanderer« behauptete Felix Mendelssohn im Jahre 1831
zwischen Pozzuoli und Baji aufgefunden, ja bei der inzwischen zur Greisin

12) Dal ihm so etwas zuzutrauen wiire, zeigen, in derselben Rede des Odysseus,
¥ 1g0—192, in denen die Schwierigkeit der »Orientierunge auf eine Art beschrieben isty
die der Situation des Verschlagenen auf weiter Meeresfliche entspricht, nicht der von
Leuten, die an der Kiiste schon zwel Tage und zwel Niichte festgelegen haben.
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gewordenen Frau zu Mittag gegessen zu haben ; und Goethe wiinschte aus-
driicklich, man mochte ihm nicht sagen, daB} dieses Gedichtim Jahre 1771,
also lange vor der italienischen Reise geschrieben sei. »Das ist der Vor-
teil des Dichterse, fiigt er in seinem Briefe an Zelter (28. Juni 1831)
hinzu, »daB er das voraus ahnet und wert hilt, was der die Wirklichkeit
»Suchende, wenn er es im Dasein findet und erkennt, doppelt lieben
sund hochlich daran sich erfreuen muBl.« Diesen Vorteil diirfen wir fiir
Homer gewil} in Anspruch nehmen. Aus demselben Grunde habe ich
von Anfang an gewarnt, Dorpfeld moge auf die Ausgrabungen, die er
in der Ebene von Nidri veranstaltete und von denen er eine Bestitigung
seiner — auf anderem Wege bereits bewiesenen — Ansicht erwartete,
lieber etwas weniger Gewicht legen. Solange noch gesucht wurde, konnte
er sich nicht wundern, wenn seine Gegner den feinen Unterschied zwi-
schen »Bestitigung« und »Beweis« nicht mitmachten und aus der Tat-
sache, dal er nach einer Bestiticung verlangte, den Schlull zogen, ihm
selbst erscheine seine Theorie des Beweises noch bediirftig, also un-
bewiesen. Und nachdem er nun an jener Stelle eine Stadt mit Gribern
von Konigen und Biirgern entdeckt hatte, die er ins 2. Jahrtausend v, Chr.
setzt, wurde ihm angesichts des vorgelegten Fundbestandes bestritten,
daf} seine Datierung richtig sei®). Ob auf Grund der neuesten Er-
gebnisse z. B. Furtwiingler seinen Widerspruch (vom J. 1906) zuriickge-
zogen haben wiirde, ist eine Frage, die sich schwer wird beantworten
lassen ™). Nach wie vor aber mochte ich auf diese Seite der Frage
kein entscheidendes Gewicht legen. Angenommen, Hausmauern und
Griber bei Nidri seien Reste aus mykenischer Zeit, — ist es dann
sicher oder auch nur wahrscheinlich, dall unser Epos, die Odyssee,
mit ihrer anschaulichen Schilderung der Verhaltnisse auf Ithaka in
mykenische Zeit hinaufreicht? Darauf werden wir zum Schlufl noch
zuriickkommen.

Vorher fassen wir die Beziehungen des homerschen Ithaka zu benach-
barten Punkten ins Auge; dadurch, dafl diese auBlerhalb festliegen, be-
kommt das Urteil einen greifbareren Anhalt als bei den Ortlichkeiten aut
der Insel selbst.

Um nach Elis zu gelangen, mufl man ein Schiff haben oder sich ver-
schaffen; dasdem Telemach geliehene wiinscht Noémon zu diesem Zwecke

zuriick zu haben (b 634 f.). Philétios aber mit seinen Tieren bedient sich
einer regelmifigen Uberfahrtsgelegenheit, v 187 f.:

13) Dérpfelds Bericht im fiinften und sechsten der oben (Anm. 4) angefiihrten Briefe ; zu-
sammengefalt § S. 32; 6 S. 23—25. Dazu vgl seine Bemerkung gegen Belzner WkIPh.
1917 Sp. 294. 14) Furtwingler, Sitzgsber. bayer. Akad. philos.-philol. 1906 S, 483 in
einem Aufsatz {iber »das Alter des olympischen Heiligtums«.
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mopBufies ' dpa Tolg Te dAyayov, of Te kol ENNoug
avBplimoug méumouay, OTIC oQéag Ei(mcpiicnrm'

Und zwar kommt er vom Festlande; denn dort, nicht auf einer andern
Insel, hat Odysseus auswirtigen Viehstand (£ 100). Und daB die Herden,
die Philttios verwaltet KepaAMivwy évi dfuw (v 210), eben diese fest
lindischen sind, erfahren wir aus seinem eignen Munde (v 219f.): er hat
den Gedanken erwogen, nur aus Riicksicht auf den Sohn des Hauses
immer wieder aufgegeben, a\wv dfpov ikécBo i6vr adriol ii-JEer-
dvdpog é¢ dAhodamovg, was doch von einer Insel aus nicht moglicl

wire. Also mufl das homerische Ithaka so dicht am Festlande gel
haben, daf} eine regelmiBige Fihrverbindung bestehen konnte. Eine
solche Insel mochte man auch wohl von fernher szu Fule. d. E~ sauf

dem Landwege« aufsuchen, obschon dies nicht die natiirlichste Art der

Reise L'?.orthin war. Und nun erinnern wir uns , wo der fremde

=l

e, ¥ g z . X - : -

3et st Al S ad Vol lach geiragt wird, mit was fur

] . ”CJ Cr's von l' umaos [1'1[1” Vo1 '—{ Clell‘ 1C1N Ira Wit L] mif a8 1ur
<o o ’

einem Schiffe er gekommen sei; beide halten es fiir nétig (£

224), die stillschw eigend gemachte Voraussetzung, daBl er iiberhaupt
den Seeweg gewdhlt habe, nachtriglich zu begriinden:

ov uév yap Ti O€ melov olououn &vBdad’ ixéobon

Man hat dies frither als Scherz verstanden und muBte sich den. so

frostig er war, gefallen lassen; nun riickt der Satz in ganz anderes und

helleres Licht. Esist, als wenn jemand, ehe es auf Riigen eine Eis

yahn

gab, in Géhren oder Thiessow unerwarteten Besuch bekam und sich er-
kundigte, welches Schiff den Gast gebracht habe: denn er werde doch
nicht den langweiligen Weg iiber Stralsund zu ]‘uH gemacht haben. Wer
von Berlin nach London zu reisen hatte, mochte

, ob er zur See
fahren oder den Landweg nehmen wollte; er \'-.'i:rrl-': es iibel empfunden

haben, wenn ein Pedant ihn belehrt hatt ie miissen doch jedenfalls
von Calais nach Dover zu Schiffe gehene, \-"."'ir diirfen deshalb die Irage
unerortert lassen, die doch nicht zu enfscheiden wire, ob etwa zu Homers
Zeit die Nehrung, die Akarnanien und Leukas im Norden verbindet, so
beschaffen gewesen sei, dafl ein Wanderer trockenen Fufles hiniiber-
gehen konnte. Auch bei Benutzung einer Fihre war damals wie heute
der Ausdruck TEEi:};. d. h. »zu Lande«, gerechtfertigt. Auch Teiresias,
wo er dem Odysseus vorschreibt, was er nach Tétung der Freier tun
solle, setzt voraus, dafl man von Ithaka aus — ohne bceﬁlh t — land-

15) Dab allein aus dem Ausdruck wopBufieg noch nicht auf eine »Fithre« im heutigen

6

nne des Wortes geschlossen werden darf, mahnt mit Recht Reissinger in der A
wihnten Abhandlung 8. 520; Herodot I

nenne auch die Schiffer, die den Arion vor

h Korinth bringen sollen

ke
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einwirts wandern konne (A 121). Das alles beruht auf einer Vorstellung,
die ebensosehr mit der Lage von Thiaki unvereinbar wie fiir Leukas
natiirlich ist.

Noch eine geographische Beziehung ist iibrig, die von Déorpfeld fiir
besonders beweiskriiftig gehalten, von andrer Seite mit Spott abgewiesen
wird. Den Freiern dient, um dem Telemach aufzulauern, eine kleine

als Stiitzpunkt, die der Dichter am Ende von d so beschreibt

Inse

goTi bé mig viioog pécon GNl metrpiedoa
negonug 10dkng Te Tdpord Te monmahoéoong,
Acteptg, o0 perohn: hMipéveg d° Evi vauhoyor cOTi
auptdupor Th Tév Ye pévov hoxdovreg "Axaiof.

Nach dem, was Antinoos m 365 erzihlt, mufl es auf der Insel Hohen
geben, die weiten Umblick gewidhren: gkomol iZov ém” dxpiag 1vepo-
éooac. Besonders charakteristisch aber ist der doppelte Hafen. Dieser
jedenfalls fehlt dem zwischen Thiaki und Kephallenia gelegenen Eiland
Daskalio, das im spiten Altertum "Actepia genannt war; deshalb meinte
Demetrios von Skepsis, die Insel habe sich im Laufe der Zeit verdndert.
Strabon berichtet hieriiber (X 2, 16; p. 456f.): Metagd 1fig ’10aKng
kol The Kepalnviag f| ‘Actepia ynolov, 'Acteplg d¢ Omod 100 monTod
Nererar iy 0 uiv IkAyiog uf pévely tolaltny ofuv @noiv 6 momntig
— shiévec ©° Evi vavloyor ot — 6 d& "Amol\dwpog péverv kal

v, kot molixviov Aéyer év alth ‘Alohkouevdg, TO ém adTd T ioOud
keinevov. Was Apollodor eigentlich gemeint, oder in welcher Weise
man ihn miBverstanden hat, muB dahingestellt bleiben*®); soviel aber ist

1 C 1 . 3 - . 1 . ’
klar: Strabon vermochte bei ’Aatepic ebensowenig wie bei Nijpitov und

Nfwov die Angaben des Dichters mit der Wirklichkeit in Einklang zu
bringen. Neuere Herausgeber erklirten deshalb die kleine Insel fiir frei
erfunden oder doch fiir nicht nachweisbar. Erst Wilamowitz erkannte,
dafll in den geographischen Voraussetzungen des Odysseebearbeiters
doch ein gutes Stiick richtiger Anschauung enthalten ist, und kam so
zu der Frage, ob »nicht gar Asteris real« sei (HU. 25).

Dieser Gedanke scheint nun im Zusammenhange von Dérpfelds
Theorie die schonste Bestitigung zu finden. Zwischen Leukas und
Thiaki — also, wenn wir ihm folgen, zwischen Ithaka und Samos — liegt
die zwar kleine, doch schon auf miBig genauen Karten deutlich erkenn-
bare Insel Arkudi. Die Stelle ist so recht geeignet fiir den, der einem
von Siiden nach Ithaka-Leukas Steuernden auflauern will; und vor allem:

16) Nach einer anderen, mehr Vertrauen erweckenden Uberlieferung lag Alalkomeni
auf Tthaka selbst. Vgl Bursian, Geogr. v. Griechenl, I 5. 369.
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hier finden sich zu beiden Seiten eines nach Osten vorspringenden
Dammes aus gewachsenem Fels die beiden Hafen, die bei wechseln-
dem Winde abwechselnd noch heute benutzt werden. Dérpfeld durfte
hoffen, daBl gerade Wilamowitz sich freuen wiirde, eine vor Jaht-
zehnten von ihm selbst angedeutete Vermutung bewihrt zu sehen; doch
dessen Abneigung gegen die ganze Hypothese war zu stark und fithrte
ihn auch in diesem Punkte zu einem rein negativen Urteil. Jener Schluf3
von d und der Anfang von o, wo der Platz zwischen Ithaka und Samos
noch einmal bezeichnet wird (o 29), gehorten ja zu denjenigen Partien,
die Wilamowitz — ebenfalls in den »Homerischen Untersuchungen
(S. 101. 103) — dem spiten Bearbeiter der Odyssee zugeschrieben hatte,
wahrend die Verhandlung der Freier in m (342—448), »das einzige Stiick,
in welchem der Hinterhalt der Freier nicht erst vom Bearbeiter erwiihnt«
werde sondern von dem Verfasser der urspriinglichen Telemachie
(HU. ¢8), an keine bestimmte Ortlichkeit zu denken scheint. Daf von
drei Erwihnungen desselben Vorganges nur gerade die am wenigsten
greifbare echt sein, daB der Redalktor zwar den Hinterhalt aus der ilteren
Dichtung iibernommen, den Ort aber hinzuerfunden haben sollte, war
an sich keine sehr wahrscheinliche Annahme; Wilamowitz selbst hatte
in ihr »nur eine Hypothese« gesehen (HU. 102). Jetzt aber, im Kampf
gegen eine fremde, vergal er diese Einschrinkung. »Esistschon schlimm,
»wenn eine Hypothese zu dem echten Texte nicht stimmt, aber wenn
»sie zu dem interpolierten stimmt, dann ist es vorbei mit ihre: so lie er
im Jahre 1go3 drucken®’). DaBl bei Homer nicht secht: und »inter-
poliertc geschieden werden kénnen, sondern nur »Alteres« und
» Jingerese«, hat ja gerade er uns gelehrt. Was aber ilter und was jiinger
sei, mul} immer von neuem gepriift werden. Dieselbe Stelle, die ein

17) BphW. 8. 382. Auch seine neuesten Auberungen iiber diese Dinge zeigen kein
Einlenken. »Die Ilias und Homer« (1916) klingt im letzten Abschnitt in einen beinahe
leidenschaftlichen Spott iiber die Leukas-Hypothese aus; und in der Einleitung heilit e
(8. 20): »Zur Zeit grassiert ju die entsetzlichste Verkennung der homerischen Poesie. Der
»Dichter wird als Historiker behandelt und zu dem Behufe Geschichte und Geographie,
»Chronologie und was nicht alles auf den Kopf gestellt. Alle schlechtesten Kiinste der
»Sophistik werden dazu aufgeboten. Ich gebe mich mit all dem nicht ab: die Wissens
»schaft hat das Recht, ihre Verdcht

n ignorierenc, — Heilt es signorieren<, wenn zi-
letzt (IIH. 505) eine Ansicht, als wire es die Dirpfelds, licherlich gemacht wird, von
der nur erst ein Geriicht geht? Das alles ist doch, was die Alten {Ufpic nannten;
wiirde es auch da sein, wo der Aburteilende sachlich im Recht wire. Daran hat
Wilamowitz wohl niemals gedacht, wieviel Schaden im wissenschaftlichen Leben ein
Grobber damit stiften kann, dab er durch Verhohnung eines Gegners den vielen Kleineren,
die eine wirksam ausgegebene Parole gern anfnehmen, Gelegenheit schafit, jene Gesinnung
zu betiitigen — die er selber so herzhaft verachtet —, von der Homer beim Tode Hekt
erzithlt: 00d’ dpu of Tig dvouTnTi e TAPETTN.
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Forscher mit guten Griinden einer relativ spiten Periode zugewiesen
hat, kann doch durch neue Beobachtungen ein verindertes Licht be-
kommen und in unerwarteten Zusammenhang geriickt werden, in dem
sie nun als altertiimlich dasteht und so wieder anderen zur Stiitze dient.
Gewil}, eine Wahrheit, die niemand leugnet; wessen Schuld ist es, daf}
daran erinnert werden muf3?

Immerhin mochte ich die Gleichsetzung von Arkudi mit Asteris nicht
als entscheidendes Argument verwerten; das wird niemand tun wollen,
der nicht Lage und Beschaffenheit der Insel mit eignen Augen gepriift
hat. Nur so viel steht fest: was man gegen Dorpfeld vorgebracht hat, ist
nicht gecignet seine Beweisfiihrung zu erschiittern. Das gilt hier wie in
fast allen frither besprochenen Punkten. Ernste Bedenken erheben sich
erst fiir den, der die neue Lehre in ein Gesamtbild griechischer Kultur
und Geschichte einzuordnen unternimmt.

Wann und wie soll der Namenswechsel stattgefunden haben? Nach
Dérpfeld ums Jahr 1 100,in Zusammenhang mitder dorischen Wanderung.
» Durch die von Norden kommenden dorischen Stimmez«, so schreibt er
Leukas S. 18), »werden die auf dem Festlande wohnenden Kephallenen
»und die Ithakesier auf Leukas aus ihren Wohnsitzen vertrieben worden
»sein. Die Ithakesier zogen auf die Nachbarinsel Same und griindeten
svermutlich beider spiteren Polis ihre neue StadtIthaka. Die Kephallenen
»setzten nach Dulichion tiber und bildeten dort ein neues Kephallenen-
»land. Die Bewohner von Same, von den Ithakesiern verdringt, muBten
»zum Teil ihre Insel verlassen und griindeten gegeniiber auf Dulichion
»die neue Stadt Samos.« Das ist alles an sich wohl denkbar. Wenn es
aber so geschehen sein soll, nachdem im Epos die friihere Verteilung
von Besitz und Namen festgelegt war, so miilite, scheint es, die Odyssee
in »vordorischer Zeit«, auf dem Boden der mykenischen Kultur gedichtet
sein. Diese Folgerung zieht Dorpfeld mit Entschlossenheit(Leukas S. 391.).
Nach dem geographischen Horizonte der Odyssee miisse man vermuten,
»dal} das Epos nicht in Kleinasien, sondern im Mutterlande, sei es im
»Peloponnes oder auf den ionischen Inseln entstanden seix. Etwas Ahn-
liches nimmt er, mit sehr viel weniger Grund, fiir die Ilias an, und fiihrt
weiter aus: »Die von den Dorern aus dem Peloponnes und dem Fest-
»lande vertriecbenen Achéer (Aiolier und Ionier) haben die Gedichte mit-
sgenommen nach Kleinasien. Dort sind sie weiter gesungen und als
»nationales Kleinod bewahrt worden. Dort haben sie dann im Laufe der
» Jahrhunderte durch Zusitze und Abinderungen aller Art die Gestalt
sangenommen, in der wir sie besitzen, «

Dan ein Epos verpflanzt wird, ist nichts Unerhortes. Wir brauchen
nur an das Gudrunlied zu denken, das fern von der Heimat der darin
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erzihlten Taten und Leiden in seiner jetzigen Form gedichtet worden
ist. Wenn das Nibelungenlied, wie doch nicht bezweifelt wird, in CJ%ter
reich seine abschliefende Gestalt erhalten hat, so haben wir darin etwa

Ahnliches, mit dem Unterschiede freilich, daB hier die Wanderung d{-r
Sage ins Innere gewirkt hat und in dem Wechsel des Schauplatzes, vom
Rhein an die Donau, hervortritt. Der russische Heldengesang stammt aug
der Gegend von Kiew, wurde aber — und wird? — im Norden gepflegt,
ohne daf er sein Landschaftsbild gedndert hiitte **). Fraglich bleibt in
jedem einzelnen Falle, wieviel und in welcher Gestalt es gewandert ist:
ob nur Sprache, Wortschatz, Bild des Daseins, oder bestimmte Erzih-
lungen von festbenannten Personen, oder gar cin fertiges Epos. Fiir die
Ilias werden wir uns bemiihen zu erkennen, welche Elemente aus der
nordgriechischen Heimat stammten; zu Liedern von Kéimpfen um Ilios
sind sie erst da verarbeitet worden, wo diese Kdmpfe stattgefunden hatten,
in Kleinasien, Dort imt dann, durch das Uber; greifen der lonier in friiher
dolisches Machtgebiet, die £ nl._bl les Epos mehr und mehr ionischen

Einflul empfangen (vgl. und ist schlieBlich zu dem Misch-

dialekt geworden, den die Odyssee nun schon voraussetzt. Denn in ihm
o } o

ist sie gedichtet, nicht erst iiberarbe el

in dem Lage und Ortlichkeit von sIthaka« am deutlichsten '”'-t"\-'or—

en. Gerade de

Teil,

t einen geschlossenen und
einheitlichen Charalkter, in viel héherem (;run, als irgend eine groflere

treten, von der Heimkehr des Helden an, tr

Partie der Ilias. Natiirlich hat auch hier der Dichter iltere Stoffe und
fr

risch und

also dltere Lieder sich zunutze gemacht; aber er hat alles so

lebendig dargestellt *), dafl es nun doch seine pu-a'mllcuv Schopfung
ist, und dafl man nicht sagen kann, hier liege ein ilteres Werk vor, das
von Hand zu Hand gegeben, durch Zusiitze und Abiinderungen nach und
nach die Gestalt angenommen habe, in der wir es ‘-;cmmcn Dal dieses
Werk vor der Zeit der dorischen Wanderung entstanden sei, ist nach

e

Sprache und Stil undenkbar.

Und wollten wir selbst gegen den miichtigen Beweis, der hierin liegt,
Augen und Ohren verschlieBen, so wiirde das nichts helfen: es bleiben
andre Griinde, die uns hindern den Namenswechsel als ein Ergebnis jener
grofen Besitzverschiebung aufzufassen. Der Apollon-Hymnus, der, wie

Wilamowitz mit Recht erinnert, doch wohl nicht ilter sein kann als das
7- Jahrhundert, zeigt an der von Dorpfeld so wirksam verwerteten Stelle
(428f.) ein klares Bild von der La; ge der ionischen Inseln; und diese weil)

I

der Dichter mit se b».'.mlr‘lrrcsn \Llw(;tllt‘;{ in seine Erzihlung einzuordnen

15) Aus Wollners Untersuchungen iiber die Volksepik der GroBrussen ist oben (S.
ein Hauptergebnis mitgeteilt® 19) Die Eigenart dieses Dichters

risierung Adolf Roemer wertvolle el en hat, wird uns s

Nk
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und auf den Standpunkt seiner Personen zu beziehen. Dabei nennt er,
vom einen Ende anfangend, zuerst Ithaka mit seinem hohen Berge, dann
Dulichion und Same, zuletzt Zakynthos; fiir ihn liegt also Ithaka im
Norden, es ist Leukas — noch im 7. Jahrhundert. Kehren wir von hier
zu der Stelle im Schiffskatalog zuriick, von der wir ausgegangen sind,
so finden wir freilich nichts von solcher Anschaulichkeit, aber ein an-
deres Aussehen gewinnt auch sie. Auffallen mufite es, daB} in der Auf-
zihlung Leukas mit gemeint war, doch nicht genannt wurde*). Wie,
wenn auch hier ’10dxn noch Leukas wire, *16dxn xai Nfpirov die Insel
mit ihrem hohen Berge? Dal der Verfasser einem Ganzen den Teil mit
sunde« anschlieBt, kommt auch sonst in dieser Partie vor: Aaxedaiunova
kauetdeooay Paply 1e Indptnv 1€ 5811, Boumpagiov te kol "H\da 615,
Das hat schon Strabon beobachtet und benutzt, um “l6dxknv kot Nipitov
als die Insel und den Berg darauf zu erkliren (S. 453). In dem Reiche
des Odysseus bleiben dann nur Kpoxolera und Aiyikwy (B 633) unbekannt,
doch wohl kleine Inseln in der Ndhe. Es umfaflt; Ithaka-Leukas, Zakyn-
thos, Samos-Thiaki und ein Stiick des gegeniiberliegenden Festlandes
(Akarnanien). Auch hier erhalten wir also eine deutlichere Vorstellung
von dem, was der Dichter sagen will, wenn wir annehmen, dag er *18dxn

noch in dem urspriinglichen Sinne gemeint habe.

Wunderlich ist nur die Lage, die sich nach der dlteren Bedeutung der
Namen fiir das Herrschaftsgebiet des Meges ergibt (625 ff.): o1 d" éx
Aovhixiowo "Eywdwy 0 iepawy. Denn Aouvlixiov ist nun Kephallenia,
nicht eine der Echinaden (Aolixa, jetzt Makri), mit der Strabon (S. 458)
es identifizieren will. Und so mag man fragen, wie es gekommen sein

e, dafl Meges mit seinem Besitze sich zwischen den des Odysseus,
r ja Zakynthos mit umfaflte, hineinschob. Das konnen wir freilich
nicht wissen, und miissen uns begniigen festzustellen, daf} auf die andere
Art viel schlimmere Seltsamkeiten herauskommen. Wenn das Aoulixiov
des Meges zu den Echinaden gehort, dann ist das grofle Aouhixiov der
Odyssee in B iiberhaupt nicht erwihnt®’); und von der kleinen Insel-
gruppe der Echinaden miiite Meges 4o Schiffe mitgebracht haben,
wihrend Odysseus von den vier grofien Inseln bloB 12 gestellt hitte.
Beides ist in hohem Grade unwahrscheinlich; so wollen wir lieber die

20) Dald mit Nijpirov das spiitere Leukas gemeint sei, hiilt Reissinger (S. 508 des in
Anm. 6 zitierten Aufsatzes) fiir selbstverstindlich, nimmt aber, wenn ich ihn recht verstehe,
|6¢uc fiir Thiaki, Wie soll sich beides vereinigen? 21) Dérpfeld (Leukas S. 19) nimmt
an, dab im Schiffskatal

r Ithaka das heutige Ithaka, Neritos das waldige Leukadien, Samos
utige Kephallenia sei. Aber dann wilrden wir, sogar in zwei Fillen, einen zwei-
gen Namenswechsel bekommen: "19dxn—Niipiroc—Aeukds und Aouhiyiov—Zduoc—
aMnvig. Das ist doch fast unglaublich. Ich ziehe es des

Mytov in B ebenso zu verstehen wie in der Odyssee.
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Tatsache hinnehmen, dafl der Verfasser des Schiffskataloges die grofte
und reichste der vier Inseln nicht der Herrschaft des Odysseus zurechnet,
sondern der eines Fremden, eines eleischen Auswanderers. Nach dem
phantastischen Bilde, das dieser Autor von der Besitzverteilung in Thes-
salien gibt, wird ihm mit solcher Vorstellung nichts zugemutet, was nicht
gerade seiner Eigenart entspriche. So diirfen wir mit verstirkter Zu-
versicht urteilen auf Grund der Ausfithrungen, in denen Walter Leaf zu
dem Ergebnis gelangt ist: der Katalogdichter, dem von Thessalien nichts
weiter bekannt gewesen sei als eine Reihe von Namen, habe willkiirlich
das Konigreich des Peleus in eine Reihe kleiner Fiirstentiimer zerschlagen
und diese vorzugsweise solchen Helden zugeschrieben, die sonst in der
llias eine geringe Rolle spielen **). Erfreulichist, daB Leaf, in dem Kapitel
iiber die Herrschaft des Odysseus, die Dorpfeldsche Theorie in selbstin
diger Gedankenfiihrung entwickelt und mit ein paar frisch beobachteten
Ziigen bereichert. Die Frage allerdings, wann der Namenswechsel sich
vollzogen habe, bleibt dabei ungeklirt, beinahe unberiihrt *3).

So viel konnen wir auf Grund der hervorgehobenen Anhaltspunkte
feststellen: die Dinge ordnen sich besser, wenn wir die Verschiebung
nicht, mit Dorpfeld, in die Periode der dorischen Wanderung verlegen,
deren Wirkungen sich in diese Gegend wohl nicht erstreckten, sondern
an das Vordringen der Korinther, um 600 v, Chr., ankniipfen. Daf diese
der nordlichsten Insel den Namen Acukdg erst gegeben haben, berichtet
ja Strabon ausdriicklich (oben S. 202); als gemeinsame Kolonie von Ko-
rinthern und Kerkyréern wird Leukas bei Plutarch (Them. 24) bezeichnet.
Die durch sie verdringten Kephallenen mogen dann, nach Siiden sich
wendend und auf den beiden nichsten Inseln Halt findend, die eine nach
dem Namen ihres Stammes, die andere nach dem !

sherigen Wohnsitz
threr Herrscher benannt haben. Die Tatsache einer Anderung liegt, ganz
unabhéngig von unserer Hypothese, auch hier vor: Homer kennt Ke-
@olnvie nicht, in historischer Zeit fehlen Aovulixioy und die Insel Tdun.
Unerklirt bleibt nur — zumal doch Leukas nicht auBer dem Gesichts-
kreise literarischer chrlicferung lag, vielmehr durch die Erzihlung von
Sapphos Todessprung frithzeitig beriihmt wurde —, wie es moglich ge-
wesen sein soll, daB an der Insel keinerlei Erinnerung, sie sei das home-
rische Ithaka, haften blieb, daBl die Einwohner den Ruhm, Landsleute

des Odysseus zu sein, véllig preisgaben.

22) Leaf: Homer and History, With maps. London 1915. Die angefiibrte Stelle
S. 136. 23) Leaf S, 154. Ja, in den an sich der Klarheit ermangelnden Tatbestand
bringt er eine weitere Unstimmigkeit hinein (S, 152£.), indem er fiir die Odyssee zwar Aov-
Alxtov als Kephallenia deutet, fiir B aber dem Strabon recht gibt; denn danach wiirde
Kephallenia im Kataloge fehlen.
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Dies kann wohl nur so gedeutet werden, daf zur Zeit, da die Namen
sich verschoben, der Sang von Odysseus in diesen Gegenden nicht
lebendig war. Auswanderer hitten die Lieder, die von ihm erzahlten,
und zugleich ein deutliches Bild des Schauplatzes mitgenommen; im
Osten wire die Sage weiter gepflegt worden, wihrend auf den Inseln
selbst unter gewaltsamem Besitzwechsel der Kulturzusammenhang zer-
stort wurde; endlich hitte in Kleinasien ein bedeutender Dichter die
aweite Hilfte der Odyssee, vielleicht auch die Telemachie, geschaffen.
DaB er das in der Ferne mit anschaulicher Schilderung der Ortlichkeit
vermocht hat, ist freilich auffallend; fast konnte man versucht sein, in
dem, was die Alten von einer Reise des Smyrniders Melesigenes nach
Leukas und Ithaka erzihlten, etwas mehr als bloBe Erfindung zu sehen *4).
Doch auch wenn die Erzahlung rein erfunden ist, bezeugt sie etwas —
den Sinn dessen, der sie erdacht hat, fiir das Problem, das hier vorliegt:
wie kommt eine so lebendige Vorstellung von westgriechischen Verhilt-
nissen in das kleinasiatische Epos? Wir hatten uns gewShnt die Frage
zu umgehen, indem wir einzelne Ungenauigkeiten betonten und uns dabei
beruhigten: der Dichter spreche zwar scheinbar mit genauer Ortskenntnis,
in Wahrheit aber sei das Stiick Griechenland, das er voraussetze, wie er
es voraussetze, ein Gebilde seiner Phantasie *%), Erst Wilamowitz — an
einer schon (S. 215) zitierten Stelle — wies darauf hin, daf} sich in der
Odyssee doch sehr bestimmte, einen klaren Gesichtskreis ergebende
geographische Beziehungen finden. SchlieBlich hat uns Dorpfeld gelehrt,
Ithaka und seine Umgebung so anzusehen, daB alles darin, flichentreu
und winkeltreu, méchte man sagen, der Wirklichkeit entspricht. Dadurch
aberist die Frage hervorgerufen, wie der Namenswechsel, den er annimmt,
so vollig habe durchdringen kénnen, daBl an Ort und Stelle jede Spur
der friiheren Benennung verloren ging; und die alte Frage ist in etwas
gednderter Wendung wieder aufgewacht: wie konnte die hier zerstorte
Erinnerung in der Ferne deutlich genug erhalten bleiben, um den lebens-
vollen Hintergrund fiir die Dichtung eines Ioniers abzugeben?

24] »Herodote, mepl “Ounpou yevésiog kat nhking kal fotfig, 6. 7. Fiir Beur-
teilung der antiken Nachrichten {iber Homers Personlichkeit und Leben sind jetzt grund-
legend: Ernst Maal, »Die Person Homerse NJb. 27 (1911) S. 539ff., und die be-
treffenden Abschnitte bei Wilamowitz (I1H. 306 ff. »Zwei alte Volksbiichers). Vgl. unten
Kap. 2 Anm. 28. 29. 25) Diesen Gedanken hat, nach Herkenrath (oben S. 205), zuletzt
wieder aufgenommen und mit anspruchsvoller Breite durchgefiihrt Emil Belzner: »Land
und Heimat des Odysseus, Ein Beitrag zur Losung der Ithakafrage«, Miinchen 1915 (Progr.
des Kgl. Wilhelm Gymnasiums); auch eine Kartenskizze der Phantasieges talt jener Insel-
gruppe, zu der sich nach Belzners Ansicht die wirklichen Verbiltnisse in Homers Vor-
stellung verschoben gehabt hiitten, ist beigefiigt. Dorpfeld hat sich verpflichtet gefiihlt
eingehend zu antworten WkIPh. 1917, Nr. 12/13.
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Also Fragen iiber Fragen! statt befriedigender Losung neue Ritsel!
Konnte es auch anders sein? Dorpfelds Theorie mufite zu Unméglichem
fiilhren, da sie auf einen methodischen Fehler gegriindet ist; denn sie
geht von der falschen Voraussetzung aus, daf die Ortsangaben des
Dichters mit der Wirklichkeit iibereinstimmen miifiten, wihrend sie doch
offenbar und naturgema mit voller poetischer Freiheit behandeltsind. —
So hore ich eifern, so habe ich mehr als einmal Einwendungen lebhaft
vortragen horen.

Was zunichst den letzten Vorwurf betrifft, so beruht jede neue wissen-
schaftliche Hypothese — Omd8eoig heilt » Voraussetzung« — darauf,
dall etwas anderes, als was bisher gegolten hat, vorausgesetzt wird,
versuchsweise, um zu sehen, wie sich von da aus die Erscheinungen er-
klaren. Wer einen solchen Versuch im voraus ablehnt, macht seiner-
seits den Fehler, eine Voraussetzung — die altgewohnte — zum Axiom
zu erheben. Freilich nicht jede Hypothese ist ernsthafter Priifung wert.
In unserm Fall aber hatten die archidologischen Funde fiir vieles, was
Homer beschreibt oder andeutet, so tiberraschende Bestitigung gebracht,
in bezug auf die Ilias war der Zweifel an des Dichters Ortskenntnis so
entschieden durch die Tat widerlegt worden, in der Odyssee selbst gab
es Beispiele von so strenger geographischer Sachlichkeit, z. B. wo von
Fahrten iiber das idgidische Meer erzihlt wird: daf es ernstlich der Miihe
wert war, einmal die Probe zu machen, ob sich das'Bild von der Heimat
des Odysseus vielleicht besser zurechtschieben wiirde, wenn man — doch
an sich nichts Unerhortes — voraussetate, daB die vier groBen Inseln,
von denen Homer immer spricht, eben die vier sind, die jetzt noch dort
liegen. Aus diesem einen Versuch folgte alles Weitere mit Notwendig-
keit; und, innerhalb der Odyssee, ein so gut wie vollstindiges Gelingen,
im einzelnen wie im groflen. Das durchaus realistische Bild griechischen
Kleinlebens, das in B und in der zweiten Hilfte des Epos uns vorgefiihrt
wird, zeigte sich nun auch in einen Rahmen gefaBt, der nicht ein Werk
der Phantasie ist sondern ein Stiick Wirklichkeit*). Dariiber hinaus
freilich ergab sich durch die neue Erkenntnis nicht Aufklirung, sondern
Verwirrung. Den Wechsel der Benennungen in die geschichtlichen Er-
eignisse einzureihen, die Altertiimlichkeit der geographischen Vorstellung
in der Odyssee mit dem spiten Charakter ihrer Sprache in Einklang zu
bringen: diese und verwandte Aufgaben bieten Schwierigkeiten, die
noch ungelost sind. Ist das%u beklagen? die besten Resultate sind doch
uberall die, aus denen Probleme neu erwachsen. Und ist es zu ver-
wundern? Wenn in einem so wichtigen Punkte, wie es das Verhiltnis

26) Dieses wird ergéinzt und bestiitigt durch das, was iiber Pylos und Telemachs
Landreise auch wieder Dérpfeld uns gelehrt hat, wovon weiter unten kurz zu handeln ist.

\\\_: \\
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des Dichters zur Wirklichkeit ist, unser Urteil sich dndert, so geschicht
es unvermeidlich, daB damit unsere gesamten Ansichten vom Epos einen
Stol} bekommen, dal} wir genotigt werden zuzusehen, was von ihnen
bestehen bleiben soll, was der Umgestaltung bedarf.

»Die Wahrheit zu suchen ist iiberhaupt kein bequemes Geschift, und
»jede Erweiterung des Wissens scheucht nur auf von scheinbar gesicher-
»ten Resultaten, bei denen wir uns beruhigten«: das ist ein strenges und
mutiges Wort von Wilamowitz, aus jiingeren Jahren. Manchem wird es
gerade durch ihn zum Erlebnis geworden sein. Und nun haben wir in
der Entwickelung der Leukas-Frage das alte Schauspiel: man fiihlte
den Boden erschiittert, auf dem man sicher zu stehen meinte. Unge-
wohnlich nur, wie diesmal die Rollen und die Plitze verteilt sind. Was
ins Wanken gebracht wird, ist der negative Glaube, dafl Homers Schilde-
rungen keinen festen Halt haben, dal die Welt, in die er uns versetzt,
ein Gebaude der Phantasie sei; was uns den vertrauten Boden unter den
Fiilen wegzuziehen droht, ist die Erkenntnis, daB die Phantasie des
Dichters den festesten Boden unter den Fiiflen gehabt hat. Zweifel und
Resignation hatten sich als Dogma verschanzt, gegen das nun ein hell-
blickender Wirklichkeitsinn siegreich Sturm lduft. Solche Stérung der
Ruhe kénnen wir uns gefallen lassen; ihretwegen gescholten zu werden
kann sich Wilhelm Dérpfeld gefallen lassen. DaB noch nicht fiir alle
Fragen, die er mit gliicklicher Spiirkraft aufgeriihrt hat, das letzte Wort
gesprochen ist, weil} er wohl selbst; im vorstehenden sind einige Punkte
bezeichnet, in denen ich vermuten mochte, daB weiter dringende For-
schung von ihm abweichen wird. Wie es aber auch kommen mag: keine
Ansicht auf diesem Gebiete wird sich dauernd behaupten kénnen, die
nicht Dorpfelds Beobachtungen als ein positives Element in sich auf-
genommen hat.




ZWEITES KAPITEL

DER HISTORISCHE HINTERGRUND
DER ILIAS

lst es iiberhaupt gestattet etwas wie Geschichte im Epos zu suchen?
Ist nicht alles Dichtung und Sage, teils bewuBt erfunden, teils aus einer
Zeit tiberliefert, da die Menschen weder das Bediirfnis noch die Fihig-
keit hatten, in den Erzdhlungen, an denen sie sich erfreuten, Erinnerungen
der Wirklichkeit festzuhalten? Darauf ist zu erwidern: wir diirfen natiir-
lich nicht mit dem Vorurteil herankommen, daf3 Personen und Gescheh-
nisse im Epos solchen der Geschichte entsprichen, doch auch nicht mit
dem entgegengesetzten, dal zwischen beiden gar keine Beziehung statt-
finde. Ob und welcher Zusammenhang besteht, das ist eben die Frage.
Unentbehrlich und deshalb, wenn iiberall geforscht werden soll, unbe-
streitbar ist nur die Voraussetzung, daf} zur Entstehung von Sagen wie
zu individueller Erfindung in alten Zeiten Vorginge und Verhiltnisse der
Wirklichkeit irgendwie den Ansto} gegeben haben. Nur den allerersten
Anstof. Je mehr ein Held mit seinen Taten oder ein Ereignis mit seinen
Trigern in den Mittelpunkt des poetischen Interesses riickte, desto mehr
bemichtigte sich ihrer die Phantasie und wulte sie umzubilden. Deshalb
hat Gilbert Murray in seinem lesenswerten Buche » The Rise of the Greek
Epic« gewi} recht: die meiste Anwartschaft, aus eigentlicher Geschichte
herzustammen, haben diejenigen Elemente einer auf uns gekommenen
Erzihlung, die abseits vom Hauptstrome liegen, in the little backwaters
of narrative, wihere the plot interest is weakest and the details least im-
portant (*1911 p. 221, vgl. 220). In iibernommenem Stoff wird der Dichter
da am wenigsten geidndert haben, wo er keinen AnlaB hatte, die Dinge
in bestimmtem Lichte darzustellen, damit sie eine ihm vorschwebende
Wirkung hervorbrachten. Und Entsprechendes gilt von der Kollektiv-
dichtung, der Sage.

In welcher Treue Ortlichkeiten, mit denen eine Erinnerung aus der
Vergangenheit verkniipft war, festgehalten werden konnten, haben wir
imvorigen Kapitel gesehen. Gilt dasselbe fiir die menschlichen Zustinde,
die den Hintergrund bildeten? Wir konnen es, nach der soeben ange-
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stellten Erwigung, vermuten; denn diese Zustinde sind ja im Epos nie-
mals selber Gegenstand der dichterischen Darstellung. Andrerseits kann
man zweifeln, ob Singer und Dichter imstande gewesen seien, das Bild
fritherer Zeiten ungetriibt zu bewahren und weiterzugeben. — Nur diese
grundsitzlichen Fragen konnen im voraus angeregt werden; um sie zu
beantworten, auch nur sachgemdl zu formulieren, wird es genauesten
Eingehens bediirfen, zunichst in den beiden hier folgenden Kapiteln,
dann in einem weiteren, das den Kulturverhiltnissen gewidmet sein soll.

I. DER KAMPF UM DIE STADT

Allem kritischen Zweifel, aller unkritischen Gliubigkeit gegeniiber hat
sich der Gedanke behauptet und immer wieder durchgesetzt, daB in der
Sage von dem Kriege um Troja zwar nicht ein historischer Bericht, doch
eine dunkle Erinnerung an wirkliche Ereignisse enthalten sei, die sich auf
demselben Boden abgespielt hitten; und was schien da natiirlicher als
diese Ereignisse in den Kimpfen zu finden, welche die Aoler mit den
dlteren, ungriechischen Einwohnern des Landes®) ausgefochten haben
miissen, als sie zuerst in diese Gegenden kamen und sie ihrer Herrschaft
unterwarfen? Diese Ansicht hat eine Zeitlang unbestritten gegolten
und hat auch unter den neueren Bearbeitern der griechischen Geschichte
ihre Vertreter. So schrieb Adolf Holm (Griech. Gesch. I [1886] S. 197):
*Die Aoler, welche in Asien eine ganze Landschaft in Besitz genommen
»haben, geben zu einem Epos von Eroberungen und Kémpfen die fak-
»tische Grundlage.« Und Beloch sagt (Griech. Gesch.? I 1 [1912]S. 184):
»In dem Mythos« — so driickt er sich aus — »von dem Kriege um Ilion
»spiegeln die Kampfe sich wider, welche die Griechen bei ihrer Ansied-
»lung in Kleinasien mit den Urbewohnern des Landes zu fiihren hatten,
»im besonderen die Kimpfe der Aoler von Lesbos und Tenedos mit den
» Bewohnern der Troas. Und da Ilion invormykenischer und mykenischer
»Zeit ein verhdltnismiBig bedeutender Ort gewesen ist, wihrend es spi-
»ter bis auf die Neugriindung durch Lysimachos nur cin Flecken war,
»s0 scheint der Sage von der Zerstorung der Stadt eine historische Tat-
»sache zugrunde zu liegen, und es kann sehr wohl sein, daB die Zer-
»storung durch die Griechen erfolgt ist, die ja eben am Ausgang der my-

1) Einen interessanten Versuch, troische Orts- und Personennamen (TTpfapoc, Mdpic,
Sxauavdpog u, &) etymologisch zu deuten und auf Grund solcher Deutung eine alte semi-
tische Kolonisation der Troas zu erweisen, hat Ernst Abmann veréffentlicht: »Ohne Spaten
in Troja« (THgl. Rundschau 27. Juni 1907). Von demselben neuerdings: »Fehlgriffe und
neue Wege bei der Erforschung kleinasiatischer Eigennamen< BphW. 1919 Sp. 89— g6,
und »Agypter in Troja und in Boiotien«< ebenda 1920 Sp. 16—24, wo u. 2. im ersten Auf-
satze TTdvdapoc, im zweiten "Ayxiong und “Extwp behandelt werden. ADmanns Aus-
filhrungen verdienen jedenfalls Beachtung und fachménnische Priifung.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl.
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skenischen Zeit sich an den Kiisten Kleinasiens festsetzten. Aber die
»Zerstorung von Ilion hat nur den AnlaB dazu gegeben, dal} Sagen, die
»in viel dltere Zeit hinaufgehen, hier lokalisiert werden.« — Das ist im
wesentlichen Belochs frithere Ansicht (1. Aufl. 18g3); er hat sie jetzt
nur etwas niher ausgefiihrt, auch auf den Anhalt hingewiesen (5. 134.
183), den sie in den sprachlichen Verhiltnissen findet.

Dort lag in der Tat das eigentlich entscheidende Moment. Thessalien
und Bootien sind die Linder, von denen aus der Norden der kleinasia-
tischen Westkiiste besiedelt worden ist; sie sind die Heimat der Aoler.
Deren Mundart erhielt sich in der Peneios-Landschaft auch nach der Er-
oberung durch die stammfremden Thessaler *); hier sprach man, wie wir
seit 1882 wissen, noch zur Zeit Kénig Philipps, den die Romer besiegten,
dolisch. In den Gebieten um den Kopais-See erlag die Sprache der Er-
oberer, der Bowwroi?3), nicht so vollig der einheimischen; es gab eine
Mischung, deren Bestandteile im einzelnen zu erkennen heute eine Auf-
gabe der Wissenschaft ist. Vor der Periode der Wanderungen aber
herrschte auch hier das Aolische. Auf der anderen Seite, in Kleinasien,
haben wirals die Sprache, in der die dlteren, unserer Ilias vorhergehenden
Gesinge von Achillund Agamemnon gedichtet waren, eben dieses Aolisch,
das in Nordgriechenland heimisch war. Und der Hauptheld der llias,
Achill, hat sein Reich im siidlichen Thessalien. Man meint, die Uber-
einstimmung konne nicht groBer sein, sie konne nicht auf Zufall beruhen.

Trotzdem fehlt es nicht an Widerspruch. In ihm vereinigen sich ent-
gegengesetzte Motive: weitgehende Skepsis gegen die hier verwerteten
SchluBfolgerungen und weitgehendes Vertrauen zur Dichtung als un-
mittelbarer Geschichtsquelle. Ein Vertreter dieser Kombination ist
Eduard Meyer. Zwar weifl ich nicht, wieweit er die im J. 1893 (GA. I)
gegebene Darstellung heute noch gelten lassen will; aber da sich viele
auf seine Autoritit stiitzen, andere doch durch seine Ausfithrungen mit-
bestimmt sind, so muf} unsere Priifung hier einsetzen.

Ed. Meyer glaubt, sdafl die Sage vom troischen Kriege nicht dolischen
»Ursprungs, nicht aus den Taten der Aoler erwachsen, sondern als Tra-

2) Herodot VII 176 spricht bei Beschreibung der Thermopylen von der Zeit, Emel
Ocooatol AMGov ¢k Beompuwridv olkfcovree yAv v Alohida, tv mep viv ExréoTal.

31 Bowrol yap ol viv éEnkootd Erer petd 'IMou dhwowv & "Apyng AvaoThvTeg
b Oeagaldy thv viv uév Bowrtlav, mpérepov bt Kabdunida yfiv xohoupévny yiknoay,
so berichtet Thukydides I 1z, 2, und erwiihnt noch zweimal (T 2, 3; VIL 57, 5) die
Verwandtschaft der kleinasiatischen Aoler (unter ihnen beide Male die Tenedier genannt )
mit den BSotern, d.h. mit den Ureinwohnern dieser Landschaft. Vgl Ed. Meyer, GA. II
§ 48. Uber die sprachlichen Verhiltnisse s. Wilamowitz, Zeitschr, fiir Gymnasialw. 38
{1884) S. 113. 115; Otto Hoffmann, Griech. Dial. I S. 6f. und Geschichte der griech.
Sprache 12 (1916) S. 33. Vgl. auch unten Kap, 3 Anm. 23b,
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+dition, als geschichtliche Kunde aus der Vorzeit ihnen iiberkommen «
sei; »wie spiiter die Ionier haben vor ihnen die Aoler sie durch Einfiigung
»ihrer eigenen Sagengestalten erweitert«. Wir sollen also eine vorio-
lische Periode des Heldengesanges annehmen, zu der die Holische sich
ebenso verhalten wiirde wie spater die ionische zur iolischen. Von der
Sprache, in der diese iltesten Lieder abgefaBt gewesen sein konnten,
und ob sich Spuren von ihr noch in unsrer Ilias finden, dariiber sagt
Ed. Meyer nichts; wohl aber sucht er einigermafien den Inhalt abzu-
grenzen. Achill, »offenbar eine dolische Sagengestalt«, muBl dem vor-
dolischen Epos fremd gewesen sein; »seine Verbindung mit dem troischen
Kriege, so alt sie ist, ist doch sekundiir«<. Aber Agamemnon, der Konig
von Mykene, bildete schon damals den Mittelpunkt der Erzihlung; die
troische Sage stammt iiberhaupt aus dem Peloponnes (§ 152. 121) und
hat zum Kern (§ 133) »die Zerstorung Trojas durch einen Heerzug pelo-
»ponnesischer Fiirsten oder vielmehr, wie wir wohl unbedenklich sagen
»diirfen, durch den Konig von Mykene und seine Mannene, Das Datum
dieses Ereignisses »ist wahrscheinlich noch betrichtlich iiber das ale-
xandrinische Datum, 1184 v. Chr., hinaufzuriicken« (§ 131), Erst geraume
Zeit spiter, damals als die Aoler den Nordwesten von Kleinasien be-
siedelten, sind die Kimpfe gefiihrt worden, die zur Entstehung der Achil-
leus-Sage den Anlafl gegeben haben (§ 150. 153).

Ahnlich denken sich den Hergang zwei englische Gelehrte, die in
unserer Zeit diese Frage behandelt haben. Chadwick*) nimmt nicht nur
alle Hauptpersonen der Ilias fiir geschichtlich, sondern glaubt auch, daf
das kriegerische Unternehmen selber sich im wesentlichen so zugetragen
habe, wie Homer es erzihlt (HA. 2g6. 300ff.). Und Leaf? erklirt es
fiir moglich, da der Streit zwischen Agamemnon und Achilleus wirklich
vor Troja stattgefunden und ernste Folgen gehabt habe: selbst in bezug
auf Helena brauche man nicht allzu ungliubig zu sein (Troy 328). Beide
berufen sich auf Thukydides, der den trojanischen Krieg als solchen
fiir geschichtlich gehalten habe und den wir doch nicht der Leicht-
gldubigkeit zeihen diirften (Leaf HaH. 88f.; vgl. Chadwick 308). Aber
Thukydides hat sehr wohl erkannt, dafl die tatsichlichen Folgen, die
man auf jenes Ereignis zuriickfilhren konnte, der Stellung nicht ent-
sprechen, die es in der griechischen Uberlieferung einnimmt. Er bemiiht
sich (I 11f.) den Widerspruch zu 16sen und kommt zu dem Urteil : adte:
Ta0T0, OvopooTéTaTe TV TPty Yevoueva, dnhodTtar Tolc Epyoic Umodeé-

4] H. Munro Chadwick, The Heroic Age. Cambridge, 1912. Vgl. oben S. 163 Anm. 23.

5) Walter Leaf: Troy. A Study in Homeric Geography. With Maps, Plans and Illu-
strations. London, 1912, Angezeigt BphW, 1915 Sp. 225—232, — Von demselben,
3 Jahre spiter, Homer and History (vgl. oben 8. 220, Anm, 22).
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orepa Svra TR PAENG kol Tod vV mepl alTdy did Tobg mowTdg MoYou
kareoynkérog. Damit ist schon der Weg eingeschlagen, auf dem
wir weiter gehen sollen. Und im Sinne desselben grofien Forschers ist
es, wenn man die Erscheinungen bei einem Volke aus der Analogie andrer
Volker zu verstehen sucht. Was ist doch in der Nibelungensage aus
Personen und Ereignissen der Volkerwanderung geworden! Einen #hn-
lichen Vorgang im Bereiche serbischer Poesie hat Chadwick in einem
Exkurs behandelt, den er mit einer Nutzanwendung fiirs Griechische
schlieft: man diirfe von den Personen der Ilias annehmen, »dal} ihre
Taten und ihre gegenseitigen Beziehungen in Wirklichkeit von denen
sehr verschieden gewesen sein konnen, die wir in der Dichtung aus-
gemalt finden« (S. 319). Damit ist doch eigentlich die These von der
Geschichtlichkeit des Rachezuges gegen llios verurteilt.

Auch hat Leaf selber dazu beigetragen, diesen naiven Glauben, den
er trotzdem festhilt, zu erschiittern. In seinen Untersuchungen treten an
Umfang wie an innerer Bedeutung die Abschnitte hervor, die den Troer-
katalog (B 816—877) behandeln. Dessen erster Teil (bis 843) bezieht
sich auf die troische Landschaft selber mit den niichst gelegenen Orten,
also ein Gebiet, das, nach Homers Vorstellung, von dem Angriff der
Griechen mitberihrt war. Die Aufzihlung im B folgt hier zuerst einem
Rundgange — das Tal des Skamander aufwirts (die Landschaft Dardania),
hiniiber zu dem des Asepos, in ihm hinab zur See (Propontis) und an
ihr zuriick zu dem Hellespont —, durchwandert dann das Kiistenland
am West- und Siidabhange des Ida-Gebirges bis in den Winkel des Meer-
busens von Adramyttion. Diese Gegenden waren dem Dichter bekannt,
und das gleiche setzte er bei seinen Zuhérern voraus; davon zeugt die
Hilfserfindung, mit der er das von ihm eingefiihrte Schanzwerk, den
Gegenstand vielbewegter Kimpfe und ihrer kunstvollen Schilderung,
im voraus gegen den Einwand verteidigt, dafl doch in der Ebene dort
nichts von solchem Erdbau zu sehen sei: er erzihlt (M 1— 33), Poseidon
habe, aus Eifersucht gegen die menschlichen Erbauer (vgl. H 459—463),
nach Abzug der Griechen die Spuren ihrer Arbeit getilgt und das Ge-
linde wieder eingeebnet®). Leaf hat die einzelnen Plitze selber bereist,
ihre Beschaffenheit und gegenseitige Lage studiert und sich danach ein
Bild von ihren wirtschaftlichen Beziehungen zu machen gesucht, in das
die Erwihnungen bei Homer, einzelne Gesichtspunkte, die Strabon bietet,
iiberall sorgfiltig eingeordnet sind 7). In diesem Zusammenhange gewinnt

6) "0 mhdoag mwomtig Npdvigev: Aristoteles bei Strabon XIII, p. 598. 7) Noch
nicht berticksichtigen konnte Leaf die Hypothese von Alfred Briickner, das Schiffslager
der Griechen habe nicht im Norden neben der Skamander-Miindung gestanden, sondern
stidwestlich von der Stadt in der Besika-Bai, Tenedos gegeniiber (Vortrag »iiber das
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z. B. die Aufzihlung der Wohn- und Kultstitten im Gebete des Priesters
Chryses (A 37 f.) lebendigen Sinn: Killa (im Inneren jenes Meerbusens)
und Tenedos bezeichnen die duBersten Punkte, Chryse ungefihr die
Mitte eines Kiistenstriches, in dem Apollon Smintheus verehrt wurde
(Troy 239f.). Fiir Achills Unternehmen, durch das Thebe, Lyrnessos
und Pedasos zerstort, auch Lesbos gepliindert wurde, 140t sich aus den
im Epos gegebenen Andeutungen ein verstindlicher Hergang konstru-
ieren (S. 235. 243 ff.). Stellen wir alles Zweifelhafte zuriick, so bleibt doch
ein wesentliches Resultat: die kriegerischen Ereignisse, die der Handlung
der Ilias unmittelbar vorausliegen, haben greifbare Gestalt gewonnen.
Dasselbe leistet fiir den weiteren Umkreis und die weiter zuriickreichende
Vorgeschichte das Verzeichnis der von fernher gekommenen Bundes-
genossen (B 844 ff.) in Leafs Beleuchtung. Es sind vier Reihen, jede in
der Nahe beginnend und im weitesten Abstande von Troja endigend:
1. bei Amydon im Lande der Pionier, in der Gegend der Miindung des
Axios (j. Wardar); 2. in Alybe an der Nordkiiste von Kleinasien; 3. im
phrygischen Binnenlande bei Askania; 4. am Xanthos-Flusse in Lykien.
Sarpedon und Glaukos, die Fiihrer der Lykier, spielen auch in der Hand-
lung der Ilias eine wichtige Rolle; von den iibrigen Ortschaften und
Stammen der vier Gruppen kommen Vertreter sonst gar nicht oder nur
vereinzelt vor, etwas hiufiger nur Thraker und Péonier. Die thrakische
Kiiste gehorte also in der Zeit, von der Homer erzihlt, mit zum Kultur-
kreis oder zum Machtbereich von Troja: diese Tatsache, die wir nicht
nur aus B sondern auch aus der iibrigen Ilias entnehmen mubBten, ist
doch erst von Leaf recht gewiirdigt worden: die unzugingliche Halb-
insel Magnesia setzte der damaligen Kiistenschiffahrt ein natiirliches Ende;
bis in die Gegend des heutigen Saloniki aber bestanden Handelsbezie-
hungen, die sich nach der anderen Seite zum Eingange des Hellespont
erstreckten. Und denselben Sinn, vermutet er, haben die drei anderen
Linien: es sind alte Verkehrswege, die bei Troja zusammenlaufen. Der
Vergleich eines Spinnengewebes mit dem Raubtier in der Mitte drdngt
sich auf, zumal wenn man bedenkt, daB hier natiirlich auch der von
Griechenland kommende Seehandel einmiinden mufite. Die Einfahrt in
den Hellespont ist durch Wind und Stromung oft gehindert, so daB

Schlachtfeld vor Trojac, Arch. Anz, 1912 Heft 4!. Ungewollte Andeutungen in Homers
Schlachtberichten hat Briickner mit frischem Spiirsinn aufgesucht und zu einer greifbaren
Anschauung zusammengefalt. Vielleicht ergeben sich daraus Anbaltspunkte auch zur
Revision der Ansichten, die von Robert (»Topographische Probleme der Iliase, Herm. 42
[1g07] S. 78—112) entwickelt sind, mit denen sich Leaf mehrfach, wenn auch nicht in
durchgehender Kritik, auseinandergesetzt hat (Troy 40f. 154 ff.). — Zur Entscheidung der
hiermit beriihrten Fragen vermag ich nieht beizutragen; das kinnte nur der versuchen, der
in der Lage ist sie an Ort und Stelle zu priifen, was mir nun wohl fiir immer versagt bleibt.
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Segelschiffe, die herein wollen, unter Umstinden tage- und wochenlang
still liegen miissen. Auf Grund nautischer Handbiicher hat Leaf diese
Verhiltnisse eingehend untersucht und zeichnet danach vermutungs-
weise die Bedeutung, die im europiisch-asiatischen Handel einst Hissarlik
eingenommen hat. Auf dem Hiigel stand nicht eine gréfiere Stadt, son-
dern eigentlich nur eine Ritterburg, deren Herren den Handel dadurch
in ihre Gewalt brachten, daB sie an der Offnung des Hellespontes die
Kaufleute zwangen, nicht weiter zu fahren, sondern hier in der Ebene
des Skamandros ihre Waren auszutauschen. Auf den Abgaben von
diesem regelmiBig stattindenden Markte beruhte von alter Zeit her der
Reichtum von Ilios (£ 288 ff.), von dem noch die Ausgrabungen Spuren
zu Tage gefordert haben. Es kam dann aber eine Zeit, wo die Achier
dazu iibergingen, den Handel mit Phrygien, Lykien und dem Pontos
selbst in die Hand zu bekommen, Dies war der eigentliche Grund der-
Jenigen kriegerischen Aktion, die den geschiclitlichen Kern der Erzéihlung
vom troischen Kriege bildet (Troy 326). Wieviel Einsicht in diesen
Hintergrund der Verfasser des Verzeichnisses der Troer und ihrer Bundes-
genossen selber noch besal, ldBt sich nicht feststellen; jedenfalls war er
eines anderen Geistes Kind als der des Schiffskataloges.

Wenden wir uns von den wohlbegriindeten Kombinationen des eng-
lischen Gelehrten dem Kriegsberichte der Ilias wieder zu, so erscheint
dieser in verindertem Lichte, von dem frischen Reize belebt, den wir
iiberall da empfinden, wo aus dem Didmmerschein von Dichtung und
Sage die Linien einer fernen Wirklichkeit hervortreten. Aber diirfen wir
die einzelnen Ziige der Dichtung in den Bereich der erschlossenen Wirk-
lichkeit mit hiniibernehmen? Den Streit der beiden Fiirsten als folgen-
schweren Zwischenfall, Helena als Ursache des Krieges? Leaf meint das,
wie wir sahen. Warum konne nicht die Entfithrung einer schonen Konigin
der Strohhalm gewesen sein, der auf der Wage den Ausschlag gab, die
Geduld der Achier brach und sie zu einem Unternehmen bestimmte, das
lange vorher schon geplant war? 7he ostensible cause of war is almost
always some point of honour; the wltimate cause is, almost without ex-
ception, economic (S. 328). Das ist freilich eine ebenso alte wie junge
Wahrheit. Doch um hier Gebrauch von ihr zu machen, miiliten wir
sicher sein, daf} innerhalb der Wirklichkeit das, was dem trojanischen
Kriege der Sage entsprach, auch ein bestimmtes, in sich geschlossenes
Unternehmen gewesen ist. Und dagegen hat kein andrer als Leaf ein
gewichtiges Bedenken zur Sprache gebracht. In‘Homer and History
(S. 322) weist er auf die Tatsache hin, daB der Verkehr der Griechen mit
der Heimat bei Homer ginzlich unterbrochen erscheint; das passe nicht
in einen Kriegszug, dessen Ziel nur drei Tagfahrten vom Ausgangshafen
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entfernt liege. Der Dichter habe diese Erfindung gemacht, um die Si-
tuation zu verscharfen. — Die Beobachtung war gut, die Erklarung ist
mehr als unwahrscheinlich. Personen, Geschehnisse erfindet der Dichter,
nicht stillschweigende Voraussetzungen, deren konsequentes Festhalten
ihm listig werden miite. Fiir Homer jedenfalls ist es das Natiirliche,
daB er iiberlieferte Voraussetzungen beibehilt, auch wenn sie zu der
Handlung, wie er sie gestalten machte, nicht mehr recht stimmen, wo
er dann entweder durch eine Hilfserfindung auszugleichen sucht®) oder
die Unstimmigkeit ruhig ertragt. Ein Fall der zweiten Art scheint hier
vorzuliegen: wenn die ganze Ilias hindurch die Achder von der Heimat
losgelost erscheinen, so ist das eine dunkle Erinnerung daran, dal sie es
einst wirklich waren, in eben jenen Kdmpfen um den Besitz der Nord-
westecke von Kleinasien, die zur Entstehung der troischen Sage den
ersten AnstoB3, zu den Erfindungen der Dichter den Hintergrund gegeben
haben. Um aus dem Heldenepos einen Wirklichkeitsgehalt ins klare zu
bringen, darf man doch nicht so verfahren, daBl man alles wegliBt, was
mirchenhaft oder sonst unglaublich ist, den verbleibenden Bestand zu-
sammenfaBt und als historischen Tatbestand anspricht. Gerade diesen
Abweg aber ist derselbe Forscher gegangen, der, wo es sich um Wiir-
digung geographischer und wirtschaftlicher Verhiltnisse handelt, mit so
gesundem Sinn fiir das Mogliche und Wirkliche Fragen zu stellen, Ant-
worten zu finden weifd.

Das zeigt sich wie beim Troer-Verzeichnis, so beim Schiffskatalog.
Es ist alte Vermutung (von Otfried Miiller), daf} dieser einen Booter zum
Verfasser habe; und dessen Tendenz, die eigene Heimat zu Ehren zu
bringen, erkennt Leaf auch in der Erzihlung von der Versammlung in
Aulis und von dem Wunderzeichen, das sich dabei zugetragen habe
(HaH. ggf. 104. 314f.). Um eine Flotte zu versammeln, konne kaum
ein weniger geeigneter Platz gefunden werden als diese von beiden Seiten
schwer zugingliche Meerenge. Mit Hilfe von Karten und nautischen
Handbiichern fiihrt er den Beweis, und der leuchtet ein. Ebbe und Flut,
die hier wie an einigen anderen Stellen des Mittelmeeres hervortreten,
kommen ja den Ein- und Ausfahrenden zu Hilfe; aber die Engen zwischen
felsigen und gewundenen Ufern ‘bleiben schwer passierbar. Vielleicht
ist es etwas hart geurteilt : wenn Agamemnon die Torheit begangen hiitte,
hier die Geschwader zusammenzuziehen, so wire das Gebot, seine Tochter
zu opfern, keine zu strenge Strafe gewesen. Aber die Folgerung eignen
wir uns an, wenn auch mit einer kleinen Modifikation. Leaf meint,
die Zusammenkunft in Aulis konne kein urspriinglicher Bestandteil der

8) Eine solche ist z. B. die Verzauberung des Odysseus in v, die Mitwirkung des
Gottes beim Tode des in gottlichen Waffen kimpfenden Patroklos in TT,
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epischen Uberlieferung sein. Der echte Homer befinde sich in Einklang
mit der Wirklichkeit; denn er erzihle, durch den Mund des Bettlers
Odysseus, von der Trojafahrt des Helden in einer Weise, daf fiir den
Abstecher nach Aulis kein Raum bleibt (t 187. 193), und lasse in einer
Rede Agamemnons, der seine Mannen an die bei Trank und Schmaus
in Lemnos laut gewordene Prahlerei erinnert (© 229 ff.), noch erkennen,
daB dort die Versammlung der Flotte gedacht war. So einfach aus-
schalten darf man Aulis doch nicht. Wenn eine Zusammenziehung vieler,
von weither kommender Flottenkontingente sicherlich hier niemals statt-
gefunden hat, so kann der Hafen doch einst seine Bedeutung gehabt
haben als Ausgangspunkt Zolischer Kolonisten, die, als die Booter ein-
drangen, der Kopais-Landschaft den Riicken kehrten (vgl. S. 226 und
Anm. 3). Dal eine Erinnerung daran sich erhalten hatte, lehrt Strabon
(IX 3, p. 401); und es ist nicht wunderbar, da Dichtung und Sage ihr
eine verdnderte Gestalt gegeben haben. Ja, die Notigung dazu ergab
sich von selber, sobald der Herrscher von Mykene zum Fiihrer des Unter-
nehmens gemacht wurde. Dem gegeniiber zeigen die von Leaf heran-
gezogenen Stellen (aus © und 1), wie ein Dichter, der von den raumlichen
Unterlagen seiner Erzdhlung ein deutliches Bild hatte, da zu erfinden
wufite, wo er sich frei bewegen konnte, ;

Wichtiger ist etwas Grundsitzliches, wozu diese Betrachtung fiihrt.
Auf der einen Seite der eigentliche Homer, Odyssee und llias, auf der
andern gewisse Zusitze, die mit dem Schiffskatalog zusammenhingen, —
mit solcher schlichten Zweiteilung, wie Leaf sie vornimmt (HaH. 86f.),
kommen wir nicht aus. Ist einmal der Anfang zur Analyse gemacht, so
geht sie mit innerer Notwendigkeit weiter. Und dann ist nicht im voraus
zu bestimmen, wie viel oder wie wenig vom Stoffe der Ilias als urspriing-
licher Bestand iibrig bleiben wird, fiir den mit der Moglichkeit gerechnet
werden konnte, dall er auf geschichtlicher Erinnerung beruhe. Insbe-
sondre wollen wir fiir die beiden wesentlichen Motive — Entfiihrung der
Helena und Groll des Peliden — die Frage im Sinne behalten, ob sich
etwa werde ermitteln lassen, aus was fiir einer Quelle sie geflossen sind.

Noch unerlédBlicher aber fiir den, der den trojanischen Krieg, in der
Hauptsache so wie Homer ihn erzihlt, fiir geschichtlich hilt, wire die
Verpflichtung, es glaublich zu machen, daB ein solcher Kriegszug iiber
See in so frither Zeit vom Peloponnes aus habe vor sich gehen kénnen.
In so frither Zeit, das heit: ehe die griechische Kolonisation in Klein-
asien — mit der wir ihn in Zusammenhang bringen — ihren Anfang
nahm. Das Ergebnis dieser Kolonisation ist es doch, daf sich an. der
Ostkiiste des Agiischen Meeres die Gebiete der drei grofen Stimme
ebenso aneinander reihen wie auf der Westseite. Da hilt es schwer zu
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glauben, daf} in einer weiter zuriickliegenden Zeit der Herrscher von
Mykene AnlaB gehabt habe und im stande gewesen sei, gerade das fiir
ihn fernste Ende der Kiiste Vorderasiens zum Angriffspunkt zu wihlen,
DaB wir von den wirtschaftlichen Beziehungen, die vorausgegangen sein
miilten, nichts wissen, ist natiirlich; dafl man sie bisher auch nicht ver-
mutungsweise hat konstruieren kénnen, mag hingehen: aber auch die
Folgen eines so michtigen, siegreich durchgefiihrten Unternehmens
treten nirgends hervor. Das war es ja, woriiber Thukydides sich wun-
derte. Und wie sollen wir von da aus die Entwicklung von Sage und
Dichtung uns vorstellen? Fiir Chadwick hat diese Frage keine Bedeutung;
wie das kommt, . werden wir spiter sehen (S. 243). Leaf meint sie zu
beantworten, und wir bemiihen uns ihm zu folgen, indem wir probe-
weise die Voraussetzung gelten lassen, dafl die Zerstorung Trojas durch
den Konig von Mykene mit einer zu diesem Zwecke versammelten Streit-
macht ein geschichtliches Faktum sei. Nachdem die Sieger in die
Heimat zuriickgekehrt waren, erwachte dort, an den Hofen von Mykene
und Pylos, der Heldensang (HaH. 288f. 318f.). Dessen Schiopfungen
wurden durch die ersten Ansiedler nach Asien mitgebracht (S, 2g91) und
hier weiter vervollkommnet, an Adelshofen, von deren Dasein wir zum
Teil noch Kunde haben (S. 323). Was dann in der dunklen Zeit — #e
Dark Ages, den drei- bis vierhundert Jahren, die dem Beginn der ge-
schichtlichen Periode im 8. Jahrh. vorhergingen (S. 34) — mit der
epischen Dichtung geschehen ist, liegt eben im Dunkeln. Jedenfalls
finden wir sie spiter im Mutterlande wieder, wo ein Booter es unter-
nehmen konnte seine Landschaft in den Mittelpunkt der Ereignisse
zu stellen, und wo Helena in den Kreis der Theseus-Sage eintrat
(S. 302). Diesen letzten Punkt werden wir in anderem Zusammenhange
beleuchten.

Aber soll denn nun das Epos wihrend jener dunklen Zeit auf beiden
Seiten des Agiischen Meeres selbstindig weitergelebt haben? Das kann
Leaf (S. 321) nicht meinen; dann hitten ja ganz verschiedene Gebilde
daraus werden miissen. Und gerade er betont stark — hierin wieder mit
Chadwick (HA. 208f.) iibereinstimmend —, daB fiir die Bliite homeri-
scher Poesie die eigentliche Heimat Ionien gewesen sei. Von dort erst
ist diese Poesie ins europidische Griechenland zuriickgekehrt, aus dem,
wie erwihnt, die ersten Ansiedler sie mit hiniiber genommen hatten.
Was fiir Ansiedler waren das? und in welcher Sprache, die bisher seine
Trigerin gewesen war, verpflanzten sie den Heldengesang nach Klein-
asien? Aus dem Peloponnes kénnten sie ja gekommen sein; denn mit
von dort aus ist die Gegend, in der zuletzt das Epos heimisch war,
besiedelt worden. Der Dialekt aber mufl das Aolische gewesen sein,
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dessen Herrschaft sowohl in Smyrna und Chios?) wie in der epischen
Kunst der des Ionischen vorausgegangen ist. Alles weist auf Thessalien
hin, wo man #olisch sprach, wo am Pagasdischen Meerbusen »Iolkos in
der Argonautensage als altes Centrum des Seeverkehrs erscheint« (Beloch
GrG.”L 1 S.134). Und dazu stimmt ein wichtiges Gedankenelement
der homerischen Poesie, der Olymp als Gottersitz mit allem was sich
daran anschliefit. Diese Bezichungen sind ja schon frither gewiirdigt
worden ; der Versuch, uns in Leafs Theorie hineinzudenken, fiihrt von
selbst wieder in diese Richtung: ehe der Heldengesang nach Asien kam,
muf} er eine Periode grundlegender Ausbildung in Thessalien gehabt
haben. Lag also sein Ursprung nicht hier sondern im Peloponnes, in
der Argolis, so mul} er in ganz frither Zeit irgendwie von dort nach
Thessalien iibertragen worden sein. Hochst wunderbar wire nur der
Weg, den auf diese Weise die wandernde Sage zuriickgelegt hitte: von
Troja, wo ihr Inhalt erlebt worden war, zum Peloponnes, wo die Sieger
wohnten, von da im Rundgange zunichst nach Thessalien, dann tibers
Meer zuriick, durch reinen Zufall gerade wieder in die Gegend, wo einst
die Ereignisse selber sich abgespielt hatten. Und noch unbegreiflicher
wire es, dal sich, bei so treuer Bewahrung der Tatsachen, doch von
der ersten poetischen Gestaltung so gar keine Spuren mit hindurch-
gerettet hitten, weder in irgend welcher lebendigen Anschauung von
Ortlichkeiten, Vorgingen, Verhiltnissen in der peloponnesischen Heimat
der Helden ™), noch in der Sprachform, von der niemand bisher auch
nur vorschlagsweise gesagt hat, welche es — vor der &dolischen — ge-
wesen sein konnte.

Zu solcher Unbegreiflichkeit, die wir getrost Unmoglichkeit nennen
konnen, fiihrt die Ansicht von Eduard Meyer, Leaf, Chadwick, wenn
man sie ins Klare zu bringen sucht. Daraus folgern wir: Diese Ansicht
kann nicht richtig sein ; Sage und Dichtung vom troischen Kriege konnen
nicht im Peloponnes ihren Anfang gehabt haben; verstirkte Wahrschein-
lichkeit spricht dafiir, daf sie da entstanden sind, wo der Schauplatz der
Taten lag. Aber nun die Frage: Gehoren die geschichtlichen Kimpfe,
von denen die Phantasie so fruchtbar angeregt wurde, der Zeit der thes-
salisch-dolischen Kolonisation an oder einer fritheren? AufschluB hier-
iiber erhoffen wir von dem, was in und um Troja der Spaten ans Tages-
licht gebracht hat.

Nachdem Schliemanns rastlose Titigkeit dem unerquicklichen Streit,
ob Hissarlik oder Bunarbaschi, ein Ende gemacht und fiir jeden Unbe-

9] Diese Tatsache hebt auch Chadwick hervor, HA. 208f. Vgl vomn das Kapitel
>Sprachform«, besonders S. 174, 10) Dieger Satz wird im folgenden Kapitel noch
nither begriindet und zu Folgerungen verwertet werden,

ke heaN
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fangenen die zweite Mdoglichkeit ausgeschlossen hatte, wurde zunichst
angenommen, daf von den heute noch erkennbaren Schichten die
zweite von unten die sei, der das homerische Troja angehort habe: denn
das war damals die einzige, in der sich umfangreiche Reste von Mauern
und Burganlage gezeigt hatten. Aber der Charakter der in dieser Schicht
gefundenen Gerite und Waffen pafte nicht recht zu dem Stande der
Kultur, den die homerischen Gedichte darbieten, deckte sich auch nicht
mit demjenigen, den die Durchforschung der Ruinen von Mykene, Tiryns,
Orchomenos ergeben hatte. In der mykenischen Periode ist die Bear-
beitung der Metalle vollkommen entwickelt; im Epos erwecken uns nur
stereotype Beiwdrter wie Yohkipng, dxayuévov 0&é1 yohkd noch die
Erinnerung an eine Zeit, da die Herstellung aus Metall als besonderer
Vorzug geriithmt werden konnte: unter den Funden der zweiten Schicht
auf Hissarlik sind neben reichem Silber- und Goldschmuck, neben
Waffen und Werkzeugen aus Bronze doch noch in Menge solche aus
Stein. An der Topferware zeigt sich schon die Benutzung der Scheibe,
doch iiberwiegt noch die reine Handarbeit. Wir befinden uns hier also
in einer Periode des Uberganges, deren Kultur, als strojanisch« bezeich-
net, der mykenischen vorangegangen sein mufl (vgl. unten Anm, 11):
Im Fortgange der Ausgrabungen nach Schliemanns Tode (18go) sind
dann aber weitere Schichten blofigelegt worden; und da haben beson-
ders die Arbeiten der Jahre 1893 und 1894 ein verindertes Bild ergeben.
Wihrend zunichst nur offene Siedelungen mit armlichen Hiusern folgten,
zeigte die von Dorpfeld aufgedeckte sechste Schicht viel stattlichere
Uberreste als die zweite. Eine umfangreiche Burg trat hervor mit méiich-
tiger Ringmauer und vielen grofen Bauwerken im Innern. Und in diesem
Bereiche wurden in Menge Bruchstiicke von Tongefiflen gefunden,
deren Technik wie Ornamentik der mykenischen Weise entspricht, die
also, mégen sie nun importiert oder nach eingefiihrten Mustern an Ort
und Stelle verfertigt sein, jedenfalls das Leben der Menschen, denen sie
einst gedient haben, der Periode zuweisen, die nach dem Inhalte der
Ausgrabungen von Mykene benannt wird!!). Die Kultur dieser Periode

11) »Troja 1893. Bericht iiber die im Jahre 1893 in Troja veranstalteten Ausgra-
bungens, von Wilh. Dérpfeld, unter Mitwirkung von Alfr. Briickner, Max Weigel und
Wilh. Wilberg. Leipzig 1804. — »Troja und Ilion. Ergebnisse der Ausgrabungen in den
vorhistorischen und historischen Schichten von Ilion 1870—1894<; von Wilhelm Dorpfeld
unter Mitwirkung von Alfred Briickner, Hans von Fritze, Alfred Gotze, Herbert Schmidt,
Wilhelm Wilberg, Herman Winnefeld. Athen 19o2. — Hinzuzunehmen sind jetzt die be-
treffenden Abschnitte bei Carl Schuchardt, Alteuropa in seiner Kultur- und Stilentwicklung
(Strallburg und Berlin 1919), wo das homerische Problem in den grolien Zusammenhang,
den der Titel andeutet, und damit in eine neue, lehrreiche Beleuchtung geriickt ist. In
Ansetzung und Beschreibung der Schichten stimmt er mit Dérpfeld im wesentlichen iiberein;
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ist, wovon noch genauer die Rede sein wird, in wesentlichen Stiicken die,
welche Homer voraussetzt: also hat die stidtische Anlage der sechsten
Schicht den meisten Anspruch darauf, fiir das homerische Ilios — in dem
Sinne wie wir den Ausdruck gebrauchen — gehalten zu werden. Die
Zerstorung wiirde danach um 1200 fallen — gegen Ende der mykenischen
Zeit setzt sie Beloch (oben 5. 225f.) —, eine Datierung, die mit der von
den Griechen berechneten Zahl, 1184, bemerkenswert iibereinstimmt.

Gerade mit chronologischen Griinden aber war die »weit verbreitete
*Meinung, die Sage vom troischen Kriege sei ein Reflex der Kimpfe,
swelche die Aoler bei ihrer Festsetzung auf der Ida-Halbinsel mit der
seinheimischen Bevolkerung gefiihrt hittens<, von Eduard Meyer an-
gefochten worden™). Zuerst in seiner »Geschichte von Troas« (1877;
S. 79ff.); dann in der Geschichte des Altertums (II[1893] § 131/2), hier
mit einer immerhin recht wesentlichen Einschrinkung seines Wider-
spruches. In der fritheren Schrift hatte er den Nachweis gefiihrt, daf}
zwar an der Kiiste von Teuthranien und Lydien, auf Lesbos, Tenedos
und den Hekatonnesoi mit dem ersten groflen Strome nordgriechischer
Eroberer — im letzten Viertel des zweiten Jahrtausends vor Chr. (GA.
II § 161) — die Aoler sich festgesetzt, daB sie aber die Troas erst viel
spiter in ihren Besitz gebracht hitten, ja daB es in dieser Landschaft
svor dem Jahre 700 schwerlich griechische Kolonien gegeben« habe,
Spiter erkannte er an: diejenigen Teile der epischen Uberlieferung, in
denen Achill, »offenbar eine dolische Sagengestalte, eine Rolle spiele,
gingen wirklich auf die Zeit der ersten dolischen Kolonisation zuriick;
»seine Taten spiegeln die Eroberung von Lesbos (vgl. | 129), Tenedos,
ader teuthrantischen Kiiste durch die Aoler wieder<. Erst nachtriglich
sei die Sage von Achill und seinen thessalischen Mannen mit der aus
dem Peloponnes stammenden troischen Sage verbunden worden; und
nun sei es moglich, daB in seinen Kimpfen gegen Lyrnessos, Pedasos,
Thebe, Chryse (Y g2. A 366. 100) ebensogut geschichtliche Erinnerungen
fortlebten wie in seinem Zuge gegen Lesbos, wo er das Médchen von
Brisa sich gewonnen hatte; man diirfe dann annehmen, daB »an der Siid-
»seite der troischen Akte die Aoler weit friiher gekimpft hitten als am
»Skamander«. Dort im Norden aber, »in der thebischen Ebene und auf
sder Idahalbinsel, sei zur Zeit der iltesten dolischen Kolonisation eine
sFestsetzung zunichst wenigstens nicht gelungen, wenn sie auch ver-
seinzelt versucht sein moge. Jedenfalls aber »— dabei sollte es bleiben

dem Gedanken aber, Homers Ilios und seinen Fall an bestimmter Stelle zeitlich einzu-
ordnen, widerstrebt er (S, 253 £.), wie er denn auch in allgemeineren, die mykenische Kultur
beriihrenden Fragen seinen eignen Weg geht. 12) Ihm hatsich Bethe NJb. 1901 S, 662
angeschlossen, ohne mit eignem Eingehen auch auf Gegengriinde diese Frage zu férdern.
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»— muB Troja zerstért gewesen sein, lange ehe die Aoler sich im
sSkamandergebiet festsetzten oder auch nur zum ersten Male ihre Blicke
»auf diese Gegenden richtetene,

Das letzte war nun sicher zu viel behauptet, ein Uberrest von der ur-
spriinglichen, schirferen Ablehnung und mit dem inzwischen gemachten
Zugestandnis nicht mehr im Einklang. Von Tenedos nach Hissarlik ist
kein weiter Weg; und wenn die dolischen Eroberer die Insel in ihrem
Besitz hatten, so werden sie es schwerlich unterlassen haben auch nach
der unmittelbar gegeniiberliegenden Kiiste die Hand auszustrecken. Bei
dieser Gelegenheit ist denn Ilios belagert worden; und wenn die Be-
lagerung wirklich erfolglos geblieben sein sollte, so konnte man ja auch
diese Tatsache im Epos ausgedriickt finden: es erzahlt von den Kdampfen
um die hohe Stadt, nicht ihren Fall. — Priufen wir diese Moglichkeit -
eines Ausgleiches. In der »Deutschen Altertumskunde« (I* 29) hat
KarlkMiillenhoff die Erzihlung vom Ausgange des Krieges einer scharfen
Kritik unterworfen. Er findet schon in der Darstellung von Paris’ Tode
»mehr ein Produkt kliigelnder Uberlegung, wie wohl der letate gefihr-
sliche Troer beiseite geschafit sei, als der unbefangen, aus innerm Drange
sfortarbeitenden Sage«, und meint dann vollends: »die zuletzt ange-
»wandte Kriegslist beweist, dal es den Griechen nicht nur an jeder
> historischen oder historisch aussehenden Uberlieferung, sondern iiber-
shaupt an jeder ernsthaften Sage iiber die Einnahme der Stadt mangeltec.
Die Geschichte von dem listigen Werk des Epeios sei »urspriinglich nur
ein scherzhafter Einfall nach Marchenart« gewesen, der erst nachtriglich
in das ernste Epos aufgenommen und zu einer Tragodie umgearbeitet
wurde. Miillenhoff sagt geradezu: »Auf die Frage, wie denn endlich
»die Griechen Ilion eingenommen und die heiligen unzerbrechlichen
»Mauern der Stadt gefallen seien, war die Antwort, daB die tapfersten
»Helden sich in den Bauch eines groBen hélzernen Pferdes versteckt
»und daB nun die Troer, um das Wunderwerk oder Heiligtum in die
»Stadt zu schaffen, selbst die Mauer an einer Stelle durchbrochen hitten,
seben gut genug fiir Kinder und Toren und ganz von derselben Art wie
»die Possen, mit denen man im dreizehnten Jahrhundert in Osterreich auf
»die Frage antwortete, wohin denn zuletzt Kénig Etzel gekommen sei«.

Im Anschluf an solche Bemerkungen mag man versuchen, den Plan
einer llias, der die sichere Aussicht auf den Fall der Stadt fehlte, in Ge-
danken wiederherzustellen; es gelingt doch nicht recht. Zwar dal} unser
eignes Denken widerstrebt, brauchte uns nicht zu stéren; aber das Epos
selbst deutet doch an mehr als einer Stelle auf das Ziel des groBen
Kampfes, und daBl es erreicht werden wird, hin. Die Prophezeihung des
Zeus allerdings, O 56—77, die in den Zusammenhang unserer Dichtung
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schlecht pafit und deshalb von den Alexandrinern gestrichen wurde,
scheint ebenso jlingeren Ursprungs zu sein wie die Vorausdeutung des
Verfassers von M (vgl. oben 5. 228), der die im zehnten Jahre erfolgte
Eroberung erwihnt (15). Fester mit dem Bestande der llias verbunden
ist die Klage der Andromache Q 725ff,, in der Szenen der Zerstorung
ausgemalt werden; denn wenn auch dieser Gesang zu den jiingsten ge-
hort, so kniipft er doch gerade in diesem Punkte, weiter ausfiihrend und
verstirkend, an einen schon anderwirts gegebenen Gedanken an?),
Das ist Hektors triiber Ausblick in die Zukunft, Z 447 ff.; er weil} es und
glaubt es (ofde katd péva kal katd Quudy): der Tag wird kommen, wo
die heilige Ilios hinsinkt. Dieselben Worte spricht voll trotziger Zu-
versicht Agamemnon, in dem Augenblick wo Menelaos von Pandaros
verwundet und durch diesen Frevel der Zorn der Gotter gegen die Troer
heraufbeschworen ist (A 163 ff.). Auch in X, wo der entscheidende Zwei-
kampfdie Sorge der Belagerten aufs hochste steigert, wird des Zusammen-
bruches, der nach Hektors Fall kommen miisse, gedacht. Freilich nicht
von Andromache, deren Jammer der Dichter hier (477ff) in etwas
milderen Farben gemalt hat, doch von Priamos, noch ehe der Waffen-
gang begonnen hat (6off.). So behilt wohl Heinrich Heine recht, wenn
er von dem »prophetischen Schmerze« spricht, »den wir in dem alten
Heldenliede finden, wo Trojas Brand nicht den Schluf bildet, aber in
jedem Verse geheimnisvoll knisterte.

Immerhin ist es bemerkenswert, da} die Erziihlung vom Untergang der
Stadt nicht nur nicht den Hauptgegenstand des Heldengesanges gebildet,
sondern dal} es, wie wir mit Miillenhoff sagen diirfen, iiberhaupt keine alte
epische Uberlieferung davon gegeben hat. Waren denn die Kimpfe wich-
tiger als ihr Erfolg? — Jedenfalls miissen sie in der Erinnerung der Nach-
fahren einen breiteren Platz eingenommen und von da aus auf dichte-
rische Phantasie den stirkeren Eindruck gemacht haben, Wie das so
habe kommen konnen, dariiber hat Murray (RGE.* 57ff.) eine an-
sprechende Vermutung aufgestellt, die davon ausgeht, dafl wir ja bei
Theben dasselbe haben. Die Bedeutung dieser starken Festungen lag
ganz und gar im Handel; nachdem sie kriegerischen Angriffen erfolg-
reich widerstanden hatten, wurde ihr Bestand allmihlich untergraben,
als der Handel verfiel und Armut einzog. Solchen Hergang sucht er
dann im einzelnen wahrscheinlich zu machen. Beschrinken wir die Be-
trachtung auf Troja, so kann Murrays Theorie etwas Richtiges enthalten,
ohne doch die Tatsache zu beseitigen, von der heute noch die Ruinen
zeugen, dafl eine befestigte Stadt auf Hissarlik in mykenischer Zeit mit

13) Dies bat Niese EHP. 35 erkannt. — Das gleich folgende Zitat aus Heine: Lutetia.
Zueignungsbrief, Abs, 6,
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Gewalt zerstort worden ist. Wir miissen versuchen uns den Verlauf der
Kimpfe so vorzustellen, daf sich das Fehlen des Abschlusses in der Er-
zahlung einigermaflen begreifen 1dBt. Das ist, wie mir scheint, schwer
moglich unter der Voraussetzung eines einheitlichen Kriegszuges, der
mit gesammelter Kraft unternommen wurde, um die feindliche Stadt zu
bezwingen. Viel verstindlicher wird der Zustand der Uberlieferung,
wenn wir uns denken, daf} im Zusammenhang mit einer allméhlich sich
ausbreitenden Kolonisation wiederholte, mehrfach unterbrochene Ver-
suche gemacht worden sind, die auf Hissarlik ragende Burg der Feinde
zu brechen, und daf erst sei es die gestaltende Kraft der Sage oder
dichterische Phantasie das Bild des in sich geschlossenen, durch das mit-
gebrachte Motiv des Helena-Raubes bestimmten Krieges geschaffen hat.
Manche der Erinnerungen, die dabei verwertet wurden, waren wohl schon
zu Liedern geformt, als endlich die stolze Stadt fiel. So kam es, daf}
dieses Ereignis nicht mehr mit anschaulicher Kraft in die Sage einging,
und daB3 es auch in der abgerundeten Gestalt des Epos, die auf uns ge-
kommen ist, zwar der Phantasie vorschwebt und die Gedanken beschif-
tigt, aber nur in ein paar nachtriglich eingefiigten Voraussagungen
(M 15. O 71) als geschehen oder sicher bevorstehend erwiihnt wird.
Der Einwand Eduard Meyers, den wir eingehend gewiirdigt haben,
ruht auf einer stillschweigenden Voraussetzung., Er folgert: Die Aoler
haben sich erst um 700 auf der Ida-Halbinsel festgesetzt; also kénnen
sie nicht ein halbes Jahrtausend frither zur Zeit der ersten Kolonisation
hier erfolgreich gekimpft haben, also kann aus solchen Kimpfen nicht
die Sage vom troischen Kriege entstanden sein. Dabei ist als selbst-
verstindlich angenommen, daB, wenn Kidmpfe stattgefunden und zur Er-
oberung der Stadt auf Hissarlik gefiihrt hitten, eine Ansiedlung der
Sieger an derselben Stelle notwendig hitte erfolgen miissen. Das scheint
einleuchtend; aber so selbstverstindlich, da} darauf ein zwingender Be-
weis gegriindet werden konnte, ist es nicht. Fester steht die Tatsache,
dal der Hiigel, nachdem in alter Zeit eine Burg mit starken Mauern, die
er trug, zerstort worden war, Jahrhunderte hindurch wiist gelegen hat.
Dies berichtet Strabon (XIII 1, 41. 42; S. 601): 6pnoloyodot kel of vew-
TepoL TOV G@ovioudy Tiig mohewg, Wy éott kal Auxolpyog 6 prTwp:
uvnoBelg yop The ‘Méwv mohewg onoi: i ok dwnkoev, g &moE
Omo Tdv ‘ENqvwy xateokd@ln, Goikntov oloay; — — éml d¢ TV
Aud@v 1] vOv éxtiofn koroude kol T0 fepdy: ol prv woOMIS Te /v GANG TTOA-
\oig xpovoig UoTepov kol kat ONiyov, i efpntar, Tv alEnowy Eoxev™).

14) Im Widerspruch zu dem Berichte Strabons hat Alfred Briickner in seiner »Ge-
sehichte von Troja und Ilion« (Abschnitt IX des oben Anm. 11 angefiihrten gemeinsamen
Werkes; dort S. 554—572) den Beweis zu filhren gesucht, daB bald nach dem Sturze der
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Und die Ausgrabungen haben es bestitigt: die Reste der siebenten und
achten Schicht (die neunte fallt in romische Zeit) sind nicht nur weniger
bedeutend als die der sechsten ; sie lassen auf eine drmliche Bevolkerung
schlieen, die ihre Hiitten auf den Triimmern der friiheren Festung er-
richtet hatte. Nach dem allen miissen wir annehmen, dafl die Eroberer
der mykenischen Zeit, als die Feste genommen und zerstort war, sie nicht
wieder besetzt, sondern sich begniigt haben, etwa von Tenedos aus den
Verkehr durch den Hellespont zu beherrschen. Der Vorstellung, daB es
4olische Kolonisten waren, die so verfuhren, kann man allenfalls noch
dadurch entgehen, daB man die Eroberung von Troja innerhalb der my-
kenischen Periode frither ansetzt; so Eduard Meyer: sie sei »wahr-
scheinlich noch betriachtlich iiber das alexandrinische Datum hinaufzu-
riicken« (oben S. 236). Er hitte nur erkennen sollen, dali er nicht durch
die »Fundtatsachen« dazu gefiihrt war, sondern durch den Wunsch, seine
Theorie zu retten. Und im Grunde ist gar nichts damit gewonnen. Den
mit Mithe genommenen wichtigen Platz in eigenem Besitz zu behalten
hiitte fiir »den Konig von Mykene und seine Mannen« ebenso nahe ge-
legen wie spiter fiir die Aoler von Lesbos und Tenedos, ja insofern noch
niher, als er selber nicht in der Nachbarschaft blieb, sondern, wenn wir
denn Homer glauben, in die ferne Heimat zuriickkehrte, er und alle Ver-
biindeten. Verzichtete man freiwillig auf jede Ausnutzung des Sieges ?
Das ist wieder die Stelle, an der Thukydides Anstol nahm (oben
S. 2271.). —

Gegen den Versuch, die Sage vom troischen Kriege der Hauptsache
nach als geschichtlichen Bericht zu nehmen, istnoch eine Erwiagung iibrig.
Was den beiden Atriden recht, wire doch wohl dem Herakles billig.
Auch er soll, zur Zeit von Priamos’ Vater Laomedon, llios erobert, die
Strafen 6de gemacht haben, 8 oing ouv vnuol kal avdpdor moupoTépor-
ow (E 641 f. vgl. = 251). Auch das war ein Rachezug, von dessen Ver-
anlassung und Verlauf wir immerhin einiges noch erfahren; und wer darin
geschichtliche Ziige zu erkennen bereit wire, dem wiirde eine erdfeste
Wirklichkeit zu Hilfe kommen. Unter der sechsten Schicht auf Hissarlik

cinheimischen Konigsherrschaft inmitten der Trilmmer auf dem Burgberge das Heiligtum
der Athene gegriindet worden sei, dessen Hilter, vielleicht durch griechische Besatzungen
der Kiistenplitze geschiitzt, lange Zeit allein hier oben gehaust hitten. Zu den Stiitz-
punkten dieser Ansicht gehiren in erster Linie die Nachrichten iiber den schaurigen
Tempeldienst lokrischer Midchen, den die Sage an den Frevel des Lokrers Aias ankniipfte
(Timios in den Scholien zu Lykophrons Alexandra 1141—1173; Polybios 12, 5, 7). Briick-
ners scharfsinnige Untersuchungen sind mit beachtenswerten Griinden angegriffen worden
von Peter Corssen, »Die Sendung der Lokrerinnen und die Griindung von Neu-Ilions,
Sokrates I (1913) S. 188 ff., 234 fi.,, ganz verworfen von Wilamowitz, »Die Athene von
Llione (IIH., Beilage I),

chen,
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folgen zunichst drei minder bedeutende, dann aber jene, deren reiche
Funde eine in ihrer Eigenart greifbare Kultur, die »trojanische«, dar-
stellen. Mit den zeitlichen Verhiltnissen freilich wiirde es nicht stimmen
die trojanische Kultur wird von Schuchardt der zweiten, von Ed. Meyer
gar der ersten Hilfte des dritten Jahrtausends v. Chr. *5) zugewiesen, wih-
rend Herakles denHelden der [liasnurum eine Generation voransteht. Aber
in diesem Falle denkt wohl niemand daran, Einzelheiten der poetischen
Erzahlung zu verwerten und ihr im ganzen mehr zu entnehmen als eine
dunkle Erinnerung an Ereignisse, die sich auf dem schicksaldurchfurch-
ten Boden friiher einmal zugetragen hatten. Und in solchem Verstande
lassen auch wir die Sage, und daB man sie zu den Ausgrabungen in Be-
zichung setzt, gelten. So unsicher Datierungen sind, bei denenzwei gleich-
zeitig arbeitende Forscher um ein halbes Jahrtausend voneinander abwei-
chen, so sehr mit der Méglichkeit gerechnet werden muf, da bei Abgren-
zung der Schichten, bei Zurechnung der Fundstiicke zu den einzelnen
Perioden Irrtiimer vorgekommen sind, zumal in den Anfingen, als die
Technik des Spatens noch weniger ausgebildet war, so wenig wir andrer-
seits in der naiven Hoffnung befangen sind, man brauche aus der Sage nur
ausschmiickende Zutaten wegzulassen, um Geschichte zu behalten: so
sicher ist doch, daB ein Zusammenhang zwischen beiden bestanden hat.
So sehen wir in dem siegreichen Unternehmen des Herakles gegen Troja,
das der Dichter zweimal, in Gesprichen der Menschen wie der Gaotter,
erwihnt werden 14Bt, einen Ausdruck der Vorstellung, daB schon vor
Zeiten einmal da, wo llios stand, eine Stadt mit Gewalt eingenommen
worden sei. Und da ist es doch wohl kein Zufall, daB die Erde von zwei
zeitlich weit getrennten Zerstérungen Denkmiler bewahrt und heraus-
gegeben hat. Wir bleiben den Grundsitzen treu, nach denen wir er-
kannt haben, daB zur Entstehung der Sage vom troischen Kriege aus
den Kampfen der Anstol gekommen sein muf, die um die Herrschaft
iiber die Nordwestecke Kleinasiens zwischen den aus Nord- und Mittel-
griechenland stammenden Aolern und den ilteren, ungriechischen Ein-
wohnern gefiihrt worden sind.

II. MUTTERLANDISCHES

Aus dem gewonnenen Resultat wird ja wohl niemand den Schlug
zichen, dafd als Troja-Kimpfer bei Homer nur solche Helden und Vélker-
schaften vorkommen diirften, die an jener Kolonisation teilgenommen
haben, oder die wir uns doch als Teilnehmer daran vorstellen kénnten.
Von der Entstehung und ersten poetischen Gestaltung der troischen Sage

15) Eduard Meyer GA. I22 (1909) § 511 (vgl. § 524); Schuchardt, Alteuropa (s. oben
Anm. 11) 5. 212 f. (vgl. 233 £.),

Cauer, Grundfragen der Homerkritik, 3. Aufl, 16
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bis zur Aufzeichnung und abschlieBenden Redaktion der Ilias sind Jahr-
hunderte vergangen; und in dieser Zeit wurde der Heldengesang nicht
nur kiinstlerisch weiter gebildet, sondern auch stofflich bereichert. Stidte
und Geschlechter setzten eine Ehre darein, daB ihre Angehorigen einst
mit in dem grofien Kampfe gestanden und sich rithmlich betitigt hitten,
Patroklos fillt von Hektors Hand, das gehort zum Plane der Achilleus-
Dichtung; da er dessen gbttliche Riistung trigt (P 194 f. X 84), so mu
Apollon eingreifen, ihn zu entwaffnen. Als dritter aber — vielmehr, der
Reihenfolge nach, als zweiter — bringt ihm Panthoos’ Sohn Euphorbos
eine todliche Wunde bei, der Heldenjiingling, der gleich darauf selber
dem Speere des Menelaos erliegt (TT 806 ff. P 9—60). Danach hat Robert
gliicklich vermutet, dall die Panthoiden in historischer Zeit ein Fiirsten-
geschlecht waren, dessen Ruhm ein Singer zum Dank fiir freundliche
Aufnahme dadurch verherrlichen wollte, daB er von den Vorfahren
Grofes erzihlte (StL. 392. 387). Von den athenischen Zusétzen ist frither
die Rede gewesen (S. 117 ff): es sind keine »Interpolationen<, denn sie
waren schon da als das Epos schriftlich fixiert wurde, sondern Erzeugnis
des noch lebendigen Triebes, den Personenkreis dem Publikum zu liebe
zu erweitern. Interpoliert, d. h. in einen literarisch vorliegenden Text
nachtriglich eingesetzt ist auch die Episode von Sarpedon und Tlepo-
lemos nicht (E 628—698), darin hat Bethe (Hom. L. 295) recht; der Ver-
fasser unserer llias — so nennt er ja den letsten Redaktor — hat sie
mit Bedacht aufgenommen. Entstanden sein aber muf} sie in anderem
Zusammenhange, das hatte gerade Bethe einleuchtend gezeigt*®). Der
Heraklide Tlepolemos von Rhodos (B 653 ff.) und der Lykier Sarpedon
haben in der Troas nichts zu tun; daheim waren sie sozusagen Nach-
barn. Thr Kampf gehort eigentlich in den Bereich der Versuche, welche
die Rhodier gemacht haben, im gegeniiberliegenden Lykien Besitz zu
erwerben *7); und das Lied von dem Zusammenstol3, in dem sie sich
segenseitig toten (E 697 ist umgebogen), war »gedichtet zum Preise lyki-
»scher — oder rhodischer — Fiirsten und in ihren Hallen gesungen,
surspriinglich ganz ohne Beziehung zu Troja und ohne Gedanken an
»den trojanischen Kriege. Auch in dem Kampfe zwischen Idomencus
und Phistos E 43—47 sah Bethe den »letzten Rest eines altkretischen
Heldenliedes«<; denn wenn auch das lydische Tarna als Heimat des
Phistos genannt wurde, so sei er doch offenbar in seinem Ursprunge der
Eponym der gleichnamigen kretischen Stadt.

16) In einem Vortrag auf der Strabburger Philologenversammlung: »Homer und die
Heldensage. Die Sage vom troischen Kriegee; gedruckt NJb. 7 (1901) S. 657 ff.,, die be-
treffende Stelle 5. 668 f. 17) »Fiir die Einreihung fremder Helden in die troische Sage
vielleicht das augenfilligste Beispiel« i so urteilt anch Wilamowitz I1H]. 282 iiber diesen Fall.
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Von dieser ganzen Betrachtungsweise will Chadwick (HA. 305 f.) nichts
wissen; dergleichen sei zwar nicht unméglich, verdiene aber, solange es
nicht bewiesen sei, keine ernsthafte Erwigung. Er zieht es vor, sowohl
den Kriegszug des Herrschers von Mykene, wie Homer ihn erzihlt, als
auch daB der Rhodier daran teilgenommen habe, fiir geschichtlich zu
halten **). Und man muf} zugeben: wer das eine glaubt, braucht auch
vor dem andern nicht zuriickzuschrecken. Warum wir die Dinge so nicht
ansehen konnen, ist im vorigen Abschnitt dargelegt. Chadwick erhebt
aber hier einen besonderen Einwand: Wenn der Personenbestand der
Ilias wirklich durch einen ProzeB der Anziehung allmihlich heran-
gewachsen ist, wie kommt es, dafl Herakles, Iason, Peirithoos, Theseus,
Minos, Adrastos nicht mit hereingezogen worden sind? Die Antwort
ist diesmal wirklich leicht. Alle die Genannten gehoren élteren, fast alle
heimischen Sagen an, die schon in feste poetische Form gefalit waren,
ehe von Thessalien aus die Eroberung der fern gegeniiberliegenden
Kiiste unternommen wurde. Nachdem dann durch die dort gefiihrten
Kimpfe mit ihren Miihsalen, Gefahren, schwer errungenen Erfolgen die
Phantasie maichtig erregt worden war, wurden im Stil und nach dem
Vorbilde der mitgebrachten Heldenlieder neue gedichtet, die von kiihnen
Taten auf dem frisch gewonnenen Boden erzahlten, Dagegen traten die
Heldengestalten der heimatlichen Erinnerung in den Hintergrund — und
in dem stehen sie bei Homer.

Bei dem allen ist allerdings vorausgesetzt, was nun doch noch des Be-
weises bedarf, daf Kunst und Ubung des epischen Gesanges nicht erst
in Kleinasien entstanden sind, sondern von den Eroberern aus der alten
Heimat mitgebracht wurden. Daf} dies fiir die Sprache zutrifft, in der
die friithesten Heldenlieder gedichtet worden sind, haben wir gesehen
(S. 161 ff.). Aber es wire ja an sich méglich, daBl damit noch kein An-
fang gemacht worden war, als der Trieb erwachte — oder die Notigung
eintrat — iibers Meer nach Osten zu ziehen, Sehen wir zu.

Breit und méchtig ist die Stellung, welche in der griechischen Mytho-
logie Thessalien einnimmt. Der Olymp als Géttersitz, die Muse die an
seinem Nordfuf3 in Pierien heimisch ist, die thessalischen Berg- und Wald-
riesen, Aloiden.und Kentauren, die Meergottin Thetis und ihr Gemabhl
Peleus, der Eponymos des Pelion, endlich Achilleus ihr Sohn: alle diese
und manche verwandte Sagenstoffe sind im Heldenepos teils vorausge-
setzt teils weiter entwickelt. Die Art, wie sie in Ilias und Odysee verar-

18) 8. 3061.: The only conclusion, I think, to which an unbiassed study of the evidence
can lead, is that the poets never enjoyed suck freedom [d.1. a free command of their material] ;
that the later poets were bound by the work of their predecessors, and these again by something
which bears a suspicious resemblance o facts of real life,

16%
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beitet sind, schlieBt es aus, daf} sie durch nachtriiglichen EinfluB in ein
schon vorhandenes Bette der epischen Dichtung eingedrungen wiren:
vielmehr bildeten sie den urspriinglichen Strom, der dann aus anderen
Quellen neue Nahrung empfangen hat. Und dieser Strom muf} schon
recht kriftig geflossen sein, da er allem, was spiter in ihn einging, die
Richtung bestimmte. Aufdem Olymp wohnen die Gotter Homers, nicht
auf dem troischen Ida, noch weniger auf einem Berge des Peloponnes.
Auf dem Olymp hat Hephiistos einem jeden sein Gemach erbaut (A 607 f.),
hier riistet sich Here zu ihrem Gang nach dem Ida (= 154. 166 ff), hier
finden die Szenen des gemeinsamen Mahles wie der*Beratung statt (A
522 ff. A1ff. 74; © 2 ff), von hier fahren Here und Athene in die Schlacht
(E 720 ff. 750), hier suchen die von Diomedes verletzten Gotter Aphro-
dite (E 360) und Ares (E 868 f.) Zuflucht bei Zeus, der da sitzt dkporar
xopupf mokudeipadog OUMIuTO0 (754) und das Treiben der Menschen
beobachtet. Diese Vorstellung ist uns aus A (498 f.) vertraut; auch in
Y(z22f), ® (339f.) sieht vom Olymp aus Zeus den Kidmpfen zu; hier findet
ihn Artemis, die von Here iibel zugerichtet ist, hierhin kehren die iibrigen
Gétter vom eignen Waffengang zum Vater zurlick (® 508. 518). Auch
in X wird kein Zweifel gelassen, daf} der Platz, von dem aus die »Olym-
pier« den letzten groBen Kampf mit ansehen, der auf dem Olymp ist
(166. 187). ONUpmiog ist nicht nur ein Beiname des Zeus; ofter auch
(14mal) wird es schlechthin als Name fiir ihn gebraucht, zweimal auch
im Plural fiir die Gotter im Ganzen (A 398. Y 47).

Dem steht nun allerdings eine andere Vorstellung mit teilweise ent-
sprechendem Sprachgebrauch gegeniiber. Auf der Hohe des Ida ist
ein heiliger Bezirk und Altar des Zeus (© 48); dort hat Hektor ihm viele
Opfer gebracht (X 171). In Ilios gibt es einen Priester des Zeig “ldaiog,
dessen Sohn von Meriones erlegt wird (TT 604 ff.). Zum Zebg ’ldaiog zu
beten rit die greise Konigin ihrem Gemahl, als er die gefahrliche Fahrt
unternehmen will (Q 201), und er ruft ihn (308): Zed mdtep, “1onBev pe-
déwy, xodrare péyiote! Ist das derselbe Zeus, auf dessen Hilfe die Achder
hofften? oder ein asiatischer Gott, den die Eroberer, weil er der hochste
war, ihrem Zeus gleichsetzten? Solcher Annahme braucht es nicht zu
widersprechen, daB in [ auch Agamemnon und »mancher von Achéern
und Troern« mit denselben Worten ein Gebet beginnt (276. 320); denn
das geschieht bei SchlieBung eines Vertrages, den die Troer angeboten
haben, wo es nicht zu verwundern ist, wenn auch von der anderen Seite
gerade ihr Gott als Zeuge angerufen wird. Etwas weniger natiirlich er-
scheint dieselbe Formel H 202, wo Achier fiir den Sieg des Aias beten,
immerhin mit dem Zusatz: »Wenn du jedoch auch den Hektor lieb hast,
so gib wenigstens beiden gleiche Kraft.« Den Sachverhalt durchschaut
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hat zuerst van Leeuwen™): Von Alters her war der Gott, der auf dem
Ida verchrt wurde, der Schutzgott des Volkes, das die iibers Meer ge-
kommenen Aoler bezwungen haben; mit ihm ist der Olympische Zeus,
der in ihren Erinnerungen lebte, allméhlich zur Einheit vubchmolzeu.
Daf} dabei der Uberwundene etwas von seiner urspriinglichen Art und
Haltung aufgeben mubite, tritt anStellen wie A 44ff. (auch O 596. X 168t
noch hervor. Kein Zufall ist es, dal die zwei Schlachttage hindurch, an
denen es den Griechen schlecht geht, Zeus auf dem Ida thront und von
dort aus die Geschicke lenkt, in © und in A—P; cia.s wird nicht nur ge-
sagt, sondern anschaulich festgebhalten (© 397.410. =. 0 146. 255. P 594).
Und der Dichter hat der doppelten Frage, wie Zeus auf die Seite der Troer
und wie er auf den Ida komme, geschickt vorgebeugt: beides gilt nur
voriibergehend. Das eine zu motivieren dient der Plan der ganzen Dich-
tung: Achills Zorn und Thetis’ Bitte, ihm Genugtuung zu verschaffen.
Das andere wird als etwas Besonderes in der Weise eingefiihrt, daB der
Gott, um dem Schlachtfelde nahe zu sein — was freilich in E, ®, X nicht
notig erschien— sich auf den Ida begibt und dort Platz nimmt, © 41—s5z2.
A 181 ff.; das erste Mal wird auch seine Riickkehr zum Olymp ausfiihr-
lich berichtet (© 438ff). Ausnahmen solcher Art bestiitigen nur das Grund-
verhiltnis: dall der Zeus, von dem griechischer Heldengesang zu er-
zdhlen wublte, er und die Gotterfamilie die zu ihm gehorte, auf dem Olymp
zu Hause war.

Diese Tatsache, und was wir vorher mit ihr zusammengestellt haben,
ist ja lingst jedem bekannt; aber nur wenige haben sich entschlieffen
mogen, daraus die entscheidende Folgerung zu ziehen. Eduard Meyer
(GA.II § 127; vel. § 141. 261) hob zwar die Fiille thessalischer Elemente
im Epos hervor und erkannte an, daf3 sie von den Aolern aus der Heimat
nach Kleinasien mitgebracht sein miissen, hielt aber diesen Tatbestand
fiir vereinbar mit der Annahme, daf) »die griechische Gétter- und Heroen-
sage das erste und grundlegende Stadium ihrer Entwicklung in Aolis
durchlebt« habe. Und Erich Bethe gebraucht noch 1914 in seiner Be-
handlung homerischer Vorfragen zweimal den Ausdruck, das Helden-
epos sei »in Kleinasien geboren« (Hom. 1 10. 45). Sollte er damit gemeint
haben, daf} erst auf dem neuen Boden der Gedanke gereift sei, aus dem
vielfach frither in Einzelliedern behandelten Stoff ein groferes Ganzes,
ein Epos zu schaffen, so wire das sachlich richtig; und anders kann er
es kaum gemeint haben (s. unten S. 260f.): aber solchen Fortschritt des
Wachstums nennt man doch nicht »geboren werden«, Die erste und

19) van Leeuwen, »De Iunone Troianis infestac. Mnemos. 34 (1906) p. 292 sqq.,
wieder »Commentationes Homericace (1911) p. 88 sqq., besonders gof3. — In gleichem
Sinne hat sich dann Wilamowitz ausgesprochen, TH. 288,
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grundlegende Entwicklung des Heldengesangs muf} noch in Thessalien
sich vollzogen haben: das hat der Englinder Geddes zuerst, soviel ich
sehe, ausgesprochen, schon im Jahre 1878%°). Ob auch das richtig ist,
was er hieraus fiir die Stellung der bootischen Dichterschule folgert, soll
hier nicht untersucht werden; um so entschiedener diirfen wir die Haupt-
sache betonen. Griechische Verskunst und Sangeskunst, der empfing-
liche Sinn, der Natur und Leben beobachtet, die Ausdrucksfahigkeit der
Sprache, die Kraft, lebendig und anschaulich zu erzdhlen: aus thessa-
lischem Boden sind sie erwachsen und aufgebliiht, da, wo die Menschen
den von Schnee schimmernden Gipfel des Olymp vor Augen hatten.
Um das zu beweisen, wiirde allein schon die Rolle ausreichen, die dieser
Berg und mit ihm Pierien und die Musen in den Vorstellungen der
Griechen allezeit gespielt haben, fast ja noch in den unsrigen spielen.
Ist dem aber so, haben die #olischen Ansiedler ihre in der Heimat
ausgebildete Verstechnik und Kunstsprache mit iibers Meer genommen,
so miissen wir weiter fragen: in welcher Weise ist dies wohl geschehen?
Sicher nicht in Gestalt eines Systems metrischer Regeln, eines poetischen
Warterbuches oder Gradus ad Parnassum, sondern in Liedern. Und von
der anderen Seite: wenn unsere in Kleinasien zum AbschluB3 gekomme-
nen Epen hier und da Personen, Ortlichkeiten, Fabelwesen thessalischer
Herkunft eingesprengt enthalten, in welcher Form konnen diese mit her-
iibergekommen sein? Doch nicht von Anfang an in zerstreuten oder
halbversunkenen Erinnerungen, sondern in Liedern, deren Inhalt dann
freilich in den neuen Wohnsitzen durch frische, Leidenschaft und Phan-
tasie michtig aufregende Erlebnisse mehr und mehr verdringt wurde.
Cheiron, Achills Lehrer und ein Meister der Heilkunst, wird einmal »der
gerechteste der Kentauren« genannt (A 832); der Kampf der Lapithen
mit den Kentauren wird an zwei Stellen der Ilias, einmal in der Odysee
erwihnt (A 260 ff. B743. @ 295 ff.). Aber nirgends erzihlt der Dichter
unmittelbar von diesen Dingen, sondern beriihrt sie nur fliichtig, in einer
Weise, die uns spiten Lesern das Verstindnis erschwert; bei seinen Zu-
horern konnte er sie als bekannt voraussetzen, als Gegenstand alter Er-
innerungen, Denn da, wo relativ am genauesten darauf eingegangen
wird (in A), unterscheidet Nestor, dem die Erwihnung in den Mund ge-
legt ist, deutlich und scharf jene stirkeren Ménner eines friiheren Ge-
schlechtes, mit denen er noch verkehrt habe (dpeloory NE mep Upiv
dvdphowv), von den gegenwirtigen: keivoior d dv ol mg Ty, ol viv
Bpotol elowy emy@6vioy, paxéorro. Immerhin erkennen wir auch hier,
wie iltere Sage, die einst michtig und voll erklungen sein mub, noch
in der troischen Dichtung nachtént. Die Frage muf gestellt werden, ob

20) William D. Geddes, The problem of the Homeric poems, p. 236 ff.
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sich micht reichere Spuren von jener entdecken lassen. Und wir diirfen
erwarten, daB sie nicht nur nach Thessalien fiihren, sondern auch in das
stammverwandte Bootien (s. Anm. 3) und die diesem benachbarten Land-
schaften.

Hierbei besteht jedoch eine Gefahr, deren wir uns im voraus bewuft
werden wollen. Daf die Athener nachtriglich hinzugekommen, Lapithen
und Kentauren ein Stiick iltesten Bestandes sind, bedarf in unsern Augen
keines Beweises. Es gibt aber Fiille, die weniger klar liegen, in denen
nicht nur von verschiedenen Forschern verschieden geurteilt wird, sondern
fiir einen und denselben Standpunkt widerstreitende Momente in Betracht
kommen. Den Gedanken, daB die Szene zwischen Tlepolemos und
Sarpedon ein urspriingliches Stiick der troischen Sage sei, konnten wir von
der Schwelle zuriickweisen. Aber wie steht es z. B. mit Bellerophontes®’),
dessen Geschichte im Peloponnes ihren Anfang nimmt? wie mit anderen
peleponnesischenErinnerungen, insbesondere denen, die Nestor vortragt ?
DaB iiberhaupt, um weiter Zuriick- oder Seitabliegendes einzufiigen, dem
Siinger die Gespriche der Helden, zumal der bejahrten unter ihnen, einen
bequemen Rahmen boten, istnatiirlich; und da steht Nestor an erster Stelle.
Die eine Erwihnung der Kentauren ist ihm in den Mund gelegt (in A),
ebenso eine solche des Raubzuges, mit dem Herakles einst die Pylierheim-
gesucht hatte (A 6go—695), beide so kurz, dal man sieht: der Dichter und
sein Publikum kannten ausfiihrlichere Darstellungen, aus denen sie das
hier blofl Angedeutete stillschweigend erginaten. Und fiir beide Gegen-
stinde diirfen wir sicher sein, daf sie oft schon in der alten Heimat be-
sungen worden waren, da die Auswanderer iibers Meer gingen. Gilt
das aber auch von den Taten der Pylier, bei denen Nestor selbst in seiner
Jugend mitgewirkt hat? Dreimal berichtet er davon: H 133—156. A 670
bis 761 (wo das iiber Herakles Gesagte als Zwischenbemerkung auftritt).
¥ 630—642. Hier kann man, und folglich mufl man, zweifeln, ob alte
Erinnerung oder spitere Eindichtung vorliegt™).

Wir lassen einstweilen die Frage unerledigt (vgl. Kap. 3 Il zu Ende).
Es kam uns vor allem darauf an, die Alternative deutlich zu machen, um
die es sich immer handeln wird: ob ein Stiick, das sich von dem Haupt-
bestande der Darstellung abhebt, einer im Vergleich zu diesem dlteren

21) Z 152—=211. Dab der Held cine altpeloponnesische Sagengestalt ist, hat Bethe
(bei Pauly-Wissowa s. n.) gezeigt. Robert Gril. T 180, der ihm beistimmt, nimmt auf
Grund ihres Vorkommens auf Miinzen an, dal auch »die Chimaira urspriinglich in der
Nihe von Korinth, vielleicht in Sikyon, hausend gedachts sei, 22) Das zweite nimmt
mit voller Zuversicht an Adolf Lorcher, >Wie, Wo , Wann ist die Ilias entstanden?«
{1920) S.76 . Hierauf griindet er seine Hypothese (S. 87 ), dal} die Ilias im Peloponnes,
speziell in Olympia, ihre abschliebende Gestalt erhalten habe, wenn auch durch einen
aus Kleinasien stammenden Dichter.




248 II 2. HINTERGRUND DER ILIAS. II. MUTTERLANDISCHES

oder jiingeren Schicht angehore. Sehen wir uns nach solchen um, fiir
die sicher das erste zutrifft, so bieten sich aufler den thessalischen Ele-
menten, die noch in den Heroinenkatalog derNekyia hereinreichen (A235ff,
305 ff.), namentlich zwei grofere Stoffmassen dar, die mehrfach hervor-
treten: der thebanische Sagenkreis, und der, dessen Mittelpunkt Herakles
bildet.

Die Sage von Odipus wird etwas eingehender nur wieder in der Nekyia
beriihrt, wo Odysseus dessen Mutter Epikaste siecht (A 271ff). In der
Ilias, mit der wir es hier zu tun haben, gibt Diomedes wiederholten An-
laf}, daf der Taten seines Vaters Tydeus gedacht wird; Agamemnon in
der Epipolesis und nachher Athene halten ihm jenen als Muster vor
(A 372—300. E 8o1—808). Dem Tadel des Oberfeldherrn widerpricht
der Wagenlenker Sthenelos: wir sind hheren Ruhmes wert als unsre
Viter; wir erst haben das siebentorige Theben genommen, mavpdrepov
Aadv dyarove’ imd Teixog dpetov (A 407). Diomedes weist ihn zur Ruhe;
er pocht nicht auf die eigne Stirke. Wie er mit Odysseus den nichtlichen
Gang antritt, betet er zur Athene, sie mige ihm ebenso zur Seite stehen
wie einst seinem Vater (K 285ff); und wie er im Rate der Fiirsten als
jiingster das Wort nimmt, beruft er sichnicht auf eignes Verdienst, sondern
auf das Geschlecht, dem er entstammt sei (= 113—127). Alle diese Stellen
zusammengenommen liefern ein gar nicht unbetréchtliches Material; aber
diirfen wir sie einfach so ansehen, dafl sie sich gegenseitig ergiinzen?
Schon vor 30 Jahren hat Wilamowitz darauf aufmerksam gemacht, daB
die Sage von der Eroberung Thebens durch die Epigonen an innerem
Reichtum weit zuriicksteht; dieser ganze Zug sei »ein ziemlich drmlich
serfundenes Nachspiel zur Thebais ohne jeden ernsten Inhalt. Die S6hne
»der Sieben sind freilich grofle Herren; aber erst als sie dies waren und
»weil sie dies waren, ist ihnen der siegreiche Zug gegen die Besieger ihrer
»Viter angedichtet« worden *3). Dies darfalsgesichertgelten. Bei Homer
ist die Stelle in A die einzige, an der auf das neue Stiick der Sage Bezug
genommen wird. Die Szene in der Epipolesis beruht also auf einer Vor-
aussetzung, die dem Dichter der Athene-Szenen in E noch fremd war:
das hat Robert einleuchtend dargelegt. :Einem erprobten und sieg-
»reichen Helden gegeniiber«, so schreibt er®¥), »wire die Schelte der
»Athene [E 800, 811/3] sehr deplaciert. Dazu stimmt E 115ff. Dio-
»medes’ Gebet, in dem er sich doch auf die Freundschaft der Géttin
+fiir seinen Vater nicht berufen wiirde, wenn er selbst mit ihrer Hilfe
»Theben erobert hitte«. Und ebenso steht es in = mit der Rede des

23) v. Wilamowitz, Die sieben Tore Thebens. Herm. 26 (1891) S. 191—242. Die
angefithrte Stelle S. 240. 24) Carl Robert: »Qidipus. Geschichte eines poet. Stoffs im
griech. Altertume (1913) S. 186f. Uber die Stellen in K und = ebenda 194. 195,

=
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Diomedes: deren Autor »kennt den Epigonenzug nicht oder er ignoriert
»ihn; denn sonst wiirde er Diomedes sich nicht auf seine Ahnen, sondern
»auf seine Kriegstaten berufen lassen<. Wir kénnen dem nur beipflichten,
gehen aber noch einen Schritt weiter und finden dieselbe Stufe der Sage
in dem Gebet des Helden in K (285 ff.), wo er die Gottin an die seinem
Vater, nicht an die ihm selbst schon geleistete Hilfe erinnert. Hier kommt
denn aber der ganze Beweisgang in Gefahr. Dal} E zu den iltesten Ge-
sangen der llias gehort, wissen wir ohnehin; auch den Fiirstenrat in =
fiir dlter zu halten als die Heerschau in A wird uns schon schwerer: und
nun gar die Doloneia! Einen Ausweg deutet Robert an: der Dichter in
= habe moglicherweise den Epigonenzug doch gekannt, aber ihn fiir
seine Gestaltung der Rede des Diomedes »ignorierte, d. h. mit Absicht
unbeachtet gelassen. An die Absicht glaube ich nicht; wohl aber kénnen
wir es verstehen, dafl die Umstellung der Gedanken auf ein hinzugedich-
tetes Stiick der Sage von selbst unterblieb, wo dieses nicht geradezu,
wie in Sthenelos’ Rede, im Vordergrunde des Interesses stand. Das
grundlegende Verhiltnis — Athene vor Theben die Beschiitzerin des
Tydeus, so vor Ilios die des Diomedes — saf} in den Vorstellungen der
Dichter und ihrer Zuhorer so fest, dafy es immer wieder poetisch frucht-
bar gemacht werden konnte, anch nachdem Ziige hinzugekommen waren,
die sich unter Umstinden noch wirksamer hitten verwerten lassen.
Schlechtweg nach der Altersreihe E—A—K die Darstellungen mit ihrem
ausgesprochenen oder angedeuteten Inhalt abzustufen geht nicht an.
Robert meint, K 285 ff. hinge stofflich ganz von A 372ff. ab, dieses
wieder sei stofflich und formell abhiingig von E 8o1ff. Das erste ist nicht
richtig, obwohl weniger darauf ankommt*®). Daszweite ist nicht falsch;
aber nun fragt sich: wieweit reicht die Abhingigkeit? Robert spricht
das eine Mal so, als kénne die Erzéblung in A neben der in E {iberhaupt
nicht als selbstdndiges Zeugnis gelten®®). An einer andern Stelle erklirt
er nur die Gesandtschaft des Polyneikes und Tydeus nach Mykene fiir
ein Autoschediasma des Verfassersder Epipolesis, wihrend die Geschichte
von dem Hinterhalt, der dem Tydeus von den Kadmeern gelegt war, sehr
wohl — mit Einschlufl der darin vorkommenden Personen, die altertiim-
liche Namen tragen (A 394 f.),— »aus der Thebais« entlehnt sein kénne *7).

23] K 288 alithp & peiylov noBov pépe Kndueiooty kann aus A nicht entnommen
sein; zu der dort gegebenenDarstellung stimmt es am wenigsten, wenn wir sie so verstehen,
wie Robert will (S. 18g). 26) S. 195 Anm., gegen Paul Friedlinder, Rhein. Muse. 69
(1914) S. 320f. (in dessen skritischen Untersuchungen zur Geschichte der Heldensage«),

27) Oidipus S, 188—193. Wenn dies letste zugestanden wird, so ist eigentlich kein
Grund, den vorhergehenden Bericht iiber das Auftreten des Tydeus in Theben (A 384—390)
anders zu beurteilen, und zu behaupten er sei mur aus der entsprechenden Partie in
Athenens Rede (E 803—807) herausgesponnen. Robert meint zu erkennen, wie der
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Die Erzihlung von der Gesandtschaft ist wirklich etwas schattenhaft;
man erfihrt nicht einmal, wer der Herrscher von Mykene war, an den sie
sich wandte, wihrend nachher die beiden Fiihrer des Hinterhaltes der
Kadmeer umstindlich genannt werden. Und was wir iiber das Resultat
der Werbung erfahren: 0id’€0ehov dopevarkal émnveov Wg Exéhevoy* GAG
Zelg Erpeye, mopaiow ofpara goivwy (380f.), klingt doch ganz so, als
habe es da nichts zu erzihlen gegeben. Jedenfalls bedeutet dieses Stiick
der Erzihlung fiir den Bestand an mutterlindischen Sagen, den wir auf-
suchen, keine Bereicherung.

Und noch weiterer Abzug muB gemacht werden. Zu den hervor-
stechendsten Ziigen der thebanischen Sage gehort die Siebenzahl nicht
nur der Helden sondern auch der Tore, an denen sie kimpften. Diese
Vorstellung aber kann erst in Kleinasien entstanden, nicht aus der
Heimat mitgebracht sein; denn die Stadt der Kadmeer hat einen Mauer-
ring mit sieben Toren niemals gehabt. Auf Grund genauer Untersuchung

Epipolesis-Dichter die Situation in der »priignanten Erzihlung des E« millverstanden oder
ungeschickt umgestaltet habe. Dabei wird nicht ganz klar, was er mit »priignantc gemeint
hat. Vollkommen anschaulich ist keine der beiden Stellen, so wenig wie die iiber Mele-
agros in |, iiber Bellerophontes in Z; der Dichter sprach eben zu einem Publikum, das
anch Andeuntungen verstand, weil es mit den Dingen vertraut war. Roberts Hypothese
bringt in das Bild, das wir von dem Verfasser der Epipolesis gewinnen, einen Widerspruch
hinein. Seine Kunst in feiner, psychologischer Charakteristik erkennt er an; iiberhaupt:
»wo er nichtmit entlehntem Gut wirtschaftet, sondern selbstiindig schafit, zeigt ersich seiner
s Aufgabe durchaus gewachsene, Und derselbe Mann soll bei der Benutzung des E ganz un-
geschickt verfahren sein. Obendrein recht unndtiger-, ja mutwilligerweise. Denn wenn er die
Riickkehr des Tydeus von einer Gesandtschaft mit ihren Einzelheiten direkt aus einer zu-
sammenhiingenden Darstellung der thebanischen Ereignisse nahm, so konnte er doch, was
vorauslag, seine Aufnahme und sein Verhalten bei den Kadmeern, aus derselben Quelle
schipfen. Das wird er denn auch getan haben, womit immer noch bestehen konnte, was
Robert vermutet, dall die Rede der Athene in E ihm Anregung gegeben hiitte, eine ent-
sprechende fiir Agamemnon zu dichten. Dabei wiire dann die Schwierigkeit entstanden,
dab Agamemnon Dinge erzihlen mul}, die er — anders als die Gottin — nicht wissen
konnte; diesen AnstoD hiitte der Dichter selbst empfunden und ihn durch die Hilfserfindung
auszugleichen gesucht, dad Tydeus einmal nach Mykene gekommen sel, allerdings in Aga-
memnons Abwesenheit, so dab nur andre Mykengier ihn gesehen und nachher von ihm er-
zihlt hitten (A 374 ff.). Roberts Vermutung, dall diese ganze Gesandtschaft anf dichte-
rischer Erfindung beruhe, hat wirklich viel fiir sich. Nur wiirde ich nicht sagen, dab darin
eine »Ungereimtheitc liege, dadurch entstanden, dal seine fiir Athene bestimmte Rede
dem Agamemnon in den Mund gelegte wurde; denn beide Reden decken sich doch nur
gum Teil, ihrem Hauptinhalte nach ist ja auch die des Agamemnon selbstindig, unmittel-
bar aus alter epischer Quelle geschopft. Und jener Anstol, dalb Agamemnon etwas erzithlt,
was er eigentlich nicht wissen kann, multe auch dann eintreten, wenn die Rede der Athene
nicht als Vorbild diente. Die Hilfserfindung der Gesandtschaft von Polyneikes und Tydeus
braucht also mit der Abh#ingigkeit des A von E nichts zu tun zu haben. Auf cine zweite
Moglichkeit, sie zu erkliren, die Robert selbst andeutet, kommen wir im folgenden
Kapitel zuriick,

ECHNE
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an Ort und Stelle hat das Wilamowitz in jenem Aufsatze vom J. 1891
nachgewiesen (Herm. 26). Mag nun die Siebenzahl urspriinglich eine
hintereinander gelegene Reihe von Toren bedeutet haben, wie Robert
annimmt (zuletzt Oidipus S. 121; vorher Herm. 42 [1g07] 5. 93), oder
frei erfunden sein, um der Zahl der beriihmtesten Helden zu entsprechen:
jedenfalls ist diese Entsprechung ein in der Ferne erst, also in der klein-
asiatischen Periode der Poesie, hinzugekommenes Sagenelement.

Was dafiir den Anhalt bot, die Zahl der sieben Helden, méchte ich
mit Wilamowitz (Herm. 26, 240f.) aus alter Uberlieferung ableiten, also
festhalten: »daB der erste Kriegszug auf unserm Erdteil, von dem wir
»Kunde haben, von den Herren von Sikyon und dem ,Argos‘ wider
»Theben unternommen ist und mit einer Niederlage endete, die sich im
» Gedichtnis der Menschen als der Untergang der Sieben erhalten hat.
»— — Dieser Zug hat stattgefunden, ehe die Booter von Thessalien
»einbrachen und die Vélkerwanderung beganne. — Die Sage von den
Kimpfen um Theben ist schon im Mutterlande poetisch gestaltet, so
nach Kleinasien mitgenommen und dort weiter gebildet worden. Wie
die thebanischen Heldenlieder aussahen, die in A und E benutzt sind,
wissen wir nicht; nur so viel scheint sicher, daB sie nicht identisch waren
mit derjenigen Thebais, von der uns berichtet wird, daf sie ein Werk
Homers und in 7000 Versen verfalt gewesen sei®®). Denn die Angabe
“Ounpov Tov momoovre eivar bedeutet doch, in unsere Sprache iiber-
setzt: die Thebais sei ein mit Ilias und Odyssee gleichartiges; auch
an Wert ihnen nahestehendes Dichtwerk®); die Lieder aber, aus

28) Ahnlich sieht Wilamowitz IIH. 375 (vgl. 339f) die Sache an. Auch Robert
(Oidipus S. 191. 193) spricht émmbAnoig und dpiorele Aowddouig aus inneren Griinden
dem Dichter der Thebais ab. Wenn er dann aber weiter folgert, beide Stiicke miilten
auch »>der Ilias des Homer noch fremde gewesen sein, weil dieser ja eben der Autor der
Thebais war, so ist die Art, wie dabei mit Homer als historischer Person operiert wird,
doch mehr als bedenklich; eine Warnung fiir einflubreiche Vertreter dieser Ansicht (vgl.
oben S. 221 Anm, 24), die neverdings wieder Mode zu werden droht, wie in fritheren Zeiten
Wolfsche Kritik. Robert freilich versteht es, Einwiéinde im voraus abzuwehren: »Dafl
sHomer eine historische Person war, wird heutzutage keiner, der in literarhistorischen
»Fragen mitzureden berechtigt ist, bestreiten.c Mit dem Verzicht auf soleh ein Anerkennt-
nis der Berechtigung wiire mir die Freiheit des eignen Urteils nicht zu teuer erkauft. Wo-
mit der Wahrscheinlichkeit nicht widersprochen sein soll, dalb unter den Ménnern, die zur
Entwickelung der epischen Poesie und zum Wachstum der Ilias mitgewirkt haben, auch
einer gewesen sei, der den Namen ‘Ounpog trug. 29) Pansanias [X g9,5: émon}dn bé
&c Tov méhepov TodTov kal Emn, OnPaic. Td de Em tadra Kalkivog, APIKOHEVOS
abriv éc pviuny, épnoev ‘Ounpov Tov morjoavra elvar’ Kakhvw b€ molol kal
&Eo1 Aéyou xard tavTd éyvwoay. &l dE Tiv wolnaw Talimy petd e “hdda xai
v &mn T & ‘Obucoéa Emmvid pdhota. — Certamen Homeri et Hesiodi 15: 6 bt
"Ounpoc &motuxv Thg vikng meptepxopevos éheye Ti mowjuata, mWpdTOV MEV TRV
OnBaida, & L fig N &pxi »"Apyog dede, Bed, wolvdlyiov, évBev dvaxtege" elra
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denen der Verfasser des E seinen Stoff geschépft hat, miissen einer
fritheren Stufe der epischen Poesie angehért haben.

Von Herakles erwahnt einiges doch der Dichterselbst (0 639f. Y 1451,
dazu @ 25ff); das meiste ist auch hier handelnden Personen, vorab
Gottern, in den Mund gelegt. Das eine wie das andere tritt als Er-
innerung auf aus einer Generation, die der der Trojakdmpfer vorange-
gangen war. Fiir die Quellenfrage hat eine scheinbar einfache Ln’i:sﬁng
Miilder vorgeschlagen®°), indem er als literarische Vorlage fiir den
Iliasdichter ein bestimmtes Werk eines einzelnen und zwar ionischen
Mannes annahm, »den Heraklesschwank«. Darauf einzugehen behalten
wir einem spateren Kapitel vor; hier miissen wir gleich weiter fragen:
wo konnte denn der Verfasser eines solchen Werkes selbst seinen Stoff
hergenommen haben? Das fiihrt wieder auf dltere Sagen, die schon in
poetischer Gestalt aus Nord- und Mittelgriechenland mitgebracht waren,
doch auf dem neuen Boden umgebildet, auch vermehrt sein konnten.
Dieses sekundire Element ist stark betont und iibertrieben worden von
Friedlinder, wogegen Bethe berechtigten Einspruch erhoben und die
Ansicht aufrecht erhalten hat, dal} die Heraklessage im wesentlichen auf
itolischem Boden und am Ota-Gebirge erwachsen war?®’). Immerhin
wird man sagen diirfén, daf die Erzihlung von dem siegreichen Zuge
gegen Ilios (E 638ff. = 2513 vgl. S. 240f) wie von der Tatigkeit im
Dienste des Laomedon (Y 145ff.) erst entstanden sein kann, nachdem
die asiatischen Kiisten in den Gesichtskreis griechischer Eroberer
getreten waren. Damit eng verbunden ist aber die Vorstellung von der
Riickfahrt des Helden, auf der er von Here, die ihren Gemahl mit Hilfe
des Hypnos eingeschlifert hatte, bis nach Kos verschlagen wurde
(= 250ff. O 24 ff.). Dagegen gehort doch wohl zum éltesten Bestande
die Geschichte von dem Betruge, den Here bei seiner Geburt veriibt hat
(T 98 ff.); eine Folge davon war sein unwiirdiges Dienstverhiltnis zu
Eurystheus, auf das Homer mittelbar, mit Nennung eines Mannes der
dem Konig als Bote gedient habe, hinweist (O 639f). Den eigentlichen
Grund von Heres Zorn und Verfolgung 1i6t die Ilias im Dunkeln; wie
weit die Feindschaft gegangen ist, wird aus einer Andeutung in den
Klagen der Dione erkennbar (E 392/4): die Gotterkonigin sei von dem
Sohne des Amphitryon mit einem Pfeilschuf} in die rechte Brust ver-

"Emyévovs, &mn ,Z, Wv 1) dpyi* »viv o08’ dmhotépwy dvdpdv dpyineda, Modaaie.
gadt ydp Tiveg kai tadra ‘Oufpou elval 30) Dietrich Miilder, Die Ilias und
»ibre Quellen, 1910; darin Kap. 6. Zur Wiirdigung dieses trotz mancher Wunderlichkeit
bedeutenden Buches ygl. meine Besprechung BphW. 1912 Sp. 969—g92. 31) Paul
Friedlinder: Herakles. Sagengeschichtliche Untersuchungen. 1907 (Heft 19 der »Philolog,
Untersuchungenc), Dazu Bethe, Gitt. gel. Anz. 1907 S. 697—"707.
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wundet worden. Aus welchem Anlal dies geschehen ist, erfahren wir
nicht; vermutet hat man, dal es bei dem Kriegszuge gegen Pylos war,
von dem Nestor A 69o ff. erzihlt, und bei dem, wie ein Scholion 4 dort
mitzuteilen wei3, Poseidon, Here und Aidoneus den Pyliern, Zeus und
Athene dem Herakles halfen. Damals standen denn also Athene und Here
gegeneinander, nicht, wie in der Ilias, auf derselben Seite; des Beistandes,
den sie dem schwer bedringten Sohne des Zeus vielfach, besonders bei
der Aufgabe geleistet habe, den Hund des Hades ans Licht empor zu
holen, riilhmt sich Athene © 362 ff., sogar im Gespriich mit Here.

Besonders zu beurteilen sind die Stellen, an denen Herakles in der
Odyssee vorkommt. Was in der Nekyia von seinem Nachleben — einer-
seits im Olymp, als Gemahl der Hebe, andrerseits als €ldwhov im Reiche
der Schatten — berichtet wird (A 601 ff.), ist als junge Erfindung wohl
allgemein anerkannt. Bei den Phdaken erwihnt ihn Odysseus und
rechnet ihn zusammen mit Eurytos von Ochalia zu den ausgezeichneten
Bogenschiitzen friiherer Zeit (Gvdbpao mpotéporoiy), mit denen er nicht
wetteifern wolle (0 223f). Von dem Sohne dieses Eurytos, Iphitos,
hatte Odysseus in friiher Jugend, als er in Messenien mit ihm zusammen-
traf, den verhéingnisvollen Bogen geschenkt bekommen; und kurz darauf
war jener der Tiicke des Herakles, der ihn gastlich aufnahm, doch seiner
schonen Pferde berauben wollte, zum Opfer gefallen. Das Schicksal des
Iphitos wird in @, wo der Bogen zur Anwendung kommt, vom Dichter er-
zéhlt (15— 42), nebenher und nicht sehr anschaulich, so daf3 der Gedanke
ausgeschlossen ist, es konnte fiir diesen Zusammenhang erdacht oder
zurechtgemacht sein. Wir diirfen also auch hier ein Stiick altldndischer
Uberlieferung sehen, — natiirlich nicht so, als ob der Verfasser des q selbst
aus Liedern geschopft hitte, die schon mit iiber See gewandert waren.
DaB auch im zeitlichen und rdumlichen Bereich ionischer Poesie der
Stoff noch beliebt war und bearbeitet wurde, lehren die wenigen Nach-
richten, die von dem Epos Oiyahiog Ghwoig erhalten sind.

Von Herakles’ Kampf mit Acheloios ist bei Homer nicht die Rede;
nur der Name wird genannt beim Flufkampfe des Peliden (® rg4), und
zwar in einem Ton, aus dem etwas wie anerkannte Herrscherstellung
widerklingt %), Diese muf} auf dhnliche Art entstanden und als Besitz

32) Dies um so mehr, wenn man mit Zenodot V, 195 auswirft (vgl. Ed. Schwartz,
Adversaria [1908] p. 5, und Usener, Sintflutsagen S.40'. Schol A zu ® 194: dokei be
TV év T ‘EANGDL moTapdv péniotoc elvor d1d kol mav Udwp T TovTou mpoonyopiyg
koheitar. Vgl Euripides Bakch. 625 (mit Bruhns Anm., auch zu 519); Achiios bei Athen.
X p. 427 C. Dieser Sprachgebrauch war doch wohl auf die Dichter beschrinkt und
wiirde schwerlich entstanden sein ohne den Beitrag, den #tolische Traditionen zum Epos
geliefert haben, Vgl, unten S, 267 mit Anm. 19.
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der Phantasie nach Kleinasien gewandert sein wie die des Olymp von
Thesalien aus. Im iibrigen treten Atolische Verhiltnisse und Personen
mehrfach hervor, am stirksten in der Erzihlung des Phénix von Melea-
gros und der Rolle, die er gegeniiber dem Angriffe der Kureten auf Kaly-
don gespielt hatte (1 524—599). Schon die einfiihrenden Worte: oltw
xal TV mpocBev émeubopeda kKhéo avdpiy' — — pépynua Tode Epyov
érl mdhar, o T véov ¥e, lassen erkennen, dal eine weit zuriick-
weichende Erinnerung herangeholt wird. Die Darstellung sodann ist von
der Art, ein wenig sprunghaft, da man sieht: der Gegenstand war
dem Publikum bekannt, war 6fter schon und vollstindiger in Lieder be-
handelt worden. Trotzdem wire es moglich, dal} in den Gedankenkreis
der Ilias dieser Stoff doch erst nachtriglich Aufnahme gefunden hitte.
Vielleicht ergibt sich im weiteren Verlauf unsrer Betrachtung ein Gesichts-
punkt, um die Frage zu entscheiden.




DRITTES KAPITEL

UMBILDUNGEN UND NEUBILDUNGEN
DER SAGE

I. TROISIERUNG ALTERER STOFFE

\ N [ as wir bisher gefunden haben, ist nicht die einzige Art, wie iltere

/  Sagenelemente in der Ilias erhalten sind. Schwieriger, aber aller-
dings um so fruchtbarer ist es, sie da aufzusuchen, wo sie unter ver-
anderter Gestalt fortleben. Das gilt, allem anderen voraus, von der Frau,
deren frevelhaftes Tun das Motiv zu der ganzen troischen Verwicklung
bildet, die also aufs festeste gerade mit diesem Sagenkreise verbunden
erscheint: Helena. Usener’) hat Spuren ihrer Verehrung als Gottin an
mehreren Stellen nachgewiesen, vor allem in Therapne in Lakonien, fiir
welches Isokrates (‘EAévn 63) diesen Kult bezeugt. Wichtiger ist sein
Hinweis auf zwei von der troischen abweichende Formen der Helena-
Sage. Nach der einen (Schol. 4 zu I' 242; Diodor IV 63) wurde sie, noch
als Madchen, von Theseus mit Hilfe des Peirithoos entfiihrt, in der attischen
Feste Aphidnai geborgen, durch die Dioskuren befreit?). Die andere
Sagenformist die, welche, durch Stesichoros vermittelt, der euripideischen
Tragddie zugrunde liegt: Helena von Hermes durch die Luft entriickt
und zu dem weisen Proteus nach Agypten gebracht, von wo Menelaos
nach der Zerstérung Trojas sie wieder heimfiihrt. Hier ist wohl wirklich
alter Gottermythus zu erkennen: Hermes der Lichtriuber, wie auch
beim Raube der Sonnenrinder, bei der Tétung des Argos Panoptes;
Helena die Himmelskonigin, die entfiihrt wird und doch wiederkehrt.
Darin hat Usener sicher recht, dal beide Versionen dlter sind als die Ilias,
Bei der zweiten liBt sich aus der kiinstlichen Erfindung des Schatten-
bildes, das Hera dem Paris habe folgen lassen, noch erkennen, wie spitere

1) Der Stoff des griechischen Epos (Wien 1897. Sitzungsberichte der Kais. Akademie
der Wiss. 187, 3) S. 11 f. Neuerdings ist alles Material sorgfiltig zusammengestellt von
Bethe bei Pauly-Wissowa (1013), der leider von Usener gar keine Notiz genommen hat,

2) Etwas anders konstruiert wird diese Sage von Finsler, Herm. 41 (1906) 8. 435 f.
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Dichter sich bemiihten, den Widerspruch dieser ilteren Vorstellung mit
der homerischen, die inzwischen durchgedrungen war, zu erkliren. Aber
auch die Erzdhlung von dem Raube durch Theseus kann nicht wohl er-
funden worden sein, seitdem der Inhalt der Ilias allen vertraut war. In
der Teichoskopie koénnte man ja den Namen Aifpn, der die Mutter des
Theseus hier hereinbringt, durch Athetese des Verses (I 144) nach
Aristarchs Vorgang beseitigen?); aber es bleibt ein stirkeres Zeugnis,
der ganze Schlufl der Szene, der ohne tiefgehende Storung nicht entfernt
werden kann. Wenn der Dichter die Fiirstin sich wundern li6t, dag ihre
beiden Briider nicht mit im Felde stehen, und dann selber deren Fehlen
erklirt, so sehen wir, daB sie auch seiner Ansicht nach eigentlich dazu-
gehorten. Er kannte also die Theseussage und meinte sein Abweichen
von ihr rechtfertigen zu miissen. So bleibt kein Zweifel: die Geschichte
von Raub und Befreiung der hohen Frau stammt aus der altgriechischen
Heimat; erst die Singer, die von dem Kampf um Ilios zu erzahlen hatten,
haben sie in diesen Zusammenhang gebracht.

Mit solcher Behandlung des Helena-Mythus war eine Grundanschauung
geltend gemacht und an einem glinzenden Beispiel entwickelt, von der
aus nun, man mochte wollen oder nicht, versucht werden muflte, auch
andre Personen und Verhiltnisse der Sage in eine neue Beleuchtung zu
bringen. Auf Useners Anregungen beruft sich, mit der Tat wie mit
Worten, Ferdinand Diimmlers ausgezeichnete Studie iiber Hektor, deren
Hauptergebnis, trotz allen Einwinden die dagegen erhoben worden sind,
mir auch bei erneuter Priifung gesichert erscheint*). Einen Ausgangs-
punkt bildet die u. a. in den Scholien (4 B) zu N 1 erhaltene Nachricht,
daf} oi év Bowwrtig OnBoior einstmals, mieZouevor kaxoig, vom Orakel an-
gewiesen wurden, die Gebeine Hektors aus Ophrynion in Troas nach
Theben zu bringen; oi d¢ To0T0 O 0OVTES Kol TWY KoKV ATONNOTEVTES
o1 Tiufig Eoxov “Extope, k1é.’). Von dessen Grab in Theben berichtet

3) So neuerdings Chadwick HA. 266, der noch einmal den Versuch macht, die home-
rische Version als die urspriingliche darzustellen. Aus meiner Rezension (BphW. 1916
Sp. 807) sind die hier tolgenden Sitze wiederholt. Bethe a. a, O. erkennt zwar den Raub
durch Theseus als die #ltere Form der Sage an, meint aber, die Befreiung durch Kastor
und Polydenkes sei (in den Kyprien) nachtriglich erfunden, um fiir die spiter gedichtete
Entfithrung durch Paris die Voranssetzung zu schaffen, dalb Helena wieder in Lakedimon
war. Warum ich dem nicht folgen kann, wird aus der oben gegebenen Darstellung wohl
deutlich. 4) Diimmler: Hektor. m Anhang zu Studniczkas »Kyrene« (1890), 5. 194 bis
203, Zugestimmt haben ihm Bethe (s. u. S.260) und Robert StI. 334 f. und, etwas weniger
entschieden, Gri. I8z, 5) Etwas abweichend Theon im Kommentar zu Lykophrons
Alexandra 1194. Beides stammt von Aristodem, einem Schiiler Aristarchs. Auf den
Unterschied braucht hier nicht eingegangen zu werden, weil, soviel ich sehe, Einigkeit
dariiber besteht, dal die Darstellung in den Homer-Scholien den Vorzug verdient. Ge-
nave Vergleichung und Wiirdigung der hier zusammentreffenden Nachrichten hat
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Pausanias (IX 18, 5), der sogar den Wortlaut jenes Orakels, in vier Hexa-
metern, angibt. Gegen die Uberfithrung samt dem Orakel hegte Diimmler
Miftrauen, da :sie selbst schwer vorstellbar, ihre Fiktion aber unter dem
Einflusse der Alleinherrschaft des homerischen Epos sehr begreiflich, ja
unvermeidlich« gewesen sei. So bliebe nur die Tatsache, daB »die The-
baner das Grab eines Hektor besallen, welchem sie heroische Ehren er-
wiesen«, und dies erklire sich am natiirlichsten so, daf Hektor ein ur-
spriinglich thebanischer Heros war, Dazu stimmt es, daB auch in der
Ilias, sobald man einmal darauf achtet, alte Beziehungen Hektors zu
Bootien hervortreten®). Von den Fiirsten des Landes, die B 404 f. ge-
nannt sind, wird Leitos P 601 durch Hektor verwundet, Arkesilaos O 329
von ihm getotet. Auch E 707 ff. wird unter den von Hektor Erschlage-
nen, deren fiinf nur kurz genannt sind, ein B5oter hervorgehoben, Ores-
bios, von dessen Wohlstand in Hyle am Kopais-See der Dichter in drei
Versen erzihlt. So werden wir zu der Ansicht gefiihrt: »Hektor ist in
»dltester Sage Herrscher iiber eine griechische Bevélkerung in Theben,
»welches er gegen die aus Thessalien eindringenden Booter lange erfolg-
»reich verteidigt, wobei er aber doch schlieBlich, wie das Grab waht-
»scheinlich macht, seinen Tod findet.« Diimmler, der dies so ausspricht,
konstruiert dann allerdings einen etwas kiinstlichen Umweg, auf dem
Hektor nach Asien und in die troische Sage gekommen sein soll: iiber
Chios, wo Ion bei Pausanias (VII 4) von einem I{tini'ge Hektor erzahlt,
der gegen Abanten und Karer gekdmpft habe.

Gegen diesen Punkt wandte sich mit Erfolg Wilamowitz7): Konig

Wilh. Radtke gegeben Herm. 36 (1go1) S. 37—41 im Zusammenhang einer Studie » Ari-
stodems Emypduuata Onpaikds. 6) Uber die hier angewandte Methode der Beobach-
tung und Folgerung spottet Drerup, Das fiinfte Buch der Tlias (1913) S, 260—2%2, und
kommt zu dem Ergebnis: »Wer sich mit solchen Phantastereien ernstlich befalit, be-
»weist damit nur, dab er zwar artig zu spielen versteht, dal} aber der wissenschaftliche
»Sinn fiir die logischen Erkenntnismoglichkeiten bei ihm nicht hinreichend entwickelt ist. <
An drastischer Formulierung steht also sein Verdikt hinter dem von Wilamowitz nicht zu-
riick, der Diimmlers Hypothese einen sbodenlosen Einfalle nennt und mit Bitterkeit kon-
statiert, dall »solch eine Triumerei doch gleich Gliubige gefunden und hnlichen Unsinn
hervorgernfen< habe. Doch Drerups Grundanschauungen sind von den meinigen so visllig
verschieden, dal mit ernentem kritischem Eingehen nichts geférdert werden kénnte, Durch
einmalige griindliche Auseinandersetzung (BphW. 1916, Nr. 17—20) glaube ich das Recht
erworben zu haben, kiinftig im allgemeinen darauf zu verzichten, einzelne Fille vorbehalten,
dic ihrer Beschaffenheit nach bessere Aussicht gewiibren. Dabei wiirden gpépuaka Avypé
wohbl auch mir zu Gebote stehen, lovg ypieoBar xahkripeag; und es gab Zeiten, in dulc
iuwenta, wo ich davon Gebrauch machen mochte. Aber — uns lehret Weisheit am Ende
das Jahrhundert; wen hat das Geschick nicht gepriift? Mehr als je ziemt es nun, mit un-
vergifteten Waffen zu streiten. Oder sind die meinigen mit den Jahren stumpf geworden?

7) v. Wilamowitz, Berliner Sitz.-Ber. 1906, S. 53 (in dem Aufsatz »Panionion«) und
wieder IH. 334 Anm.

Cauver, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl. 17
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Hektor von Chios sei »ein ganz leibhafter Konig gewesen, benannt natiir-
»lich nach dem homerischen Helden; sein Gedidchtnis war durch eine
»Inschrift gesicherte. Davon wird doch nur ein nebensichlicher und,
wie auch mir schien, wenig gliicklicher Anhang zu Diimmlers Hypothese
getroffen; gegen diese selbst hat Wilamowitz weder an Material noch
an Gesichtspunkten etwas beigebracht, was nicht schon ihr Urheber be-
riicksichtigt hatte. Der Unterschied liegt also nur in der Beurteilung.
Wilamowitz hilt den Befehl des Orakels, das Vorhandensein eines Hektor-
Grabes in Ophrynion, die Uberfiihrung der Gebeine fiir geschichtlich
und setzt den Vorgang in »die Zeit, wo der Gott die Lokrer den Frevel
»des Aias sithnen hie, die Spartaner nach den Gebeinen des Orestes
ssuchen«, also ins 6. Jahrhundert (IH. 3g92f.); Diimmler erkennt nur Grab
und Kultus in Theben als Tatsachen an, das iibrige sei fingiert. Fiir diese
Auffassung spricht zunichst die Unbestimmtheit der Angabe iiber den
AnlaB, das Orakel zu befragen: meZéuevor kakoic®). Bedenken erregt
ferner der Umstand, dessen auch Wilamowitz gedenkt, daB Pausanias
und die Homerscholien iiber die Stelle des Grabes in Theben ganz Ver-
schiedenes berichten; wenn wirklich im 6. Jhdt. eine Gesandtschaft iibers
Meer gegangen war und die heiligen Knochen nach Theben gebracht
hatte, so ist schwer vorzustellen, wie iiber den Platz, wo sie damals bei-
gesetzt wurden, nachher, angesichts des bestehenden Kultus, €in Zweifel
aufkommen konnte. Und wie steht es mit Ophrynion? Strabon erwihnt
dort td 100 “Extopog dhoog év mepipavel tomw (XIII 1, 29; p. 595).
Ist das fiir uns ein Zeugnis, daB da friiher auch ein Grab gewesen war?
oder diente der Hain den-Thebanern als Anhaltspunkt, um das Grab
zu erfinden? An sich ist eins so gut moglich wie das andre. Wir kennen
aber auch Inschriften dazu, aus dem unter Aristoteles’ Namen erhaltenen
Peplos. In Ophrynion soll sie gelautet haben (Nr. 59):
“Extopt Tovde Tagov Tlplapog uérav éEetéheadaev
Uxbov Omep yaing oAW Emyrrvouévolg.
Fiir Theben ist iiberliefert (Nr. 46):
Extopt Tovde wéyav Bowbmior dvdpeg €reviov
TOuBoy Omep Yaing ofiy’ émyryvouévoig.

GewiB hat Radtke recht (s. Anm. 5): die in Priamos’ Namen redenden
Verse sind eine Nachahmung der anderen. Diese ist er geneigt fiir élter

zu halten, als das Jahrhundert dem man die Epigramme des Peplos im
allgemeinen zuschreibt, 250—150 vor Chr. Wie dem auch sei, jedenfalls

8) Bei Theon ist daraus eine Pest geworden, von der ganz Griechenland heim-
gesucht gewesen sei (Aouo0 koraoybvroc tiv ‘EAAdDa); der Urheber dieser Anderung
hatte offenbar das Bediirfnis, etwas konkreter zu erzihlen.

&\ \
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bestirkt das Verhaltnis der beiden Grabschriften den Verdacht, daB es
zwischen den beiden Gribern ebenso gewesen sei: das in Ophlymon
dem in Theben nachgemacht. Sollten aber selbst Tatsachen oder Argu-
mente in die Diskussion gebracht werden, die das alles umstieBen und
uns zwingen der Ansicht von W1lanmw1tz. beizutreten, so wiirde immer
noch zu fragen sein: wie konnten im 6. Jhdt. Priester darauf kommen,
eine bootische Gemeinde zur Einholung der Uberreste eines troischen
Helden zu veranlassen? Gerade, woran Wilamowitz vergleichend er-
innert, das was Herodot (I 671.) iiber den Sarg des Orestes in Tegea be-
richtet, macht die Liicke auf der anderen Seite noch fiihlbarer. Denn
daB3 der Sohn Agamemnons in den Peloponnes gehire, der einst das
Herrschaftsgebiet seines Vaters gewesen sei, konnte niemand bezweifeln;
und daB gerade die Spartaner den Konig von Mykene fiir sich in An-
spruch nahmen, ist bekannt, davon wird noch zu reden sein (Kap. 3).
Den Priamossohn aber nach Theben zu bringen war — im Bereiche der
Uberlieferungen des Epos — ein so paradoxer Gedanke, daf3 er, scheint
mir, nicht entstehen konnte, wenn nicht irgendwie noch eine dunkle Er-
innerung fortlebte, dafl Hektor einst hier zu Hause gewesen war,

Die Scheu vor unerwiinschten Konsequenzen, zu denen eine uns zu-
gemutete Ansicht filhren wiirde, kann diesmal nicht, wie bei Dorpfelds
Leukas-Theorie, der bewufite oder unbewuBte Grund des Widerstrebens
gegen das Neue gewesen sein. Denn, was Diimmler iiber Hektor lehrt,
fugt sich in eine historische Betrachtung der Herkunft des griechischen
Heldengesanges aufs beste ein und hilft uns Fragen beantworten, die
wir von solcher Betrachtung aus ohnehin stellen miissen. Das Epos, das
wir nun lesen, enthilt Bestandteile, die aus dem Mutterlande mit heriiber-
gebracht waren, und solche, die in Kleinasien entstanden sind: wie ver-
halten sich beide zu einander? Wie grenzen sie sich ab? Vermutlich
doch nicht ywpig éxdoty TV elddv év Tolg popioic. Die Geschichte
des Meleagros zwar steht reinlich fiir sich, die Erinnerungen an Tydeus
konnten wir herauslosen; aber schon von den Taten und Leiden des
Herakles ist das meiste nicht in zusammenhingender Erzihlung in die
llias eingegangen, sondern in kleineren Teilen und Teilchen mit ver-
arbeitet. Vollends die Erwihnungen der Kentauren, Erinnerungen an
Berg und FluB in der Heimat des Achilleus sind nur hier und da in die
Darstellung eingesprengt. Nicht mehr Vermengung unterscheidbarer
Ziige, sondern Vermischung der Vorstellungen hatten wir in dem Bilde
des vom Ida her waltenden hochsten Gottes. Endlich bot Helena ein
Beispiel, wie eine Gestalt und ein Motiv ilterer, heimatlicher Sage ins
Troische tibertragen und mit der neuen Umgebung so innerlich verbunden
ist, daB man zweifeln konnte, ob nicht die hier gewonnene Zugehorigkeit

17¥
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— die wir als sekundir erkannt haben — die urspriingliche gewesen sei.
Wir muBten darauf gefalt sein, die Mannigfaltigkeit dieser Stufenfolge
noch vermehrt zu sehen. Und da tritt nun Hektor ein, Unternehmen
wir es nur, die Hypothese zu Ende zu denken, und uns auszumalen wie
seine Kiimpfe zum Schutze der vielumstrittenen Stadt von den dolischen
Einwohnern der thebanischen Landschaft in Liedern gefeiert waren,
wie diese Lieder dann, als die Booter hereinbrachen, von Auswanderern
auf der Fahrt iiber das Meer in die neuen Wohnsitze mitgenommen
wurden, so findet die Entwicklung, der wir nachgehen, den natiirlichsten
AbschluB. Indem Sprache, Formelschatz, Gedankenkreis der mitge-
brachten Dichtung benutzt wurden, um neu vollbrachte Taten, neu er-
lebte Schicksale zu schildern, behielt Hektor seinen hervorragenden Platz
in der Sage; und die Einzelziige, mit denen einst von den Singern in
der Heimat sein Heldentum ausgestattet worden war, dienten weiter zur
Belebung des frisch entstehenden Bildes. So haben wir ein anschau-
liches Beispiel von der Art des Inhaltes, den der epische Gesang schon
im Mutterlande gehabt haben muf, und von der Umbildung, mittels deren
er von spiteren Singern zur Ausgestaltung der Ercignisse, die sie er-
zihlen wollten, verwertet worden ist.

Denselben Weg wie Diimmler zu gehen schien Bethe wenig geneigt,
als er die Spuren einer altesten Odipusdichtung bei Homer nachwies;
spiter ist er ihm um so entschiedener gefolgt®). Er erneuerte Otfried
Miillers Methode der Forschung und stellte den Grundsatz auf, dal Per-
sonen der Sage da zu Hause sind, wo sie Griber und Kultstitten haben,
wo es Ortlichkeiten gibt, deren Namen mit den ihrigen oder mit denen
ihrer nahen Verwandten, Genossen, Feinde zusammenstimmen. Sozitierte
er mit warmer Anerkennung Diimmlers Aufsatz, »dessen glinzenden
Scharfsinn und schlagende Beweiskraft der fast ginzlichen Ablehnung
und Nichtbeachtung gegeniiber desto riithmender hervorzuheben« er sich
verpflichtet halte (NJb. 7 [1go1] S. 671). Seine eigne Untersuchung, von
der wir ein Resultat schon bei Tlepolemos und Sarpedon verzeichnet
@ ben, hat auch fiir die thessalische Vorzeit des kleinasiatischen Epos
wertvolle Aufklirung gcbracht Plutarch hat (Thes. 34) aus der ATE’ng
des Istros die Notiz erhalten: *ANéEavdpov Tov &v @eooulig TTapw o’
Axiéwe kol TTarpoxhou paxn kpatndfiven wapd TV Imepyerov. Bethe
verbindet hiermit die Beobachtung, daf in der llias Alexandros-Paris,
von Menelaos und Diomedes abgesehen, fast nur mit Thessalern kimpft
— Machaon (A 506), Eurypylos von Ormenion (B 734. A581), Menesthios

o) Erich Bethe, Thebanische Heldenlieder (1891) S. 145. 176f. Sein Straliburger Vor-
trag ist S. 242 Anm. 16 zitiert; fortgesetzt und fortgebildet wurde er 1903 in Halle: »Die
trojanischen Ausgrabungen und die Homerkritike. NJb. 13 (1904) 8. 1—I1.
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(Ho. TT173f.) —, und die Nachricht, daB er schlieflich dem Herrn von
Thaumakie in Siid-Thessalien, Philoktetes, erliegt (Apollodor IlI 12, 6);
so gelangt er zu dem Schluf}, da} die drei — Achill, Philoktet, Alexan-
dros — in Thessalien »in nidchster Nachbarschaft safien, und darum in
dauerndem Kampf und erbitterter Todfeindschaft« (S. 670). In Thessalien
lag ja auch, am Spercheios, Achills Heimat, Phthia; und in der Phthiotis
gab es ein Theben (Strabon IX 431), dessen Ruinen, auf einer Vorhshe
des Gebirges unfern der Kiiste gelegen, noch heute zu sehen sind. So
konnten Bethe und Kern auf den Gedanken kommen, dall dieses eigent-
lich das von Achill zerstorte @\Bn Umomhakin (Z 397. 414 1), die Vater-
stadt der Andromache, gewesen sei™); in dem, was Andromache von
ihrer Vaterstadt erzahle, sei vom Dichter eine alte Sage benutzt, die aus
dem phthiotischen Theben stammte. Dies ist dann von Friedrich Staehlin
genauer begriindet und in den Entwicklungsgang der Heldendichtung
verstindnisvoll eingeordnet worden™).

Wenn wir im Sinne der hier angedeuteten Hypothesen uns einen il-
teren Zustand der Sage auszumalen suchen, so muf3 darin Paris-Alexan-
dros eine wesentlich andre Stellung eingenommen haben, als in der wir
ihn aus der Ilias kennen. Davon zeugt noch sein griechischer Name, der
doch aus der Heimat mitgenommen war, erst in der Fremde mit dem
asiatischen TTapig gleichgesetat wurde. Daf er urspriinglich kein elender
Feigling war, sondern »ein ebenbiirtiger Gegner des Achilleus, welchen
er ja auch schlieBlich erlegt«, lehrte Usener in seinen Vorlesungen iiber
Homer; so berichtet Diimmler zum Schluf seiner Studie iiber Hektor.
Erst so werde der Helenaraub des Paris dem des Theseus dhnlicher; und
dann entspreche es doch auch den Anschauungen der Heroenzeit, »daf}
nur dem Starken die Schénheit sich zu eigen gibt«. In dieser Richtung hat
Bethe weiter gearbeitet, aber, gerade was das Heldentum des Alexandros
betrifft, nicht mit Gliick *¥). Noch aus unserer llias, aus dem Z, glaubt
er ein dlteres Gedicht dem Inhalte nach rekonstruieren zu konnen, in dem
Paris »als unverichtlicher Held gedacht« war: Hektor, iiber dem schon
die Schatten des Todes liegen, geht zu dem Zwecke vom Schlachtfeld
in die Stadt, um sich selbstseinen Richer zuholen; denn noch am gleichen

10) Otto Kern, Die Landschaft Thessalien und die Geschichte Griechenlands. NJb. ¥
(1904) 8. 12—22; fiber Theben S. 16. Bethe fiihrt (ebenda 671) noch weitere Spuren an,
die auf eine Zugehdorigkeit der Andromache zu Thessalien hindeuten. 11) Friedr. Staehlin,
»Das Hypoplakische Theben. Eine Sagenverschiebung bei Homer. « Progr. desK.-Wilhelms-
Gymn, in Miinchen 1907. Nach seinen Darlegungen (S. 24f.) kann kein Zweifel sein, dafy
Z 457 in den Worten kal xev Udwp qopéoic Megonidog 1 Yrmepefng die Erinnerung
an zweil wirkliche Quellen in der Niihe von Pharsalos nachwirkt. Eine derselben ist auch
B 734 erwiihnt. 12) Zuerst in einer besonderen Studie vom Jahre 1909, dann Hom.
I 2461
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Tage mul} Hektor durch Achill, Achill durch Paris fallen. Die Priifung
dieses hypothetischen Planes bleibt einer spiteren Stelle vorbehalten;
sie wird durchaus nach inneren Griinden zu erfolgen haben. DaB in frii-
herer Zeit, in thessalischer Dichtung, Alexandros ein starker Streiter und
nachbarlicher Gegner des Peliden gewesen war, durch diesen Umstand
mag Bethes Hypothese angeregt worden sein; als Beweisstiitze kann er
ihr nicht dienen. Denn zwischen jener Stufe und dem Z der Ilias liegt
lange Zeit und lange Entwickelung, die wir uns — mit Diimmler — so
vorstellen miissen, daf der eine Bruder seinen Heldenruhm einbiilte, je
mehr der andre als Hauptkdmpfer hervortrat *3). Dal} es in vielfachem
Wandel einmal eine Phase gegeben habe, in der Paris noch und Hektor
schon ein gewaltiger Held und Schrecken der Achier war, ist nicht ge-
rade unmoglich; daB aber eine danach angelegte Dichtung noch als un-
mittelbare Vorstufe unseres Z lebendig gewesen sei, ist mindestens un-
wahrscheinlich. Wir haben es hier mit solchen Personen der Sage zu
tun, die, eben weil sich an ihnen poetische Erzihlerfreude und Gestal-
tungskraft vorzugsweise betitigte, besonders leicht auch einer Umgestal-
tung oder doch einer Anderung ihrer Beziehungen ausgesetzt waren.
Darauf ist schon in einem Vorwort zu unsren Betrachtungen iiber Ge-
schichte und Sage hingewiesen (S. 224).

Wann und durch wen Hektor in die Verhiltnisse gestellt worden ist,
in denen wir ihn kennen, wird sich schwerlich je ermitteln lassen; daf}
es aber eine Zeit gegeben hat, da er schon Gegenstand der Dichtung
doch in ihr noch nicht Gegenspieler des Achilleus war, kann man in
der Ilias noch mit Augen sehen — seitdem Bethe es gezeigt hat. Mit
einem anderen griechischen Helden ist Hektor von alters her in fester
Feindschaft verbunden, und zwar so, dafl hier wieder ein ortlicher
Zusammenhang durchschimmert. Robert hatte die Vermutung ausge-
sprochen und gut begriindet, daB3 die beiden Aias bei Homer im Grunde
nicht zwei Personen, sondern durch gewollte Differenzierung aus einer
entstanden seien '*). Bethe schlof sich ihm an; nur hilt er, von Robert
abweichend, den Lokrer fiir die urspriingliche Gestalt. Gewif3 mit Recht.
Denn abgesehen davon, dafl eine Neuerfindung doch wohlin steigerndem,
nicht in abschwichendem Sinne (P 27¢f. vgl. mit B 5281 erfolgt sein
wird, spricht gegen die Prioritit des groBen Aias auch das Schattenhafte
seiner Herkunft: Tehaubvioc heifdt er nach dem Tragriemen seines ge-

13) Diimmler (bei Studniczka S. 204 f.) hat hieriiber nur wenige Siitze, in denen nicht
scharf abgegrenzt ist, wie viel auf Usener zurlickgeht. Er selbst jedenfalls hilt eine »Ilias
ohne Hektore fiir denkbar, und darin folge ich ihm nicht. Lieder, deren Thema der
Gegensatz Achilleus—Alexandros bildete, waren eben keine Ilias. 14) Robert, Studien
zur Ilias, 5. 408, Bethe in dem zweiten, Anm. 9 angefithrten Vortrag,
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waltigen Schildes — darauf hat zuerst Wilamowitz hingewiesen (HU. 246)
—, wihrend der Sohn des Oileus genealogisch wie geograpisch in der
Sage befestigt ist. Versuchen wir einmal ihm das zuzurechnen, was die
Ilias von seinem Namensvetter erzdhlt. Achtmal *%) stehen dieser und
Hektor sich gegeniiber; fast jedesmal (N 80g. TT 358 sind anders) kommt
es zu hartem Streite, der in zwei Fillen (H 271. = 418) so ungiinstig fiir
Hektor verlduft, daB er nur durch wunderbare Fiigung gerettet wird: wozu
es denn einigermaBen stimmt, wenn A 542 berichtet wird, er habe das
Zusammentreffen mit Aias gemieden. Aus diesem Tatbestand ergibt
sich, daf} der Gegensatz zwischen den beiden Minnern ein altes, gern
variiertes Thema der Dichtung war. Nimmt man hinzu, daB Aias der
Hauptvertreter des Kampfes mit dem altertiimlichen, mykenischen Turm-
schild ist, so wird man zu dem Schlusse gedringt: die Aiaslieder gehoren
zum uriiltesten Bestande des Epos. Meinen wir aber, wie im Jahre 1903
Bethe, hiermit sei der eigentliche Grundstock der Ilias gefunden, dem
alles jiingere Wachstum sich angegliedert habe, so will es nicht gelingen,
solche Vermutung durchzufiihren, ja es findet sich nicht einmal rechter
Anhalt, es zu versuchen. Denn die Geschichten von Aias ergeben zu-
sammengenommen gar keinen irgendwie greifbaren Gang der Handlung.
Vielmehr stellen sie sich als Reste alten Heldengesanges dar, die in die
spiter entsprungene, aber dann alles beherrschende Ilias-Dichtung mit
verarbeitet worden sind.

Diese Auffassung bestitigt sich, wenn man im einzelnen schirfer zu-
sieht. Die herausfordernden Reden, die am Ende von N zwischen beiden
Helden gewechselt werden, und ganz so klingen als miisse jetat ein blu-
tiger Zusammenstof folgen, verhallen wirkungslos; nicht ein Zweikampf
schlieBt sich an, sondern ein allgemeines, fiir die Anschauung leeres Vor-
riicken der Scharen von beiden Seiten (833 ff.). Man gewinnt den Ein-
druck, daB der Dichter in dem Wortgefechte der beriihmten Gegner ein
beliebtes Motiv mit verwertet habe, um der Schilderung der Kimpfe,
von denen er im Anfang von = zu etwas Neuem iibergeht, vorldufig einen
wirksamen Abschluf zu geben. Hier ist kein wesentliches Glied im Ganzen
der Ilias, sondern ein ilteres Stiick, dergleichen die Dichter, seit es eine
epische Tradition gab, gern sich zunutze gemacht und eingeflochtenhaben,
eben wie die Proben heimatlicher Nachbarkimpfe, von denen bei Alexan-
dros die Rede war. Noch an den Adelshéfen des Mutterlandes mochte
oft von den Kiimpfen gesungen worden sein, in denen Hektor seine Vater-
stadt Theben in Bdotien gegen Angriffe des Lokrers Aias verteidigt hatte,
zuletzt aber ihm erlegen war. Danach wird man es fiir mehr als Zufall
halten, daf zweimal, da wo Aias gegen Hektor steht, von diesem ein

15) H 182, N 190ff. 8ogff. = 403ff. O 4x5f TI 114 358 P z04ff
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Phoker, ein gemeinsamer Nachbar, getétet wird (O 515ff. P 304 ff.). Er
heit beidemal Schedios, nur der Name des Vaters ist verschieden; um
so mehr erscheint sein Fall von Hektors Hand als alte Erinnerung be-
glaubigt, die der Dichter ein wenig variiert hat. Auf der andern Seite
kdmpft, in derselben Partie, neben Hektor der starke Melanippos; Anti-
lochos durchbohrt ihn mit der Lanze, doch Hektor rettet den Leichnam
(546—585). Bethes Vermutung (NJb. 1901 S. 671), daB dies im Grunde
kein andrer sei als der durch die Sage der Sieben gegen Theben be-
riithmte Heros, dessen Kult in Theben lebendig blieb, ist eine weitere
Stiitze fiir die Ansicht, daB all die Kdampfe, in denen Aias eine so bedeu-
tende Rolle spielt, urspriinglich gedichtet worden waren, um ein Ringen
zwischen Lokrern und Thebanern auszumalen.

Noch eine der Begegnungen zwischen Hektor und Aias wollen wir ins
Auge fassen, den Zweikampf in H. Dieser ist da, wo er jetzt steht, in
den Zusammenhang einer gegebenen Reihe von Ereignissen nachtriglich
eingefiigt worden; denn es fehlt der Episode nach riickwirts die Moti-
vierung und nach vorwirts jegliche Folge. Ihrem eignen Verlaufe nach
aber ist die Szene altertiimlich; der mykenische Langschild mit seiner
Handhabung tritt darin besonders anschaulich hervor. Das alles soll in
einem spiteren Kapitel noch verwertet werden; hier konstatieren wir
nur den beobaehteten Widerspruch. Er findet seine Losung und fiihrt
von da zu weiterem Aufmerken durch den Gedanken von Miilder: hier
sei ein beliebtes altes Motiv in die troischen Verhaltnisse iibertragen und
entsprechend umgebogen (IQ. 35ff; vgl. oben S. 252, 30). Es ist das
uns aus der Geschichte von David und Goliath wohlbekannte, dasselbe,
von dem bei dieser Gelegenheit Nestor ein Beispiel aus seiner Jugend
erzahlt (H 132ff.): die Herausforderung durch den Riesen, vor dem alle
sich fiirchten, bis der Jiingste und scheinbar Ungeeignetste ihm entgegen-
tritt undihn erschldgt, wie einst Nestor den Ereuthalion. Manches Wunder-
liche in der Darstellung des Kampfes in H, der hier natiirlich keinen tod-
lichen Ausgang fiir den Herausforderer nehmen durfte, erklirt sich aus
solcher Vermutung eines iibernommenen Motives. »>In der Natur der
Sache liegt es, dafl wir an solchen Stellen Altertiimliches in kleine und
kleinste Teilchen zerbrochen, auch oftalteriert, vorfinden« : so sagt Miilder
treffend. '

Damit ist der Kern seiner Theorie beriihrt, die wir jedoch unter einen
etwas gednderten Gesichtspunkt bringen. Wir suchen in ihr zunichst
nicht Antwort auf die Frage nach der Entstehung der Ilias, sondern treten
von den mutterlindischen Sagen aus heran; hier haben wir die letzte, die
feinste und innerlichste Art, wie vortroische Elemente in der Ilias fort-
leben. Die Ahnlichkeit zwischen Achills Fernbleiben vom Kampfe und

R
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dem des Meleagros war vielfach beachtet worden. Zuerst Finsler kam
auf den kiithnen Einfall, daB der Groll des Oneus-Sohnes fiir den des
Peliden das poetische Vorbild gewesen sei; so daB es ohne den einen
den andern gar nicht geben wiirde, auch keinen Versuch den Ziirnenden
umzustimmen *°). Ebendahin wurde im Zuge seiner Quellenforschung
Miilder gefiihrt, und im Rahmen der von ihm entwickelten Gesamtansicht
gewann der Gedanke ™) erst seine volle Bedeutung (IQ. 1910, S. 50ff.).
Nun ist kein Zweifel mehr (vgl. S. 254), daB die Sage von Meleagros,
einerlei wie friih oder wie spat das | hereingekommen ist, recht eigent-
lich zu den Grundlagen der Ilias gehdrt. Nicht nur die Verfasser von A
und | haben sie vor Augen gehabt und sind dadurch zu ihren eigenen
Dichtungen angeregt worden; die ganze Anlage der Ilias ruht ja auf dem
iibernommenen Plane, Man versteht sie um so besser, je mehr man
was Miilder getan hat, den Vergleich ins einzelne verfolgt. Die Kampf-
enthaltung ist bei Meleagros tiefer begriindet als bei Achill: die Mutter
hat ihn verflucht, weil er ihren Bruder erschlagen hat; aber das mufte
er tun im Kampfe fiir die Vaterstadt — und so wird es ihm gelohnt!
Fast harmlos erscheint dem gegeniiber der Streit um eine Beutesklavin,
Weiter, daf der todlich Gekrinkte doch in der eigenen Stadt und bei
der Gattin ausharrt, ist natiirlich; bei Achill ist das Bleiben vor Troja in
sich ganz unmotiviert. Er selber denkt daran, heimzukehren (A 16g), ja
kiindigt es den Gesandten an einer Stelle bestimmt an, fiir den folgen-
den Tag (I 356 ff.); aber es geschieht nicht. Es darf nicht geschehen:
der Held soll ja spiter wieder in den Kampf eintreten. So will es das
Schicksal, der Plan des Dichters, — das Vorbild.

Das gleiche Verhiiltnis finden wir, wenn wir von der Erde zum Olymp
aufsteigen und nach dem eigentlichen Grunde der Zwietracht fragen, die
Zeus und Here gegeneinander treibt. Letzten Endes wollen doch beide
dasselbe: die Griechen sollen siegen, Troja fallen. Zwar lebt in dem
Zeus der Ilias, wie wir gesehen haben, noch etwas von dem alten Landes-
gott(S. 244f); aber nach dem Sinne der Handlung, in die er vom Dichter
gestellt ist, denkt er gar nicht ernstlich daran, die ihm werte Stadt und
ihren frommen Vorkimpfer zu retten (A 5—73. O 70f X 166—186).
Ungern genug entschlieBt er sich auf Thetis’ Bitte, nicht etwa das Schick-
sal zu wenden, nur die Vollendung hinzuhalten, bis Agamemnon und
die anderen erkennen, was Achill ihnen bedeutet. Ist es dieser kurze

16) Finsler, Homer (aus dem Erlduterungswerk » Aus deutschen Lesebiicherne) 1908,
S.217. 17) Zugestimmt hat ihm, mit bezug auf Finsler, auch Wilamowitz, IH. 333
(vgl. 65. 67). — Beachtenswert ist die Vermutung von Robert (zuletzt GrH.I [1920] S. 8git.),
dal der Verfasser des | auch umgekehrt seine Darstellung der Meleagros-Sage etwas den
Verhiiltnissen der Achillens-Dichtung angepalit habe,
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Aufschub, was Here emport? Warum nur? Sie selbst ist doch Freundin
und Beschiitzerin des Peliden. Offenbar war die Stimmung zwischen den
Ehegatten von vornherein eine gereizte. Sie konnen nicht vergessen,
was sie einander schon angetan haben — bis zu schweren Titlichkeiten
des Gottervaters gegen seine Gemahlin ist es gekommen (O 17 ff.; dazu
A 599 {f.) — im Streit wegen der auflerordentlichen Ehrung eines andren
irdischen Mannes, Herakles, des Bastardes, den der Vater zu Macht und
Ruhm fiihren wollte, wihrend ihn die Stiefmutter sein Leben lang mit
ihrem HaB verfolgte, von der Geburt an, schon vor seiner Geburt (T 95
bis 133). Diese Erinnerungen wirken in der llias in doppelter Weise
nach: als Motiv bei den handelnden Personen, und als Anregung und
Anhalt fiir die Darstellung des Dichters *°).

Das zweite der beiden Elemente tritt am offensten da hervor, wo die
eigenwillige Aktion der Gétterkonigin ihren Hohepunkt erreicht, in der
Adg drarn. Auch hier ist die Motivierung in der llias viel weniger klar
als in der Herakles-Sage. Dort hat, wihrend jener als Sieger von Troja
zuriickfihrt, Here den Gemahl von Hypnos fesseln lassen und benutzt
seinen Schlaf, um den ihr VerhaBten durch Nordstiirme weit weg iiber
das Meer zu verschlagen (= 249 ff.). Als Zeus erwacht, und sieht was
schon geschehn ist, iibt er fiirchterliche Rache. Keiner der Unsterblichen
ist vor ihm sicher (257); Here bekommt nicht nur Schlige (A 587/go.
0 17), sondern er hiingt sie an den Armen zwischen Himmel und Erde
auf, an jeden FuBl einen AmboB, und die iibrigen Gotter versuchen ver-
gebens ihr zu helfen. Diese Vorginge ragen in die Ilias nur als Erinne-
rung herein, und als Drohung. Diesmal kommt es nicht so weit. Zwar
ist auch hier, wihrend Zeus schlief, Schlimmes geschehen: die Troer
sind zuriickgetrieben, Hektor schwer getroffen und auler Gefecht ge-
setzt. Aber Here schwort, dafl Poseidon, der solches veranstaltet hat,
nicht um ihretwillen (uf) d1” éunyv 16t O 41) eingegriffen habe, sondern
vermutlich aus eignem Antriecb. Und sie kann den Eid der Wahrheit
gemi leisten. Zwar hat sie, als Zeus entschlummert war, dem Schwager
Botschaft geschickt, er mdge nun recht von Herzen (rpoppwy VOV = 357)
den Danaern helfen; aber damit bestirkte sie ihn nur in dem, was er
ohnehin tat. Den Anfang hat er selbst gemacht, als er bemerkte, wie

18) Den Plan seines » Heraklesschwankese (vgl. oben 5. 252) skizziert Milder {1Q.137):
Bei Herakles »ist das Ziel des Ratschlusses absolut, es ist der Ruhm des Sohnes und seine
s Aufnahme in den Olymp; in der Perspektive des Schwankes ist es die Aufnahme des
»Bastards als eines Gleichberechtigten in die legitime Gotterfamilie, Hier stehtim Mittel-
spunkt des Streits ein Objekt, das Kompromisse ausschlielt, das umstritten wird mit einer
»Hartnickigkeit, die geniihrt wird aus den stiirksten Instinkten. Dagegen gehalten ist der
sZank um Achilleus und um das kiirzere oder lingere Bestehen von Ilios die reine Spiegel-
»fechtereis,
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Zeus, im Gefiihl der Sicherheit,daf keiner der Gétter ihm zuwider handeln
werde, den Blick vom Schlachtfelde weg nach Thrakien hiniiber ge-
lenkt hatte (N 1ff. 10ff). Seitdem hat sich sein Wirken zugunsten der
Achder schon mehrfach geltend gemacht, so dafl durch die ermutigende
Botschaft, die der Schlafgott ihm bringt (= 357), keine Wendung mehr
in den Ereignissen eintreten kann, nur gréBere Entschiedenheit in der
schon eingeschlagenen Richtung. Das alles hat der Dichter sorgsam so
angelegt, und wir kénnen seine Absicht schon verstehen. Es kam ihm
nicht so sehr darauf an, ein Glied im Gange der Handlung zu schaffen,
das zugleich Folge wire und Ursache; er wiinschte vor allem, die lustige
Szene, wie Zeus betrogen wird, die aus der Herakles-Sage bekannt und
beliebt war, auch in seiner Erzihlung von den Kiampfen um Ilios den
Zuhorern zu bieten. Diesen Zusammenhang hat Miilder trefflich durch-
schaut und dargelegt (IQ. 123 ff.).

Danach widerstreben wir nicht mehr, wenn er uns zumutet, auch Er-
findung und Ausmalung des FluBkampfes in ¢ darauf zuriickzufiihren,
daf die Phantasie des Dichters durch den beriihmten Kampf zwischen
Herakles und Acheloios befruchtet war (1Q. 233 f.). Unter den vielen,
die dem Peliden hier als Opfer fallen, ist der wiirdigste Gegner Astero-
pdos, selbst Enkel eines Stromgottes (Axios) und jetzt durch Xanthos,
der seine Fluten entweiht sieht, ermutigt, dem Wiitenden entgegenzu-
treten (P 145f.). Wie er bald darauf erschlagen, vom Wasser bespiilt,
im Ufersande liegt und die Fische sich an ihn machen, redet der Sieger
den Leichnam noch an (184 ff.):

kela” oUtw. yokemdv Tor Eprabevéog. Kpoviwvog
mwonaly épiZéuevan, motauold mep éxyeradTi.

Ist denn Achill ein Sohn des Kroniden? — Als hiitte er selber die Frage
erwartet, gibt er umsténdlich an, wie er durch Peleus und Aakos von
Zeus abstamme, wihrend der Gefallene nur einen FluB zum Ahnen
habe. Jetzt habe ihm (192) Xanthos helfen wollen:

— — A\ o0k ot A Kpoviwvi pdxecba,
Td 00dE kpeiwv ‘Axehdnog igopopiler
195 oUdE Pubuppeitao péya GOévog “Qkeavoio KTé.

__,/' Die ehrende Hervorhebung des Acheloios ist hier, vollig auBerhalb des
atolischen Sagenbereiches *?), nicht minder hemerkenswert als die genea-
logische Auseinandersetzung, die den Urenkel des Zeus dem Sohne gleich-

19) Nicht unerwihnt soll bleiben, dal Leaf (Troy 276) hier einen sachlichen Zu-
sammenhang vermutet, in der Weise, dall die Myrmidonen auf dem Wege von Dodona,
in dessen Niihe sie einst ansiissig gewesen seien, zum Spercheios eine Zeit lang im oberen
Acheloiostale gewohnt hiitten, Vgl. oben S. 253 Anm. 32.




268 II 3. UMBILDUNGEN DER SAGE. I. TROISIERUNG

zusetzen sucht. In beiden verrit sich, so diirfen wir schliefien, eine Be-
ziehung, die im Geiste des Dichters wirksam war, als er diese Szene schuf:
ihm stand ein Vorbild vor Augen, in dem der Hauptflug Mittelgriechen-
lands und ein Sohn des Zeus die handelnden Personen waren. Der-
gleichen unwillkiirliche Zitate finden sich nun ofter, auch an jeder der
vorher besprochenen Stellen®). Aus Anlaf} der Herausforderung Hektors
muB Nestor von der des Ereuthalion erzahlen, der sie nachgebildet ist
(H 136 ff.); die Hiirte des Meleagros, den die ersten Manner der Stadt
vergebens um Hilfe bitten (| 574 ff.), schildert Phonix, der in entsprechen-
der Situation dem Achill gegeniibersitzt. Die Einschliferung des Zeus,
deren Opfer einst Herakles gewesen war, laft der Autor, der den Vor-
gang ins Troische iibertragen hat, durch Hypnos und Zeus ins Gedécht-
rufen (= 249 ff. 0 18 f.). Hinzufiigen diirfen wir die Erwéhnung der Dios-
kuren in der Teichoskopie, die sich beim Dichter hervordrangte, weil er
das Gefiihl hatte, eine Abweichung von der ilteren Gestalt der Helena-
Sage rechtfertigen zu miissen (oben S. 256). Aus dem allen gewinnen
wir einen Einblick in dichterische Titigkeit, wie sie in dem Bestreben,
neue Aufgaben zu bewiltigen, neuen Helden und Heldenerlebnissen Ge-
stalt zu geben, sich an das von den Vorfahren Geschaffene anlehnte,
geformten Stoff iibernahm und einem eignen kiinstlerischen Plan dienst-
bar machte oder berilhmte Motive in frischem Stoffe nochmals ent-
wickelte.

Dieses Verfahren ist keine Besonderheit der griechischen Epik. Ein
anschauliches Bild dhnlicher Kunstweise, aus der Wirklichkeit eines noch
lebenden Volkes geschipft, gab Radloff in der hochst wertvollen Einlei-
tung seines Werkes iiberdas Volkseposder Kara-Kirgisen®’): »DerSinger
+hat, durch eine ausgedehnte Ubung im Vortrage, ganze Reihen von
»Vortragsteilen in Bereitschaft, die er dem Gange der Erziihlung nach
»in passender Weise zusammenfiigt. Solche Vortragsteile sind: die Schil-
»derungen gewisser Vorfilleund Situationen, wie die Geburt eines Helden,
»das Aufwachsen eines Helden, Preis der Waffen, Vorbereitung zum
»Kampf, das Getose des Kampfes, Unterredung der Helden vor dem
»Kampfe, die Schilderung von Personlichkeiten und Pferden, das Cha-
srakteristische der bekannten Helden, Preis der Schénheit der Braut,
» Beschreibung des Wohnsitzes, der Jurte, eines Gastmahls, Aufforderung
»zum Mahle, Tod eines Helden, Totenklage, Schilderung eines Land-

20) Miilder I1Q). 41 f. erinnert an verwandte Ziige in Lessings Emilia Galotti, in Goethes
Gotz. Weitere Beispiele von »Quellenzitatens bei Homer bringt er S.45 mund 2851).
61, 128, 21) W. Radloff, Proben der Volksliteratur der nordlichen tiirkischen Stimme,
gesammelt und {ibersetzt. V. Teil: Der Dialekt der Kara-Kirgisen, Petersburg 1883,
xaxving 8. Vorwort, 603 S, Ubersetzung,
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»schaftsbildes, des Einbrechens der Nacht und des Anbruchs des Tages,
>und viele andere. Die Kunst des Singers besteht nur darin, alle diese
>fertigen Bildteilchen so aneinander zu reihen, wie dies der Lauf der
»Begebenheiten fordert, und sie durch neu gedichtete Verse zu ver-
>binden.« — In literarischen Verhiiltnissen haben wir ja Ahnliches: die
Art, wie die Geschichtschreiber des ausgehenden Altertums und des
Mittelalters antike Vorlagen benutzten, um fiir die Charakteristik eines
Menschen oder die Erzihlung einer Schlacht ihrer Einbildungskraft einen
Anhalt zu geben®?). Und eben jetzt sind wir dabei, von der Lebenskraft
und dem beharrlichen Fortwirken einmal ausgebildeter Ziige, unter.
Eduard Nordens Fiihrung, ein neues, uns freilich betriibendes Beispiel
in Tacitus’ Germania kennen zu lernen. Auch daran darf man denken,
wie heutzutage in der Illustration geschichtlicher Werke manchmal das-
selbe Klischee bei recht verschiedenen Gelegenheiten Verwertung findet.

Gerit nicht aber durch solchen Vergleich Homer — und freilich auch
Tacitus — in eine gar zu wenig vornehme Gesellschaft? Und ist es er-
laubt, Kunstgriffe und Arbeitsweisen, die in literarisch reifen Perioden

- natiirlich sind, schon den Friihzeiten poetischer Produktion zuzutrauen?

— Dies zweite Bedenken diirfen wir beiseitesetzen. In die allerersten Ur-
anfinge schipferischer Dichterkraft reicht eine Analyse der iiberlieferten
Texte doch nicht hinauf. Ehe die dltesten Verse, die unter den 15694 der
Ilias mit erhalten sind, gedichtet wurden, miissen Generationen, vielleicht

22) Auf die wiederkehrenden Typen in den Schlachtschilderungen bei Dionys von
Halikarnall machte mich einst Radermacher aufmerksam. Auch den Hinweis auf die fol-
genden mittelalterlichen Beispiele verdanke ich der Gefilligkeit eines hiesigen Kollegen.,
Einhard beschreibt die Personlichkeit Karls des Grolen mit zusammengesuehten Worten
und Wendungen aus Suetons Kaiserbiographien. Ruotger hat neben mittelalterlichen
Vorlagen Prosa und Dichtung des klassischen Altertums vielfach ausgebeutet, um seiner
Sprache lebhaftere Farben zu geben, unter anderem hat er Wendungen Sallusts in dessen
Charakteristik Catilinas benutzt, wo er Brunos Gegner charakterisieren will; Aug. Mittag,
Die Arbeitsweise Ruotgers in der Vita Brunonis (Progr, Askan, Gymnn. Berlin 1896), be-
legt dies im einzelnen. Im Carmen de bello Saxonico sind zahlreiche Entlehnungen aus
alten Klassikern, zusammengestellt von Pannenborg, Das Carm. de bello Sax. (Gym.-Progr,
Gottingen 1892) S. 24ff. Dort wird (Il 275 ff.) Heinrich IV als michtig und milde ge-
priesen in Ziigen, die aus #lteren Schilderungen Karls des Groflen entnommen sind, All
diese Autoren haben ihre miithsam gesammelten Lesefriichte verwertet. Ihr Verfahren
gibt nur eine unvollkommene Vorstellung von dem Reichtum an fertigen Gedichtsteilen,
iiber die ein in der vollen miindlichen Tradition stehender Singer oder Rezitator ver-
fiigte. — Dem homerischen Gebiet verwandter ist das des iranischen Nationalepos, dessen
Weise, iiberlieferten Stoff zu verwerten und umzubilden, Néldeke beschreibt (Grundrily
der iran. Philologie IT [1896]; besonders S. 132. 135 f.). In bezug auf die Jugendgeschichte
Ardaschirs hatte v. Gutschmid (KL Schr. IIT 8. 133 f.) erkannt und im einzelnen nach-

"gewiesen, dall »eine alte einheimische Sage vom Griinder des altpersischen Reiches auf

den Griinder des neupersischen iibertragen worden iste.
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Jahrhunderte vorhergegangen sein, in denen griechische Singer ihre
Lieder vortrugen und dankbare Horer sich daran erfreuten. Und iiberall
war auf den frithesten Stufen, der Dichtkunst wie der bildenden Kunst,
das konventionelle Element besonders stark. Wie ist es denn auf anderen
Gebieten des Geisteslebens? Die Wissenschaft hat es aufgegeben, bis
in eine Vorzeit emporzudringen, da der Sprachtrieb noch ungetriibt und
unmittelbar gestaltend wirkte; auf den dltesten der Forschung zugang-
lichen Stufen sehen wir schon Formiibertragung miichtig am Werke.
Wir konnen uns nicht wundern, in der Poesie dasselbe zu finden. Und
indem wir uns hineinzudenken und den Vorgang psychologisch zu ver-
stehen suchen, schwindet auch die Besorgnis, ob damit nicht etwas Un-
edles vorausgesetzt werde.

An einer Stelle des Beowulf, die Chadwick (HA. 83) hervorgezogen
hat, besingt ein Ritter eine soeben vollbrachte Tat des Kénigs; und im
Anschluf daran heilt es: »Alles sagte er, was er von Sigmunds Taten
erfahren hatte.« Darauf folgt, wenn auch nur in Andeutungen und An-
spielungen, eine Angabe der Sigmundsage (867 ff). Offenbar will der
Vortragende Beowulfs Ruhm dadurch in helleres Licht setzen (wtilising
apparently by way of tllustration the story of Sigemund), daBl sich
in der Vorstellung der Zuhorer die Grofitaten der Vergangenheit mit
denen der Gegenwart vermischen, indem sie, ohne sich dariiber geniu
Rechenschaft zu geben, dem eignen Fiirsten das zuschreiben, was
der lingst verstorbene fremde vollbracht hatte. Von da ist nicht mehr
weit bis zu den Verschiebungen, die wir in der Ilias haben: wie aus der
Herausforderung des riesenhaften Ereuthalion die des Hektor wurde, aus
Groll und Kampfenthaltung des Meleagros die pfivig TinAniddew Axifog,
ja aus dem Kampf um Theben der trojanische Krieg (Miilder 1Q.1V 1).
Dabei vollzog sich in der schaffenden wie in der empfangenden Phan-
tasie etwas Ahnliches wie, im sichtbaren Bereiche, wenn Ko6nig Eumenes]I.
von Pergamon seinen und seines Vaters Siege iiber die Gallier durch ein
Kunstwerk verherrlichte, das den Kampf der Gotter gegen die Giganten
darstellte, oder wenn beim Anblick der mythologischen Kampfszenen in
den Parthenon-Metopen Athener stolz an das dachten, was ihre Viter
im Widerstand gegen den Perser geleistet hatten.

Doch wir wollen nicht vorausschweifen, in den Gedankenkreis des
folgenden Buches, das von der Entwicklung des homerischen Stiles han-
deln soll, und wenden uns wieder ganz dem Stofflichen zu, den histo-
rischen und geographischen Problemen. Deren schwierigstes steht noch
bevor, an das wir nun aber einigermaBen geriistet herantreten.

\ N\
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II. FURSTENSITZE UND STAMME.

Zwischen der #olischen Kolonisation und der Sage vom troischen
Kriege haben wir ursachlichen Zusammenhang postuliert auf Grund einer
Kombination geschichtlicher Tatsachen mit der sprachlichen, zum Teil
auch der stofilichen Analyse des Epos. Aber nun erheben sich die Ein-
wande. Gerade die Hauptpersonen der Ilias sind entweder gar nicht in
Thessalien zu Hause — sondern, wie Agamemnon und Menelaos, Helena,
Nestor, im Peloponnes —, oder sie gehoren einem Teile des Landes an,
in dem nicht nach « eislich dolisch gesprochen wurde,

Beginnen wir mit dem zweiten Punkte. »>Nicht nachweislich #olischz,
daraus macht Chadwick (HA. 280 1f.), zwar nicht wortlich doch dem Sinne
nach: nachweislich nicht olisch. Was er aber zur Begriindung seiner
Ansicht beibringt, sind nicht neue Tatsachen, sondern altbekannte, die
er nur in ein neues Licht, vielmehr — si# venia werdo — in erneute
Dimmerung zu riicken sucht. Die Sache ist wichtig genug, um eine
knapp zusammenfassende Darstellung des Sachverhaltes zu rechfertigen.
Vor 44 Jahren schrieb Kirchhoff in der 3. Auflage seiner »Studien zur
Geschichte des griechischen Alphabets« (S. 138) mit bezug auf die thes-
salische Genetivendung: » Es ist méglich, daB die Mundart der Phthiotis
»in diesem Punkte von der des nérdlichen Thessaliens abwich; wenigstens
»haben sich Genetive auf o1 meines Wissens auf Inschriften dieser Gegend
»bisher nicht gefunden.« In der 4. Auflage (1887) hat er diesen Satz ge-
strichen. Inzwischen war der Gedanke, dem siidlichen Thessalien eine
mundartliche Sonderstellung zuzuweisen, von anderen aufgenommen
worden, besonders von Fick (Bezzenbergers Beitrige XI [1881] S. 306),
der den phthiotischen Dialekt mit der nordwestgriechischen Gruppe
(Lokrisch, Phokisch, Atolisch) zusammenfaBte. Daraus aber ergab sich
eben jene Schwierigkeit, dal die Landschaft, die Achill und seine
Mannen in den Krieg entsandt hatte, zwar den alten Achiernamen (B 684,
vgl. | 395) auch in historischer Zeit treu bewahrt hat Ayoiol of ®OdTML
beiHerodot, bei Strabon usw.), von der Sprache der homerischen Achier
jedoch, der #olischen Mundart, nichts gewult zu haben schien. Der
Widerspruch, der darin lag, wurde besonders von Eduard Meyer (GA.
II, 1893, § 50) hervorgehoben. Dem gegeniiber machte ich schon bei
Behandlung der Inschriften (Del.” 1883, p. 241) und wieder in der 1. Auf-
lage des vorliegenden Buches (S. 150) darauf aufmerksam, dal} wir ja
altertiimliche phthiotische Inschriften tiberhaupt nicht besiaBen, und daf
mindestens einige der spiteren Urkunden dieses Gebietes unter der
Herrschaft des itolischen Bundes geschrieben sind, also naturgemif die
Sprache des regierenden Stammes zeigen. Wir konnten jeden Tag durch
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den Fund einer Inschrift iiberrascht werden, die uns iiber den siid-
thessalischen Dialekt ebenso viel Neues lehrte wie einst iiber den nord-
thessalischen die Tafel von Larissa. Ganz fehlte es doch schon jetzt
nicht an Anhaltspunkten fiir die Hoffnung, daB auf diesem Wege die
Kluft sich schlieBen werde. Eine sprachliche Zusammengehorigkeit
zwischen dem Siiden und dem Norden verrit sich in dem Gebrauch der
Patronymika auf einzelnen phthiotischen Steinen: "Audvavdpog Maydetog
(Del.? 388 = GDI. 1453 =IG. IX 2, 208) und ®ulika Evprotea (Del.?
390 = GDI. 1460 =1G. IX 2, 97), wozu noch Reste dhnlicher Namens-
formen auf einem seit lange in London befindlichen Steine kamen (Del.®
389 = GDL 1473 = 1G. IX 2, 141), den Kern bei dem Phthiotischen
Theben einreiht. Fick hatte zwar die Giiltigkeit der Belege fiir die
Phthiotis abzustreiten versucht; aber die beiden Konjekturen, die dazu
helfen sollten, waren eben nur durch die Form der Patronymika veran-
laBt. Vorsichtiger schien es mir von vornherein, die beiden Steine als
phthiotisch anzuerkennen und in E¥fiotein, Maxdeios, [Apiotoxparaa
eine Spur der einheimischen Mundart zu sehen. Spiter hat Otto Kern auf
Grund genauer Kenntnis der Gegend den Gedanken der Verschleppung
des einen Steines als ganz unméglich abgelehnt und ein weiteres Beispiel
hinzugefiigt, eine wenn auch nicht mehr im Original doch in sorgfiltiger
Aufzeichnung der Buchstaben erhaltene Weihinschrift in epichorischem
Alphabet, aus der Gegend des phthiotischen Eretria: MedioTag TTi8ovvelog
Amhouvi?3*). So sind wir doch schlieBlich berechtigt — und das ist auch
Kerns Ansicht —, das Tal des Spercheios als altdolisches Sprachgebiet
und Achill als einen Helden dolischen Stammes in Anspruch zu nehmen.

Welches sind nun Chadwicks Gegengriinde ? Die Beispiele der Patrony-
mika l40t er nicht gelten, weil die Fundstitten der Steine aullerhalb der
Grenzen liegen, die, nach dem Schiffskatalog, das Gebiet des Achilleus
cinschlossen. Nach unsrer Ansicht vom Schiffskatalog, die neuerdings
durch die Untersuchungen von Leaf bestitigt worden ist (oben S. 231),
miissen wir solche Verwertung seiner Angaben ablehnen. — Fiir die
Sprache in Achills eigentlicher Heimat seien wir keineswegs ohne Zeug-
nisse, meint Chadwick. Die dort gefundenen Inschriften seien zum Teil
fairly long; allerdings aus spiter Zeit, aber es liege kein triftiger Grund
vor, zu bezweifeln #hat this language is indigenous. Nur in zwei Fillen
wiirden Behérden des Atolischen Bundes genannt; es sei also unberech-
tigt, das Aufkommen des nordwestgriechischen Dialektes in dieser

23a) Kern in dem friher (S. 261 Anm. 10} zifierten Aufsatze S. 16f.; die Inschrift
jetzt IG. IX 2, 199, — Die oben entwickelte Ansicht iiber die urspriingliche mundartliche
Zugehdrigkeit der Phthiotis teilt aufler Kern anscheinend auch Otto Hoffmann, Gesch. d.
griech, Sprache I? (1916) 5. 33.
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Gegend dem Einflul} des Bundes zuzuschreiben. Dagegen zeuge endgiiltig
die Sotairos-Inschrift, in deren seltsam gemischter Sprache nordwest-
griechische und thessalische (dolische) Elemente im Verhéltnis von 7 zu
3 (oder 4) stiinden. — Diese Inschrift (IG. IX 2, 257 = Solmsen Inscr.
Gr. sel.? 11) umfaBt 1 1 kurze Zeilen, bietet also fiir Statistik eine schwache
Grundlage. Sie enthilt einen Beschlufl der Thetonier und ist gefunden
nahe bei Kierion im westlichen Teile der Thessaliotis, beweist also fiir
die Verhiltnisse im Spercheios-Tale und am Malischen Meerbusen un-
mittelbar gar nichts. Mittelbar allerdings etwas recht Wichtiges: Wenn
an einer Stelle, die in zweifellos thessalisch-dolischem Bereiche liegt
(Kierion), die Mundart der nordwestgriechischen (dorischen) Eroberer sich
bis zu dem Grade durchsetzen konnte, den im 5. Jhdt. die Tafel von
Thetonion zeigt, dann ist das Vorherrschen eben dieses Elementes in
den noch dazu spiten Sprachdenkmilern der Phthiotis vollkommen ver-
einbar mit der Annahme, daB auch sie urspriinglich zum thessalisch-
dolischen Bereiche gehort habe. Auch bei den Achiiern an der Nord-
kiiste des Peloponnes, die das BewuBtsein ihrer Herkunft aus der Gegend
von Phthia immer festgehalten haben (Strabon VIII 7, 1; p. 383), war,
nach demselben Gewahrsmann, der angestammte Zolische Dialekt von
dem dorischen der siegreich eindringenden Scharen iiberwunden worden
(ebenda 1, 2; p. 333). Das Resultat jedenfalls wird durch die Denkmiiler
bestitigt; und die Entwickelung, die Strabon beschreibt, haben wir, wenn
auch weniger weit gediehen, in Bootien *?"). So schliet sich doch alles
zum Bilde, wenn auch einem stellenweise erginzten, zusammen., Wer
das fiir falsch gezeichnet erklirt, moge ein richtigeres an die Stelle setzen.
Das erste tut Chadwick, zum zweiten fiihlt er sich nicht gedringt: 7 do
nol mean of course to suggest that the northwest Greek dialects belonged
originally to these districts; but I see no reason for supposing that the
previous language was Aeolic (HA. 283). Wenn die urspriingliche
Mundart in Phthia weder die nordwestgriechische war noch die #olische,
welche war es denn? was fiir Griechisch wurde da gesprochen in der Zeit,
von der Homer erzihlt, deren Zustinde in seiner Vorstellung von der
Herrschaft des Peleus abgebildet sind? — Hier wie in einem frither be-
sprochenen Punkte — in bezug auf das Fortleben der Taten eines
Stammes in der epischen Poesie eines anderen Stammes — verzichtet
der englische Forscher nicht nur auf eine Antwort, sondern auf entschie-
dene Stellung der Frage.

23b) Vgl. oben S. 226 Anm. 3. Eduard Meyers Bedenken gegen diese Erklirung des
Sprachzustandes im peloponnesischen Achaia, aus Dorisierung (GA. IT § 50 Anm.),
scheint mir nicht begriindet, vielmehr die von Hoffmann Griech, Dial. I (1891) S. 10 ge-
gebene Darstellung zutreffend.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl, 18
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DaB der von alters im Spercheiostal einheimische Dialekt nicht der-
selbe gewesen sein kann, den die iiber den Pindos einbrechenden Dorier
nach Thessalien gebracht haben, ist freilich richtig. Mag es denn aber
der Holische gewesen sein oder irgend ein unbekannter, mag das Epos
in seiner Sprache Bestandteile enthalten, die aus der Heimat des Achilleus
mitgefiihrt sind, oder nicht: daB} es ortliche, sachliche Erinnerungen aus
jener Gegend bewahrt hat, dariiber wird nicht gestritten. Die Lanze des
Helden ist auf dem Pelion gewachsen (IT 143 f.); der Kentaur Cheiron,
der fiir seinen Vater die Esche gefillt hat, ist sein Lehrer gewesen
(A 831 f.); noch vor Troja betet Achill zu Spercheios, dem heimatlichen
FluBgott, dem sein Haupthaar geweiht war (¥ 141ff). Phonix erzdhlt,
wie er als Fliichtling zu Peleus gekommen und von diesem an der Grenze
von Phthia, als Gebieter iiber die Doloper, angesiedelt worden sei (I 484).
Wenn Achill heiratet, so soll es ein achiisches Madchen aus Hellas oder
Phthia sein, das sein Vater ihm zufiihrt (1 394 f). Dorthin zuriickkehren
kann er jederzeit, das ist ihm eine trostliche GewiBheit: fjuari kev TPITO=
w O6inv Epifwlov ixolunv (I 363). — Das alles sind anschauliche, greif-
bare Ziige; wie mogen sie aus Thessalien nach Kleinasien, wo sie im
Liede fortleben, gekommen sein? Doch wohl als geistiger Besitz der
Auswanderer, die denselben Weg gezogen sind, als ein Element des
Heldengesanges, den diese schon in der Heimat gepflegt hatten. So
werden wir immer wieder dahin gefithrt, den Kriegszug der Sage, an dem
der Pelide teilnimmt, mit dem historischen Zuge der &olischen Koloni-
sation in Beziechung zu bringen.

Dem wird nun aber widersprochen. Die Teilnahme Achills und seiner
Achiier am troischen Kriege ist doch von der des Agamemnon mit den
Argeern nicht zu trennen; beide miissen gleich beurteilt werden. Wiire
die eine ein sagenhafter Nachklang der von Thessalien und Béotien aus-
gegangenen Besiedelung des nordwestlichen Kleinasiens, so miillte die
andre es auch sein. Das kann sie aber nicht, weil Agamemnon und die
Argeer im Peloponnes zu Hause sind; folglich ist jene Annahme auch
fiir Achill und die Seinen zu verwerfen. Denn das Haupt des ganzen
Unternehmens ist doch Agamemnon. — Ungefihr so argumentieren
Chadwick und Leaf (oben S. 227). Das ist der andre der beiden Ein-
winde, von denen wir hier ausgegangen sind.

Ist wirklich im Vorstellungskreise der Ilias Agamemnon mit Mykene
und Argos ebenso fest verbunden wie Achill mit Phthia? Wir haben
die Frage friiher schon gestreift (S. 234); sie ist nun genauer 2u priifen.
Zuniichst die Angabe des Schiffskatalogs (B 569) ist kein Zeugnis fiir
eine dem Epos zu Grunde liegende Anschauung. Dann wird Agamemnon

/



e 4

AGAMEMNON UND MYKENE 275

aweimal als Konig molvypiooio Mukijvng bezeichnet, H 180 in der
Monomachie von Hektor und Aias, die der von Paris und Menelaos nach-
gedichtet ist, und A 46 in der Einleitung zu Agamemnons Aristie. Selbst
wenn wir nicht Ursache hitten, beide Stellen fiir recht jung zu halten —
o Baofie beginnt an der zweiten der Vers —, so bieten sie doch
eben beide keinen greifbaren Zug, nichts, was erkennen liefe, daf
Muknvn fiir den Verfasser mehr gewesen wire als eine Formel. Nicht
viel anders steht es | 44, wo in einer Beratung der Fiirsten Diomedes
von den Schiffen des Atriden spricht: of 101 €movro MukivnOev pdha
moMNai. Einmal (A 52) wird Mykene ohne Agamemnon genannt, da-
neben Argos und Sparta, als die drei der Gotterkdnigin liebsten Stidte,
die sie doch bereit sei preiszugeben, wenn Zeus ihr jetzt den Willen tue
und Ilios zerstoren lasse. Das Verstindnis dieses auf den ersten Blick
befremdenden Gedankens hat Wilamowitz gegeben (IH. 288). Es redet
doch ein Ionier. Die Stidte waren wirklich gefallen, also von den Géttern
preisgegeben. Fiir die Art, wie der Kénig von Mykene neben und iiber
dem Fiirsten von Phthia dazn gekommen ist, im Epos an dem Zuge gegen
Troja beteiligt zu sein, gewinnen wir auch hier nichts — es miifite denn
sein, was wir vorlaufig als moglich ins Auge fassen wollen, daB diese
Verbindung selbst erst in der jonischen Periode des Epos vollzogen
worden wire. Endlich an einer einzigen Stelle 148t der Dichter etwas
erzdhlen, was in Mykene geschehen sei (A 376ff.): Tydeus sei mit Poly-
neikes zusammen in die Stadt gekommen, um Hilfe gegen Theben zu
werben. Und der Erzihlende ist wirklich Agamemnon, Aber — er hat
nur von Horensagen, was er iiber Tydeus berichtet:

g @doay, of my dovro TOVEULEVOV " OV Yap YW e
375 fving’ oUde 1dov* mépt & dNwv @ac yevéaha.

Gelebt mufl Agamemnon doch damals schon haben; wo war er nur, als
Tydeus die Stadt besuchte? So hat auch Robert gefragt (s. oben S. 250
Anm. 27), und gibt als Antwort: Der Dichter, der die erfolglose Gesandt-
schaft von Polyneikes und Tydeus nach Mykene erfand, >wollte dadurch
vielleicht erkliren, warum die Pelopiden am Kampf gegen Theben nicht
teilgenommen haben«. Sehr gut. Und nicht nur davon hiitte der Dichter
nichts zu erzihlen gewuBt, wie die Pelopiden von Mykene aus gegen
Theben mitwirkten; ihr ganzer Aufenthalt dort hat etwas Schattenhaftes™).

24) Daly dieses Geschlecht urspriinglich dem Peloponnes fremd war, scheint in der
Erziihlung von Pelops’ Einwandernng und seiner Herkunft aus Lesbos noch erkennbar
(Thuk. I g. Schol. 4 zu A 38, nach Theopomp). Solche in der vorigen Auflage verwertete
Folgerung wird von Kroll (NK. 1912 8. 176) mit dem Hinweis darauf bestritten, dal)
Pelops durch seinen Kult in Olympia festsitze, Wie dieser Kult nachtriglich entstanden
sein kann, zeigt Robert GrllL I (1920) S. 209, der allerdings daran festhilt, daB nach der

18*
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Agamemnon als Herrscher von Mykene, so geliufig die Vorstellung
spiteren Dichtern geworden ist, war fiir den der Ilias noch ein leerer
Begriff, keine Wirklichkeit in dem Sinne wie Achill als Herr von Phthia,
Nestor in Pylos oder auch nur Idomeneus in Kreta®s). Fiir die Atriden
hat er in Argos Platz geschaffen, indem er die élteren Sagen der Land-
schaft im ganzen ignorierte®®), aber den frei gewordenen Raum mit
frischem Leben zu fiillen hat er nicht mehr — oder noch nicht — ver-
mocht.

Der einzige Vertreter eines Kontingentes der Mykenier, den wir bei
Homer kennen lernen, ist Periphetes, der von Hektors Hand fallt (O 638 ff.),
der Sohn des Kopreus, & matpdg moAU xeipovog vidg dueivwv. Wenn
von dem Vater berichtet wird, daB er fiir Eurystheus den Botendienst
an Herakles besorgt habe, so verrit sich darin ein BewuBitsein, wem
eigentlich Mykene gehorte. Ob dieses BewuBtsein noch dem Verfasser
des O gegenwirtig war, oder wie weit es zuriickliegt, bliebe zu unter-
suchen. Bemerkenswert, daB auch in T, wo von der Geburt des Eury-
stheus erzihlt wird (115 ff.), seines Vaters Sthenelos, des Perseiden, Konig-
tum in Argos deutlich hervortritt; und wieder, wiein A, ist der Sprechende
Agamemnon. Dagegen gibt es eine Stelle, wo er selbst als Bewohner
der Stadt oder der Landschaft mit irgend einem individuellen Zuge sicht-
bar wiirde, fiir Argos so wenig wie fiir Mykene. Auch Stitten und Ge-
briuche eines Kultus, der an seinen Namen gekniipft wire, fehlen hier,

iiltesten Sage Pelops selbst der Herr des Peloponnes sei, der die Tochter des auf Lesbos
heimischen Onomaos von dort entfithre (S. 210ff.). Uber spiitere Bemiihungen, den alten
Tatbestand der Perseidenherrschaft in Argos mit der Stellung, welche bei Homer die
Atriden einnahmen, zu vermitteln, ebenda 293, 25) Meine Behandlung dieses Gegen-
standes in der 1. Auflage der Grundfragen ist einer im Ausdruck scharfen Kritik unter-
zogen wordenvon Otto Crusius, »Sagenverschiebungen« (Sitzungsber. Bayer. Akad. philos.-
philol. und histor. 1905 8. 752ff). Er wirft mir u. a. vor, ich hiitte »die zahlreichen Stellen,
»in denen Agamemnon Kionig von Mykene heillt, als ‘sekundiir’ beiseite geschoben, Das
»Hauptzengnise, denkt er, *{A 46) bietet die Aristeia Agamemnons, die den Faden von A
»wieder aufnimmt (V. 319) und von trefflichen Kennern als kernhaftes, hochsdltertiimliches
»Stiick eingeschitzt wird — divinum carmen nennt sie Gottfried Hermann —: aber das
sscheint Cauer nicht irre zu machen<. — In der Tat, das macht mich nicht irre. Crusius
meint wohl, ein Stuck edler Poesie werde dadurch herabgewiirdigt, dab man es einer relativ
spiiten — und damit doch auch reiferen— Periode derepischen Kunst zuweist; und solches
Schicksal von denjenigen Liedern abzuwehren, welche principibus placuere viris, erscheint
ihm wie eine PRicht aller Gutgesinnten. Er operiert mit Autorititen statt mit Griinden,
[Diese Anmerkung ist wortlich aus der 2, Auflage S. 543 wiederholt. Im iibrigen denke
ich die Abwehr gegen den Angriff eines nun Verstorbenen so zu fithren, dal ich meine
Ansicht in neuer Darstellung, in einem nicht unwichtigen Punkte berichtigt, entwickle.]

26) Mit dieser Modifikation kann ich mir Roberts Urteil aneignen (GrH. 1285): »Diese
ganze reich entwickelte argivische Sagenwelt ist den Homerischen Gedich'en so gut wie
unbekannte,

L.
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wihrend sie sich an anderen Stellen der Halbinsel, ja auch auBlerhalb
des Isthmus und jenseits des Agaischen Meeres finden. In Sparta wurde
ein Zevg "Avapépvwy verehrt (Lykophron 335. 1123, 1360); in Amykli
zeigte man ein Grabmal des Konigs (Paus. III 19, 6), in Tegea glaubte
man die Gebeine seines Sohnes Orestes gefunden zu haben (Hdt. 1 67 f.).
Dem ‘Konige Gelon von Syrakus gegenuber beriefen sich die Lake-
dimonier auf Agamemnon, von dem sie die Hegemonie geerbt hitten
(Hdt. VII 150). In diesen Tatsachen sah Eduard Meyer die Spuren eines
alten spartanischen Gottes Agamemnon (GA. Il § 121); diesem Ursprung
entspreche es noch, daf er | 150ff. iiber messenische Stidte verfiigt®?).
Den Grundgedanken haben andre weiter verfolgt, so Ed. Schwartz, der
noch in der Odyssee Agamemnon als Konig von Sparta zu erkennen
und damit einer Uberlieferung ans Licht zu helfen meint, die iiberhaupt
vor Aschy[os die herrschende gewesen sei®®), und Kroll in einem orien-
tierenden Aufsatz tiber »Sage und Dichtung« (NJb. 29 [1g12] S. 161 ff),
der vor allem die urspriingliche Gottheit Agamemnons stark betont. Be-
denken erregt da nur der Umstand, daB ein Kultus des Agamemnon auch
in Klazomeni, die Verehrung seines Szepters — anscheinend eines alten
Fetischs — in Chironeia bezeugt ist (Paus. VIl 5, 11; 1X 40, 11). Ed.
Meyer hilt solches Vorkommen des Namens fiir sekundair, d. h. aus der
homerischen Dichtung heraus entwickelt®?). Aber wenn der Gott irgend-
wo echt sein soll, dann doch am ehesten da, wo fiir einen Einflul vom
Epos her kein erkennbarer Anlafl gegeben war; und umgekehrt: wenn
wir solchen Einflul annehmen sollen fiir Orte, zu denen Agamemnon
bei Homer in gar keiner Beziehung steht, dann doch erst recht fiir jene
Landschaften, die immerhin aus der Odyssee jeder als zum Herrschafts-
gebiete der Atriden gehorig kannte. Konsequenter war deshalb Kroll,
indem er den urspriinglichen Gott Agamemnon auch auBerhalb des
Peloponnes gelten lied ). Mir bleibt hier doch eine ungeldste Aporie,
Zwar, wenn wir den Grundsatz anwenden, den — beinahe so — Usener

27; Anders, und wie mir scheint richtiger, urteilt iiber diesen Punkt Martin P. Nilsson,
Rhein. Mus. 60 (1gog) S. 172f. in seinem Aufsatz KATATIAOL 28) Ed. Schwartz,
»Agamemnon von Sparta und Orestes von Tegea in der Telemachie«, in der Strallburger
Festschrift zur 46. Versammlung deutscher Philologen und Schulmiinner (19o1) S, 23—28,
Ein kleiner Aufsatz von weittragenden Konsequenzen, auf die hier leider nicht eingegangen
werden kann, 29) Ahnlich urteilt Wernicke bei Pauly-Wissowa (1893), wo die Beleg-
stellen am vollstindigsten gesammelt sind. 30) Kroll NJb. 1912 S. 175f. Mir gegen-
iiber hat er darin recht, dall es nicht angehe Agamemnon vom Peloponnes zu trennen.
Mit Bezug auf die ganze Streitfrage fiigt er hinzu: »In der Hauptsache stimme ich Crusius
beie. Aber was grenzt er als Nebensache ab? Und wie urteilt er iiber Agamemnons Ver-
hiltnis zu Mykene? Hilt er die Verbindung mit Ed. Meyer fiir sekundiir, so stimmt er
doch in einem Hauptpunkte Crusius nicht bei; hillt er sie mit diesem fiir urspriinglich, so
gilt die oben gegebene Widerlegung auch ihm.
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formuliert hatte: Quisque praesumitur @eus, donec probetur contra-
rium?"), so mag dieser Beweis noch nicht gelungen sein; aber die
andre Ansicht will sich auch nicht recht, wie etwa bei Helena, zur Klar-
heit gestalten. Nur das negative Ergebnis darf als gesichert gelten, und
darin stimmen wir mit Eduard Meyer nach wie vor iiberein: rAﬂamemnen
hat mit Mykene gar nichts zu tune.

Daf in einer Zeit, da Mykene und Argolis an Macht und Ansehen
allen anderen peloponnischen Stidten und Landschaften voranstanden,
Agamemnon fiir die Sage zum Herrn von Mykene und Konige der Argeer
geworden ist, braucht uns nicht zu w undern, auch wenn wir den Vorgang
nicht verfolgen konnen (vgl.unten S.290). Aber andere Fragen dringen
sich auf, die Eduard Meyer freilich erspart bleiben. Ihm gilt ja »als histo-
srischer Kern der Sage die Zerstorung Trojas durch einen Heerzug pelo-
»ponnesischer Fiirsten oder vielmehr — — durch den Kénig von Mykene
sund seine Mannen« (s. oben S. 227). Wer dies als unmoglich und als
historischen Kern der troischen Sage die Kimpfe der dolischen Kolo-
nisten erkannt hat, muB fragen: Wie kommt in diesen Zusammenhang
Agamemnon mit den Argeern hinein? Wie kommt der Argeername in
der Ilias zu der Bedeutung, die er offensichtlich hat?

Sollte die Doppelstellung, die der Tydide Diomedes einnimmt, etwas
zur Erklirung beitragen kénnen? Sein GroBvater Oneus spielt in der
Gc:-chichtt. des kalydonischen Krieges, die Phonix erzahlt, eine Rolle
(I 535ff.). Tydeus, der vor Theben gefallen ist, der dort auch begraben
liegt (= 114}, wird von Agamemnon an der Stelle, die uns wiederholt
be;mhattigt hat (A 3g0), als Atolier bezeichnet?). Aitw\og yeveny, petd
b’ *Apyeiowgiy dvéoae, heilt es noch von Diomedes (¥ 471). Und dieser
weil, wie der Wechsel sich vollzogen hat: motip éudg "Apyei vaotn
mharyBelc: g ydp wou Zelg HBeke xal Beol dMlot (= 119 f). Der Dich-
ter 1iBt den Sohn aus Zartgefiihl die Bluttat des Vaters verschweigen,
die anderwirts in mehr als einer Version iiberliefert ist. Wichtig ist uns
hier nur die alte Beziechung des Diomedes zu Atolien, die sich auch in
seiner Aristie noch erkennen liBt: unter den Verlusten auf griechischer
Seite, die zum Eingreifen der Athene fithren, ist der Fall eines Atolers
und eines Béoters (E 7061T.); und bald darauf wird in nichster Nihe des

31} Usener, Der Stoff des griech. Epos (1897) S. 13, als Abschlul} einer einleitenden
Jetrachtung: »Die frither (Gotternamen S. 255) aufpestellte Forderung, die Gestalten der
»troischen und {iberhaupt der altgriechischen Heldensage so lange als Stammesheroen
»und urspriingliche Gitter zu betrachten, als nicht das Gegenteil, die Geschichtlichkeit
»des Namens, wahrscheinlich gemacht sei, ist damit vorliufig wohl als berechtigt er-
»wiesens. 32) Anf die Frage der ferneren Herkunft des Tydeus, die Robert, Oidipus
5. 127. 135 erbrtert, braucht hier nicht cingegangen zu werden. Fiir den Sohn, Diome-
des, nimmt er (GrH, I 303) doch urspriingliche Zugehorigkeit zu Argos an.
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Tydiden von dem Gotte Ares ein Periphas getotet, AltwAdy 3y’ dproTog
(842f.). Wieviel da von altem Zusammenhang dem Dichter des E noch
bewuBt war, wird sich schwer ausmachen lassen; im Rahmen der Ilias
jedenfalls ist Fithrer der itolischen Krieger Thoas (A 527. N 216/8.
0 281f). Aber zum Beherrscher der argolischen Stidte — aufier My-
kene — macht den Diomedes erst der Schiffskatalog (B 559ff.) Auch
die Worte des ¥: petd d ’Apyeloioty dvagoer, besagen das nicht, son-
dern stimmen zu der Art, wie er selber in = das Verhaltnis seines Vaters
schildert: Konig Adrastos hatte den ritterlichen Gast freundlich aufge-
nommen, ihm eine Tochter zur Frau und eignen, reichen Besitz gegeben.
Daran hat Leaf (HH. 234) treffend erinnert.

Unter diesen Umstinden ist es ausgeschlossen, daf} die Argeer etwas
von ihrer Stellung im Epos dem Diomedes zu verdanken hitten. Wir
miissen uns nach einer anderen Erklirung umsehen. Zuvor aber ist es
notig, den Tatbestand ins Reine zu bringen.

Von den drei Gesamtbezeichnungen “Axatoi, *Apyéio, Aavaoi kommt
die erste in der Ilias beinahe zweimal, in der Odyssee beinahe dreimal
so oft vor als die beiden anderen zusammengenommen. ’Ayoiof ist also
der eigentliche Name, der die Trojakimpfer zusammenfaBt. Derselbe
war in historischer Zeit in viel beschriinkterem Gebrauch: im siidlichen
Thessalien, an der Nordkiiste des Peloponnes und in Unteritalien. Die
Bewohner des Agialos bewahrten die Erinnerung an ihre Heimat inHellas
und Phthia (s. S. 277) und nahmen sie mit in ihre Kolonien; das jenseits
des Meeres gewonnene Land wurde ihnen #) pevdhn ‘ENNGg %3). Der Ge-
brauch desselben Stammnamens in den drei Gebieten beruht also auf
natiirlicher Fortpflanzung. Wenn moderne Wissenschaft, besonders
Sprachwissenschaft, sich des Achéiernamens in erweitertem Sinne bedient,
so mogen es praktische Erwigungen sein, die dazu gefiihrt haben; die
Frage, auf welche Weise er die universelle Geltung im Epos erlangt habe,
bleibt davon unberiihrt. Eduard Meyer war geneigt (GA. II § 50), hierin
die Nachwirkungen eines historischen Verhiltnisses zu sehen, den Rest
eines friiheren politischen Zustandes der Zusammenfassung, auf den die
Zersplitterung erst gefolgt wire. Dazu kinnte es stimmen, daB gelegent-

33) Schr ungliicklich also die Ubersetzung »Grol-Griechenland<; das Richtige hat
Ed. Meyer, Forschungen zur alten Geschichte I (1892) S. 111, dargelegt. — Ob die Namen
“EAAdc und ®8{a ganz dasselbe bezeichneten oder, wie der Sprachgebrauch des Epos
(B 683. | 393. 478f.) zu fordern scheint, ein Unterschied bestand, und welcher, vermochte
schon Strabon (IX g, 63 p. 421f.) nicht zu entscheiden. Leaf (HH. 114f) nimmt an,
Phthia, nérdlich vom Othrys, sei der politisch wichtigere Teil des Gebietes, der Stamm-
sitz des Peleus aber liege in Hellas, am Spercheios, der heute noch in der Volkssprache den
Namen Z//ada fithre, Klar durchfiihren 1iBt sich aber auch diese Scheidung nicht.

[
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lich auf ganz getrennten Punkten fiir Personen oder Ortlichkeiten sich
Bezeichnungen finden, die vom Namen "Ayaiof gebildet sind:’Axoaidy
dakt auf Kypros, ein Ort *Axaio auf Rhodos, ®i\éyxmoc der Vater des
Xuthias in Lakonien. Aber diese Spuren sind doch gar zu vereinzelt und
machen den Anstof} erst recht fiihlbar, daB nicht auszudenken ist, wie
ein geschichtlich berechtigter, in der Dichtung verewigter Sammelname
im iibrigen so vollig habe verschwinden konnen. Jene Hypothese aber
von der politischen Konzentration, die zur Zeit der mykenischen Kultur
— trotz Thukydides I 3 — bestanden haben soll, entbehrt der herzhaften
Begriindung; um das zu erkennen braucht man nur nachzuzihlen, wie
oft in der Beschreibung, die Ed. Meyer (§ 106) von diesen Dingen gibt,
Ausdriicke wie »svielleicht, vermutlich, wohl zweifellos« vorkommen.
Die Hypothese war aufgestellt, um ein frithes Gesamtunternehmen vieler
Stimme, den troischen Krieg, wie Homer ihn erzahlt, als historisch an-
sehen zu konnen. Da diese Ansicht nicht bestehen konnte, so verliert die
mit ihr verbundene Hypothese vollends jeden Anhalt. Es bleibt nur
iibrig, den homerischen Gebrauch von "Ayxcoi aus der Geschichte des
Heldengesanges zu erkldren. Der Name bezeichnete urspriinglich die
Bewohner der einen bestimmten Landschaft. Die von dort kommenden
Auswanderer brachten die beliebtesten Sagen mit nach Kleinasien. Der
in ihren Liedern gefeierte Held wurde zum Mittelpunkte neuer, schépfe-
tischer Dichtung, die mehr und mehr auch die Erinnerungen aus anderen
Landschaften in ihren Bann zog. Aber sie bestimmte die Richtung und
gab den Ton an; so kam es, daf die fremden Stimme in die Gesamt-
vorstellung, als wiren auch sie Achier, mit eingingen, wenn auch inner-
halb tibernommener Szenen des Kampfes die Namen Booter und Phoker,
Lokrer und Atolier immer noch wieder auftauchten.

Fiir die Argeer freilich will das nicht passen, da ihr Name ja ebenfalls
mit allgemeiner Geltung auftritt; und sie sind es gerade, deren Herkunft
aufzusuchen wir ausgingen, Wie stehen sie, wenn man genauer zusieht,
im Sprachgebrauche des Epos zu den Achdern und wie zu den Danaern?

Alle drei hat ein italienischer Gelehrter, A. della Seta, in sorgfiltiger
Untersuchung behandelt *#). Diese geht aus von dem Nachweis, dal die
einzelnen Formen von *Axaot fiir die Unterbringung im Hexameter we-
niger bequem gewesen seien als die anderen, stellt fest, dafl sie trotzdem
in beiden Epen viel hiufiger vorkommen, und zieht aus dieser doppelten
Beobachtung den Schluf}, dafl zum Grundstock der Ilias eigentlich nur
’Axaiol gehéren, wihrend die Benennungen Aavooi und *Apryéior spiteren
Ursprungs und demgemif erst in jiingeren Schichten des Epos zu finden

34) A. della Seta, »Achaioi, Argeioi, Danaoi nei poemi omericie, Accademia dei
Lincei, Rendiconti vol. 16 (1907) p. 133—210.
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seien. Diese Vermutung scheint dadurch bestitigt zu werden, daB Quintus
von Smyrna, der ein Jahrtausend nach Homer dichtete und den epischen
Sprachschatz als etwas Abgeschlossenes iibernahm, sich den metrischen
Vorteil entschieden zunutze gemacht hat, wie folgende Ubersicht zeigt:

Aol ’Apyéior  Aavaot

Ilias 6os 176 146
Odyssee 118 30 13
Quint. Smyrn. 118 224 102

Dasselbe, meint della Seta, wiirden die Verfasser des alten Epos getan
hahen, wenn sie die drei Namen als gleich berechtigte gekannt hitten;
der seltnere Gebrauch von *Apyéior und Aavoot lasse sich nur so er-
kldren, daB diese Benennungen, wihrend Ilias und Odyssee entstanden,
erst im Aufkommen begriffen gewesen seien. — Der metrischen Ver-
wendbarkeit ist hier doch zuviel Gewicht beigelegt. Fiir Quintus mag
die gegebene Erklirung gelten, fiir Homer stimmt schon die Beobach-
tung nicht ganz. Wenn die metrisch gefilligeren Formen die jiingeren
wiren, so miite ihr Verhdltnis z8 den anderen in der Odyssee eine Zu-
nahme aufweisen; das ist bei ’Apyéior nicht der Fall, bei Aavooi zeigt
sich sogar das Gegenteil. So sind wir eher berechtigt, in beiden Bezeich-
nungen etwas Altertiimlicheszusehen. Dafiirsprechen auch innere Griinde.

Weder "Apyéior noch Aavaof ist in der Odyssee noch ein Wort der
lebendigen Sprache. Hier werden nicht die handelnden Personen so ge-
nannt, sondern die Personen des ilteren Epos, wo von ihnen die Rede
ist, die Helden die vor Ilios kimpften. Das gilt von den » Danaern ¢ aus-
nahmslos; hochstens, was Penelope sagt, sie habe einen Mann verloren
mavroing dperijon kekaopévoy év Aavooiot (b 725. 815), steht auf der
Grenze. “Apyéiol, wie es iiberhaupt hiufiger ist, zeigt auch eine etwas
grofiere Mannigfaltigkeit der Verwendung; aber scheinbare Ausnahmen
dienen hier der Regel nur zur Bestitigung, Denn sie beschriinken sich
darauf, daBl zweimal die Bewohner von Argos ’Apyéior heiflen: in der
Erzihlung von Agisthos t 509 (vgl. 251) und in der von Melampus o 240
(vgl. 239). In allen iibrigen Fillen sind ’Apyéiol, wie Aavaot, in der
Odyssee nur die Troja-Kimpfer: 6te “Ihov €ig dvéBavov Apyéiot
B 172f u. 6.; Antilochos war ol T xéxioTog "Apyeiwy d 199f., usw.
Die AuBlerung des Menelaos, er habe gehofft, den Odysseus @iAnoéuey
&oya mavrwy ‘Apyeiwv (d 171f.), bezieht sich zwar auf die Zeit nach dem
Kriege, also auf die Situation der Odyssee; aber es sind die alten Kriegs-
gefihrten, von denen er spricht. Ein der Bedeutung von *Axaiof in der
Odyssee gleichartiger Gebrauch des Argeer-Namens liegt auch hier
nicht vor.
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Um so enger scheinen auf den ersten Blick Aavooi und "Apréio
unter sich zusammenzugehoéren. Denn der Mythus von Danaos und den
Danaiden ist in Argolis fest lokalisiert; und nichts scheint natiirlicher,
als dafl »Danaer« die Leute des Danaos, die also in Argos zu Hause
waren, bedeute?®3). Doch, von der Ubereinstimmung der Namen ab-
gesehen, gibt es keinerlei Anhalt fiir diese Verbindung. Homer kann
sie unmittelbar schon deshalb nicht bezeugen, weil er den Danaos und
seine Tochter nirgends erwihnt. Aber auch zu der Landschaft, als deren
Beherrscher und Wohltiter Danaos in der Sage galt, liegt an keiner der
159 Stellen, an denen die Aavaof in Ilias und Odyssee erwidhnt werden,
ecine Beziehung vor. Daf in Phthia und Hellas Achider wohnten, war
den Verfassern von Versen wie B 684. | 305 immerhin bewufdt; nichts
der Art haben wir fiir Argos und die Danaer. Das hat Strabon wohl
bemerkt. Er vermutet zwar im Anschlufl an Euripides (fr. 230, aus dem
’Apxéhooc), daB der Gesamtname friiher eine engere Bedeutung gehabt
habe: ofum 61 kol TTehooynwrag (so sollen nach Euripides die Be-
wohner von Argos geheiflen haben, ehe Danaos kam und sie Aavaoi
nannte) kol Aavaods, Womep kol *Apyeioug, 1) d6Ea Thg mohews TavTg
am’ adtis kol Tovg dhoug “EMnveg kodelobm mopeokevocev (VIII6,
9 p. 371); aber aus dem wirklichen Sprachgebrauche kennt er hier wie
anderwirts (p. 369. 574) nur die erweiterte Bedeutung. Und nur diese
liegt bei Homer vor, besonders deutlich da wo die Danaer den Troern
entgegengestellt werden (B 40 u. 6.). Moglich wire noch, daf} die Be-
zeichnung Aavooi sich besonders geliufig da eingestellt hitte, wo von
Agamemnon, der iiber ganz Argos herrschte (B 108) und die Argeerin
Helena seinem Bruder zuriickerobern wollte, erzihlt wurde; aber auch
dies trifft nicht zu. Zwar wird Agamemnon einmal »allen Danaerne,
einmal »den andern Danaern« gegeniibergestellt (A go. | 316); aber das
gleiche geschieht ofter mit Achill (B 674. H 227f. P 280. Q 338). Von
dessen Myrmidonen wird mehrmals gesagt, daB sie fiir die Danaer Rache
nehmen, den Danaern Hilfe bringen (A 797. TT39. 546). Und in einer
ganz personlich dem Achill gehdrenden Szene, dem Gesprach des Helden
mit den Gotterpferden, heildt es: ppdleade cowaépev fivioxfia ay Aavadv
& Guov (T4o1f). Nach dem allen sieht es eher so aus, als wéren die
Aavool tayimwhor — dies ihr hiufigstes Beiwort, das auBer ihnen blof
die Myrmidonen einmal (¥ 6) haben — in Nordgriechenland zu Hause.
Zu derselben Vermutung ist von anderer Seite her Wilamowitz ge-

35) Allzusicher Ed. Meyer (Forsch. zaG. 173): *Dal dieser Name [Danaer] ehemals als
»Stammname in der argivischen Ebene wirklich lebendig gewesen ist, wird niemand be-
»zweifelne. Roberts Bemerkung GrH, I 266, dah so »bei Homer die Bevilkerung der
sargivischen Landschaft gewshnlich bezeichnet wird «, beruht vielleicht auf einem Versehen.

\ N\
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kommen ), indem er daran erinnert, daB der Eigenname Aavé in Thes-
salien nachweisbar ist (GDI. 347). Damit wiirde sich die Kombination
von Ed. Meyer wohl vertragen, der in den Danauna, die unter RamsesI1L
um 1160 vor Chr. an dem Einfall von Seevélkern in Agypten teilnahmen,
die Danaer zu erkennen glaubt (GA.IL § 121). So viel steht fest: mit
Argolis und dem Inachostale haben die Danaer, bei Homer jedenfalls,
keinen erkennbaren Zusammenhang.

Selbstverstindlich erscheint ein solcher fiir die "Apyéor. Und wenn
wir Kroll glauben, so liegt hier ein dhnliches Verhéltnis vor wie in der
Nibelungensage, wo »Dietrich von Verona, Attila von Ofen, Riidiger
von Pochlarn, Siegfried von Xanten zusammen vorkommen«; ebenso
miisse das griechische Epos die Freiheit besessen haben, Helden aus den
verschiedensten Gegenden zusammenzubringen (NJb. 1912, S. 176).
Deshalb wundert er sich nicht, daB in der Ilias Argeer und Achier neben-
einander auftreten. Ich bleibe dabei, mich zu wundern; hier ist ein funda-
mentaler Unterschied. Denn die anderen Volkerschaften stehen in der
Ilias nebeneinander; so jene mittelgriechischen, so aus den spiteren
Zeiten epischen Wachstums die Kreter, zuletzt die Athener. Der Name
"Apyéior aber umfaBt alle, die gegen Troja im Felde liegen. *Apyéion kol
Tpweg heilt es M 3. 82, gg, dhnlich = 391 u. 6. Und Verbindungen wie
(T 82)

{oxeo®’, "Apyéiol, uny BdNkere, xodpor “Axady,
wenn auch nicht gerade so bequem zitierbar, doch in der Gleichwertig-
keit beider Benennungen ebenso deutlich, finden sich etwa 20mal. Dem-
gegeniiber gibt es nur zwei Stellen *7), an denen die landschaftliche Be-
ziehung hervortritt: eine, schon angefiihrte, von Diomedes (¥ 471) und
eine dhnliche von Eurystheus: 8¢ Apyeloiowv dvdger und ol ol dekéc
avoooéuey "Apyeiototv (T 122. 124). Hinzurechnen konnen wir noch
“Hpn ’Apyein (A 8. E go8), wihrend ’Apyein ‘ENévn die griechische Frau
bezeichnet, die unter den Troern fremd ist (Z 323, auch | 140 = 282),
nicht zu ihnen gehért (A 19; B 161 = 177 = A 174), deren Riickgabe
deshalb gefordert wird (458 = H 350). Aber der Vers, der uns die Zu-
gehorigkeit der Gottin Here zur Stadt Argos bezeugt, A 52, stammt, wie
Wilamowitz richtig hervorgehoben hat, aus der ionischen Periode, der
reifen Zeit des Epos (oben 5. 275); die in ihm sich duflernde Anschauung
kann deshalb nicht dazu beigetragen haben, einen Sprachgebrauch anf-
kommen zu lassen, der in der Ilias befeits fertig ist, in der Odyssee ab-
gestorben, dessen Entstehung also in der Werdezeit des Heldengesanges

36) Herakles2 I [1895] 5. 17 Anm. 34. Von der dort ausgesprochenen Bemerkung soll
noch in anderem Zusammenhange Gebrauch gemacht werden, Anm. 41. 37) Vielleicht
kann Z 159 als dritte gelten; das entscheidet sich nach der Lage von Ephyra, Anm. 39,
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erfolgt sein mufl. Erwachsen ist der epische Formelschatz in Thessalien;
das lehren die wohlbeschienten Achier wie die olympischen Gotter.
Soll dort und damals in der Phantasie der Dichter eine peloponnesische
Landschaft den bedentenden Platz eingenommen, an ihren Erzihlungen
den sichtbaren Anteil gehabt haben, den wir in der Ilias nicht entdecken
konnten?

Alle diese Schwierigkeiten sind mit einem Schlage gehoben, wenn
wir der glinzenden Vermutung nachgeben, die zuerst von Busolt (GrG.
I* [1893] S. 223), kurz darauf auch von Beloch (GrG.1[1893]S. 157) aus-
gesprochen worden ist, dal} die homerischen Dichter urspriinglich unter
Argos nur das thessalische, unter ’Apyéior also einen dort wohnenden
Stamm verstanden haben, der den Achidern benachbart und nahe ver-
wandt war. Der Gedanke ist so kiithn und fiihrt zu so weitreichenden
Konsequenzen, dafl wir uns nicht wundern konnten, wenn er mit ziem-
lich allgemeinem Schiitteln des Kopfes aufgenommen wurde. Auch Beloch
hat nicht an ihm festhalten mégen (I11°[1g12] S. 186). Dagegen hat Otto
Hoffmann die Hypothese in den Gang seiner sprachgeschichtlichen Be-
trachtungen eingeordnet (Gesch. d. griech. Sprache [1911 und *1916]
S. 30). Sie bedarf sorgfiltiger Priifung: in welchen Verbindungen ge-
braucht Homer den Namen “Apyog selber?

Zum Teil in formelhaften Verbindungen. Wenn Penelope klagt o 343f.
(dhnlich b 815f.):

toinv 10p ke@oAnv mobéw Hepvnuévn alel

avdpoc, o0 khéog €lpl xkad’ ‘EMGda xai pécov “Apyog,
so denkt sie natiirlich nicht an Thessalien, so wenig wie Helena d 725 f.;
sondern der Dichter hat ihnen diesen Ausdruck in den Mund gelegt, weil
er selbst ihn als einen festgeprigten iiberkommen hatte. Geschaffen
sein muf} er in einer Zeit, wo Hellas und Argos zusammengenommen
das Gebiet ausmachten, das alle Vorstellungen und Interessen der Sénger
umfaBte und fiir sie wie fiir ihr Publikum die Welt bedeutete®®). Noch
entschiedener vom Ursprung entfernt ist der Sinn der Worte in dem An-
erbieten, das Menelaos dem Telemach macht (o 8o f.):

el O E06heic Tpabivan ¢v’ ‘EANada xol pécov “Apyoc,

dppa o1 adtdg Emwuan, YmoledEw dé Tou immoug.
Hier wissen sich die Herausgeber nicht anders zu helfen als daB sie sagen,
Apyog sei der ganze Peloponnes, ‘ENdg das griechische Festland. So

38) Leafs Parallele »von Dan bis Bersabae« (HH. 194f.) ist an sich ansprechend, in-
dert aber nichts an der Tatsache, dalb in der griechischen Formel der Begriff der Grenze
nicht ausgedriickt ist und zu pégov "Apyog auch sachlich nicht stimmt.
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verstand es vielleicht der Dichter von o; aber er verstand die iibernom-
menen Worte anders, als der welcher sie geprigt hatte. Das erkannte
Aristarch recht gut, und suchte hier wie an den anderen Stellen mit dem
Obelos zu helfen. Unter den Griinden seiner Athetese von o 78—85 ist
ciner: gTomwg kol 10 »4v’ ‘ENGdast pévnv yap Tty Omd Axihed
‘EANGda kalel “Ounpog. Was als homerischer Sprachgebrauch zu gelten
habe, hatte Thukydides gelebrt (I 3): Homer sei Zeuge, daB die Griechen
spat erst zum Bewultsein ihrer nationalen Einheit und zur gemeinsamen
Benennung 'EN\nveg gekommen seien; moA\® yap Uotepov Tt kol iy
Tpwikidy yevopevos ovdauod Todg Edumavrag wvduacev ovd’ dhoug
i Tobg per’ "Axiéws éx Tiig POmdog, oimep kal mpdror “ENAnvec
ficav, Aavools dt év tolg meot kol *Apyelouc kal *Axaiole dvoxalel.
War nun in jener Formel, zur Zeit als sie geschaffen wurde, ‘EN\dg die
Spercheios-Landschaft, so muB”Apyog ein benachbartes Gebiet gewesen
sein. Als solches wird 10 TTelaoyikov “Apyoc freilich erst im Schiffs-
kataloge genannt (B 681); aber dessen Verfasser hat die Benennung doch
nicht erfunden. Strabon erklirt sie (V 2, 4; p. 221): 10 TTehaoyikov "Apyog
N Oerrahia héveton, 1O petaEd iV ExBoddv 100 TTnverod kal Ty Oeppo-
AV Ewg Tfig Opewvijg Tiig xata TTivbov, di1d 0 emdpfor TdV ToMWY
toUTwy TolUg TTehaoyoic. Und er kennt auch die Grundbedeutung des
Wortes, die mehrfache Anwendung méglich machte: *Apyoc kal T e~
dlov Méyeran mapd Tolg vewtéporg, map’ ‘Opnpw d° o0d” dmat: pdhiota
d" olovrar Makedovikdy kol Oertahikdy elven (VIII 6,9; p.372). Der-
selbe urspriingliche Sinn steckt denn also in dem Namen "Apyog fiir die
Inachos-Ebene; und so ist die Zweideutigkeit entstanden, die uns bei
Homer zu schaffen macht.

Zur Formel verbunden wie Hellas und Argos sind auch “Apyoc und
"Axauig in dem Verse (I 75 = 258):

"Aprog &g imméBotov kal Axanida kaAMyUvaika,

Das Achierland ist wieder das Gebiet des Achilleus (vgl. oben S. 273f.
279); daB die Schonheit seiner Frauen anerkannt war, scheint er selbst
| 395 ff. anzudeuten. Daneben ist "Apyog wieder die Pencios-Ebene, wirk-
sam hervorgehoben durch das Attribut irméBorov. Keine Bezeichnung
konnte natiirlicher sein fiir ein Land, in dem die Sage von den Kentauren
entstanden ist, das zu allen Zeiten in der Rossezucht wie durch die Tiich-
tigkeit seiner Reiterei anderen voranstand, auf dessen Miinzen ein Pferd
abgebildet war.

So diirfen wir annehmen, daB mit *Apyog irméBoroy, auch wo es
allein genannt wurde, eigentlich das thessalische gemeint war. Glatt
fiigt sich diese Bedeutung ein in die Rede des Odysseus in B, wo er an
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das Versprechen erinnert, das die Achéder dem Atriden gegeben haben
&vad’ & oteiyovreg am’ Apreog inmofotoro (287). Fast noch frischer
mutet der Ausdruck an in den Worten, die Achill an den verstorbenen
Freund richtet: mein Herz hatte gehofft ofov éué pbeigecBur an’ *Apyeog
immoBoroto (T 329). In anderen Fillen tritt die urspriingliche Beziehung
doch mehr und mehr zuriick. Wenn der Dichter der Presbeia den
Odysseus das drohende Schicksal ausmalen laft: @6icBon & Tpoin
ékag “Apyeog immopotoio (I 246), so hat er gewil nicht mehr an das
thessalische gedacht, freilich auch kaum an ein bestimmtes anderes;
Argos ist nun einfach »die Heimate. Aber wenn wir aus dem Munde
des Zeus horen, er habe den Herakles von weiter Irrfahrt zuriickgefiihrt
”Apyog & imméBorov (O 30), so verstehen wir das peloponnesische;
und so hat es wohl auch der Dichter dieser Partie gemeint. Nicht anders
der des Z, der von Sisyphos berichten lilt (152), er habe in Ephyra
gewohnt puy® *'Apyeog inmopotoro®). Vollends im Bereiche der Odys-
see kann kein Zweifel sein, daB die Verschiebung fertig ist. Menelaos
gedenkt der Waffengefihrten, ol 61 dhovro Tpoin &v elpein éxdg
*Apyeog immopdroto (b gg). Es sind dieselben Worte, die in | Odysseus
gebraucht; aber der Zusammenhang ist ein andrer geworden: die For-
mel, die der Verfasser der Presbeia ohne volles BewuBitsein ihres an-
finglichen Sinnes einsetzte, hat fiir den Odyssee-Dichter neuen Sinn an-
genommen, sie wird jetzt auf die peloponnesische Heimat bezogen.
Ebenso b 562, wo Proteus verkiindigt, dem Gemahl der Helena sei es
nicht beschieden, “Apyer &v immoBétw OGavéerv xal moTHOV EmOTETY.
Und in bestimmter Begrenzung Argolis mufi gemeint sein, wo es von
dem Frevler Agisthos heifit: pux® *Apyeog inmofdroto mOAN" *Avapue-
uvovénv dhoxov BéNteok’ éméegory (v 263 f.). Dasselbe gilt fiir die Er-
zihlung von Melampus, der von Pylos nach Argos ausgewandert ist
(Apyoc & immoBotov, o 239), von wo sein Urenkel dann wieder nach
Pylos flieht dvbpa kataxtdg Eugulov, wihrend daheim seine Sippe ver-
breitet ist *Apyog &v’ imméBotov (0 274). Allerdings stammte das Ge-
schlecht des Melampus sowohl wie das des Sisyphos, von dem in Z die
Rede ist, aus Thessalien (Apollodor I 7,3 und I g, 11), so daB hier die
Doppeldeutigkeit des Namens unmittelbar zu einer Ubertragung Anla®
gegeben haben kénnte; sie wiirde diesmal nicht in Identifizierung zweier

30) Dal unter Ephyra nicht Korinth sondern eine Burg im innersten Winkel des
Tnachos-Tales zu verstehen sei, hat Bethe (Theban, Heldenl. 182) wahrscheinlich gemac ht.
Sollte Robert (GrH. T 1%4) mit seinem Widerspruch dagegen recht haben und doch Korinth
gemeint sein, so wiire das Beispiel zu der kleinen Zahl derer hinzugekommen, in denen
“Aprog (ohne Beiwort) den ganzen Peloponnes bedeutet. Die Formel wiire dann in noch
hoherem Grade kataypnotikic gesetst.

p
1
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Ortlichkeiten, sondern in der Annahme von Auswanderungen ihren Aus-
druck gefunden haben.

Darin hat Strabon sicher recht: das Beiwort inréporoy gebraucht der
Dichter xowdg (VIII 6, 5; p. 370). Die Frage ist nur, ob solches Ver-
hiltnis vonvornherein bestand oderob da eine Entwickelung stattgefunden
hat. AuBer Argos und dem thessalischen Trike (A z02) heiBit iwméBotog
noch Elis (¢ 374), dessen breite Kiistenebene zur Rossezucht und zum
Rossetummeln vorzugsweise geeignet war; davon zeugt das Gestiit, das
ein Ithakesier dort hatte (d 635f.), davon die Sage von Onomaos, davon
die Einrichtung der olympischen Spiele. Auch als Heimat der Ken-
tauren galt ein eleisches Gebirge neben dem thessalischen (u. a. Apollo-
dor Il g91). Das Epitheton verliert also durch diese (einmalige) Anwen-
dung bei Homer nichts von seiner charakterisierenden Kraft. Soll man
nun annchmen, daf} es gleich urspriinglich und selbstindig zwei ver-
schiedenen Landschaften angehért habe, die nur zufillig denselben
Namen hatten? Oder soll man die Gemeinsamkeit des Beiwortes aus
der Gleichheit des Eigennamens herleiten, die ohnehin — in den beiden
zuerst besprochenen Formeln mit ‘EN\éc und ’Ayoic — zu miBverstind-
licher Ausdehnung des Sprachgebrauches gefiihrt hat? Die Entscheidung
kann nicht zweifelhaft sein. Und damit ist denn schon die Vorfrage be-
antwortet, die wir eigentlich hitten stellen miissen: bei welchem der
beiden Argos das Beiwort auf natiirlichere Art habe entstehen konnen, in
welcher Richtung also der Gebrauch sich verschoben und erweitert habe.
Daf} es auch in Argolis Pferdezucht gab und gibt, — Leaf hat vom
Bahnzug aus Stuten und Fiillen auf der Weide gesehen (HH. 194) —,
vermag unserer Alternative keinen Abbruch zu tun. Dadurch mag die
Ubertragung des Epithetons begiinstigt worden sein. Aber in dem wirt-
schaftlichen und kriegerischen Leben des peloponnesischen Argos und
der umgebenden Landschaft hat niemals das Pferd eine ihnliche Rolle
gespielt wie in Thessalien.

Fassen wir nun zunichst die Stellen ins Auge, wo Argos ohne niher be-
zeichnenden Zusatz genannt wird, Indem Hektor sich ausmalt, wie einst
seine Gattin &v “Apyer ¢odoa (Z 456) als Gefangene wird Wasser tragen
miissen, nennt er die Quellen, aus denen sie schopfen kénnte: Megonidog
Al “Ymepeing. Das waren, wie wir gesehen haben (S. 261 Anm. 11), wirk-
liche Quellen in der Nihe von Pharsalos; also ist anzunehmen, daB der
Dichter, der den Helden so sprechen l48t, bei ”Apyoc an die thessali-
sche Ebene gedacht hat, aus der die gekommen sind, die Troja erobern
wollen. Das gleiche konnte w 37 zutreffen, wo Agamemnon zu Achill
spricht: 0¢ Odves év Tpoin éxdg "Apyeog; doch bei einem so spiten
Dichter ist es gar zu wenig wahrscheinlich, daB er noch eine Erinnerung,
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und sei es auch nur ein Gefiihl, fiir die thessalische Herkunft der Wort-
folge &v Tpoin éxag “'Apyeog bewahrt haben solite. Lingst hatte sich
ja fiir "Apyog so gut wie fiir “Apyog imrmoBotov der Sinn herausgebildet:
»Hei.mat der Trojakampfere. So steht es in dem Verse yvwyiuvovg dmo-
MeoBa &’ " Apyeog évBad’ "Axaiotc (M 70. N 227. = 70), so in dem Ge-
danken, nur Feiglinge kénnten wiinschen mplv "Apyood’ iévai, bevor
klar entschieden sei, ob Zeus sein Versprechen halten werde oder nicht
(B 348). Auch das Anerbieten des Hermes an Priamos diirfen wir hier
einordnen (Q 437): ool d &v & mopmds xai ke KhutdV "Apyog ixoi-
unv. War der Zusammenhang von der Art, dafl der Gedanke an die Hei-
mat gerade von Agamemnon ausgesprochen wurde oder ihn betraf, so war
es natiirlich, daB Dichter und Zuhorer an Argos im Peloponnes dachten:
fluetépy i ofkw &v “Aprei (A 30), duokhéa “Apyog ikéobar (B 115.
| 22), ”Aprveog €& dyaydvres (eine Tochter des Konigs zur Ehe mit
Othryoneus, N 379). — Auch die iltesten Teile des Epos, wie wir es
lesen, sind schon in Kleinasien gedichtet und von Ioniern (s. S. 170 ),
von Nachkommen jener Ansiedler, die aus Attika und dem Peloponnes
hiniibergegangen waren, sich im mittleren Teile der Kiiste festgesetat
und von da ausgebreitet hatten, nordwiirts auf Kosten des élteren doli-
schen Besitzstandes vordringend*®). Fiir sie alle war Argos am Inachos,
von dem ja auch die thebanische Sage schon erzihlte, ein deutlicher Be-
griff, fir manche unter ihnen sogar eine Anschauung. Trotzdem kommt
(Apyog als Stadt aufler im Schiffskatalog (B 559) und in der Odyssee
’@ 108) nur einmal vor, A 52 in der schon gewiirdigten Verzichtleistung
der Schutzgottin Here (S. 275). Nicht zahlreicher sind die Belegstellen
fiir blofes “Apyog (etymologisch ja »das Gefilde<) als Bezeichnung der
peloponnesischen Landschaft: hier siedelte Tydeus sich an (= 119), hier
will Diomedes kiinftig des fernenlykischen Gastfreundes gedenken (Z 224),
hier landet er heimkehrend (v 180). Und doch erscheint dieser Gebrauch
etwas lebendiger; ihm ist ja ein Teil der vorher besprochenen Bei-
spiele von ”Apyog immoBotov zuzurechnen. Und von dieser boden-
stindigen Bedeutung aus ist es zu der Erweiterung gekommen, daf} der
Name *Apryog den ganzen Peloponnes umfassen konnte. So, wenn nicht
in noch ausgedehnterem Sinne, verstand ihn Thukydides Ig in der
OKATTPOU Tapddoais (B 108): ToMfoy vicoot kal * Apyel mavtt dvac-
oew. Ahnliches, wenn auch weniger bestimmt, schwebte dem Odyssee-

40) Oben 3. 174. 176; iiber Kretschmers Theorie 8. 177 f. Dal unter den ionischen
Auswanderern auch solche aus dem Peloponnes gewesen seien, nehmen in Uberein-
stimmung mit der Uberlieferung, auber Kretschmer an: Busolt (GrG. I2 8, 286), Ed. Meyer
(GA. I1§ 128), Wilamowitz (zuletzt IH. 288); anders Beloch (GrG. I2 1, 8. 127 f.; 2, S. 100£.),
der auller Attika nur Eubda als Ursprungsland der ionischen Kolonisation gelten 1aht.
(Uber "Hpn *Apyéin vgl. Ende von Kap. 5 die Anmerkung zu Hephiistos,)
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Dichter vor, wo er Menelaos sagen ld0t (b 174), es sei seine Absicht ge-
wesen, nach der Heimkehr den Odysseus in Argos anzusiedeln (kai xé
oi "Apyei vaooo wohv). Auch wird niemand gehindert werden konnen,
bei den Worten des Paris: xrAuara 8’8060 dyéunv ¢& Apyeog fiuérepov
d®, an den Peloponnes zu denken.

Riickblickend erkennen wir in beiden Gruppen, fiir schlichtes "Apyog
wie fiir "Apyog inméBorov, dieselbe Entwickelung, in die wir nun ver-
suchen wollen die noch iibrigen Beispiele einzugliedern. *Apyoc *Axau-
k6v als Heimat des Eurystheus T 115 ist natiirlich Argolis; und dasselbe
meint wohl der Dichter des v in Telemachs Frage, wo denn, als Aga-
memnon ermordet wurde, Menelaos gewesen sei (Y 251): 1 ok *Apyeoc
flev "Axaukod; Ebenso zu verstehen sind die Worte aus Agamemnons
Munde: el dé kev "Apyog ikoiued” *Axanxéy, 0d0ap apovpng (1 141 — 283).
Und doch méchte ich glauben, daB dieser Ausdruck einst fiir das thessa-
lische Argos geprigt worden war, obwohl sich das nicht streng beweisen
laBt. Unfruchtbar wire ein Streit iiber Nestors Gebet (0 372): Zed
ndrep, € moté Tig Tor év “Apyel mep mohumipw kté, Dagegen hat Aga-
memnon bei seiner Bciurchtung, fiir den Fall daB Menelaos stiirbe
(A 171): xai
Natur kein o0fup dpovpng —, sicher die Inachos- Lmldqchaft im Angc
So hat ihn auch E ur:pldu vemhndcn der den Admet sagen liBt
(Alk. 560): brav wor’ “Apyoug diylay Dow x00vo. Und dies scheint das
einzige der homerischen Epitheta zu sein, das fiir diese Verbindung,
nicht fiir das thessalische Argos, gebildet worden ist, wenn auch schon im
Altertum die Erklirer Miihe fr(,hdht haben es zu rcchtﬁmy( n (Strabon
VIII 6, 7; p. 370). Noch dunkler ist vereinzeltes *lacoy “Apyog in der
Odyssee, wo Eurymachos zur Kénigin sagt (¢ 246 1.):

el mavreg oe dotev av’ "lacov *Apyog Axatof,
mhéovés ke pvnothipes év Ouetéporot douoraty
fWoev dawvuiar(o).

Nur so viel scheint klar, dafl auch hier ein altertiimlicher Ausdruck in
eine ihm fremde Umgebung gebracht ist. Keine der Landschaften, die
bei Homer den Namen "Apyog tragen, ist so gelegen, daB sie eine natiir-
liche Erweiterung des Gesichtskreises fiir einen Ithakesier darstellen
konnte, —

Wilamowitz hat beobachtet, daf3 » Argos der Hauptort ist in den Ge-
sschichten, die wesentlich Helden einfiihren, deren Zuwanderung aus
»dem Norden anerkannt ist**)«. Vielleicht bmtct sich hier die Erk]amng

41) An der oben (S. 283 Anm. 36) angefiihrten Stelle. Unter den Beispielen nennt er
als wahrscheinlich die Danaer.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik, 3. Aufl. 19
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der Tatsache. Der Doppelsinn des Namens verlockte dazu, Gestalten
der nordgriechischen Sage so anzusehen, als ob sie im Peloponnes zu
Hause wiren. Weil aber die Erinnerung an ihre eigentliche Heimat nicht
sogleich vollig erlosch, so ergab sich ein Widerspruch, den auszu-
gleichen dann eine Wanderung erdichtet wurde. Etwas anders vollzog
sich die Verschiebung bei dem Volksnamen, der von "Apfog gebildet
war. Im dolischen Heldengesang, der die Eroberer aus Thessalien
und Béotien nach Kleinasien begleitet hatte, war "Apyéwor nicht mif-
zuverstehen. So blieb es bis zu dem Wandel, der dieses geistige Erbe
in den Besitz und die Pflege von Ioniern iibergehen liel. Deren Vor-
fahren hatten in Attika, um Troizen und Epidauros, in der Kynuria, auch
an der Siidkiiste des Korinthischen Meerbusens ihre Heimat gehabt. Als
sie nun Lieder kennen lernten, in denen Ruhmestaten der Argeer ver-
herrlicht wurden, da machte es sich von selbst, dafl sie dabei an Be-
wohner der Landschaft dachten, die einen Platz in ihren eignen Erinne-
rungen hatte, aus der ja wirklich kampfesfrohe Minner mit tibers Meer
gekommen waren. Und indem ionische Dichter die iibernommene Kunst
iibten und nach neuen Gedanken weiterbildeten, konnte es nicht aus-
bleiben, daB jenes MiBverstindnis auch produktiv sich duBerte. Das
thessalische Argos schwand allmihlich aus dem Gesichtskreise. DerName
samt seinen Beiwdrtern und mit den formelhaften Wendungen, in denen
er geldufig war, wurde auf das peloponnesische iibertragen, so daf} er nun
zweierlei bedeuten konnte. Vollends bei den > Argeern« dachte zuletzt
niemand mehr an die Nachbarn der Achider in Thessalien: die Bewohner
von Argolis muflten es gewesen sein, die zusammen mit jenen gegen
Ilios zogen. Fiir die poetische Gestaltung solches gemeinsamen Kriegs-
zuges war der der Sieben gegen Theben das beriihmte Vorbild (oben
S. 270). Dessen Wirkung tritt uns auch darin entgegen, dall dem Biindnis
der Stimme und Fiirsten ein Oberhaupt gegeben worden ist, in ent-
sprechender Stellung wie dort Adrastos*?). Ein Peloponnesier sollte es
nun doch sein; so wurde es Agamemnon, sei es daB er ein sagen-
hafter Konig von Sparta war oder ein ehemaliger Gott oder beides.
Wenn er denn aber in Argolis herrschte, so war Mykene sein Herrensitz.
DaB diese Vorstellung im Epos wesentlich anders dasteht als die vom
Olymp als Gottersitz oder von Achills Heimat am Spercheios, dal sie
nicht zum ererbten Besitz gehort sondern nachtriglich sich angefunden
hat, haben wir gesehen, haben auch erkannt, daf} die geschichtliche Kon-
struktion eines umfassenden Reiches, das in der mykenischen Periode be-
standen habe, unhaltbar ist (S, 27, ff.). Indem wir beides zusammenfassen,

42) So Miilder IQ. 61. Seine Theorie fiigt sich in cine Gesamtanschauung ein, die

auch von anderen Seiten her gewonnen wird.,

P
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verstehen wir, wie die Hypothese hat entstehen kénnen und warum sie
fehlgehen muBte: weil der Tatbestand, den sie erkliren sollte, — Aga-
memnons Oberbefehl vor Ilios und seine Residenz in Mykene — gar kein
Tatbestand ist, sondern eine relativ spite, in ihrer Herkunft noch erkenn-
bare poetische Fiktion.

Freie dichterische Schépfung war esauch, daB Achill und Agamemnon
zusammengebracht wurden. Der Streit ist erfunden (S. 265) nach einem,
wie wir noch sehen werden, beliebten Motiv, in unmittelbarer Anlehnung
an die Meleagros-Sage: insofern kann man sagen, ihre Verbindung sei
»sekundir«. Denn che sie vollzogen wurde, hatte jeder von ihnen sein
eignes Leben gehabt: Agamemnon in peloponnesischen Sagen, Achill
zuerst in thessalischen, dann inder troischen, d. h. in derjenigen poetischen
Tradition, die an die Kdmpfe der Aoler um die Nordwestecke Kleinasiens
ankniipfte. Aber ihre Verbindung war nicht sekundir innerhalb der Ilias:
denn eine Dichtung, fiir die man diesen Namen anwenden konnte, gab es
erst, seit der Plan der ufivic da war, sie darauf zu bauen.

Wie es aussieht, wenn ein Held in den bestehenden Kreis dieser Dich-
tung eingefiihrt wird, dafiir scheint Nestor ein Beispiel zu bieten. Der
Verfasser des A it nicht nur Agamemnon und Achill ohne weiteres
auftreten; er setzt auch voraus, daf} die Zuhorer wissen, wer der Menotiade
ist (307), wer Achills Mutter, die erst 413, und nicht als wire das etwas
Neues, genannt wird. Dagegen wird Nestor 247 ff. umstindlich vorge-
stellt. Schon aus diesem Unterschiede, meint Bethe (Hom. I1367), lasse
sich erkennen, »daf} er nicht zum alten Bestande gehorte. Das ist heute
mit Recht die geltende Ansicht und war bereits die Nieses (EHP. 116 f.):
als Urahn der koniglichen Familien Joniens hitten die Singer den Nestor
in die Dichtung eingefiigt und mit so vielen trefflichen Eigenschaften
ausgestattet. Zuletzt hat Adolf Lorcher unternommen, die »pylischen
Bestandteile« der Ilias unter dem Namen einer »Nestoris« zusammen-
zufassen, was nun doch nicht gelingen konnte*?). Man miilite denn,
wozu er selbst allerdings (S. go) geneigt scheint, diese Bezeichnung
in anderem Sinne nchmen, als der Wortbildung und dem Sprach-
gebrauch entspriche. Eine Folge von Ereignissen und Situationen, die
den Gang einer zusammenhingenden Handlung und so den Stoff eines
Epos ergibe, 1i}t sich aus den Nestorszenen der Ilias nicht herstellen;
sie setzen den Gang der Haupthandlung voraus, um sich ihm einzugliedern.
Dabei wird man anerkennen miissen, daf3 in poetisch umgebildeter Sage

43) Lorcher: Wie, wo, wann ist die Ilias entstanden? (1920) S, 58ff, Eine Rezension
dieser frischen und selbsténdigen Studie war fiir die WkiPh. geschrieben, kann nun aber
nicht mehr erscheinen.

19%
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Agamemnon und Achill schon verbunden waren, als Nestor hinzutrat;
ob man aber sagen diirfe, er sei »in die Ilias« nachtriglich aufgenommen,
bleibt die Frage — die ich, in Ubereinstimmung mit Robert (Stl. 361 ff.)
und Wilamowitz (IH. 251), verneinen mochte.

Wichtiger ist eine andre Frage, die wir frither schon gestreift haben
(S. 194). Woher nahmen die Dichter den Stoff zu diesen Szenen, vor
allem den Inhalt der Erziihlungen, die sie dem Alten in den Mund legten?
Ganz aus freier Erfindung — das wiirde, heute jedenfalls, auch Niese
nicht behaupten. Robert hat gewid recht (GrH. I 191 ff.), daB die Ereig-
nisse, von denen Nestor erzihlt, Kriege mit den Arkadern (H 133 ff),
mit den Eleern oder Epeern (A 670—761), die Spiele am Grabe des
Epeer-Fiirsten Amarynkeus, auf einheimischen Sagen der Pylier beruhen
miissen und daf an diesen Sagen historische Erinnerung Anteil zu haben
scheint, Aber wie kommt das alles in die Ilias? Ist es herangewachsen
wie die Beteilicung der Athener, die Kdmpfe zwischen Tlepolemos und
Sarpedon, Idomeneus und Phastos (oben S. 242, nachdem die in Ionien
ausgebildete epische Dichtung begonnen hatte sich iibers Meer zu den
Inseln und wieder ins Mutterland zu verbreiten? Oder gehoren diese
Stiicke zu denjenigen peloponnesischen Elementen, die von den Trigern
der ionischen Kolonisation mit nach Kleinasien gebracht wurden? Sie
wiirden dann, zusammen mit dem Andenken der vergangenen Herrlich-
keit von Argos und Mykene (S. 290), in den epischen Gedankenkreis
zu einer Zeit eingetreten sein, wo dieser, im Ubergang von dolischer in
ionische Pflege, dabei war sich neu zu konstituieren. Das erste ist die
Ansicht von Lorcher(Www. 76—go), und wiirde verdienen im Zusammen-
hang seiner ganzen Theorie gewiirdigt zu werden. Mir scheint zwischen
dem Grade, in dem Athener und Lykier, und dem, bis zu welchem
Nestor und die Seinen in das Epos verarbeitet und verwebt sind, der
Unterschied so stark zu sein, dal er zum Artunterschiede geworden
ist, jedenfalls uns nétigt einen weiten zeitlichen Zwischenraum anzu-
nehmen.

Aber auch bestimmte Griinde sprechen dafiir, die Aufnahme Nestors
in den Anfang der ionischen Periode zu setzen, da die thessalischen Tra-
ditionen noch frisch waren, so daf} der Gedanke nahe lag, neu hinzu-
kommende Sagenstoffe mit ihnen zu verkniipfen. So wurde eine Teil-
nahme Nestors am Kentaurenkampf erfunden, zu der Peirithoos und
seine Genossen selber ihn gerufen hitten — ™AOBev €E aming Yoing
(A 270). So wurde ihm Neleus zum Vater gegeben, ein Sohn des Fluf-
gottes Enipeus und durch seine Mutter ein Enkel des Salmoneus (A 235 if.),
ein Bruder des Pelias der in Iolkos herrscht, von wo er ihn selbst erst
vertrieben hat (Diodor IV 68). Nestors Patronymikon Nn\fiog ist nach

-
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thessalischer Weise gebildet, Nn\elg ein dolischer Name*#), dessen
ionische Form Neilewg lautet (z. B. Herodot IX 97; Ne[i\Jedg, Marm.
Par, 42). DaB} die Verbindung Nestors mit Neleus keine urspriingliche
und daf} erst durch sie Neleus zum Herrscher des peloponnesischen
Pylos geworden ist, hat Robert erkannt (Stl. [1901]S. 447 ff.). Auf seine
Vermutung iiber die Art, wie sich der Anschluf vollzogen hat, und
welchen Anteil an den Verschiebungen Athen gehabt habe*s), kann ich
hier nicht eingehen; fiir die Chronologie ist wichtig, daB wir uns klar
machen: Nestor kann zum Sohne des Neleus erst zu einer Zeit geworden
sein, da dessen Geltung als Griinder von Milet und Ahnherr ionischer
Fiirstenfamilien bereits feststand. Nieses Ausdruck: »daf in den Stidten
Ioniens sich das konigliche Geschlecht von Nestor ableitete«, war ja un-
genau; nicht auf Nestor fiihrte solche Genealogie zuriick, sondern, eben-
so wie bei den Kodriden, aufNeleus (Hdt. V 65.1X 97; vgl. Pausan. 1118, 8).
Wiire zur Zeit, als sie konstruiert wurde, Néotwp Nn\niddng vom Epos
her schon beriihmt gewesen, so wiirde man ihn mit einbezogen haben;
an Séhnen fehlte es ihm doch nicht. Daraus, dafl man ihn beiseite lief3,
folgt doch wohl: zunichst ist der Stammbaum der ionischen Fiirsten,
spiiter erst Nestor an Neleus angekniipft worden*®). Immerhin muf} auch
dies noch so friih geschehen sein, dal die neu geschaffene Verbindung
in dem nach dolischer Weise gebildeten Adjektiv Nn\fjtog ihren Ausdruck
fand; wozu es gut stimmt, daB3, wie wir gesehen haben, der Wunsch
empfunden wurde, dem in den troischen Sagenkreis Aufgenommenen
einen Anteil an thessalischen Erinnerungen zu verschaffen. Wenn die
alten Grammatiker recht haben, so wiirde zu den #olischen Bestandteilen
in der Ausstattung Nestors auch das Epitheton imméra gehéren, und
wenn Eduard Meyer recht hat, so gblte von Mepriviog dasselbe??). Beides

44) Vgl. Usener Rhein, Mus. 53 (1898) 5. 353: sNnAelc¢ ist die aus den alten
»iiolischen Heldenliedern iibernommene Namensform des ionischen Neihele oder
»Nefhewg gewesen, d. h. eine Personifikation des Gotterstromess. Ganz anders Beloch
GrG. 12 (1913) S. 103: sNeleus, der ,Erbarmungslose’, ist kein andrer als der Todesgott
»Hades, das Pylos, in dem er herrscht, das Hadestor, der Kampf des Herakles gegen Neleus
*(A 690 ff,) identisch mit seinem Kampf gegen Hades év TTOAw &v vexGeoor [E 397), Dies
»Pylos ist dann spiiter, als Neleus vom Gott zum Heros herabgesunken war, im Westen
»des Peloponnes lokalisiert worden, wo bei dem triphylischen Pylos eine alte Kultstitte
«des Hades bestand (Strab. VIII 344)«. Ebenso Malten Jahrb. arch. Inst. 29 (1914) S .188.

45) In diesem Punkte stimmt Beloch a. O. mit Robert {iberein. 46) Das Verhiltnis
scheint mir verkannt zu sein von Beloch (GrG.21 1 S. 186): sNestor, der Sohn des Neleus
ist aus der Genealogie der ionischen Konigshiuser, die von Neleus abstammen wollten
in die Sage vom troischen Kriege gekommen, deren ilterer Gestalt er noch fremd ware,

47) Die Angaben der Grammatiker iiber Herkunft der Nominativformen vom Typus
alyuntd, irwéTa, xuavoxaira s. bei Meister, Griech. Dial. I S. 160, und O, Hoffimann,
Griech, Dial. IT 8. 537. — Ed. Meyer, GA. 11 § 157 Anm,, meint, dalb Feprivioc svielleicht
mit dem Ort [épnv auf Lesbos zusammenhiinge«,
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aber erscheint mir nicht so einwandfrei, daf es zu sicherem Zeugnis mit
verwertet werden diirfte.

Dagegen ist der peloponnesische Wohnsitz Nestors auller Zweifel ge-
stellt, und in diesem Falle scheint Dorpfelds Entdeckung weniger zihem
Widerstand zu begegnen als in bezug auf Ithaka, obwohl sie sich in
derselben Richtung bewegt*®). Auch hier erschiitterte sie den iiber-
lieferten Glauben, da} der Dichter von geographischen Verhiltnissen
ganz phantastische Vorstellungen gehabt habe, und gab, zunichst ver-
suchsweise, Voraussetzungen, von denen aus die Angaben des Epos in
iiberraschender Ubereinstimmung erschienen mit der sichtbaren und
greifbaren Wirklichkeit von Wasser und Land. Zugleich wurde dadurch
ein peinlicher Widerspruch zwischen verschiedenen Teilen der poetischen
Darstellung beseitict. Durchaus sachgemifl, ja mit Genauigkeit be-
schreibt die Odyssee den Weg, den Nestor, Diomedes und Menelaos
von llios her iiber das Meer zuriickgelegt haben (1 174 ff. 276ff.), ebenso
Telemachs Fahrt von der Westkiiste des Peloponnesnach Hause (0 297 ff.);
den Taygetos schien sie zu ignorieren. Aber diese Schwierigkeit ver-
schwand, sobald angenommen wurde, dal mit »Pylos« nicht das messe-
nische, sondern die gleichnamige Stadt in Triphylien, siidlich von der
Alpheiosmiindung, gemeint sei, von der man recht wohl in zweitigiger
Wagenfahrt, das Alpheios-Tal hinauf und iiber die niedrige Wasserscheide
ins Eurotas-Tal hinunter, nach Sparta gelangen konnte. Dal dieses Pylos
das homerische sei, war Strabons Ansicht (VIII 3, 26—29; p.350—353);
in neuester Zeit hatte Victor Bérard sie lebhaft vertreten. Déorpfeld aber
hat im Sommer 1907 an der bezeichneten Stelle, bei Kakovatos, Burg
und Konigsgriber wirklich gefunden*®). Von hier aus gewinnt auch
Nestors Bericht iiber seinen Jugendfeldzug gegen die Epeer (A 670 ff)
ein ganz andres Ansehen. Wilamowitz schreibt noch 1916 (IH. 208):
»Es liegt fiir jeden, der seine Augen und Ohren aufmacht, auf der Hand,
»dal der Dichter von den Entfernungen und der genauen Lage der Orte,
swelche er nennen kann, keine Vorstellung hate. Und er klagt mit
einer gewissen Resignation iiber die Verwegenheit derer, die behaupten,
»daB Homer Pylos an die Kuppelgriber von Kakovatos verlegte« (ein
unbewuBt irreleitender Ausdruck), wie iiber die Leichtglaubigkeit »der

48) Nicht nur Leaf (HH. 154 f.) stimmt bei, der das ja schon fiir Leukas-Ithaka getan
hat, sondern auch Robert schreibt — ohne freilich Dorpfeld zu erwithnen —, die Be-
schreibung von Pylos, auf einem Hiigel gelegen und sandig, passe nur auf das Pylos in
Triphylien (GrH. I 1gof.). 49) Bérard, Topologie et Toponymie antiques (Rev. arch.
1900 II 36 p. 345—391), und wieder in seinem grofien Werke »>Les Phéniciens et
I'Odyssée« I (1g90z) p. 83—105. — Dérpfeld, »Vierter Brief iiber Leukas-Ithaka: Die
Ergebnisse der Ausgrabungen von 1907¢, S.23f. Dazu dapn: > Alt-Pylose, Athen. Mit-
teilungen 38 (x913) 8. 97—139.
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»Menge, die weder den Homer noch den Strabon mit der gebiihrenden
» Aufmerksamkeit nachlesen kann oder mag«. Inzwischen hat Felix Bolte
in einem Aufsatze, der leider noch nicht 6ffentlich erschienen, von dem
aber Gebrauch zu machen mir gestattet ist, unter der Uberschrift TTYAOX
NHAHIOZ, es unternommen die Erzihlung unter der Voraussetzung
zu begreifen, daf Pylos bei Kakovatos lag (etwa 20 km siidlich von
Olympia). Das ist ihm vollkommen gelungen: das Ziel des Zuges, die
Stadt Thryogssa (A 711) wird -— nordlich vom Alpheios — festgelegt;
Versammlung, Aufbruch, Nachtlager, Sieg und Verfolgung werden in
zusammenhingendem Verlaufe deutlich; die bei Homer angegebenen
Stationen ordnen sich zeitlich und rdumlich aufs natiirlichste ein. Mit
Hilfe der Karte Triphyliens von Konrad Graefinghoff (1 : 150000) kann

jeder die Beweisfithrung nachpriifen, durch deren Erfolg nun wieder die

Voraussetzung bestitigt wird: das homerische Pylos lag an der triphy-
lischen Kiiste.

Zum SchluB seiner Abhandlung, die hoffentlich bald allgemein zu-
ginglich sein wird, formuliert Bélte zwei Fragen, die sich aus dem ge-
wonnenen Resultat ergeben: »Unsere Erzihlung spiegelt das wirkliche
sLeben einer Zeit, als Pylos, Arene und die anderen Orte noch bestanden.
>Wann und wo ist sie entstanden?« Und: »Wie war diese Erzdhlung
-geformt, daB sie eine solche Fiille lebendiger Einzelziige so treu be-
»wahren konnte, und wie ist sie schlieflich in unsere llias gelangt?« —
In bezug auf den letzten Punkt haben wir vorher angedeutet, in welcher
Richtung wir glauben da die Antwort gesucht werden mufl. Im gan-
zen wiederholt sich hier das Problem, in das Dérpfelds Leukas-Theorie
ausmiindete. In der Ubereinstimmung beider Fille liegt doch vielleicht
eine Ermutigung fiir manchen unter den vielen, die sich scheuen, eine
iiberraschende Beobachtung gelten zu lassen, so lange sie noch nicht
vollstindig erklirt ist, und zugleich ein Fingerzeig fiir die anderen, die
eben hierin den Antrieb zu weiterem Forschen freudig empfinden.
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An den Geschehnissen, die in Ilias und Odyssee erzihlt sind, haben
“\ historische Erinnerungen und geographische Anschauung erheb-
lichen Anteil. Diese Erkenntnis wire niemals gewonnen worden, wenn
nicht zundchst in kulturgeschichtlicher Beziehung die Angaben des Epos
eine frither fiir unmoéglich gehaltene Bestitigung gefunden hitten durch
die Ausgrabungen, die Schliemann seit 1870 in Troja, spiter in Mykene,
Orchomenos, Tiryns vornahm. Je genauer das Leben der mykenischen,
Zeit, wie man sie nach dem Hauptfundorte der Uberreste zuniichst be-
nannte, in Gerdt und Waffen, Metall und Topferware, Kleidung und
Schmuck, Handwerk und Kunstiibung erkannt wurde, je mehr sich die
Einzelheiten zu einem deutlichen Bilde uralter Kultur zusammenschlossen.,
desto greifbarer meinte man die Ubereinstimmung hervortreten zu sehen:
das war die Welt — eine Welt der Wirklichkeit—, in der die homerischen
Menschen gelebt haben.

Uber die Bedeutung des 8piykdg kudvoio (1 87) im Hause des Alkinoos
war viel gestritten worden, bis Helbig (HED.” 105) iiberzeugend nach-
wies, da@} dies eine Verzierung aus blauem Glasflul} oder Smalt gewesen
ist, durch den die Farbe des kostbaren Lasursteines nachgeahmt wurde;
und was ihm zu dieser Deutung verholfen hat, waren die Plittchen aus
griinlichem oder bliulichem Smalt, die in Mykene in den Schachtgriibern
und anderwirts gefunden sind und durch ihre Gestalt erkennen lassen,
daB sie zu einem friesartigen Schmuck, etwa an holzernen Sarkophagen
oder Kasten, gedient haben. In den Waffen und Werkzeugen der vor-
historischen Zeit ist Bronze das herrschende Metall; und dieselbe Stellung
nimmt sie bei Homer ein. Ausdriicke wie ydhkeov &yyog oder dxayuévov
0z&r xohk) mogen zuerst dadurch entstanden sein, dafll man die eherne
Waffe als Fortschritt gegen die steinerne ansah und riihmen wollte (vgl.
S. 235); aber das ist auch die einzige Spur, in der sich bei Homer eine
Nachwirkung der Steinzeit duert. Sicher ist es kein Zufall, daB der
Schmied xolkelg genannt wird, auch wenn er Gold und Silber bearbeitet.
Zu sehen iibrigens, wie Bedeutendes gerade hierin die Mykender geleistet



DAS EFPOS UND DIE DENKMALER 297

hatten, war eine der groften E!)crrasclulngmL Selbst der Schild des
Achill, obwohl ein Werk der Phantasie, bekam nun doch eine Ankntipfung
an die Wirklichkeit: sowohl die Gegenstinde, die der Gott dargestellt,
wie die Technik, deren er sich bedient haben sollte, entsprachen dem,
was wir in einer leider nur so kleinen Probe wieder vor Augen sehen,
dem bekannten Bruchstiick einer silbernen Schale mit dem Bilde der
Verteidigung einer Stadt. Auch die Bewaffnung, die Homer in vielen,
und gerade in den anschaulichsten Kampfschilderungen teils beschreibt
teils voraussetzt, war im wesentlichen dieselbe, die wir auf Denkmilern
der mykenischen Periode finden. Die Darstellungen des Schildes auf
der Dolchklinge mit Lowenjagd, auf Ringen und geschnittenen Steinen,
und die Stellen an denen Homer von seiner Handhabung spricht, erliutern
sich gegenseitig, wie dies zuerst von Helbig (HED. * 315ff.), dann genauer
von Kluge und Reichel nachgewiesen worden ist.

Aber sind denn llias und Odyssee in mykenischer Zeit entstanden?
Ihre Verfasser lebten doch Jahrhunderte spiter und waren Ionier. Sollen
wir annehmen, daB sie ein anderes Leben schilderten, als das welches
sie selbst kannten? Diese Schwierigkeit hat zuerst Wilamowitz hervor-
gehoben (HU. 291 ff). Indem er das Alter der Schrift bei den Griechen
untersuchte, und nachwies daB sie zur Zeit als die Ilias entstand dem
ionischen Adel notwendig bekannt gewesen sein miisse, dringte sich
ihm das Bedenken auf, wie es denn komme, dal Homer davon nichts
erwihne; und er fand >keine andere Losung als die von Aristarch so
»oft’) angewendete: daB der Dichter mit Absicht die Sitten der Heroen
»von denen seiner Zeit unterscheidet«. Gegen diese Auffassung hat als-
bald Studniczka Widerspruch erhoben ?), der zu wenig beachtet worden
ist; z. B. nicht von Eduard Meyer, der — im besonderen mit bezug auf
die von Homer vorausgesetzten Volkerverhiltnisse — dieselbe Ansicht
vertrat (GA. II [1893] § 45, 47). Und vielen gilt es heute noch als eine
Tatsache, bei der man sich zu beruhigen habe, daB das griechische
Epos »von altersher nicht die gesunde Naivetit besessen habe, die Ge-
stalten der Vorwelt schlankweg einzukleiden in das Kostiim der eignen
Zeit<®), Wir miissen die Frage in ihrer allgemeinen Bedeutung griindlich
priifen. .

Sollte wirklich auf einer so frithen Stufe der Poesie das BewubBtsein

1) Die Stellen sind gesammelt von Adelph Roemer KrE, (1904) S. 5861, (dazu jetst
Ath., besonders S. 324—331); er hat es wahrscheinlich gemacht, dal Aristarchs Bemer-
kungen iiber die Sorgfalt, mit der Homer Anachronismen vermeide, durch Vergleichung
des epischen Gebrauches mit dem der Tragiker angeregt worden seien. 2) Beitriige
zur Geschichte der altgriechischen Tracht (Abhandlungen des archiol.-epigraph, Seminars
in Wien VI, 1886) S. 40. 3) So Immisch, Die innere Entwicklung des griech. Epos
(1904) 8. 11.
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von dem eigenen Tun und die Fihigkeit des Abstrahierens schon so
kriftic gewesen sein, dal eine absichtliche Scheidung der Zustinde, die
man beschrieb, und derer, in denen man selbst lebte, moglich war? Uns
Modernen ist diese Kunst, die dem Dichter des Heliand so gut wie den
Malern der Renaissance fremd war, allerdings geldufig; sie ist bis zur
Kiinstelei ausgebildet, und diese bereits wieder vielen zur Natur geworden.
Aber der Gedanke, daf3 die Dichter der Ilias eine dhnliche Selbstver-
leugnung geiibt hitten, widerspricht jeder geschichtlichen Analogie.
Man erinnere sich nur der Harmlosigkeit, mit der ein im {ibrigen so iiber-
legt schaffender Dichter wie Shakespeare die Griechen und Romer in
seinen Tragodien darstellt. DaB er sie auf den Schlag der Uhr héren
und wo es ihm gerade pafBt von Brillen, Batterien u. dergl. reden lagt,
ist noch das wenigste; die Gedanken, mit denen er sie ausstattet, die
Interessen, von denen er sie erfiillt zeigt, sind durchaus die der Englander
seiner Zeit. Und dabei hat er natiirlich so gut wie seine Zuschauer ge-
wuft, dall er Ereignisse und Personen einer fernen Vergangenheit vor-
fiilhrte. Dieses BewuBtsein fehlte auch den griechischen Tragikern nicht;
und doch lieflen sie in die Reden ihrer Personen das einflieBen, was sie
selbst dachten. Die Bereicherung und Vertiefung des Verstindnisses,
die hier Wilamowitz verdankt wird, beruht zum guten Teile darin, daf}
er, zugleich scheidend und verbindend, es unternommen hat, nicht nur
die Dichtung eines Euripides sondern auch ein Werk wie die Orestie aus
den Zustinden und Strebungen der Zeit zu verstehen, in welcher der
Dichter sie schuf. DaB auch Sophokles auf diese Art der Deutung An-
spruch hat, auch er mit lebhaftem Sinn die Gegenwart erfafite und auf
sie, durch das was er seine Personen sagen lie3, zu wirken dachte, zeigt
schon der Aias, in dem die Feindschaft gegen Sparta zu leidenschaft-
lichem Ausdrucke kommt, in dessen Parodos bei Schilderung des grofien
Mannes, den die kleinen anfeinden, offenbar an Perikles gedacht ist
(157ff). Ein noch stirkeres Beispiel bietet der Kénig Odipus, wo im
zweiten Stasimon die Klagen iiber UBpig und frevelhafte Gewinnsucht
aus dem Zusammenhang des Dramas heraustreten und, wie Bruhn er-
kannt hat, auf die Politik der Athenerzielen, die (bald nach dem Jahre 457

den Versuch gemacht haben, mit Hilfe der Phoker das delphische Orakel
in ihre Machtsphire hineinzuziehen*). Was bei solcher Betrachtung die
tragische Poesie der Griechen an weltabgeschiedener Vollkommenheit
verliert, das gewinnt sie an Kraft und Blut, an Fiille leibhafter Gedanken,

4) Bruhn in der Einleitung zur Ausgabe des Konig Odipus (11. Aufl, 1910} S. 36T,
wo er ein weiteres Beispiel aus dem Philoktet anfiihrt und zugleich dem grundsitzlichen
Einwand von Wilamowitz entgegentritt, der fiir Sophokles die Anwendbarkeit der von
ihm selber sonst so erfolgreich ausgebildeten Erklirungsweise bestritten hat.
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die sie aus dem Leben, in das mitten hineingestellt sie erscheint, in sich
aufnimmt, um selbst wieder als titiges Glied an diesem Leben mitzu-
schaffen. Und an einer so frischen Wechselwirkung zwischen Dichter
und Publikum hitte das Epos keinen Anteil gehabt? Koénnen wir das
glauben?

Fast sieht es so aus, als bliebe uns nichts anderes tibrig. Mehr als
einmal geben ja die Singer selbst zu verstehen, daB sic von einer Zeit
sprechen, die nicht mehr ist, indem sie die korperlichen Krifte ihrer Zeit-
genossen — 0101 vOv Bpotol eiot — mit denen der fritheren Helden, iiber
deren Taten sie berichten, in Gegensatz stellen (A 260 und 272. E 304.
6 222). Dazu wiirde es an und fiir sich wohl stimmen, wenn sie sich be-
miiht hétten, die Menschen in der Dichtung von anderen Zustinden um-
geben zu zeigen, als in denen sie selbst lebten. Aber woher sollten sie
wissen, dafl und inwiefern die Sitten der Vorfahren andere gewesen
waren als ihre eigenen? Dal diese Frage gar nicht aufgeworfen wird,
ist der Mangel in einer sonst, bei aller Kiirze, wertvollen Studie von
Arthur Platt: Homers Similes, JPh, 24 (1896) p. 28—38. Dieser geht

von dem richtigen Grundsatz aus, dafl die Lebensverhiltnisse, unter

denen ein Epos entstanden ist, ihren klarsten, weil unwillkiirlichen Aus-
druck in dem gefunden haben miissen, was der Dichter als Stoff zu Ver-
sleichen herangezogen hat. Betrachtet man unter diesem Gesichtspunkte
die homerischen Gleichnisse, so wird das Verstindnis fiir ihre Absicht
und damit die Empfinglichkeit fiir ihre Wirkungen geférdert; davon soll
spater die Rede sein, wo wir dieses epische Kunstmittel als besonderes
Kapitel zu behandeln haben. Dem Verfasser selbst kam es vor allem
darauf an, von den Zustinden und Lebensgewohnheiten, die den Dichter
umgaben, ein Bild zu gewinnen. Mit seiner Untersuchung gelangt er zu
dem Schlufl, daB Homer durch und durch ionisch sei (thoroughly Ionic).
Daf die alten Geschichten ausdem europdischen Griechenland stammten,
konne ja kaum bezweifelt werden; aber daBl ihre poetische Behandlung
und ihre Erhebung in die Sphire des Epos (#ke treatment of them and
their elevation into Ipic) den Ioniern und nur den Ioniern verdankt werde,
scheine ihm ebenso unbestreitbar. Dies kann doch nur den Sinn haben,
daf zwar die erzihlten Ereignisse aus alter Uberlieferung, die Elemente
ihrer poetischen Ausgestaltung aber aus dem Bestand ionischer Kultur
entnommen seien. Dazu stimmt die letzte These: TVe civilisation of the
Homeric poets is not Achaean but Ionian in every particular. In jeder
Einzelheit — nicht blo8 in den Gleichnissen, sondern auch in der Schil-
derung des Lebens der Helden? Dem widerspricht der unmittelbar vor-
hergehende Satz: Homer does consciously archaise to an extent far
greater than Aristarchus observerd. Je volliger der Erfolg des Archai-
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sierens gewesen wire, desto weniger kdnnten die epischen Schilderungen
Zeugnis ablegen von der Zivilisation, innerhalb deren die Dichter gelebt
haben. Bis zu einem viel hoheren Grade, als Aristarch beobachtet hatte.
das soll doch jedenfalls heiflen: biszusehrhohem Grade. Aberwoher nahm
ein Dichter die lebendigen Ziige, mit denen er, unter bewubBter Zuriick-
dringung dessen, was ihm selbst und seinen Zuhorern vertraut war, das
Dasein einer vergangenen Periode anschaulich zu machen vermochte?

Betrachten wir ein paar Beispiele. Bei Homer sind inmfieg nicht Reiter
sondern Wagenkimpfer, imrwy émaivery heilt »den Wagen besteigen .
Nur in Vergleichen wird ausdriicklich einmal vom Reiten gesprochen
(kén®’ g Trrrov Ehadvwy € 371), einmal gar von der Kunst eines Mannes,
der trmoio1 keAntiZew &V eldiig (0 679) von einem Pferd aufs andere springt.
Zweifeln kann man in K, wo Diomedes und Odysseus von ihrem nicht-
lichen Unternehmen auf erbeuteten Pferden zuriickkehren. Welcker ver-
trat die Ansicht, daB3 auch hier an ein Fahren auf dem Wagen gedacht
sei (Ep. Cycl. IT 217); und dem Wortlaut nach (504 ff. 513) wiire das nicht
unmoglich. Aber Situation und Verlauf der Szene (541. 567 f.) sprechen
dagegen und fiir wirkliches Reiten, wie das auch Aristarch erkannt hat,
zu K 499: did TV mepioTaoY GvarkeoBévTeg €m Yuuvoig Toig immoic
kabiZovowv oi fipwes, ouvapThdgavtes adtols Tolg fu@or” wol pipeitan
TO Ywvopevov év taig Tapayais. Das Bild reitender Manner gehort zu den
Merkmalen spéter Entstehung dieses Gesanges (so auch Leaf zu K 513);
bemerkenswert aber, wie es eingefiihrt ist: nicht ausdriicklich, wie in
den Gleichnissen, sondern so, daB die fiir Benutzung des Wagens iib-
liche Redewendung (fmmwv émeprigeto 513. 529) gebraucht wurde, die
nur durch die Umstinde (eben d1é m)v mepiotaaiy) einen anderen Sinn
bekam, Unwillkiirlich ist der Dichter aus der sonst maBgebenden Vor-
stellung heroischer Sitte in die seiner eignen Zeit geliufige hiniiberge-
glitten. — Etwas anders in einem der Hauptsache nach doch dhnlichen
Falle, der die Nahrung der Helden betrifft. Sie essen nur gebratenes
Fleisch, kein gekochtes und keine Fische. Im Bereiche des Gleichnisses
aber kommt das Kochen vor (¢ 302); mehrfach, und zwar in beiden Epen,
der Fischfang unter verschiedenen Formen; und wenn der Bettler der
Konigin gegeniiber die Segnungen eines guten Regimentes schildert, so
ist der Ertrag an Fischen (6dhagoo d¢ mapéxy ix00g T 113) ein Zug in
dem Bilde. Dafdie Gesellschaft der Heroenzeit diese Speise verschmihte,
gibt der Dichter in der Odyssee deutlich zu verstehen an zwei Stellen,
wo er erzahlt, daB man nun doch zu ihr gegriffen habe — einmal die
Gefahrten des Menelaos, dann die des Odysseus —, durch die Not ge-
trieber® €reipe dé vaoTépa Mindg (d 369, u 332). In spiteren Zeiten wulte
auch ein griechischer Gaumen die Reize der Fischkost zu wiirdigen, wie
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denn Platon in ihrem Fehlen bei Homer das Zeichen einer einfachen,
abhirtenden Lebensweise sieht (Staat III p. 404 BJE.). Jedenfalls licgt
hier seitens des Dichters eine bewuBlte Scheidung vor zwischen den Ge-
wohnheiten der Trojakimpfer und denen seiner Zuhdrer. Dall damit
eine Sonderung der Lebensweise nach ihrer Wiirde gemeint war, hat
Aristarch richtig erkannt (zu TT 747): vontéov dé OV TomThY did TO MI-
kpompemeg wopntiic@on. Ob sich aber mit solchen Gedanken nicht doch
— beim Dichter — der einer zeitlichen Abstufung verband, wire min-
destens zu erwigen. Adolph Roemer lehnt das ab und konstatiert nur
eine skonventionelle Manier<®). Angenommen einmal, er hatte recht,
so wire damit doch nur eihe Vorstufe der Erkenntnis erreicht. Woher
hatte denn Homer diese konventionelle Manier? War sie von ihm will-
kiirlich festgesetzt, frei erfunden? von vornherein als »Manier«? oder
hatte er sie im Anschluf} an irgendeine Wirklichkeit sich gebildet? Und
war das eine Wirklichkeit, die ihm selber vor Augen stand, oder die er
nur durch Uberlieferung kannte? — Wir kommen immer wieder zu
denselben Fragen, von denen wir bei dieser Betrachtung ausgegangen
sind; sie werden dadurch nicht aus der Welt geschafft, dall man die Un-
bequemlichkeit meidet, sie sich zum Bewultsein zu bringen.

Klar ins Auge gefafit hat die Hauptirage Evans in einem trefflichen
Aufsatz iiber das Fortwirken minoischer und mykenischer Elemente im
Epo:

). Er meint mit Recht, die Fliege konne mit dem Scheine des
Lebens nicht erhalten sein ohne den Bernstein, der sie durchsichtig um-
gab. In der Zeit, als das Epos seine abschlieBBende Gestalt erhielt — 7002
is final form (p. 293); der Verfasser denkt wohl etwa an das achte Jahr-
hundert —, war die bildende Kunst der Griechen steif und konventionell;
es war die geometrische Periode. Wenn nun aber dieses Epos mit
manchen seiner Schilderungen vollen Einblick gewihrt (perfect glimpses)
in die versunkene Herrlichkeit von Mykene und Kreta mit ihrer beweg-
lichen, formenreichen, farbenfrohen Kunstiibung, so mufl man fragen:
Wie konnte solche Anschauung erhalten geblieben sein? Und die Ant-
wort lautet zuversichtlich: Nur durch das schiitzende Medium eines
fritheren Epos, das als Ausdruck der kretisch-mykenischen oder einer ihr
gleichartigen Kultur lebendig gewesen war, mit der bildenden Kunst
jenes Zeitalters geistesverwandt. Aus dieser friiheren Dichtung wurden

5) Roemer hat hieriiber mehrfach gehandelt, eingehend KrE. §8g f. und, mit schiirferer
Fonn:u]im'ung‘ in seinem Nachwort zu Belzners »Homerischen Problemens I (1g11)
S, 12111, unter der Uberschrift »Gegen ein starkes Miliverstéindnis einer Aristarchischen
Lehres. 6) Arthur J. Evans, The Minoan an Mycenaean element in Hellenic life.
JHSt 32 (1012) S. 277—297.
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Darstellungen und Darstellungsweisen heriibergenommen in diejenige
epische Poesie, deren abschliefende Werke endlich auf die Nachwelt
gekommen sind.

Das ist eine dhnliche f\ns[cht wie die, zu der wir durch Analyse des
epischen Dialektes, der Uberlieferung und Umbildung von Sagenstoffen
gelangt sind. Nur freilich ein grofer Unterschied. Da die Triger der
minoischen Kultur — die man sich gewchnt hat mit der mykenischen
als Einheit zu denken — nicht Griechen waren7), so konnte auch ihr Helden-
gesang kein griechischer gewesen, sondern miifite in jener Sprache ge-
schaffen worden sein, in der die noch unentzifferten hieroglyphischen
Inschriften der kretischen Paliste abgefa(itsind. Evanszieht diesen Schluf
mit aller Bestimmtheit: das von ihm vorausgesetzte Epos nennt er #ie
product of that older non-Hellenic race (p. 293); ein andermal heifit
es an earlier Minoan epic taken over into Greek (p. 288). Diese Uber-
nahme sei durch die duBeren Verhiltnisse begiinstigt worden. Die ar-
kadischen Auswanderer, die im XI. Jahrhdt. nach Kypros zogen, hitten
dorthin eine Religion mitgebracht, die stark minoisch beeinflult war
(p. 283f.). Daraus miisse man schliefen, dal vorher eine herrschende
mykenisch-minoische Bevolkerung und eine unterdriickte griechische
lingere Zeit zusammen gelebt hatten, jedenfalls in Arkadien und im ost-
lichenKreta,dochauchsonstimPeloponnesundinanderenTeilenGriechen-
lands (p. 286 f.). Diese Verbindung habe einen zweisprachigen Ubergangs-
zustand (a bilingual stage) ergeben, der den geistigen Austausch erleich-
terte (p. 287. 293). Aber es sei eben ein Ubergang gewesen; denn indem
immer neue Scharen griechischer Stammgenossen von Nordwesten her-

7) Das wird hente nahezu einstimmig angenommen. Evans hilt sie fiir Verwandte
der Karer (p. 279), und dieser Vermutung haben sich andre [angeschlossen; Dérpfeld
glaubt, sie seien phonizischer Herkunft. Rodenwaldt in den lehrreichen Schlulibemer-
kungen seines Aufsatzes {iber »die kunstgeschichtliche Stellung der Malerei von Tirynse
scheidet Kreta und das Festland, In den Bildwerken und Bauwerken des mykenischen
Bereiches weist er innere Widerspriiche — zwischen primitiven und reifentwickelten
Elementen — nach, aus denen er folgert, dali seine von der kretischen verschiedene fest-
>lindische Bevslkerung anf Grund uns unbekannter politischer Vorginge friedlicher oder
skriegerischer Art die kretische Kultur fertig itbernommen« habe, und von andrer Seite
leitet er die Erkenntnis her, dal die Triiger dieser festlindisch-mykenischen Kultur
Griechen gewesen seien (Tiryns. Die Ergebnisse der Ausgrabungen usw. II [1912]
S. 203f). Jene Mischung innerhalb der tirynthisch-mykenischen Kunst ist derjenigen
dhnlich, die wir aus der epischen Poesie kennen; und der daraus gezogene Schlub iiber
Mischung der Viélker beriithrt sich nahe mit der Theorie von Chadwick fiber das heroische
Zeitalter, auf die wir nachher eingehen werden. Fiir die Vergleichung mit den Verhilt-
nissen des Epos wiirde Rodenwaldts einlenchtender Gedanke erst dann recht fruchtbar
werden, wenn es gelinge ein einigermalien volles Bild derjenigen Zustinde herauszu-
arbeiten, die der aus Kreta kommende Kulturstrom gerade in Thessalien geschaffen hatte.
\"gl, Anm. 9.

N
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eindrangen, habe sich das Verhiltnis in der Mischung allmahlich ver-
schoben: die Griechen hitten die Oberhand gewonnen, auch mit ihrer
Sprache (vgl. Hdt, VII, 171); und wie sie sich iiberhaupt die materiellen
und geistigen Giiter des ilteren Kulturvolkes angeeignet hatten, so auch
dessen epische Dichtung, die sie zu dem Zweck in ihre eigene Sprache
iibertrugen (p. 286. 293f). — Solche Kombination ist nicht mit dem
Einwand abgetan, daf} sie neu und allzu kiihn sei; es liegt ihr doch ein
gesunder Gedanke zu Grunde. Diesem aber konkrete Gestalt zu geben
bietet den natiirlichsten Anhalt diejenige Zweistimmigkeit und Zwei-
sprachigkeit, die wir in der Geschichte des griechischen Epos tatsichlich
haben und in ihrer Auswirkung verfolgen konnen: der dolisch sprechenden
Achider und der Ionier. Evans hat von diesem Verhiltnis und aller seit
Jahrzehnten darauf gewendeten Forschung iiberhaupt nicht Notiz ge-
nommen; konnte er sich entschlielen es noch zu tun, so wiirde er bald
vielleicht selber wiinschen, seine Hypothese in entsprechendem Sinne
umzubilden. Ein Meister des Ausgrabens brichte doch als feste Gewohn-
heit den Grundsatz mit, daB man vorsichtig zu Werke gehen und sich
an die dltesten Bestandteile allmahlich heranarbeiten mufl. Wenn wir
fiir Homer Ankniipfung suchen in einem vorgriechischen Epos, so miissen
wir ihn selber nicht kurzweg als Einheit nehmen, vielmehr in seinem
Werk erst jiingere und dltere Schichten sondern, indemwir, wiein Sprache
und Sagengehalt, so in den poetischen Kunstmitteln, und dem Gebrauche
der von ihnen gemacht wird, einer Entwicklung nachspiiren. Hat sich
dann herausgestellt, welche Ausdrucksformen und Darstellungsweisen
innerhalb des griechischen Epos die urspriinglichen sind, so miissen wir
diese daraufhin ansehen, ob sie den Eindruck machen, als fertige aus
einerschon gereiften Kunstins Griechische tibersetzt, oder den, durch poe-
tische Urschopfung entstanden zu sein. Nur auf diesem Wege konnte
endlich daran gegangen werden, flir Evans’ Theorie einer fremdsprachigen
Vorstufe der griechischen Heldendichtung positive Anhaltspunkte zu ge-
winnen.

Was er selbst, an der Stelle wo der Beweis stehen miifite, geltend
macht, ist nur eine negative Erwigung. Er spricht (p. 289) von minoi-
schen Kunstwerken, besonders den Resten eines Mosaikbildes in Knossos,
deren Gegenstinde mit den friedlichen wie kriegerischen Szenen auf
dem Schilde des Achilleus verwandt seien, und bestimmt ihr Alter: some
five centuries before the Homeric poems took shape. Diesmal heilit es
nur Zooke shape, nicht (wie oben S. 301) »ihre endgiiltige Gestalt<. Dazu
stimmt es einigermafien, dafl uns die Zeit, der Evans jene Bildwerke
zuweist, Ende der mittelminoischen oder erster Anfang der spit-
minoischen Periode, bis in die Mitte des zweiten Jahrtausends v. Chr.
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fiihrt®). Wenn es zu einer so frithen Zeit, so argumentiert er, im Pelo-
ponnes iiberhaupt schon Griechen gab, so miissen sie ganz im Hinter-
grunde gestanden haben; sicher hatten sie keinen Zutritt zum Inneren
der Paldste von Tiryns und Mykene, wo sie jene Kunstwerke selber
hitten sehen konnen, von denen die homerische Poesie uns doch eine
Kenntnis verrit. Irgendwie muf} also die Bekanntschaft vermittelt ge-
wesen sein. Und das wire dann eben der Platz fiir das vorgriechische
Epos, aus dem die Anfinge des griechischen eine [:fbersctzung gewesen
oderUbersetzung enthalten hitten.—Beialler Anerkennung fiirden Scharf-
sinn dieser Deduktion, sie ist doch in ihren Grundlagen gar zu unsicher
und in jhrem Resultate nicht so einleuchtend, daB wir nicht versuchen
sollten den Zusammenhang auf andre Art herzustellen.

Knospendes und Gereiftes bei Homer: diese Mischung wird uns sonst
noch beschiftigen. Fiir jetzt steht, wenn wir von allen Einzelheiten ab-
sehen, die Frage so: wie konnten Pracht und Fiille einer Jahrhunderte
alten Kultur dem Bilde die Farben geben, das die primitive Dichtkunst
eines anderen Volkes von der eigenen Friihzeit ausgemalt hat? Dieses
Bild ist ja in seinen Grundziigen nicht in Ionien entstanden sondern aus
dem Mutterlande mit heriibergebracht und war dort von den Schopfern
des dolischen Heldengesanges aufgenommen, der unsrerIlias weit voraus-
liegt. In Thessalien mufl das geschehen sein, so dafl wir von den An-
haltspunkten, die der Peloponnes bietet, keinen Gebrauch machen diirfen.
Allerdings scheint es zweifelhaft, ob Thessalien in den eigentlich mino-
ischen Lebenskreis mit hineingehort®); daB es aber die Heimat einer
sehr alten, wo nicht vorgriechischen doch vordorischen Kultur gewesen
ist, dariiber kann nicht gestritten werden. Dafiir zeugt allein schon die
Tatsache, daf} die dorischen Eroberer hier den Dialekt der Einwohner,
die sie vorfanden und unterwarfen, angenommen haben (s. oben S. 226).

Mit der Sprache zugleich traten sie in den Genu@ aller Kulturgiiter, ma-

8) Genaue Ercrterung der Chronologie gab Fimmen jn seiner 1009 erschienenen Dis-

sertation »Zeit und Dauer der kretisch-mykenischen Kultur«, und dann wieder in seinem
nachgelassenen Werke, in das die Dissertation als zweiter Hauptabschnitt aufgegangen
ist, sDie kretisch-mykenische Kultur< (1g921), Dort 8.210f, eine synchronistische Tabelle.

Etwas abweichend Beloch GrG.2 12 (1913) Kap.XI: >Die Chronologie der minoisch-myke
nischen Zeite, wo das Ergebnis ebenfalls in einer Tabelle (8. 129) zusammengefalit ist,
Vgl. die folgende Anm. 9] Thessalien, Botien, Phokis sind »von der minoischen Kultur,
wenn wir von Orchomenos abselien, nur oberflichlich beriihrt worden, und erst seit der
zweiten spitminoischen Periode, also dem XV, Jahrhdt.«: so schreibt Beloch GrG.21 2,
S. 130. Fimmen (KMEK, 1. 89) glaubt zwar, auch Thessalien »mit voller Sicherheit dem
mykenischen Kulturgebiet zuschreiben zu miissen<, nimmt aber vier durch eigene Keramik
unterschiedene Kulturprovinzen an, von denen sdie niirdlichste in der dltesten fiir uns
serkennbaren Zeit das Kephissosgebiet noch mit umfalt, aber bald bis an den Othrys zu-
sritckgedringt wird und in Thessalien eine reiche Sonderentwicklung entfaltete,

A% N
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terieller wie geistiger, deren sich die iltere Bevolkerung schon erfreute;
dhnlich ging es ihrer Zeit den Franken in Gallien, den Nordmannen in
Frankreich. Und durch solche Mischung verschiedener Volkselemente,
eines dlteren, hoch entwickelten, schon im Nachlassen der physischen
Kraft begriffenen mit einem jugendlichen, unverbrauchten, emp-
fanglichen, wurde gerade der Boden geschaffen, aus dem eine Helden-
dichtung erwachsen konnte. Dafiir gibt es eine lehrreiche Analogie, die
Chadwick in seinem mehrfach (zuerst S, 163) erwithnten Buche verwertet
hat, um das »heroische Zeitalter« als geschichtliches Phinomen seinem
Wesen nach zu begreifen.

Seit Beginn der Kaiserzeit brandeten jugendstarke Volker an die
Grenzen des alternden Romerreiches. Zu den Mitteln, durch die sich
dieses gegen den Ansturm zu sichern suchte, gehorte es, dall Séhne von
Fiirsten zeitweise als Geiseln festgehalten, Scharen von Kriegern gegen
Sold in den Dienst des romischen Heeres genommen wurden. Beides
wirkte dazu (Chadw. 444 ff.), neue Anschauungen und Gewohnheiten
den frischen Vélkern zuzufithren. Als diese sich dann in den Jahr-
hunderten der Wanderung auf dem Boden des Reiches festsetzten und
zur Dauer einrichteten, gerieten sie vollends unter den Einfluf} der iiber-
lieferten Zivilisation. Daf} in solcher Zeit mancher fromme Brauch
abgetan wurde, daB in auswirtigem Soldnerdienst das Gefiihl der Stam-
mesgemeinschaft sich abschwichen multe, versteht man ohne weiteres.
So ist der geistige Charakter des germanischen Heldenalters, mit seinem
Hervortreten der Einzelpersonlichkeit und des personlichen Gefolg-
schaftswesens, entstanden. Und bei den Serben war es ebenso: auch
hier eine jugendliche Nation in Berithrung mit einem hochkultivierten,
doch sinkenden Reiche, dem ostromischen, und den Einfliissen von
dorther Generationen hindurch ausgesetzt. Auf die Genauigkeit, womit
der englische Gelehrte entsprechende Einzelziige im Bereiche des Grie-
chischen aufsucht und zu finden meint, gehe ich nicht ein; ob seine
Gleichsetzung der Achier mit den Akaiuasha dgyptischer Urkunden Stich
hilt, so daB wir hier den auswirtigen Séldnerdienst hatten, der in das Bild
passen wiirde, mégen Kundige beurteilen (vgl. oben S, 283). Der Grund-
gedanke jedoch scheint mir richtig und folgenreich: daB die charakte-
ristischen Eigenschaften eines »heroischen Zeitalters« auf der Mischung
entgegengesetzter Elemente beruhen, in der die schon sinkende Kultur
eines gealterten Volkes und die urwiichsige Kraft eines neuen sich
gegenseitig durchdrangen (vgl. Anm. 7).

Darf man dann aber sagen, daB es die mykenisch-minoische Kultur
sei, die im homerischen Epos abgebildet fortlebt? Auch wenn wir eine
etwaige Sonderstellung Thessaliens und ebenso die Frage auller acht

Cauer Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl. 20
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lassen, ob die Gleichheit zwischen der mykenischen und der seit nun
etwa zwanzig Jahren entdeckten kretischen Kunst und Lebensgestaltung
wirklich so vollkommen war, wie es der gemeinsamen Benennung ent-
sprechen miifite, so bliebe doch eine chronologische Schwierigkeit. Die
Ereignisse, durch die der Ansto zur Bildung der troischen Sage
gegeben wurde, haben wir um 1200 v. Chr, angesetzt (oben S. 236).
Damals hatte, nach dem Urteil der Sachkenner, die dritte der spit-
minoischen Perioden mindestens schon lange begonnen; ob sie auch
bereits ihr Ende erreicht hatte, dariiber wird gestritten™). Auf der
anderen Seite werden wir den Abstand zwischen den Kimpfen um
Hissarlilk und der Zeit, da die Hauptteile unsrer Ilias in ihrer konven-
tionell gewordenen Kunstsprache gedichtet worden, mit 400 Jahren
sicher nicht zu grofl annehmen (Genaueres dariiber in Buch IV). Ist es
nun glaublich, daB ein urspriinglich einmal in die Dichtung eingegange-
nes Kulturbild durch die Reihe der Jahrhunderte hindurch unverandert
festgehalten worden sei? nicht viel wahrscheinlicher, daf} diese Jahr-
hunderte — innerhalb deren der Heldengesang von den Aolern auf die
Ionier iibergegangen, der Sprechvers und die Form des zusammen-
hingenden Epos geschaffen worden sind — ein Bild ihrer eigenen Zu-
stinde der Phantasie und durch sie den Schopfungen der Dichter ein-
gepragt haben?

Auf solche Fragen gibt entschlossene Antwort Frederik Poulsen in
seinem Buche »Der Orient und die friihgriechische Kunst« (1012), dessen
letztes Kapitel »die Denkmaler und die homerischen Gedichte« behan-
delt. Im Gegensatze zuReichel und anderen, die innerhalb dermykenisch-
kretischen Kultur alle Vorbilder der homerischen Schilderung suchten, er-
klirt er diese Schilderung und jeneDenkmalerwelt fiir unvereinbar (S. 16g).
Statt dessen fait er die fihrende Stellung ins Auge, die nach der minoi-
schen Zeit mehrere Jahrhunderte hindurch die Phonizier im Ostlichen
Mittelmeer ecingenommen haben, und findet hier eine wichtige Beziehung
(S. 170): Ganz wie in den griechischen Griber- und Tempelfunden des
[X. und VIIL Jahrhdts. trete auch in den homerischen Gedichten iiberall
die Bedeutung phonizischer Kunst und Kunstindustrie hervor. Beson-
ders gelte dies von Metallgegenstinden (b 615ff. W 141ff. 8 460).
»Auch mit der Balacookpario der alten Kreter 1a0t sich die Charak-
teristik der Phoniker, die o 415 ff. gegeben wird, ebensowenig ver-

10) Fimmen (zuletzt KMK. 143. 210f.) setzt das Ende dieser Periode und damit des
minoisehen Stiles iiberhaupt um 1250. Dem widerspricht Beloch (Grz.21 2 S. 12091):
sdenn wir erhielten so, zwischen der minoischen und der l)il)}']uuzcit, ein Vakuum von
mehreren Jahrhunderten, das durch keine Denkmiiler ausgefiillt wiirdes. Die Dipylon-
kunst beginnt {auch nach Beloch I 1 S. 268) mit dem IX. Jahrhdt.
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einigen wie mit der ersten Bliitenzeit der ionischen Handelsstidte im
VIL Jahrhdt.« Homer versetze uns eben, meint Poulsen, in die Zwischen-
zeit zwischen minoischer und ionischer Kulturbliite. In dieser Periode
hatten auch die Volker Kleinasiens auf die griechische Kunst Einfluf
geiibt. Und diese Stromung habe »in der homerischen Dichtung wenig-
stens eine Spur hinterlassen, in dem Gleichnis A 141 mit der mioni-
schen oder karischen Frau, welche wunderbar das Elfenbein zu firben
verstehte (S, 174). Ausdriicke wie BafUxokmog, Ba®iZwvoc wiirden
illustriert durch eine im Artemision in Ephesos gefundene Statuette
einer Priesterin (Abb, 113/4 bei Poulsen), deren Gewand, emporgezogen,
iiber den Giirtel herabhingt; nirgends gebe es #hnliches in der myke-
nischen Kunst. »Wo findet man ferner an den mykenischen Krinolinen-
srocken Schleppen, die die homerischen Epitheta tavimemlor und
»é\keoimenhor erkliren? Dagegen tragen die Frauen der Dipylonvasen
»und der frithgriechischen Kunst wie die der hittitischen Reliefs oft
»lange Schleppgewinder« (S. 177). Ferner die Haarflechten, die von
Hera an bis zu den Dienstmigden (= 176. Z 198) die homerischen
Frauen tragen, sind ein unmykenischer Zug; die mykenischen Frauen
mit ihren frei wallenden Haaren konnte niemand éumhokapor, koAMmhé-
kauot nennen (S. 178). Durch Vergleichung von Werken griechischer
Kleinkunst stellt Poulsen fest, dafl die syrische Haarmode der langen
Flechten im IX. und VIIL Jahrhdt. siiber ganz Hellas verbreitet ware.
Er sieht darin eine besonders einleuchtende Bestitigung seiner Ansicht:
»dall die homerischen Gedichte in einem kleinasiatischen, orientalisch
beeinfluten Milieu des IX.—VIIL Jahrhdts. entstanden seien« (S, 183).
Gegen die Zuversicht dieser Folgerung hitte zum Teil schon das
cigene Beweismaterial bedenklich machen konnen. Den Kopfschmuck
der otepdvn (X 597), den das Beiwort évotépavos hervorhebt, der nach
T 99 einige Ahnlichkeit mit der Ringmauer einer Stadt gehabt haben
muf}, erkennt man bei Elfenbeinfiguren aus dem assyrischen Kénigs-
palast in Nimrod wie an solchen aus Sparta und Rhodos. Das stimmt
zu Poulsens Theorie; aber er selbst erinnert daran (S. 17¢), daB es auch
in der mykenischen Zeit dhnliche Haarreife gegeben hat. In den Szenen
auf dem Schilde des Achilleus findet er, auf Grund der Vergleichung mit
Resten von Werken bildender Kunst, mykenische und phonizische
Elemente gemischt (S. 172f). Dasselbe Verhiltnis scheint mir, im
kleinsten Mafistabe, bei dem Schmuckstiick vorzuliegen, das Penelope
ihrem Gemahl bei der Ausfahrt nach Troja mitgegeben hatte (1 227 ff.).
Fibeln sind in der mykenischen Periode spit aufgekommen und noch
nicht in kiinstlerisch ausgebildeter Form; so konnte es richtig sein
(Pls. 177), daB die Beschreibung in T durch Arbeiten spiterer Zeit -

20*
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Poulsen denkt an das VII Jahrhdt. — angeregt wire, Der abgebildete
Gegenstand aber, ein Hund, der ein Hirchkalbgepackt hat, zeigt auffallende
Ahnlichkeit mit der Darstellung auf einem geschnittenen Steine von
Kreta, den Evans (JHSt. 32 [1912] 5. 293) als Beleg dafiir beibringt, wie
homerische Phantasie durch mykenische Kunst befruchtet war. Auch
er wird recht haben: in dem empfinglichen und gestaltenden Geiste
des Dichters haben sich Eindriicke von Werken verschiedenen Alters
und Ursprungs miteinander verbunden,

Dergleichen Einzelbeobachtungen bestitigen nur, was mit grundsitz-
licher Erwdgung im voraus erkannt werden konnte: daf} es nicht an-
geht, die Frage nach dem Charakter der »homerischen Kultur« auf ein
Entweder — Oder zu stellen. Sie ist weder einfach ionisch noch gar
schlechthin phonizisch noch auch rein mykenisch-minoisch, wviel-
mehr aus allen diesen Elementen gemischt, nicht nach irgend einem
Plane, sondern in geschichtlicher Entwickelung. DaB die Ritterzeit
der Argeer und Achder, bei denen in Thessalien der Heldengesang
erwachte, diesem zugleich mit Sprache und Sagenstoff auch ein Kultur-
bild mitgab, war ebenso natiirlich, wie es unnatiirlich sein wiirde, wenn
dieses Bild durch Generationen und Jahrhunderte bei anders lebenden,
anders redenden Menschen unberiihrt geblieben wire. Wie das Quell-
wasser, das unterirdisch sich sammelt, von den Gesteinsarten, die es
durchsickert, Bestandteile und Geschmack annimmt, so die Dichtung
von den Landschaften, den Stimmen, die nacheinander an ihr sich er-
freut, an ihr geschaffen haben. In seiner fiir Sprache und Stil schépfe-
rischen Friihzeit hatte das Epos sicher jene Naivetit besessen, Ereig-
nisse und Menschen, von denen es als vergangenen erzdhlte, schlankweg
in das eigne Kostiim einzukleiden, Im Laufe der Zeit aber dnderten
sich die Zustinde der Wirklichkeit, von denen Singer und Zuhorer
umgeben waren, und so entstand Widerspruch, wo Einklang gewesen
war. Die herkémmlichen Vorstellungen von Wohnung und Bekleidung,
Kampf und Spiel, Opfern und Mahlzeiten zu verlassen, war die Poesie
in den Perioden des Weiterbildens, des Nachahmens, zuletzt des Sam-
melns nicht mehr imstande; denn diese Vorstellungen waren unlésbar
verwachsen mit der altbewdhrten Darstellungs- und Ausdrucksweise,
die jedem neuen Zunftgenossen von Anfang an ein bequemes Werkzeug
in die Hand gab. Je gelaufiger die iiberlieferten Formen geworden
waren, desto leichter konnte es gelingen eine Fiille von neuem Inhalt
in sie zu fassen. Dabei bliecben der Sinn fiir Beobachtung und die
Kraft des Aussprechens allzeit lebendig, um, wenn auch nicht ein von
Grund aus neues Weltbild hervorzubringen, doch von charakteristischen
Erscheinungen in der Natur und im Menschenleben frischen Eindruck
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zu empfangen und sie auf eigne Art darzustellen. Wer heute aus den
Schilderungen und Andeutungen, die Homer gibt, die Stufe der Kultur-
entwicklung, auf der er und seine Zuhéorer gestanden haben, erkennen
will, darf weder den altertiimlichen Hintergrund der von frilheren Ge-
schlechtern ererbten Sagen, noch die Spuren, in denen sich die spite
Zeit der fortsetzenden und abschlieBenden Dichter verrit, ignorieren;
sondern er muB — eine Aufgabe, die Wilamowitz schon vor mehr als
einem Menschenalter bezeichnet hat (HU. 416 f.) — den »epischen Nach-
laB« daraufhin durcharbeiten, wie in ihm »iiberlieferte Ziige und solche,
die unwillkiirlich aus dem Leben der Gegenwart eingedrungen sinde,
nebeneinander stehen ***).

Denken wir uns einmal diese Aufgabe gelost, so konnten wir in der
Art, wie die Anzeichen ilterer und jiingerer Kultur in der Mischung, die
das Epos darbietet, verteilt sind, ein neues Hilfsmittel haben, um das
relative Alter einzelner Gesinge oder Gesangstiicke zu erkennen; ganz
analog dem MaBstabe, den fiir den gleichen Zweck die Sonderung
dolischer und ionischer, iiberhaupt altertiimlicher und moderner Sprach-
formen bot. Allerdings muBte dort die Hoffnung aufgegeben werden,
Erzeugnisse fritherer Entwicklungsstufen in glatt auslosbaren Stiicken
abzugrenzen; so werden wir hier gut tun uns im voraus zu bescheiden.
Die Methode, der wir folgen wollen, ist grundsitzlich unbestreitbar **);
wieweit sie uns aber zum Ziele hin fiihrt, hingt von Verhiltnissen ab,
die fiir jeden Fall besonders gepriift werden miissen**).

11a) Auf den Anspruch, diese Forderung zu erfiillen, verzichtete Seymour in seinem
aus inniger Vertrautheit mit Homer hervorgegangenen Werke »Life in the Homeric Age«
(1907), withrend Andrew Lang, »Homer and his Age« (1906), die Forderung ablehnen zu
konnen meint. Beide Biicher bieten also nicht eine wissenschaftliche Bearbeitung des
Problems der homerischen Kultur, An Lang iibte sehr berechtigte Kritik Burrows,
Classical Review 21 (190%) p. 139f.; iiber Seymour vgl. meine Anzeige NJb. 21 (1908)
S. g74 f. Durchaus zutreffend urteilt iiber Notwendigkeit und Moglichlkeit kulturgeschicht-
licher Analyse Croiset in einem lesenswerten Aufsatz »La Question homérique au debut
du XX. sitcles, Rev. des deux mondes 41 (1907), p. 614 f. 11b) Das bedeutet nicht :
unbestritten. Vgl. nachher (S. 317) Polak und E(mil) Belzner, Homerische Probleme, I:
Die kulturellen Verhiltnisse der Odysee als kritische Instanz, 1912. Dazu meine Erwide-
rung BphW. 1913 Nr. 0. Im einzelnen werden wir bei der Frage der €dva auf eine
Ansicht Belzners Bezug zu nehmen haben. 11¢) Das wird gar zu leicht verkannt. Ein
so vortrefflich gedachter Plan wie der von Louis Erhardt (Die Entstehung der homeri-
schen Gedichte, 1894), bei Homer einer Entwicklung der politischen Verhiltnisse nach-
zuspiiren und im Zusammenhange damit Hltere und jiingere Bestandteile der Dichtung zu
sondern, hat schlieBlich nur dazu gefiihrt, dall die vorhandenen auf Kompositions-
kritilk gegriindeten Hypothesen iiber den Aufbau der Ilias um eine neue vermehrt sind.
Vgl. meine Besprechung seines Buches Preulb. Jahrb. 75 (1804) S. 166f. und, mittelbar
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I. Das Fortwirken minoischer Elemente in fast allen Zweigen des
spateren griechischen Kulturlebens kénnte, meint Evans (JHSt. 32
S. 294), zum Teil auch durch schriftliche ﬁherlieferung vermittelt sein;
!ivir wiillten ja jetzt, dafl es in spit-minoischer Zeit ein ausgebildetes
Schriftsystem gegeben habe. Zu dieser Vermutung stimmt es nicht.
wenn Evans selbst, wie wir gesehen haben, iiberzeugt ist, daf die in
dieser Schrift gemachten Aufzeichnungen nicht in griechischer oder einer
der griechischen verwandten Sprache abgefaft seien™), Es scheint, dai
er sich an dieser Stelle von dem Irrtum nicht ganz frei gehalten hat, dem
andere prinzipiell verfallen sind (oben S. 128f.), auf Grund des bloBen
Vorhandenseins der Schrift anzunehmen, daf sogleich auch jedwede An-
wendung derselben mdoglich und iiblich gewesen sei. Gerade er haf doch
sonst stark betont, dal nur Dichtung die Form geboten habe, in der
Erinnerungen der Friihzeit aufbewahrt werden konnten (s. oben S. zotf).
Nur Dichtung, das heilt, fiigen wir hinzu: nicht Prosa. Wenn Finsler
(Herm. 41 [1906] S. 433. 433) fiir die Zeit, in der die Ilias entstand, »iiber-
lieferte Prosaerzihlung« fiir denkbar hielt, so habe ich das seinerzeit als
Tatsache verzeichnet und nur hinzugefiigt, diese Vorstellung stehe zu
allem in Widerspruch, was wir seit Hamann und Herder von der iltesten
Geschichte des menschlichen Denkens zu erkennen meinten. Man hat
mir eingewandt, das sei keine Widerlegung. Freilich nicht: aber eine
solche konnte erst stattfinden, wenn von der andren Seite ein Beweis
oder doch eine Begriindung versucht wiire. Es miilite gezeigt werden,
inwiefern der Tatbestand in den iltesten erhaltenen Literaturwerken so
beschaffen ist, dafl er sich durch die neue Hypothese besser als durch
die bisherige erklaren lieBe. Dies aber diirfte schwer halten. Geht man
von Herodot riickwirts zu Homer, so bewegt man sich auf den Bahnen
einer verstindlichen Entwicklung; herausgeschleudert fithlt man sich
durch den Gedanken, dal vor Homer oder auch nur neben ihm eine
Weitergabe von Erzidhlungen in prosaischer Form gepflegt worden wire.
Auch Bethe, der die Odyssee »aus dem in gemiitlicher Prosa erzihlten
Mirchen« herstammen laBt und sich dafiir auf den Unterschied ihres
Stiles von dem der Ilias beruft, lehnt fiir die Heldensage eine entsprechende

eine Entgegnung, seine Anzeige der ersten Auflage der sGrundfragene, ebenda (1895
S. 149t 12) Evans a.a. O. 278, Meines Wissens ist das die herrschende Ansicht.
Wiire sie das aber auch nicht, sie ist jedenfalls bisher nicht widerlegt, was doch nur
dureh Eniziﬂl&rlmg und griechische Deutung der kretischen Hieroglyphen geschehen
kinnte. Solange die nicht gelungen ist, bleibt es eine etwas vorschnelle Aullerung von
Karo, zn der er sich heute vielleicht selber nicht mehr bekennt, dal die »achfiischen
Paliiste von Knosos und Phaistos< durch die Bilderschrift des zweiten Jahrtausends v.( -hT,
yon der sie so reiche Proben bewahrt haben, die sFabel des ‘schriftlosen’ homerischen
Zeitalters entgiltig zerstorte hiitten (Archiv fiir Religionswiss. 1 [1901] 8. 117].
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Vorstellung ausdriicklich ab; auch bei Germanen, Franzosen, Serben,
Russen, Karakirgisen sei die Heldensage, »so weit wir sehen, stets in
gebundener Rede vorgetragenc worden®). Dies war die natiirliche
Form fiir zusammenhingende miindliche Uberlieferung,

7u solchen Anschauungen stimmt die Tatsache, daB in Ilias und
Odyssee zusammen das Schreiben nur einmal erwdhnt wird; denn die
Zeichen, mit denen in H (175. 187 ff.) die Helden ihre Lose kenntlich
machen, brauchen keine Schriftzeichen gewesen zu sein. Auch die
ofinote \uypé, die Proitos dem Bellerophontes, ypdyag ev TIVOKL TTUKTE
dupo@8dpa TONNG, zur Bestellung an den Konig von Lykien mitgibt, hat
man frither so e:klaren wollen, daB dabei nicht an w irkliche Schrift ge-
dacht sei (Z 1681.). Jetat ist wohl schon lange und allgemein zugegeben,
daB es sich hier um einen wirklichen Brief handelt; in den Ausdriicken,
mit denen der Dichter beschreibt, was in der zusammengelegten Tafel
stand, meint man noch zu empfinden, wie ihm solche Kunst etwas Neues,
Unheimliches ist. Wenn sie sonst bei Homer nirgends vorkommt, so
ergab sich das eben aus dem allgemeinen Verhiltnis, das wir uns klar
gemacht haben. Poulsen meint, es passe avorziiglich auf das Interregnum

_zwischen der minoischen und der Aufnahme und Umbildung der phoni-

kischen Schrift« (Der Orient u. d. friihgriech. Kunst S. 181). Dabei
scheint denn auch er vorauszusetzen, worin wir ihm bis auf weiteres
nicht folgen konnen, daB die Sprache in den kretischen Inschriften die
griechische sei. Treffend weist er darauf hin, dafl Herodots Angabe
V 58), die griechische Schrift sei von den Phoniziern entlehnt, durch
fortschreitende wissenschaftliche Erkenntnis nur bestitigt worden ist; in
den Verwiinschungen von Teos (GDIL 56 32) heilen die Buchstaben
gowvikie. Fiir die vorhergehende Zeit aber ist der Ausdruck »Inter-
regnume in diesem Falle nicht gliicklich gewihit. Denn nichts spricht
dafiir, daB es in Thessalien bei den Vorfahren der Trojakidmpfer schon
irgendwie eine Kunst des Schreibens gegeben habe.

Die Geschichte von Bellerophontes ist allerdings inhaltlich alt; aber
nicht von Anfang an braucht der Urias-Brief in ihr eine Rolle gespielt
zu haben. Wenn Robert recht hat, daf der Kampf mit der Chiméra nach
urspriinglicher Sage im'Peloponnes stattgefunden hatte und nachtraglich
erst nach Lykien versetzt worden ist (oben S. 247), so wiirde die Er-
findung des Briefes dem zuzuschreiben sein, der diese Verlegung vorge-
nommen hat. DaB es gerade der Gesang Z ist, in dem dieser moderne
Zug sich bemerkbar macht, wollen wir im Sinne behalten.

II. Uber das Verhiltnis von Bronze und Eisen gibt es eine umfang-

13) Bethe Hom. I 33. 40. Was er (S.43) iiber eine abweichende Erscheinung im
alten Trland aus Zimmer anfithrt, bin ich nicht in der Lage zu priifen.
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reiche Literatur. Grundlegend war eine dltere Untersuchung von Beloch,
deren Resultat er dann in seine »Griechische Geschichte « aufnahm™),
Es ergab sich ihm, daB Eisen bei Homer nur in der Odyssee und in den
spatesten Gesingen der Ilias relativ hiufig erwihnt wird*®); wo es in den
dlteren Liedern der Ilias vorkommt, schienen das fast durchweg Stellen
zu sein, die nicht zu der urspriinglichen Fassung gehéren. Diesen auf
den ersten Blick einleuchtenden Gedanken hat Helbig in der Hauptsache
zu dem seinen gemacht und beschreibt danach, wie »die Dichter im
»groflen und ganzen an dem in den élteren Liedern vorgebildeten poe-
stischen Apparate festhielten«, also weiter von ehernen Schwertern und
Beilen erzihlten, und »nur in einzelnen Fillen ihnen Ziige entschliipften,
»welche durch die fortgeschrittnere Entwicklung ihrer eigenen Zeit be-
»stimmt warens. Widerspruch erhob Ferdinand Diimmler (Athen.
Mitteil. 13 [1888] S. 299): Bei der Haufigkeit des Eisens an allen ilteren
Sitzen der Griechen miisse »die Frage aufgeworfen werden, ob die im
Epos geschilderten Zustinde urspriingliche sind«. Da das Epos »wesent-
lich hofische« sei, so hielt er es »fiir sehr moglich, daf} die Bevorzugung
»der bronzenen Waffen eher ein durch orientalischen EinfluB verursachter
»Riickschritt als ein ilterer Kulturzustand ist. Riickschliisse aus dem
»Gebrauch der Metalle auf das relative Alter einzelner Teile des Epos:
seien »daher unstatthaft<. — Aber wie soll man sich jenen Riickschritt
vorstellen? Griffen die Leute wirklich wieder zu dem ilteren Metall, oder
entschlossen sich blof} die Dichter in ihrer Schilderung veraltete Zustinde
zu erneuern? Diimmler hat hieriiber nichts gesagt, auch nicht versucht,
ein allméhliches Wiedereindringen der Bronze in Inhalt und Sprachge-
brauch der Epen nachzuweisen. Wire er auf diesen Punkt eingegangen,
so wiirde er selbst erkannt haben, wie offenkundig der Tatbestand dafiir
zeugt, daBl auch in der Dichtung — ebenso wie in der Wirklichkeit —
Eisen das jiingere Metall ist. Daf in den bei Hesiod erhaltenen Mythen
das eiserne Zeitalter auf das eherne folgt (€pya 151), ist doch auch kein
Zufall.

Was sonst gegen Beloch eingewandt worden ist, kann heut tibergangen
werden. Nur darin hatte er iiber das Ziel hinausgeschossen, daf er inner-
halb derjenigen Teile der Ilias, die er zu den ilteren rechnete, das Vor-
kommen des Eisens in einzelnen Versen (z. B. A 123. X 34) durch Athe-
tese beseitigen wollte. Von diesem Verfahren ist er nun aber zuriickge-

14) Beloch, Rivista di Filologia IT (1873) 5. 42ff.; GrG. I (1893) 8. 8of. Dazu vgl.
Helbig HED.? 8, 3201f. sowie, ankniipfend an meine Behandlung in der ersten Auflage
des vorliegenden Buches, Herm, 32 (1897) S. 86 fF, 15) Nach Belochs Statistik (GrG.=
T2 §.112) stehen in der Ilias 23 Erwidhnungen des Eisens neben 329 der Bronze, in der
Odyssee 25 neben 103; die Prozentsitze sind also 7 und 24,5,
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kommen und nimmt in seiner neuesten Behandlung des Gegenstandes
einen etwas gednderten Standpunkt ein: »Das Eisen bei Homer« (GrG.
I* 2 [1913] Kap. X). Er konstatiert (S. 119f.}, daB von den Erwihnungen
des Eisens in der Ilias die Hilfte auf die Biicher H K ¥ Q kommt, »die
ohne Frage zu den jiingsten Stiicken dieses ganzen Epos gehorene.
In den Biichern ABFTM N ZOTTT @ komme das Eisen iiberhaupt nicht
vor. Die Erwihnungen in den iibrigen Biichern lieBen sich zum Teil
aus dem Text herausschneiden oder doch die Partien, in denen sie stehen,
als jiingere Zusitze ansehen; aber von diesen Moglichkeiten diirfe man
keinen Gebrauch machen. Denn nach dem, was die Denkmiler gelehrt
hitten, seien auch die dltesten Teile derllias nicht mehr in diemykenische
Zeit heraufzuriicken. Das ist vollkommen richtig™®). Aber nicht minder
das, was nachher folgt: »Wenn die zahlreichen Erwidhnungen der Bronze
fiir die Entstehung der Odyssee und Ilias in der Bronzezeit nicht das
»Geringste beweisen, so geben sie dafiir den unwiderleglichen Beweis,
»dafl der epische Stil sich in der Bronzezeit ausgebildet hat; denn nur
»damals konnen die Formeln geprigt worden sein, die auf bronzene An-
+griffswaffen und Werkzeuge bezug haben«. Und zwar, fiige ich noch
einmal hinzu, nicht zu spit innerhalb der Bronzezeit; denn wenn »erz-
beschlagen« oder »mit Erze gespitzt« als Vorzug geriihmt wurde, so
mul} noch im Bereiche der Erinnerung eine Zeit gelegen haben, wo man
dergleichen aus Stein machte (vgl. oben S. 235. 2¢6).

Belochs statistische Untersuchung ist dadurch besonders wertvoll, dafl
er auch Hesiod und die Hymnen mit hereingezogen hat, wo das Zuriick-
treten der Bronze dem Eisen gegeniiber sich fortsetzt, Wir brauchen
nicht zu wiederholen, was exakt und iibersichtlich dargelegtist, und geben
unsrerseits, wie in den beiden vorigen Auflagen, eine Gruppierung der
48 Beispiele aus Ilias und Odyssee; auch durch Vergleichung der Art,
wie da im einzelnen das Eisen erwiihnt ist oder verwendet erscheint, 10t
sich etwas lernen.

1. VerhidltnismaBig zahlreich sind die Stellen (g), an denen Eisen iiber-
haupt nur als Gegenstand des Besitzes genannt wird, ohne eine bestimmte
Vorstellung von der Art wie es verwendet ist. Der Vers xohk0g Te Xpuoog
1€ MONUKUNTOG TE Gldonpog steht dreimal (Z 48. K 370. A 133), um den
Reichtum eines Manneszubezeichnen, und in dhnlichem Sinne £324. @ 10.
Unter den Kampfpreisen, die Achilleus aussetzt, nennt der Dichter ¥ 612

16) Fimmen KMK. 145: »Das untere Ende der mykenischen Kultur fallt mit der Ver-
shreitung des Eisens als Material fiir Werkzeuge und Waffen zusammen<. Ahnlich Beloch
GrG.212 S. 127. Die Grenze der beiden Perioden setzt Fimmen um 1250, withrend Beloch
(a, O.) fiir den Ubergaug von Eisen zu Bronze am Agiischen Meere keine bestimmte Zeit
angibt. Vgl. oben S. 306.
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yuvaikag évZuvous mohoy Te oidnpov; und der gleichen Worte bedient
sich | 366 der Held selber, wo er von der Beute spricht, die er mit nach
Phthia nehmen werde: Gold, Kupfer, Frauen und Eisen. Als Tausch-
mittel filhrt der falsche Mentes a 184 aibwve cidnpov mit, um dafiir
Kupfer oder Bronze zu holen; und aibwwvi o1dfpw kaufen H 473 manche
Achider Wein von den Schiffen aus Lemnos. In all diesen Fillen ist
natiirlich vorausgesetzt, dal das Eisen irgendwie zu Geriten oder Werk-
zeugen verarbeitet ist, seien es auch nur jene Stifte die spiter den Namen
des griechischen Geldes geliefert haben; aber das Eisengerit bildet kein
Glied im Zusammenhange der Handlung.

2. In dhnlicher Weise nur von ferne betrachtet -erscheint das Metall
da, wo es in uibertragenem Sinne angefiihrt wird, meistens sprichwértlich
zum Ausdruck einer besonderen Festigkeit des Korpers oder der Seele,
im ganzen 15mal. Apollon ruft den Troern zu, sie sollen tapfer auf die
Argeer eindringen, émet oli ot MiBog xplig 00dE oidnpog (A 510). Eury-
lochos staunt iiber die Zihigkeit, mit der Odysseus Miihen und Ent-
behrungen ertrigt: fj pa vu goi e adfipea mavra Téruktar (4 280). Wie
der verkleidete Konig seiner Gemahlin gegeniibersitzt, wird er beinahe
zu Trinen geriihrt, bezwingt sich aber und seine Augen bleiben starr
g €l képa NE aidnpog (T 211). Nachher die alte Amme verspricht Still-
schweigen zu halten (g 6te Tig aTepen Mbog HE oidnpoc (T 404). Ofter
wird das Herz »cisern« genannt: fitop Q 205. 521. w 172, Bundg X 357.
€ 191, kpadin d 293. Hektor will dem Achilleus entgegengehen, auch
wenn er mupl xeipag €oike pévog b atBwvi odrpw (Y 372). Ein paarmal
bieten Erscheinungen der unbeseelten Natur AnlaB zur metaphorischen
Anwendung des Wortes: das Feuer wird ¥ 177 als wupog uévog cidiipeov
umschrieben, und von den Freiern heiflt es 0 329. p 565, daB ihr Uber-
mut o1dripeov olpavov iker. Damit verwandt ist die uneigentliche Be-
deutung des Adjektivs in den Versen P 424f.: (ig 01 udv pdpvavro, oidn-
peog o Opupaydog yGhkeov ovpavov ike d aiBépog drpurvéroio.
Ein Scholiast (B) umschreibt »eisern<: 6 0Tepedg xal mwoluloyupog,
und die Neueren sind ihm bis auf einen (V. H. Koch: »das Gesprassel
der eisernen Waffen«) alle gefolgt, doch wohl mit Recht. Bemerkens-
wert ist, wie sich der iibertragene Gebrauch bei der Bronze stellt. Da
gibt es gegen jene 15 Stellen vom Eisen (7 1., 8 Od.) nur 4, alle aus
der Ilias: xdhkeov firop B 490, xéhkeog Umvog A 241, dmo xodkeov X 222,
XOAkeog oupovog P 425; denn adyh xahkein N 341 ist nicht bildlich ge-
meint, sondern ist der ganz eigentliche Glanz des Erzes xopubwv dmo
Maumopevdwy. Diese Bevorzugung des Eisens in der bildlichen Rede-
weise hdangt mit der von Arthur Platt beobachteten Tatsache (vgl. oben
S. 299) zusammen, daBl auch die ausgefiihrten Gleichnisse bei Homer
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nicht aus dem Bereiche des ritterlichen Lebens gegriffen sind, wie es die
Helden der Vorzeit gefiihrt hatten, sondern aus den alltaglichen Erfah-
rungen der Leute bescheidenen Standes, zu denen die ionischen Sanger
gehorten. Man erkennt deutllich: das Eisen beschaftigte die Phantasie
der Menschen; es war etwas Neues, dessen Besitz man schitzte, dessen
Eigenschaften man bewunderte. Von seinem Vorkommen innerhalb der
Ereignisse, die erzihlt werden, geben die 24 bisher besprochenen Stellen
kein Zeugnis.

3. Von dhnlicher Art sind 3 weitere Fille, wo zwar Geridte oder Kon-
struktionsteile aus Eisen erwdhnt werden, aber solche, die nur in der
Vorstellung existieren. Jevons machte mit Recht darauf aufmerksam,
dafl der Dichter dem Tartaros (© 15) ein eisernes Tor geben konnte,
ohne bei irgend einem Konige seiner Bekanntschaft ein Burgtor von
Eisen gesehen zu haben (JH St. 13 [1892/3] p. 28); von ganz derselben
Art ist die eiserne Achse am Wagen der Géttinnen (E 723). Und wenn
Athene-Mentes versichert, Odysseus werde nicht mehr lange seinem
Vaterlande fern sein, oUd’ €l mép € ardrjpea déopor Exnorv (0.204), so steht
der Name des wunderbar harten Metalles hier ebenso sprichwortlich wie
in den iibertragenen Beispielen der vorigen Gruppe; daf man zur Zeit
des Dichters von a Ketten aus Eisen hergestellt habe, darf aus seinen
Worten noch nicht geschlosserr werden.

4. Den Boden der Wirklichkeit betreten wir erst da, wo aus Eisen
verfertigte Stiicke in der Handlung des Gedichts eine Rolle spielen. Zu-
nichst und iiberwiegend sind es Werkzeuge, nicht Waffen: das hat schon
Helbig (HED.? 330f.) bemerkt. Man konnte geneigt sein zu folgern —
wie ich selber einst getan habe —, daB} die Griechen Pflug und Axt friiher
als Schwert und Lanze von Eisen gefertigt hatten. Viel wahrscheinlicher
ist doch, daf fiir die Waffen das altertiimliche Metall deshalb festgehalten
wurde, weil die Kampfschilderungen, in denen sie vorkommen, aus alter
Uberlieferung stammten — so urteilt auch Burrows im SchluBkapitel
seines Buches iiber Kreta (S. 216) —, wahrend in den Ziigen des gewerb.
lichen Lebens, die ein Dichter von sich aus hinzutat, naturgemill die
eignen Erfahrungen und Anschauungen stirker mitsprachen. Auf die-
selbe Weise erklirt sich ein charakteristischer Abstand zwischen der
Theogonie (gmal Bronze, 2 mal Eisen) von den &pya (jedes 5 mal), — Wie
Achill eine schwere eiserne Scheibe als Preis fiir den besten Diskoswerfer
aussetzt, sagt er (W 832 ff.): wer die bekime, wiirde vom entlegenen Land-
gut aus seinen Hirten oder Pfliiger nicht in die Stadt zu schicken brauchen
um Eisen zu holen, sondern wiirde fiir fiinf Jahre daran genug haben,
Gleich nachher bezeichnet der Verfasser von ¥ die Beile, die der Sieger
im Bogenschu3 erhalten soll, kollektiv als i0evra gidnpov (850). Und
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dasselbe Werkzeug ist A 485 f. gemeint: tiv [d.i. afyeipov] pév 0’ dpuato-
TT0s Gvip aibwwi o1dfpw éEérap’, Sppa fruy kduyn mepikah\é dippuy.
Dazu stellt sich aus der Odyssee die ganze Reihe der Stellen, an denen
die Beile, durch deren Offnungen man hindurchschieBen soll, zusammen-
fassend gidnpog genannt werden: T 587. @ 3. 81. 97. 114. 127. 328. w 168.
177. Ihnen mufl wohl @ 61f. hinzugefiigt werden, wo Penelope die Ge-
rate fiir den Bogenkampf aus der Kammer hervorholt, tij & &p’ &’ dugi-
mohot Qépov dykiov, EvBe oidnpog kelto moAUg kol Yohkdg, GéBh Tolo
dvoxtog, obgleich hier der Ausdruck kaum weniger allgemein ist als in
dem oben (unter 1) angefiihrten Formelverse.

5. Und nun endlich die Waffen. Nicht dfter als 7, im Grunde sogar
nur smal sind sie von Eisen, in zwei groflen Epen, in denen doch von
Kampf und Mord reichlich die Rede ist. Dabei ist zu bemerken, daf} es
zu den allgemein gebrauchlichen Waffen Beiworter, die vom »Eisen«
hergenommen sind, iiberhaupt nicht gibt (vgl. S. 313); nur die Keule
des Booters Areithoos, ein ganz ungewdhnliches Stiick, heiflt (H 141.
144) OdNpein kopuvn. Anders ist es A 123, wo die Spitze am Pfeile
des Pandaros kurzweg oidnpog genannt, also vorausgesetzt wird,
daB den Zuhorern Pfeile mit eiserner Spitze bekannt sind. Und dazu
stimmen dann wieder zwei weitere Stellen: Antilochos, der dem Peliden
die Nachricht vom Tode seines Freundes gebracht hat, fiirchtet ury heudv
amapioele 01dnpe (X 34); und die Rinder, die dem Patrolklos zu Ehren
geschlachtet wurden, dpéxBeov dugi awnpe opalouevor (¥ 3o0f.). In
beiden Fillen ist an ein Schwert, viclleicht genauer im zweiten an ein
Messer gedacht; daB dafiir einfach cidbnpog gesagt wurde, war nur még-
in einer Zeit, in der eiserne Waffen nichts Ungewohntes mehr waren.
Und dies gilt in noch héherem Grade fiir den sprichwortlich ausgeprigten
Gedanken, der in der Odyssee zweimal in gleichem Zusammenhange er-
scheint, zur Rechtfertigung dafiir dal Telemach die Waffen aus dem
Minnersaale fortgeschafft hat (m 294, T 13): aldTog yop é@éhkeran dvdpa
aidnpog.

6. Ganz fiir sich steht die Erwihnung des Eisens in der Kuxk\meio::
der heille Pfahl im Auge des Polyphem zischt so laut wie ein Stiick glii-
hendes Eisen, das der Schmied in kaltes Wasser taucht, um es hart zu
machen (1 393). Dieser Vergleich setzt nicht nur Bekanntschaft mit
eisernen Geridten, sondern, mindestens beim Dichter, auch eine anschau-
liche Vorstellung von der Art, wie es bearbeitet wird, voraus. —

Nach diesem Uberblick halten wir an der Grundanschauung fest, da
die Haufigkeit und noch mehr die Aktualitit im Auftreten des Eisens
ein Zeichen fiir relativ spiten Ursprung einer Partie ist. Daf} auch die
llias zum Abschlul gekommen ist in einer Zeit, als die Kenntnis des
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Eisens schon weit verbreitet war, brauchte mir nicht entgegengehalten
zu werden; denn das hatte ich selbst gesagt. Und wenn Polak *7) hinzu-
figt, die Erwdhnung des Eisens habe sich von der zur Zeit der Dichter
bestehenden Gebrauchsweise aus manchmal durch Zufall da einge-
schlichen, wo dem traditionellen Stile gema 3 Bronze hitte genannt werden
sollen, so ist von diesem Gedanken aus nur noch ein Schritt, und kaum
ein merkbarer Schritt, zu dem was ich behaupte. Lebten denn »die
Dichter« alle zu gleicher Zeit? War fiir alle die Versuchung gleich
dringend, an Stelle der in der poetischen Sprache noch herrschenden
Bronze das Eisen einzusetzen? Vielmehr laBt sich derselbe Fortschritt,
, auch inner-
halb der Ilias erkennen. Dem konnte nur widersprechen, wer dieses
Epos in dem Sinne fiir ein Werk aus einem Guf hielte, wie etwa den
Roman eines modernen Schriftstellers. Das aber ist eine Auffassung,
zu der sich heute auch die eifrigsten Unitarier nicht mehr bekennen
wollen. k

wie von der llias zur Odyssee und weiter (vgl. 5. 313. 315)

III. Wenn man die Stellen ins Auge faBt, an denen in ziemlich stereo-
typer Weise geschildert wird, wie ein Held seine Riistung anlegt — Paris
I 328ff,, Agamemnon A 17 ff., Patroklos TT 130ff,, Achill T 369 ff. —, so
meint man, dafl dem Dichter Krieger vorschweben, die Brustpanzer,
Helm, Beinschienen und Rundschild tragen. Durch die ém\omoiic in X
wird dies bestitigt. Der Schild heilit ofters etxukhog (M 426, = 428;
vgl. M 297); er wird mit Leichtigkeit gehandhabt (Y 163, 278), die Ge-
fahrten des Diomedes benutzen ihn als Unterlage fiir den Kopf, wenn
sie auf der Erde ausgestreckt schlafen (K 152). Aber neben den so ge-
riisteten Kriegern »wandeln, dem Dichter selbst unsichtbar, gespenstet-
»gleich Gestalten der Vorzeit, ungepanzert, mit nacktem Oberkdrper und
sbloBen Schenkeln; um die Hiiften schlingt sich, durch einen umge-
»schnallten Riemen gehalten, der Chiton, zusammengerollt und in die
s Hohe gerafft; das Haupt ist bedeckt mit einem flachen Helm, der nur
»die Hirnschale schiitzt; als einzig wirksamer Schutz des Leibes dient
»der lange, fast den ganzen Korper deckende Schild«. So beschrieb
Hermann Kluge*®) die altertiimliche Ausriistung, deren Besonderheit er
zuerst beobachtet hatte. Die Beobachtung war vortrefflich, nicht ganz
gliicklich formuliert die daran gekniipfte Frage, wie sich diese Gestalten

17) In der friiher (S. 112) angefithrten Abhandlung S, 423. 18) Kluge, Vorhome-
rische Kampfschilderungen in der Ilias, Fleckeisens Jahrb, 147 (1893) S. 81—094. Diese
verdienstvolle Arbeit ist, obwohl hier schon friiher darauf hingewiesen wurde, viel zu
wenig beachtet worden, — Reichels »Homerische Waffens erschienen 1894, die zweite
Auflage, »vollig umgenrbeitet und erweiterts, 1001, vom Verfasser vorbereitet, doch erst

nach seinem Tode von R. Heberdey herausgegeben.
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in die Scharen der erzgepanzerten Minner eingedringt hitten; denn
darinlag, unmerklich vorweggenommen, das Urteil, daf innerhalb unserer
Ilias die jiingere Bewaffnung das zuerst Gegebene und Eigentliche, die
Spuren der ilteren etwas Eingefiigtes seien. So lautete denn auch die
Antwort: der Dichter selbst habe jene ungeschlachten Recken, die Zeugen
einer fernen Vergangenheit, unbewuBt und »unerkannt in die Schilde-
rungen der eigenen Zeit hineingestellt<. Den umgekehrten Weg schlug
Wolfgang Reichel ein, als er, ohne die Vorarbeit zu kennen, kurz darauf
dieselbe Betrachtung durchfiihrte. Er nahm nicht den jiingeren sondern
den dlteren Bestand zum Ausgangspunkt seiner Analyse, und folgerte
so: wenn der normale Schild bei Homer der grofle, lingliche, minner-
deckende ist, so miissen Stellen, an denen ein runder Biigelschild nicht
verkannt werden kann, jiingeren Ursprungs sein. Das traf fiir die Schilde
in derDolonie (K152; vgl. 513) ohne weiteres zu, fiir den des Agamemnon
in A war es nun anzunehmen. Das gleiche hatte von den Metall-
harnischen zu gelten, die der urspriinglichen homerischen Bewaffnung
fremd, also, wo sie in der Ilias erscheinen, nachtriglich eingedrungen
seien.

In der Hauptsache kam Reichel dem Richtigen niher. Der Klugeschen
Ansicht steht vor allem die Erwigung entgegen, dall man ihr zuliebe
eine Unterbrechung in dem Entwicklungsgange der Poesie annehmen
miiflte: das ionische Epos wiire etwas Neues und Selbstindiges gewesen,
neben dem sich Stiicke alterer Dichtung abgesondert erhalten hatten,
aus denen die ionischen Dichter nur dies und das heriibernahmen. Natiir-
licher doch, dal3 in der kontinuierlichen Fortpflanzung des Heldengesanges
mit anderen Zustinden und Einrichtungen auch die alte Bewaffnung wie
etwas Selbstverstindliches beibehalten wurde, daB nur allmihlich und
unwillkiirlich Ziige aus der eigenen Zeit der Dichter sich einschlichen
und erst in den spitesten Schichten des Epos die jiingere Vorstellung
zur herrschenden geworden ist. Aber allerdings, darin hat wieder Kluge
recht, sie ist nun doch, in dem Epos das wir besitzen, die iiberwiegende.
Wihrend, wie schon erwdhnt, mehrmals nach der jiingeren Weise er-
zahlt wird, dafl ein Held seine Riistung anlegt, gibt es fiir den dlteren
Typus nur ein Beispiel der entsprechenden Beschreibung (O 478 ff.); und
der Krieger, dem sie gilt, ist Teukros, der Bruder des Telamoniers Aias,
der selbst mit dem schweren Turmschild so fest verbunden ist, daf die
Sage seinen Vater wie seinen Sohn danach benannt hat. So werden wir
uns auch in diesem Falle darauf beschranken miissen, Bestandteile dltester
Uberlieferung aus der Masse herauszufinden, und nicht hoffen konnen,
durch Ablosung einzelner hinzugekommener Stiicke einen in sich iiber-
einstimmenden urspriinglichen Bestand herzustellen. Vollends unstatt-
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haft ist es, jiingere Partien, die sich bei dieser Vergleichung etwa er-
kennen lassen, als Interpolationen zu bezeichnen, wie Reichel getan hat.
Denn in einer Zeit, in der, wie er selbst sich ausdriickt, »die Dichtung
noch im Flusse war«, gab es noch keine Interpolation, nicht den Unter-
schied von »echt« und »unecht«, sondern nur von friitheren und spiteren
Schichten. Wer nicht anerkennen will, daf innerhalb der homerischen
Poesie beide gleichberechtigt sind, wird dazu gedringt, so notwendige
Teile der Tlias wie den letzten Kampf zwischen Hektor und Achill fiir
sinterpolierte zu erkliren. Reichel hat das allerdings nicht getan, sondern
sich bemiiht, die entscheidende Stelle (X 324 f.) auf altmykenische Be-
waffnung zu deuten (S. 40; zweite Aufl. S, 35); aber da hat ihm eben,
wie auch sonst manchmal, der Wunsch, Echtes und Altertiimliches in
moglichst ausgedehntem Mafe zu konstatieren, die Unbefangenheit der
Beobachtung etwas getriibt. Richtiger urteilte iiber den Charakter dieser
Szene Robert (Studien zur Ilias [1901] S. 224 ff. 245), der die wertvolle
Beobachtung machte, dafl in allen Kampfszenen, die auf T folgen, fast
nur die jiingere (»ionische«) Bewaffnung vorkommt. Freilich, aus dieser
Erkenntnis den gegebenen Schlufl zu ziehen hat auch er sich gestrdubt.
Er folgert, daf} die echte, altertiimliche Erzihlung vom Tode Hektors
verloren und durch ein neues Stiick von ungefihr gleichem Inhalt ersetzt
worden sei. Vielmehr zeigt sich hier deutlich, dafl unsere Ilias auch in
ihrem Grundstocke kein so altertiimliches Gedicht ist, wie man frither
angenommen hat, sondern daf} der Plan dazu erst in der abschlieBenden
Periode der epischen Poesie gefallt worden ist.

Fiir das zeitliche Verhaltnis von ilterer und jiingerer Bewaffnung bieten
auch Denkmaler einen Anhalt. Reichel und Kluge waren von solchen
ausgegangen, in denen, wie auf der in Mykene gefundenen Dolchklinge
mit Léwenjagd, der grofle, lingliche Schild und seine Anwendung an-
schaulich hervortritt. Aber auf dem Bruchstiick einer mykenischen Vase
wie in dem Gemilde auf einer Grabstele gleicher Herkunft™) sind die
Krieger mithandlichem Biigelschild, Beinschienen und Wams oder Panzer
bewaffnet. Dorpfeld weist hierauf hin, um zu zeigen, dal Reichel nicht
recht getan habe nur die frihmykenische Bewaffnung zum Vergleich
mit dem Epos heranzuziehen (Athen, Mitteil. 30 [1g05] S. 284); offenbar
hat sich hier noch innerhalb der mykenischen Periode der Ubergang zu
derjenigen Weise vollzogen, die Reichel schlechtweg als »ionische be-
zeichnete, und diese Entwicklung ist im Epos zu natiirlichem Ausdrucke
gekommen. Der Schild, den Agamemnon ergreift, wird A 32 dugiBpotn
genannt und doch nachher wie ein Kreisschild beschrieben. Umgekehrt

19) Drerup, Homer, Abb. 13 und 37. Ich zitiere so, weil dieses niitzliche Buch jedem

zur Hand ist; die Originalpublikationen sind dort angegeben.
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heiBt es N 715 von den Lokrern, sie hiitten keine domidag edxikhovg ge-
habt und deshalb ihrem Fiihrer Aias dem Soline des Qileus nicht ebenso
helfen konnen wie dem Telamonier seine Gefihrten, of of odxog ézedé-
XOVTO, OTmWOTE [V kGuatdg Te kal idplig yovvar fkoiro (710f); hier
nennt der Dichter den Schild einen schéngerundeten, wihrend die
Situation, die ihm vor Augen steht, den Langschild erfordert. Reichel
hat die Ausdrucksweise des Dichters in A 32 richtig beurteilt (2. Aufl.

S. 42), wihrend er das Beiwort etkukhog — und so auch den kixhog
M 297 — auf ein Oval, also auf die lingliche Form, deuten mochte

(2. Aufl, S. 20f.). Aber es ist gar nicht nétig eine immerhin zweifelhafte
Interpretation zu Hilfe zu nehmen; dal) ein Dichter »aus lebendiger An-
schauung keine Vorstellung mehr vom homerischen Schilde hattee, li0t
sich fiir N so gut annehmen wie fiir A. Wenn in Bildwerken eine ent-
sprechende Vermischung nicht vorkommt — mir ist wenigstens kein
Beispiel bekannt, daf die verschiedenen Formen in derselben Darstellung
nebeneinander erscheinen —, so erkliirt sich das leicht aus dem anschau-
lichen Charakter der bildenden Kunst, wihrend der Dichter nicht un-
bedingt gendtigt war, von dem, was seiner Beschreibung entspriiche,
auch nur sich selber ein ganz deutliches Bild zu machen. Hier erinnern
denn solche Proben konventioneller Unlebendigkeit besonders stark dar-
an, wie weit hinter der Entstehung unsrer Ilias die Zeit noch zuriickliegt,
in welcher die Weise homerischer Kampfschilderungen, damals noch
nicht stilisiert sondern treu die Wirklichkeit nachzeichnend, zuerst ge-
schaffen worden war.

IV. Daf} in den Kdmpfen der Ilias die Pferde nicht zum Reiten sondern
nur zum Fahren gebraucht wurden, ist vorher erwihnt. Aber iiber die
Berechtigung der Wagen selbst wird gestritten. Edward Kammer hat
zuerst darauf aufmerksam gemacht, daB in den Biichern Y—X Achill
zu Full kimpft, obwohl T 392 ff. erzahlt ist wie sein Wagen angeschirrt
wird, und hat daraus gefolgert, dall der Schlufl von T eine spatere Zutat
sei. Dieser Gedanke ist dann von Niese dahin erweitert worden, daf3
iiberhaupt die Kimpfe der achiischen und troischen Helden urspriing-
lich zu Fuf gemeint und die Streitwagen erst in einer spateren Periode
der Dichtung eingefiigt worden seien *°). In der Tat konnte man vielleicht
eine Zerlegung der llias in der Weise durchfiihren, dafl man alle Kampf-
szenen, in denen ein Wagen erwihnt wird, als eine jiingere Schicht aus-
sonderte und die andern fiir dlter hielte, in denen die Helden zu Fulle
sind. Aber das wire eine Vergewaltigung, in Widerspruch zu dem, was
wir sonst iiber die Geschichte des Wagenkampfes wissen. Schon den

20) Kmnml:r, Zur homer. krage II (1870) S. 67, und wieder: Asthet, Kommentar zur
Ilias (1906) 8. 330. 337. — Niese EHP, 119,
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Denkmilern von Mykene und Kreta, vollends denen der geometrischen
Periode sind Abbildungen von Streitwagen nicht fremd **); und innerhalb
des Epos selbst erinnert der alte Beiname des thessalischen Argos daran,
daB die Aoler, schon ehe sie nach Asien hiniiberzogen, die Zucht und
den Gebrauch des Pferdes kannten., Durch solche Erwigungen ist
Ed. Meyer dazu gefiihrt worden, umgekehrt den Wagenkampf bei Homer
fiir eine » Antiquitdt des traditionellen epischen Stils« zu halten (GA. Il
§ 198). Sehr gut. Und wenn eine solche Antiquitit, wo sie vorkommt,
auffillt, so folgt hieraus eben, daB} der Gesamteindruck des homerischen
Kulturbildes kein einheitlicher und nicht der einer mit Absicht archai-
sierenden Schilderung ist (vgl. oben S, 298f.), sondern ein zusammenge-
setzter, dessen oft seltsames Gemenge wir zu verstehen suchen miissen,
indem wir die aus ihm gezogenen Beobachtungen mit dem zusammen-
halten, was aus anderen Quellen iiber den Entwicklungsgang der
Kultur bekannt ist. In bezug auf den Streitwagen ist dies zuniichst von
Otto Rolbach geschehen, der nachwies, wie iiberall bei den Griechen
dieses Kampfmittel nie zu der ausgedehnten Anwendung gelangt ist, die
es im Orient gefunden hat. Weder in den bildlichen Darstellungen noch
bei Homer gebe es Beispiele davon, dal grofle Wagengeschwader auf-
einander prallen; nur einzelne vornehme Krieger bedienen sich des
Wagens, die Hauptkraft des Heeres bestehe schon bei Homer wie in
historischer Zeit im schwerbewaffneten Fulivolk **).

Uneingeschrinkt gilt das nicht. Reichel (HW.”120) macht darauf auf-
merksam, wie der alte Neleus, um den jugendlichen Nestor an der Teil-
nahme beim Zuge gegen die Epeer zu hindern, das einfachste Mittel
darin fand, daB er ihm die Rosse vorenthielt (A 718f.); Pferde und Wagen
waren also fiir den schwerbewaffneten Adligen ein unentbehrliches
Stiick der Ausriistung. Und dabei handelte es sich, jedenfalls in Elis,
nicht um einzelne Krieger, sondern um Scharen; sonst hitte Nestor, als
es ihm doch gelang jenen Zug mitzumachen, nicht fiinfzig Wagen er-
beuten kénnen, indem er ebenso viele Kampferpaare erlegte (A 784 f.).
Nur fiir die Achder vor Troja ist das, was Ro@bach sagte, richtig; bei
den Troern spielen Wagen und Pferde eine weit grofere Rolle. Auf
diesen Unterschied — Tpiwy 6’ inmodduwy kol "Axcdy xohkoxitihvwy —
hat van Leeuwen in einer anregenden Studie hingewiesen ??) und die

21) Vollstindige Sammlung und historische Sichtung des Materials bietet Eugen
v. Mercklin, »Der Rennwagen in Griechenlande, Erster Teil, Leipziger Dissertation 1909.
Er beschiiftipt sich allerdings, ausschlieblicher als Reichel in dem betreffenden Kapitel
der »Homerischen Waffene (2 8. 120—145), nur mit den Abbildungen und der daraus zu
erschliclenden Gestalt des Wagens, nicht mit seiner Verwendung im Kampfe.

22) Rollbach, Zum #ltesten Kriegswesen, Philol. 51 (1892) 5. 71f. 23) De heroum
Homericorum curribus bellicis. Mnemos. 34 (1906) p. 251—265; wieder CH. p. 148 sqq.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl. 21
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Frage aufgeworfen, woher und wie nun doch auch ins Heer der Belagerer
die Streitwagen gekommen seien. Sie auf Schiffen mitzufiihren *?%) sei
etwas so Grofles gewesen, dafl der Dichter es doch wohl erwihnt hiitte,
wenn dies seine Meinung gewesen wire; unter den Tieren im Lager,
die von der Pest befallen werden, nennt er Pferde nicht: so scheine er
iiberall da, wo ihm die Situation beider Parteien deutlich im BewuBtsein
ist, den Unterschied zu wahren und die Achéer als FuBkimpfer zu denken,
die darauf ausgehen den Gegner vom Wagen herunterzustechen; z, B.
A 3zof., wo Diomedes und Odysseus das tun.

Streng durchgefiibrt ist aber auch dieses Verhiiltnis nicht; es gibt
Stellen genug, wo auch auf griechischer Seite dér Wagen recht anschau-
lich in den Verlauf der Ereignisse eingestellt ist. Von der Szene P 605—
625 sagt zwar Porphyrios (Schol. 4) mit Recht: Mav Toltwy mémhexton
0 Mdyog; die Unklarheit schwindet aber, wenn man sich genau hinein-
denkt **). Idomeneus kidmpft sonst immer zu Fuf} und beschrinkt sich
dabei auf den Stellungskampf (oradin Houivn N 509—s15), weil zum Vor-
laufen und Zuriickspringen, wie es sonst die mpouayot tun, die Fiile des
Bejahrten nicht mehr hurtig genug sind. Als nun nach dem Falle des
Patroklos Zeus einen Riickschlag bewirkt (P 5931ff), kann Idomeneus,
der zu Ful von den Schiffen hergekommen ist (612), nicht schnell genug
mitfliechen: und er wiirde den Troern zum Opfer gefallen sein (kai ke Tpwal
uéra kpdrog eyrvudhiEev), wenn nicht Koiranos, der Gefihrte und Ziigel-
halter des Meriones, mit dem Wagen schnell zur Stelle gewesen wiire
(614). Er nahm den Idomeneus auf und rettete ihn vor dem Verderben:
aber ihn selbst ereilte esnun (615f). Denn der Kreterkonig schleuderte,
ehe er sich mit dem Wagen zur Flucht wandte %), noch einmal die
Lanze gegen Hektor; sie zersplitterte am Brustpanzer, und der Gegen-
wurf Hektors traf nun den Koiranos unter Kinnbacken und Ohr, daf} er
vom Wagen stiirzte. Meriones, der unter den Fullkdmpfern war (TT 609
und blieb (P 668. 717 ff.), biickte sich, hob die Ziigel, die dem Sterben-
den aus der Hand gefallen waren, vom Erdboden auf und gab sie dem

23a) In einem Siegelabdruck aus Knossos (znerst veréffentlicht von Evans Ann. Brit.
School XTI [1994/5] p. 13, wiederholt von Malten, »Das Pferd im Totenglaubene, Jahrb.
arch, Inst, 29 [1914] S. 179—2356, Fig. 40) steht ein Pferd vor oder auf einem Schiffe,
Malten bemerkt dazu, die Deutung sei nicht sicher. Nilsson, Gott. gel. Anz. 1914 S. 525
glaubt hier »ein Zeugnis des Importes nach Kreta< zu erkennen. Ein solcher mul jeden-
falls — ob von N. oder von SO, wird gestritten — in sehr frither Zeit stattgefunden haben;
die in der Tlias gemachte Voraussetzung enthilt also nichts an sich Undenkbares.

24) Bentley vermutete P 610 ’Ibouevfiog statt Mnpiévao, Diintzer u. a. haben so ge-
druckt: nur scheinbar eine Hilfe. Das Richtige sah Eickholt, Ztschr. f. Gymnw, 22 (1869)
S.224 in einer Rezension von Diintzers Tlias, 25) Aber doch wohl nachdem er ihn
bestiegen hatte; dies ist der einzige Punkt, der mir zweifelhaft bleibt.
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I[domeneus, der dann sogleich den Schiffen zu fuhr (6 19 ff.). Mag der Dichter
der nachschaffenden Phantasie diesmal etwas viel zugemutet haben:
dariiber kann kein Zweifel sein, dal er einen bewegten Vorgang vor
Augen hatte, in dessen Mittelpunkte der Wagen stand. — Der Atoler
Diomedes kampft in A, wie wir gesehen haben, zu Ful. Dabei wird er
verwundet und springt nun erst (396—400) auf den Wagen, der ihm also
nahe geblieben war. Am Tage vorher hater, als es zur Flucht ging, den
bedriangten Nestor auf seinen Wagen genommen (0 gg—117); beide
fahren jetzt dem Hektor entgegen, dessen Wagenlenker der Tydide er-
legt (119 f.); aber ein Blitzstrahl von Zeus bestimmt ihn den Alten ge-
wiahren zu lassen, der umkehren will: @Uyad’ &rpame uwvuyag frmoug
(157). Vollends am ersten Tage, in seiner dpioteio, ist ausfiihrlich und
anschaulich erzihlt, wie Diomedes vom Wagen herab kampft: das sind
altertiimliche Bestandteile der Dichtung. Alter Uberlieferung entspricht
es doch auch, daB der Gerenische Reisige Nestor immer seinen Wagen
zur Hand hat, auf dessen Benutzung er allerdings durch das Alter ange-
wiesen ist. Die todliche Verwundung eines seiner Pferde (O 81 ff.) gibt
den Anlaf, daB} Diomedes sich seiner annimmt; am folgenden Tage steht
er selbst mitten im Kampfe (A s01), als Machaon verwundet wird, und
besteigt nun mit diesem den Wagen, um den Arzt in Sicherheit zu
bringen (513 f.). Doch zu den iltesten Gestalten der Sagen von Hektor
gehort Aias mit dem riesenhaften Schilde; nirgends wird erwihnt oder
daran gedacht, daB er einen Wagen bestiegen habe, Dafl Odysseus
keinen Wagen mitgebracht hat und immer zu Fule erscheint, erklirt
sich aus der Natur seines Heimatlandes. Aber der Pelide selbst, der ja
in Thessalien zu Hause ist, besitzt zwar einen Wagen und weif} ihn grau-
sam zu gebrauchen, doch nicht im Kampfe ; und unter den Eigenschaften,
durch die er alle iiberragt, wird die Schnelligkeit der Fiile besonders oft
und in stehenden Beiwértern gerithmt. So 140t sich das Verhiltnis von
Kimpfern zu Wagen und zu Fuf} im Achéderheere nicht auf eine einfache
Formel bringen; das Problem harrt noch der Losung, d.h. der entschei-
denden Fragestellung.

V. Nicht ganz so verwickelt liegen die Dinge auf einem Gebiete, das
freilich im Epos nur gelegentlich beriihrt wird. Nachdem van Leeuwen
gezeigt hatte, dall die Wohnungen der Helden sehr viel einfacher ge-
dacht sind als man friiher glaubte, hat Ferdinand Noack *®) diese Be-
obachtung weitergefithrt und durch Vergleichung der bei Homer ge-
gebenen Andeutungen mit den in Kreta und Griechenland aufgedeckten

26) van Leenwen, De Ulixis aedibus, Mnemos. 29 (1901) p. 221—231, wiederholt mit
einigen Anderungen, in denen Noacks Buch beriicksichtigt ist, CH. p. 187 sqq. Noack,
Homerische Paliiste. Eine Studie zu den Denkmiilern und zum Epos. 1903.

21*
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Palisten eine wichtige Erkenntnis gewinnen helfen. Das Haus, das in den
Schilderungen derllias vorausgesetzt wird und noch in denen der Odyssee
die Vorstellung beeinfluit, besteht in einem einzigen Megaron; hier spielte
sich das ganze Leben des Tages ab, hier sal} die Frau mit den Migden
bei der Arbeit wihrend der Hausherr seine Waffen putzte (Z 321 ff), hier
wurden die Giste bewirtet, und im innersten Teile eben dieses Raumes
(nux® douou Gynhoio) hatte das Ehepaar sein Lager. Fiir erwachsene,
gar verheiratete Kinder gab es besondere 8dhouor; aber ein Gast, auch
der geehrteste, erhielt sein Lager in der Vorhalle angewiesen, weil wei-
tere Riume fehlten. Dall diese Knappheit zu der Pracht des phiakischen
Konigspalastes nicht stimmt, liegt auf der Hand; trotzdem schlift auch
dort Odysseus O aifovon émbdoumw (n 345. 336); so michtig ist der
Zwang des Konventionellen *?). Der Dichter hat den Widerspruch gar
nicht bemerkt. Aus entgegengesetztem Grunde ist die Unterbringung
in der Vorhalle in  auffallend, wo ja nicht von einem festen Gebdude
sondern von einer Lagerhiitte (k\ioin), allerdings von einer sorgfiltig
angelegten (2 449—456), die Rede ist: den Dichter hat dies wenig gestort,
weil er — mehr als irgend ein andrer in der Ilias — mit Formelversen
arbeitet. Und doch scheint er hier irgendwie Anstol genommen zu
haben; denn er legt dem Achill (650 ff.) eine umstindliche und unwaht-
scheinliche Erklérung in den Mund, weshalb der Greis drauflen sein Lager
angewiesen erhalte *°). Noack sagt (S. 43), hier verrate sich der Epigone,
der eine alte Sitte nicht mehr verstehe und sich gedrungen fiihle sie zu
entschuldigen. Dem hat Felix Bolte widersprochen: Achills Rede, die
auf yirksamen miindlichen Vortrag berechnet sei, miisse scherzhaft ver-
standen werden; im Scherz stelle er es als eine ungewshnliche Vorsichts-
maBregel hin, daB Priamos in der Halle schlafen soll, wihrend es durch-

27) In der Erziihlung, meinte ich, und méchte daran doch festhalten. Etwas anders
Pfuhl (Festgabe Hugo Bliimner usw, S. 202): Im Palaste von Tiryns »hiitten Giiste gewil
snicht in der Vorhalle des Megaron zu schlafen brauchen; aber das brauchten sie auch in den
shomerischen Palidsten nicht, wo genug Thalamoi frei oder freizumachen waren, wie in dem
»gastreichen Hause des Kallias bei Platon ein Tamieion (Protag. 3/4 (ff). Man folgte nur
seiner alten Sitte aus der Zeit des einzelligen Hauses, wenn man die Fremden immer noch
»im Prodomos bettetec, Der Verf. erliutert seinen Gedanken durch ein eignes Reiseerlebnis
aus Eresos auf Leshos. 28) Dietrich Miilder NJb. 17 (1906} 5. 45, am Schlub eines Auf-
satzes iiber »die Phiiakendichtung der Odysseee, vermutet auf Grund dieser Aulerung
Achills, dall »in dem letzten Teile der Tlias der Bearbeiter in der Hauptsache einer Quelle
gefolgte sei, »in der Achill der Hauptheld, der alleinige, von eigenen Geronten um-
gebene Heerkonig war, in der Agamemnon iiberhaupt nicht vorkame, Danach hitte sich
im @ das Schlafen in der aifovda, aus Riicksicht anf mogliche Stérung, naturgemilh er-
geben und wiire von da in die Odyssee {ibernommen worden. Nach meiner ganzen An-
sicht von der Natur des letzten Gesanges vermag ich solcher Auffassung nicht Raum zu
geben.
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aus dem Brauche entspreche *°). Ich vermag Boltes feinsinniger Deutung
in diesem Falle nicht ganz zu folgen, obwohl er émkepropéwy (649) richtig
erklirt. Zu einem Scherz ist die Situation doch wenig angetan, und Achill
konnte sich nicht wundern, daB esihm damit bei Priamos nicht gegliickt
wire (689). Vielmehr dufBlert sich in seinen Worten eben die Verlegen-
heit des Dichters, der, nachdem er einmal das Nachtlager als formel-
haften Teil der Gastfreundschaft mit hereingenommen hatte, sich auch
an die oi@ouce gebunden glaubte.

Sehen wir nun aber die Grundrisse der ausgegrabenen Paliste an, so
sind nicht nur die kretischen mit ihrer reichen Anlage vollig von der aus
dem Epos noch erkennbaren Einfachheit verschieden, sondern auch die
Konigshiuser der mykenischen Bliitezeit — in Arne, Mykene, Tiryns —
gehen iiber jenen urspriinglichsten Typus hinaus, indem sie ihn verviel-
facht zeigen. Noack, der dies einleuchtend darlegt (S. 20. 22), hat damit
den SchluB vorbereitet, daBl die Zeit, welche den epischen Stil geschaffen
hat, noch am Anfang derjenigen Periode steht, die wir die mykenische
nennen. Aber vor dieser Folgerung schreckt er zuriick (S.71 f.): man
kénne »sich ja nicht zu der Annahme versteigen, dal das Epos hierin
vormykenische Zustinde widerspiegele <. Warum denn »vormykenische«?
Die Perioden sind doch nicht so fest abgegrenazt, daB wir gehindert wéren,
eine einfachste Form des Wohnhauses, die in den Bauten der Konige von
Mykene und Tiryns als grundlegendes Element verwendet ist, der my-
kenischen Friihzeit zuzusprechen. Fiir den Ausgangspunkt epischer
Kunstiibung wird hierdurch nur das bestitigt, was wir bei den Schilden
und noch auffallender bei den Metallen gefunden haben: in die fernste
Vergangenheit wird er geriickt. Gewi} ein annehmbareres Resultat als
der Ausweg, auf den sich Noack gedringt sieht: zu postulieren, da jene
alte Hausanlage »als fester Typus die mykenische Zeit {iberdauert< und
dann erst in die homerische Dichtung Eingang gefunden habe. Das
erste ist ohne weiteres zugegeben — in dieser langen Zeit sind doch nicht
bloB Paliste gebaut worden —; das zweite wiirde allem widersprechen,
was wir bisher iiber die Entstehungszeit des epischen Stiles erkannt
haben.

Die Willkiir, mit der Noack eine von ihm selber fast schon gewonnene
wichtige Erkenntnis zum SchluB wieder austreicht®), hat vielfachen
Widerspruch hervorgerufen. Dérpfeld verwahrte sich dagegen, dal ein

29) Balte, Rhapsodische Vortragskunst, NJb. 19 (1907); S. 575f 30] Mein Ein-
spruch dagegen, hier aus NJb. 15 (1gos) S. 7 wiederholt, hat ausdriickliche Zustimmung
gefunden bei Goebler, »Die kretisch-mykenische Kultur und ihr Verhiiltnis zu Homere
(Preu. Jahrb. 130 [1907] S. 4681.). — Vollstindig angenommen sind Noacks Ansichten
von Pernice, Griech. u. réim. Privatleben (bel Gercke-Norden II [1910; 2. Aufl, 1912]
S. 16—109).
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so gewaltsam hervorgebrachtes Resultat »dazu benutzt werde, um die
Entstehung der homerischen Gedichte in die nachmykenische Zeit zu
verweisen«, und fand selbst zwischen mykenischen und homerischen Pa-
ldsten, den des Odysseus eingeschlossen, Ubereinstimmung in allem
Wesentlichen®’). Das war nun doch wohl etwas allzu summarisch ge-
sprochen; Dorpfeld scheidet nicht scharf genug zwischen Entstehung
der epischen Sangeskunst mit ihrem die folgenden Geschlechter beherr-
schenden Stil und der fortfiihrenden, zuletzt abschlieBenden Titigkeit,
durch die unsere Ilias und Odyssee geschaffen worden sind, Man kann
— mit Noack — anerkennen, daB jene erste Entstehungszeit den ein-
fachsten Haustypus vor Augen hatte, der den Gast fiir immer in die
aiBovoe gebracht hat, und doch seinen Versuch ablehnen, die ausge-
bildetere Wohnung des Odysseus mit dem Omepinov der Konigin durch
Annahme nachtriglicher Umdichtung und Interpolation zu eliminieren??),
— Oelmann untersuchte die erhaltenen Grundmauern eines Herrenhauses
in Gurnia im Ostlichen Kreta. Hier fand er bescheidnere Verhiltnisse als
in den Palisten und glaubte, »bei kritischer Betrachtung« durchgingige
Ubereinstimmung mit dem homerischen Hause zu erkennen? 5. An ihn
konnte in diesem Punkte Ernst Pfuhl ankniipfen, als er zwei Jahre spiter
»vorgriechische und griechische Haustypene eingehend behandelte?*).
Auch er urteilt: »Die epischen Paldste sind wirklich von mykenischem
»Typus, mit der gleichen Freiheit im einzelnen. Es besteht kein prin-
»zipieller, im ganzen nicht einmal ein gradueller Unterschied«. Auch
was wir in der Odyssee iiber die Einrichtung einer Gynikonitis im Ober-
stock erfiihren, betreffe mehr die Benutzung als die Anlage des Hauses.
Dem kann ich nicht mehr zustimmen, und ebensowenig der grundsitz-
lichen Bemerkung, daf} Noacks friihere Ansicht richtiger gewesen sei als
seine spatere. Nach dem, was sich aus konventionellen Ziigen in Homers
Erzéhlung schliefen ld0t, besteht zwischen einem Konigshaus, wie der
Dichter es sich dachte, und denen, die in Kreta, Mykene, Tiryns aus-
gegraben sind, wirklich ein Unterschied. Ihn empfunden und im ein-
zelnen nachgewiesen zu haben bleibt Noacks Verdienst. Den Entwick-
lungsgang aus der sKeimzelle« des geradlinigen Einzelhauses zur
gegliederten Palastanlage, den Pfuhl verfolgt?®), hat der epische Stil

31) Dorpfeld, »Die kretischen, mykenischen und homerischen Paliiste«, Athen. Mitteil.
30 (19o05) 5. 257f. Die angezogenen Stellen S. 283 f, 2709. 32) Von welcher Seite her
in diesem Punkte Noacks ITrrtum (8. 64f.) entstanden ist, habe ich NJb.a, a, 0. 8 dargetan.

33) F. Oclmann, Ein achdisches Herrenhaus auf Kreta. Jahrb, archiiol. Inst. 27 (1912)
5.38—51; besonders S.42. ~  34) An der schon Anm, 27 erwithnten Stelle: »Festgabe
Hugo Blitmner fiberreicht zum 9. August 1914¢, S. 186—209. Die angefithrten Stellen
S. 202—204. 35) Wie sich das Nebeneinander von viereckigem Haus und Rundhaus
(so die BdAog in Xl erklére, wo jedes der beiden herstamme, wie und wo sie zusammen-
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nicht mitgemacht. Er begleitete, im wesentlichen unverandert, die am
Epos schaffenden Dichter von den friihesten zu den spiteren; nur in der
Odyssee, wo das Haus mit seinen Innenriumen den Schauplatz der
Handlung bildete, dringte sich das Bewufitsein von seiner moderneren,
reicheren Gestalt auch in der Darstellung hervor.

V1. Inferne Vergangenheit zuriick fithren uns auch manche Einzelheiten
des Formelwesens bei der Bestattung, des sachlichen wie des sprach-
lichen. Herrschend ist die Sitte, den Toten zu verbrennen (¥, Q; vgl.
H 408/10. N 74. n 3. w 67). Indem aber das Verbum Tapyvev, das doch
cigentlich »einpokeln, dorrene bedeutet, in dem allgemeineren Sinne
von »bestatten« angewendet wird (H 85. TT456f.), verrit sich eine Erinne-
rung an den Brauch, der den Vorgangern im Heldengesange vertraut
gewesen sein muB, daf die Leichname kiinstlich konserviert wurden, so
daB sie beigesetzt werden konnten. Dafiir spricht auch der sonst unver-
stindliche Zug (¥ 170. w 68), daB Gefifle mit Honig — der einst benutzt
worden war, um den Korper luftdicht einzuhiillen — auf den Scheiter-
haufen gestellt werden. Helbig (HED. 2 55 f.) hat aus beiden Tatsachen
den richtigen SchluB gezogen, auch nicht verkannt, dal} dadurch der
Abstand zwischen homerischem und mykenischem Ritus vermindert wird.
In den Schachtgribern wurden die Verstorbenen unverbrannt beigesetzt,
unter Beifiigung von Gebrauchsgegenstinden und Schmuckstiicken, die
sie in ihr verindertes Dasein mitnechmen sollten. Das heilit xtépea kre-
peilety, »die Besitztiimer mitgeben«, wie von Menelaos, dessen Wackerer
Steuermann Phrontis bei Sunion starb, erzihlt wird, er sei dort an Land
gegangen, 8@p €rapov Odmtor xal Em ktépen ktepioerey (v 285). Das
Gleiche konnte auch im Kenotaphion geschehen (o 291 = § 222). Und
die Sitte wurde beibehalten, als man dazu iibergegangen war, die Leiche
zu verbrennen; da wurden, dem urspriinglichen Sinne des Mitgebens
nicht mehr entsprechend, Waffen und Gerite mitverbrannt (Z 418. A 74.
[und u 13]; doch wohl auch Q 38). Endlich wurde das Verbum ktépeiZetv
auch mit persénlichem Objekt verbunden und bedeutete dann, wie tap-
xUew, sfeierlich bestatten« (A 455. Z 334. X 336, ¥ 646. Q 657). Von
diesem ganzen Stufengang finden sich bei Homer die Beispiele. Auch
der Begriff des 8dntewv hat sich verschoben: der Ausdruck umfant (¥ 71.
Q 665. u 12) das Verbrennen mit, nachdem dies Brauch geworden war.
Doch gibt es Stellen, an denen sich die Erweiterung des Sinnes nicht be-
merkbar macht (T 228. ® 323. ¥ 630); und in einem Falle wie dem des

gekommen sind, ist eine interessante Frage, auch fiir die homerischen Verh#ltnisse nicht
ohne Belang, der wir jedoch hier nicht nachgehen konnen. Schuchhardt, Alteuropa (1919)
S.133, 239, stimmt der Hypothese yon Henning (1887) zu, dal das Megaron-Haus mit Vor-
halle altarisch sei und sich vom Norden aus nach der Balkan-Halbinsel verbreitet habe,
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Phrontis ist wohl nur daran gedacht, daB der Leib in der Erde geborgen
wurde. Dieselbe urspriingliche Bedeutung méchte ich Q611 £ annehmen,
wo kurz berichtet wird, daB die Kinder der Niobe von den Gottern be-
graben worden seien, und vielleicht w 417, sofern der Verfasser dieser
Stelle selber eine klare Vorstellung gehabt hat, was er meine. Habe
ich fiir ¥ 285 und Q recht, so hat das Verfahren der einfachen Be-
erdigung neben dem der Verbrennung noch in der Zeit unseres Epos
bestanden; hitte ich nicht recht, so bliebe doch sicher, daB} es noch be-
standen hat, als der epische Stil sich bildete, also der Heldengesang
schon in der Entwicklung begriffen war,

Ein BewuBtsein davon, daB die Sitte des Verbrennens nicht die ur-
spriingliche war, zeigt noch der Dichter des H, indem er erzahlt, wie
man dazu gekommen sei. Nestor, wo er den Rat gibt das Lager zu be-
festigen, habe auch empfohlen die Gefallenen zu verbrennen, so daf}
nur die Knochen iibrig blieben und in die Heimat mitgenommen werden
konnten, fiir die Kinder, H 332 ff.:

avtol d° dypouevor kukhfoopey EvOdde VEKPOUC

Boudl kol fudvoroiv: drdp Katokfouey adrovc

TuTBOV dmompd vedv, dig x’ dorén maioly Exadroc

335 oikad ayy, 0t &v odre vebueda marpide Taiay.

topBov b’ dugl muphv éva xedopev EEayardvrec

dxpirov &k mediou® wotl ¥’ adTLY delpopey ko

“mlpyoug Oynhove Kkré.
Der sprachliche Ausdruck, mouoly ékaorog, ist allerdings recht unge-
schickt. Aus anderen Griinden hat Aristarch 334/5 athetiert: 811 ov
v todto ékalovro, Bmwg 7d 607G xoplowvrar, GANG guvnbelg’ kai
1ap oi ém g idiag TeNeutdvres Ekaiovro. kaBdhou ofy olde TUpL
KoopEvoug Tovg mdka, kel évradBo TiBepévouc Smou Kol éTehelTnOQY.
€vavriodtor dE xal Ta EEfig »TONBOV B dugl Tupy dkpitoy &k mediovs,
adiaxwpiotov, GdiGoTaToY, TouTédTI TOAUGYVDpIOY- nws oly, »ic
dotéa maroly €kaotogs; Das Argument der ouviieia haben wir bereits
erledigt. Fiir das andre vergleichen wir ¥ 252—256, wo auch auoi
nupny ein Hiigel aufgeschiittet, die Gebeine des Patroklos aber in einer
goldnen Schale im Zelte des Peliden verwahrt werden®%), Trotzdem
haben sich viele neuere Gelehrte dem Urteil des Alexandriners ange-
schlossen, ohne recht zu bedenken, dafl das doch ein ungewéhnlich ge-
scheiter Interpolator gewesen sein miifite. Nicht nur hiitte er eine ver-

36) Hier ist es, auch ohne Riicksicht auf H, das Natiirliche, an den anch aus histo-
rischer Zeit bezeugten Brauch zu denken, daf} die Gebeine des Verstorbenen in seine Heimat
gebracht werden (vgl, z. B, Thukyd. II 34; VI 71). Dem tut es keinen Abbruch, dal in der
Odyssee (1 1091f. w 76 ff) eine andre Vorstellung besteht.

A\
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niinftice Frage im stillen aufseworfen und darauf eine mindestens ver-
niinftige, vielleicht sogar richtige Antwort gegeben — daf3 das unstete
Dasein der auf Eroberung Ausgezogenen in Kleinasien mitgewirkt habe,
eine Anderung der heimatlichen Sitte herbeizufithren, war auch Rohdes
Vermutung (Psyche I°41. 47 f. 3 vgl. unten Kap. 5 II) —; der Interpolator
hitte sich auch in die Eigenart der Partie, die er erweitern wollte, be-
sonders gut hineingedacht. Denn auch, was unmittelbar folgt, dient dem
Zweck historischer Erklirung: wie es gekommen sei, dal in spiteren
Gesingen der Ilias eine Lagerbefestigung vorhanden ist, um die gekampft
wird. Das wird denn doch wohl derselbe Autor gewesen sein, Aber
allerdings, die Bedenken, denen er mit seinen Erfindungen zu begegnen
sucht, sind nicht die von naiven Zuhdrern; sie lassen eher ein lesendes
Publikum vermuten, mit denen es dieser spite Dichter schon zu tun ge-
habt hitte. DaB er wirklich zu den spitesten derer gehorte, die an der
Ilias gearbeitet haben, kann erst in gréflerem Zusammenhange, bei Ana-
lyse der gesamten Komposition, bestitigt werden.

Hier aber erhebt sich nun eine andre Frage. Wenn tatsichlich in
der Zeit zwischen den Anfingen des Epos und seiner Vollendung ein
Wechsel der Sitte stattgefunden hat, wie ist es dabei zugegangen? So
einfach, wie im H erzihlt wird, natiirlich nicht, daB eines Tages einkluger
Mann aufstand und den Vorschlag machte. Gerade in Gebriuchen des
Totenwesens sind iiberall die Volker besonders konservativ. Bisher hatte
man alle Sorgfalt darauf verwandt, den Leichnam unzerstort zu erhalten
durch Einreiben faulniswehrender Essenzen, EinfloBen durch die Nasen-
l6cher (wovon TT670. T 38 f. noch eine Vorstellung geben, vgl. Hdt. 1186),
durch Umbhiillen mit Honig; wie konnte man sich entschliefien, ihn statt
dessen auf einmal zu Asche zu verbrennen? — Dariiber hat Wilhelm
Dérpfeld nachgedacht, und ist auf die Vermutung gekommen?), das
Feuer habe bei dem fritheren Verfahren schon Verwendung gefunden,
um dem Koérper durch Dérrung Feuchtigkeit zu entziehen und ihn so
widerstandsfihiger zu machen. Das Neue, wozu man unter dem Zwang
duBerer Verhiltnisse iiberging, sei also kein vollig Neues gewesen. Fiir

37) Dorpfeld, »Verbrennung und Bestattung der Toten im alten Griechenlande,
Mélanges Nicole (1005) p. 95—104, und wieder: »Die Totenbestattung im alten Griechen-
lands, Stidwestdeutsche Schulblitter 1go8 Nr. 8. Auf Punkte in seiner Theorie, die noch
der Aufklirung bediirften, hat Burrows hingewiesen, Discoveries in Crete (1907) p. 211f.
Sehrentschieden gegen Dorpfeld erklirten sich ErnstPfuhl, Gott. Gel. Anz. 1907 S, 667— 671
(in einer Rezension der Schrift von Zehetmaier »Leichenverbrennung und Leichenbestattung
im alten Hellase, 1907), und Carl Rouge, » Bestattungssitten im alten Griechenland<, NJb. 25
(1910} 8. 385—399, wo auch weitere Literatur zu finden ist. Rouge hat die schwachen Punkte
in Dérpfelds Theorie scharf hervorgehoben, fiir das Positive darin keinen Blick gehabt.
Dérpfelds Antwort, »Zu den altgriechieschen Bestattungssitten«, NJb. 29 (1912} 8. 1—26.




diese Annahme hitte er sich auf den Wortlaut der Bitte berufen konnen,
die der flehende Hektor noch an den Sieger richtet, X 342 f.:

odpa dt ofkod’ éudv douevar mhkv, Eppa mupde ue

Tpieg xai Tpwwyv dhoxor Aehdxwor Bovdvra,
Woartlich ebenso H 79 f., und noch zweimal dhnlich. Dem Feigling hat
Hektor gedroht O 349 f.: 0Udé vu 1OV Ye yvwrol Te Tvwral Te mUpog
Aehaywor Bavévra. Und von dem schlafenden Peliden nimmt die Seele
des verstorbenen Freundes Abschied ¥ 75 f.: 00 yap & adnic viogoum
& "Aldao, émiv ue mupdg Aehdynte. Die Aoristform Aéhayov ist iiber-
haupt ganz selten; bei Homer findet sie sich nur an diesen vier Stellen,
und nur hier in der eigentiimlich faktitiven Bedeutung. Es ist eine alte
Formel, und muB} entstanden sein in einer Zeit, wo es richtig war, daf
man den Toten, wie wir sagen konnten, »vom Feuer etwas abbekommen
lieB«3%). Dorpfeld hat von diesem charakteristischen Zuge keinen Ge-
brauch gemacht; sein Beweis stiitzt sich auf sachliche Beobachtungen
und Erwigungen. :

Schon frither hatten Schliemann und Stamatakis » aus der As che, welche
»iiber dem Boden [der mykenischen Schachtgriber] und bisweilen iiber
»die Skelette selbst verbreitet war, den SchluBe gezogen, »daf die
»Leichname in_den Gribern selbst einem diirftigen Feuer ausgesetzt
»und demnach unvollkommen verbrannt worden seien« %), Daran
kniipfte Dorpfeld an, indem er die Aschenreste ebenso erklirte, Zu
allen Zeiten seien bei den Griechen Brennung und Beisetzung verbun-
den gewesen; das Neue bei den Trojakimpfern habe nur darin bestan-
den, daB man sich entschlol aus dem xaiev ein karakaiely zu machen.
Entsprechend habe es spiter, um zu der ilteren Weise zuriickzukehren,
keines eigentlichen Bruches der Tradition bedurft; die Behandlung der
Leiche mit Feuer, die zeitweise verstirkt worden war, sei nur wieder
schwicher gemacht worden. Dieser Ansicht diene zur Bestitigung die
bekannte Stelle in Platons Phidon 64 (p. 114 D/E), wenn man sie nur
richtig verstehe. Kriton hat den Meister gefragt: »Auf welche Weise
sollen wir dich bestatten?« und bekommt die Antwort: » Wie ihr wollt,
vorausgesetzt, dal} ihr meiner habhaft werdet<. Damit wendet sich So-
krates zu den iibrigen und bittet sie, den Freund zu beruhigen und ihm
gegeniiber die entgegengesetzte Biirgschaft zu iibernehmen, wie Kriton
sie seinerzeit den Richtern angeboten habe: Obtog pév ydp, i uiv TopO-
MeVETV. UNelg de 1] piv uf mopoauevely éyyunoaabe, émeddy Groddvw, GANG

38) Nicht ganz klar ist der Ausdruck mupbdc petooéuey (H 410) »vom Feuer aus be-
glitigen<. Dall dabei an lustrale Reinigung pgedacht sei, vermutet gegen Rohde (12 31
Albrecht Dieterich, Nekyia (x893) S. 197. 39) Der kurze Bericht nach Helbig HE. *
(1884] 8. 39 (=2 31 £), wo die genaueren Nachweise gegeben sind,

e
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oixfoedBon dmovra, Tvo Kpitwy pdov @épn kot uf opiv pov 10 olpa i
KAOUEVOY f| KOTOPUTTOMEVOY GyavakT Omep éuod wg dewd mhoxovrog,
unde Aém &v 1) Tagf, Wg f mpotibeton Zwkpdtn f ekpéper fj xatopiTTEL
Wie mit den letzten Worten nicht drei Arten der Bestattung, sondern
drei aufeinanderfolgende Teile der feierlichen Handlung gemeint sind, so
sei es auch vorher bei #j koaopevov §j xatopurtouevov. Kritons Frage zu
Anfang habe sich auf die genauere Ausgestaltung der Feier bezogen,
nicht etwa auf eine Wahl zwischen Verbrennung und Beerdigung.

Der Grundgedanke der Hypothese, dem ich von vornherein lebhait
zugestimmt habe, scheint mir immer noch richtig. Er wiirde es bleiben,
auch wenn sich herausstellen sollte, daf} der Zustand in historischer Zeit
ein etwas andrer gewesen ist, als Dorpfeld annimmt. Und das diirfte
allerdings zutreffen. Hier sind wir nicht auf Schluffolgerung aus ge-
legentlichen, literarisch iiberlieferten AuBerungen angewiesen, sondern
haben unmittelbare Zeugnisse in zum Teil umfangreichen Grabanlagen,
die das eine Verfahren neben dem andern zeigen. Auf dem Dipylon-
Friedhofe sind Bestattungsgriber um ein weniges zahlreicher als Brand-
griber; in den Nekropolen von Megara Hybléa, Syrakus, vollends Samos
Bestattungen gegen Verbrennungen stark im Ubergewicht *°). Danach
ist es doch mindestens nicht unmoglich, Kritons Frage an Sokrates im
Sinn einer Alternative zu fassen und dem entsprechend nachher das f
karopevoy 1y xaroputtouevov zu erklaren, Den Nachweis zu fiihren, dall
auch »in der klassischen Zeit« alle Toten, ehe man sie beisetzte, gebrannt
wurden, ist Dérpfeld nicht gelungen; auch aus einer Stelle wie Lukian
mept wévBoug 21 folgt es nicht **). Das vertrdgt sich aber sehr wohl mit
der Annahme, dafl von den Ausgingen der heroischen Zeit an der An-
teil des Feuers allmihlich verringert worden sei; die Verringerung hitte
denn eben so weit gefiihrt, da manche ganz darauf verzichteten, wobei,
wie Pernice erinnert(Gercke-Norden IT?), rein praktische Griinde,z. B. Kost-
barkeit des Brennmaterials, mitbestimmend gewesen sein konnen. Je-
denfalls bleibt es nicht nur ein Verdienst von Dérpfeld, die Frage ge-
stellt und ernsthaft angegriffen zu haben, auf welche Weise und aus
welchen Ursachen sich zweimal die Sitte gewandelt habe, sondern auch
mit dem Grundsitzlichen der Antwort ist er den anderen iiberlegen.
Dies am deulichsten mit bezug auf den Ubergang aus der mykenischen
in die homerische Zeit. An sich liegt es ja nahe, mit Rouge (NJb.1g10
S. 396f.) das Vorhandensein entgegengesetzter Bestattungsarten auf

40) Genaueres, mit Angabe der Literatur, bei Pernice (Gercke-Norden IT), Privat-
leben 1V, 41) Bei Dérpfeld NJb, 1912 S. 17, Auf andere bemerkenswerte Stellen, die
er anfithrt, kann ich hier nicht eingehen; nur auf Euripides Alk, 365. 607 (S. 24) sei noch

hingewiesen.
g




332 I 4. KULTURSTUFEN

Mischung der Bevolkerung zuriickzufithren; nur hat bisher nicht aus-
gemacht werden konnen, welche der beiden Arten die indogermanische,
also den Griechen angestammte, welche die von Fremden iiber-
nommene war; und vollends unerklirt bliebe die Tatsache, daB der-
selbe Wechsel zweimal, in entgegengesetzten Richtungen, stattgefunden
hat. Da ist es doch eine natiirliche Vermittlung, anzunehmen, daf die
Elemente beider Sitten schon in mykenischer Zeit verbunden gewesen
seien.

Der Vermutung allerdings, dafl die Aschenreste in den Schachtgribern
von Leichenbrand herriihrten, hat schon Helbig widersprochen (oben
Anm. 39); und wenn Dorpfeld in seiner Antwort an Rouge hervorhebt,
»dal} es im allgemeinen schr schwer, ja fast unméglich ist, die Nicht-
anwendung von Feuer an den Gribern positiv festzustellen« (NJb. 1912
S. 5, so schiebt er die Pflicht des Beweises dem Gegner zu, wihrend es
doch eigentlich heilen muf: Affirmanti incumbit probatio. Aber nun
hat er (S. 18) seine Deutung des Befundes durch ein paar wertvolle Zeug-
nisse alexandrinischer Wissenschaft gestiitzt, zuniéichst Schol. 43 zu&og
nupﬂt; empavr: 61 ol dpyaion TG OWHaTe OUK EBamTov UTd iy, el un
npdrepov Exavoayv. Der Urheber dieser Notiz wuBte natiirlich nichts von
unsrer Unterscheidung zwischen mykenischer und homerischer Kultur:
die »Alten« waren ihm die Menschen der homerischen Zeit, und von
denen war ihm klar, daf sie ein aus Brennung und Beerdigung zusammen-
gesetztes Verfahren der Totenbestattung geiibt hatten. Dieselbe Ansicht
tritt im Scholion 4 zu A 52 hervor, aiel d¢ mupal vextwy: Td Tahady Td
otparta TV Bvnokdviwy mpéTepoy ékaieto did TO dmépirra rivedho, €16’
oUtwg é0dmreto md yfiv. Diesmal ist auch der Grund des Brennens vor
der Beisetzung angegeben, mit dem érztlichen Kunstausdruck dmépirro +2)
um dem Korper die iiberfliissige Feuchtigkeit zu entziehen. Aus dem
Epos geschopft konnte diese Kenntnis nicht sein; aber sie fiigt sich mit
dem, was wir aus ihm entnehmen, aufs beste zusammen. Denn es ist
nicht richtig, was Dorpfeld und seine Gegner iibereinstimmend meinen,
dal Homer nur Verbrennung, nichts von Beerdigung unverbrannter
Leichen bezeuge. Auch auf dieser Seite des Kulturlebens bietet er das
Bild einer Entwicklung, und zwar einer Entwicklung, der der Verfasser
jener Partie des H schon als Beobachtender gegeniibersteht. Thre eigent-
lichen Triger waren diejenigen, Zuhérer und Dichter, fiir die und von
denen der aus der Heimat mitgebrachte epische Stil den Vorgingen
und Verhiltnissen der Wanderzeit angepaft wurde.

42) Was in den Scholien 4 weiter folgt (1 8¢ aitio Tod kafeo@u T ouara wapl Tole
EMr]le ﬂUTT} KTE.), ist eine itiologische Erzithlong aus Andron, mit der von uns hier
verwerteten antiquarischen Notiz nur #ulerlich zusammengeriickt.

N\ \
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VIL. Nur auf dem Grenzgebiet zwischen sagenhaften und historisch
bezeugten Zeiten bewegen wir uns, wenn wir die Form der Eheschlie-
Bung ins Auge fassen. Aristoteles berichtet(Polit.II 5[8] p. 1268 b, 39ff.):
Tove dpyatoug vououg (@ain dv mig) Moy dmhods efvar kol BapBopikoug:
¢o1dNpo@odvTd Te Yo of “ENMveg kol Tdg yuvoikog éwvolvTo mop G-
Awv. Der urspriingliche Zustand ist bei Homer noch der herrschende.
Von Andromache heifBit es (X 472),, Hektor habe sie in sein Haus gefiihrt
¢k dopou *Hetlwvog, émel mope wupia €dva. Dieselbe Begriindung kehrt
mit gleichen oder dhnlichen Worten in anderen Fillen wieder (T 178.
190. \ 282), so daBl man, mag auch die Etymologie des Wortes &bdva
zweifelhaft sein, deutlich sieht: es bezeichnet den Kaufpreis, den der
Briiutigam fiir das Midchen dem Vater bezahlt. So bei Antenors Sohn
Iphidamas (A 243), bei Odysseus’ Schwester Ktimene (0 367). Zuweilen
wird statt der €va eine Dienstleistung gefordert oder angeboten: so
wollte Neleus seine Tochter Pero nur dem geben, der die Rinder des
Iphiklos aus Phylake holen wiirde (\ 288 f.); und Othryoneus hoffte die
schonste von Priamos’ Tochtern, Kassandra, ohne Kaufpreis (dvdedvov)
zu gewinnen, wenn er die Achier aus Troas vertrieben hitte (N 366). Ganz
unentgeltlichsein Schwiegersohn zuwerdenbietet Agamemnondem Achill
an, den er versohnen will (| 146 = 288); und die gleiche Bereitwilligkeit er-
kldrt (n 314) Alkinoos seinem Gaste, um den hilflos und natiirlich besitzlos
ans Gestade Geworfenen zu ehren und wegen der Bedenken, die er selbst
soeben geduBert hat, zn beruhigen. Solche Ausnahmen bestitigen nur die
Regel, daB die Braut gekauft werden mufite. Wie wenig man darin etwas
AnstoBiges oder nur Unzartes empfand, beweist Odysseus, der esin seiner
wohl iiberlegten Anrede an die phédakische Konigstochter erwiihnt: er
preist den gliicklich (Z 159), &g ké ¢” éédvoror Bpioag olkéVd dparmToL.
Trotzdem blieb das BewuBtsein lebendig, daB es sich um ein Geschift
handelte, bei dem jeder Teil sein eignes Interesse im Auge hatte, und
das riickgingig gemacht werden konnte wenn der eine sich iibervorteilt
sah (vgl. Hephistos und Aphrodite 6 317 ff.).

Ein Scholion 4 eu N 382, das wenigstens zum Teil auf Aristonikos zu-
riickgeht, lautet: f| bimhfj 611 Edva Edidooav of pvnotiipes: »Eedvwrais de
kndeorof, mevbepol: obTol Yap Ta Edva mapa TV UVNOTEVOULEVWY EDE
xovto (so Cobet fiir évedéyovro). Das abgeleitete ¢edvwrol kommt nur
an dieser Stelle vor und ist in seiner Bedeutung véllig klar; fiir édva
selbst aber stimmen die Aussagen der Alexandriner nicht ganz iiberein.
Zu TT 178 hat Aristonikos notiert, 811 €va ta Omd TdV YouolvTwy dido-
Heva Talg Yauoupévong, wonach die Geschenke nicht dem Vater sondern
der Braut selbst gegeben worden wiren. Mit Riicksicht darauf hat Fried-
linder zu N 382 den zweiten Teil der Bemerkung, die Erklirung von
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éedvwral, dem Aristonikos abgesprochen und nicht mitgedruckt. Diese
Erkldrung ist zwar die sachlich richtige, steht aber vereinzelt da, wihrend
die zu ihr nicht recht passende von €dvo mehrfach wiederkehrt. Sie
findet sich z. B. im Lexikon des Apollonios: »&va« td Omd 1@V Hyn-
othpwy Tolg HeuvnoTeupévaig didopeva dipa, und dhnlich bei Hesy-
chios: »€dvac @epvn, 16 OO TWY pVnoTHpwY Talg PYNOTEVOMEVOIC DIDO-
ueva' »peihioe dE T Omd TV yovéwv Tolg yauovuévenc. Hier ist kon-
fuserweise der Begriff der @epvi (Mitgift) mit herangezogen; aullerdem,
wohl in entfernter Erinnerung an | 147, ein Zusatz iiber peiha gemacht.
Als gemeinsame Quelle dieser Erklirungen sicht Cobet Aristarch an, und
Friedlinder hat ebenso geurteilt. Man konnte einwenden, daB die richtige
Auffassung, die in dem zweiten Teil des Scholions zu N 382 gegeben ist,

besser fiir Aristarch passe, die Unklarheit in den iibrigen Zeugnissen auf

Rechnung seiner Nachfolger zu setzen sei; aber das wiirde sich schwer
beweisen lassen. Es kommt auch nicht allzuviel darauf an, Selbst wenn
Aristarch irrtiimlich sich &va als Geschenke dachte, die der Braut vom
Brautigam gegeben wurden, so verdient er dafiir nicht den Spott und
Tadel, den Cobet (MCr. 243) iiber ihn ausgieBt. Denn der Ubergang
von der Sitte des Brautkaufes zu der der Mitgift hat sich tatsiichlich bei
manchen Vélkern *?) in der Weise vollzogen, daBl die Gewohnheit aufkam
der Tochter den vom Schwiegersohn erhaltenen Preis ganz oder teil-
weise zur Ausstattung mitzugeben. Ob dies auch in Griechenland so ge-
wesen ist und ob dem Aristarch etwas davon bekannt war, wissen wir frei-
lich nicht; vielleicht sind die Worte des Chores in Aschylos’ Prometheus
559f. 07¢ Tdv dpomdtprov dvorg dyareg ‘Howbvay mobv déuapra Korvé-
\ektpov, die Cobet (p. 249) als Probe eines miiverstindlichen poetischen

43) Beispiele fiir dieses [f-'bcrgnngsratﬁum aus den Sitten jetzt lebender Vislker findet
man bei A, H. Post, Studien zur Entwicklungsgeschichte des Familienrechts (x 889) S.170f.
Lehrreich ist auch der allmiihliche Wandel, der sich auf dem Gebiete des germanischen
Rechts vollzogen hat. Dal die Ehe hier jemals ein »Kauf des Weibese gewesen sei, be-
stritt Felix Dahn (z. B. Deutsche Geschichte I 1 [1883] 8. 135), ist aber mit dieser Ansicht
nicht durchgedrungen; vgl. Rob. Bartsch, Die Rechtsstellung der Frau als Gattin und Mutter
1903) S. 62, Doch von Anfang an bestand schon in den Zeiten, wo das Instifut der Kauf-
ehe noch ganz lebendig war, daneben der feste Brauch, dal auch die Frau dem Mann
etwas an Besitz zubrachte. Dariiber berichtet Tacitus Germ. 18. Noch in frinkischer Z
vollzog sich bei einem grollen Teile der deutschen Stimme die Eheschliebung in der alter-
tiimlichen Form des Brautkaufes; svielfach mull aber die Sitte bestanden haben, dal der
>Vormund den erhaltenen Preis ( /¥ittum) der Braut ganz oder teilweise in die Ehe mitgab.
»— — S0 wurde der Kaufpreis, ohne zunichst seine juristische Natur zu #ndern und seine
»Notwendigkeit fiir jede voligiiltige Ehe zu verlieren, zu einer von dem Vormunde ausbe-
>dungenen Dos des Briutigams an die Brauts. Die Entwicklungstufe, die Richard Schrider
(Lehrbuch der dentschen Rechtsgeschichte 2 [1894] S. 201f.; vgl. S. 300) in diesen Siitzen
bezeichnet hat, entspricht genau der Auffassung der €dva, wegen deren Aristarch von Cobet
getadelt wird,
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Sprachgebrauches anfiihrt, natiirlicher Ausdruck des Uberganges zu
einer geanderten Sitte. So viel aber steht fest, daB schon die homerische
Dichtung bis in die Zeit herabreicht, in der der éltere Brauch allméhlich
verlassen wurde und der jiingere aufkam. Wie Priamos von der Hoff-
nung spricht, Lykaon und Polydoros, die ihm Laothoe die Tochter des
Altes geboren hat, aus der griechischen Gefangenschaft zuriickzukaufen,
gedenkt er der Schitze, welche diese seine Gemahlin von ihrem Vater
mitbekommen hat: mola yap dmace waidl fépwy dvopdkhutog ' ANTng
(X 31). Und Agamemnon begniigt sich nicht damit, Achill gegentiber
auf eine Zahlung fiir die Tochter die er ihm geben will zu verzichten,
sondern fiigt das Versprechen hinzu (1 147 £): &b 8" &m peihio dwow
molNe ud)’, 600’ ol mb mig € émédwke Buyatpi ).

Aber diese Stelle ist fiir Cobet ein Grund mehr Aristarch zu schelten
er habe so verschiedene Dinge wie €dbva und petha verwechselt; das trete
besonders in der Anmerkung zu B 53 hervor. Dort klagt Telemach in
offentlicher Rede iiber die Zudringlichkeit der Freier (52 ff.);

ol woTpdg Hév éc olkov dmeppiTact véechu

“Ixapiov, 6¢ ¥ adTodg éedvwoaito BUYOTPA,

doin &, I k¥’ €8éNor kol of kexupropévog ENboL.

55 01 d elg fiuérepov mwhevpevor kh.

Dazu bemerkt Aristonikos: kupiwg uev €dva éoti Ta didopeva Umo To
TouoOvrog T Yopouuévy: vOv de karaxpnoTikds keiton f) &g dvti Tod
sypripora ¢mdoine. Cobet macht sich iiber die Wendung vOv deé kato-
xpnoTikdg lustig und verlangt, dafd auch hier die echte Bedeutung von
€dva zugrunde gelegt, éedviboouto also iibersetzt werde: »fiir Braut-
geschenke verkaufen wiirde«. Wie sollen wir uns entscheiden?

44) Ein mittelbares Zeugnis fiir eben diesen Gebrauch meint Finsler ("Edva, Herm. 47
1912] 8. 414—421) in Telemachs Worten B 132 f. zu finden: kaxov d€ ue moM’ drotiverv
kapiw, of ¥ alrde éxlv amd pnrépa méupw. Damit sei nicht Bube gemeint fiir die
der Mutter angetane Schmach [>denn eine Schmach wire die Riicksendung nicht«], sondern
Riickzahlung des Wittums, Diese Deutung ist von seiten ihrer Voraussetzungen willkiir-
lich; Telemachs Rede ist ja ganz beherrscht von der Abwehr des Schimpflichen, das ihm
sugemutet wird, Géotter und Menschen werden es ahnden (OTUTEPUS apfoer epwvie,
vELEDIC € &vepuﬁmuv]; sollte der Vater Tkarios der einzige sein, bei dem nur an die ge-
schiiftliche Seite der Sache gedacht wird? Keineswegs: €k top Tod marpdg kakd mel-
goucit, Weiter aber wird Finsler zu sehr iiblen Konsequenzen gefithrt. Innerhalb des f
hat er nun zwar Einheitlichkeit des Sprachgebrauches; aber zwischen Telemachie und
Odyssee konstruiert er einen Unterschied, der doch wieder nicht klar eingehalten wiire.
Und vollends einer Reihe von Ilias-Stellen mul} er Gewalt antun, um die Spuren davon zu
beseitigen, dald unter €dva urspriinglich der fiir die Fran dem Vater gegebene Kaufpreis
verstanden wurde (dvdedvov | 144. N 365; éedbvwral N 38). Auch die Chronologie der
Bedeutungen — vielmehr die chronologische Verwirrung — die sich filr ihn ergibt (3. 417),
spricht gegen seine Theorie.
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Daf} die Hand der Penelope, wie jeder anderen Frau, dem gebiihre,
der den groften Preis zahlt, dariiber herrscht nirgends ein Zweifel. Als
Telemach dem fremden Bettler gegeniiber seine Notlage schildert, sagt
er, seine Mul‘ter schwanke ob sie noch linger im Hause bleiben solle:
f| fion aw’ Fm]rm. *Axoadv 6¢ mic dpraTog pvaTon evi MEYAPOIOLY GV Kol
Trhucrm nopnow (w 761). Von den Freiern gibt Agelaos dem Telemach
in freundlicher Absicht den Rat, er moge seiner Mutter zureden, TARaoH
6c Tig dproTog Gvip kol mheloTa TopN oY (v 335). Die gleiche Anschau-
ung liegt den resignierten Worten zugrunde, mit denen @ 161f. Leodes
den Bogen, den er nicht spannen konnte, bei Seite stellt. Und Penelope
selbst deutet an, nach welchem MaBstabe sie, wenn iiberhaupt, den
neuen Gemahl wahlen wird (r 528f): 8¢ Tig dpioTog uvdton v uerd-
porgt moply amepeioia €dvo. Charakteristisch istauch die Art, wie Athene
in o die Verdichtigung, Penelope denke daran dem Eurymachos die
Hand zu reichen, begriindet (17f.): & yap nepifalher dmavrog pvnothipag
diporot ket EED@eNkey Eedva. Danach kann auch B 53 éedviboarro nicht
anders gemeint sein. Telemach will sagen: »Die Im_-:u' strauben sich
in das Haus des Ikarios zu gehen, der seine Tochter dem Meistbietenden
unter ihnen verkaufen wiirde«. Sonst wiirde man gar nicht verstehen,
warum die Freier sich gegen dieses Verfahren striuben (dmepplract); w enn
die Aussicht bestiinde, daB der gliickliche Bewerber noch Geschenke
dazu bekidme, so hitten sie ja alle Ursache einverstanden zu sein.

Die Stelle in Telemachs Rede ist also von Cobet richtig erklirt; aber
nun die Forderung, die Eurymachos dagegen erhebt (B 194 ft.):

Tnkeudyw " év maow éydv mobfcopon adTéc:

195 untépa fiv é¢ matpdg Gvwyétw dmovéesbar-

ol d¢ yauov TevEouol kal dpTuvéoucty Eedva

moMG& paX’, oooa Eowke @ilng &m madde EmecOal.
Hier konnen &edva unméglich als Kaufpreis verstanden werden, wenn
hinzugefiigt wird, dall sie »die liebe Tochter begleiten« sollen, Dewhﬂb
sieht sich Cobet genétigt den letzten Vers hier und o 278, wo dieselben
Worte dem Mentes in den Mund gelegt sind, fiir interpoliert zu crkl;’ir(:n“':

45) Thm schlielit sich Belzner an (vgl. oben Anm. 11b), Hom. Probl. I (1911) 64—175%
in ausfiihrlicher Auseinandersetzung, durch die das Urte 11 mit dem er sie abs Lh]l 23t in
doppelter Bezichung von ihm selber widerlegt ist. Er meint, von skulturgeschichtlichen
Verschiebungen< kbnne »auch hier nicht die Rede seine, und hat doch zehn Seiten lang
davon geredet; und er behauptet >die Auffassung der €dva sei einheitlich«, nachdem er
von dem -\ux,bilfnnulld der Athetese Gebrauch gemacht, damit also zugegeben hat, dal}
der iiberlieferte Tatbestand des homerischen Sprachgebrauches in diesem Punkte nicht
einheitlich ist. Wegzuschneiden, was sich nicht fiigen will, ist immer das Einfachste
Indem Aristarch und Cobet damit anfingen, haben sie uns die Moglichkeit und folg glich
die Aufgabe geschaffen, weiter zu kommen.
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Aber die Schwierigkeit ist damit noch nicht gehoben. DaB einer der
Freier ol d¢ sagen und damit sich und seine Genossen meinen kénne,
wiirde Cobet (MCr. 245) nicht behauptet haben, wenn ihn nicht der Eifer
gegen eine irrige Auffassung des Wortes €va fortgerissen hiitte. Der
Anstoll wire um so stirker, als der ganze Gedanke, wie Kirchhoff ge-
sehen hat, in § seinen eigentlichen Platz hat, in o, wo Athene-Mentes
ihn auspricht, erst nach dem Muster der Rede des Eurymachos wenig
geschickt angebracht ist; da wire es doch wunderbar, wenn die Be-
zichung des ol dé und damit der Sinn des ganzen Vorschlages an der ur-
spriinglichen Stelle so viel weniger deutlich geraten wire als an der nach-
ahmenden. Jedenfalls darf uns nicht zugemutet werden einen solchen
Widerspruch durch gewaltsamen Eingriff in den iiberlieferten Text selber
herzustellen. Es bleibt wirklich nichts iibrig, die €vo sind g 196 und
a 277 das was wir Mitgift nennen: dies hat unter anderen Kirchhoff
(Od.” 243 f.) mit Entschiedenheit erkannt. Auch die Griechen selbst
haben die Stelle so verstanden; denn bei spiteren Dichtern wird mehr-
fach das von der Braut Mitgebrachte &€vov genannt, wofiir Cobet
(p- 248 sq.) aus Pindar und Euripides Beispiele anfiihrt, Aber wie ist das
Wort zu der gednderten Bedeutung gekommen?

Vergegenwirtigen wir uns doch, wer denn den Vorschlag macht, daf
die €dva von den Eltern gegeben werden sollen. Es ist Eurymachos,
mit der frechste unter den Freiern. Er und seine Genossen haben natiir-
lich kein Interesse daran die #ltere Sitte zu bewahren; ja wir erfahren
geradezu, daf} sie sich ihr zu entziehen suchen. Zwar heiBit es in der
Schilderung, die Teiresias, und spiter in der, die Athene von ihrem
Treiben gibt (A 117. v 378): pviuevor Gvridény dhoxov kel Edva diddvrec.
Aber das kann ein formelhafter Ausdruck fiir »Bewerbunge« sein und
braucht nicht anders beurteilt zu werden, als wenn der Dichter von Ka-
lypso erzéhlt; sie habe fiir Hermes Nektar »gemischt« (€ 93), oder wenn
er den Odysseus zu Nausikaa sagen 148t (Z 149. 168 £.): youvoOuai ge
dvaoge — — deldo d” alvidg yovvwy GywacBm. Viel wichtiger, weil
durchaus ernst gemeint und anschaulich ausgefiihrt, ist die Beschwerde,
mit der in ¢ Penelope den Freiern gegeniibertritt (275 ff.):

275 pwnotipwy ovy fibe dlxn 10 mwhpobe TéTuxTO.
ol T dyodnv Tte Yuvoika kol dpveroio BYYOTPO
uvnoredety E0EAWOL kol GANAhoig Epiowaty,
avTol Tol ¥ Gvdyouot Bbag kal ipio pfha,
koUpng doita @ilowgy, kol dyhad ddpa didodowv,
280 GA\\’ oUk dAoTplov BloTov vimowvov Edouay.
Die Worte haben bekanntlich den Erfolg, daB die einzelnen Freier aus
ihren Wohnungen Geschenke fiir die Konigin holen lassen. Man hat an

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl. 22
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diesem Auftreten der »treuen Gattine Anstof} genommen, und Wilamo-
witz (HU. 29—34) hat die ganze Episode als ein Stiick, »das fast in die
Parodie liberspielt«, ausgeschieden und der spitesten Zeit, etwa der des
Archilochos, zugewiesen. Aber wir werden sehen, dal} darin noch ein
andrer urspriinglicher und fiir das Verstindnis der Odyssee grundlegender
Gedanke enthalten ist. Und wenn das auch nicht wire, wir diitfen unser
* Urteil iiber die sittlichen Anschauungen lingst vergangener Zeiten nicht
durch modernes Empfinden bestimmen lassen, Daf} Penelope wirklich
mit ihrem Vorwurf den Angelpunkt der Situation trifft, zeigt von der
andern Seite die Rede, die Antinoos nach dem vergeblichen Unternehmen
gegen Telemach vor den Freiern hilt: wie durch ein Wunder ist der
verhafite Erbe des Odysseus den Nachstellungen entgangen; jetzt soll
man ihn auf dem Lande iiberfallen und toten, seine bewegliche Habe
verteilen, sein Haus der Mutter geben und dem der sie heiraten wird.
»Wenn euch dieser Plan nicht gefillt,« so schliet der Redner (m 387
bis 392), »dann wollen wir nur aufhéren hier zusammenzukommen und
ssein Gut zu verzehren; dann mogt ihr gleich ganz und gar euch dem
sHerkommen beugen und schlicht biirgerlich mit Brautgeschenken,
:jeder von seiner Wohnung aus, um die Konigin werben.« Die Hérer
verstehen, was er meint; alle verstummen, bis der verstindige Amphi-
nomos einen Vorwand findet die Entscheidung hinauszuschieben. Der
Versuch, durch spottende Beruhigung zu entschlossenem Handeln auf-
zustacheln, ist gescheitert,

In anderer Form verwandten Sinn hatte die ernsthafte Zumutung, die
Eurymachosin der Volksversammlung an Telemach gerichtet hat: er solle
seine Mutter zu ihren Eltern zuriickschicken, damit diesie mit Geschenken
ausgestattet einem der Bewerber zur Ehe giben. Wir haben aus zwei
vorher (S. 335) angefiihrten Ilias-Stellen gesehen, dafl auch dasiltere Epos
erst in einer Zeit vollendet sein kann, in der die spitere Gewohnheit einzu-
dringen begann. Wunderbar wire es,wenn der Wandel der Anschauungen
sich glatt und friedlich, ohne Anstof vollzogen hitte: und nun versetzt
uns die Odyssee mitten hinein in die Kampfe, die hier gefiihrt sein miissen.
In ihr vertreten Penelope und Telemach den élteren Brauch, die Freier sind
riicksichtslose Vorkampfer des neuen; und der natiirliche Gegensatz, in
den beide Parteien dadurch gestellt sind, ist eines der wesentlichen Mo-
tive, auf denen die dramatisch bewegte Handlung des Gedichtes beruht.

Ein Zweifel scheint noch iibrig zu bleiben: war wirklich die Zeit, in
der das Epos sich bildete, als Periode des Ubergangs selber schwankend
in dem was sie fiir recht hielt? oder stammt etwa die Unsicherheit da-
her, daB} die Stellen, an denen verschiedene Anschauungen hervortreten,
in verschiedenen Zeiten entstanden sind? Fiir die Beispiele aus der Ilias
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steht der zweiten Annahme nichts im Wege; fiir die Odyssee aber ist es
unmoglich die einander widersprechenden Anwendungen des Wortes
€dva in B (53 und 196) auf diese Weise abzutun und damit ein in sich so
geschlossenes Stiick wie die Verhandlung mit den Biirgern zu zerreiBen.
Hier drdngt alles zu der Auffassung, die wir angedeutet haben, daf} die
Dichtung deshalb Gegensitze darstellt, weil die Menschen, von denen
und fiir die sie geschaffen wurde, selbst vom Streit um diese Gegensitze
bewegt waren. Und dies wird durch eine weitere Beobachtung bestitigt.
Auch dariiber nimlich erhalten wir aus der Odyssee nicht ganz klare
Auskunft, wer eigentlich, falls der Konig nicht heimkehrt, die Hand
seiner Witwe zu vergeben hat. Telemach lehnt es ab (B 130), stellt dann
aber doch, fiir den Fall daB er bestimmte Kunde von dem Tode des
Vaters erhilt, ein energisches Eingreifen in Aussicht (B 223 dvépr unrépa
dwow). Die Freier verlangen von ihm, dal er ein Ende machen soll,
aber in der Form, daf} er die Mutter ins Haus ihres Vaters zuriickschickt,
damit der sie einem Manne verlobe (B 113 f 195), und diesen Ausweg
scheint Telemach selbst am meisten zu wiinschen (B 53). Der Gesamt-
eindruck endlich, den man bei Lektiire der Odyssee gewinnt, ist der, daf3
Penelope selbst die Entscheidung hat (0 zo. 7 391. @ 161). Wie sie sich
dessen bewufdt ist (T 157. 524. 571 ff.), so wird sie von andern, je nach
deren Stellung, fiir ihre Standhaftigkeit gelobt (A 181) oder gescholten
(B g1. 124). Das Urspriingliche ist nun iiberall, dafl der niichste méinn-
liche Verwandte der Witwe, in erster Linie ein erwachsener Sohn, dem-
nachst ihr Vater, berufen ist sie einem neuen Manne zu verloben; erst
eine spitere Zeit hat ihr das Recht der eigenen Entschliefung zuge-
standen. Wenn in der Odyssee beide Rechtsanschauungen trotzdem
nebeneinander zu gelten scheinen, so ist auch hier die Erklirung aus-
geschlossen, daf} die Spuren der jiingeren im allmdhlichen Wachstum
der Dichtung hinzugekommen seien; denn auf dem inneren Konflikt, in
den Penelope versetzt ist, beruht ja gerade das Interesse der Handlung.
Dagegen ist es sehr wohl begreiflich, daBl zu einer Zeit, als die spitere
Sitte sich befestigte, noch eine Erinnerung an die édltere im Volksbewuft-
sein lebendig war; oder, von der anderen Seite angesehen, daf die neue
Anschauung eben deshalb aufkam, weil man sich mehr und mehr
scheute das alte Recht in voller Strenge auszuiiben. Ein Beispiel dieser
Gesinnung bietet Telemach. Er ist der natiirliche Vormund seiner Mutter,
so daB deren Vater erst dann eintreten konnte, wenn Telemach auf sein
Recht ausdriicklich verzichtete; das will er nicht. Aber er mag auch
nicht so handeln, wie es ihm von rechtswegen zukidme; denn er ehrt
den Schmerz seiner Mutter und ist eben erst erwachsen. Obendrein hat
Odysseus selbst, als er nach Troja fortzog, seiner Frau zwar befohlen

22%
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sich wieder zu verheiraten, wenn der Sohn erwachsen und er bis dahin
nicht zuriickgekehrt sei, aber die Wahl des Gatten ihr selbst anheimge-
stellt (o 269 f.):

avtap émfv df mwalda yeveridavra Tonm,

YALooe™ & K E6énolo Tedv kard dMua Mmodoe.
Das ist ein Stiick jenes Abschnittes, den Wilamowitz als spéte Eindichtung
ausgeschieden hat. Der Auftrag des scheidenden Kénigs wird uns noch
weiterhin beschiiftigen; zunichst fragen wir nur: welche Voraussetzungen
ergeben sich aus ihm fiir die rechtliche Stellung der Penelope? Sie soll
selbst entscheiden, wen sie zum Gemahl nehmen will; aber das Recht
dazu hat sie nicht ohne weiteres, sondern es ist ihr durch ausdriickliche
Erklarung ihres Mannes zugestanden worden. In diesem Zuge der Er-
findung zeigt sich deutlich, wie der Dichter selbst fiihlte, daBl er seine
Zuhorer in die Zeit des Fortschrittes von einer Stufe des Rechtsbewuft-
seins zu einer spateren versetate. —

VIII. Der Gottesdienst fand auch bei den Griechen in iltester Zeit nicht
in Tempeln statt sondern unter freiem Himmel. Wo ein schattender
Hain, eine Quelle von Biaumen umstanden, ein vorspringender Fels da-
zu einlud, dort errichtete man einen Altar um den Himmlischen zu opfern ;
wer ihnen Geschenke weihen wollte, befestigte sie an den Seiten des
Altars oder an den Biumen, die ihn umgaben *%). Jene primitiven Kultus-
stitten waren zundchst wohl nach allen Seiten offen und jedem zuginglich ;
dann stellte sich das Bediirfnis heraus sie durch ein Gehege oder eine
Mauer einzuschlieBen; zuletzt baute man der Gottheit, die man nun auch
im Bilde nachzuahmen und festzuhalten suchte, ein bedachtes Haus.
Homer fiihrt uns auch hier in die Periode des Ubergangs; das hat Helbig
richtig erkannt. Danach ist mit der Moglichkeit zu rechnen, daf wir im
Vorkommen von Tempeln einen neuen Mafstab gewinnen fiir die Ab-
schitzung des relativen Alters der Lieder.

A. An folgenden Stellen wird zweifellos ein Tempel erwihnt.
1) Das Haus der Stadtgéttin von Athen finden wir zweimal genannt:
im Schiffskatalog, wo es von Erechtheus heiBt (B 547 ff.):
— — — — bv mot’ "A6rvn
Bpéwe Aidg Buydtnp, Téke dE Zeldwpog dpoupa
Kad & &v "ABAvyg eloev éd &vi mlowt v,
550 &vBa b€ wv Talpoiot kol dpvelols ihdovron
koOpor ’ABnvaiwy mepitelopéviy éviautiy,

46) Zur Erléuterung dieser Sitte verwies Helbig (HED.? 417) besonders auf die Aus-
grabungen von Olympia und Cypern. Inzwischen ist das Material, das ihm bekannt war
und das er zum Teil brieflichen Mitteilungen von Ohnefalsch-Richter verdankte, durch
dessen grobes Werk iiber Cypern (1893) wesentlich vermehrt worden,
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und 1 8of., wo Athene das Land der Phaaken verlassen hat,

{keto d° ég Mapadiva xal edpudyuiay "AbRvny,

dOve d" ’Epex8fiog mukivov douov.
An der ersten Stelle hat offenbar der Dichter von dem Tempel und dem
Platz, den er im Kultus einnimmt, eine deutliche Vorstellung; an der
zweiten erscheint die Gottin als Gast des Konigs in dessen Hause. Trotz
dieses Unterschiedes, den Reichel (Hom. Waffen® 154) hervorgehoben
hat, sind beide Zeugnisse im Gedankenkreise unserer Ilias und Odyssee
etwas Fremdartiges. Sie gehoren der jiingsten Schicht an, die in Athen
zur Zeit des Peisistratos dem Bestande der Ilias zugewachsen ist (oben
S.117—121).

2) Ein Athenetempel steht auf der Burg von Ilios, in dem Hekabe
nach Anweisung des Sehers Helenos die tépatpa versammelt, um der
Athene einen Peplos und Geliibde darzubringen (Z 88. 274. 279. 297 fi
vgl. 379). Die téparpon sind ein Kollegium von Priesterinnen, das nament-
lich in Athen bestand, wo vierzehn dazu auserwihlte Matronen der faoi-
Mooa zu Diensten waren (s. Wilh. Schulze Qe. so1 sq.; Wilamowitz IIH.
303), und das hier fiir Troja vorausgesetzt wird, ebenso wie ein Kultus-
bild der Gottheit, das einzige bei Homer. Diesen Tatbestand verwertet
Bethe (NJb. 43 [1919] S. 8 ff.) als einen der Beweise fiir seine Ansicht,
daf die Ilias mit ihren jiingsten, aber noch integrierenden Bestandteilen
bis ans Jahr 600 herabreiche. Gewif8 richtig 7). Von dem Bilde wird
noch die Rede sein. — 3) Ebenfalls auf dem Burghiigel befindet sich ein
Tempel des Apollon, in den der Gott den vom Kampf erschopften Aneas
entriickt (E 446), der dann im #dutov (448) von Leto und Artemis ge-
pflegt wird, Dieses Tempels gedenkt Hektor in H; hier will er, wenn er
seinen Gegner besiegt, die Riistung des Erschlagenen aufhidngen, mpol
ynov "AméMwvog Edroto (H 83).

4) Von besondrer Art ist der Apollontempel in Chryse; auch von
diesem wird nur gesagt, dal er gebaut worden sei, in der Handlung selbst
spielt er keine Rolle. Wie der Priester zu seinem Gotte betet, hebt er
das Verdienst hervor, das er sich unter anderem durch Tempelbau er-
worben habe (A 39ff): €l moté o1 Xapievt &m vnov Epeya, kré. Nach-
her aber, wie Odysseus die geraubte Tochter und das Siihnopfer nach
Chryse bringt, wird eines Tempels dieser Stadt mit keiner Silbe ge-
dacht. Von Chryseis heiBt es (A g440f.): TV uév &mar’ émt fwudv dywy

47) Dab Bethe trotzdem die Uberlieferung von der peisistratischen Redaktion als
snovellistische Legende« ablehnt, wurde schon (S. 134) erwiihnt. Gegen seine Folge-
rungen aus Tempel, Kultbild und Bittgang hat Drerup ausfiihrlichen Einspruch erhoben
BphW. 1919 Nr. 51 (im ersten von zwei Artikeln iiber >die Zeit unserer Ilins¢). Vgl. auch
unten Anm. 51.
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mohvunmg "Odbuooeds matpt piky év xepol Tibe1, und von der Hekatombe
wenige Verse spiter (447f): Tol & o, Bed xhewriy Exordupny EEeinc
Eomoav éoduntov mepl Bwudy. Man sieht: wo es gilt, mit eigener Phan-
tasie den Hergang auszumalen, da tritt das Bild des Tempels zuriick und
wir haben wieder den im Freien errichteten Altar als einzigen festen
Mittelpunkt der heiligen Handlung. Und doch soll Chryses nicht nur
einen Tempel errichtet, sondern wiederholt solche fiir seinen Gott ge-
deckt haben? So verstand Platon die Stelle (€v vady oikodounceay,
Staat 394 4), und so war sie, ahnlich wie A 394 f., wohl wirklich gemeint.
Deshalb vermutet Leaf in seiner Ausgabe, daB hier an die urspriingliche
Form eines Gotteshauses gedacht sei, @ mere roof o protect the image
of @ god standing in a grove. Und van Leeuwen **) hat diesen Gedanken
weiter ausgefiihrt, indem er mit Recht auf das Bildnis verzichtet und dem
— vielleicht aus Zweigen schnell hergestellten — Dache nur den Zweck
zuschreibt, dal dem zum Opfermahle geladenen Gott ein wiirdiger Sitz-
platz bereitet werden sollte. Sehr willkommen, wie nun auch von dieser
Seite her ein Blick in die Zeit des Uberganges erdffnet wird: und ver-
dienstlich, was van Leeuwen zur Erliuterung aus spiterer Literatur der
Griechen beibringt. Nur hitte er nicht versuchen sollen dieselbe Deu-
tung auch fiir die anderen Stellen geltend zu machen. Ist das schon
beim Erechtheion und den Tempeln auf der Burg von Ilios ohne grofie
Gewaltsamkeit nicht moglich, so vollends bei den Beispielen, die noch
fehlen.

5) Wo der Dichter die Ansiedelung der Phiaken schildert, sagt er von
Nausithoos: duei d¢ telyoc-Ehaooe woher kot édeiparo ofkoug kol vnoiic
moinoe Oedv kol &ddcour’ dpotpog (I gf.). Dal es sich hier nicht um
gelegentliche Herrichtung einer Opferstitte sondern um Bauten, die Be-
stand haben sollten, handelt, zeigen die vorhergehenden wie die nach-
folgenden Worte. Aber fiir die Handlung des Epos haben diese Gottes-
hiuser keine greifbare Bedeutung; ihr Bau wird nur als Tatsache hervor-
gehoben, die Stitten des Gottesdienstes sind nachher anders beschrieben
oder vorausgesetzt (Z 291 f. 266 f.), — 6) Ebenso ist zweifellos ein wirk-
licher Tempel der, den Eurylochos mit den iibrigen Gefihrten dem
Sonnengotte zu bauen verspricht, wenn sie gliicklich nach Ithaka heim-
gekehrt sein wiirden (u 346).

B. Diesen sechs Beispielen steht eine merklich groflere Zahl solcher
Stellen gegeniiber, an denen, wie im Grunde ja auch in Chryse, ein
Gottesdienst im Freien angenommen oder eine altertiimliche Kultstitte
ausdriicklich erwihnt wird,

48) van Leeuwen, NHOE quid est? Mnemos, 34 (1906} p. 181—100, wieder CH.
p: 218 5qq.
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1) Ehe die Griechen von Aulis abfuhren, haben sie den Gottern ge-
opfert auf heiligen Altiren, die eine Quelle umgaben, fiber der eine
schéne Platane emporragte (B 305 ff.). Auch die Beschreibung des
Wunders, das sich hier zugetragen hat, zeigt deutlich da an einen
Tempel nicht gedacht wird. — 2) Zeus gegeniiber riihmt sich Agame-
mnon, er sei auf dem Wege nach Ilios an keinem seiner Altire votbei-
gefahren ohne zu opfern (O 238f). — 3) Als Agisthos die Frau des
Atriden geheiratet hatte, feierte er ein grofies Fest (y 273f): moA\o de
unpf’ Exne Bedv iepoig &ml Bwpolg, MO o dyddpar’ dviiwev, Vgd-
suatd Te xpuody Te. Das ist ganz jene alte Sitte, von def, wie schon
erwithnt wurde, auf Cypern noch deutliche Spuren nachgewiesen sind.
— 4) Odysseus vergleicht den schlanken Wuchs der Nausikaa mit dem
cines Palmbaums, den er einst auf Delos *AmoNwvog mapd. Bwpd (T 162)
sesehen habe, Der Altar stand also im Freien und war das eigentliche
Heiligtum des Gottes.

s) Einen fiir den Gottesdienst geweihten Platz bezeichnet auch die
heilige Eiche des Zeus in der troischen Landschaft, die zweimal vor-
tommt: als Zufluchtsort fiir den zum Tode verwundeten Sarpedon (E 693)
und als Aussichtspunkt fiir die dem Kampfe zuschauenden Gotter (H 60).
Daf ein Altar dabeigestanden habe, erfahren wir nicht. — 6) Auch von
der Eiche des Zeus in Dodona (E 328. T 297), aus deren Rauschen Orakel
vernommen wurden, wird dies nicht ausdriicklich gesagt, ist aber hier
doch wohl als selbstverstindlich anzunehmen.

Besonders oft werden Wiilder als Sitze der Gottesverehrung genannt:
7) Ein Hain des Poseidon, TTogiriov drhaov dhoog (B 506), befand
sich zu Onchestos in Bootien. — 8) Das Heiligtum der Athene aufler-
halb der Stadt der Phaaken, bei dem Odysseus eine Zeitlang warten soll,
wird zweimal (£ 201. 351) ausdriicklich é\cog genannt und an der ersten
Stelle so genau beschrieben, daB sicherlich ein Tempel, wenn hier sein
Bild dem Dichter vorgeschwebt hitte, mit erwahnt worden wire. — 9)
Der Priester des Apollon in Ismaros, der von Odysseus verschont wurde
and ihm zum Dank dafiir so kostlichen Wein schenkte, wohnte ev thoe
devophevtt doffou AméMwvog (1 200f.). — 10) Ausfiihrlich und male-
risch beschreibt der Dichter den Altar der Nymphen auf Ithaka, bei dem
Odysseus und Eumiios dem Ziegenhirten begegnen (p 210): er steht auf
der Hohe eines Felsens, an dessen FuB eine Quelle entspringt, die im
Schatten von Schwarzpappeln ihren Lauf beginnt. Man mag damit die
oanz dhnliche Situation vergleichen, die Ohnefalsch-Richter bei Gelegen-
heit seiner Wanderungen auf Cypern angetrofien und sogleich mit
unserer Homerstelle in Verbindung gebracht hat (Kypros, die Bibel und
Homer | 230). — 11) Das Apollonfest auf Ithaka, das den Hintergrund
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fiir die Veranstaltung des Bogenkampfes abgibt, wird mit einer feier-
lichen Hekatombe begangen, die von Herolden durch dje Stadt gefiihrt
wird, wihrend sich die Biirger d\ooc Umo OKLEpOY ékatnBbhou “Amd)-
hwvog versammeln (v 278). Der Dichter sagt nichts von einem Tempel,
und das ist auch an dieser Stelle ein sicherer Beweis dafiir, daB er an
einen solchen nicht dachte,

Als technischer Ausdruck fiir den heiligen Raum, der einem Gotte ge-
hort, begegnet wiederholt Téuevoc: 12) Von Zeus wird erzihlt, er sei
auf den Gipfel Gargaron des Idagebirges gekommen, &vBa dé of Téue-
vos Bwudg Te Buneic (O 48). Maglicherweise ist, worauf Helbig hin-
deutet, dieses Heiligtum identisch mit der Opferstitte des Zeus auf dem
Ida, die X 171 erwihnt und fiir die als Priester TT 604f. Onetor genannt
wird, — 13) Als Achilleus seinem Freunde das Totenopfer bringt, betet
er zu dem heimischen FluBgotte Spercheios und gedenkt des Geliibdes,
das vor der Ausfahrt nach Troja sein Vater getan hat (W 145 ff.):

keloe pe vootioavra @ilny éc marpida Toiay
ool 1€ kOunv xepéay péEey 6’ iepnv ékatdupny,
mevikovra d Evopxe wap” avtéBr ik’ iepetioery
&g mnyds, 661 Tot Tépevog Bwude Te Buneic.

Der Zusatz &g mnyag zeigt, daB der Dichter sich den Hergang beim Opfer
deutlich vorstellt; fiir einen Tempel ist dabei kein Raum. — 14) Dieselbe
Formel kehrt endlich wieder im Liede des Demodokos, der berichtet,
Aphrodite sei nach ihrer Befreiung nach Paphos gegangen, ¢v8a d¢ oi
Téuevog Bupdg Te Bunes (0 363), und dort sei sie von den Chariten ge-
badet, gesalbt und in schéne Gewinder gekleidet worden. Nichts notigt
uns die Worte so zu verstehen, wie sie der Dichter des Aphrodite-Hym-
nos allerdings verstanden hat,

C. Zwei Heiligtiimer bleiben iibrig, bei denen es zweifelhaft ist, ob der
Dichter einen Tempel oder nur einen heiligen Bezirk gemeint hat: 1) Die
Absicht nach Phthia zuriickzukehren begriindet Achill damit, dal es keine
Schitze gebe, die ihn fiir den Verlust des Lebens entschadigen konnten
(I 404f.),

oUd’ 6oa Mdvog 0dddg dphtopoc EvTog Eépyea

Doiou 'AméMwvog TTubot Zwt TeTPNETOT.
Diese steinerne Schwelle des Apollon wird dann noch einmal 6 8o er-
wiahnt: Agamemnon habe sie tiberschritten, als er vor dem Aufbruch
zum Kriege sich dort ein Orakel erteilen lies, Helbig (2. Aufl. 421) meint,
der Ausdruck *notige zum mindesten nicht zur Annahme eines Tempels,
»da er mit gleichem Rechte auf den Peribolos des heiligen Raumes be-
*zogen werden kénnee. Nach dem Tatbestand, wie wir ihn hier dar-

-
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gelegt haben, ist diese Deutung die wahrscheinlichere; und van Leeuwen
(Mnemos. 34f. 189 = CH. 226) kommt ihr zu Hilfe durch die Vermutung,
dall an Aufbewahrung in einer Hohle des Felsens gedacht sei. Aber
freilich wird niemand gezwungen werden konnen dies anzuerkennen. —
2) Den Markt der Phidaken beschreibt Nausikaa (Z 266 f.) mit den Worten:

évBo. D€ Té 0@’ dyopn xohdv Tloowdhiov duopig,

putoiow Mieoor xatwpuxéeod dpapuia.
Hier schwanken die Erklirer: einige halten das TTooidfiov fiir einen
Tempel andere nicht. Mir scheint es auch an dieser Stelle, besonders
mit Riicksicht auf die Art wie fiir dieselbe Stadt das Heiligtum der Athene
beschrieben wird, so gut wie sicher, dal es sich nicht um ein Haus, son-
dern um einen heiligen Platz handelt, der vielleicht durch eine Baum-
gruppe geschmiickt war, also dem TTogidiiov dhoog in Onchestos (B 506)
sachlich ebenso nahe stand wie in der Benennung.

Damit ist das Material erschopft. Es zeigt sich, daf3 von den sechs
Tempeln (Gruppe A), die iiberhaupt vorkommen, einer (1) auf Rechnung
des athenischen Einflusses zu setzen ist, einer (4) kein wirkliches Haus
gewesen zu sein scheint, zwei weitere (5, 6) gar nicht als bestehend vom
Dichter vorgestellt werden; nur das Verdienst sie gebaut zu haben oder
das Versprechen sie bauen zu wollen gab den Anlaf} zu ihrer Erwdhnung.
Wo im Zusammenhange dessen, was uns der Dichter erzihlt, wirklich
Gottesdienst ausgeiibt oder eine Stitte des Kultus betreten wird, da sind
es 14 mal Heiligtiimer der &lteren Art, nur in zwei Fillen richtie Tempel,
der Athene (2) und des Apollon (3) in Ilios. Wenn wir nun sehen, daf3
von diesen beiden der eine in Z der andere in H vorkommt, und uns er-
rinnern, dal in Z allein die Kunst des Schreibens, in demselben Buche
das einzige Gotterbild, das Homer kennt, erwihnt wird, in H und A zwei
von den sparlichen Anfingen eiserner Waffen hervortreten, so gewinnt,
denke ich, der eigentiimliche und relativ moderne Charakter einer ganzen
Partie deutlicheres Ansehen. Damit soll natiirlich nicht gesagt sein, daf3
in diesen Biichern nicht auch sehr Altes enthalten sein konne, oder da
jede der Stellen, an denen (Gruppe B) ein heiliger Hain oder Bezirk ge-
nannt wird, selbst ilter sei als sie. Fiir eines der Beispiele (14) wire dies
sogar sicher falsch; denn es steht in dem Liede, das Demodokos bei den
Phiaken vortrdgt. Hier hat denn eben, wie so oft, die konventionelle
Weise der Schilderung, der im Schulbetrieb erlernte poetische Stil sich
michtiger erwiesen als die Anschauungen, die der Dichter mit eigenen
Augen in dem Lebenskreise, der ihn umgab, hitte sammeln konnen.
Erst im Hymnos auf Aphrodite (58 ff.), wo das Heiligtum auf Paphos und
der Dienst, den dort die Chariten der Gottin leisten, in dhnlichem Zu-
sammenhange und grofenteils mit denselben Worten wie in 6 beschrieben
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werden, ist ein Tempel dazugekommen. Andrerseits gehort das eine
der zwei Zeugnisse fiir den Apollontempel auf Pergamon (E 446. 448) der
altertiimlichen Aristie des Diomedes an, ein auffallendes Zusammen-
treffen, das wir vorldufig als Tatsache verzeichnen.

Das Wort vnog ist seiner lautlichen Gestalt wegen schon einmal er-
ortert worden (S, 158). Es war eines der wenigen Beispiele fiir ionische
Farbung des Vokals in jener Lautgruppe, die gemeingriechisch und auch
dolisch als o erscheint; und dieses Beispiel fiel um so mehr auf, weil
das. seiner Bildung nach gleichartige Wort Aodg immer den Holischen
Vokal & bewahrt hat, nur in einigen abgeleiteten Namen das 1) zeigt. Der
Unterschied blieb damals unerklirt: jetzt ordnet er sich aufs leichteste
in einen natiirlichen Zusammenhang ein. Die Bliitezeit der epischen
Poesie, und das war die in welcher sie von den Aolern geschaffen wurde,
kannte keine Tempel; sie gehdren der spiteren Periode an, in der ionische
Dichter die Kunst weiter pflegten und die auf uns gekommenen grofen
Epen gestaltet haben: diese mufiten wohl den neuen Begriff, den sie ein-
fiihrten, in der Form benennen, die ihrer eigenen Sprache gemif war.
Hier d1s Wirken eines Zufalls zu sehen (van Leeuwen 187 sq. = CH 225
kann nur dem gelingen, dem auch das Zusammenstehen von Formen
wie Gupr und fuelg (z. B. n 203) nicht den Trieb erweckt eine Erklarung
zu suchen. Ich denke, die Resultate, die auf verschiedenen Wegen der
Forschung gewonnen worden sind, kénnten gar nicht besser iiberein-
stimmen und sich gegenseitig stiitzen, als es hier der Fall ist,

IX. Weniger klar liegt, auf den ersten Blick wenigstens, ein letztes
Beispiel des Eindringens spiterer Anschauungen. Bei dem Athena-
Tempel auf der Burg von Ilios wurde schon erwihnt, daB dies der einzige
ei, fiir den ein Kultbild der Gottheit vorausgesetzt wird, Denn die
Priesterin Theano legt ein Gewand das als Geschenk dargebracht wird,
der Gottin auf den Schof: #) ¥’ apa mémhov eholdoo Oeovi Ka?\hmapnog
Ofikev "Adnvaing ém foworo'w flukdpoto (Z 302f.; vgl. g2). DaB der-
gleichen sonst bei Homer nicht vorkommt, zeigt aufs neue, wie im Vor-
stellungskreise des Epos die kretisch-mykenische Kultur fortlebt; denn
auch diese ist, wie ohne Tempel, so ohne Kultbilder?). Wo in Werken
der Kleinkunst Opferszenen abgebildet sind, war die Meinung wohl die,
daf man sich die Gottheit selbst vorstellen sollte, der Menschen huldigend

49) Vgl Karo, s Altkretische Kultstiittene (Arch. fiir Religionswiss. VII, 1904); dort
S.142: »50 bezeugt uns jeder nene Fund den bildlosen Kult der alten Achier, d. h, den
*Mangel an Kultbildern, wenn anch menschengestaltize Gétterbildchen mehrfach vor-
»kommene. Und Fimmen (Die kret,-myken. Kultur [1921] S, 66) konstatiert: »Grole, kul-
»tischenZwecken geweihte Gebiiude hat man bisher nicht nachweisen konnen ; Bergkuppen
»und freie Plitze genfigten vielmehr dem Kults.

N\
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sich nahen, Und das vereinzelte Auftauchen der spiteren Sitte in Z palit
zu dem ganzen Charakter dieses Gesanges; nur da} wir uns hiiten —
das muBl immer wieder gesagt werden —, dabei von »Interpolatione
oder »Einschub« zu sprechen! Reichel, der sich von dem Gedanken
nicht losgemacht hatte, den »echten« Bestand der Ilias auf eine einheit-
liche Kulturstufe zu bringen (vgl. oben S. 318f.), wollte schlechthin »fiir
die epische Zeit keine Kultbilder zugeben« und meinte dieses eine
durch andere Deutung des Textes eliminieren zu konnen. Es sei doch
moglich den Wortlaut so zu verstehen, da der Dichter gar nicht an
ein Bild gedacht habe; vielmehr hitten wir hier einen Rest uralten Gottes-
dienstes, die Priesterin hitte das Gewand »>mittelbar in den Scho8 der
unsichtbar gegenwirtigen Gottine gelegt. Ob freilich die Stelle so alt
sei, als sie sein miifite um diesen Sinn haben zu konnen, dariiber war
Reichel selber zweifelhaft®®). So schien es mir doch das Richtige, bei
der natiirlichen Auffassung des év youvaot zu bleiben®).

Aber nun sind zwei kretische Siegelsteine gefunden worden, auf denen
das Rockopfer, ganz wie Reichel es annahm, d. h. ohne Sitzbild der
Gottin, dargestellt zu sein scheint. Auf dem einen schreitet eine
schlanke weibliche Gestalt, auf dem rechten Arm eine Falbelrobe tragend,
mit der Linken, iiber die Schulter gelegt, das Doppelbeil; auf dem an-
deren sind dieselben Gegenstinde an zwei Frauen verteilt °*). Karo er-
kennt hier Priesterinnen und sieht in Rock und Labrys géttliche Symbole.
Arnold von Salis, dem ich den Hinweis auf diese eigenartigen Stiicke ver-
danke, ist geneigt sie auf ein Peplos-Opfer, wie Hekabe es niederlegen
140t, zu beziehen. Solch iiberraschender Illustration zu der Stelle des
Z uns zu freuen kann uns der Umstand nicht hindern, da} deren Dichter
sich durch den vnég wie durch die Person der Gottin %) als Ionier ver-
rit, und Ionier bleiben muBl. Auch die Hoplopdie wird niemand des-

za) Reichel, Hom. Waff.? 153, wo er die erste Darlegung seiner Ansicht (Vorhelle-
nische Gotterkulte [1897] S. 34.{\ gegen den Widerspruch verteidigt, den sie von Otto Kern
Strena Helbigiana [1900] S, 135f.) erfahren hatte, 51) Gdfr.2 250. In dieser Auf-
fassung vermag mich aunch Drerup nicht irre zu machen prhW 1919 Nr. 51/52), der ihr
gegeniiber drei Moglichkeiten zur Wahl stellt: 1) em Towaﬁw formelhaft, unkérperlich
su nehmen; 2) bei dem Bild an eine Statuette oder Puppe zu denken (dergleichen wir ja
aus kretischer Kunst besitzen); 3) anzunchmen, »dall der Dichter von Z rein aus seinem
>kiinstlerischen Vermdgen heraus ein lebensgrofes Gotterbild sich vorgestellt hat, auch
swenn er ein solehes noch nicht mit Augen gesehen hatte. Mochte er doch ans dem Munde
svon Seefahrern von der Existenz solcher Bilder in fremden Lindern schon gehort haben. <
Auf jede dieser drei Arten kénnten die Schlilsse, die Bethe zieht, ausgeschlossen werden,
Vgl Anm. 47. 52) Von Karo in dem vorher zitierten Aufsatz Fig. 31. 32 nach den eng-
lischen Originalpublikationen (von Evans und von Hogarth) wiederholt,  53) Vgl Wilamo-
witz, Die Athensa von Ilion (1. Beilage in TIHL); fiir die Chronologie des Tempels in Z und
des wirklichen auf dem Burgberge besonders S. 304 f.
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halb fiir ein altertimliches Gedicht halten, weil ihr Verfasser Bildwerke
im Sinne gehabt zu haben scheint, die entweder mykenisch-kretischen
oder phonizischen Ursprunges waren (S, 307). Dieselbe Mischung von
Altem und Jungem fanden wir in der goldenen Fibel des Odysseus, die
mit einer Gruppe von Hund und Hirschkalb verziert war (ebd.). Die Bei-
spiele stiitzen sich gegenseitig, ergeben dann aber zusammen die Frage:
wie sollen wir uns den Zusammenhang vorstellen? Auf welche Weise
kann dltere Anschauung fortgewirkt haben, um noch bei spiten Dichtern
die Erfindung zu beeinflussen? Auf den Fall des Z angewandt heift
das: waren heilige Handlungen wie diese ofter besungen worden, so daf
der Spitling das Wesentlishe seiner Erzihlung aus iiberlieferter epischer
Kunst nehmen konnte? oder hatte er Bildwerke wie jene Siegelsteine
vor Augen, die einen frommen Brauch der Vorzeit darstellten? oder
hatte sich dieser Brauch selber bis in die Zeit des Dichters erhalten?
Auf jede Weise konnte und beinahe muBte es geschehen, daB er den
urspriinglich bildlosen Gottesdienst mit einem Kultbilde, wie es fiir seine
Generation das Gegebene war, in Verbindung brachte. Wenn wir an
den Peplos denken, der regelmifig im Panathenien-Zuge der Stadt-
gottin dargebracht wurde, so werden wir nicht zweifelhaft sein, uns fiir
die letzte der drei Moglichkeiten zu entscheiden. Damit fallt dann frei-
lich Reichels Vermutung, daB év yoivaor bei Homer unkorperlich zu
verstehen sei, endgiiltig fort, Aber sie hat geholfen die poetische Er-
zahlung mit historischem Blicke zu durchschauen, und zu erkennen, dafi
in diesem Punkt eine Durchdringung archaischer und moderner Ziige
nicht aus der Entwicklung des Epos sich ergeben hatte, sondern in der
Wirklichkeit eines reifer und reicher werdenden Gottesdienstes er-
wachsen war. Das Verhiltnis ist dem dhnlich, das wir auf anderem Ge-
biete bei den €vo gehabt haben. —

Blicken wir zuriick. Altertiimliche Stiicke mit rein mykenischer Kultur
scharf abzugrenzen ist ebenso unméglich wie die Herausschilung und
Zusammenstellung der Bestandteile, die eine»éolische Ilias« gebildet
haben kdnnten. War darum die Arbeit vergeblich, ist ihre Fortsetzung
aussichtslos? Vielmehr.sind wir gerade durch den Gang, den die Unter-
suchung auf beiden Gebieten, selbstindig doch iibereinstimmend, ge-
nommen hat, erst recht dazu gelangt, von dem nicht stiickweise gemach-
ten sondern in kontinuierlicher Entwicklung gewordenen Wachstum des
Epos eine Anschauung zu haben. In der Mehrzahl der Fille und im
ganzen war ja dies das Resultat. Und ein greifbarer Gewinn ist doch
auch fiir die Chronologie des Epos zu verzeichnen. Wie der #olische
Laut des Digamma der Mundart, in der Ilias und QOdyssee vollendet
wurden, fremd, diese Mundart also schon die ionische war, so umgab da-

D\



\
B

ROCKOPFER. — WANDLUNGEN IM GEISTIGEN LEBEN 349

mals auch schon ionische Kultur die Singer und ihr Publikum. Ohne
ufivig gab es keine Ilias, und das Gedicht davon ist ionisch nicht nur
durch die Sprachform, sondern auch durch den Tempelbau, dessen es
den Priester sich rilhmen 1aft %4).

Zu einer verwandten Ansicht bekannte sich Finsler auf Grund einer
speziellen Studie iiber »das homerische Konigtume (NJb. 17 [1906]
S. 313 ff), in dem er nicht die michtige alte Monarchie, von der die
Bauten zeugen, sondern eine dem erblichen Archontat der historischen
Zeit shnliche Einrichtung zu erkennen glaubte. In der Hauptsache wohl
richtig; im einzelnen wiirde sich bei erneuter Priifung das Bild etwas
weniger einheitlich gestalten, als es ihm erschien. Das gleiche gilt von
einem Versuche, wie ihn Robert Holsten gemacht hat, »Griechische
Sittlichkeit in mykenischer Zeite auf Grund des Epos und der Denk-
maler darzustellen (1go8). Hier sind umgekehrt die jiingeren Elemente
zu sehr zuriickgedriingt, allzu ausschlieBlich diejenigen Ziige verwertet,
die von Homer aus in die Vergangenheit deuten und, da diese dem
riickschauenden Auge in hellerem Lichte zu schimmern pflegt, in ihrer
Zusammenfassung ein Bild friedlichen und reinen Daseins ergeben, wie
es niemals und nirgends, auch auf griechischem Boden nicht, der
Wirklichkeit angehdrt hat. Die Aufgabe, den Bestand des Epos nach
Gesichtspunkten des staatlichen Lebens schichtweise abzustufen, schien
Louis Erhardt erkannt zu haben; er hat sie dann aber, einer eignen
Kompositionstheorie zuliebe, freiwillig wieder aus den Augen gesetat
s. oben Anm. 11°). Solche Analyse wird einmal in grolem Zusammen-
hang unternommen werden miissen ; und das wird mit Erfolg nur geschehen
konnen, wenn sie in dem Geiste durchgefiihrt wird, in dem Wilamowitz
die Heeresversammlung in B, den Patrouillengang in K betrachtet und
nach ihren gesellschaftlichen und politischen Voraussetzungen charak-
terisiert hat.

DaB iiberall in den Verhiltnissen geistigen Lebens die Ansetzung
bestimmt sich abhebender Perioden noch schwieriger ist als da, wo
Bauten, Gerite, Waffen der Vergleichung feste Anbaltspunkte bieten,
liegt in der Natur der Sache. Trotzdem wollen wir es wagen das wich-
tigste dieser Gebiete in den Kreis unsrer Untersuchung hereinzuziehen.

g4) Etwas genauer begriindet ist dieser Gedanke im Zusammenhang einer Priifung
von Roberts »Studien zur Tliase, aus der ich ihn gewonnen habe (NJb. g [1902] S. 98).
Frither schon hatte Wilamowitz erkannt, dall das Dogma von der Urspriinglichkeit des
A nufgegeben werden mubte (Gottinger Nachrichten 1895 S. 231).




FUNFTES KAPITEL
OLYMP UND HADES

\A [enn in den dulleren, riumlichen Veranstaltungen fiir den Gottes-

dienst eine Entwicklung bei Homer sich verfolgen I46t, deren
Hauptstufen sich so deutlich voneinander abheben, daB die jlingere ge-
radezu als die »ionische« festgestellt werden konnte, so liegt die Frage
nahe, ob nicht auch in den religisen Anschauungen selber ein Wandel
erkennbar sei; denn daf er stattgefunden hat, kann wohl im voraus als
sicher gelten. Die Untersuchung 148t sich in doppelter Richtung anstellen
einmal vom oberen Ende her, indem AuBerungen altertiimlicher, im Epos
schoniiberwundenerDenkweiseaufgespiirt undinerklirenden Zusammen-
hang gebracht werden; dann umgekehrt, von der fertigen Dichtung aus-
gehend, so daB man die Rolle, welche die persénlichen Gotter in der
Handlung spielen, zuniichst da ins Auge faBt, wo sie am entschiedensten
den Eindruck des Unurspriinglichen macht, und nun, wie das Fortwuchern
der Analogie in Formen und Formeln, so hier den Entwicklungsgang
wiederzu erkennen sucht, der ein Element poetischer Technik vom Natiir-
lichen zum Nachgemachten gefiihrt hat und feierlichen Ernst in iiber-
miitigen Scherz ausklingen 148¢t. Jeder dieser Aufgaben soll ein Kapitel
gewidmet sein.

L

Wie héchst ungeeignet im Grunde unser modernes Denken ist helle-
nische Gottervorstellungen aufzufassen, zeigt sich in einer ans Licher-
liche streifenden Schwierigkeit, mit der doch jederHerausgeber des Homer
sich irgendwie auseinandersetzen muf}: wo er Hiig mit groflem, wo mit
kleinem ‘Anfangsbuchstaben drucken soll. Wo ist es die Morgenréte
selbst, wo die Géttin der Morgenrite? — so dringt es uns zu fragen, als
wéren die Naturerscheinung und deren »Personifikation« verschiedene
Dinge. Der Grieche sah unmittelbar in dem, was vorging, die Gottheit.
Kfitog, & pupia Booker drdarovog *Auqurpim (i g7): das ist nicht die
personliche Gottin, die iiber das Meer waltet und in ihm Delphine und
Sechunde und allerlei Getier gedeihen lilt, sondern die dumpftonende
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See ist es selbst, die groBe Nahrmutter fiir alles was in ihr lebt. Wenn
Telemach von der Moglichkeit spricht, daB} sein Vater &y meNdYEl UETO
kouaow "Augirpimg den Tod gefunden habe (v 91), so iibersetzen wir
»in den Wogen der Amphitrite«, mit richtigem Genetiv, und sind doch
in Gefahr uns dabei etwas ganz anderes zu denken, als der Dichter ge-
meint und jeder seiner Zuhorer empfunden hat. So ist @AOE ‘Hoaigtolo
z. B. | 468. w 71) nicht die dem Hephistos heilige Flamme, sondern
die Flamme, in der Hephistos selbst brennt. Wie konnte sonst gesagt
werden: om\dyxve © dp° qumelpavreg Omelpexov ‘Hoaiotolo (B 426)7?
Der uns fremdere Gebrauch riickt den unserm eigenen Denken naher
liegenden erst in das rechte Licht’).
Wer stilistisch geschult ist, denkt ja unwillkiirlich an Metonymie. Doch
wenn solche Kunstausdriicke schon das Verstindnis der literarisch ge-
reiften Rede oft mehr hemmen als férdern, so versagen sie vollends bei
dem anschaulichen Denken einer Sprache, die lingst vergangen war, als
Grammatiker auf den Gedanken kamen ihre AuBerungen zu beobachten
und zu registrieren. Daf wir es hier in der Tat nicht mit einer fortge-
schrittenen Freiheit poetischer Ubertragung sondern mit dem Uberrest
einer natiirlich kraftvollen, gegenstindlichen Denkweise zu tun haben,
zeigt die Mannigfaltigkeit der Wendungen, in denen der Name des Kriegs-
gottes den Kampf selber, ja das Werkzeug des Kampfes bezeichnet. Bei-
spiele wie pida Euvdyovreg “Apnog (= 149), pévog xpivnrar "Apnog
7 269) lieBen sich allenfalls in ein modernes Schema einspannen; aber
Homer sagt auch Euvdywuev “"Apna (B 381), aruyepd kpivovton “Apm
Y 200). Personlich gefalt werden kénnte pipvopev 620v "Apna (P 721);
aber wenn es wiederholt heift éyeipouev 08Uy “Apna (B 440. A 352.
© s531. ¥ 304) oder &n’ dNMihowor @épov mohtdakpuv “Apna. (I 132),
5o ist das, was geweckt oder gebracht werdensoll, doch der Kampf'selber,
untrennbar verbunden mit der unheimlichen Kraft, die sich in ihm be-
titigt. Daher sind Verbindungen wie diampaieev “Apm (I 532), kTelvon
uepadree “Apnt (u 50), naxéoacior "Apn (P 4g90), oder, mit altertiimlich
orausigem Bilde, dniy pémeadon "Apnt (H 241) unserm Dichter geliufig.
Und es zeigt sich nur wieder, wie fern unser niichternes Verstehenwollen
seinem sinnlichen Denken steht, wenn wir uns versucht fiihlen zu sagen,
hier sei der Gottername als Appellativum gebraucht. Gewil3, "Apng ist
hier der Kampf selbst, aber zugleich der Gott selbst, der iiberall da gegen-

1) Dieser Darstellung kommt jetzt zu statten, was Malten (Jb.arch. Inst.27 [1912] S. 246.
230 iiber die urspriingliche Natur gerade des Hephistos ausfiihrt: nicht der Gott des Feuers,
sondern das Feuer selbst als gottliches Wesen gedacht (vgl. unten S. 374). Dal Malten
in der begrifflichen Verwendung von "Apng »dic umgekehrte Erscheinunge, also doch
eben Metonymie, zn erkennen meint, soll nicht unerwiihnt bleiben; doech kinnte daraunf *
erst eingegangen werden, wenn er diese seine Auffassung nither begriinden wollte.
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wirtig ist, wo die im Kampfe wirkende Kraft hervortritt. Meriones trifft
den Adamas aidoiwv e peonyl kol dppolod, ¥vie uohioto yiyver
“Apng dheyevdg diZupoict Bpotoiaiv (N 568 f.). Von hier aus kann, im
Augenblick der Aktion, sogar die Waffe die den Tod bringt als Triger
einer selbstindigen Kraft angesehen werden. Sei es, daB sie einen Un-
gliicklichen durchbohrt hat oder, dariiber hinausfliegend, in die Erde ge-
fahren ist, noch zittert der Schaft der Lanze: &via b’ Erarr’ dpler wévog
6Bprpog "Apng (N 444. TT 613. P 529).

Ziige dieser Art richtig zu wiirdigen hat Usener gelehrt durch seine
umfassende und tiefgriindige Deutung von » Sondergéttern « und » Augen-
blicksgottern«, mit der er eine Hauptquelle religidser Vorstellungen auf-
deckte®). Bei Homer allerdings flieBt sie nur noch spérlich; ihre erkenn-
baren Wirkungen sind zuriickgetreten, wihrend ein reiches personliches
Leben sich vor unsern Augen in der Gotterwelt abspielt und auch die
beiden, Ares und Hephistos, mit ergriffen hat. Ebenso ist es denjenigen
Gottheiten ergangen, die, einem zweiten groflen Ursprungsgebiet ent-
stammend, friiheren Tierdienst nur noch eben erschlieBen lassen. Dafl
Beiwdrter wie Yhavk@®mg und Botymic nicht einen gewagten Vergleich
ausdriicken, sondern das Rudiment eines Glaubens sind, der die Gottin
mit dem Kopfe des benannten Tieres vorstellte, wird heute kaum jemand
bezweifeln, obwohl ich nicht zu sagen weil, von wem es zuerst ausge-
sprochen worden ist?). Was zu der Einsicht verholfen hat, war die ver-
gleichende Betrachtung, die, spit genug in unserm klugen Zeitalter, den
Gedanken des Thukydides (I 6) wieder aufnahm, & makeady ‘EMnviKOY
6uoioTpoTe T VOV BapPBapik® drntuevov nachzuweisen.

Eine breitere Masse theriomorpher Erinnerungen, an denen der épi-
yooumog mooig “Hpng reichen Anteil hat, ist in den Sagen erhalten, die
von der gelegentlichen Verwandlung eines Gottes in ein Tier berichten:
wo solche Sage entstanden ist, da war friiher der Gott in Tiergestalt ver-
ehrt worden*). Auch bei Homer finden sich Spuren dieser Anschauung.

2} Usener: Gotternamen. Versuch einer Lehre von der religidsen Begriffsbildung.
1896. Beispiel einer Lanze, die als helfender Gott gleichsam um ihren guten Willen ge-
beten wird, S. 285. Der Grundsatz des attischen Strafrechtes, den wir aus Demosthenes 23
(geg. Aristokrates), 76 erkennen, und dal Perikles einen ganzen Tag dariiber zugebracht
haben soll, im Gespriich mit gelehrten Minnern die Frage su erértern, ob bei einer unfrei-
willigen T6tung der, weleher den verhingnisvollen Wurf getan, oder die Lanze selbst fiir
schuldig zu erkliren sei, wird in diesem Zusammenhang verstiindlicher (Plutarch Per. 36).

3} Auch Beloch, der jetst (GrG.=2 1 1 [1912] 5. 170) diese Erklirung angenommen hat,
gibt sie ohne solchen Nachweis, 4) So Zeus als Stier die Europa entfilhrend. Dies und
Verwandtes bei de Visser, De Graecorum diis non referentibus speciem humanam (Leyden
1900) p. 266sq. Von der langen Dauer theriomorpher Gottervorstellungen bei den Doriern
handelt Usener Rhein. Mus. 53 (1898) S. 361.
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Ob wirklich, wie Usener meinte (Sintflutsagen 229), der iepog ix60g TT 407
dazu gerechnet werden diirfe, war mir von vornherein zweifelhaft. Die
Erinnerung wire dann auch hier zu einem bedeutungslosen Beiwort ver-
blaBt; und das war in der feierlichen Sprache des Kultus, der nach wie
vor der Yhavkime "A8rvn galt, leichter moglich als in der alltiglichen
und dabei lebendigen Rede, mit der Fischerleute sich iiber ihr Geschift
verstindigten. Jetzt belehrt mich Franz Délger, daB der Fisch, von seiner
religivsen Bedeutung in Kleinasien und dem weiteren Orient abgesehen,
in Thrakien und auf den Inseln als Opfer fiir die Toten wie fiir die Todes-
gottheiten heilig gehalten wurde. (Dem Tode) geweiht, im echten, feier-
lichen Sinne, konnte also ein Fisch genannt werden, den man mit der
Angel ans Land hob, wie Patroklos den Thestor mit der Lanze iiber den
Wagenrand zog und kopfunter in den Sand warf,

Aber ausdriicklich erzihlt Homer ein paarmal, dafl Gotter die Ge-
stalt von Tieren — immer von Vogeln — angenommen hatten.
Allerdings miissen von den Beispielen einige Stellen in Abzug gebracht
werden, an denen der Dichter bloB einen Vergleich machen will®). Athene
kommt so wenig alsFalke T 351 vom Himmel herab wie A 75 als Stern-
schnuppe; nur die blendende Schnelligkeit ihres Fluges soll bezeichnet
werden. Das Gleiche gilt von Apollon O 237. Es heilt zwar: ffj d¢ xar’
lociwy dpéwv Tpnx1 okl puocopovw, bg T driatog werenvdv; doch
nachher in der Begegnung mit Hektor ist er durchaus nicht als Vogel
gedacht. Was zum Irrtum verfithren konnte, ist nurder Ausdruck €owuws,
die adjektivische Wendung statt der adverbiellen; aber eben diese Schie-
bung des Gedankens treffen wir bei Homer sehr oft: einen Begriff, der
im Grunde so gemeint ist daB er die Handlung niher bestimmt, schlieft
der Dichter an das persdnliche Subjekt oder Objekt an, weil dieses seinem
gegenstandlichen, nicht abstrakten Denken lebhaft vor Augen steht und
seiner Phantasie den festeren Anhalt bietet. So will er auch von den
troischen Greisen ' 151 nicht sagen, daB sie wie Zikaden ausgesehen
hitten, obgleich er sie Gyopnrtol &g@of, Tertivedoiv &owkéTeg nennt;
nur ihre Stimme soll durch den Vergleich beschrieben werden®). Das
rechte Verstindnis fiir diesen Sprachgebrauch scheint allerdings schon
friih ermattet zu sein; und so hat irgend ein Pedant des Altertums zu
€ 353 die Erganzung 337 hinzugefiigt. Wenn Leukothea als Wasserhuhn
Abschied nimmt, muf} sie doch auch als Wasserhuhn gekommen sein,
meinte er, und merkte nicht, daB hier nur, ebenso wie N 62 und a 320,

8) Georg Weicker, Der Seelenvogel in der alten Literatur und Kunst (1902), 5. 34, ist
in der Anerkennung der Beispiele etwas allau bereitwillig. 6) Uber diese Stelle wie
iiber die allgemeine hier herangezogene Beobachtung vergleiche Rhein. Mus. 47 (1892)
S. 881, o1.

Cauer, Grundfragen der Homerkritik., 3. Aufl.
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ein plotzliches Verschwinden anschaulich gemacht werden soll”). Aber
wie scharf man sichtet, es bleiben einige Fille, in denen wirklich ver-
langt wird, daB wir Gotter in Vogelgestalt uns vorstellen sollen: Apollon
und Athene als Geier das Schlachtfeld beobachtend (H 5g), der Schlaf-
gott, derin dhnlicher Verwandlung an Zeusheranschleicht (= 2go), Athene
als Schwalbe im Gebiilk des Daches sitzend um dem Freiermorde zuzu-
sehen (x 240). An einer Stelle (v 372) kann man zweifelhaft sein, ob die
Gattin, die @fivy eldouéyn von den Pyliern enteilt, nach der Meinung des
Dichters der Gestalt eines Adlers oder nur der Kraft seines Fluges sich
bedient. In der Verwendung eines poetischen Motives gibt es vielfach
abgestufte Moglichkeiten. Und um ein poetisches Motiv handelt es sich
hier iiberall nur, nicht etwa um unmittelbar erhaltene Ziige des Mythus.
Aber daf iiberhaupt der Erzdhler auf den Gedanken kam, Gétter in Tier-
gestalt an der Handlung teilnehmen zu lassen, war nur moglich, weil ein
Glaube, der sie in dieser Gestalt verehrte, nicht ganz verklungen war®).

Wenn dabei die befiederten Geschépfe bevorzugt werden, die im luf-
tigen Bereiche frei sich bewegen und wunderbar schnell kommen und
verschwinden, so ist das an sich begreiflich. Es hat aber noch einen be-
sonderen Grund darin, daB die Phantasie der Alten in ihren Kreis die
Seelen versetzt hatte, die, aus menschlichen Leibern abgeschieden, ein
iibermenschliches Dasein weiterfiihren. Der Einfluf} des Seelenkultes auf
den Gotterglauben ist bei den verschiedensten Vélkern so michtig, daf
die Meinung gewagt werden konnte, er habe ihn iiberall erst entstehen
lassen, Das ist nun freilich einseitig, und als kraftvoller Protest gegen
diese Ubertreibung trat Useners Buch iiber Gotternamen (1896) hervor.
DaB er nicht gewillt war in das entgegengesetzte Extrem zu treiben,
zeigte er dann in den »Sintflutsagen« (1899}, besonders in dem Kapitel
iiber die »Mehrdeutigkeit mythischer Bilder«. Das Land der Seligen
muBte von dem Gotterlande abgezweigt werden, »als man die seligen
Geister ehemaliger Menschen schiirfer von den Gottern unterschied«
(S. 201). Aber die Fahrt ins Jenseits »wurde durch dieselben Bilder ver-
anschaulicht, die fiir den Lichtaufgang ausgebildet waren<. Das Schiff,
so lernen wir, das aus dimmeriger Ferne heranschwebt, bringt den Gott,
aber es dient auch dazu die Verstorbenen hiniiberzufahren; und Hermes
ist so gut der Triiger des neugeborenen Gotterknibleins wie der Geleiter

7) Das Beispiel der Leukothea € 353 und ebenso das des Hermes, Adpw Spvibu otk

E5T, qlmi also bei Sam Wide, Griech, Religion (Gercke-Norden 117, 1912) S. 173 zustreichen,
8) Mit dieser allerdings starken Modifikation kiinnen wir wohl heute noch gelten lassen,

was Niigelsbach (Homerische Theologic 2 [1861] 8. 161) tiber jene Fille von Verw andlung
in Vr:ﬂcl urteilte: sie seien »als V m-\uohe zZn betra-:‘:l'ltui die dem menschlichen Verstand
ﬂlhni.grmfhc]ﬂ_ Plistzlichkeit und Unmittelbarkeit des Da- und Verschwundenseins oder die
»nicht minder unbegreifliche unsichtbare Gegenwart und Auge nzeugschaft des Gottes
seinigermafien erklérlich und probabel zu machene. o
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der Seelen in den Hades (S, 214. 217). Die Beziechungen, durch die der
Seelenglaube im Bilde des Vogels oder vogelartigen Wesens sich Aus-
druck verschafft hat, sind von Weicker in seiner schénen Monographie
ausfiibrlich dargelegt, wobei auch Stellen aus Homer, die noch Spuren
dieses Glaubens enthalten, ihre Wiirdigung fanden (A 605. w 5f. ¥ 101:
Weicker S. 21). Vor allem aber hat hier Rohdes »Psyche« (18g0. 94;
2. Aufl. 1898) Licht geschaffen, indem sie einen starken Bestand von
gottlicher Verehrung der Toten auch bei Homer nachwies. Der Be-
weis bringt die sorgfiltig gesammelten und gedeuteten Merkmale mit
einer ganz aufsich stehenden Ansicht vom Wesen der homerischen Poesie
in Verbindung.
I

Rohde lehnt (Psyche I* 38) den Gedanken ab, daf} »in irgend einer
mystischen Weise das “Volk’ bei der Hervorbringung des Epos beteiligt
gewesen ware«, und fihrt dann fort: »Viele Hiande sind an den beiden
» Gedichten tdtig gewesen, alle aber in der Richtung und dem Sinne, die
»ihnen angab nicht das “Volk’ oder ‘die Sage’, wie man wohl versichern
short, sondern die Gewalt des gréiten Dichtergenius der Griechen und
»wohl der Menschheit, und die Uberlieferung des festen Verbandes von
»Meistern und Schiilern, der sein Werk bewahrte, verbreitete, fortfiihrte
sund nachahmte. Wenn nun, bei manchen Abirrungen im einzelnen,
»>im ganzen doch éin Bild von Géttern, Mensch und Welt, Leben
»sund Tod aus beiden Dichtungen uns entgegenscheint, so ist dies das
»Bild, wie es sich im Geiste Homers gestaltet, in seinem Gedichte
»ausgeprdgt hatte und von den Homeriden festgehalten wurde«, Und
kurz darauf heif3t es (S. 39) mit bezug auf Homers Vorstellung vom Hades:
»Wenn er nur ¢in Reich der Unterwelt von éinem Gotterpaar beherrscht,
»als Sammelplatz aller Seelen, kennt, und dieses Reich von den Men-
»schen und ihren Stddten so weit abriickt wie nach. der anderen Seite
~die olympischen Wohnungen der Seligen — wer will bestimmen, wie
»weit er darin naivem Volksglauben folgt? Dort der Olymp als Ver-
-sammlungsort aller im Lichte waltenden Gotter, — hier das Reich des
»Hades, das alle unsichtbaren Geister, die aus dem Leben geschieden
»sind, umfaBt: die Parallele ist zu sichtlich, als dal nicht eine gleiche
»ordnende und konstituierende Titigkeit hier wie dort angenommen
»werden sollte«<. In solchen Sitzen ist allerdings die Einheit und Persén-
lichkeit des schopferischen Genius, Homer, stark betont. Aber dabei
wird doch zugestanden, da die Schule der Sanger, die ihm nachfolgte,
nicht nur sein Werk weitergegeben, sondern auch seine Weise zu denken
und zu dichten weiter geiibthat, und so geschiftig gewesen ist durch eigene
Zutaten den urspriinglichen Bestand der Dichtung zu erweitern.

23%
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Als ein Beispiel solches Zuwachses sucht Rohde I* 49 ff. die Nekyia
zu begreifen, und zwar nicht etwa als &Interpolation«, sondern als die
Erfindung eines unter den Homeriden, der, um seiner poetischen Zwecke
willen, dltere, gar vorhomerische Gebriuche und Anschauungen wieder
aufnahm (S. 57) und in sein Werk verarbeitete, mit diesem dann aber
den Rahmen schuf, in den spitere Dichter, auch sie noch Triger der
homerischen Tradition, neue und immer neue Ziige und Szenen einge-
figt haben (S. 59 ff.). Auf der andern Seite wird daran erinnert (S. 13),
»da} vor Homer, um bis zu Homer zu gelangen, das Griechentum viel
»gedacht und gelernt, mehr noch iiberwunden und abgetan haben muBe,
Dem genialen Spiirsinn, mit dem Rohde einzelne Vorginge, Sitten, Rede-
wendungen, die innerhalb der homerischen Welt fremd und unverstanden
dastehen, aus einer alteren, wesentlich andersgearteten, bei Homer sonst
zuriickgedringten Allgemeinansicht zu deuten suchte, verdankt er die
tiefen Einblicke in die Geschichte der griechischen Religion, die er ge-
wonnen hat. Als eines der méchtigsten Rudimente einer abgetanen Kultur-
stufe weist er die feierlichen Handlungen nach, die an der Leiche des
Patroklos vollzogen werden: die Weinspenden, die AusgieBung flieBenden
Blutes, die Tétung und Verbrennung von Tieren und Menschen, alles
dies, wodurch die Psyche des Verstorbenen erquickt werden solle, lasse
einen altertiimlichen, dem Dichter sonst fremden Seelenkult erkennen;
dafl Homer den inneren Grund von dem was er hier schildert selbst nicht
mehr verstehe, verrate sich in der auffallenden Kiirze, »mit der das Gral-
»lichste, die Hinschlachtung der Menschen samt den Pferden und Hunden,
»erzahlt wirde, “Qg dyavaxt@v 6 mOMTHS ENOL *KkaKd dE ppedt wideto
€pyac (Schol. B zu ¥ 176). »Man merkt iiberall: er ist es wahrlich nicht,
»der so grausige Vorginge zum erstenmal aus seiner Phantasie erzeugt;
»libernommen (woher auch immer), nicht erfunden hat Homer diese Bil-
»der heroischen Seelenkultese: so urteilt Rohde (S. 18). Und in einer
Anmerkung wird die Moglichkeit in Erwdgung gezogen, dal Homer diese
Partie »aus Schilderungen ilterer Dichtung« heriibergenommen habe.

Die Frage nach der Existenz des einen Dichters Homer ist von solchen
die sie bejahten Gfters in dem Sinne maBvoll erdrtert worden, dafl eine
lange und mannigfaltige Entwicklung der epischen Poesie anerkannt und
nur entweder an den Anfang oder ans Ende »Homer« gestellt wurde,
je nachdem man ihm die Rolle der urspriinglichen Erfindung des Planes
oder die einer nachtriglichen Zusammenfassung und Gestaltung zuwies.
Keins von beidem trifft bei Erwin Rohde zu: sein Homer steht mitten
inne in dem Gange des Werdens und Wachsens; er hat iltere Anschau-
ungen, darunter auch solche, die ihm selbst schon unklar waren, beibe-
halten, zum Teil vielleicht im AnschluB an frithere poetischeBearbeitungen
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dargestellt, dann aber ist sein eigenes Werk der Grundstock fiir ein wei-
teres Wachstum geworden, das sich durch Generationen hinzog. Wie-
viel Berechtigung unter diesen Umstéinden der Nachdruck hat, mit dem
Rohde sein Festhalten an der Annahme éines eigentlichen Homer be-
tont, bleibt zu fragen; die wichtigsten praktischen Konsequenzen jeden-
falls sind seiner Auffassung und der unsrigen gemeinsam. Reicht die
Ubereinstimmung noch weiter?
Der Verfasserder s Psyche« hat eine Scheidung dolischer und ionischer
“lemente in den iiberlieferten Epen nicht versucht, die Tatsache ihrer
Mischung iiberhaupt nicht beriihrt: Homer ist ihm ein Ionier, ein Repri-
sentant ionischer Geistesbildung. ‘Und nur in eingeschrinktem Sinne hilt
er den Gotterstaat, wie die Ilias ilin schildert, fiir eine Erfindung des Dich-
ters (I* 40 f.): »was er vorbringt, mufl auch zum Volksglauben gehort
»haben; die Auswahl, die Zusammenfiigung zum iibereinstimmenden
, Ganzen wird des Dichters Werk sein. Wire nicht der homerische Glaube
»so geartet, dafl er, in seinen wesentlichen Ziigen, Volksglaube seiner
,Zeit war oder sein konnte, so wire auch, trotz aller Schuliiberlieferung,
»die Ubereinstimmung der vielen an den zwei Gedichten titigen Dichter
»fast unerklirlich. In diesem eingeschrinkten Sinne kann man sagen,
.daf Homers Gedichte uns den Volksglauben wiedererkennen lassen,
»wie er zu der Zeit der Gedichte sich gestaltet hatte — nicht iiberall im
»vielgestaltigen Griechenland, aberdoch gewiflindenion ischen Stadten
,der kleinasiatischen Kiiste und Inselwelt, in denen Dichter und Dich-
stung zu Hause sind.« Dieser Zusammenhang wird dann weiter mit ein-
dringendem Verstindnis dargelegt und zur Erklirung der auffallenden
Erscheinung verwertet (S. 37 f.), dal »in dieser Friihzeit griechischer
»Bildung eine solche Freiheit von idngstlichem Wahn auf dem Gebiete,
,in dem der Wahn seine festesten Wurzeln zu haben pflegt, erreicht
»werden konnte«. Das Irrationelle, Unerklarliche sei das Element des
Seelen- und Geisterglaubens, die homerische Religion lebe im Ratio-
nellen, ihre Gotter seien griechischem Sinn vollig begreiflich, griechischer
Phantasie hell erkennbar, ein echtes Erzeugnis desjenigen griechischen
Stammes, der in spiteren Jahrhunderten die Naturwissenschaft und Philo-
sophie »erfunden« habe (S. 43 £.). Mit dem ilteren Glauben stand es in
Einklang, daB man die Toten unversehrt bestattete, ihre Griber moglichst
prichtig ausstattete und ihnen einen Teil ihres irdischen Besitzes mit-
gab; das Verbrennen des Leibes hingegen war gecignet die Vorstellung
zu unterstiitzen, daB die Seele des Verstorbenen eingegangen sei »in eine
unerreichbare Welt der Unsichtbarkeit«, aus der sie nicht mehr zuriick-
kehren, von der aus sie nicht mehr wirken kénne. Aus der Tatsache,
daB in mykenischer Zeit die Beisetzung, bei Homer Verbrennung herr-
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schender Gebrauch war, folgert Rohde (S. 30), daB die Absicht, eine
sganzliche Verbannung der Seele in den Hades zu errecichen, der Ent-
:stehungsgrund desLeichenverbrennens« gewesen sei. Den Umschw ung
der Anschauungen aber, der darin zum Ausdrucke kam, bringt er — wie
schon (oben S. 329) cruahnt - in ursdchlichen ?usammcnhanc mit der
allgemeinen Umwilzung der Verhdltmsse und Zustande des griechischen
Volkes, die in der Zeit der groen Wanderungen stattgefunden hat und
durch die schlieBlich der ionische Stamm zum Tréiger der epischen Poesie
geworden ist.

Ob mehr die Sitte der Verbrennung durch den geinderten Glauben
oder ein Wandel des Glaubens durch die aus dulerem Anla8 eingefiihrte
Sitte gefordert worden ist, mag dahingestellt bleiben. Jedenfalls war das
ein Vorgang, den ein einzelner Mensch nicht herbeifiihren konnte. Und
tiberhaupt, Homers Vorstellungen von den Gottern und dem Jenseits,
die so durchaus den Geist eines bestimmten Erfinders verraten sollten,
erscheinen nun doch als der unwillkiirliche Ausdruck des Volksgeistes,
nicht der Griechen iiberhaupt aber der Ionier. Hier méchte man fast ver-
muten, dall der Glaube an die Persénlichkeit Homers, wie Rohde ihn be-
kennt, ein fremdartiges Element innerhalb seiner sonstigen Anschauungen
ist, stehen geblieben als Uberrest von einer im Grunde iiberwundenen
Entwicklungstufe des Erkennens. Aber anstatt bei diesem Punkte zu
verweilen, wollen wir uns lieber der lebendigen und fruchtbaren Ideen
freuen, die um ihn her erwachsen sind. Treffend charakterisiert Rohde
die Geistesrichtung des ionischen Stammes, indem er die Tatsache, daf
aus ihm die Begriinder der griechischen Wissenschaft hervorgegangen
sind, in Zusammenhang bringt mit der von Furcht und im Grunde auch
schon von Ehrfurcht freien Art, wie Homer iiber die Gétter spricht.

Damit verbindet sich jedoch ein anderes Element. Man erinnert sich
der grellen Beleuchtung, in die das Bild ihres Lebens und Treibens durch
Herman Grimm geriickt worden ist®). Er verglich das Verhiltnis der
homerischen Gotter zu den Menschen mit dem zwischen einem iiber-
miitigen und riicksichtslosen Adel und einem an sittlicher Tiichtigkeit
iberlegenen, doch immer noch willig sich unterordnenden Biirgerstande.
Wie in der Sphire, in die uns Schillers »Kabale und Liebee versetzt,
die Mitglieder der Hofgesellschaft sich gegenseitig nichts Gutes zutrauen,
vielfach gegeneinander intrigieren, aber darin iibereinstimmen, daf sie
von dem niederen Stande unbedingte Verehrung erwarten und ihn nur
als Spielball ihrer Launen ansehen, so seien die Gotter in der Ilias im

9)Homer. Ilias, erster bis neunter Gesang. 1890, Dasselbe, zehnter bis letzter Gesang.
1895. (Vgl. meine Besprechung des wunderlichen Buches BphW. 1892 Sp. 517ff.) Von
den Gittern handelt der Verf, I29ff 221,
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eignen Verkehr oft ki einlich und wiirdelos, wiirden aber majestitisch und
unnahbar, sobald ein Wesen niederer Ordnung erscheine. Grimm wagte
die Vermutung, dag sich »die homerische Gotterwirtschaft vielleicht aus
den eigenen Erfahrungen des Dichters erklire«, daB er Zustinde und
Vorginge in einer adligen Kaste seiner Zeit geschildert, zugleich aber
dadurch, daB er den Schauplatz auf den Olymp verlegte, den Anschein
einer himischen Kritik habe vermeiden wollen. Das ist ja nun sicher
eine verfehlte Deutung, und selbst unter den modernen Geistern konnte
wohl nur ein Herman Grimm auf sie verfallen. Aber etwas von Wahr-
heit liegt auch hier in dem, was er vortragt. »Wie hoch steht Hektor
mit seiner Familie sittlich iiber den Gottern, die ihn mit Lug und Trug
zu Tode hetzen!« solcher Satz driickt eine berechtigte Empfindung aus,
von der wir kaum glauben konnen, daf} sie den Griechen ganz fremd
gewesen sei. Sie war es in der Tat nicht; an Protesten gegen die home-
rische Weltanschauung hat es in geschichtlicher Zeit nicht gefehlt. Und
wenn die Macht der Poesie groB genug gewesen ist, um den Vorstel-
lungen vom Dasein der Gotter, die im Epos fixiert waren, fiir alle spatere
Kunst und Dichtung die Herrschaft zu sichern, so ist damit die Entste-
hung jener Vorstellungen noch nicht erklart.

Doch Grimms Auffassung scheint auch von seiten der Wissenschaft
bestitigt zu werden durch Sam Wide™), indem er es als etwas fiir die
homerische Kultur Wesentliches hervorhebt, »dall sie einer oberen
Schicht der damaligen Gesellschaft, der Ritterschaft, angehorts.
Durch indische, persische und germanische Parallelen erldutert er dieses
Verhiltnis: »welche Umgestaltungen eine Religion erfdhrt, wenn eine
sritterliche Gesellschaft Triger derselben wird. — Der Gotterhimmel
.wird zu einem Spiegelbilde des Daseins; in den Erzihlungen von dem
,Tun und Treiben der Gotter spiegeln sich die kiihne Tatkraft, der
,ritterliche Leichtsinn, das frohe Kampfgetimmel und die heiteren Ge-
»lage der Verehrere. Das ist einleuchtend; da steht denn dic Welt-
anschauung der Vornehmen dem Volksglauben gegeniiber. Vorher
aber meinten wir, mit Erwin Rohde, den Grundzug des homerischen
Gétterwesens in ionischem Freisinn zu erkennen. Treffen diese beiden
Arten, die Elemente zu scheiden, iiberein?

Die »aristokratische Gesellschafte, in deren Kreisen der Heldengesang
entstanden ist, war die argeische und achdische in Thessalien. Das ionische
Publikum, fiir das unsere Ilias und Odyssee gedichtet sind, bildeten zum
iiberwiegenden Teile nicht mehr die Angehorigen eines bevorzugten
Standes, sondern Leute aus dem Volke, die von ihrer Hinde Arbeit
lebten, auf deren Vorstellungskreis der Dichter eingehen mulite, auch

10) Sam Wide in der(Anm. 7 zitierten Darstellung der » Griechischen Religione 8. 170f.
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wenn der Stoff, den er ihnen lebendig machen wollte, den Traditionen
der Adelsfamilien entnommen war. Vermittelt wurde diese Anpassung
durch eine Hauptgruppe unter den Gleichnissen; das ist ein Zusammen-
hang, den wir schon beriihrt haben (S. 299), der in einem spiteren
Kapitel vollends deutlich werden wird. Schon jetzt diirfen wir feststellen:
das Bild der homerischen Gétterwelt, die sich in heiterem Dasein um
den Olymp gruppiert, kann in seinen Grundziigen und in eben jenem
Charakter, den der Vergleich mit einer sterblichen Herrenkaste treffend
bezeichnet, nicht erst in der ionischen Periode des Epos geschaffen wor-
den sein. Ins Mutterland und in die Vorzeit weisen auch gerade solche
Erinnerungen, in denen am unbefangensten Gétter und hochgeborene
Menschen als verwandte, einander nahe beriihrende Lebenskreise ange-
sehen werden. Von dieser Art ist die Sage von Peleus, den die Olym-
pier so vor anderen liebten, daB sie ihm eine Géttin zur Frau gaben und
alle zur Hochzeit kamen (Q 61 f. 537); dahin gehort auch, was Diomedes
und Athene selbst von dem Beistand zu sagen wissen, den die Géttin
vormals dem Tydeus geleistet hat (E 116. 8o1 ff.), Weiter hinaus lenkt
den Blick eine Betrachtung, zu der Erik Hedén in einem scharfsinnigen
und ergebnisreichen Buche anregt*?).

An unmittelbarem Verkehr mit Menschen hat in Odyssee und Ilias
Zeus keinen Anteil. Die Wirkungen, die von ihm ausgehen, sind. ent-
weder geistiger Art, so daB sein blofier Wille etwas herbeifiihrt oder
hindert, oder durch andere Gotter personlich vermittelt: nur einmal greift
er selber zu — yept pdha peydhy —, indem er den Hektor vorwirts
dringt, den Schiffen zu (O 695). In fritheren Sagen muf) das anders ge-
wesen sein; woher kidmen sonst seine irdischen Kinder? Geschenke von
Gottern an Personen des Epos werden ein paarmal erwihnt: der Helm
Hektors (A 353), der Schleier der Andromache (X 470 ff.). Andere Stiicke
— der Panzer des Tydiden, ein Mischkrug, den Menelaos aus Agypten
mitgebracht hat, — sind zwar von Hephistos verfertigt (0 195. & 617);
wie sie aber in menschlichen Besitz gekommen sind, erfahren wir nicht.
Ofter wird ausdriicklich gesagt, dalB ein gottliches Geschenk einem Ahn-
herrn oder dem Vater des jetzigen Besitzers gegeben war: Hengste, von
denen die Rosse des Aneas abstammen, an Tros (E 265), das Szepter
des Agamemnon an Pelops (B 100 ff.), ein gottliches Gespann an Peleus
(P 443 ff.), ebenso die Ristung, in der Patroklos fillt (vgl. oben S. 231).
Das sind also Erbstiicke aus #lterer Zeit; und einer fritheren Generation
gehorte auch Areithoos an, der seine Riistung von Ares bekommen
hatte (H 146). Daseinzige groBe und ausfithrlich beschriebene Geschenk,

11) Erik Hedén, s Homerische Gitterstudienc. Alkademische Abhandlung, Upsala 1912,
Vgl. meine Anzeige BphW. 1915 Sp. 28g—296,
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das bei Homer einem lebenden Menschen zuteil wird, sind die neuen
Waffen des Achilleus; und dieser stand durch seine Mutter den Gottern
niher als irgend ein andrer. Friiher waren freundliche wie feindliche
personliche Beziehungen zu ihnen allgemeiner. Daf} ein Mensch gegen
Gotter kimpft, gilt in der lias als etwas Unerhortes (E 150 f. 407. 441 f.
819 ff. Z 129. X 19 f.); nur auf ausdriicklichem Antrieb der Athene wagt
es Diomedes. Aber Aphroditens Mutter Dione, die ihm deswegen kurzes
Leben prophezeit, weil ein ganzes Verzeichnis von Fillen anzugeben,
in denen Ahnliches cinst geschehen sei (E 383 ff.); und weitere Beispiele
aus der Vergangenheit werden sonst erwihnt (Z 130 ff. | 558 ff., vgl.
6 224). Aus solchen Beobachtungen gewinnen wir mit Hedén (S. 40ft.)
den Eindruck: die Menschen friiherer Generationen miissen — nach der
epischen Uberlieferung — unbefangener und mehr auf dem Fulle der
Gleichheit mit den Gottern verkehrt haben als die Trojakampfer. Mit
anderen Worten: in der dlteren Sage, im dlteren Glauben muB, ver-
glichen mit homerischer Weltanschauung, das Verhiltnis der Menschen
zu den Gottern als ein freieres, weniger auf Ehrfurcht gegriindetes
empfunden worden sein. Auch das Verhalten der Gotter unter einander
war einst weniger respektvoll; »die Sage war brutaler als das Epos«, so
urteilt Hedén treffend (S. 43). Darauf werden wir im folgenden Kapitel
noch zuriickkommen (S. 392 f.).

Dort erst wird auch die Frage zu ihrem Rechte kommen, wo denn
nun der Anteil ionischer Geistesart bleibe. Denn sie wird doch wohl
zur Ausbildung der homerischen Géttervorstellungen mitgewirkt haben,
wenn sich uns auch Rohdes Ansicht nicht behauptet hat, daf} diese recht
eigentlich aus ihr erzeugt worden seien. Erwachsen sind sie noch auf
europiischem Boden, beidem achéischen Adel,aus der besonderen mate-
riellen und geistigen Lebenshaltung, zu der dieser gelangt war: als gliick-
licher Eroberer des reichen thessalischen Landes und als Erbe einer
hochentwickelten, iiberalterten Kultur. Die Hypothese, nach der sich
gerade aus solcher Anschauung die Eigenart des homerischen Zeitalters
erklirt, haben wir kennen gelernt und uns angeeignet (S. 305). Zu dieser
Eigenart gehorte, auch in der germanischen Vélkerwanderung, eine
riicksichtslose Betitigung der Personlichkeit, ein Ledigwerden von
manchen Bindungen der Sitte und des Denkens; und dazu stimmt aufs
beste der wahnfreie, frohliche, ja leichtsinnige Zug in der olympischen
Gotterwelt, Die Eroberer, achiisch-dorischen Stammes, die sich dieses
Bild schufen um daran ihre Freude zu haben, hatten die — &olische —
Sprache der unterworfenen Einwohner angenommen (S. 226. 273); ihren
frommen Glauben lieflen sie ihnen. Hier fiigt sich denn ein, was Rohde
iiber den Unterschied zwischen homerischer und hesiodischer Weltan-
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schauung erkannt hat. In Hesiods Erzdhlungen von den Dimonen und
den »Seligen«, die aus den Menschen des goldenen und des silbernen
Geschlechtes hervorgegangen seien (Epy. 121 ff. 140 ff), fand er die
Nachwirkung eines Unsterblichkeitsglaubens, der weit iiber Homers Ge-
dichte hinaufreicht (I g1 ff). Bei aller Verwandtschaft und Abhingig-
keit steht Hesiods Poesie zur homerischen in deutlichem Gegensatze.
Daf} sich dieser auch in bewullter Kritik betitigt habe, schlof Rohde
aus den Worten, die der Dichter den Musen, da wo sie ihn zu seinem
Berufe weihen, in den Mund gelegt hat (Beoy. 26 ff.):

moiéves dypaulol, kax ENéTxen, YaOTEpES olov,

{opev welddea molka Méyewv érdpoiciv duoia,

Touev o elt’ 20élwuev dAnBéa tnpuoachon.
Von hieraus versteht es sich leicht, dal Hesiod Reste von altem, ernstem
" Brauch und Glauben wieder zu beleben suchte, die sich »im festlindischen
» Griechenland, im Lande der bootischen Bauern und Ackerbiirger, in
»abgeschlossenen Lebenskreisen« erhalten hatten. Dieser Boden, auf
dem seine Poesie erwuchs, war altdolisches Gebiet.

1L

Versuchen wir von der gewonnenen Erkenntnis aus im einzelnen die
an Alter und Herkunft verschiedenen Bestandteile der homerischen
Religion zu sondern, so wiederholen sich in verstirktem MaBe die
Schwierigkeiten, mit denen wir im vorigen Kapitel zu tun hatten. Wenn
gestritten werden konnte, ob die auffallende Handlungsweise der Penelope
in o auf der frivolen Erfindung eines Homeriden beruhe oder ein Aus-
druck uralter Rechtsanschauung sei, wenn so handgreifliche Dinge wie
Streitwagen und eiserne Waffen, wo sie im Epos vorkommen, von den
einen fiir moderne Eindringlinge, von andern fiir eine Antiquitit gehalten
wurden (S. 312. 320f.): so wird vollends im Kreise religioser und mytho-
logischer VorstellungenIrrtum und Zweifel dariiber méglich sein, obsolche
Zige, die bei Homer nur vereinzelt begegnen, noch oder schon mit der
Entwicklungstufe verbunden sind, die er sonst vertritt. Daf ferner die
Teile der Sage, die bei Homer iiberhaupt nicht sondern erst bei spiteren
Dichtern bezeugt sind, notwendig nach der Zeit des Epos erdacht sein
miilten, wird niemand behaupten; gleich die Geschichte der Weltalter
bei Hesiod spricht fiir das Gegenteil. Altertiimliche Vorstellungen, die
im Gedankenkreise des heroischen Zeitalters zuriickgedriingt waren,
konnen im Kultus und im Volksglauben lebendig geblieben und von da
nachher wieder in die Dichtung eingedrungen sein. Aber wie sind die ein-
zelnen Fille zu beurteilen? Die Geburt der Athene aus dem Haupte des
Zeus, die zuerst bei Hesiod (6€oy. 924) und in den Hymnen (Athen. 28, 41.
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und Apoll. 130f. [308]) erwdhnt wird, ist sie ein alter Mythus oder
freie Dichtung? Von Achills Unverwundbarkeit weil die Ilias nichts,
und man kann, wie Preller getan hat, die Stufen verfolgen, durch welche
dieser Zug der Sage spiter sich entwickelt hat. Aber Beloch (GrG.” I 1
S. 1go) meint, Achilleus sei schon nach der urspriinglichen Volksage
nuran einer Stelle verwundbar gewesen, so gut wie andere Sonnenhelden
2. B. unser Siegfried, und die Ilias habe nur »mit feinem Takt diesen Zug
,fallen lassen und die durch Thetis im Feuerbad undurchdringlich ge-
, machte Haut durch eine undurchdringliche goldene Riistung (Y 264 1f.
»® 165; X 291) ersetzt, die der Feuergott auf Thetis’ Bitte geschmiedete.
Das wire nicht unméglich, miiite aber doch etwas kraftiger bewiesen
werden als durch den Vergleich mit Siegfried und die Berufung auf den
feinen Takt des Iliasdichters. Auch wire die Bitte der Thetis auszu-
schalten; denn schon die von Peleus iiberkommene Riistung war ja
undurchdringlich.

Die Methode, nach welcher Rohde die Rudimente eines vorhomerischen
Seelenkultes zu erkennen sucht, ist vortrefflich; im einzelnen aber sind
manche seiner Deutungen doch anfechtbar. Gewill hat er recht die
feierlichen Begehungen an der Leiche des Patroklos als wertvollstes
Zeugnis fiir die dltere Religion geltend zu machen; nicht berechtigt aber
scheint mir der Schluf, den er ohne weiteres zieht, daB nun auch die
Kampfspiele, die nachher veranstaltet werden, zum dltesten Bestande der
Tlias gehoren miiften. Sie kénnen sehr wohl als ausschmiickende Zutat
in den urspriinglich kiirzeren und einfacheren Verlauf der Feier nach-
triglich eingefiigt sein. Rohde selbst fiihrt (I* 19) einige Homerstellen
an, aus denen hervorgeht, dal} die Veranstaltung von Wettspielen zu
Ehren verstorbener Fiirsten eine ganz gewdhnliche Sitte war, und er-
innert an die Haufigkeit solcher dydves émragior in der spiteren
Dichtung. Daf die "A8\a in ¥ einer der jiingsten Bestandteile der Tlias,
inhaltlich aber nach ilterer Vorlage gedichtet sind, ist die iiberein-
stimmende Ansicht zweier Forscher von scheinbar entgegengesetater
Richtung, Miilder (IQ. 273) und Wilamowitz (IH. 681.).

Einer etwas eingehenderen Untersuchung bediirfen die Fragen, zu
denen in der Odyssee die Nekyia den AnlaB gibt™). Rohde bezeichnet
es (S. 49) als »eines der wenigen sicheren Ergebnisse einer kritischen
» Analyse der homerischen Gedichte, daB die Erzihlung von der Fahrt

12) Gegen Rohdes Behandlung dieses Gegenstandes wandte sich Ed. Meyer teils im
5. Bande seiner Geschichte des Altertums (1893) teils im Hermes (30 [1895] 5. 241L}:
»Der Ursprung des Odyssensmythus, Mit einem Anhang iiber Totendienst und Heroen-
kulte, Darauf antwortete Rohde im Rhein. Museum (50 [1895] 22 ff. 600 l.): »Paralipomenas«
und »Nekyias, wobei er im zweiten Aufsatze zugleich auf das betreffende Kapitel meiner
»>Grundfragene einging, die darin geiiulerten Bedenken grolenteils widerlegend.
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»des Odysseus in die Unterwelt im Zusammenhang der Odyssee ur-
»spriinglich nicht vorhanden war«. Damit wird eine Ansicht auf-
genommen, die zuletzt Niese (EHP. 1661.) vertreten hatte, dagegen die
von Kirchhoff und Wilamowitz stillschweigend abgeleh nt, die den Grund-
stock der Nekyia zu den iltesten Teilen des Epos rechnen. Wer recht
habe, wird sich'erst entscheiden lassen, wenn die verschiedenen Elemente,
aus denen die Nekyia besteht, dem relativen Alter nach abgestuft sind.
Kammer (Die Einheit der Odyssee [1873] S. 474 ff.) und Wilamowitz
(HU.17), die vor Rohde am eindringendsten diese Aufgabe behandelt
haben, gehen von entgegengesetzten Grundanschauungen aus, stimmen
aber in der Abgrenzung und zum Teil auch in der Beurteilung der ein-
zelnen Partien iiberein.

Mit beiden (Kammer S. 525, Wilamowitz S. 144.) diirfen wir zunéichst
die Elpenor-Episode als nachtrigliche Zutat ausscheiden. Das Gleiche
gilt von dem Abschnitt (\ 566—631), der von Minos, Herakles und den
Biifiern handelt und auf einer theologischen Anschauung beruht, die
»dem Vorstellungskreise der homerischen Zeit fern liegte (Kammer
S. 520). Dies darf als gesichert gelten und wird auch von Rohde an-
erkannt, der freilich Wilamowitz’ Deutung, wonach diese Interpolation
orphischen Ursprung hitte, ablehnt™). Es bleiben noch drei Stiicke:
die Unterhaltung mit Teiresias und Antikleia, der Frauenkatalog und die
Gespriiche mit den Genossen des troischen Krieges. Das mittlere ver-
weist Kammer (S. 527) in die Zeit rhapsodischer Weiterbildung; und
Wilamowitz ist (S. 147ff.) den mutmabBlichen Quellen dieses Heroinen-
verzeichnisses nachgegangen. Die beiden Szenengruppen, um die es
sich schlieflich nur noch handelt — Teiresias und Antikleia auf der einen
Seite, Agamemnon, Achill, Aias auf der anderen — sind dadurch ge-
schieden, daf in der ersten vorausgesetzt ist, die Schatten miifiten Blut
trinken um zum BewuBtsein zu kommen, wiihrend Achill und Aias den
Besucher ohne weiteres erkennen und sofort imstande sind mit ihm zu
sprechen. Nur von der Seele des Agamemnon heiBt es beim ersten Auf-
treten (390): &yvw d’ aly’ &u¢ xeivog, émel miev ofuo kehavdy. Aber
die zweite Hilfte des Verses lautet in manchen Handschriften, ebenso
wie 615, emel 1dev d@OaApnoior; und diese Lesart konnte, wie sie dort
durch eine Aulerung des Befremdens im Harleyanus (m®¢ pfy mby 10
aipa ywvdoker;) bestitigt wird, so auch an der fritheren Stelle (300) die
urspriingliche sein. Dabei wiire es moglich, wie Kammer (S. 497) und
Wilamowitz annehmen, daB die Erwiihnung des Blutes in V. 300 durch
eine Korrektur schon von dem Redaktor hereingebracht worden wire,

13) Vgl oben S. 117. Rohde, Rhein, Mus. 5o (1895) S. 627, In dieser Ablehnung
trifft er zusammen mit Milehhoefer, »Orphisch-Unterweltlichess, Philol, 3 (18g4) S. 303 .
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der die Unterhaltung mit Agamemnon und den Seinen an die Begegnung
mit Teiresias und Antikleia ankniipfte. Die Entscheidung der Frage,
welche der beiden Szenengruppen die éltere sei, wird auf anderem Wege
gefunden werden miissen.

Kammer hilt das Bluttrinken wie in Vers 390 so in der ganzen
Schilderung der Unterwelt fiir einen spiter eingefiigten Zug (S. 495) und
spricht deshalb der Begegnung mit Agamemnon, Achill, Aias im Ver-
gleich zu der mit Teiresias und Antikleia das hohere Alter zu, sieht also *
in dem Gespriiche mit den griechischen Helden das urspriinglichste Stiick
der ganzen Nekyia (S. 510, 517). Umgekehrt entscheidet sich Wilamo-
witz (S. 158): das Gesprich mit Teiresias und Antikleia sei ein » Stiick
einer ilteren und in jeder Weise originalen Poesiee. Wie stellen sich
die Dinge dar, wenn wir mit der durch Rohde gebrachten Erkenntnis an
sie herantreten? Wenn es jetzt feststeht, daBl die finsteren Gebréuche,
mit denen Achill die Leichenfeier fiir Patroklos begeht, innerhalb der
homerischen Poesie einer ilteren, vergessenen oder absichtlich zuriick-
gedringten religisen Vorstellung angehoren, muf} dann nicht iiber das
Opfer, das Odysseus im Hades darbringt, ebenso geurteilt werden?
Rohde hat diesen SchluB nicht gezogen. Er faft Antikleia nicht mit
Teiresias sondern mit den fritheren Kriegsgefihrten zusammen und halt
— #hnlich wie Kammer — diese Begegnungen des Helden fiir den eigent-
lichen Kern der Hades-Dichtung (I* 51); diese ganze Partie habe ein
Dichter erfunden, um »den QOdysseus, der nun schon so lange fern von
»den Reichen der titigen Menschheit einsam umirrt, in geistige Ver-
»bindung zu bringen mit den Kreisen der Wirklichkeit, zu denen seine
s Gedanken streben, in denen er einst selbst wirksam gewesen ist und
»bald wieder kraftvoll titig sein wird«; die Befragung des Teiresias sei
nur ein Vorwand, um den Verkehr des Odysseus mit der Mutter und den
alten Genossen herbeizufiihren (S. 53). Der Gedanke, dafl die BewuBt-
losigkeit der Schatten durch das Trinken frischen Blutes fiir eine Weile
unterbrochen werden kann, ist nach Rohde eine Fiktion eben dieses
Dichters, der eines solchen Mittels bedurfte, um in den Rahmen der
homerischen Weltanschauung, die ein irgendwie inhaltvolles Dasein nach
dem Tode iiberhaupt nicht kannte, die Erzihlung die er geben wollte
einzufiigen; und wieder, um diese Fiktion ankniipfen zu kdnnen, hat der
Dichter die Schilderung eines altertiimlichen Totenopfers, wie es zu
seiner Zeit nicht mehr gebriuchlich war, aus der Vegessenheit hervor-
geholt. »Auch hier also sehen wire, heiit es S. 57, »versteinerte, sinn-
»los gewordene Rudimente eines einstmals im Glauben voll begriindeten
» Brauches vor uns, vom Dichter um dichterischer Zwecke willen hervor-
»gezogen und nicht nach ihrem urspriinglichen Sinne verwendet. «
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Diese Erklarung hat etwas fiir sich; vor allem, daB danach das Ge-
sprich mit der Mutter von denen mit Agamemnon und Achill nicht ge-
trennt wird. In ihrem inneren Charakter sind sie wirklich gleich, feinere
Unterschiede lassen sich aus der Eigenart der Personen verstehen (Rohde,
Rhein. Mus. 50 S. 60o5—611). Ob es unter diesen Umstinden notwendig
ist das Intermezzo bei den Phiaken (A 333—384) als nachtriglich ein-
geschoben anzusehen (S. 623f.), ob es nicht doch von dem Urheber dieser
dltesten Gespriachsszenen mit erfunden sein konnte, mag unentschieden
bleiben. Wichtiger ist der Anstof}, den ein paar andere Punkte noch
bilden. Auf eine »Gedankenlosigkeit« des Dichters hat Rohde selbst
(I* 58) hingewiesen: dieser lasse den Odysseus fiir Teiresias und alle
Toten ein Opfer geloben (k 521ff. A 20ft.), das er daheim in Ithaka ihnen
darbringen wolle; das stimme nicht zu der homerischen Anschauung, nach
der die Seelen aller Verstorbenen fiir ewig in den Erebos gebannt sind
und der Genuf3 des Opfers ihnen unméglich ist. Ferner, was Antikleia
von den Zustinden auf Ithaka erzihlt, palit nicht aufs beste zu der in
unsrer Odyssee herrschenden Situation. Vor allem aber machen in der
Rede des Teiresias die Verse Schwierigkeit, in denen iiber eine spitere
Versshnung des Meergottes Vorschriften gegeben werden (121—137);
denn sie mit Rohde (50 S. 620f.) als Interpolation zu erkliren geht des-
halb nicht an, weil niemand zu sagen wiilte, was zu einer solchen Ein-
schiebung Anla} gegeben haben konnte. Auf den Widerspruch zwischen
Antikleias Schilderung und der Telemachie gehen wir hier nicht ein. Die
beiden anderen Bemerkungen ordnen sich einem prinzipiellen Bedenken
ein. Es ist doch kaum zu glauben, was Rohdes Meinung zu sein scheint,
dal} ein Besuch im Hades von vornherein blof zu dem Zweck erfunden
worden sei, um den Helden mit verstorbenen Angehérigen und Freunden
Gespriche von durchaus oberweltlichem Inhalt fiihren zu lassen, Dieser
Nekyia miissen dltere Hades-Dichtungen vorausgegangen sein, die ihn
mit den finsteren Michten selber in Beriihrung brachten; und eine Er-
innerung daran mag in dem Versprechen eines daheim zu bringenden
Totenopfers enthalten sein. Rohde sieht es so an, als habe hier der
Dichter selbst aus einem zu seiner Zeit noch bestehenden Brauche ge-
schopft (Psyche I* 58f.). Aber wozu sollte er selbstindig etwas eingefiigt
haben, was fiir seine Darstellung gar keine Bedeutung hatte? Viel eher
kann man seine Erwigungen verstehen, wenn man annimmt, daB dieser
Zug ihm schon in poetischer Gestaltung vorlag und gewissermafen zur
Ausstattung eines Hadesbesuches gehorte, so daB er bei einer Neu-
dichtung unwillkiirlich festgehalten wurde. Dasselbe gilt von der Be-
fragung des Sehers. DaB Odysseus nach Kirkes Worten ihn aufsuchen
soll, um von ihm zu erfahren 6d0v kol pérpa kehevBou voarov 6 g
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¢m wévrov éhedoeron (x 539f.), ist in der Tat nur ein Vorwand; denn
diese Dinge erfahrt er nachher von Kirke selbst vollstindiger (u 38—141).
Da@ aber iiberhaupt ein lebender Mensch in den Hades hinabsteigt um
einen Verstorbenen um Rat zu fragen, ist eine an sich so kiihne Er-
findung, dal sie fiir einen ernsteren Zweck gemacht sein und wieder-
holt ihm gedient haben muf, ehe ein Erzdhler auf den Gedanken kommen
konnte, sie als leichte Ubergangswendung zu benutzen, durch die er
einen Helden mit Mutter und Freunden noch einmal zusammenbrachte.
Von den beiden hier verglichenen Hauptstiicken ist dieses also das
jiingere. Der ernste Sinn dlterer Hades-Dichtung wirkt vielleicht noch
nach in der Anweisung des Teiresias, spiter den beleidigten Gott zu ver-
sbhnen, die in unserer Odyssee so bezichungslos steht, daf sie entweder
sehr friiher oder sehr spiter Herkunft zu sein scheint. Ich denke, beides
zugleich: sie istalt als ein Element der Sage, aber vom Verfasser unseres
\ dAuBerlich in seinen Plan hereingezogen.

DaB ein Dichter solchen Plan iiberhaupt faBt, lit sich nur so er-
kliren, daB die Vorstellung von dem unterirdischen Reiche etwas von
ihrem unheimlichen Charakter verloren hatte, weil es ofter in epischen
Liedern beschrieben worden war. Auf die gleiche Weise erklirt sich auch
die sonst auffallende Erscheinung, daf Beispiele der » Repristination« eines
dlteren Glaubenzustandes sich gerade in zwei so jungen Gesingen der
Tlias wie ¥ und Q (592ff) finden. Auch hier kann der Dichter das, was
er bietet, nicht aus der Welt, die ihn umgab, er muf} es aus dlterer Poesie
genommen haben.

IV.

Die Frage, in welchem Zusammenhange jenes ilteste Element der
odysseeischen Hadessage einst gestanden habe, hat Eduard Meyer zu
beantworten gesucht*¥). Er bringt den Auftrag, daf3 der Held ins Binnen-
land gehen und dort einem den Bewohnern fremden Gotte opfern solle,
in Verbindung mit der Uberlieferung, daB an zwei Stellen in Arkadien,
also in einem von der See ginzlich abgeschiedenen Lande, Poseidon
verehrt worden sei und daB gerade Odysseus seinen Kultus eingefiihrt,
die Heiligtiimer in Pheneos und auf dem Berge Boreion bei Asea ge-
griindet habe (Pausan. VIII 14, 5 ff. vgl. 12,5). Noch weiter zuriick greift
er mit der Annahme, daf Arkadien, wohin ja auch Penelope als Mutter

14) Ed. Meyer GA. I § 67 und Herm. 30 (1895} 5. 236fF. Zu den Vorarbeiten, an die
er ankniipfte, gehort die von Jean N. Svoronos, Ulysse chez les Arcadiens et la Télégonie
d'Eugammon, & propos des types monétaires de la ville de Mantinée, Gazette archéol. 13
(1888) p. 257—280, der auf Grund der Miinzbilder und der bei Pausanias erhaltenen
Nachrichten vermutet hatte, dalh Arkadien das Land sei, das Odysseus nach Totung der
Freier aufgesucht habe. {Iber Poseidon im Binnenlande vgl. unten S. 371.
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des Gottes Pan gehore (HerodotII 145), die eigentliche Heimat des
Helden, dieser selbst mit Poseidon im Grunde identisch, ein uralter Gott
sei. Ahnliches hatte frither, an eine Andeutung von Wilamowitz an-
kniipfend, Otto Seeck ausgefiihrt in seinem Buche iiber sdie Quellen
der Odyssee« (1887). Er glaubte aus dem Wortlaut einzelner Stellen zu
erkennen, dafl nach der urspriinglichen Meinung Odysseus im Westen
unter die Erde hinabgehe, dann den ganzen Hades durchschreite und
im Osten wieder emporsteige: ein menschliches Bild fiir die Bewegung
der Sonne. Ed. Meyer legt statt des Tageslaufes den des Jahres zu-
grunde: »Der Held, der lange die Heimat meiden muB, in die Unterwelt
»hinabsteigt, in die Gewalt der ‘grauen Minner’, der Phiaken, der “Ver-
»hiillerin® Kalypso, der Zauberin Kirke gerit, ist nichts‘anderes als der
»sterbende Naturgotte, dessen Verschwinden und Wiederkehr demnach
in der Odyssee in vierfacher Gestalt dargestellt wire.

Sollten wirklich so kiihne Kombinationen iiber die urspriingliche Natur
und Heimat des Odysseus das Richtige treffen, so wiirde sich daraus doch
fiir die Aufgaben der Homerkritik unmittelbar nichts ergeben. Ed.Meyer
weist selbst darauf hin, »wie fern auch schon alte Odysseusgedichte den
Wurzeln der Sage stehen« (Herm. 30 S. 265. 271). Die Frage, wie das
Epos entstanden sei, darf nicht vermengt werden mit der vielleicht noch
interessanteren und sicher noch schwierigeren, wie die Namen und Be-
griffe entstanden sind, die ihm zur Voraussetzung dienen. Auf diesem
entfernteren Gebiete bewegten sich grofenteils die Forschungen und
iiberraschenden Entdeckungen von Hermann Usener. In dem Schaffner
der Winde, Aolos, erkannte er einen alten Doppelginger des Zeus, in
den sechs Paaren seiner Kinder die Reihe der zwolf Monate *%): eine um
so willkommnere Deutung, als sie die Hoffnung erweckte, dal auch der
verschwundene Sinn dessen, was Odysseus dort erlebt, noch einmal ge-
funden werden konnte. Denn in der Erzdhlung unseres « steht die Ge-
schichte von dem Schlauch, in dem die Winde mitgegeben werden, un-
verstanden neben dem echt menschlichen Zuge, daB der friiher so
gastfreundlich Gesinnte den vom Ungliick, also von den Géttern Ver-
folgten grausam von seiner Schwelle weist. Hier und in hnlichen Fillen
notigt das Epos selbst durch Unebenheit oder Unvollstindigkeit seiner
Darstellung dazu, daB wir den Blick weiter zuriick lenken. Aber wenn
Kalesios, den zusammen mit seinem Herrn, Axylos von Arisbe, der
Tydide tétet (Z 12ff), eigentlich der Gott der Unterwelt war, der alle
»einladet« und bei sich aufnimmt *%), wie TTohudéxtne oder TTohvZevog

15) Rhein. Mus. 34 (1879) S. 433f; 33 (1898) S. 346, 16) Usener, Der Stoff des
griechischen Epos (Wien 1897, aus den Sitzungsber. d. Kais. Akademie d. Wiss.). 8,271,
Kalesios, 56ff, Thersites, 31 (und Sintflutsagen S. 85) Polydektes.
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der, bei dem alle zuletzt Unterkunft finden, wenn in Thersites im Grunde
ein alter Wintergott steckt, der zu dem Sommergott Achilleus in natiir-
lichem und unversdhnlichem Gegensatze steht (vgl. B 220): so sind das
Beziehungen, die moglicherweise einmal wirksam waren, die aufzusuchen
aber in der epischen Erzihlung an sich kein AnlaB vorliegt, weil sie so
wie sie nun ist verstanden werden kann. Useners Schuld ist es nicht,
wenn der wichtige Unterschied, der hier besteht, oft verkannt wird. Er
warnte ausdriicklich: man soll nicht meinen, »darum, weil der Name
-eines Helden mythische Bedeutung besitze, alles was er tut und leidet
saus altem Mythus ‘ableiten’ zu konnene« (Stoff des Epos S. 21). Viel-
mehr seien mythische Vorstellungen, die halb verstanden oder gar nicht
mehr verstanden fortleben, gewissermalen der dunkle Mutterboden, aus
dem die Sage ihre Nahrung ziehe, in den aber erst ein geschichtliches
Ereignis oder ein schopferischer Gedanke des Dichters den Keim lege,
der sich zu poetischer Gestalt entwickeln kann.

Fiir die Auffassung der Dichtung ist es doch wohl das erste und das
Wesentliche, nachzuempfinden was der Dichter gemeint hat. Was hilft
es fiir das Verstindnis des Nibelungenliedes, wenn man sich vorstellt,
Hagen sei der Winter, der in Siegfried die sonnige Jahreszeit vernichte ?
Zwischen Homer und den alten Naturmythen der Griechen liegt ein
weiter Zwischenraum, voll reicher Entwicklung und mannigfaltiger
Umbildung, der es nicht zulaft, daB wir die nur dem bewaffneten Auge
erkennbaren Ziige eines verblaften Mythus als Merkmale benutzen, um
danach Fugen und Schichten im Epos zu erkennen. Aber wie iiberall
die klare Festsetzung und Einhaltung einer Grenze auch auf das be-
stimmend einwirkt, was diesseits der Grenze geschieht, so wird sich fiir
unser Bemiihen, Homer aus Homer zu erkliren, ein mittelbarer, doch
nicht zu unterschiétzender Gewinn ergeben, wenn wir uns deutlich machen,
daBl er eine Fiille von Elementen enthilt, die aus ihm selbst gar nicht
mehr verstanden werden kénnen. Schon die Beinamen yhavk@mic und
Bodimg weisen auf eine Stufe von Géttervorstellungen zuriick, die iiber-
wunden war, als der Heldengesang in Ubung kam, und wiirden, wenn
wir sie nach unsrer mythologischen Einsicht verstehen und iibersetzen
wollten, den Gedanken des Dichters cher tritben als deutlich machen.
So ist es zwar fiir den Mythenforscher eine fruchtbare Erkenntnis, da
unter den Gestalten des troischen Krieges viele einst als iibermenschliche
Wesen verehrt waren und erst dadurch, daB die schipferische Phantasie
des dolischen Stammes eine auserlesene und begrenzte Schar persin-
licher Gétter um den Olymp versammelte, von ihrer Hohe herabgedriickt
worden sind. Doch fiir unsere Auffassung des Epos kann sich dieser
Gedanke nur insofern wirksam erweisen, als dadurch der Hintergrund,

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3, Aufl, 24
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vor dem es steht und in den es den ahnenden Blick einzudringen lockt,
ins Unendliche vertieft wird. Eher konnten wir hoffen, falls unter den
griechischen Heroen neben herabgesunkenen Gottern auch erhobene
Menschen sind, hiervon in der Dichtung oder mit ihrer Hilfe Spuren zu
finden. Daf in der Tat auch diese Entwicklung stattgefunden habe, daB
vielfach menschliche Vorfahren unter die Gotter versetzt worden seien,
ist eine Ansicht, die mit Entschiedenheit Erwin Rohde vertrat'?); eben-
so entschieden widersprach ihr Eduard Meyer (GA. II § 277 Anm.;
Herm. 30 S. 284f.). Er begriindete seine schroffe Ablehnung damit, dai
ihm kein Fall der Verg6tterung eines Sterblichen bekannt sei; Zeugnisse,
wie sie in den Anschauungen eines Pindar (Pyth. V 94) oder Euripides
(Alkest. 1002) vorliegen, liel} er nicht gelten. Beloch, der in seiner ersten
Auflage die Frage zweifelnd bejaht hatte, scheint sie in der zweiten zu
verneinen (GrG. I 121; 1 1* S. 168f.). Erst spiter, nicht vor dem 7. Jhdt.,
sei die Vorstellung aufgekommen, daB der Griinder einer Stadt als Schutz-
geist iiber seiner Schopfung walte, und das habe dann weiter gefiihrt zu
dem Kénigskult der hellenistischen Zeit. Es wird mir doch schwer, ge-
rade im Hinblick auf diese Erscheinung, Entsprechendes fiir die vor-
geschichtliche Periode auszuschlieBen. Allerdings aber vermag ich aus
Homer nichts beizubringen, wodurch die Sache entschieden werden
konnte. Dagegen zeigt er Spuren, die noch erkennen lassen, wie von
anderen Seiten her neue Gotter hervorgetreten sind und auch der olym-
pische Kreis Zuwachs erhalten hat.
V.

Poseidon hat neben kvavoyoitng drei charakterisierende Beinamen:
évoaixbwy, &vvooiyalog, yaoxog, alle drei nicht vom Meere herge-
nommen, sondern von der Erde. Das letzte bezeichnet nach der alten,
erst neuerdings wieder zu Ehren gekommenen Etymologie den, der
mit seinem Wagen iiber die Erde fihrt, 6 éml yic dxotuevog™®). Ob
mit der Erschiitterung in évooi- eine solche durch Wagen und Rosse
gemeint war oder eine Wirkung aus der Tiefe, wird sich schwer mit
Sicherheit ausmachen lassen; wahrscheinlicher ist mir doch, und wird
durch Euripides Bakch 585 bestdrkt, der Gedanke an das Erdbeben. Als
Herrn der Erdtiefe und» Gatten der Erdmutter« hat Wilamowitz den Gott

17) Psyche I 175, und wieder, auf Ed. Meyers Widersprueh scharf antwortend,
Rhein, Mus. 50 (1895) S. 29. Speziell mit Bezug auf Achill Psyche 12 183. 18) Zur Wahl
gestellt nehen 6 TV yfjv ouvéywy im Lexikon des Apollonios. Danach Goebel, Lexilogus
zu HomerI (1878) 8. 196. Weiter: Paul Miillensiefen, Dissert. Argentor. V p. 175 in seiner
Dissertation ‘De titulorum Laconicorum dialecto’ (1882), und O. Hoffmann in der Studie
»Poseidone im 84. Jahreshericht der Schles. Gesellschaft fiir vaterlind. Kultur (1906)
Abtlg. IV 8. 8—16. Er bezicht (S. 10f.) das eveoi- auf die Wagenfahrt.
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verstanden*’); Hoffmann, der darauf bezug nimmt und die Etymologie ge-
nauer untersucht *°), hat die Entwicklung angedeutet, durch die aus dem
Beherrscher der unterirdischen Gewisser der Gott des Meeres geworden
ist. Von den Stufen dieser Entwickelung lassen sich, auch aufler jenen
Beiwortern, bei Homer noch Spuren erkennen. Der dem Odysseus ge-
gebene Auftrag, den Dienst des Poseidon zu Menschen zu bringen, die
das Meer nicht kennen (A 121ff), verrdt eine Kenntnis von binnen-
lindischen Kultstétten; tatsichlich gab es solche, nicht nur in Arkadien
(vgl. S. 367) und im iibrigen Peloponnes, sondern z. B. in Béotien, wo
auch Homer davon weil (B 506. Y 404). In der wallenden, wogenden
Meeresflut wirkt Ampbhitrite (€422. p 6o, u.6.; vgl. S. 350f.); in den Tiefen
der See waltet der @thiog Yépwy, dessen Tochter Thetis ist wie die iibrigen
Nereiden (A 358. 538. X 141; vgl. d 365), nicht Poseidon. Er selber zwar
beruft sich auf eine Teilung der Herrschaft zwischen den drei Sohnen
des Kronos, wobei ihm die graue Salzflut zugefallen sei (O 187 ff.); aber
das ist gelehrte Mythologie, wie Hoffmann richtig erkannt hat, nicht
lebendige dichterische Anschauung oder gar alter Mythus. In der Odyssee
freilich ist des Meerbeherrschers Feindschaft das entscheidende Hinder-
nis, das den Helden von der Heimat fern hilt; Poseidon schickt ihm den
Seesturm (e 288 1f.), er bestraft die Phdaken, dal sie den VerhaBten ge-
leitet haben (v 125ff); in der Ilias aber tritt seine Herrschaft iiber das
feuchte Element und dessen Bewohner eigentlich nur an einer Stelle
recht sichtbar hervor.

Das ist N 23—31, wo er von :"-‘;géi aus nach Tenedos auf rossebe-
spanntem Wagen durch die Wellen fihrt, die See freudig ihm Raum
gibt und von allen Seiten her die Bewohner der Tiefe herbeikommen,
um ihren Gebieter, den sie wohl kennen, durch die Fluten spielend zu
begriien. In wenigen Versen ein glinzendes Bild, dessen Einfiigung
an dieser Stelle doch etwas wunderlich erscheint. DaB der Gott von
Samothrake aus, wo er den Entschlu} gefait hat den Achiern zu Hilfe zu
kommen, erst mit vier grofien Schritten nach Agid — an der Kiiste von
Eub6a®*) — geht und dort den Wagen anschirrt, um nach der Troas
zu gelangen, hat keinen inneren Grund, es mufl durch irgend welche
auBeren Riicksichten veranlaBt sein. Da meint nun Hoffmann, die Stelle
sei von einem Dichter eingelegt, den die Absicht leitete, Poseidon als

19} v. Wilamowitz, Berl. Sitzgsber. 1906 S. 67. 20) TToaig, aus ToTIC, ist sHerr,
Gattes, Die Bezichung des zweiten Bestandteils auf Demeter, die mit nicht-ionischer
Namensform A& udrtep angerufen wurde, lief Hoffmann (S. 15f.) zweifelhaft; mit Bestimmt-
heit tritt fiir sie ein Paul Kretschmer, der kurz nachher (Glotta I [1g907] S. 27f) im wesent-
lichen dieselbe Etymologie vorgetragen hat, mit Hoffmann auch darin‘iibereinstimmend,
dall er den ersten Teil des Namens aus der Vokativform ableitet. 21) Dal} dieses und
kein andres Agi hier gemeint ist, hat Wilamowitz IIH. 444f. gezeigt.
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Meergott zu verherrlichen. Das wird wohl auch so sein; und dann haben
wir sie im Bestande der Ilias, sofern er die wirkliche Handlung des Epos
darstellt, nicht mitzurechnen. Aber soll derselbe Dichter diese prichtigen
Verse und zugleich die Unebenheit geschaffen haben, mit der sie in den
Rahmen eingesetzt sind? Vielleicht gibt es darauf noch eine Antwort.

Von allgemeinerer Bedeutung ist doch die Frage, wie sich der Wandel
im Wesen des Gottes vollzogen habe. Vielleicht ist die Vermutung
richtig, daB die Kolonisation, die iiber See fiihrte, es mit sich gebracht
habe, daB man den, dem daheim die unterirdischen Gewisser untertan
waren, auch als Herrn der Meeresflut verehrte®”). In noch grofieren
religionsgeschichtlichen Zusammenhang hat die Gestalt des Poseidon
neuerdings Wilamowitz geriickt (IIH. 2go), indem er das im positiven
Teil neue Ergebnis weitgreifender, seit Jahren verfolgter Studien mit-
teilte: »daf ‘der Gatte der Erde’ von Hause aus weder Gott der Gewdsser
swar noch untergebener Bruder des Zeus, sondern der Hauptgott, der
»den Zeus ebenso gut aut die zweite Stelle driicken konnte, wie es
»umgekehrt geschehen ist. Der Hohenkult der Asiaten, der einst auch
»auf den Bergen von Hellas geherrscht hatte (Olympos ist ein vor-
»griechischer Name), der karische Zelg otpatiog von Labraynda, Mylasa
»usw., hat die Hellenen in Asien dazu gedringt, den Gott, der von den
»Bergen herab das Wetter macht, vorzuziehen, der dann unter dem
»iiberall bestimmenden Einflufl Ioniens und Homers zum Allgott ge-
»worden ist«. Die geistvolle Hypothese weist iiber die Grenzen hinaus,
innerhalb deren sich die vorliegende Untersuchung zu halten hat. Doch
scheint das personliche Verhiltnis zwischen Zeus und Poseidon, wie die
Ilias es darstellt (A g400. H 456ff S. 15ff; vgl. = 384—393), vor allem
die Auseinandersetzung, in der jener sein urspriinglich gleiches Recht
geltend macht (O 185—219), noch — in poetischer Form — Zeugnis
abzulegen von einer Zeit, in der ein Glaube mit dem andern rang.

Auf einen #hnlichen Kampf religioser Vorstellungen, zwischen dem
olympischen Zeus der alten Heimat und dem auf dem Ida verehrten asi-
atischen Gott, sind wir beim Aufsuchen mutterldndischer Sagenelemente
in homerischer Poesie gefiihrt worden (S. 244f.). Wir haben gesehen,
wie stark dieses Verhiltnis noch in die Ilias hineinwirkt. Deren Dichter
— inwiefern wir von einem Dichter sprechen diirfen, wird spiter deutlich
werden — hatte auch Kampfschilderungen zu verwerten, in denen es
den Troern gut ging, weil der Landesgott auf ihrer Seite stand; er hat
Mittel gesucht und gefunden, um auch solche Erinnerungen und ihre
epische Darstellung in den wechselvollen Gang einerimmerhinzusammen-

22) So Malten, Jahrb. arch. Inst. 29 (1914) S. 179, im Eingang des schon mehrfach
hier benutzten Aufsatzes, {iber »das Pferd im Totenglaubenc,
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hangenden Handlung einzufiigen (vgl. noch A 186ff. O 231 ff. Y 24fF).
Durch den sichtbaren Anteil, den diese ausgleichende Tendenz noch an
der Gestaltung unsrer Ilias hat, wird bestitigt, was wir auch sonst an-
nehmen miiBten, daf die Eingliederung Poseidons in den Gotterstaat,
in dem er sich dem Zeus unterordnen mufite, frither erfolgt ist als die
Verschmelzung des olympischen Zeus mit dem idaischen. Sie hatte sich
schon — im Mutterlande — vollzogen, als jene beiden durch die Er-
oberungsziige der Achiier mit einander in Berithrung kamen.

Ein urspriinglich Fremder unter den griechischen Gottern ist auch
Apollon; dafiir zeugt noch in der Ilias die entschlossene Feindschaft, in
der er den Achiern gegeniibersteht, wihrend die Troer von thm ver-
teidigt werden. Diesen Schiuf hat Wilamowitz gezogen, als er Natur
und Herkunft des Gottes festzustellen unternahm??). Er fand ihn be-
stitigt durch die geographische Verteilung der Kultstdtten: die, welche
der Priester von Chryse in seinem Gebete nennt, liegen simtlich in der
Nihe von Ilios; und beim Beginn der historischen Zeit erscheint die
ganze kleinasiatische Kiiste besetzt mit alten Heiligtiimern, meist Orakel-
stitten des Apollon. Diesberiihmteste ist freilich die von Pytho ge-
worden; aber da +li0t die Sage noch erkennen, daB der neue Gott sogar
mit Gewalt einen ilteren unterworfen hat — den Wurm —, der in der
Erde wohnte«. Dal es innerhalb der Ilias gerade der neunte Gesang ist,
der Bekanntschaft mit dieser heiligen Stitte verrit (| 405), nimmt nicht
wunder. Im ganzen auf einer fortgeschrittenen Stufe steht die Odyssee
mit den Heiligtiimern (nicht »Tempeln<) des Apollon in Ismaros und
Delos, mit seinem Neumondsfest auf Ithaka. Wilamowitz verfolgt das
Wandern und die allmihliche Verbreitung des Gottes und stellt fest
(S. 582): »Apollon ist kein Hellene; er ist vielmehr von den Hellenen
»bei der vorgriechischen Bevilkerung angetroffen, die sie in Kleinasien,
svielleicht auch auf den Inseln zu unterwerfen hatten. Er erschien ihnen

als ein michtiger Gott durch das Leid, das er ihnen im Kampfe mit

»seinen Bekennern brachte, Seine Orakel imponierten ihnen; sie lernten
»an sie glaubene. Zugleich mit ihm iibernahmen sie seine Mutter und
seine Zwillingschwester, mit der dann die griechische Artemis gleich-
gesetzt wurde. Aber welchem Volke verdankten sie die Bereicherung?
Einem, dessen Religion schon hoch entwickelt war, da sie menschliche
Verwandtschaftsverhiltnisse auf die Gotter iibertrug (S. 584). Wilamowitz
vermutet, daB es die Lykier gewesen seien, dafl nach ihnen Apollon
Aukeiog, AUkiog, Auvknyeviig genannt wurde®).

23) v. Wilamowitz, >Apollon«, Herm. 38 (1903) S. 375—586. Dort iiber Pytho S. 579.
24) Dieser Ableitung stimmt Malten zu in dersogleich zuzitierenden Abhandlung S. 263.
Zweifelnden Einspruch gegen die Annahme asiatischer Herkunft iiberhaupt erhebt Bethe




374 I 5. OLYMP UND HADES

Auch iiber Hephistos gibt es eine grundlegende Untersuchung von
Wilamowitz*?), an den ankniipfend dann Malten das eigentliche Wesen des
Gottes zu ermitteln gesucht und seine Entwicklung im Kultus wie in der
bildlichen Darstellung verfolgt hat®®). Hephistos ist urspriinglich das
Feuer, und zwar im besonderen das — den Alten unerklirliche — Erd-
feuer, wie es an gewissen Stellen zu beobachten war: auf der Hohe des
lemnischen Berges Mosychlos, an der Ostkiiste Lykiens u.a. Von der
friihesten Bedeutung des Namens, wonach er eben die Flamme selber
bezeichnete, zeugen in der Sprache des Epos noch einzelne Redewen-
dungen, deren vorher gedacht wurde. Ebenfalls bei Homer finden sich
noch Spuren davon, daB die dltesten Verehrer des Gottes Hephistos
Nicht-Griechen waren®’): sein Priester Dares (mit ungriechischem Namen)
auf Seiten der Troer E gf., und vor allem, was der Dichter ihn selbst
tiber seinen Sturz vom Olymp erzihlen 1iBt, wie er, von Zeus hinab-
geschleudert, auf Lemnos niedergefallen und dort von den Sintiern auf-
genommen worden sei (A 5861ff.), wozu es weiter stimmt, daB ihm Le-
mnos yadwy mohb @iktarn €oTiv amacéwy (6 284). Die Frage, wo und
wann zuerst die Umsetzung des Elementargottes in einen Schmied er-
folgt sei, 1aBt Malten (S. 252) unentschieden. Sicher aber erscheint ihm,
dal erst mit seiner Menschwerdung das charakteristische Merkmal hinzu-
gefiigt worden ist, dafd er, wie so mancher sterbliche Schmied, ein Kriippel
gewesen sei. Dieser Zug hat also keine mythische Bedeutung (S. 256);
er ist aber wesentlich fiir die Rolle, die Hephiistos in der Ilias spielt.
Dort hat sich ein BewuBtsein davon, daB er eigentlich nicht auf den
Olymp gehérte, noch in der ihm selber in den Mund gelegten Erinnerung
erhalten, daB Zeus oder, wie er ein andermal sagt (X 395f.), Hera ihn
einst hinuntergeworfen habe. Tief unten, auf dem Grunde des Meeres

Hom. 13641, indem er die Verbindung des Gottes mit den Troern als sekundiire Erfindung

des Dichters nachzuweisen sucht, 25) v. Wilamowitz, Hephaistos, Nachrichten von der

Gottinger Gesellschaft der Wissenschaften 1895 S.2171; s. besonders S. 233. (In einer
Anmerkung [35], die ich frither {ibersehen habe, nimmt der Verf. Stellung zun Busolts Argos-
Hypothese: sie habe »manches Verfithrerische, werde aber widerlegt durch “Hpn *Apyein
bei Homer; denn da die samische Hera — nur sie kénne Mutter des Hephaistos sein —
wirklich aus Argos stamme, so sei iiber die Herkunft der homerischen Gottin jeder Zweifel
ausgeschlossen. Das kann doch nur heiben:"Hpn *Apyein stammt aus dem peloponnesischen
Argos und ist iiber Samos in das kleinasiatische Epos gekommen, Dafll die zwei Stellen,
an denen sie genannt wird [A 8. E 9o8], der ionischen Periode des Epos angehiren, wiirde
ohnehin nicht zweifelhaft sein [vgl. auch I1H. 288]; das ist die Periode, in der das Mib-
verstindnis aufkam, die Heimat der vor Troja liegenden "Apyéion sei das Argos des Pelo-
ponnes. Das alles fiigt sich aufs beste zu der oben S, 283 ff. entwickelten Hypothese.)

26) Ludolf Malten, Hephaistos. Jahrb. arch. Inst. 27 (1912) S, 232—264. 27) Mit
Wilamowitz' Einwilligung teilt Malten S. 232 mit, dal auch er den Gott jetzt nicht mehr fiir
einen Griechen halte,
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in einer Grotte, schmiedete er kostliche Geschmeide, wihrend dazu der
Okeanos brauste (T 400ff.): auch dies ein Zeichen, dafd der Gott von Rechts-
wegen im irdischen Bereich sein Wesen hatte. Als er auf den Olymp
versetzt wurde, wovon nachhomerische Poesie zu erzihlen wulite, »ging,
was an dem Gotte géttlich war, mit dieser Umpflanzung verloren; im
Kreise der Olympier ist er der brave Handwerker oder die komische
Person« (Malten 260). Die anmutigen Szenen des Z, die ihn in seiner
himmlischen Werkstitte und in seinem hiuslichen Leben darstellen, ge-
horen den jiingsten Partien des Epos und damit einer Zeit an, in der von
Dichtern ionischen Stammes die Gotter und ihre gegenseitigen Be-
ziehungen zum Gegenstand einer lustig weiterbildenden, von Ehrfurcht
freien Phantasie gemacht waren (oben S. 357 £).

In derselben Periode ist Hermes in den Vorstellungskreis des Epos
aufzenommen worden. Wo er bei Homer mit Menschen verkehrt, tritt
er als Jiingling auf: mpdrtov dmvimg 100 TEP yapreatdt fpn (x 279;
vgl. Q 425. 433); und das ist ein der altionischen Kunst eigentiimlicher
Typus®®). In etwas anderm Sinne haben ionische — oder gar erst athe-
nische? — Anschauungen die Religion der Ilias um einen Athene-Kult
bereichert. Schon im vorigen Kapitel haben wir ihn beriihrt (S. 347 £.).
DaB diese Gottin auf derselben Burghthe Pergamos, auf der Apollon
der Griechenfeind waltet (A s07f. E 445ff. H 20ff.), einen Tempel und
ein Kultbild hat und dazu ein Kollegium von Priesterinnen, die ihren
Dienst besorgen, das ist eine Kombination, bei der man die Schichtung
der Vorstellungen im Epos mit Augen sehen, mit Hinden greifen, fast
méchte ich sagen als Blinder mit dem Stocke fiihlen kann. Die Gefahr, so
miBverstanden zu werden, als wiirde damit der Bittgang des Z zur »Inter-
polation« gestempelt, besteht nun doch wohl nicht mehr.

28) Furtwaengler, Antike Gemmen 11 (19oo) S. g7. Ove Jorgensen Herm. 39 {1904)
S. 374,




SECHSTES KAPITEL
DER GOTTERAPPARAT IM EPOS

Athene und Hermes, auf die wir zuletzt gefiihrt wurden, sind vorzugs-
weise diejenigen Gotter, die im Epos den Verkehr mit Menschen
pflegen. Doch betreten gelegentlich auch Apollon und Poseidon, Aphro-
dite und die Botin Iris, ganz vereinzelt Here (E 784 ff.) den irdischen Schau-
platz der Handlung, wihrend Zeus sich fernhilt. Dieses Unterschiedes
wurde schon gedacht (S. 360). Begriindet sein muB er in Momenten der
religiésen Entwicklung — Zeus scheint der einzige unter den Géttern
zu sein, dessen Name sicher griechischen Ursprung hat, — ausgewirkt
hat er sich eben in der Art, wie der Dichter die olympischen Personen
in Bewegung setzt, um seine Erzihlung wechselvoller zu gestalten. So
hingen beide Betrachtungen aufs engste zusammen,

1

A. Dem Wesender homerischen Gétterkann man nicht gerecht werden,
wenn man nicht das Verhéltnis ins Reine zu bringen sucht, in dem sie
zum Schicksal stehen. War dieses iiberall mit dem Willen des Zeus
identisch? oder ihm und den anderen Géttern iibergeordnet? Das erste
war die Ansicht von Welcker, das zweite die von Nédgelsbach; keine von
beiden hat sich vollkommen durchfiihren lassen, es blieben innere Wider-
spriiche. Da war es, zu richtiger Erkenntnis, ein entscheidender Fort-
schritt, dal man daran ging, die AuBerungen dieses Verhaltnisses nicht
als Glieder eines Systems, sondern als Stufen einer Entwickelung an-
zusehen. Das hat, wenn auch an Finsler ankniipfend, doch zuerst mit
rechter Klarheit Erik Hedén getan®). Er findet durchweg im epischen
Gotterwesen einen » Drang nach Einheit der religiosen Anschauung, eine
zunchmende Fahigkeit zur Abstraktion« (S. 182). Von Anfang an stehen

1) Georg Finsler, Homer (1908} S. 442 ff, = 21 1913, (Der Dichter und seine Welt),
S.272ff. Dort S. 446 =2 275: >Die Angaben iiber die Moira und ihr Verh#ltnis zu den
*Gottern widersprechen sich, und ein einheitliches Bild zu erlangen ist nicht méglich.
»Immerhin sehen wir die Poesie bestrebt, den klaffenden Widerspruch auszugleichen. Nur
»ist dadurch eine einheitliche Auffassung vom Weltregiment blofd angebahnt, aber durch-
»ans nicht durchgefiihrt wordene, — Hedén, Homerische Gatterstudien (1912) S, 162 ff,
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zwei verschiedene Vorstellungen nebeneinander: die einer alles um-
fassenden, unpersonlichen Macht, der poipe, und die der bestimmten,
personlich wirkenden Gotter; »alles, was durch die Schicksalsméchte
bewirkt oder von einem unpersonlichen Schicksal beschieden wurde, ist
an anderen Stellen den Gottern zugeschriebene (S. 164). Im Fortschreiten
der epischen Poesie, die sich in logischer wie in dsthetischer Hinsicht
entwickelte, empfanden die Dichter immer mehr »das Bediirfnis, iiber
das Verhiltnis der Gottheit zum Schicksal ins klare zu kommen«, Diese
innerliche Tendenz traf mit einer mehr von aullen wirkenden technischen
Riicksicht zusammen. Von dem, was kommen mufite, was in der Fort-
setzung erzihlt werden sollte, wuBite der Dichter mehr als seine Zuhorer.
Der Verlauf der Ereignisse, wie er entweder durch die Dichtung oder
Sage gegeben oder mit frischer Erfindung geplant war, beherrschte den
Gang der Erzihlung (vgl. oben S. 265); damit diese, auch nach Ab-
schweifung oder Einschub, nicht verkehrt ausginge, lieB der Dichter die
Gotter eingreifen, die so dem Schicksal gegeniiber in eine dienende
Stellung kamen (Hedén 175ff). Solche >Planmifigkeit des Gotter-
regimentes« meint nun der schwedische Gelehrte in der Odyssee stirker
hervortreten zu sehen alsin der Ilias, so dafl der Glaube daran im Wachsen
gewesen wire. Recht hat er jedenfalls wohl darin, daf die Unterordnung
der iibrigen Gotter unter Zeus in dem jiingeren Epos weiter gediehen
ist: »in der Ilias muf er sich von ihnen den Gehorsam oft erzwingen, in
der Odyssee fiigen sie sich mit wenigen Ausnahmen freiwillig« (S. 30f. 62).

Die Entwickelung driingt weiter. Je mehr der Sohn des Kronos zum
eigentlichen Vertreter und Vollstrecker der hochsten Macht wurde, die
iiber dem Leben der Sterblichen wie der.Unsterblichen waltet, desto
mehr traten in seinem Wesen die urspriinglichen konkreten und person-
lichen Ziige zuriick; damit hing es eben zusammen, dal er schon in
der llias fast nur aus der Ferne wirkt. Der mit seinem Namen be-
zeichnete Begriff niherte sich selbst allmihlich einer abstrakten, un-
bestimmten Vorstellung. Fiir das, was der Dichter sagen wollte, machte
es nicht mehr viel aus, ob er einen EntschluB, eine Fiigung dem »Zeus«
zuschrieb, oder allgemein »den Gotterne. In beiden Epen hat Hedén
die Beispiele des einen wie des anderen Ausdruckes gezahlt und hat ge-
funden: »Die Zeus-Stellen iiberwiegen ebenso entschieden in der Ilias wie
die Gotter-Stellen in der Odyssee« (S. 72). Ebenso kommt daipwyv als
Bezeichnung der unbestimmten Gottheit in der Odyssee dfter vor; freilich
wirken dabei andere Ursachen mit, auf die wir gleich nachher zu sprechen
kommen. Im ganzen vollzieht sich vor unseren Augen, in dem Ver-
hiltnis der Gotter zum Schicksal, ein Fortschritt vom Konkreten zum
Abstrakten, von bunter Fiille zu einheitlicher Ordnung.
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Alle diese Beobachtungen aber fassen das homerische Gétterwesen
doch nur von einer Seite. Daneben wird die Ausmalung des menschen-
dhnlichen Treibens der Olympier zuversichtlich und frghlich fortgesetzt.
Wir erinnern uns der Wiirdigung, die dieser Teil des homerischen Welt-
bildes bei Rohde gefunden hat, der darin eine Betitigung ionischer
Geistesart sah. Nicht uneingeschrinkt konnten wir diese Auffassung fest-
halten (S. 357 f. 361); aber sorgfiltig wird iiberall mit ihr gerechnetwerden
miissen, wenn wir das Richtige finden wollen. Das kann nur so ge-
lingen, dal wir durch eingehende Vergleichung die verschiedenen
Elemente sachlich und, soweit méglich, chronologisch zu sondern unter-
nehmen,

B. Der Gedanke, auch in der Art, wie die Dichter den olympischen
Apparat handhaben, nach einer Entwicklung zu forschen, wird nicht nur
von denen abgelehnt, die von Analyse iiberhaupt nichts wissen wollen;
auch manche, die sonst mit Eifer an ihr mitarbeiten, schlieBen sie in
diesem Falle entweder grundsitzlich aus, oder doch tatsichlich, indem
sie sich jedenfalls fiir die Ilias begniigen, die Gotterszenen als eine ein-
heitliche jiingere Schicht von allem iibrigen Bestande Zu trennen. So
vor Jahren Benedictus Niese, der hier seinen an sich fruchtbaren Ge-
danken iibertrieb, die etwas unbestimmte Vorstellung vom Wachstum
der Sage soweit als moglich durch die greifbarere der Weiterbil lung
durch erfindungsreiche Dichter zu ersetzen. Wie er die ganze Nekyia aus
dem echten Homer streicht (vgl. oben S. 356. 363 f.), so hilt er in der llias
»alle olympischen Szenen fiir nicht urspriinglich« (EHP. 105). Eben dies
hat dann in einer besonderen Schrift Finsler aufs neue zu beweisen unter-
nommen, ohne sich auf seinen Vorginger zu stiitzen und, wie er selber
sagt (S. 55), in anderem Sinne?). Finslers Beweisfiihrung, in vielen Einzel-
heiten hochst anfechtbar, bezeichnete auch in der Methode keinen Fort-
schritt, da sie nur wieder mit Beziehungen und Widerspriichen in der
Komposition arbeitete und die Anregung, die Niese gegeben hatte, un-
benutzt lieB. Dieser hatte gefragt, ob sich nicht in der inneren Be-
schaffenheit der Gotterszenen eine Entwicklung erkennen lasse, so dal3
diejenigen die jiingeren wiren, »wo die gottliche Einwirkung zur Hand-
lung selbst gehorte, dlter die, welche ohne Stérung fiir den Gang der
Ereignisse ausgeschieden werden konnen, und hatte diese Frage aller-
dings etwas zu schnell und sicher bejaht (S. 104). DaB er aber so fragte,
war entschieden richtig, und hier mufite eine Untersuchung, die weiter
kommen wollte, einsetzen. In diesem Sinne das Problem zu fordern
schien die Absicht von Reibstein zu sein, als er die Gottererscheinungen

z) Finsler, Die olympischen Szenen der Ilias, Ein Beitrag zur homerischen Frage.
Bern (Gymn.-Prog.) 1906.
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der Ilias in einer Dissertation behandelte®); und etwas von Entwicklung
hat er wirklich nachzuweisen gesucht. Zwar ging er scheinbar in der
Negation iiber Finsler hinaus, indem er aufler den Szenen, die zwischen
Gittern sich abspielen, auch alle die fiir spateres Wachstum erklirte, in
denen Gotter personlich in das Tun der Menschen eingreifen. Beide zu-
sammen aber glaubte er als Weiterbildung aus erkennbarem Keime ver-
stehen zu konnen. Der Keim liege in der Neigung schon der dltesten
Dichter, die Ereignisse so darzustellen, daB sie aus der Ferne von den
Gittern geleitet werden; wie z. B. [ 439. © 311. A 363. 438. 0668%);
illo usu recentiores poetas commotos esse, ut deos ipsos in husnanas intro-
vent res (S. 12. 19). Aber der Beweis fiir diese Ansicht, die zunichst
nur als Postulat auftritt (necessitate quadam concludere cogimur), wird nicht
von innen heraus, sondern mit Hilfe der Kompositionskritik gefiihrt,
und zwar nach einem Verfahren, das alle Ubertreibungen vergangener
Zeiten, von denen wir frei geworden zu sein meinten, wieder aufnimmt.
So hat sich Reibstein bei allem Scharfsinn doch ein tieferes Verstindnis
selber dadurch verschlossen, daB3 er von vornherein und bis zuletzt nicht
an verschiedene Moglichkeiten der Erklirung dachte, sondern eine ein-
zige, nachdem sie in ein paar Fillen wahrscheinlich gemacht war, iiber-
all zur Geltung zu bringen suchte’). Zu A 439f. (Dpge dE TOUG pév
“Apne xte.) bemerkt er (p. 24): Quod attinet ad deos, in his versibus nihil
vituperandum est. nulla alia de causa inducuntur nisi ad hunc exercituum
congressum exornandum. usus est ille epicus. ipsi hominum forma induti
snter wmilites non adsunt, Zum Verstehen sind wir berufen, nicht zum
Tadeln (so noch S. 29. 35). Dal einer Kritik, die das verkennt, z. B. auch
die Gétterszenen des E' zum Opfer fallen (S. 28), kann gar nicht iiber-
raschen,

Nicht als natiirliche, langsam sich vollzichende Entwickelung, sondern
als einmalige, gewollte Ubertragung aus einer literarischen Gattung in
die andre: so stellt sich fiir Dietrich Miilder der Eintritt des Gotterwesens
in die Heldendichtung dar. Seiner Theorie wurde schon friiher gedacht
(S. 252. 266). Sie geht aus von einer scharfen Zeichnung des Gesamt-
bildes, das er aus der Ilias gewonnen hat (IQ 119f): »Diese Intervention
»der Gotter in jedem Augenblicke, wo der Dichter ihrer bedarf, wo die
srollende Kugel der Aktion in ihrem normalen und konsequenten Laufe

i

3) Tuisko Reibstein, De deis in Iliade inter homines apparentibus. Leipzig 1911,
4) Zu den Beispielen des urspriinglichen Typus, von dem die spitere Weiterbildung aus-

reora

oen sei, rechnet der Verf. auch W 383f. 771 M. 865, gud Joci, etiamsi recentiores sunt,

L
1

hat er wohl nicht ganz empfunden; 5) Ob er damit einen Gedanken von Bethe iiber-

en paslcherrime usum e

icim prachent, Wie er damit seine eigne Theorie untergribt,

treibend durchguﬁi]n't oder dieser (Hom. I 342) ein Resultat seines Schiilers teilweise an-
genommen hat, mull dahingestellt bleiben.
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»gehemmt oder abgelenkt werden soll, ist nichts als ein technisches
»Hilfsmittel, ein Kunstgriff, der einfach und bequem ist, auch in den
skompliziertesten Fillen nicht versagt. — — Wie man von der einen Seite
»die Kunst der Einarbeitung der Einzelszene in den Gesamtzusammen-
»hang studieren kann, so 140t sich auf der anderen Seite auch oft zeigen,
»wie dieser aus der Verkniipfung von Einzelszenen erst entsteht. Das
»durchdringt und ergiinzt sich so, da man wirklich oft zweifelhaft sein
+kann, was primir und was sekundar iste, Hitte nur der Verfasser diese
doppelte Moglichkeit iiberall, auch fiir die Gesamterscheinung, im Sinne
behalten! Aber aus dem starken Anteil, den an mehreren und zwar an
den derbsten Schilderungen des Treibens der Olympier die Person des
Herakles und der Streit um ihn hat, zieht er den weittragenden SchluB,
daB die ganze parodistische Behandlung des Gétterwesens, die deus ex
maclhina-Technik, eine individuelle Erfindung dessen sei, der einst den
Heraklesschwank gedichtet habe (vgl. S. 252. 266 Anm.; 267). Dadurch,
daB der Dichter der Ilias diese Vorlage benutzte und ihren Stoff wie
ihre Kompositionsweise in das ernste Heldenepos einarbeitete, sei die
eigentiimliche Mischung religioser und possenhafter Elemente entstanden,
die uns aus Homer so vertraut, an sich doch wirklich, wie Xenophanes
empfand, anstoBig sei (S. 1271.).

Der Erklarungsversuch gibt zu denken, doch verlangt er vorsichtige
Priifung. Sollten wirklich nur gerade der Schépfer des Heraklesschwankes
und nach seinem Vorbilde der Verfasser unsrer Ilias Meister gewesen
sein in dieser Kunst, Situationen und Vorginge durch die allezeit be-
reiten Dienste des olympischen Personals spielend zu verkniipfen? Man
hat lange Zeit den kollektiven Charakter der epischen Poesie zu sehr be-
tont, erst allmihlich gelernt, auch hier auf dichterische Individualititen
zu achten; Miilder ist in den entgegengesetzten Fehler verfallen. Er-
innern wir uns doch, was wir von Lebenskraft und Stetigkeit des epischen
Stiles schon kennen gelernt haben (S. 268/70). Angenommen, es habe
wirklich einst eine Heraklesdichtung, ungefahr wie Miilder sie sich denkt,
als Werk eines einzelnen gegeben, so erneuern wir unsre Frage (von
S. 252), wo denn deren Verfasser den Stoff hergenommen habe, und er-
weitern sie: war ihm nicht mit dem Stoffe zugleich schon etwas von der
Behandlungsweise gegeben? Die Heraklessagen in ihrer volkstiimlichen,
grobschlichtigen Art stammten doch aus dem Mutterlande und hatten,
nach Kleinasien verpflanat, wohl nicht auf den literarischen Eifer eines
einzelnen Bearbeiters zu warten gehabt. Aus der Entriistung des Xeno-
phanes zieht Miilder selber den Schluf} {IQ. 12¢), daB derartige Gotter-
schwinke in Ionien beliebt und verbreitet gewesen seien, und bemerkt
dazu: » Schwerlich ist es die Ilias ausschlieBllich oder auch nur vorziiglich,
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die den Zorn der Eiferer erregt, sie ist nur auch infiziert von dem nam-
lichen Geiste«. Das stimmt nicht zu seiner sonstigen Theorie, aber es
ist das Richtige. Wir haben uns seinerzeit dafiir entschieden, daB mit
der Gestalt des Herakles auch das Wesentliche dessen, was man von ihm
erzihlte, aus dem Mutterlande stammte; vermehrt aber und literarisch —
wenn man so sagen darf — entwickelt wurde es in Ionien. Und hier erst
is. wohl die urwiichsige Derbheit, die daran haftete, zum Gegenstand
iibermiitigen Spieles gemacht worden. Hier auch war es, wo allgemein
die Gottergeschichten in diese Sphire hereingezogen wurden. Dafl dies
nicht ohne EinfluB von seiten der Heraklessage geschehen ist, diirfen
wir annehmen; aber das war nur einer von mancherlei Zufliissen, die zu
einem grofen Strome sich vereinigten. Mit Erfassung gerade nur dieses
Elementes ist das homerische Géotterwesen nicht auszuschopfen.

Indem wir uns der Frage wieder zuwenden, die Niese gestellt hatte,
geben wir ihr eine etwas andere Wendung. Wieweit lassen sich in dem,
was Homer von den Géottern und ihrem Weltregiment berichtet, Erfun-
denes und Uberliefertes, poetische Ausgestaltung und uralter Bestand
von einander sondern? Um die Antwort zu finden, miissen wir vor allem
die Absicht ins Auge fassen, von der die Dichter geleitet wurden, wenn
sie als Triger der ihnen vorschwebenden Weltordnung personliche
Gotter verwendeten.

1L

A. Der eigentliche Ursprung religioser Gesinnung liegt, dessen meinen
wir gewil zu sein, darin, daB der Mensch Unbegreiflichem gegeniiber-
steht, das er nun doch, um es in seine Vorstellung einzuordnen, irgend-
wie erkliren mochte; da bietet sich zur Ausfiillung der Liicke die An-
nahme dar, daB es ein hoheres Wesen gebe, das hier mit unwider-
stehlicher Gewalt gewirkt habe. An Auferungen dieses Glaubens sind
die homerischen Gedichte reich. Dal} Zeus den furchtbaren Krieg ge-
wollt hat, ist einer der ersten Gedanken, die der Dichter ausspricht (A 5);
Helena meint zu erkennen, weshalb (Z 357). Von ihm werden Erfolg und
Miferfolg, Leid und Gliick verteilt; auf seine Hilfe hoffen die Griechen,
um Troja zu nehmen (A 1281f), und ihn klagt der Konig an, daf} er sein
Versprechen nicht gehalten habe (B 111ff.): Zelg pe péyog Kpovidng
dm &védnoe Bopein. Nach derselben Seite meint Agamemnon auch
die Verantwortung fiir seinen Streit mit Achill abwilzen zu konnen
(T gof.): &M\& T xev péEam; Oedg dia wavra Tehevtd, mpéoPa Aidg
guyamnp “Am, fj mavrog ddrar. Die iibermidlige Stirke, auf die Achill
pocht, hat ein Gott ihm verliechen (A 178). Menelaos hilt es P 101 nicht
fiir schimpflich, vor Hektor, émel &k Bed@iv mokepizer, zuriickzuweichen;
daB er seinerseits den Paris besiegt hat, schreibt dieser Athenens Hilfe
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zu (I 439). Aias fordert seinen Bruder auf, den Bogen zu gebrauchen,
den Phobos Apollon ihm gegeben habe (O 441); wie nachher im ent-
scheidenden Augenblick die Sehne zerreiit — der Dichter weif, dal
Zeus den Hektor beschiitzt hat —, da erkennt Teukros: pdync ém
udea keiper daiuwv fuerépng (0 408f). Eine Krankheit, die ohne
auBeren AnlaBl den Korper befillt, mull von Zeus gesendet sein (var1);
fiir plotzlichen Tod eines Menschen suchen Verstand und Phantasie eine
Ursache und finden sie in den sanften Geschossen des Geschwister-
paares Apollon und Artemis. Aber auch die unerwartete Genesung
kommt von den Gottern (e 397). Sie sind es, die wohl einem Sterblichen
den Sinn betoren, daB er Dinge sagt und tut, die ein anderer sich nicht
zu erkldren vermag: wenn Glaukos seine goldene Riistung gegen die
cherne des Diomedes weggibt, so muf3 Zeus ihn verblendet haben (Z 234);
Telemachs Reise nach Pylos fiihrt der treue Diener darauf zuriick, daf
ihm ni¢ GBavdatwy Bhdye @pévag Evdov éoag (£ 178). Ein Krieger, der
auf Feldwache gezogen ist, hat seinen Mantel vergessen: mopd 1 nmage
daipwy oloxitwv’ {uevar (£ 4881f). Aus Erwidgungen dieser Art ist Be-
deutung und Gebrauch der Anrede daipovie entstanden®). Wie Odysseus
als Bettler verkleidet mit seinem Sohn und dem Sauhirten zusammen-
sitzt und das Gesprich auf die Bedringnis kommt, in der sich Telemach
befindet, da fragt jener (r g5f.):

€imé poy, N éxbyv dmodduvacw, i oé te Aaol

€xBaipovo’ dvi dfuov émomduevor Beod Sup,

i T kaowrviToIg émuéupent, KT
Irgend einen Grund miiBte die feindliche Stimmung des Volkes doch
haben; und wenn duBerlich nichts vorliegt, wodurch sie entstanden sein
konnte, so bleibt nur die Annahme iibrig, daB ein Gott nach seiner Will-
kiir sie erregt habe. Aber auch Gutes wird den himmlischen Michten
verdankt. Dem Schiffbriichigen hat Zeus selber den Mastbaum in die
Hinde gegeben, dal er sich retten konnte (2 3 10); wie er dann gefesselt
hilflos im Schiffe lag, deoudv dvéyvauyay Geot adrof (£ 348f). Staunend
blicken die Leuteaufden Redner, dersicher, doch mit wohltuender Zuriick-
haltung spricht: 8edg popiy &mea otéper (6 170). Wie Telemach von
Menelaos Abschied nimmt, fliegt ein Adler, der eine Gans geraubt hat,
nach rechts iiber sie hinweg; der Konig zweifelt, was das zu bedeuten
habe, doch Helena weiB schnellen Rat (0 172f.): k\oté ey, adTap Eyw
novtedgopol, g évl Bupd G8dvator BdMouot kel dic TeNéeoBor Siw.

Wir empfinden die Berufung auf die Gotter, die ihr das erklirende

Wort eingegeben haben, hier wie eine stereotype Formel; und schwerlich

6) Vgl. sDie Kunst des Ubersetzenss, wo in Kap. II (¥ 28—30) der Begriff dieses
daiudviog eingehend behandelt ist.
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hat es der Verfasser von o anders gemeint. Aber urspriinglich mu8 doch
in solchen AuBerungen ein bestimmter, kraftvoller Sinn gelegen haben.
Wir verstehen ihn besser, wenn wir an den Unterschied denken, der schon
in dem Beispiel von Teukros hervortrat, der sich aber durch beide Epen
als herrschender Gebrauch hindurchzieht: der Dichter erzihlt, wer von
den Himmlischen eingreift, sei es personlich und gar korperlich, oder
so, daf} sie den Gedanken und Entschliissen der Menschen Anstof} und
Richtung geben; diese selbst aber, die eine auffallende Wirkung be-
merken und sich zu erkldren suchen, 1at er nur unbestimmt von einem
Gotte (8edg, daiuwy) oder den Gottern oder von dem Hochstenunterihnen,
Zeus, sprechen. Im Seesturm stehen Leukothea (e 333 ff.) und Athene
(382ff.) dem Odysseus bei, er aber glaubt dem Zeus die Rettung zu danken
(409). Als er endlich gelandet ist, senkt ihn Athene in Schlaf (€491); wie
er dem Alkinoos davon erzihlt, heilt es (n 286): Umvov d¢ 6edg xat’
ameipova xedev. Wenn von Telemachs Gebet berichtet wird g 261 f.:
xeipag vipduevog mohiis dhog ebxer “ABHVY
KAOB{ meu, O xO1Zdg Gebg HAubBeg Muérepov dW,
so stehen beide Ausdrucksweisen hart neben einander?). — Dieses Ge-
setz hat Ove Jorgensen erkannt und in einer ausgezeichneten Unter-
suchung — »die Gotter in 1—j der Odyssee« (Herm. 39 [1994] S. 3571f)
— dazu benutzt, zu zeigen, wie sorgsam im ganzen doch nicht nur in
1, sondern auch in xu die Selbsterzihlung stilisiert sei. Davon wird seiner
Zeit noch zu reden sein. Hier kam es darauf an, deutlich zu machen, wie
im Zusammenhang einer poetischen Weltanschauung und ihrer fort-
gesetzten Pflege durch das Epos allméhlich immer mehr von dem, was
Sterbliche auch innerlich erleben, als unmittelbare gottliche Schickung
sich darstellte. Wiinsche, Vermutungen, Erkenntnisse stiegen in der
Seele auf, ohne dal} man sagen konnte, woher sie kamen; Homer wullte,
was in unserer Zeit erst wieder entdeckt werden mufite, dal} der Mensch
nicht immer denkt, was er will, sondern oft Gedanken sich einstellen und
Beachtung fordern, als ob sie von einer unbekannten fremden Macht
geschickt werden. Vor anderen sind es natiirlich die Seher und Dichter,
die solche innere Wirkung erfahren, wie denn Phemios sein Verhiltnis
zur Poesie treffend erklirt (x 347f): attodidakrog & eiui, Bedg dé wot
&v ppeatv oipag mavrolag évéguoev. Er dankt der Gottheit, die ihn ge-
lehrt habe, und bezeichnet sich doch zugleich als adtodidaxtog: ein
sprechendes Zeugnis dafiir, wie konventionell zuletzt der urspriinglich
tiefe und bedeutende Gedanke geworden war, aus einer Betrachtungs-
art zu einer Redeweise.

7) Weitere Beispiele bei Jérgensen S5, 366f.; Ausnahmen, die sich finden, sind dort
S. 3681, besprochen.
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Aber diese Betrachtungsart selber, in der wir die Quelle religitsen
Empfindens zu erkennen glauben, setzt schon eine gewisse Feinheit und
Reife des Denkens voraus, kann also doch nicht den ersten Ausgangs-
punkt der Entwicklung gebildet haben. Es ist kein Zufall, daB unter den
Beispielen, die wir friiher schon zusammengestellt hatten, viele sind, in
denen nicht einzelne Gotter auftreten, sondern Zeig oder daipwv oder
Beoi als wirkend erscheinen. Und wir wissen ja jetzt, dall gerade diese
Art, das menschliche Leben als von héheren Michten geleitet darzu-
stellen, relativ jung und von der Ilias zur Odyssee in Zunahme begriffen
ist (S. 376f.). Von Zeus und seiner Anteilnahme an irdischem Treiben
miissen in friiheren Perioden von Dichtung und Sage viel individuellere
Dinge erzdhlt worden sein, als daBl er 8eolol kol GvOpwmoicy dvéooe
und daB seinen Ratschlufl niemand umgehen oder vereiteln kann, Und
wohl alle Gétter — von Hephiistos, Apollon, Poseidon haben wir es eben
noch gesehen — miissen Gegenstand der Furcht und Verehrung wie der
ausmalenden Phantasie gewesen sein, lingst ehe poetische Gestaltungs-
kraft auf den Gedanken kam, sie als Triger des Weltregimentes in eine
Darstellung menschlicher Schicksale einzufiigen. Und wer es zuerst unter-
nahm, von der Rolle zu berichten, die géttliche Personen als Teilnehmer
am Tun und Leiden der Sterblichen gespielt hatten, das waren weder
der Dichter noch die Dichter der Ilias; die Uberlieferung muB viel weiter
hinaufreichen. Greifbare Zeugnisse dafiir hat Hedén aufgedeckt (Homer.
Géotterstudien 37f). Ein Sohn — und zwar ein lieber, d. h. ein sagen-
beriihmter Sohne — des Ares kimpft und fillt auf seiten der Achier
(N 518ff, O 1201f.); und Poseidon, der Griechengott, entreillt den Troer
Aneas dem Peliden und rettet ihn vom Tode (Y 2goff.). Beide Vorginge
haben keinen urspriinglichen Zusammenhang mit dem Plane der Ilias;
nicht fiir ihn erfunden sind sie, sondern aus bereits geformtem Stoff iiber-
nommen: sie miissen einen Platz in epischer Erzihlung schon gehabt
haben, ehe die Gesiinge gedichtet wurden, die den Géttern die in der
llias vorausgesetzte Parteistellung gegeben haben.

Suchen wir von hier aus das poetische Schaffen des Geistes, der in
der Ilias lebendig ist, zu begreifen, so sehen wir eine Synthese sich voll-
zichen. Auf der einen Seite ein Schatz iiberlieferter Gottersagen mit
einer Fiille von Gestalten, auch von alten Beziehungen zwischen Géttern
und Menschen (s. S. 360f.); auf der andern eine psychologisch sich ver-
tiefende Auffassung der Menschennatur und aus reicher Erfahrung er-
wachsene Vertrautheit mit ihren oft unberechenbaren Auflerungen. Den
Eindruck des Vollendeten haben wir da, wo beide Saiten harmonisch
zusammenklingen, was bei Homer oft genug zutrifft; zum Verstindnis
der Verbindung aber helfen uns mehr die Fille, wo die Elemente nicht




ZUSAMMENFLIESSEN AUS VERSCHIEDENEN QUELLEN 385

vollig ineinander aufgegangen sind. Indem wir nun unserm aligemeinen
Grundsatze gemi vom Ende der Entwicklung her zu den friiheren Stufen
aufzusteigen suchen, ist diesmal die Moglichkeit gegeben, den Ausgangs-
punkt noch niher an uns heran zu verlegen.

B. Auch Vergil hat in seiner Nachahmung des griechischen Epos
die Gétter und ihre Titigkeit reichlich verwendet. Ubertreibungen und
Verkehrtheiten, zu denen er dabei gelangt ist, habe ich vor Jahren bei
Gelegenheit einer Untersuchung®) dargelegt, die der Charakteristik Vergils
dienen solite, zugleich aber schon damals den Gewinn angedeutet, der
sichvon hierausfiir dieBeurteilung derhomerischen Poesieergeben konnte.
Inzwischen hat Richard Heinze im Rahmen seiner Monographie iiber
»Virgils epische Technik« (1903; 2. Aufl. 1g08) auch dessen Theologie
behandelt, deren eigenartige Ziige er aus dem Geiste romischer Poesie,
aus der Weltanschauung des augusteischen Zeitalters, aus personlichem
Wollen und Kénnen des Dichters zu erkliren und in ihrer kiinstlerischen
Berechtigung auch Homer gegeniiber zu wiirdigen sucht. Wie sich die
Whunderlichkeiten in Vergils Darstellung aus der Aufgabe érgeben mufiten,
die er sich gestellt hatte, das stoische Dogma von der alles lenkenden
Vorsehung mit der homerischen Sagenwelt zu vereinigen, ist dabei gut
entwickelt (S. 293f. 2g99ff.).

Der ganze Gang der Handlung, den die Ancide darstellt, ist ohne
fortwihrendes Eingreifen der Himmlischen iiberhaupt nicht denkbar:
der Held macht sich auf den Weg, ohne zu wissen wohin er gelangen
will; eine wunderbare Verkiindigung schlieft sich immer an die andere
an, erliuternd, erginzend, aber nie vollstindig aufklirend. So viele
Stationen der Reise aufgezihlt werden, beinahe ebenso oft muf} Aneas
den Entschluf fassen weiter zu fahren; und nirgends ist dieser Entschluf
menschlich erkldrbar, nirgends gewinnen wir den Eindruck, .daB} er auch
ohne hoheren Befehl hitte zustande kommen kénnen. Wenn man aus
der Aneide das fortnimmt, was die Gétter sagen und tun, so bleibt nichts
als eine Reihe zusammenhangloser, unverstindlicher Bruchstiicke-iibrig.
Ganz anders bei Homer. Die blofle Tatsache, dafl Niese, Finsler u. a.
in der Tlias alle Gotterszenen fiir spétere Zusitze halten, reicht aus, um
den tiefen Unterschied zu bezeichnen, der hier besteht.

Vollends deutlich wird der Unterschied, wenn man zusieht, in welcher
Art der aus dem Reiche der Gétter kommende Anstof in das Getriebe
der menschlichen Dinge eingefiigt ist. Den Plan nach Sparta und Pylos
zu reisen falt Telemach, weil Athene es ihm geraten hat, die in Gestalt

8) Zum Verstindnis der nachahmenden Kunst des Vergil. Kiel 1885. S.besonders S.23.
Dort ist auch (S. 12) auf die wertvolle Vorarbeit von Karl Neermann (Progr. Ploen 1882)
verwiesen,

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl,
’ g 3
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des Taphierfiirsten Mentes zu ihm gekommen ist; aber denselben Rat hitte
auch ein wirklicher Gastfreund geben kénnen. Ebenfalls Athene ist es, die
in A den ungliicklichen Pandarosverleitet, daB erdie giinstige Gelegenheit
benutzt gegen Menelaos einen Pfeil zu senden; ein Zuhorer, der etwa an die
Gotter nicht glaubte, kdnnte annehmen, dafd in Wahrheit Antenors Sohn
Laodokos der Anstifter gewesen sei und nur die Phantasie des Dichters in
ihm eine verkleidete Gottheit gesehen habe. Dieses Verhaltnis 140t sich
nun in besonders lehrreicher Weise da beobachten, wo ein bei Vergil
erzihlter Vorgang einem homerischen nachgebildet oder doch dhnlich ist.

Wie Aneas bei Dido so verweilt Odysseus, wenn auch gezwungen,
bei der Nymphe auf Ogygia; beide werden durch diesen Aufenthalt dem
eigentlichen Ziel ihrer Fahrt ferngehalten, und fiir beide bringt erst der
Gotterbote den entscheidenden Befehl zur Abreise. Von Anfang bis zu
Ende begreiflich ist die Erzihlung in-e. Die Gottin fiigt sich dem Willen
des hochsten Gottes; aber was sie dabei tut und sagt, ist vom Dichter
menschlich empfunden und geht uns menschlich nahe. Odysseus seiner-
seits erfahrt nichts Genaueres iiber das, was zwischen den Géttern ver-
handelt ist, so dal} er spiiter (n 263) den Zweifel dulern kann, ob Kalypso
auf Befehl des Zeus ihn entlassen oder von selbst ihren Sinn zum Mit-
leid gewandt habe. Vollig anders bei Vergil. Aneas wiinscht gar nichts
anderes als in Karthago bei der Geliebten zu bleiben; da tritt, wihrend
er beschiftigt ist die Arbeiten am Bau der Stadt zu leiten, bei hellem
Tage Merkur vor ihn, mit scheltenden Worten, und befiehlt ihm in
Juppiters Namen, seiner Pflichten zu gedenken und Italien aufzusuchen
(IV 260ff). Heinze meint zwar (* S. 306), auch hier sei »das natiirliche
Substrat« gegeben; man brauche nur »statt des als Person gedachten
»von auBen herantretenden géttlichen Aéyoc den in der Brust jedes
»Menschen wohnenden géttlichen Aéyog als die erinnernde Macht ein-
»zusetzen«, und es sei »ein sehr feines Motiv, daf} gerade beim Anblick
sder erstehenden Burg Karthagos plotzlich mit unwiderstehlicher Ge-
»walt den Helden die Erinnerung an die Stadt iiberfillt, die ihm vom
»Schicksal bestimmt war zu griinden«, Das wire recht schon, wenn der
Held durch Merkur iiberzeugt und innerlich gewonnen wire, wie der
tobende Achill in A, woran Heinze erinnert, durch Athene; aber davon
sehen wir nichts. Erschiittert durch die gewaltige Autoritit, die zu ihm
gesprochen hat, entschlieft er sich einem Befehle nachzukommen, der
ihn von auflen dringt (340ff. 361), wihrend ihm selbst die klidgliche
Rolle bewuflt ist, die er dabei der Konigin gegeniiber spielt (337. 349f.).
Hier ist kein menschlich erklirlicher Verlauf: die gottliche Macht tritt
storend dazwischen; und wenn wir sie wegdenken, so bleibt uns nicht,
wie bei Homer, die Moglichkeit den Zusammenhang der Ereignisse auch

Y
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als einen natiirlichen anzusehen. — Bei einem friiheren Auftreten Merkurs,
das ebenfalls in der Ilias ein Gegenstiick hat, findet auch Heinze (* S. 305)
Mangel an Anschaulichkeit: ponuntgue ferocia Poeni corda wvolente deo
([302f.). Man fiihlt das um so mehr, wenn man den psychologischen Takt
vergleicht, mit dem selbst in einem spiten Gesange wie Q das Erscheinen
des Hermes und vorher die Besinftigung des Peliden durch seine Mutter
behandelt ist.

Ein beliebtes Mittel, um auf die EntschlieBung der Menschen einzu-
wirken, ist die Erscheinung im Traume. Auf diesem Wege gibt Zeus
(B 23) dem Fiihrer des griechischen Heeres den Plan zu einem entschei-
denden Angriff ein®); im Traum tréstet Athene (d 8o4) die ungliickliche
Mutter des Telemach, ein Traumbild schickt sie (Z 25) der Nausikaa,
um sie zu veranlassen, daf sie am folgenden Tage mit ihren Magden zur
Wiische hinausfihrt. In all diesen Féllen kénnte der Traum auf die na-
tiirlichste Weise so stattgefunden haben, wie er erzihlt wird. Auch
Vergil wei von Triumen zu erzihlen; aber immer sind es wunderbare
Erscheinungen und unwahrscheinliche Botschaften, die er in dieser Form
einfiihrt. Noch am wenigsten gilt dies von Hektors Schatten, der (I[270)
in der Ungliicksnacht dem Aneas die Nachricht bringt, daB die Danaer
in der eroberten Stadt wiiten. Aber so recht den Eindruck eines kiinst-
lichen Apparates haben wir im folgenden Buche, wo Aneas schon lingere
Zeit auf der Insel Kreta verweilt, die er fiir das ihm bestimmte Land halt,
plotzlich durch Milwachs darauf hingewiesen ist, da die Gotter esanders
wollen, und nun im Traum von den Penaten Auskunft erhilt, wohin er
sich wenden soll (III 148). Noch unnatiirlicher ist die Weise, wie Turnus
(VIL 419 ff.) zum Zorn gegen die phrygischen Ankémmlinge aufgeregt
wird. Die Furie Allekto naht dem Schlafenden in Gestalt einer alten
Priesterin der Juno und macht ihn auf die Gefahr aufmerksam, die ihm
drohe; aber die Sorge darum liegt seinem eigenen Denken so fern, daB
er die Warnerin spéttisch zuriickweist, bis sie, dariiber emport, ihrwahres
Wesen offenbart, mit ihrer GeiBlel den Verwegenen peitscht und ihm eine
brennende Fackel gegen die Brust schleudert. In Schweill gebadet er-
wacht er, und ist nicht etwa froh, daf3 die Spukerscheinung entflohen
ist, sondern tut jetzt, was sie ihm befohlen hat. Etwas mehr innerlich
vermittelt ist der Traum, den Aneas kurz vor der Abfahrt von Karthago,

0) Den Rat der Altesten, an den er sich zunichst wendet, hiilt Agamemnon bei Nestors
Schiff ab, elxdtwe: TovTw ap & Gverpog elkaorar (schol. ). Es ist, als wollte er dem,
der im Traume zu ihm gesprochen hat, einen Teil der Verantwortung zuschieben, Nachher
ist es dieser, der, als Hausherr handelnd, die Versammlung aufhebt (84), in der er gegen
seine Gewohnheit nur ganz kurz dem Vorsatz des Oberfeldherm zugestimmt hat (80—83),
Fiihlt er sich im voraus gebunden? und steckt hier etwa eine alte volkstiimliche Vor-
stellung, wonach er glauben miilite, selbst in der Nacht bei Agamemnon gewesen zu sein?

20%
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schon an Bord seines Schiffes, hat (IV 554); wenn doch einmal Merkur
in eigener Gestalt den Wachenden besucht und genétigt hat Dido zu
verlassen, so ist es verstindlich, dag er jetzt, wo alles zur Fahrt bereit
ist, im Traume den Gott zu erblicken und seine Mahnung zur Eile zu
vernehmen glaubt.

Auch da unterscheiden sich Homer und Vergil in hichst charakte-
ristischer Weise, wo die Gétter unmittelbar, nicht bloB3 durch das Mittel
eines menschlichen Entschlusses den sie herbeifithren, in das natiirliche
Geschehen eingreifen. Wie Odysseus aus dem Bade kommt, sich gesalbt
und reine Gewinder angelegt hat, macht ihn Athene (Z 230f.)

ueiZovd T eloidéely kol mdooova, kGd dE xdpnTog
othag fike kopag daxivbivw dvber ouoiag,
eine Verwandlung, die dem Dichter der Odyssee zu einem seiner
schonsten Vergleiche den Anlall gegeben, also jedenfalls lebhaft seiner
Phantasie vorgeschwebt hat. Aber der wunderbare Vorgang ordnet sich
aufs beste in die natiirliche Folge der Ereignisse ein: was fiir den niich-
ternen Verstand eine Wirkung des Bades und der glinzenden Kleider
ist, erscheint dem poetischen Sinn als iibermenschliche Gabe. Auch an
einer spiteren Stelle, wo die entsprechenden Verse aus anderem Grunde
fiir interpoliert gelten miissen (y 157 ff.), sind sie doch ohne Schaden fiir
die innere Wahrscheinlichkeit angebracht. Vergil hat das nicht emp-
funden; er lift den Aneas von seiner gottlichen Mutter in dem Augen-
blick verschonert werden, wo er den Puniern iiberhaupt zuerst sichtbar
wird (I 589). Diese Stelle ist noch aus einem anderen Grunde bemerkens-
wert; denn hier tritt Aneas mitten in der Versammlung des karthagischen
Hofstaates plétzlich aus der Wolke heraus, die ihn, nach homerischem
Muster, bei seinem Eintritt in die Stadt verdeckt hat (I 411). Mehrfach
wird erwihnt, da Aneas und sein Begleiter aus der sicheren Umbiillung
heraus beobachten, was um sie her vorgeht (439. 516), bis zuletzt, wo
sie Zeugen der Aufnahme sind, die ihre Genossen bei Dido finden, der
schiitzende Nebel ihnen selbst anfingt listig zu werden (579 f): Zas-
dudum erumpere nubem ardebant. Ein seltsames Bild: da steht am
lichten Tage die Nebelsdule mit den beiden Mannern; diese vor Eifer
brennend sich bemerklich zu machen, aber auBerstande das zu tun, bis
der Zauber von selbst verschwindet. Homer hat es anders gemeint. Als
Odysseus in die Stadt der Phiaken eintritt, ist es spiter Abend (n13.138);
und wenn jetzt der Dichter erzihlt, dafl Athene ihn mit Nebel umgeben
habe (16}, so mutet er damit dem Hérer keine schwer vollziehbare Vor-
stellung zu. Auch nachher, als der Gast in den Saal eingetreten ist, durch
die schmausenden Phiiaken unbemerkt hindurchgeht und auf einmal, in-
dem die Wolke zuriicksinkt (143), vor der Kénigin kniet, wird es unserer
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Phantasie nicht schwer der Schilderung zu folgen; denn denselben Her-
gang konnen wir als einen ganz natiirlichen, ohne Géttin und ohne Nebel-
hiille, uns denken.

Der Grund des geschilderten Unterschiedes liegt zum guten Teil in
der Weltanschauung beider Dichter; so urteilt auch Heinze. Treffend
erinnert er an die Prodigienlisten rémischer Annalen (S. 314). Etwas der
Art multe, wie der Geschichtschreiber, so der Dichter seinem Publikum
bieten. Ob Vergil daneben auch die innere Bedeutung des Einwirkens
der Gotter bei Homer verstanden und zu vertiefen sich bemiiht hat, bleibt
mir nach wie vor zweifelhaft, Zwar bei dem Bilde der Fama (IV 173 ff.)
ist der Sinn klar: >statt des ‘Geriichtes’, das als solches keine anschauliche
Schilderung vertrigte, sollte »ein darstellbares Symbole geschaffen
werden; und das ist hier, in einer fiir sich stehenden Allegorie, vorziiglich
gelungen (Heinze * 303). Wo aber géttliche Wesen mit Menschen in
Verkehr zu bringen waren, da mufite sich die starke Hervorhebung des
Ubermenschlichen in einer fiir unser Gefiihl storenden, den psychologi-
schen Zusammenhang leicht zerstorenden Weise bemerkbar machen.
Ob Vergil, was er aus dem Glauben seiner Zeit schopfte, selbst in seines
Herzens Grunde bejahte oder ablehnte, dariiber scheint auch Heinze
(*S. 301f. 309) nicht ganz sicher zu sein; in der Aufnahme des rein
Mirchenhaften jedenfalls sei er einfach der poetischen Tradition gefolgt.
Aber damit werde nicht eigentlich das Eingreifen der Gotter selbst be-
rithrt. Heinze ist geneigt, viel mehr als man das heute meist tue, »bei
»Vergil symbolisierende Absichten anzunehmen, d. h. eine bewulite
»Umsetzung einfacher psychologischer Vorginge in die Form géttlicher
» Einwirkung, wobei darauf gerechnet ist, da} der gebildete Leser diese
»Gotterszenen “allegorisch’ deuten werde« (* S. 302). Solchen Zusammen-
hang scheint der Dichter selber zu bezeugen, »da wo in Nisus plotzlich
mit zwingender Macht der Plan des gefihrlichen Botenganges auftauchts;
denn er 1aBt den Helden zu seinem Gefihrten sagen (IX 184f.): dine unc
ardorem mentibus addunt, Euryale, an sua cuique deus fit dira cupido?
,Da haben wir die rein menschliche Deutung des seelischen Vorgangs
einerseits, die Umsetzung ins Mythische andrerseits<: das ist richtig.
Aber eine »Allegorie« wiirde ich diese Umsetzung ins Mythische auch
bei Vergil nicht nennen. Seine Schilderung der Fama ist eine Allegorie,
und so bei Homer etwa die Stelle von den beiden Pforten der Triume
(T 562—567). Wenn aber erzihlt wird, wie eine der géttlichen Personen
in den Gang der Handlung eingreift, indem sie einen der menschlichen
Triiger der Handlung in seinem Verhalten beeinfluflt, so ist das — inner-
halb der poetischen Welt — ein wirklicher Vorgang, auch wenn wir im-
stande sind ein psychologisches Korrelat dazu in der nichtpoetischen
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Welt zu erkennen und zu beschreiben. Das gilt fiir Vergil so gut wie
fiir Homer. Der groBe Unterschied zwischen beiden tritt erst hervor,
wenn wir fragen: Waren sie sich des psychologischen Korrelates be-
wult? und, was damit zusammenhéngt, war die poetische Welt, in der
sie sich bewegten, zugleich die Welt ihres Glaubens?

DaB in diesen Beziehungen innerhalb der ganzen Lebensfiille, die fiir
uns der Name Homer umfaft, volle Ubereinstimmung bestehe, wird im
voraus niemand fiir denkbar halten. Eskommt daraufan, die Verschieden-
heiten aufzusuchen, zu gruppieren und, wenn moglich, in eine Stufen-
folge zu bringen.

C. Daf gottliche Wesen, wenn sie im irdischen Bereiche mitwirken
wollen, in die Person bestimmter Menschen sich kleiden — eines mit
Namen genannten Freundes oder Angehérigen, eines Heroldes, einer
Wassertrigerin —, das war fiir den romischen Epiker etwas lingst Ge-
gebenes, und ebenso fiir einen groBen Teil derer, die an unsrer Ilias und
Odyssee geschafft haben. Ob fiir alle? und auch schon fiir ihre Vor-
génger? War es gar von jeher so? Es finden sich doch auch Stellen, an
denen eine Gottheit unverwandelt, jedoch in menschenihnlicher Gestalt,
auftritt. Welche der beiden Vorstellungsweisen ist die dltere? Oder
gibt es darauf keine Antwort? Die Frage muB man doch stellen.

Fiir ihre Beurteilung ist in neuerer Zeit ein wesentliches Moment hin-
zugekommendurch unser Bekanntwerdenmit dltesten Gotterdarstellungen
der bildenden Kunst™). Schon Reichel hatte erkannt, daB solche Dar-
stellungen, und zwar in rein menschlicher Gestalt, bereits in einer Zeit
geldufig gewesen sind, die noch keine Kultbilder kannte. Genauer und
unter reichlicher Mitteilung von Beweismaterial hat dann Georg Karo
den Gedanken durchgefiihrt, daB bildloser Kultus und anthropomorphe
Géttervorstellung in mykenischer Zeit nebeneinander bestanden haben.
Dazu stimmt es vollkommen, da die Schopfer des epischen Gesanges
ihre Gotter in menschlicher Gestalt gedacht haben; und dies wieder wird
durch die fiir alle spiteren Geschlechter grundlegende Vorstellung von
den olympischen Gottern, die in Thessalien zu Hause ist, bestitigt. Indem
sie solche Vorstellung nahrten, scheinen die Dichter geradezu — eine
Beziehung, auf die Loschcke mich aufmerksam machte — Bildwerke vor
Augen gehabt zu haben.

Auf dem Schilde des Achilleus fiihren den Trupp, der einen Ausfall
macht, Ares und Athene, schén und groB3 dig 1€ Belh Tep, dupic dprZAiw,

10] Reichel, Vorhellenische Gotterkulte (1897) S. 51. 74—76; gegen ihn, doch nur
mit prinzipiellem Einwand, de Visser in der frither (S. 332 Anm. 4) angefithrten Dissertation
S.2355. — Karo, »Altkretische Kultstdtten<, Archiv fiir Religionswissenschaft 7 (1904); be-
sonders S. 142. 152 ff,
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Aaol & U OMZoveg noav (X 518f). Ahnliche Darstellungen mochte
der Dichter gesehen haben®*). Es braucht keine vereinzelte Kiihnheit
der Erfindung zu sein, wenn von Aphrodite erzahlt wird, da@} sie den von
schwerem Steinwurfe getroffenen Sohn samt seiner Riistung in ihre Arme
genommen und mit ihrem Peplos verhiillt habe (E 314f.), oder von Ares,
er habe, am Boden liegend, sieben Plethra bedeckt (@ 407). DaB sein
Gebriill, als Diomedes ihn verwundet (E 859 ff), so laut gewesen sei wie
das vereinte Kampfgeschrei von gooo oder 10000 Minnern, ist ein
entsprechender Zug urwiichsiger Einbildungskraft™). Kolossalstatuen
wie die des Apollon von Delos und Naxos zeigen, daB die Kunst diesen
Gedanken, die Gétter in iibermenschlicher Grofie vorzustellen, zundchst
auch dann noch festhielt, als Gotterbilder in den Kultus eingefithrt waren.
Agamemnon wird (B 477 ff.) beschrieben, wie er an Haupt und Antlitz
dem Zeus gleicht, um die Hiiften dem Ares, mit der Brust dem Poseidon.
Ob hier Bilder von ungeheurer GréBe dem Dichter vor Augen gestanden
haben, ldBt sich nicht sagen; Bilder wohl jedenfalls. So auch wenn
Hektors Blick mit dem der Gorgo oder des Ares verglichen wird (© 349),
die Erscheinung einer schonen Frau mit Aphrodite oder Artemis (I 389.
b 122. p 37, w 8.). Die Beschreibung des Apollon, wie er, Bogen und
Kécher auf der Schulter, ziirnend vom Olymp herabsteigt, oder die be-
riihmten Verse, in denen Zeus eine Bitte gewdhrend sein Haupt neigt,
wiirden einem Dichter nicht gelungen, ja nicht in den Sinn gekommen
sein, dessen Phantasie nicht durch den Anblick verwandter Bilder — sei
es gemalter oder in Silber getriebener oder eingelegter — belebt ge-
wesen wire. Der Vergleich des zum Kampfe schreitenden Aias mit dem
gewaltigen Kriegsgotte, 6¢ T elow mohenbvde per dvépog (H 208f),
oder der beiden, Idomeneus und Meriones, mit Ares und seinem Sohne
Phobos, die von Thrakien zum Kriege ausziehen (N 208 ff.), deutet wieder
unmittelbar auf Abbildung einer ganzen Szene hin. All solche Beispiele
zusammengenommen erheben es iiber jeden Zweifel, daf es den Dich-
tern der Ilias etwas Vertrautes war, sich Gotter in menschlicher Gestalt,
als der ihnen von Natur zukommenden, anschaulich vorzustellen,

Eben dies erwarteten sie von ihren Zuhorern — schon und noch.
»Schon« miissen wir sagen, wenn wir uns der eulenkdpfigen Athene,

11) Reichels Vermutung (Hom. Waffen 2 162), daly der Verfasser von Z zwei Gestalten
auf einem wirklichen Bildwerke falsch als Gotter gedeutet habe, steht nicht entgegen.
Sollte sie zutreffen, so wiirde damit um so sicherer bewiesen sein, dal} dem Dichter riesen-
hafte Gotterdarstellungen vertrant waren. Auch hat er selbst (Vorh. Gatterk. 51) das Bei-
spiel mit verwertet, 12) So richtig Wecklein, Studien zur Ilias (1905) S. 31. In dem-
selben Sinne haben sich iiber die grundsiitzliche Frage ausgesprochen Polak in der S.112
zitierten Abhandlung (1896) S. 380 und Robert Stl. (1gor) S.333. Meine frithere, entgegen-

gesetzte Ansicht wurde schon in der vorigen Auflage berichtigt.
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des lodernden Hephdstos erinnern; »noch<, wenn wir uns klar machen,
wie es dann bewufterem Denken und verminderter Gliubigkeit doch
unwahrscheinlich geworden ist, daB3 die Olympier einst in ihrer wirklichen
Gestalt unter Menschen verkehrt haben sollten: yahemol ¢ 6eol paive-
oBor évapyeis. Da fand denn, um den Anstofl zu mildern, dichterische
Phantasie den Ausweg, dafl sie, wenn ein Gott die irdische Biihne be-
treten sollte, ihm Verkleidung lieh in irgend eine der hier heimischen
Personen. L

Aus den bisherigen Ausfiihrungen ergeben sich die Gesichtspunkte
fiir eine Vergleichung: in welcher Gestalt treten die Gotter auf? und
wie wirken sie? Allerdings a8t sich in keiner der beiden Beziehungen
mit einem einfachen Entweder — Oder entscheiden, ob eine Darstellungs-
weise fiir urspriinglich oder fiir relativ jung zu halten sei. Die einzelnen
Beispiele miissen nach der Umgebung, in der sie stehen, wie nach ihrer
inneren Eigenart sorgfiltig gepriift werden,

A. Zwischen der in aller Kiirze prichtigen Beschreibung des Apollon
in A, deren wir soeben gedachten, oder dem glinzenden Zuge Poseidons
durch das beherrschte Element (N 20 ff), und den in ihrer Art ja auch
kostlichen Schilderungen des Familienlebens der Olympier: welch ein
Abstand! Auf der einen Seite stehen alte Ziige des Mythus, das Bild
von Poseidon allerdings ziemlich gewaltsam in die Erzahlung eingesetzt,
so dal} es an seinem Platze nun etwas Hinzugekommenes ist (s. S, 371).
Den scheinbaren Widerspruch hat Miilder (BphW. 1908 Sp. 870) auf-
geklart. Die Schilderung der Fahrt des Gottes war ein ilteres Stiick,
in anderem Zusammenhang einst entstanden ; dieser »glanzende Splitter«
aber schien dem Dichter [der Ilias, oder des N] kostbar genug, sein Werk
damit zu schmiickene: so hat er den Umweg iiber Agi erfunden. Auf
der andern Seite haben wir nicht bloB in 0 sondern doch auch am Schlus
von A, am Anfang von A, von © und, obwohl harmloser, in X Proben
einer Gotterburleske, die eigentlich den Spéttern spdterer Jahrhunderte
nicht mehr viel zu steigern iibrig lieB. Wenn wir aus der Odyssee er-
fahren (0 61.), daB die Junker fiir den Bettler, der Botenginge verrichtete,
einen Spitznamen von der windschnellen goldbeschwingten "Ipig entlehnt
hatten, so liBt auch dies erkennen, was fiir Geschichten von einem
ionischen Publikum gern gehort wurden.

Freilich miissen wir uns hiiten, daB wir nicht unwillkiirlich zu sehr auf
das, was uns schon und wiirdig erscheint, den Blick einstellen, und so
die Ziige der Dichtung auch da verzerrt sehen, wo den griechischen

Horer nichts in ernsthafter Auffassung storte 3. Denken wir auch an

13) Hier Merkmale der Entscheidung zu finden ist das Thema der lesenswerten Studie
von Wilhelm Nestle, > Anfinge einer Gitterburleske bei Homere¢, NJb. 15 (xgos) S, 161,
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die Gottergeschichten der Edda, des Kalewi-Poég u. a.: da ist ebenfalls
ein Mafl und eine Art von Derbheit, die uns grotesk anmuten; doch viel-
leicht nur deshalb, weil wir selbst, wenn wir sie kennen lernen, von den
Anschauungen und Lebensgewohnheiten der zivilisierten Gegenwart her-
kommen. Vielleicht wiirden auch die Menschen, die sich an jenen Ge-
schichten erfreuten, uns grotesk anmuten, wenn sie plotzlich, zur Wirk-
lichkeit wieder erwacht, vor uns stiinden. Daf dlteste Mythen und Sagen
der Griechen einen #hnlichen Charakter getragen hatten, konnten wir,
wenn nicht sonst, auch aus dem Epos selber erkennen, das sie allerdings
in den Hintergrund schiebt und nur als Erinnerung aus vergangenen
Zeiten beriihrt (vgl. S.266). Das Besondere bei Homer ist eben, da}
die Jahrhunderte, deren poetischen Niederschlag der Name deckt, von
primitiven Zustinden durch inhaltreiche Entwicklung bis inZeiten herab-
reichen, da man schon begonnen hatte auf jene Zustinde ohne ein Ge-
fiihl der Gebundenheit zuriickzusehen und ihre fremdgewordene Eigenart
zu belicheln. Das war die Stimmung, in der ionischer Geist mit den
ererbten, teils aus der Heimat einst heriibergebrachten teils in Asien
hinzugetretenen Gottergestalten sein Spiel trieb. Wenn in N ein Stiick
alter Poesie oberflichlich eingearbeitet ist, so konnte Ahnliches ander-
wirts in der Weise geschehen sein, daf} der Rest einer Sage, der ein
tieferer Sinn innewohnte, durch die neue Umgebung ins Komische herab-
gezogen wurde. Sicher trifft dies zu fiir den Mythus von der heiligen
Hochzeit des Himmelsgottes, den, wie Theoder Bergk (Griech. Literatur-
gesch. I [1872] S. 610) erkannte, der Verfasser des = keck und doch zu-
gleich anmutig fiir den Mechanismus der epischen Handlung benutzt hat.
Die Gotterkimpfe in @, fiir die menschliche Handlung ohne Erfolg und
in ihrem eignen Verlaufe teils iibermiBig zart empfunden (462 ff. 500 f)
teils possenhaft (489 ff.), sehen so aus, als habe der Dichter mit dem
tiberkommenen Motiv nichts Rechtes mehr zu machen gewufit. So hat
er es gesteigert und in der Ausfiihrung vergrobert. Bethe und Wilamo-
witz werden recht haben (Hom. I 302 f. IIH. 82), daBl des Verfassers Ab-
sicht gewesen ist, das E zu iiberbieten.

Daf ein Stiick als Teil des vorliegenden Epos ganz jung und dabei in
sich selber sehr alt sein kann™), davon haben wir ein umfangreiches
Beispiel in der Awoundovg apioteia. Die Herkunft des Helden, die An-
schaulichkeit der Beziehung zum Olymp als Gottersitz (360. 367 ff. 398.
750 ff. 867 f.) sprechen fiir ihr hohes Alter (vgl. oben S. 244 f. 372 1f).
Dazu stimmt nun auch das urtiimlich Ungeschlachte in den Gotterkampfen

14) Belzner, Hom. Probleme I (1911) S. g3 zitiert diesen Satz, um zu zeigen, zu wie
zweifelhaften Mitteln der Kritik ich gegriffen hitte; dabei hat er die Worte am Anfang
»als Teil des vorliegenden Epos« fortgelassen,
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dieses Gesanges, vor allem die Begegnungen von Ares und Athene.
Diese macht dem Diomedes die Augen hell, daB er Gétter und Menschen
unterscheiden kann (127 f.); spiter steigt sie selbst zu ihm auf den Wagen,
dessen holzerne Achse (838) unter dem Gewichte der Gottin kracht*s);
dem verhaBten Gegner macht sie sich durch den Helm des Hades un-
sichtbar (845): lauter Ziige von kraftvoller Urspriinglichkeit. In dieser
Umgebung, wo Diomedes von seiner Beschiitzerin ermutigt ist Aphrodite
nicht zu schonen (131 f. 330f), dann in eignem Ubermut mit vollem Be-
wuBtsein gegen Apollon anstiirmt (433 ff.), dieser auf der Héhe von Per-
gamos seinen Platz wihlt (460), da stort es etwas, dad Ares, wie er die
Troer ermuntert, sich dem Akamas dhnlich macht (462), Here den
Achiern in Stentors Gestalt zuruft (785). Man wird kaum umhin kénnen,
hierin spéter eingeschlichene Milderungen zu sehen. Umgekehrt scheint
der Dichter in = eine Versgruppe von altertiimlichem Gehalt verwertet
zu haben, wenn er den Poseidon unverhiillt die Griechen zum Kampfe
fithren 140t (384). Im vorhergehenden (Gesange war er erst als Kalchas,
dann als Thoas aufgetreten, in diesem selbst hatte er einem alten Manne
gleichend (= 136) den Agamemnon aufgesucht und ermutigt, dann aber
anscheinend die Maske abgeworfen und ein Schlachtgeschrei erhoben,
so stark auch er wie gooo oder 10000 Minner (148). Der Dichter hat
die Verkleidung, die er dem Gott gegeben hatte, vergessen; daf dies
geschah, war wohl eben unwillkiirliche Folge des Wunsches, eine vor-
handene Schilderung wirksam zu verwerten. Wie er hier beschrieben
wird :
385 dewov dop Tavinkeg éxwv év xepl mayein
elkehov doTepormii T@ O’ oU Béuig éoTl Mryiivon
év dal hevyahén, GAAG déog loyxdver dvdpag,

das kann doch nicht von demselben erfunden sein, der ihn kurz vorher
vorsorglich dreimal unter verschiedener menschlicher Gestalt verborgen
hatte. Hier ist er der Gott, der Herr des Meeres, das machtig aufwogt
(392), als wolle es mit ihm in den Kampf eingreifen. — Auf derselben
Stufe des altertiimlich Riesenhaften steht es, wenn Apollon von der Burg
herab (dhnlich wie A 460) den Troern zuruft, wihrend Zeus' Tochter
Tritogeneia durch die Menge der Achder geht, sie anzutreiben 561
pediévrag tdoiro (A 507 ff.): vielleicht wieder ein aus wirklicher Ab-
bildung {ibernommenes Motiv. Und wenigstens eine von dort genihrte
Kraft der Anschauung glaubt man zu spiiren, wenn erzihlt wird, da
Apollon mit seinen Fiilen den Wall der Achier niedertritt, wie ein Kind
die im Spiel errichtete Strandburg (O 355 ff.), oder, in demselben Ge-

15) Eine echte und weitverbreitete mythische Vorstellung; s. z, B. Usener, Sintflutsagen
5. 135, I90.
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sange, dal} Zeus den Fiihrer der Troer oev dmaBev xeipl poho peydn,
drpuve d¢ Aadv W adtd (694 f), die einzige Stelle bei Homer, die
von dem iibrig geblieben ist, was friiher gewesen war, daB auch Zeus
als unter Menschen verkehrend geglaubt und geschildert wurde (oben
S. 360).

In all diesen Fillen, die vereinzelte Abweichung in E ausgenommen,
war es dem Dichter natiirlich, die Gotter selbst menschendhnlich sich
zn denken. Wo dies ausdriicklich erwéhnt wird, da verrdt sich schon
ein Beginn reflektierten Denkens und leises Nachlassen an naiver Zu-
versicht. So an einer Stelle in der pdyn mapanotamog. Prachtvoll an-
schaulich ist das Wiiten des Flusses beschrieben; und er selbst ist der
Gott: &£ éuédev T E\doag medlov xdra pépuepa péle, ruft er dem Pe-
liden zu (217). Nur, daB er sprechen kann, scheint eben von dieser Vor-
stellung aus unglaublich; und so wird erléutert: mpogépn motaudg Bo-
fudivng avépr eladuevog, Bubéng b éx @BéyEato divng (212f). Das
soll heiBen: er sprach wie ein Mensch. Doch die Art des Vorganges
verschiebt sich unwillkiirlich zur Eigenschaft des Handelnden, wie wir
es oft finden (s. S. 353f). Wer soll denn die Gestalt des Gottes sehen,
wenn er aus tiefem Strudel heraus die Stimme ertonen lift? Nein, er hat
sich so wenig in einen Menschen verwandelt, wie bald nachher Achill,
als er einem Adler gleich vorstiirmt — 1 &g MEev (254) —, in einen
Vogel. Aber der Nachfahr, der sich gedringt fiihlte nachher durch Po-
seidon und Athene eine Diversion eintreten zu lassen, der er doch, um
den gegebenen Verlauf nicht zu storen, keine Wirkung beilegen durfte,
bemerkt erliuternd: déuag d’ dvdpecoiv éixmy, an Korperbau glichen
sie Menschen (285), was fiir die Form ihres Zuspruches (286) auch
unerlidflich ist. DafB der Gott wie ein Mensch ausgesehen habe, er-
zihlt Odysseus in k von Hermes: venvin dvopl éowwg kth\. (278 £,
der ionischen Vorstellung, wie wir gesehen haben, entsprechend (vgl.
dazu S. 375). Abnlich wird er in Q cingefiihrt, nur daB dort die Worte
B & 1évon xovpw olovpvntiipt éoklig wpdToy UmnvATy KT\, (347 f.) auf
eine Umwandlung deuten, weil er vorher doch nicht in dieser Gestalt
vom Himmel herabgekommen ist; auch der Zusatz aicupyntiipt fiihrt
in bestimmtere menschliche Verhiltnisse ein.

Dies ist nun schon in der Ilias die gewdhnliche Wendung: die Gottheit
bedient sich einer menschlichen Maske., Zuweilen schimmert die tiber-
menschliche Natur hindurch; so bemerkt Helena bei Aphrodite, die als
alte Dienerin gekommen war, mepikaléo dewpfiv otiiBed 0 iuepbevra
kol Ouparta poppaipovra (I 397). Der Lokrer Aias, den Poseidon in
Kalchas’ Gestalt aufmunternd angesprochen und mit zauberkriftigem
Stabe (N 59) beriihrt hat, sieht und fiihlt, dafl das nicht Kalchas ist (71 f.):
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Txvio. Yap petdmofe modMY HdE Kvnudwy
pel Eyvwy dmovrog: dpiyvwrol d¢ Beol mep,
und dann schildert er die kraftgebende Wirkung, die er in Herz und
Gliedern spiire. Die urspriingliche Voraussetzung (E 127 f.), daB ein
Mensch gottlicher Hilfe bedarf um Gotter und Menschen zu unter-
scheiden, ist aufgegeben; daB sie gelegentlich, wie es dem Dichter pafit,
wieder aufgenommen wird (Y 131), hat nichts Befremdendes. Im ganzen
iiberwiegt schon die Vertrautheit mit dem Auftreten der Olympier. Iris
kommt, von Zeus gesendet, in Gestalt des Priamos-Sohnes Polites mit
der Mahnung das Heer zu ordnen, “Extwp 8’ oli 11 8edig €mog fyvoincev
(B 807). Phobos, der als Agenor erscheinend und flichend den Peliden
von den bedringten Troern abgezogen hat, gibt sich endlich zu erkennen
und spottet, daB jener ihn nicht erkannt hat (X g f.). Die kriftigen Schelt-
worte, mit denen der Dichter den Getduschten — freilich den Peliden,
den Sohn der Gottin, — antworten it (Bedv dhowrtare mavTWY — —
fi 0 Gv Tewgaiuny, €l por divauls ye mapein, 15. 20), zeigen doch deutlich,
wie weit wir hier schon von echtem religidsem Empfinden entfernt sind.
Dazu stimmt es, wenn in P (333 f.) Aneas den Apollon, der als Herold
Periphas zu ihm gesprochen hat, ohne weiteres erkennt und sich dabei
nicht im geringsten wundert.

Auf dieser fortgeschrittenen Stufe steht durchweg die Odyssee, In
einzelnen Erinnerungen taucht die frithere Scheu vor gottlicher Gegen-
wart wohl noch auf: éicaro yap Gedv elvar heiflt es a 323 (vgl. 420);
das Nahen der Géttin in m spiiren die Hunde, wihrend Telemach sie nicht
sieht und nicht merkt (160ff.). Das sind geschickt und wirksam ver-
wendete Ziige. Im ganzen aber schaltet der Dichter nicht nur frei mit
der allzeit hilfreichen Pallas Athene, liBt sie bald als Mentor bald als
Mentes, hier als Mddchen, das zum Brunnen geht, dort als Herold ihren
Lieblingen zu Diensten sein, sondern er bemiiht sich auch gar nicht
mehr, dies als etwas Besonderes hinzustellen. "Q @ilog, ol ge €oina
KooV koi dveliay €cecBon, €l df Tor véw Mde Beol moumieg Emovran,
sagt Nestor, als der scheinbare Mentor entschwebt, zu seinem Gast
(1 375 f.), nicht viel anders als wenn heute jemand einen jungen Menschen
begliickwiinscht, weil ein bedeutender Mann ihm schon seine Gunst zu-
gewendet hat, Das Gespriach zwischen Odysseus und Athene in v ist
geschickt und psychologisch fein ausgefiihrt, doch von der Anschauung
aus, dal} hier Gleichberechtigte miteinander verhandeln. Die Gottin stellt
sich dem Helden mit freundlicher Schitzung seines Verdienstes gleich
in Rat und Rede (297 f.), hort seine Vorwiirfe ruhig an und erwidert sie
fast mehr als bescheiden (417 ff.). Wenn sie nachher von ihm wihrend
des Kampfes mit den Freiern (x 210), obwohl sie wieder Mentors Gestalt
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angenommen hat, sofort erkannt wird, wenn gar der Herold Medon den
Ithakesiern berichten kann, daBl die Géttin als Mentor erscheinend dem
Kénige geholfen habe (w 446), oder in d (654) Noémon von der Mog-
lichkeit, daB in Mentor der ihm begegnet war die Gottin verborgen ge-
wesen sei, wie von einer ganz natiirlichen Sache spricht, wenn die Freier
argwohnen, in dem Bettler stecke vielleicht ein Gott (p 484), so sind das
alles Zeugnisse fiir den spiten Charakter dieser ganzen (attung von
Poesie ™).

Unter solchen Umstinden ist es hochst auffallend, daB einmal (0 9.
43) Athene in eigener Person zu Telemach kommt und ihm einen Rat
erteilt, den er sogleich befolgt, ohne auch nur ein Wort wo nicht des
Dankes. doch der Anerkennung, der Erkennung zu sagen. So miifiten
wir die Erzihlung verstehen, wenn wir es mit dem Dichter streng ndhmen.
In Wahrheit ist es doch so, wie Kirchhoff es ansah, daB der, welcher
hier die klaffende Liicke iiberbriicken und Telemachs Reise mit seiner
beim Freierkampfe notwendigen Anwesenheit vermitteln wollte, fliichtig
gearbeitet und seiner Phantasie nicht erst zugemutet hat, die Szene an-
schaulich vorzustellen. Die Géttermaschine hatte so oft funktioniert,
dal sie ohne BewubBtsein ihres inneren Baues kurzerhand fiir einen rein
suberlichen Zweck eingestellt werden konnte. Ist dies aber fiir das eine
Mal zugegeben — und wir konnen das in o Beobachtete nicht anders
verstehen —, so kann die Frage nicht umgangen werden, ob nicht Ahn-
liches auch sonst vorkommt. Wir miissen nun grundsitzlich damit rech-
nen, daBscheinbar iibereinstimmende Ziige —eine Gottheit ohne mensch-
iche Maske auftretend — von entgegengesetzten Seiten her in das Bild,
hereingekommen sein kénnen, An sich besteht die doppelte Moglichkeit
daB darin hohes Alter sich verrate oder spiite Nachbildung; und es kommt
darauf an fiir die Wahl einen Anhalt zu gewinnen. Mit voller Sicherheit
wird das in der Regel nicht gelingen; doch méchte ich glauben, daB die
kurzen Szenen in Y (375—380) und X (214 f.), wo Apolian Hektor, Athene
an Achill herantritt, um sie, den einen zuriickzuhalten den andern zu er-
mutigen, sehr viel eher mit dem Besuch in o als mit altertiimlichen
Géttererscheinungen wie in der Aristie desDiomedes gleichgestelltwerden
konnen. Auch daf Iris in Q nicht, wie in B, Menschengestalt annimmt,
sondern sich bei Priamos, der freilich bei ihrem Fliistern erzittert, ohne
Umschweife als Botin des Zeus einfiihrt {173), scheint ein Beispiel wieder
unterlassener, nicht noch unterlassener Verwandlung zu sein. Zweifelhaft
bleibt einstweilen die Erscheinung des Apollon O 243 ff. und der Athene
A 104 ff. Jener wird von Hektor, den er in Zeus' Auftrag mit neuer Kraft

16) Vil. Benno Diederich, Quomodo dei in Homeri Odyssea cum hominibus commer-
cium faciant (Kieler Dissert. 1894} p. 27. 30 sq.
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erfiillen soll, gefragt, wer von den Gottern er sei; der Pelide erkennt die
Gottin — dewl dé ol dooe @duvev —, wihrend sie keinem sonst
unter den Anwesenden sichtbar wird: hier wie dort zeigt sich, daf der
Dichter wuBlte, was er tat, in A besonders schén, wie er das iibermensch-
liche Wesen der Gottheit empfand und zum Ausdruck zu bringen wubte,
So wird iiber die groflere oder geringere Urspriinglichkeit beider Szenen
das Urteil anderswoher zu suchen sein: die Art, wie die Gotter in die
Handlung eingreifen, konnte dazu einen Beitrag liefern.

B. Daf3 Gétter da, wo sie korperlich titig sind wie in E, auch kérper-
liche Wirkungen von wunderbarer Stirke hervorbringen, versteht sich von
selbst. In TT wird Patroklos, als er Umép aioav siegreich vorstiirmt, von
Apollon mit wuchtiger Hand zu Boden geschlagen (TT 791 ff.). Wie der-
selbe Gott den Wall der Griechen niedertritt, gehort ebenfalls hierher
(O 355f). Auf der andern Seite stehen heilsame Eingriffe, auch sie
zundchst anschaulich gedacht. Apollon haucht dem eben wieder (nach
= 418) zum BewuBtsein gekommenen Hektor Kraft ein: so diirfte diese
Stelle, die eben noch im Unentschiedenen gelassen war, einer ilteren
Schichtzuzurechnen sein (0 262). Mehrmals werden Kriegervom Schlacht-
felde entriickt, Wie Kypris den Sohn mit ihrem Gewande bedeckt und
davontragt (E 314 ff.), ist leibhaft beschrieben, ganz anders als gleich
nachher seine Rettung durch Apollon (445) oder in I die Hilfe, die Aphro-
dite dem Paris leistet; den entfiihrt sie durch die Luft und bringt ihn in
seine Wohnung, peia ud\" dote 6ebg (381), ohne dall wir erfahren, ob
und wie sie selber zugreift: so ist die urspriingliche Vorstellungsweise
weitergebildet. Ebenso entrafft Apoll pela pdho den Hektor, dessen
erstes Zusammentreffen mit Achill abgebrochen werden soll (Y 443 1),
Poseidon den vom Peliden bedringten Aneas so, daB dieser viele Reihen
von Minnern und Rossen iiberspringt — 0eol dmd xepde opoloag,
heilt es allerdings (Y 327), aber das ist kaum anders als wenn wir sagen
»durch den Eingriff des Gottes«; denn nachher erst (330) tritt dieser an
den Geretteten heran. DafB Phobos auf Zeus' Befehl den gefallenen
Sarpedon vom Schlachtfelde trigt, in den Wellen des Flusses wischt
und den Zwillingsgéttern iibergibt, damit sie ihn nach der Heimat tragen,
wird kurz erzdhlt (TT 667 ff); aber hier ist der AnlaB der Erfindung, aus
dem Grabe inLykien, so deutlich, daB erallein schon den spiten Ursprung
verrdt. — Xeipt xatanpnvel, wie Patroklos geschlagen wurde, soll auch
Poseidon das Schiff der Phiaken getroffen haben, um es zu Stein zu
machen (v 163 f.); und das ist sicher, obwohl es in der QOdyssee steht,
altertiimlicher gedacht, als wenn in der Ilias zweimal Versteinerungen
ohne diesen greifbaren Zug erwiihnt werden (B 319. Q 611). Aber eine
poetische Denkweise, der es so, wie wir vorher durch einige Beispiele
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uns erinnert haben, geliufig war, in jedem irgendwie auffallenden Vor-
kommnis gottliche MachtduBerung zu sehen, konnte leicht auch iiber-
natiirliche Wirkungen aus einem blofien Willensakte der Gottheit er-
kldren.

Die stirksten Fille der Art sind es, daB Here in X (239) die Sonne zur
Eile treibt, damit die Achier zu Atem kommen, Athene in y (242 ff.) die
Morgenrote zuriickhilt, um nach minnermordender Arbeit Ruhe zu ge-
wihren, kindliche gliubig festgehaltene Ziige der Sage, die im Alten
Testament ein beriilhmtes Gegenstiick haben (Josua 10, 12). DaB sie bei
Homer da, wo sie vorkommen, nicht erst entstanden sind, bedarf fiir
die Odyssee keines Beweises; ihr Reiz beruht ja zum guten Teile darin,
dal der ererbte Stil des Heldenepos auf die Erlebnisse einer Familie an-
gewandt wurde. In der Ilias aber konnte kein Tag weniger als der mit
A 1 begonnene, an dem es schon zweimal Mittag geworden war, von
sich aus AnlaB3 geben auf ein beschleunigtes Ende zu sinnen. — Blitze
von Zeus sind ein gegebenes Mittel den Willen des herrschenden Gottes
kund zu tun. Unmittelbar motivierend in die Handlung eingefiigt sind
sie in ©, wo dadurch zuerst (76 ff.) eine allgemeine Flucht der Griechen
bewirkt wird; als trotzdem die Troer durch Diomedes und Nestor hart
bedringt werden, erschrecktZeus diese besonders durch Blitz und Donner
(133 £.), muf aber, da Diomedes von Hektor verspottet den Kampf wieder
aufnehmen will, noch dreimal donnern um ihn zuriickzuhalten (169 f.).
Nimmt man dazu, daB bald darauf durch ein Vogelzeichen die Achder
wieder zum Vordringen ermutigt werden (151 f), so sieht man an dem
Hin- und Herspringen, wie hier ein spiter Dichter mit iiberliefertem
Apparat verschwenderisch gearbeitet hat. Zuletzt ist es ihm selbst leid
geworden; die entscheidende Wendung, deren dieser Gesang bedurfte,
um auf die mpeopeia vorzubereiten, wird aufs kiirzeste dadurch herbei-
gefiihrt, daB ay alnig Tpweoow ’O\vumiog &v névog Mpoev (335). Auch
der Nebel in P ist schon Formel: Zeus sendet ihn, um den Leichnam
des Patroklos zu retten (26q ff.), und zuletzt betet Aias, daBl er ihn ent-
ferne, damit ein Bote gesucht werden kann, der den Peliden zu Hilfe ruft
(640 ff.); dazwischen steht eine Beschreibung der durch die Wolkenhiille
abgetrennten Kampfergruppe (366 ff.). Wie geschickt der Verfasser von
1, einer der jiingsten Mitarbeiter am Epos, das Nebelmotiv in die abend-
liche Stimmung eingefiigt hat, wurde bei Besprechung Vergils erwéhnt.

Eben dort ist darauf hingewiesen, daf) in Z das Wunderbare der Ver-
schonung des Helden durch die Situation gemildert ist, auch dies ein iiber-
leoter Zug reifer Kunst; denn daB Gotter die Fihigkeit haben auf die
Kérperbeschaffenheit eines Menschen einzuwirken, ist alter Glaube.
Wie er in frithester Zeit fiir die Einbildungskraft vermittelt war, haben
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wir gesehen: éumvevoe uévog péye hiel es O 262. Dem Urspriing-
lichen nahe bleibt der Zauberstab, durch dessen Beriihrung Poseidon
die beiden Aias mit gewaltiger Kraft erfiillt, yuia d° €nkev é\aoppd,
modag kol Xelpag Umepbev (N 591f). Aber schon in E bringt Athene
dieselbe Wirkung durch ihre bloBe Gegenwart, das Gebet des Tydiden
erhorend, hervor (122 f.). Und nicht einmal der Anwesenheit, so lernte
man, bedarf es. Wie Hektor die dem Patroklos geraubte Riistung seines
groBen Gegners anlegt, nun dem Tode verfallen ist, sieht ihn Zeus und
empfindet Mitleid ; zum Ersatz dafiir, daf er nicht mehr heimkehren soll,
beschlieBt er ihm noch einmal erhéhte Kraft zu leihen, P 209 ff.:

#, kol kvavénow &r’ dpplol vedoe Kpoviwv:

210 “Extopt & iipuoge tevxe éml Xpoi, d0 dé v "Apng
dewvdg évudhiog, mAfioBey d’ dpa of péle évrog
ahkiic kal oBéveoc.

Dal ein Gott auch aus der Ferne Gebete erhéren kann, weifl Glaukos
(TT 515); und Phobos belohnt das Vertrauen, heilt aus der Ferne seine
Waunde (527 ff.). Wo Ahnliches dem Aneas geschieht, den Apoll in seinen
Tempel auf Pergamos gebracht hat, sind Leto und Artemis um ihn be-
schiiftigt (E 448), wihrend Troer und Achéer um ein eidwhov des Helden
kimpfen. Man konnte hier in der Hervorhebung unmittelbar kirperlicher
Pflege etwas Altertiimliches sehen; nur bleibt sie gar zu sehr im allge-
meinen: év pevahw GdUTW dkéovtd Te kOdUVOY Te, wo doch die schwere,
anatomisch genau beschriecbene Verwundung (305 ff.) sehr bestimmte
Hilfe verlangte. Dazu kommt der verriterische Tempel (446) und notigt
uns, diese Partie — deren Grenzen zu suchen wiren — unter diejenigen
zu rechnen, die der Gesang vom Heldentume des Diomedes erst im Laufe
seiner Fortbildung, bis zur Einarbeitung in die Ilias, in sich aufgenommen
hat. -

Wie auf eine Stufe naiver und voller Glaubigkeit eine andere folgt,
die sich bemiiht das ihr unwahrscheinlich Gewordene durch rationalisti-
sche Zutat glaublicher zu machen, haben wir bei Betrachtung der gott-
lichen Gestalt gesehen. Es zeigt sich auch in bezug auf die Art des
Wirkens. Die Macht, einen Leichnam vor Verwesung zu schiitzen,
mochte kindlicher Sinn den Goéttern zutrauen, Von Hektor erzihlt der
Dichter einmal (Y 185 ff.), daf Aphrodite ihn durch Salbung mit ambro-
sischem Ol, Apoll durch Umhiillung mit einer Wolke geschiitzt, an andrer
Stelle, daBs Apoll ihn gegen Achills MiBhandlung mit der Agis gedeckt
habe (Q 20 f.); Patroklos soll dadurch vor den Wiirmern bewahrt worden
sein, daB Thetis ihm Nektar und Ambrosia in die Nase triufelte (T 38f.).
Dieses letzte ist aus der Sitte des Einbalsamierens anschaulich iiber-
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nommen (vgl. S. 329), im Verein mit den dhnlichen Angaben jedoch wohl
ein Zeichen des Bediirfnisses nach Erklirung. Daneben halt sich das
Einfachere. Von Thetis und Achill heiBt es an derselben Stelle (37) tug
dpa pwvioaoa pévog Tohubapots évijkev; aber wie bald nachher Athene
ihn zum Kampfe stirkt, miissen wieder Nektar und Ambrosia dienen.
Nur scheinbar ein Widerspruch zu so niichterner Verstindigkeit war es
— Vergil zeigte uns, wie beides zusammenwohnt —, wenn, ebenfalls in
jiingerer Zeit, die Phantasie sich iiberbot und fiir ein Publikum, das ja
doch nichts davon glaubte, wundersame Ereignisse erfand, die in keinen
irgendwie als wirklich gedachten Verlauf sich einordnen lieBen. Dahin
gehort es, wenn Poseidon die Lanze Achills aus dem Schilde des Aneas
reift und jenem wieder vor die Fiifle legt (Y 323 f.), wenn Athene im
Kampfe mit Hektor dem Peliden den Speer wiederbringt (X 276 f.). Das
Stirkste in dieser Richtung leisten die "A6)a, wo wir uns gefallen lassen
sollen, daB Athene dem auf seinem Wagen dahinrollenden Tydiden nach-
setzt, die Peitsche, die ihm durch Apolls bésen Willen aus der Hand ge-
fallen, von ihr dienstfertig aufgehoben worden ist, zuriickgibt und dann,
personlich hingehend, den Pferden des Eumelos das Joch zerbricht
(¥ 389 ff.).

Ist die Szene in T, wo Athene leuchtet, verwandter Art? Friiher habe
ich das unbedingt geglaubt und Kirchhoffs launiger Charakteristik zu-
gestimmt; vielleicht liegt hier. doch Echteres wenigstens zugrunde.
Telemachs Staunen, seine Ahnung daB ein Gott gegenwirtig sei, dann
die Mahnung des Vaters:

olya kel katd odv voov Toxave und’ épéerve’
alm tor dikn &0l Bedv, oi "Ohuumov & ouaty,

das sind AuBerungen lebendiger Ehrfurcht vor der unsichtbaren Gottheit.
Nur, dafB sie einen goldenen Leuchter gebraucht (34) um das Wunder
zu vollbringen, stort uns die Illusion, indem es sie stiitzen will. Und so
oeht es in den letzten Geséingen der Odyssee mehrfach. Zum Kampfe
mit Iros stirkt Athene dem Helden die Glieder &y mapiatapévn (o 70);
um ihn zum Betteln unter den Freiern zu ermuntern, ist sie mit denselben
Worten heranbemiiht worden (p 361). Man konnte denken, worauf mich
gesprichsweise wieder Loschcke hinwies, dem Dichter schwebe ein
Bild vor oder doch die aus Bildwerken bekannte Darstellungsart, von
der Athene neben Perseus auf einer Metope von Selinus ein Beispiel ist.
Aber ein Vergleich mit der Titigkeit, die ihr der Dichter ¢ 192 ff. bei-
legt, fithrt eher zu einer anderen Auffassung, Dort ist der Gedanke, dafl
Athene die Schinheit der Penelope erhoht, realistisch ausgemalt: sie
wiischt ihr das Antlitz mit einer sonst von Aphrodite benutzten Salbe,

Cauer, Grundfragen der Homerkritik. 3. Aufl, 26
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daB es weiller wird als Elfenbein, und geht dann weg (g €pEac’ dmep-
gero), ohne doch gekommen zu sein. Hier ist die iibel gelungene Absicht
des Erzdhlers, einen konventionell gewordenen Zug wieder greifbar aus-
zugestalten, so deutlich, daB ich danach die andern Fille, auch in 1 den
Leuchter, beurteilen mochte.

Geistige Wirkungen umstéandlich der Einbildungskraft nahe zu bringen
mochte weniger das Bediirfnis empfunden werden; denn solche Wirkung
hilt sich in dem unsichtbaren Bereiche, dem die Himmlischen selbst
angehoren. Ilias und Odyssee sind voll von géttlichen Eingebungen
guter und schlimmer Art, die nur kurz hervorgehoben oder angedeutet
werden, wofiir es wieder geniigt an die Beispiele zu erinnern, von'denen
diese Betrachtung ausgegangen ist (S. 381). Andrerseits war hier der
Phantasie, vor der die Gestalten der Gétter mit ihren menschenartigen
Ziigen ein eignes Leben fiihrten, um so freieres Feld eréffnet, auf dem
sich denn die Dichter schépferisch betitigt haben. Dabei leitete sie
grofenteils und, wie wir vermuten diirfen, lange Zeit hindurch ein sicheres
Gefiihl fiir das, was solchen Erfindungen den Sinn gab und das Maf
bestimmte. Vergil hat uns — mittelbar — gelehrt, worauf es ankam.
Wenn griechische Dichter von urspriinglicher Kraft des Schauens und
Darstellens schildern wollten, wie Gétter, an die sie noch glaubten, die
Taten und Schicksale der Helden gelenkt hitten, so lieflen sie deren
Eingriffe, antreibend oder zuriickhaltend, nur da erfolgen, wo der innere
Zusammenhang des menschlichen Wollens der Beobachtung nicht offen
lag, doch im Grunde vorhanden war und einer poetischen Deutung Raum
gab; und weil sie aus reicher Kenntnis des Menschenlebens schopften,
geriet es ihnen, die Liicke unmerklich so zu erginzen, daB der ganze
Verlauf als ein in sich geschlossener und natiirlicher erschien. Das ist
denn wirklich die Art von Einfilhrung des Gotterwesens, an die Bethe
gedacht hat (oben Anm. 5.). Nur darf man sie nicht fiir die einzige halten;
sonst gerat man auf den Abweg, in den einen Typus alles hinein-
zuzwangen, auch solche Szenen, die vielmehr ein Restbestand urspriing-
licher Sage sind, in der die Gotter als ein den Menschen zwar iiberlegenes,
doch in Feindschaft und Liebe sich vielfach mit ihnen mischendes Ge-
schlecht vorgestellt waren (vgl. S. 360f., auch 384).

Die Art géttlicher Einwirkungen, von der hier die Rede ist, konnen
wir als die kiinstlerisch echte betrachten. Der Traum des Agamemnon
im Anfang von B, aus demselben Gesange die Botschaft die Iris-Polites
an Priamos und Hektor ausrichtet (796), wieder Iris als Schwigerin der
Helena sie zum Kampfesschauspiel rufend (I 121 ff.), die Verfiihrung des
Pandaros durch Athene in A: all solche Szenen haben das »psycholo-
gische Korrelate, das der Dichter wohl kaum sich klar gemacht, aber
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gewifl empfunden hat. Auch von Athenens Besuch in a darf man das
sagen. Zwar hat Wilamowitz recht: wer nach Kirchhoffs Beweis >noch
»bestreitet, daB die Partie des a, die er seinem Bearbeiter zuweist, eine
»Flickarbeit ist, mit dem ist eigentlich nicht zu reden<« (HU. 6). Aber die
Art, wie die Gottin hier auftritt und verschwindet, wie sie in der Seele
des Jiinglings Gedanken weckt, die unbewu@t schon darin gelegen haben,
die hat der Bearbeiter entweder aus trefflicher Vorlage iibernommen
oder in deren Geiste geschickt nachgebildet. Soweit diese Vorlage unser
B gewesen ist, konnen wir uns kaum wundern, dal} sie den Nachahmer
zum Guten angeregt hat: denn auch hier ist die Vorstellung der gott-
lichen Hilfe, besonders in der Begegnung am Meeresufer (267), so fein
wie lebendig durchgefiihrt. Die Erscheinung in A sollte uns noch be-
schiftigen; sie kann freilich auch hier nicht endgiiltig beurteilt werden,
Dazu wird uns spiter die Analyse des ganzen Verlaufes der Heeresver-
sammlung helfen. Denn in ihre Umgebung ist diese Szene etwas storend
eingefiigt, der innere Zusammenhang in ihr aber aufs beste gewahrt.
Achill greift ans Schwert, um den Ubermiitigen zu ziichtigen, der ihm
seine Ehrengabe rauben will; doch in demselben Augenblicke steigt der
Zweifel in ihm auf, ob das, was er tun will, recht und klug gehandelt sei:
und er bezwingt sich selbst. Den Wandel, der sich in der Seele des
Mannes im Verborgenen vollzieht, wullte die Phantasie des Dichters
durch géttlichen Eingriff zu erklaren. Diirfen wir eine Leistung so voll-
endeter Kunst, blof} aus dem Grunde weil Athene auch hier unverwandelt
erscheint, mit den Zeugnissen urspriinglichen Gotterglaubens, wie E sie
bietet, auf eine Linie stellen? Ich glaube nicht, und mochte in dieser
ganzen Gruppe psychologisch vertiefter Gotterwirkungen eine Hohe
sehen, die der Geist des griechischen Epos erst allmihlich erreicht hat;
und das geschah zu einer Zeit, wo die frische Kraft der sinnlichen An-
schauung schon im Nachlassen war, so dal der Dichter die Frage, in
welches Sterblichen Gestalt wohl die Gottin gekommen sei, von seinen
Zuhorern gar nicht mehr erwartete.

Die hier gegebene Erklirung der Athene-Szene in A und diese ganze
Theorie vom psychologischen Korrelat der Gottererscheinung ist weder
»allegorisch« noch »metonymische noch »rationalistisch« ). Suchen
wir nur jeden der drei Begriffe klar zu erfassen, so zeigt sich: keiner trifft
zu, weil sie alle eine vollkommen bewufite Tatigkeit des Dichters voraus-
setzen, wihrend fiir unsre Erklarung die UnbewuBtheit der Entsprechung

17) Wegen des Allegorischen vgl. oben S, 389f. Als sMetonymie« lehnt Wilamowitz
eine der meinigen verwandte oder gleiche Ansicht ab IIH. 251, als srationalistisch«¢, mit
ausdriicklicher Beziehung auf meine Behandlung, Adolph Roemer Hom, Aufs. (1914) 5. 175 ff.
{wo der dritte Aufsatz fiber seinige Probleme der Gottermaschine bei Homere han(lélt::,

26%
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swischen duBerem und innerem Geschehen ein wesentliches Element ist™®).
Aber allerdings, eine so gliickliche Ubereinstimmung zwischen gestal-
tender Phantasie und praktischer Seelenkunde konnte nicht dauernd be-
stehen. Der lebendig erwachsenen Darstellungsweise beméchtigte sich
die Schule, gebrauchte sie nachahmend weiter; und die Leichtigkeit des
Gebrauches verfiihrte dazu, diese Hilfe iiberall da in Anspruch zu nehmen,
wo man es sich mit der Motivierung leicht machen wollte. So entstand
der epische deus ex mackina, wie Miilder ihn beschreibt; nur als Aus-
artung von Formen, die echte Poesie sich geschaffen hatte, ist solche
Technik zu verstehen®?). Daf Athene den Sinn der Konigin ablenken
muf, damit Odysseus von Eurykleia erkannt werden kann (t 479); dal
Apollon der Gegnerin plotzlich den Vorschlag macht, eine Pause im
Kampf eintreten zu lassen (H 28ff), weil der Dichter den Zweikampf
zwischen Hektor und Aias einschieben will: dies und manches Ahnliche
sind wahrlich keine Schonheiten. Und noch storender, weil nicht blof}
als Ubergang dienend sondern in sich reicher ausgefiihrt, ist die Wen-
dung, die in [ das Gesprich zwischen Aphrodite und Helena nimmt,
durch das diese bewogen werden soll zu ihrem Buhlen zuriickzukehren.
Sie straubt sich, mit rechtschaffenen Griinden, und wird erst durch eine
Drohung der Gottin iiberwunden (418): so ist die innere Wahrheit auf-
gegeben. Nicht mit Unrecht hat man in dieser Szene eine Verwandt-
schaft mit vergilischer Art gefunden, das sicherste Zeichen, dal} wir damit
dem Ende der Entwicklung, die der Name Homer bedeutet, nahe stehen.

Noch einen Fortschritt in der Ausbildung und damit zugleich Ver-
groberung des Gotterapparates stellen die Hymnen und, soweit sich er-
kennen lift, die kyklischen Epen dar. Aus dem »Ratschlul} des Zeuss,
der in dem Unheil des troischen Krieges sich vollendete, haben die
Kyprien einen vollstindigen Plan herausgesponnen. Die Sagen von
Anchises und Tithonos, und der Gunst die sie von Gottinnen erfahren
haben, sind in dem Lied auf Aphrodite breit ausgemalt; als die Tochter
des Zeus unter dem Bilde einer Sterblichen dem Anchises begegnet, ist
er sogleich bereit sie fiir eine Gottin zu halten und zihlt (g3 f.) die Namen
derer auf, an die sich etwa denken lieBe. Man halte diese Stelle mit der
anmutigen Huldigung in Odysseus’ Ansprache an Nausikaa (L 51 f.) zu-
sammen, und man wird den Unterschied des Stiles mit Hiinden greifen.
Schlichter ist die Behandlung des Géttlichen im zweiten Hymnos: Her-

3y ¥ . .
18) Vgl. die erste Darlegung der Theorie in dem oben (Anm. 8) zitierten Programm
von 1885 S, 20,

19) Roemer a. O. sieht umgekehrt gerade darin einen Vorzug, dalh die
Gliitt@mmﬂ?hinu €5 moglich mache Motivierungen zu geben, die auf natiirlichem Wege
nicht zu beschaffen waren; so werde doch immer die mBavéTng gewahrt. Vgl meine
Gegenbemerlungen BphW. 1917 Sp. 534 ff.
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mes’ wie Apollons Begegnung mit dem Alten in Onchestos (87. 187)
hat nichts Wunderbares; in welcher Gestalt Apollon erscheint, ist nicht
angegeben, also ‘wieder stillschweigend ihm so gut wie dem Knaben
Hermes menschliche Bildung beigelegt. Im Apollon-Hymnos wird er-
zahlt (397 [219] ff.), wie der Gott sich in einen Delphin verwandelt um
kretische Schiffer nach Delphi zu bringen. Ganz zauberhaft ist der Inhalt
des Hymnos auf Dionysos und der Kern der Erzéhlung von Demeter.
Diese ganze Gattung der Poesie hat das Wunder im spiteren, phanta-
stisch entwickelten Sinne recht eigentlich zum Gegenstand.

Vollig fremd ist es ja auch dem dlteren Epos nicht, doch mit feinem
Takt in das Gesamtbild eingefiigt. Von den Pferden des Achilleus,
SprofBlingen des Windgottes und der Harpyie (TT 150), tut das eine, von
Here dazu befihigt, den Mund auf zu einer Prophezeiung; aber das ge-
schieht einmal, fiir einen kurzen Augenblick, dann hemmen die Erinnyen
seine Stimme (T 418). Das Wunder steht fiir sich inmitten natiirlicher
Ereignisse, wie durch eine plotzliche Ahnung offnet es die Aussicht in
eine verborgene Welt und geht voriiber wie ein Traum oder eine Vision.
Die fabelhaften Erlebnisse des Odysseus auf seinen Irrfahrten hat natiir-
lich auch der Dichter als solche empfunden; aber er entwaffnet im vor-
aus die Kritik, indem er sie in ein fernes Gebiet verlegt, in das keine
Erfahrung wirklicher Menschen hinausreicht. An Kythera vorbei treibt
der Nordwind den Ungliicklichen dem unbekannten, unbegrenzten Meere
zu; von da an weilt er nicht in der Nidhe menschlicher Wohnungen,
sondern im Reich der Phantasie, in dem andere Gesetze gelten als in der
alltaglichen Wirklichkeit, und von wo er schlafend, also ohne Ahnung
des Weges den er zuriickgelegt hat, wieder in die Heimat gebracht wird,
er als letzter den die Phidaken so geleiten. Da drauflen gibt es ganze
Vélker, wie eben diese wunderbaren Seeleute und wie die Kyklopen
(235. n go5 f), die sich als Verwandte der Olympier fiihlen; da stéren
uns die Marchen nicht: wir glauben an Skylla und Charybdis, an das
Riesenvolk der Liastrygonen, an die Zauberin, die Menschen in Tiere
verwandelt. Und das hat sich der spite Dichter von v zunutze machen
wollen, indem er, um getrennte Stiicke der Sage zu verschmelzen, die
Erfindung machte, dafl Athene in Ithaka, auf dem steinigen Boden der
Wirklichkeit, mitten unter leibhaften, brotessenden Menschen, den ménn-
lich schonen Odysseus in einen alten Bettler verzaubert.

Blicken wir wieder zuriick, so bietet sich dasselbe Bild wie bei der
kulturhistorischen Betrachtung. Verschiedenheiten des Alters lassen
sich erkennen, auch Wandel und natiirliche Weiterbildung von Gedanken
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und Motiven verfolgen; jedoch in grofierem Umfange Schichten, die
iibereinander gelagert sind, so zu sondern, dall in sich geschlossene,
lesbare Stiicke herauskommen, ist nicht moglich. Allzu mannigfaltig
sind die Elemente miteinander verschlungen und verschmolzen, allzu
fest schon den iltesten Gesingen jiingere Bestandteile hinzugewachsen,
allzu reichlich in spitere Dichtung altiiberlieferte Stiicke hineingearbeitet.
Aber das Gesamtbild, das diese Worte andeuten, ist immer noch deut-
licher geworden. Und zuletzt hatten wir die merkwiirdige Erscheinung,
daB ein Element, das ein Stiick des Inhaltes gewesen war, sich in der
Entwicklung, die wir iiberblicken konnten, zu einer Eigenschaft des
homerischen Stiles umgewandelt hat.

Die Analyse dieses Stiles, zu der uns die Betrachtung des deus ex
machina hiniibergefithrt hat, bildet nun recht eigentlich die Aufgabe des

folgenden Buches.
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