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42 Kap, 11, Quellenkritisches zur Kilnographie enropiischer Volker

ZWEITES KAPITEL
QUELLENKRITISCHES ZUR ETHNOGRAPHIE
EUROPAISCHER VOLKER
I. ORIGO GERMANORUM

Auf die topographischen Bemerkungen iiber die
Landes (c. 1) folgen die Kapitel, innerhalb welcher der oben bezeich-
nete Satz steht, mit dessen Deutung wir uns vorzugsweise zu be
Fr betrifft den Namen des Volkes. Wer
tst, nimmt sich von vornherem
Iech gebe hier daher den Text

Girenzen des

schiiftigen haben werden.
ihn aus seinem Zusammenhange 1
die Moglichkeit, ihn zu beleuchten.
von ¢ 2—4: er ist ohne nennenswerte Verderbnis iitherliefert, und
einzelnes wird bei Gelegenheit znr Sprache kommen. Um die Kompo-
sition zu veranschaunlichen, zerlege ich den Text ohne Riicksicht anf
die seit Lipsius iibliche Kapiteleinteiling — die Zahlen sind in
Klammern beigefiigt — in Abschnitte, deren jedem eine Ubersetzung")
beigegeben ist; in diese ist jedoch der fragliche Satz vorderhand
nicht einbezogen worden.

A. (2) Ipsos Germanos indigenas erediderim minimeque aliarum gentium
adventibus et hospitiis mixtos, quia nec lerra olim sed classibus
advehebantur qui mutare sedes quaerebant et immensus ultra ulque
sie dizerim adversus oceanus raris ab orbe mosiro navibus aditur.
quis porro, practer periculum horridi et ignoti maris, Asia aut
Africa aut Italia relicta, Germaniam peteret informem terris
asperam caelo tristem cultu aspectugue, nisi si patria sit.

Die Germanen selbst sind meiner Meinung nach Ureingeborene, von
Zowanderungen sowie Gastverkehr mit anderen Vilkern ;zilrlzi;n}l unberiihrt
geblieben. Denn in der Urzeit pflegten Vilker, die ihre Wohnsitze zu
wechseln beabsichtigten, nicht den Land-, sondern den Seeweg zu wiihlen,
und der Ozean, der sich dort in grenzenloser Unendlichkeit gozusagen
bis in die entgegengesetzte Hemisphiire ausdehnt, wird nur selten von
einem Schiffe ans nnserer Zone besucht. Aber auch abgesehen von
den Gefahren eines wilden, unbekannten Meeres, wer ]:iii,:ﬂ.éi gich ein-
fallen lassen, Asien, Afrika oder Italien zu verlassen, um nach Germanien

1) In einzelnen Wendungen habe ich mich hier und sonst an die im
ganzen wohlgelungene Ubersetzung von A. Bacmeister (2. Auvfl, Stuttg, 1881)
angeschlossen,




ll.i’:l'
elch-
1 be
‘“Ivl'
Lerein
Text
und
MPO-
1t anf
nd in
ang')

rhand

splium
1551bus
L ulque
adibur.
i aut

terris

ne, von
beriihrt
ntze U
withlen
zusagen
ten voR
jen von
jch ein-

|'r|l§l'.|'lim-

die im
o, 18681}

Bl

B?

Kompositionsanalyse der Archiologie der Germanen 43

zu wandern, in diese garstigen Landschaften mit ihrem rauhen Klima,
ihrem Mangel an Kultur, ihrer Trostlosigkeiti fiir jeden, der in ihmen
nicht eben sein Vaterland sieht?

Celebrant carminibus antiguis, quod wnum apud los memoriae
et annalivm genus est, Tuistonem deuwm terre editum; ei filium
Mannum, originem gentis conditoremque, Manmno iris filios assig-
nant, e quorum nominibus proximi oceano Ingaevones, medio
Hermiones, ceferi Istaevones vocentur. quidam, ut m licentia
vetustatis, pluris deo ortos plurisque gentis appellationes, Marsos
Gambrivios Suebos Vandilios affirmant, cagque vera el anbiqua
noMmInd. celerum Germaniae vocabulum recens et nuper addi-
tum, quoniam qui primi Rhenum transgressi Gallos expulerint
ac nunc Tungri tume Germani wvocati sint; ila nalionis nomen
non gentis evaluisse paulatim, ut omnes primuwm a viclore ob
melwm, mox etiam @ se ipsis invento nomine Germant vocarentur.

Sie singen in alten Liedern — das ist unter diegsem Volke das einzige
Hilfsmittel geschichtlicher Erinnerung — von einem erdgeborenen Gotte

Tuisto und seinem Sohne Mannus, dem Urahnen und Griinder ihres
Geschlechts: ihm weisen sie drei Sthne zu, nach denen die dem Ozean
zunichst Wohnenden sich Ingaevonen, die mittleren Hermionen, die

{ibrigen Istaevonen nennen. Nach der Versicherung einiger — die
Urzeit gibt ja weiten Spielraum — sollen es mehr Gottersthne ge-

wesen sein und mehr Stimme sich nach ibnen benannt haben, die
Marsen, Gambrivier, Sueben, Vandilier: das allein seien die echten
alten Namen. — — —

(8) Fuisse apud eos et Herculem memorant) primumque omnIUM
virorum fortium dtwri in proelia canunt. sunt lis haee quogue
carmina quorum velatu, quem barditum vocant, accendunt aAnImos
futuraeque pugnae fortunam ipso cantu augurantur: lerrent enim
trepidantve, prout sonuit acies, mec tam vocis ille quam viriuiis
concentus videtur; affectatur praecipue asperilas somi et fractum
murmur, obieetis ob os sculis, quo plenior et gravior vox reper-
cussu intumescat. ceterum et Ulizen quidam opinantur longo
illo et fabuloso errore in hunc oceanwm delatum adisse Germaniae
terras, Asciburgiumque quod in ripa Rheni situm hodieque n-
colitur ab illo constitutum nominatumaque; aram quin eliom Ui
conseeratam adiecto Laertae patris nomine eodem loco olim repertam,
monumentaque’ et tumulos quosdam graecis litteris inscriptos n
confinio Germaniae Raetiaeque adhuc extare. quae neque con-
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firmare argumentis neque refellere in animo est: ex ingenio swo
quisque demat vel addat fidem.

Es sei, so heiBt es, unter anderen Herkules bei ihneén gewesen, und
ihm als der Helden Erstem singen sie beim Aufmarsch zur Schlacht.

Sie haben noch eine andere Art von Kriegsgesang, durch dessen Vortrag,
Barditus genannt, sie sich zum Kampfe begeistern. Schon sein bloBer
Klang wird ale Wahrzeichen fiir den Ausgang der Schlacht gedeutet:
je nachdem es durch die Schlachtreihen drohnt, gilt der Schrecken den
Feinden oder ihnen selbst: es ist, als ob sie darin nieht so sehr einen
Zusammenklang der Stimmen als einen Tapferkeitschor vernehmen. Sie
haben es dabei vor allem anf Ranheit des Klanges und dumpf drdhnen-
den Widerhall abgesehen, und um diesen zu erzeugen, halten sie die
Schilde vor den Mund: so bricht sich der Ton in der Wilbung und
schwillk mit verdoppelter Kraft und Tiefe an, Aunch Ulixes soll nach
dem Glauben einiger, aut seiner langen sagenreichen Irrfahrt in das
Nordmeer verschlagen, das germanische Festland betreten haben; Asci-
burginm, noch heutzutage ein bewohnter Ort am Ufer des Rheins, verdanke
ihm Griindung und Namen; ebendort habe sich vorzeiten sogar ein von
Ulixes, unter Beifigung des Namens seines Vaters Laertes, geweihter
Altar gefunden, und Grabdenkmiiler mit griechischen Inschriften sollen
noch jetzt anf der ritisch-germanischen Grenzmark stehen. Aber
diese Vermutungen beabsichtige ich mit Griinden weder zu stiitzen noch
zu widerlegen: mag® das jeder nach eigenem Gutdiinken fiir Dichtung
oder Wahrheit nehmen,

(&) Ipse corum opinionibus accedo qui Germaniae populos nullis alia-
rum nationum conubiis infectos propriam et sinceram et tanium
sut similem gentem extitisse arbitrantur. unde habitus quoque cor-
porum, tamquam m tanto kominum numero, idem omnibus: truces
et caerulei oculi, rutilae comae, magna corpora et tantum ad im-
petum valida. laboris atque operum non eadem patientia, minimeque
sitim aestumque {tolerare, frigora atque inediam caelo solove
assueverunt.

Ich selbst schlieBe mich denen an, nach deren Dafiirhalten die Be-
vilkerung Germaniens nicht mit fremden Stdmmen durch Heiraten ver-
quickt, sondern rasserein und einzig in ihrer Art ist. Daher sind auch
alle — und das in Anbetracht einer so zahlreichen Menschenmasse —
von einem und demselben Kérperschlag: trotzige blane Augen, rotblondes
Haar, michtiger Wuchs, eine Kraft, die allerdings nur zom stiirmenden
Angriff geschaffen, anhaltender Anstrengung und Arbeit nicht in gleichem
MaBe gewachsen ist. Am allerwenigsten sind sie gegen Durst und Hitze
gestiihlt; dagegen hat Klima und Boden sie sich an Frost und Hunger
gewbhnen lassen,




Ste0)

und

Tag.
oBir
1tet:
'|Pr1
inen
Sie
nen-
» dig
und
nach
das
Asei-
lanke
1 Yoo
sibter
sollen
.'\]'wl'
noch

htung

alia-
nium
g Cor-
ruces
d m-
-m'r!-'m’

S Jf ove

ie Be-
n vVer-
1 auch
588

yJondes
yenden
pichem
1 Hitze

Hunger
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Die Kunst der Gesamtkomposition liegt vor Augen. Das zwei-
teilige Mittelstiick B'B®, dessen Teile von annihernd gleicher GroBe
sind, wird umrahmt von einem Vorsatz- und einem SchluBstiicke A C,
die untereinander denselben Umfang aufweisen. Diese Responsion ist
auch durch gleiche oder #hnliche Worte und Motive zum Ausdruck
gebracht: A und C beginnen mit ipsos — ipse; weiterhin entspricht
dem crediderim in A eorum opinionibus in C, dem alicrum gentium ...
hospilits maxtos in A aliarum nationum conubiis infectos in C; beide
schlieBen mit dem Hinweis auf das rauhe Klima. B! und B? beginnen
mit der Erwihnung von Liedern auf einen Gott und einen Heros
und fithren, genau in gleichem Abstande von ihrem Anfang, einen
Gedanken mit eeferum ein. In beiden heben sich von einem Haupt-
berichte Kinlagen ab, die mit guidam . .. affirmant — quidam opinantur
eingeleitet werden. Der Hauptbericht in B! umfaBt einen kiirzeren
und einen lingeren S

. (celebrant — wocenfur): Lieder auf Tuisto,
dreifache Stammesgliederung und Benennung nach dessen drei Séhnen;
die Hinlage, durchweg in abhingiger Rede gegeben, nimmt den ganzen

Rest ein: Mehrzahl der Gliederung und Benennung, der Name ‘Ger-

mani’; sie endet, dem wocentur des Hauptberichts entsprechend, mit
vocarentur. Auch der Hauptbericht in B* besteht aus einem kiirzeren
und einem lingeren Satze (fuisse — intumescat): Lieder auf Herkules,
Barditus; die Einlage, wieder ganz in abhiingiger Rede, reicht bis
extare: Ulixes in Germanien, griechische Inschriften auf der Grenze

von Germanien und Raetien. Das Sitzchen quae neque confirmare —
fidem leitet zu dem Schlulistiick C iiber. So gleicht das Ganze einer
michtigen dreiteiligen Periode, deren Ende zum Anfang zuriickkehrt.
Dem Formalen entspricht das Inhaltliche. A und C bezeugen den
Glauben des Schriftstellers an die Autochthonie und Rassenreinheit
des Volkes, jenes in einer die gegenteilige Ansicht ausschlieBenden
Diskussion, dieses durch anthropologische Folgerungen. In B und
B! wird das Problem durch Vorlegung reichhaltigen Uberlieferungs-
materials erdrtert: B' bringt durch die Erwihnung originaler Gesiinge
auf eine Landesgottheit und epichorischer Stammesnamen Griinde fir
die Ureingesessenheit, B* 1iBt durch Hinweise auf die angebliche An-
wesenheit hellenisecher Heroen und auf griechische Inschriften die
Méglichkeit von Zuwanderungen offen. Die Entscheidung iiber die
Beweiskraft der in B* wiedergegebenen Behauptungen wird dem Leser

R i e
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in dem zu C iiberleitenden Sitzchen anheimgestellt; aber iiber die
Ansicht des Schriftstellers ist durch das Vorsatz- und das SchluBstiick
kein Zweifel celassen.

In dieser Monumentalitiit des Aufbaues, verbunden mit der schrift-
stellerischen Kunst, die Anteilnahme des Lesers an einem interessanten
Stoffe zu erwecken und ihn zu selbsttitigem Denken anzuregen, hat
Tacitus innerhalb der lateinischen Literatur keinen seinesgleichen.
HEr hatte in diesem Absehnitt, wie wir im Verlaufe unserer Unter-
suchungen sehen werden, Hignes gar nicht zu sagen: um so mehr
war er bemiiht, dem entlehnten Material kiinstlerische Form zu geben
und ihm den Stempel seines Geistes anfzupriigen. Uber diese seine
baumeisterliche Kunst sollen im Anhang 1l einige ndheren Angaben
gemacht werden.

Der Gesamtinhalt der Kapitel 2—4 lift sich als AbriB der germani-
schen Urgeschichte, dpyatodople') Ieppavizif, Origo Germanorum, be-
zeichnen. In die romische Literatur war Sache und Wort von Cato
eingefiihrt worden: schon bei ihm bedeutet origo im engeren Wort-
sinne den Ursprung, den anfiinglichen Eintritt eines Volkes in ge-
schichtliches Leben, die Kolonisation des von ihm bewohnten Landes?),
im weiteren seine durch diese Anfiinge bedingten kulturellen Daseins-
verhiiltnisse (mores). Dementsprechend fabit Tacitus den Gesamtinhalt
des ersten Teiles der Schrift an dessen Schlusse (e. 27) durch die
Worte de omnivm. Germanorum origine ac moribus zusammen. Dabei
geht origo, in jenem engeren Wortsinne, auf den Inhalt der uns be-
schiftigenden drei Kapitel, denen ein Einleitungskapitel iiber die
Topographie vorausgeht. Kine solche origo findet sich in den

1) Das Wort findet sich zuerst, und gleich in diesem Sinne, von Hippias
gebraucht im Hipp. maior 286B meel za@v yewdv, b Zdxoares, toy 8 fpboy
xel riow dvpdroy xel Tdy xevowsiceoy, dg To Gpyalov furiodnoay «i miles,
xal ovilifdny mdeng he dogweoloylas foisre dxpodvrer, dovs Eymys v adrode
ivdysconas Sxpspaduévar e wel dxpsusleTnxéver wévte & rowadre. s ist
eine der alten Sophistik gem#iBe Wortprilgung. Nitheres: Agnostos Theos 372,
wo hinzuzufiigen: Strabo X1 680 iiber Armenien (aus Theophanes von Mytilene,
der unmittelbar vorher zitiert ist): doyatodoyie ¢ is éore wepl rod Edwove Todde
Totedry, sowie die Dowwexixy) dogatoloyie eines Hieronymos & Alytnrios, die
Josephus anfiihrt (F, Jacoby, R. E. VIII 1560).

2) Es ist der zpimos wepl zdg dmoixles xod xviceis nal ovyysvelag, den
Polybios (IX1, 4. 2, 1) von seiner Darstellung ausschlieBen will. Vgl. F. Leo,
Gesch. d. rém, Lit, 298,

-
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Tacitus’ britannische und judiiische Urgeschichten 47

Taciteischen Werken noch zweimal. Im Agricola folgt aut die Topo-
graphie (Britanniae situs) des ¢. 10 die Erorterung, ,,welche Menschen
Britannien zu Anfang bewohnt haben, eingeborene oder zugewanderte®
(e.11).") In der Beschreibung Judiias (hist. V 2{f) geht aus besonderem
Girunde die Ethnographie und Kolonisationsgeschichte der Topographie
voraus: der Schriftsteller hat weiterhin von Jerusalems Schicksal zu
erzihlen und sfrebt daher iiber das Volks- und Besiedelungsgeschicht-
liche hinweg zu der Topographie von Land und Stadt. Allen drei
Taciteischen Urgeschichten gemeinsam ist die reichliche Auseinander-
setzung mit mehreren, unfereinander abweichenden Quellenberichten
iiber die Art der Besiedelung. Uberall ist es dieselbe Frage: sind die
Bewohner Kingeborene (avzéydovee, indigenae), Zuwanderer (énrjlvdeg,
advecti) oder Mischlinge (weyddeg, mixti), denn wir miissen hier gleich
die griechischen Worte mit einsetzen, da die in griechischer Sprache
verfaiten jiingeren Ethnographien die Erorterung in analoger Weise
bieten®): das Quellenmaterial wird in der Form einer Diskussion der
abweichenden Ansichten vorgelegt, zu denen der Autor Stellung

nimmt.*) Wenn wir uns aber jetzt von diesem Allgemeinen dem

1) Die Ahnlichkeit der Disposition ist schon von E. Wilfflin, Philol. XXVI
(1867) 1456 hervorgehoben worden. Man mubB die beiden Sallustischen Ethno-
graphien hinzunehmen, wo sich dieselbe Reihenfolgze findet: Tug. 17, 31f. (Libyen).
hist. 61 ff. (Pontos).

9) Der Typus erhielt sich bis tber die Grenzen des Altertums hinaus,
Aus dem oben (8. 14, 2) sitierten Werke K. Dieterichs (I 12) ist mir eine Ethno-
graphie der Tiirken bekannt, herrilhrend von einem ausgezeichneten byzanti-
nischen Historiker Laonikos Chalkondylas, der — ein geborener Athener — in
der Mitte des XV. Jahrh. weitblickend genug war, sein Hauptinteresse nicht
mehr der Vergangenheii des gefallenen Reiches von Byzanz, sondern der jungen
Osmanenmacht zuzuwenden (K. Krumbacher, Gesch. d. byz. Lit.* 302). Die ver-
schiedenen Ansichten iiber den Ursprung der Tiirken werden ganz nach antikem
Schema ervrtert; hier ist Anlehnung an Herodots skythische Archiiologie, die
wir gleich kennen lernen werden, handgreiflich.

3) Um sich der Identitiit der Beweisfithrung bewuBt zu werden, vergleiche
man mit den entsprechenden Ausdriicken der germanischen Archilologie die
der judiischen: memorant . . ., quidam . . ., plerique .. ., sunt qui tradant . . .,
plurimi auctores comsentiunt (man merkt, wie viel reichlicher der Strom der
if-berliefcruug fiir das geit alters bekannte Juden- als fiir das Germanenvolk floB).
Dag ganze zweite Kapitel und der griBte Teil des dritten der judiiischen
Archilologie ist in indirekter Rede abgefaBt wie die beiden Kapitel der ger-
manischen.




48 Kap. II. Quellenkritisches zur Ethnographie europiischer Vilker

sinzelnen zuwenden, so werden wir von dem ,Vater der Geschichte®
selbst Belehrung empfangen.

Jedem, der sich in dieser Literaturgattung etwas umgesehen hat,
wird fiir den Gang der Taciteischen Beweisfiihrung auf weite Strecken
die Herodoteische Archiiologie der Skythen (1V 5—15) einfallen'), die

ausfiihrlichste uns aus alter Zeit in einem formlichen System erhaltene,

Die Ubereinstimmung im Ganzen und in Binzelheiten ist erstaunlich
7) mit dem Referat der skythischen

genau, Herodot beginnt (. 5
Nationalsage®); ihre Quelle ist eme Kultlegende. Die Eltern des Volks-

vaters waren Zeus und eine Tochter des Stromgottes Borysthenes. Der
Volksvater war ein Mann (¢v1fp) mit Namen Targitaos, Er hatte drei
Sthne, yon denen dm :hu Volksgruppen der Skythen sich ableiteten
(sie werden mit ihren Namen aufgezihlt). Neben diesen drei {xluppi'l'
namen gab es noch einen Volksnamen, mit dem sich die Gesamtheit
(6Yumevres) bezeichnete, ,Dies ist, *-\,llheb" der Schriftsteller, ,die
Stammesgeschichte n: mh skythischer Tradition. Diesem ::l;_vt}us&hen
16yog entspricht fast Schritt fiir Schritt der germanische bei Tacitus,
der aus epichorischer Sage abgeleitet wird, Vater des Volksvaters
war Tuisto, Dieser,Zwillich“— das besagt der Name®| — zeugt den Volks-

1) F. Jacoby in dem Artikel ,Herodotos* in der R. E., Suppl. IT 431 ist der
rie der Skythen

einzige, dem dieser Zusammenhang nicht entging: ,,Die Archiiol
setzb sich ans vier Adyor zusammen, deren erster auf die Skythen selbst zuriick-
isch’ ist, wie die Archilologie der Germanen

eefilhrt wird und wohl so gut “skyt!
Germania ‘germaniseh’. In dex] Tat geht der erste Teil der Taci-

in Tacitus
{eischen Darlegung auf einen epichorischen Bericht zurtick. Wir kommen
spiter darauf zuriick.

2) dmiydorog Aoyog wird derartiges genannt VII 197,

3) Diese Deutung von Twisto (,Zwitter") stammt von W. Wackernagel, Die
Anthropogonie d. Germanen, Z. f. deutsch. Alt. VI (1848) 19, der eine Fille
religionsgeschichtlicher Parallelen beibrachte. Sie ist von Miillenhoff in der-
selben Ztschr. IX (1853) 260 gebilligt worden, der auf altn. {wiste, sowie von
W. Scherer, Sitzungsber. d. Berl. Ak. 1884, 573, der auf den inzwischen in-
sohriftlich bezeugten Namen der friesischen Vilkerschaft Twi-hamti hinwies
(sicher die ,Zwei* —: Niheres unten im sechsten Kap., .-‘\lmi'hn [1I); ohne
Kenntnis dieser Parallele auch F. Solmsen, Z. f. vergl. Sprachf. N, ', XVII (1904) 20.
Wir brauchen uns, wie mir scheint \.l.uc,h Th. Siebs, Ztschr. f. dentsch. Philol.
XXIX 396 ist dieser Ansicht), den Gott micht notwendig aundrogyn zu denken:
iiber die Vorstellung eines mit sich selbst gedoppelten Gottes hat H. Usener,

Rh, Mus. LVIIL (1908) 845 f lehrreich gehandelf: , Die Arier* — sagt er w. &. —
hatten einen ‘Zwilling’ als Himmelsgott, ind. Yama eran. Yima = lat. geminus . ..
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vater Mannus.") Von dessen drei Séhnen leiteten die drei Volksgruppen
thre Namen ab. Neben diege Gruppennamen trat in Jlingerer Zeit
ein Volksname, mit dem sich die (Jesamtheif (omnes) bezeichnete.
Bemerkenswert ist innerhalb dieser {Tbereinstim mung auch die Finzel-
heit, daBl in beiden Referaten das Alter oder die J ugend der Uberliefe-
rung hervorgehoben wird (vedrarov . . ., Zree pilov ob wlio, aild
T00evTe — carminibus antiquis . . ., antiqua noming . . , vocabulum recens),
Auf die skythische Tradition 1ift Herodot die der pontischen Hellenen
folgen (c.8—10). Nach dieser ging der Ursprung des Volkes anf
Herakles zurtick, der mit einer Ortsnymphe drei Sihne zeugte; ein-
geleitet wird dieser 16pos mit den Worten: ,Heralkles sei in dieses
Land gekommen® Auch bei Tacitus folet auf die epichorisch-ger-
manische Version die fremdlindische, die ganz +entsprechend so be-
ginnt: _fuisse apud eos et Herculem memorant; dann wird hier aber
Odyssens’ Anwesenheit am Niederrhein hinzugefiigt. Der dritte 1épog
Herodots (11—12), den er als Hellenen und Barbaren gemeinsam
bezeichnet, beruht auf der Vorstellung, daB die Skythen ein aus
Asien eingewanderfes Nomadenvolk gewesen seien, das die Kimmerier
aus ihren Sitzen verdringt habe; als Beweise dafiir, daB das spiitere
Skythenland einst im Besitze der Kimmerier gewesen sei, gelten
Uberreste, die noch Jetzt (xel vdv) sichtbar seien: , Kimmerische
Erdwille, eine Landschaft namens Kimmerie, ein Grabhiigel kimme-
rischer Konige Auch diese Tradition, die sich im Gegensatze zu
den zwel legendarischen als die geschichtliche bezeichnen liBt, hat
bei Tacitus eine Entsprechung: Berithrungen mit Hellenen werden
erschlossen aus Uberresten, die noch jetzt (adhuc) vorhanden seien,
niimlich Denkmale und Hiigelgriber mit griechischen Inschriften auf
der Grenze Germaniens und Ritiens. Herodot erklirt, er halte den
Sein nichster Verwandter ist der rmische Ianus geminus® und der germanische
Twisto, wie wir werden hinzufiigen diirfen;ich habe ihn demgemiiB | Zwillich* tiber-
getzt, — Eine andere Deutung, die u. a. 8. Feist, Indogerm. und Germanen (Halle
1914) 64,8 vertritt, geht von der La. Tuisconem aus: * Tiwiskon ,, der Gottliche © zu
germ. * Twwaz (altisl. Tgr, ahd. Ziv) ,Gott* aus idg. *deiwos (lat. divus usw.).
Jedoch die l:]'inerlie.f'urung weist durchans auf ¢, nicht auf ¢ hin: Tuisconem
steht nur im cod. Aesinas, dem in der Germania keinerlei Bedeutung zukommt

1) Ed. Hermann, Sachliches u. Sprachliches zur idg. GroBfamilie (Nachr,
d. Gott. Ges, 1918) 228 macht auf die Parallele eines indisch -iranischen Stamm-
heros Manu aufmerksam, der urspriinglich als “Urmensch’ aufgefalt worden sei

Norden: Die germanischo Urgeschichte 4
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dritten idpog fiir richtig (7 udliote Asyopive ahTOg TOOGKELLEL),
Auch Tacitus nimmt Stellung, aber fiir die erste der von thm vor-
getragenen Ansichten, das Autochthonentum (ipse eorum opinioni
accedo qui usw.). Herodot bringt noch einen vierten Ldyes (c. 13—15),
der, wie er selbst sagb, in der Hauptsache (Vdlkerverschiebungen)
mit dem dritten sich berithrt, und geht dann zur Beschreibung des
Landes und’seiner Bewohner iiber (c. 16ff.) Er behandelt zuerst die
einzelnen Stimme des Volkes, dann das Volk in seiner Gesamtheit
(28 miow ooy, H wdrres Dxvdar); dazwischen steht etwas iiber das
Klima (28—31). Tacitus beginnt mit dem Klima (5), behandelt dann
das Volk als Ganzes (6—27), darauf die Besonderheiten der einzelnen
Stimme (27 haec in commune de ommium Germanorum origine ac
moribus accepimus, nunc singularum gentium instituta . . . expediam).
Das Dispositionsprinzip ist also auch in diesem Teile dasselbe, mur
die Reihenfolge anders. Der Umfang der Herodoteischen Zxvfuxe
(die einige kleinere Exkurse enthalten) mag dem der Taciteischen
Germania ungefihr entsprechen.

Bevor wir dazu iibergehen, weitere Ubereinstimmungen der Taci-
teischen Wthnographie mit anderen Herodoteischen aufzuzeigen, sel
der germanischen und der skythischen Archiologie diejenige des dritten
groBen nordeuropiiischen Volkes, der Kelten, an die Seite gestellt.
Wir verdanken ihre Kenntnis dem Ammianus Marcellinus (XV 9), der
gewissenhaft oder eitel genug war, den damals selbst im Osten des
Reiches schon seltenen, im Westen gewif lingt vergessenen Namen
seines Gewithrsmannes nicht zu verschweigen. Da wir im Verlaufe
unserer Untersuchungen wiederholt Gtelegenheit haben werden, sie in
Betracht zu ziehen, so empfiehlt es sich, sie in ihrem ganzen Wort-
laute dem Leser vor Augen zu fitlhren; bei allen Abweichungen im
einzelnen, die durch die Besonderheiten* des Keltenvolkes bedingt
sind, wird sich niemand dem Eindruck einer gewissen Verwandt-
sehaft in Beweisfilhrung und teilweise auch Beweismaterial entziehen
konnen, zumal wenn er dabei in Rechnung zieht, daB Ammianus,
geinem eigenen Zeugnisse nach, den Originalbericht erheblich iiber-
arbeitet hat.

Ammianus Marc. XV 9, 2 ambigentes super origine prima
Gallorum scriptores veteres notitiam reliquere negotii semiplenam;
sed postea Timagenes, et diligentia Graecus el lingua, haec quae
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diw sunt ignorate collegit ex multiplicibus libris. cuius fidem
secuti, obscuritate dimota, eadem distincte docebimus et aperte.

3. Aborigines primos in his reqionibus quidam visos esse
firmarunt, Celtas nomine regis amabilis et matris eius vocabulo
Galatas dictos — ita enim Gallos sermo graecus appellat —,
alti Doriensis antiquiorem®) secutos Herculem oceani locos in-
habilasse confines.

4. Dryidae®) memorant re vera fuisse populi partem in-
digenam, sed alios quoque ab . insulis extimis confluxisse et
tractibus tramsrhenanis, crebritate bellorum et adluvione fervide
maris sedibus suis expulsos.

D. awmt quidam paucos post excidium Troice fugitantes
Grraecos®) ubique dispersos loca haee occupusse tune vacua.

6. regionum auiem incolae id magis ommibus adseverant®),
quod eliam nos legimus in monwmentis eorwm incisum, Amphi-
tryonis filium Herewlem ad Geryonis ef Taurisei saevum?®) tyran-

1) D. h. ,jlter als der dorische®. Ob Ammianus fiix den Genet. compara-
tionis (vgl H. Ronsch, Itala u.Vulg. 435f), den auch Apuleins und Tertullianus
kennen, andere Beispiele bietet, vermag ich nicht zu sagen; jedenfalls lag
er ihm hier, bei unmittelbarer r?bel'setzur:-g aus dem Griechischen, beson-
ders mnahe,

2) Die Namensform ist unsicher; der Fuldensis hat drasidae; A. Klots,
Caesarstudien (Leipz. 1910) 121, 2, der iiber die verschiedenen Schreibungen des
Wortes in der Literatur genau handelt, schliigt dryiduae vor.

3) Troiae et der Fuldensis, Troiae Gelenius; Graecos ist das zu fugitantes
gehirige Objekt, gemeint sind also Trojaner auf der Flueht vor den Griechen:
Th. Birt, De Francorum Gallorumque origine Troiana, Rh. Mus. LI (1896) 525, 2,

4) Vgl. die Berufang auf einen £miydotos Adyos bei Herodot VII 197
(0.8. 48, 2). Im Ausdruck ist niichstverwandt Plinius V13 indigenae tamen tradunt:
das stammt sicher auns Polybios XXXIV, der von Plinins kurz vorher (§ 9)
zitiert ist (vgl F. Strenger, Strabos Erdkunde von Libyen, Berl. 1913, 81).

b) So der Fuldensis, Gelenins saevorum; seit der Ausgabe von H, Valesius (1636)
wird saevium geschrieben. Die Nebenform saevis ist in der vita Hadriani 21, 3
aug leichten Verderbnissen der Hss. mit Sicherheit hergestellt worden, ander-
weitig aber nicht nachweisbar (aus der Plautinischen Anomalbildung des
Adverbs saeviter anf das Vorhandensein eines Adjektive auf -is zu schlieBen,
wire ein Fehler). Ob sie in den Ammianustext eingefiihrt werden darf, ist mir
doch zweifelhaftt, obwohl er einmal (XX 6, 6) infirmis fir -us hat. Jedenfalls
sagt er sonst nur saevus (vgl. R. Novak, Curae Ammianeae, Prag 1896, 9f), und
die Stelle XXIX 5, 48 truculentum ewm adpelians e dirum et suppliciorwy

4#
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norum perniciem festinasse, quorum alter Hispanias, alter Gallias
infestabat, superatisque ambobus coisse cum generosis  feminis
suscepisseque liberos plures, el eos partes quibus imperitabant suis
nominibus appellasse.r)

Wir fahren nunmehr in der Betrachtung anderer Herodoteischen
Stellen fort. Herodot sagt von dem skythischen Volksstamme der
Bovdivor (IV 108): ,Der Stamm, so grob und zahlreich er ist, hat
in seiner (fesamtheit ausgesprochen helle Augen und ritliche Haut-
farbe“ (E0vos &0v péya wed woliov yiocvrdy ve Tév oy 0wt xui
xwoody), womit sich diese Worte des Tacitus vergleichen lassen: habi-
tus quogue corporum, tamquam in tanto hominum numero, idem omni-
bus: truces et caerulei oculi, rutilac comae. Freilich spricht Herodot
von der Haut-, Tacitus von der Haarfarbe, aber beide heben als be-
merkenswert hervor, daB das Kolorit ,bei dem ganzen grolien Volke*?)

saevum reperforem, wo saevum = saevorwmn verstanden werden kann (dira
supplicia Verg.), scheint mir diese Erklirung auch fiir unsere Textstelle zu
empfehlen. Diese Genetivendung ist von ihm wohl gewiihlt worden, um dadureh
das Homoioptoton sasvorum tyrannorwm (suppliciorum) zn vermeiden, wie es die
Schule schon des Altertums lehrte: an Sehulmiifiges muf man bei Ammianus,
der das Latein nicht als seine Muttersprache schrieb, ja stets denken.

1) Das Weitere — Griindung von Massilia als griechisches Kulturzentrum,
keltische Kulturpropaganda durch bardi, euhages (= obereig Poseidonios-Tima-
genes bei Strabo IV 197), dryidae — geht uns hier, so viel Interessantes es
sonst bietet, micht weiter an.

2) Im Tacitustext schwankt die Uberlieferung zwischen tamguam und quani-
quam, aber zugunsten des ersteren, fiir dessen Richtigkeit entscheidend ist
hist. I 8 et hic quidem Romae, tamquam in lanta multitudine, habitus animorum
fuit (,wie bei einer so grofien Bevilkerung zu erwarten war* Heraeus; vgl
auch G. Andresen, W. f. kl. Philol. 1916, 1187). Sonst wird wf in diesem Sinne
(ynach MaBgabe®, ,in Anbetracht“) so gebrancht. Mit der Germaniastelle ist
von P. Persson, Zur Interpretation der Germ. des Tac. (in: Minneskrift af forna
lirjungar tillignad Prof. Axel Erdmann, Uppsala-Btockholm 1913) 1711, ver-
glichen worden die oft erdrterte in Horaz sat. 16, 771, vestem servosque sequentis,
. magno ut populo, sigui vidisset, avita ex re pracberi sumptus mihi crederel
illos, aber die einschrinkende Bedeutung, die er an dieser Stelle mit anderen
annimmb, ist schon von KieBling- Heinze mit Recht, wie mir scheint, bestritten
worden (nicht: ,soweit dies bei einer so zahlreichen Bevilkerung moglich war,
sondern: ,,wie begreiflich in Anbetracht einer grofen Volksmenge®, mit erederet
zn verbinden), Der Sprachgebrauch verdiente wohl genanere Untersuchung;
mir 15t gerade zur Hand Ovid tr. III 2811, denique ut in tanto, quantum non
extitit wmquam, corpore pars nulla est, quae labet, tmperii, wo doch von einer
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das gleiche sei; sie stimmen also in einer eigenartigen Tonung des
Gedankens iiberein,

Herodot behandelt IV 28—31 das skythische Klima und dessen
EinfluB auf die Fauna: ,Die skythischen Rinder, sagt er (¢. 29), ,sind
infolge der Kilte verkiimmert und hornerlos®; , Das Vieh in Germa-
nien, heiBt es bei Tacitus (e. ), ,jist infolge des feuchten und rauhen
Klimas meist von kleinem Schlag, selbst dem Hornvieh fehlt das ge-
wohnte stattliche Aussehen und der stolze Stirnsehrmuck®: gleichartig
bis auf die dem Rémer eignende glinzende Stilisierung.!)

Deorum magime Mercuriwm eolunt sagt Tacitus c. 9, wortlich iiber-
einstimmend mit Herodot V 7 (von den Hauptlingen der Thraker):
Gefovren ‘Eguény pdiiore deiv?) sowie mit Caesar VI 17, 1 (von den
Galliern): dewm maxime Mercurium colunt. Was es zu bedeuten hat, der
Caesarischen Ethnographie hier zu begegnen, wird spiiter klar werden.

Aus den bisher betrachteten Kongruenzen®) ergibt sich, daB eine
Anzahl von (fedankenreihen der Taciteischen Ethnographie aus Hero-
doteischen Ethnographien, insbesondere der skythischen, abgeleitet ist.
Nun aber stellt sich — und dadurch erhilt diese Beobachtung ein
erhthtes Interesse — neben Herodot ein anderer alter Tonier, dessen
Spuren bei Tacitus zu finden man erst recht nicht gewiirtig sein
diirfte: der unbekannte Verfasser des im Hippokratischen Schriften-
corpus iiberlieferten klimatologischen Buches (wsol dépwv Hddrowv

einschriinkenden Bedentung keine Rede sein kann, Auns dem Griechischen lieSe
sich etwa vergleichen Thukyd. IT1113, 6 &otdudy Eypae rav grodravivroy, didte
amsror to mhijtos Adystar dmwoldeder de wode o néysfoe rijg mwélswg, aber am
besten entspricht &re.

1) ne armentis quidem suus honor aut gloria frontis. Vergils Georgica geben
Stimmung und Farbe: von der Stattlichkeit italischer Rinder spricht der Dichter
111461, gloria ruris 1168, gloria palmae 111102, gloria mellis IV 205, Jedesmal
am HexameterschluB, wie ja auch bei Tac. der Satz daktylisch ausliuft. Auch
suus im Sinne des jemandem von Natur Eignenden (vgl. c. 30 Chattos suos saltus
Hercynius prosequitur simul atque deponit) gehbrt zu Vergils Liebhabereien, ge-
rade auch suus honor hat er einmal (aen. VI 780). Auf dergleichen geheime
Kiinste feinster Stilisierung muf man bei Tac. achten: in den Neuen Jahrh, XXXI
1913) 663, 1 habe ich ein paar Beispiele dieser Art gegeben, deren Zahl ich
jetzt vermehren konnte.

2) Die Kongruenz notiert Wissowa a.a. O. (0. 8. 41, 1) 6571,

3) Eine weitere, noch viel auffallendere, die eine lingere Besprechung er-
fordert, muB ich fiir den Abschnitt VI dieses Kapitels zuriickstellen.
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réx@v), aus dem wir die unmittelbarste Vorstellung ionischer Wissen-
schaft des V. Jahrh. erhalten. Seine Schilderung des Skythenlandes
und -volkes ist bei Tacitus an drei Stellen auf Germanisches fiber-
tragen. Wir beginnen mit einer unscheinbareren, um mit der merk-
wiirdigsten zu schlieBen.

Uber die Venedi (Wenden), die nicht wie die vorher genannten
Peucini und Fenni zu den Sarmaten, sondern zu den Germanen zu
rechnen seien, sagt Tacitus (e. 46): ,Sie haben niimlich feste Woh-
nungen, tragen Schilde, sind FuBgiinger und riistige Liufer; alles im
Gegensatz zu den auf Wagen und RoB lebenden Sarmaten® Dem
hier von der sarmatischen Lebensweise positiv und negativ Gesagten
entsprechen in der Hippokratischen Schrift ¢. 18 (p. 60, 12 Kihle-
wein) folgende Angaben iiber die Skythen: ,Dort ist der Aufenthalt
der Skythen, die ‘“Nomaden’ heifien, weil sie keine Behansungen
haben, sondern auf Wagen wohnen ... Auf diesen Wagen nun
halten sich die Frauen auf, die Minner reiten auf Pferden (évraide
xel of Swi9a dwarsvvrer, Nouddes 0% xeledvrar, 6re odx Eorw
olxtjuara, a0 v duikyow olxstow ... &v Tedtyor pdy oY Gudinaw
al poveizsg diavrevvral, edtol 0 &g [awov Oysvvra ol évdpsc).

Von den Germanen heiBt es bei Tacitus (c. 4): zur Kraftentfal
tung der groBen Korper stehe ihre Fahigkeit, Strapazen und harte
Arbeit auszuhalten, in keinem Verhiiltnis: laboris alque operum non
eadem patientia. Wie das griechische Gegenstiick zu dieser lateinischen
Fassung liest sich bei dem Hippokrateer (e. 15): die Anwohner des
Phasisflusses seien von miichtigem Korperbau, aber ,um harte Mih-
sal auszubalten, dafiir ist ihr Korper zu arbeitsunlustig® (modg 7o
talaigwgeiy T0 6dpe doydrepor meplxadw). Das etwas gesuchte non
cadem patientia (= impatientiores quam pro corporibus) findet in dem
feinen Komparativ dopdrsgor seine natiirlichere Entsprechung.

Fins der berithmtesten Schlagworte der Germania ist das in c. 4
stehende: die Germanen seien fanium sui similis gens. Sein Ur-
bild steht bei dem Hippokrateer . 19 (p. 61, 16)): ,Der skythische
Volksstamm unterscheidet sich sehr von den {ibrigen Menschen und

1) Die Stelle habe ich nur in dem Germania-Kommentar von Schweizer-Sidler,
und zwar erstinseiner Neubearbeitung von Ed. Schwyzer (s. 0. 8.5, 2) zitiert gefunden
it der Bemerkung, die Kongruenz sei so vollsiindig, daB ein Zusammenhang be-
stehen miisse. Aber bisher hat niemand der wichtigen Anregung Folge geleistet.
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ist nur sich selbst dhnlich, wie der iigyptische® (wold dmifjllaxrec
oy loumdw dvdodreor to Zxvixov pivog xel Eorvev adrd fovrd')
&exep 10 Alybmriov). Dazu kurz vorher (c. 18 p. 60, 5) eine Parallel-
fassung?), in der neben den positiven Ausdruck der negative gestellt ist:
wepl 0% TdY lowmdy Swvdéov tijg poopijs bre edrol edrolow folxwot
xal oddapoig (so Wil, -@g Hss.) #ldotg, wdrdg Adpog zal megl
Alyvrriov. Hier konnen wir einmal den Gang der Ubertragung
schrittweise verfolgen. Offenbar ist der in seiner naiven Anschaulich-
keit echt ionisch anmutende Ausdruck — ,eigenartig® werden wir
am besten iibersetzen, was mit einem erst hellenistischen Worte
i816tpomog heiBt — geprigt worden fiir die Agypter, um deren Ab-
sonderlichkeit zu charakterisieren. Dann hat ihn der Hippokrateer,
dessen Behandlung dieses Volkes durch eine handschriftliche Liicke
verloren gegangen ist (vgl e, 13 Anf), auf die Skythen, ein anderer
auf deren Nachbarvolk, die Germanen, iibertragen. Eine anderweitige
Ubertragung ist mir nicht bekannt.?)

1) Der Verfasser liebt diese, auch aus Herodot geliiufige sog. ‘comparatio
reflexiva’, z. B. in demselben c. 19 (p. 62, 4) z& &ldse duoior wirol fwvrols, T
(p. 42, 24) zevre piyv dowsre alrd fovray fore (ganz wie Herod. IV 198 fmay
adry éovris dpora fvelxy sc. 1) yi, vel. VIII 86 éyévowro ... paxpd &uelvoves
abrol iwvrdy), aber sonst meist mit der Nuance des Unterschiedlichen, wie 1
(p. 88, 5) draplpovery wdral e €’ Eovciov 13 (p. 55, 3) ra Efwee Tedra Tadry
didpoge abdrd iovrody fere 16 (p. 59, 11) sbprjeerg 08 xal rodg Meimwods dropi-
govreg edrovg fwvray u. 6. (val. Herod. VIII 187 dixlijocos éyévero adros éovrod
g¢. 6 &prog). Herodof liebt es, die Besonderheit der Sitten mehrerer von ihm
besprochener Vélker hervorzuheben (z B. 1178 von den Lykiern: v d% zdds
id1ov vevoplncer xel obdepoics &llotse ovugégovrer dvdporay, vl ¢, 172, 111 20),
genau derselbe Ausdruck findet sich aber bei ihm nicht; doch ist IV 48 [sog
wiz) obros éwvrd e (der Ister) sehr dhnlich.

2) Vgl. F. Jacoby, Hermes XLVI(1911) 538, O. Regenbogen, Symbola Hippo-
cratea (Diss. Berl. 1914) 49, 1: diese Parallelfassungen, Randbemerkungen eines
ionigchen Arztes, sind in sehr alter Zeit mit dem Text vereinigh worden.

8) Vergleichbar ist, was bei Dionysios in der R&mischen Archiiologie I (aus
Alexander Polyhistor mepl “Pdung) von den Aboriginern gesagh wird (c. 10):
+Einige erkliren die Aboriginer, die Urahnen der Rémer, fiir Autochthonen,
eine fiir sich bestehende Menschenrasse (yfvog edrd xed’ fwwed ysviusvor)“
Die ganze Art der Diskussion erinnert an die uns ans Tacitus bekannte (s. 0. 8. 47),
denn es geht so weiter: , Andere sagen, es seien heimatlose, aus aller Herren
Liindern .zusammengv]aufﬁnc Fliichtlinge gewesen. Wieder andere fabeln von
Kolonisten der Ligyer ... Dagegen behaupten die angesehensten Schriftsteller
hellenische Abkunft.* Die Gleichartigkeit des Schemas ist unverkennbar.
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Die Folgerung, die sich aus den vorgetragenen Tatsachen ergibt, ist
fiir die germanische Altertumskunde, soweit sie sich auf der Taciteischen
Germania aufbaut, nicht besonders erfreulich. Wie alle literarischen
(tattungen des Altertums, so ist auch die ethnographische einer Typologie
verfallen. Das von einem Beobachter iiber ein bestimmtes Volk Aus-
gesagte wurde von einem anderen auf ein anderes Volk iibertragen,
Eine Ubertragung braucht nicht notwendigerweise die Reinheit des
urspriinglichen Lichtes zu triitben, aber die Gefahr einer Triibung liegt
{iberall nahe. Das zuletzt besprochene Dictum leuchtet in eignem
(ilanze nur iiber demjenigen Volke, fiir dessen ethnische Sonderart
es geprigt wurde. Inwieweit es fiir das germanische seine Giiltig-
keit behielt, das ausfiihrlich zu erdrtern ist hier nicht am Platze;
doch sei es erlaubt, kurz dabei zu verweilen. Durch mehrere der
Reden Fichtes an die deutsche Nation zieht sich die Gleichung: Ur-
volk, Menschheitsvolk, deutsche Nation. Ob er sie auf Grund des
Dictums der Germania gewann, bleibe dahingestellt; dafl die germa-
nischen Stiicke in Tacitus fast seine einzige Lektiire wiithrend der Aus-
arbeitung der Reden waren, ist durch seinen Sohn bezeugt.!) Er
begriindet jene These spekulativ: das liBt sich nicht aufrechterhalten.
Aber durch die Entfaltung einer neuen Wissenschaft ist sie in
besondere Beleuchtung geriickt worden. Die Prihistorie hat die
Vorstellung von der Urtlimlichkeit eines nordeuropiiischen Volkes
(oder einer Volkerfamilie) geschaffen, das seine Eigenart in den
Siiden des Erdteils und iiber die kleinasiatische Vlkerbriicke hinaus
wirken liel. Wenn nun schon in jepen unvordenklichen Zeiten
die Propaganda einer nordischen Rasse auf kulturellem Gebiete
kenntlich ist — der Name ,germanisch” tut nichts zur Sache,
denn so uralt er auch ist, so wiire er doch fiir jene dunklen
Riume, auf die nicht einmal ein Dimmerlicht geschichtlicher Kunde
fillt, gegenstandslos ~—, so ist das Germanentum seit den Zeiten, wo
es volle Daseinsrealitit besaB, eben durch seine Iigenart dazu be-
stimmt gewesen, wie durch einen Sauerteig den Giirungsprozel gerade
der lebensfihigsten europiiischen Nationen hervorzurufen. Zur ‘Be-
stiitigung dessen moge ein franzosischer Gelehrter das Wort erhalten.
An den oben (8.6, 1) erwithnten Vortrag Fustels de Coulanges vom

1) Fr. Frohlich, Fichtes Reden an die deutsche Nation (Berl. 1907) 671.
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Germanische , Eigenart* 5%

Jahre 1885 tiber altgermanische Agrikulturgeschichte hat sich in der
Académie eine der Bedeutung der Ergebnisse entsprechende ungewihn-
lich ausfithrliche Diskussion angeschlossen, an der auch A. Geffroy
teilnahm. Er iiuBerte dabei: ,La race germanique, différente en quel-
que mesure des races latines, a eu pour elle un certain degré d'ori-
ginalité, ef, par 1a, elle a exercé sur les origines de quelques-unes des
nations modernes, sur nos propres et sur notre développement, une
influence que la science n'a peut-étre pas encore suffisemment démon-
trée dans le détail, mais qui est indéniable”. Der Sprecher dieser
Worte hatte im Jahre 1874 ein in Deutschland kaum bekannt ge-
wordenes Buch ‘Rome et les barbares. Ftude sur la Germanie de
Tacite” geschrieben, dessen Grundmotiv die schipferische Eigentiim-
lichkeit des Glermanentums ist. In der Tat hiitte dieses seine welt-
geschichtliche Mission, die Umgestaltung der Volkerwelt des ge-
stiirzten Imperiums, nicht vollziehen kinnen, wenn seiner Rasse nicht
eine schipferisch wirkende Eigenart innegewohnt hiitte. Diese ver-
band sich nun freilich schon in frither Zeit') mit der Fiahigkeit
einer Anpassung an Fremdes bis zur Selbstentiuflerung. Dieses Uber-
maB der Hingabe hat uns in entscheidungsvollen Abschnitten unserer

(Greschichte an der rechten Entfaltung der inneren Kriifte und der
Ausprigung des NationalbewuBtseins gehindert. Wohl mag uns

jetat das von Tacitus weitergegebene Kernwort eines alten Bericht-

erstatters fiber Germanisches ein Ansporn sein zur Selbstbesinnung
auf unsere angestammte Art und zu deren Betiitigung: aus dem
Hasse der Volker erblilhe uns eine stirkere Liebe zu dem echfen
Wesenskerne unseres eignen Volkes,

1) Diese wird von Agathias I 2 p. 13 A im Gegensatz zu der rdmischem
Wesen unzuginglichen Art anderer Barbaren stark betont, ja, er gelangt zu der

Formulierung: ,.fiir Barbaren scheinen sie mir gesittet, ganz anstellic und ohne

jede Besonderheiten, abgesehen von dem Barbarischen der Tracht und dem eignen

Sprachidiom * Mit dem oddéy 7o ¥xeww diehldrzoy ist der Gegenpol des Tacitei-
schen Dictums erreicht: erst gegen Ende dieses Werkes, wenn wir die Ver-
istelungen der Tradition ganz ibersehen, werd:n wir die Moglichkeit ins
Auge fassen kénnen, {iberlieferungsgeschichtliche Verbindungslinien zwischen
den beiden Polen zu ziehen. Auch die Ausdrucksweise dg¢ &v fepfidon yéves
n06ptor xel &eretdreror verglichen mit der Taciteischen von den Chatti c. 30
multum , ut inter Germanos, rationis ac sollertiae und der Caesarischen IV 8, 3
von den Ubii quorwm fuit civitas ampla alque florens, ut est captus Germanorum
kénnte auf dieser Linie zu liegen scheinen. Vgl o. 5. 14, 2
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Doch kehren wir von dieser nationalen Betrachtung zu unserer i
philologischen zurfick. Die germanische Ethnographie hat zeitlich S

fast am Ende einer sehr langen Reihe gestanden: daher st sie von o
vilkerkundlichen Wandermotiven wie tibersiit. Dal wil‘ mit unserem Ll
doch recht begrenzten Material verhiltnismibig so viele Ubertragungen #
]136;!311¥\'Ei$9!1-'I’l’_‘I‘Jlﬁ'lf_;'t‘_'.il — denn die vorhin zu einem besonderen g*

Zweck angefiihrten stellen ja nur einen winzigen Bruchteil dar —, gt
ist fast ﬁntn&u‘.fgeu:_!, da wir mit der Wahrscheinlichkeit rechnen miissen,
duB unserem Bemiihen, das spezifisch Germanische zu erfassen, viele
derartige Fehlerquellen hindernd in den Weg treten. Um diese als
golche zu erkennen und Irrtiimer wenigstens zu begrenzen, wird nichts
anderes iii}]'jfrh]r_*ﬂ,.i(-:[l als eine e‘rhnographische IlTUt-i\.‘SiLl’llIl]lLlIlg anf

s g IR

breitester Grundlage vorzunchmen. Aber die Losung dieser Aufgabe
muB den Erklirern der Taciteischen Germania vorbehalien bleiben -

Fiir uns handelt es sich um eine andere Frage. LBt sich auf dem e

weiten Wege von der altionischen Ethnographie bis zu der Schrift e g
des Tacitus irgendeine schriftstellerische Persénlichlkeit erkennen, die 2l Sk
die Vermittlerrolle gespielt hat, oder miissen wir uns bescheiden. 2 &
irgendwelche fiir uns nicht mehr kenntliche Zxvifxea') als Verbin- bosh od
dungsglied anzusetzen? Nieht ohne Bedenken versuche ich eine Be-
antwortung dieser Frage in dem hoffnungsvolleren Sinne. Denn die e ¢

blinde Zuversicht von Namenji
ist ja auch nur auf mangelnde Finsicht in die Schwierigkeit der e

rern vermag ich nicht zu teilen, sie R X b

Probleme gegriindet. Nichts leichfer freilich als das, bei irgend-
welchen f.Tbrel'r-ian:]|1111:111‘!g:-?11, die noch dazu unscheinbarer als die s
hier angefiihrten zu sein pflegen, einen groBen Namen aufzustellen _l,l
und von dem Leser (Glauben an ihn zu verlangen. Mit solchen All-
gemeinheiten ist gar nichts getan, es kommt auf den Versuch an,
besondere Beweisgriinde zu finden. Bis zu welchem Grade mir dies
gelungen sei, wird der Leser nachpriifend zu entscheiden haben, den
ich leider vielfach verschlungene Pfade werde fithren miissen; aber
ein Richtweg besiiBe auf einem derartig verschiitteten Uberlieferungs-
gebiete nicht die Aussicht zum Ziele zu fiihren. Ubrigens ist hier
Quellenanalyse mit Wort- und Sachinterpretation so eng verkniipft,
1) Auch Hellanikos schrieb Sxuud (dazn zwei gefilschte Titel bei Ps. Plut. -
de fluv. 5, 2. 14, 6). Meine Titelsammlung ist noch nicht so weit abgeschlossen,
daB ich die Vollstiindigkeit der Liste verbiirgen kinnte,
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Quellenkritische Problemstellung 59

daB es zum Schaden der einen wie der anderen wiire, sie zu trennen.
Worauf es mir vor allem ankommt, ist der Versuch, einen Einblick
in das Entstehen und Wachsen des Uberlieferungsstromes zu gewihren,
der schlieBlich in die Taciteische Schrift miindete. Sollte mir dies
gelingen, so wiirde ich das fiir wesentlicher halten als den Zuwachs
eines oder des anderen Autorennamens, dem am Ende doch das
Beste fehlte, die Wesenhaftigkeit eines uns voll greifbaren Daseins.,

II. DIE ALTESTEN ETHNOGRAPHISCHEN BERICHTE
UBER GERMANIEN
1. POSEIDONIOS UBER KIMBERN UND GERMANEN

Die soeben aufgestellte Frage, durch wen das altionische Erbgut
in die Germania gelangt sein mag, empfiehlt es sich dahin zu ver-
engern, daB wir in Anlehnung an die zuletzt aufgezeigte Uberein-
stimmung der Hippokratischen Schrift mit der Taciteischen fragen:
in welcher Gegend der Literatur mag der Schriftsteller zu suchen
sein, der die Hippokratische Formel von der Wesensbesonderheit der
Skythen auf die Germanen iibertrug? Derjenige, der die Vermittler-
rolle spielte, muB zwei Bedingungen erfiillen: er muf die Schrift des
Hippokrateers gekannt und sich iiber die Germanen — sei es in ihrer
Gesamtheit, sei es eine ihrer Vilkerschaften — geiubert haben. Da-
durch wird der Kreis der Moglichkeiten fast zum Punkte: denn die
Kenntnis der Hippokratischen Schrift war auf engste Fachkreise be-
schrinkt, und nun muB ihr Benutzer gar noch fiir Germanisches
interessiert gewesen sein.

Die Grundvorstellung der Hippokratischen Schrift — das Be-
stehen eines ursichlichen Zusammenhanges zwischen Landes- und
Volksnatur — ist von ihrem Verfasser mit solcher Folgerichtigkeit
durchgefiihrt, ja, man muB sich bei aller Bewunderung eingestehen:
mit solcher Binseitigkeit auf die Spitze getrieben worden, dal wir
Vorstufen ihres Entwicklungsganges ansetzen miiiten, auch wenn sie
uns nicht mehr kenntlich wiiren. Nun findei sie sich aber auch an
einer Stelle des Herodoteischen Geschichtswerkes (II 35), und zwar
sind es gerade wieder die Agypter — fiir sie ist, wie wir sahen,
jener bemerkenswerte Ausdruck gepriigh worden —, deren Higenart
auch Herodot aus der Besonderheit der klimatischen und terrestri-
schen Verhiltnisse ableitet: ,Die Agypter haben entsprechend dem




60 Kap. II. Quellenkriticches zur Ethnographie europiischer Vilker

bei ihnen herrschenden verschiedenartigen Klima (odoevds, caelum)
und der ganz absonderlichen Art des Flusses auch ihre allermeisten
Sitten und Gebriuche im umgekehrten Verhiltnisse zun denen der
anderen Menschen gestaltet.“!) Zwischen dem Hippokrateer und
Herodot besteht kein unmittelbarer Zusammenhang. Sie waren un-
gefihre Zeitgenossen und haben beide an Ort und Stelle ihre Er-
kundigungen vorgenommen, deren Interessenkreise sich vielfach be-
rithrten, beispielsweise berichten sie beide iiber Pfahldirfer®); sie
weichen vielfach voneinander ab, aber ihre [Thnreins‘rimumng in Be-
sonderheiten ist gelegentlich derartig, dal sie sich nur aus liferari-
scher Benutzung eines und desselben Gewiithrsmannes erkliren Lifit,
F. Jacoby, der dies untersucht hat, kommt daraufhin zu dem Schlusse,
daB solche Ubereinstimmungen aut Hekataios zuriickgehen, dessen
ausfithrliche Beschreibung des Skythenlandes von Herodot und dem
Hippokrateer ausgiebig benutzt worden sei?) Seine Beweisfiihrune
scheint mir unwiderlegbar zu sein; wir diirfen sie also auch aunf
die iibereinstimmende klimatologisch-anthropologische Beobachtung
der beiden anwenden. Danach wiirde also der Vater der Liinder-

1) Eine zweite Steile liegt etwas weiter ab, sie findet sich in dem be-
riihmten Kap.1142: ,Die Ionier ... legten ihre Stiidte in einem Lande an, das
unseres Wissens das schénste Klima (odpewds xel dpot) auf der ganzen Erde
hat; denn weder die niéirdlich noeh die siidlich gelegenen Gegenden tun es
lonien darin gleich, da jene von Kilte und Niisse, diese von Hitze und Diirre
leiden.* Hierzu notieren die Kommentare a. dépmy c. 12.

2) Herod. V.16: Paionen im Sumpffebiete des Strymon; Hippokr. ¢, 15:
Bewohner des Sumpflandes am Phasisflusse. Sonst ist mir aus #lterer Zeit nur
noch bekannt das Aprelor E9vec Ps. Skymnos 850, wohl am Maiotissee, Aber
Bemerkung verdient folgendes. Teile der dem gotischen Stammesverbande an-
gehorigen Heruler wohnten seit der zweiten Hilfte des IIL Jahrh, im Sumpf-
gebiete des Maiotissees, und daraufhin machte der Historiker Dexippos, der
als kenntnisreicher Mann wohl solehe Stellen der alten Literatur kannte, eine
verfehlte Etymologie: Etymol, M. 838 éxd r@w fxsice flop "Elovpor aéxdnvras.
dégunrog €y dudexdre yoovxay, die durch Zwischenquellen in Cassiodors Goten-
geschichte und aus dieser zn Jordanes kam: 117 praedicta gens (Heruli) Ablabio
storico referente iuzia Maeotida palude inhabitans in Ilocis stagnantibus quos
Greci ele vocant Eluri nominati sunt. — Ein dakisches Pfahldorf mitten im See
auf der Trajansstiule: abgebildet bei Cichorius Taf. XLI.

8) F.Jacoby, R. E. VII 2680. 2700, 2708. 2717 £, Kiirzlich ist dieser Nachweis
fiir eine Einzelheit bestiitigt worden von W. Capelle, Eerges- u. Wolkenhohen
bei griech. Physikern (Leipz. 1916) 6f. :
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Hekataios, Herodot und Hippokrates 61

und Vélkerkunde als derjenige anzusehen sein, dem zuerst der zu-
kunftsreiche Gedanke einer Wechselbeziehung von Klimatologie und
Vélkerphysiologie aufgegangen wiire. Wie so viele richtige Beobach-
tungen ist wohl auch diese durch Vergleichen gefunden worden: das
von allem Hellenischen abweichende Agyptische scheint in Hekataios
die Vorstellung erweckt zu haben, daB die ethnischen Verhiltnisse
durch die klimatischen beeinfluft werden. Wer der hier begriindeten
Vermutung zustimmt, wird sich aber auch der weiteren Folgerung
nicht entziehen konnen, daB der Hippokrateer seinen eigentiimlich
zugespitzten Ausdruck von dem ,nur sich selbst gleichenden Volke®
bei Hekataios las. Denn er selbst hat ihn nicht gepriigt, da er ihn
auf die Skythen, sein eigentliches Thema, blof iibertrug, und zwar,
wie er selbst bemerkt, von den Agyptern. Die Schilderung aber, die
Hekataios von Agypten gab, hat auf die Spiteren stark gewirkt. Daf
aus ihr (vgl fr. 279. 295) das Herodoteische d@gov rod mworeuod (115)
stammt, hat Diels erkannt und Jacoby gesichert. Dall dasselbe von
der uns hier beschiifticenden Formel zu gelten hat, wird durch fol-
gende Betrachtung so wahrscheinlich wie nur moglich: in einer alten
Dublette innerhalb der Hippokratischen Schrift (s. o. 8. b5, 2) ist die
positive Ausdrucksweise ,sie gleichen nur sich selbst“ einmal mit
der negativen ,und keinen anderen® verbunden (adzol e«iroiciy fof-
xeot xel ovdopoic &llotg), und die negative findet sich auch bei
Herodot (IL80): é&lloter oddepoicr evupépovral.

Errungenschaften ionischer Wissenschaft sind vielfach zom All-
gemeingut der Gebildeten geworden: das ist auch mit dem Grund-
gedanken der Hippokratischen Schrift geschehen, der, auf Attikas
Land und Volk angewendet, bei Isokrates') und in sonstiger populiirer
Literatur begegnet®), ohne daBl dabei an Kenntnis jener Schrift selbst
zu denken wiire, Schon eher moglich erscheint dies an einer Stelle
der Platonischen (esetze.®) Ganz sicher ist es bei Aristoteles und

1) Areop. 74. Aus, populiirwissenschaftlicher Literatur stammt die inter-
essante, von Triidinger a.a. 0. (0.8. 8, 1) b1f. hervorgezogene Stelle aus einer
anonymen Pythagorasvita bei Photios cod. 249 p. 441a. 13ff

2) R.Pohlmann, Hellenische Anschanungen tiber den Zusammenhang zwischen
Naturund Geschichte (Leipz. 1879), hat die Schicksale der Schrift innerhalu der grie-
chischen Literatur, soweit es der damalige Stand des Wissens zulieB, fein dargestellt.

3) Ganz am Schlusse des V. Buches (747 D E) spricht er iiber die von dem
Gesetageber zu beriicksichtigenden klimatischen Naturbedingungen; ein Satz,
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seiner Schule!) Bei der starken Beeinflussung der Historiographie
durch den Peripatos ist es nicht zu verwundern, daB wir dem Ge-
danken bei hellenistischen Geschichtschreibern besonders der Feld-
zige Alexanders?), aber auch einmal bei Polybios (bei ihm durch
Panaitios vermittelt)’) begegnen. Sie haben ihn natiirlich nicht ans

in dem hintereinander die Worte mysdpere . .. #dure . .. rémwor vorkommen,
wird als Reminiszenz an die Hippokratische Sehrift aufgefaBt werden diirfen,
Vgl. Staat 1V 435 (mit den Bemerkungen Triidingers 8. 57, 2) und Tim. 24C,

1) AuBer Andentungen in der Politik (vor allem H 7. 1827b 238—i8) und
einer Stells der Tiergeschichte (@ 28, ¢06b 174f), die mir aus P. Bolchert,
Aristoteles’ Erdkunde von Asien und Libyen (Berl. 1908) 4, bekannt geworden
ist, kommt besonders der 14. Abschnitt der Probleme (PGhlmann 8. 64ff) in
Betracht; in ihm ist nachweislich Theophrastisches Gut, wie denn Theophrastos
in dem pflanzenphysiologischen Werke die Theorie verwertet hat (Triidinger 8. 54),

2) Nearchos hat, wie die Kongruenz von Strabo XV 690 mit Arrianus Ind. 6,9
beweist, somatische Ahnlichkeiten wie Verschiedenheilen der Inder von den
Athiopen aus der Natur der Linder abgeleitet; da die Kraushaarigkeit der
Athiopen auch in dem peripatetischen Problem 14, 4 (8. vorige Arm.) aus abmo-
sphiirischen Verhiiltnissen erkliirt wird, so liegen die Zusammenhiinge klar vor
Augen, und man wird diese Hintiberleitong peripatetischer Naturforschung in

die praktische Erkundung der neu erschlossenen Linder des Ostens sich als
Erginzung von Bretzls wichtigen Erkenntnissen gefallen lassen, — Megasthenes
uach Diodor 1136, 1 zode dedpamovs 4 mwolvnepernie todgovee tois te dvesti-
pedr Téy Gopdroy xel vole Oyxolg vweppépovras xateoxevilsy slvar & aibrods
cvuafeiver xel mwpos zée véyves Emoriuoves, @s v Gége uty Elnovrag wadugly,
Ddwp d¢ lemwropspioraroy mivovreg. — Kleitarchos nach Curtius VIIL 9, 20 ingenia
hominwm, sicwl ubique, apud illos locorum gquoque situs format (die Begriindung
hat der oberflichliche lateinische Epitomator sich geschenkt).

8) Polybios IV 21,1F in einem Exkurse: die Arkader hiitten sich die Pege
der Tonkunst und Geselligkeit deshalb angelegen sein lassen, weil sie dadurch
die rauhe, aus der Unwirtlichkeit des Landes entspringende Gemiitsart des
Volkes glaubten mildern zu kinnen, denn: ,der Umwelt passen wir Menschen
uns alle, unserer Natur entsprechend, notwendigerweise an: eben aus dieser Ur-
sache sind die ethnischen und allgemeinen Differenzen nach Charakter, Ge-
stalt, Farbe und den meisten Lebensgewohnheiten zu erkliiren.* (Gleich darauf,
§ 5, stehen, noch in derselben Diskussion, die Worte dijp xal rdwos neben-
einander.) Diese Worte hat R, v, Scala, Die Studien des Polybios I (Stuttg. 1890),
8271, als eine nachtriigliche Einlage auf Panaitios zuriickgefiihrt; er hat dabei
das beste Beweismittel fir seine Vermutung tibersehen: Cicero de div. II 96f.
dissimilitudo locorwin nonne dissimilis hominum proereationes habet? quas quidem
percurvere oratione facile est, quid inter Indos et Persas, Aethiopas et Syros
differat corporibus animis, ut incredibilis varictas dissimilitudoque sit . . . Videsne
me . .. dicere . . ., quae princeps Stoicorum Panaetius dizit?
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Poseidonios’ Anthropogeographie 63

erster Hand, wie sich denn auch hei keinem von ihnen die leiseste
Anspielung auf jene markante Formel findet, deren Geschichte wir
verfolgen. Fiir Germanisches vollends bleibt dies alles auBer Betracht.
Aber am Ende jener Reihe hat ein Historiker gestanden, der zugleich
Naturforscher war, und in dessen Gresichtskreis zum ersten Male das
(termanische trat. Auf ihn richtet sich jetzt unser Blick., Das MiB-
trauen, das man in verstindlicher Reaktion gegen eine Moderichtung
seit kurzem der Forschung iiber ihn entgegenbringt, wird die vor-
liegenden Untersuchungen nicht treffen; denn in ihnen handelt es
gich, wie schon oben (8. 26) bemerkt wurde, nicht um den Religions-
philosophen, dessen Bild wir mehr zu ahnen als zu zeichnen vermégen,
sondern um den Kulturhistoriker, dessem Profil schiirfer umrissen
erscheint.

Poseidonios ,,ist der letzte groBe Historiker gewesen, welcher den
Zusammenhang zwischen Land- und Volkscharakter, zwischen der
Natur und dem Geschicke der Linder und Vélker gefaBt und dar-
gestellt hatte®.!) Xir hat allenthalben an Aristoteles angekniipft — mold
yio &ott ... meg «dTd TO Horerorsiifov sagt von ithm Strabo II 104
— und Geschichts- und Naturbetrachtung zu einer Hinheit ver-
schmolzen, wie sie weder vor noch nach thm im Altertum je er-
reicht worden ist. Erst die Neuzeit hat wieder in diese Bahnen ein-

gelenkt. Poseidonios darf als Vo ger Karl Ritters bezeichnet werden,

der durch seine ,Erdkunde im Verhiltnis zur Natur und Geschichte

des Menschen“ (1817/18) dieses Gebiet der Geographie von neuem

wissenschaftlich ersehloB, nachdem es Montesquieu, Buffon und Vol-
taire kiinstlerisch erobert hatten.®) Sie alle und nach ihnen Her-

1) Worte von Wilamowitz, Griech. Lesebuch 11 184. Ebendort 5. 19911, sind
Sfiicke aus der Hippokratischen Schrift und aus Poseidonios (Strabo, Diodor)
wegen der Gleichartigkeit der Betrachtungsweise (S, 207) hintereinander ge-
stellt worden, ;

9) Das XIV. Buch von Montesquieus Ksprit des Lois (1748) handelt “Des
lois dans le rapport qu’elles ont avec la nature du climat’; der hippokratische
Grundgedanke wird hier und in den folgenden Biichern, in denen bei Gelegenheit
auch die Germania zitiert ist, bis in die GuBersten Konsequenzen, hart an die
GGrenze des Absurden verfolgt. Buffon, Histoire naturelle de I'Homme (1744),
und Voltaire, Essai sur les Moeurs et 1'Esprit des Nations (1756), sind viel
zurtickhaltender: bei Buffon habe ich, freilich nur blitternd, einmal den Namen
des Hippokrates gefunden,
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der!) sowie vor allem Alexander von Humboldt, der im , JKosmos* (1845
bis 1859) Wissenschaft mit Kunst verband, und viele andere bis auf
Fr. Ratzel (Anthropogeographie * 1909) wubten, dafl die Anfinge aunch
dieser Wissenschaft ins Altertum hinaufreichten. Nur erteilten sie
die Lorbeeren, die Poseidonios gebiihren, Strabo®), der ihnen immer
noch & pewpodpos war wie dem ausgehenden Alterfum und dem
oriechischen Mittelalter, umstrahlt ,von hellem Wissensglanz und
lenchtenden Gedanken®?®) s wire zu wiinschen, dafl dieses Vor
urteil, von dem sich die Altertumswissenschaft lingst befreit hatt),
einer richtigeren Erkenntnis allgemein wiche. Strabo mag immerhin
ein Ehrenplatz gewahrt bleiben, der ihm gebiihrt als einem trotz
vielfacher einzelner Fehlgriffe im ganzen verstindnisvollen Verwalter
klug ausgewiithlter vorziiglicher Quellenwerke, unter denen das Ozean-
buech und die Historien des Poseidonios auch deshalb hervorragen,
weil dessen ozeanographische und hisiorische Sehriften der etwas

philistrosen Art Strabos gelegentlich Ethos und enthusiastischen

1) In seinen ,Ideen* Buch VII Kap, 3 ,,Was ist Klima? und welche Wir-
kung hat es anf die Bildung des Menschen an Karper und Seele?* preist er
Hippokrates und weist Montesquieus Ubertreibungen zuriick.

2) Selbst Pohlmann schlieft seine Seite 61, 2 genannte Schrift 8. 80ff. mit
einem Enkomion auf Btrabo, der als einziger die Synthese naturwissenschaftlicher
und geschichtlicher Betrachtung vollzogen habe. Darauf bernft sich dann
Ratzel a. a. O. 1 68.

3) Worte O. Peschels, Gesch. d. Erdkande® (Miinch, 1877) in dem Ab-
schnitt | Das Naturwissen d. Alten* (8. 62ff). Damit vergleiche man die
humoristische Art, mit der ein vomn Altertum herkommender Kenner wie
J. Partsch dem ,alten Herrn* Strabo bedenkliche Fehler nachweist: Ber. iib, d.
Verh. d. Sichs. Ges., phil.-hist. KI. LXIX (1917) 69, 3.

4) Es verdient vielleicht darauf hingewiesen zu werden, daf als der
eigentliche Bahnbrecher der Straboanalyse A.H, L.Heeren zu gelten hab: in
seiner groBen Abhandlung De fontibus geographicorum Strabonis (in den
Commentationes soc. reg. scient. Gottingensis recentiores V 1223, 97—160) sind
einige wichtige Positionen, die jetzt als Allgemeingut gelten, erstmalig ge-
wonnen, beispielsweise anch Poseidonios als ein Hauptgewithrsmann Strabos
scharf erkannt worden. In Deutschland ist das jetzt wohl nur wenigen mehr
bekannt, vielleicht eben deshalb, weil hier die Forschung besonders durch
Miillenhoff und B. Niese (1877) so weit tiber Heeren hinausgelangt ist; aber
ein franzdsischer Gelehrter, M. Dubois, hat in seinem Examen de la géographie
de Strabon (Paris 1891) dem alten deutschen Forscher die y‘-v’.-till-rcndiz Be-
achtung geschenkt, '
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Poseidonios” Anthropogesgraphie 55
Schwung, seinem niichternen Stile Bilderreichtum, Glanz und Wirme
verliehen haben, Vorziige, die auch der nicht viel jiingere Verfasser
der Schrift iiber den Kosmos seiner Benutzung des meteorologischen
Werkes des Poseidonios verdankt. Originalitit im Sinne eines Ent-
deckertums wird man auch Poseidonios nicht zuerkennen diirfen, aber
er hat — und von welchem Hellenen der sullanischen und caesarischen
Zeit lieBe sich Gleiches sagen? — das Erbe der Ahmen so verwaltet,
daB er den Besitz nicht bloB verstindnisvoll gewahrt, sondern selbst-
forschend gemehrt hat. Poseidonios nun hat die Hippokratische Schrift
in seinen naturwissenschaftlichen Werken, besonders in der Schrift
megl dxsavod, ausgiebig benutzt. Dieser Nachweis ist in weittragen-
den Untersuchungen neuerer Zeit erbracht worden.!) Wo immer wir
bei spiiteren Autoren dem (tedanken, den Formenwechsel der belebten
Natur, insbesonderé der Menschen- und Tierrassen®) vom Klima her-
zuleiten, begegnen, wie bei Cicero (de fato 5), Vitruvius, Strabo,
Galenos®), Kleomedes, Ptolemaios, wandeln wir in seinen Spuren.
Die Begriindung der mathematischen Geographie durch Eratosthenes

1) Fr. Boll, Studien iiber Claudius Ptolemaeus, Jahrb. f. Philol. Suppl. XXI
(1894) 2001ff. E. Oder, Quellensucher im Altertum, Philol. Suppl. VII (1899) 807 ff.

2) Auch auf diese ging Poseidonios ein: in der Schrift mepl dxeavod waren
die Cxmor xel foav dperel xei dllov foor aus dem Klima der réwor ihrer
Ursprungslinder abgeleitet worden: Strab. II 103. Damit vergleiche man, nm
wieder die Zusammenhiinge einerseits, die Erweiternng anderseits zu erkennen,
was oben B. 53 iiber die skythische Rinderrasse aus dem Hippokrateer und
Herodot mitgeteilt wurde.

8) Bei diesen beiden — Strab, II 96, 102—104, Galen. de plac. Hippocr. et
Plat. V 5 (vol. V 464 K. = 472 J. Miiller) — wird Poseidonios” Name ausdriicklich
genannt. Hinzelne Siitze der Stelle des Galenos werden weiter unten aus-
geschrieben werden. Das Strabonische Exzerpt betrifft die Schrift mepl dxsavoi.
Darin ist von besonderem Interesse die aus dem geopbysischen Teile dieser
Schrift, speziell der Zonenlehre, stammende Bemerkung II 96: ,,Deshalb (niiml.
wegen der Trockenheit des Klimas in den Tropenzonen) entstehen kraushaarige
und krausgehornte, dicklefzige und plattniisige Geschopfe, indem ihre ZuBeren
Teile sich zusammendrehen' (didwep odloreryes xci odloxfpoms xud mpoyellovs
xel wlordpprvees yevvicder v plp Expe witdy cvergfpesitcr). Hier kinnen
wir niimlich die Fiiden, die Poseidonios mit seinen Vorgiingern verkniipfen,
greifen: das Argument der Kraushaarigkeit und Plattnisigkeit fanden wir
oben (8. 62, 2) fir Nearchos und die Aristotelischen Probleme bezeugt, und zwar
stand es bei jenem in demselben Zusammenhang wie bei Poseidonios, niml. in
der liskussion iiber Ahnlichkeiten und Verschiedenheiten der Inder von den
Athiopen (Strab. 102).

Norden: Dia germanischs Urgeschichte
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66 Kap. I Quellenkritisches zur Ethnographie europiischer Volker

ermdglichte es ihm, den Klimatologischen Grundgedanken der Hippo-
kratischen Schrift zu dem Satze zu erweitern, dab unter gleichem
Breitengrade Fauna und Flora gleichartig seien, also die Polhthe den
Wechsel der belebten Natur bedinge. Vor der einseitigen Auffassung
des Hippokrateers, da die physische und psychische Bigenart der
Vilker ausschlieBlich aus klimatischen Voraussetzungen zu erkliren
sei, bewahrte ihn die Weite seines Interessenkreises, die Tiefe seines
durch peripatetische Studien erworbenen Wissens, der kosmopolitische
Geist der ‘Stoa. So erkannte er neben der durch die Umwelt ge-
botenen Naturnotwendigkeit die Freiheit der Volksindividualititen
als treibende Krifte geschichtlichen Werdens, versenkte sich mit liebe-
voller Hingabe in die Wesensart der Volker und breitete, Naturforscher,
Philosoph und Historiker in einer Person, in seinen Tovoglas die
erstaunliche Fiille seiner ethnographischen und kulturhistorischen
Forschung aus. Uber die Volker des Westens und Nordens lie8 sich
vor ihm nur hypothetisch oder in Niherungswerten reden; jetzt waren
Iberer und Kelten in volle geschichtliche Beleuchtung getreten, ger-
manische Stimme zum ersten Male am geographischen Horizonte
aufgetaucht. Sofort ging er daran) die wissenschaftliche Hypothese
an dem neu gewonnenen Beobachtungsstoffe zu priifen. Germanische
Stimme haben, wie wir weiterhin sehen werden, seine Aufmerksam-
keit in besonders hohem MaBe erweckt, und ihre Eigenart hat er aus
der Unwirtlichkeit ibhres Landes, der Rauheit ihres Klimas abgeleitet.
Hier haben wir die Synthese, die wir suchten. Einen anderen Schrift-
steller, der beide vorhin aufgestellten Forderungen, Benutzung der
Hippokratischen Schrift und Behandlung von Ger 1‘1].1,:1]‘»!‘}1(}]!], erfiillte,
hat es innerhalb der uns erhaltenen oder kenntlichen Literatur — dies
darf mit Zuversicht behauptet werden — nicht gegeben. Wenn wir
mithin nicht eine giinzlich unbekannte GriBe, noch dazu von so be-
sonderer Art, in die Rechnung einsetzen wollen, so ergibt sich als not
wendige Folgerung: jene bemerkenswerte trbi:reinstimmung zwischen
dem Hippokrateer und Tacitus ist irgendwie durch Poseidonios ver-
mittelt wodren,
Diese Feststelling muB zuniichst geniigen; die Art der Vermit-
lung zu ergriinden, dazu wird es noch eines langen Weges durch die
xeschichte der Ubelheferung bediirfen. Wohl aber werfen wir schon
hier die Frage auf, ob die in jenem Ausdruck niedergelegte Ansicht,
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Poseidonios iiber die Ethnographie der Kimbern 67

die Germanen seien ein unvermischtes Volk von ausgeprigter Eigenart,
der Auffassung des Poseidonios nach dem, was wir sonst von ihr
wissen, entsprochen habe.

Plutarch hat in seiner Lebensbeschreibung des Marius ¢. 11 Mit-
teilungen iiber die Emnc{rmphlﬂ- der Kimbern aufbewahrt, wohl genau
an der Stelle, wo er sie in den ‘Tozoglar des Poseidonios las, der die
ethnographischen Verhiiltnisse dieses Volkes als Kinleitung zu seiner
Erzihlung des Kimbernkrieges eingehend besprochen hatte.') Den
Namen des Poseidonios nennt Plutarch freilich nicht, er begniigt
sich vielmehr mit einem allgemeinen #11oc 0¢ puer. Aber dss hc*‘s*mt
der Ansicht, das er diesen Worten folgen liiBt, findet, wie lingst
festgestellt worden ist, sein teilweise wirtliches Gegenstiick in einer
nur viel kiirzeren Bemerkung Strabos II 102 (ergiinzt VII 292. 293),
und da ist Poseidonios als Glewihrsmann ausdriicklich bezeichnet
(ohne Numensncnnung auber Plutarch auch Diodor V 32, 4). Fiir
Einzelheiten, die uns hier nichts angehen, kann auf Miillenhoff ver-
wiesen werden, der das Kapitel Plutarchs einer eindringenden, wenn
auch nicht in allen Punkten ‘zutreffenden Analyse unterzogen hat
(D.A. 1 167ff). Uns interessieren hier nur diejenigen Angaben, die
Plutarch nach Poseidonios von der Eigenart dieses Volkes macht.
pinfolge ihres Mangels an Verkehr mit anderen und der Ausdehnung
des Landes, das sie iiberzogen, wuBte man micht, was fiir Menschen
das seien, und von wo sie aufgebrochen seien, die wie eine Wolke
auf Gallien und Italien fielen® (adrol piv pdo Gurbio 1] moos érdpove
wijxsL T yooug Wy Exfjldov nyvoovvro tivss bures dvodzav 1) wédev
doundévrsg domep vipog®) duméooiey Tuharlg nal Trelle). Vielleicht

1) Das wird seit Miillenhoff (II 153) allgemein angenommen, mit Recht, da
ea seit Herodot tblich' war, die Ethnographie eines Volkes an der Stelle zn geben,
wo es zum ersten Male nachdriicklich in die Geschichte eintrat. DaB die Kip-
forxdt im 80, Buche der ‘Isroplar standen, wie Miillenhoff u. a. arnahmen, ist
zwar nicht streng beweisbar, aber wahrscheinlich; wir kommen auf diese Frage,
die fiir uns von nebensichlicher Bedentung ist, am Schlusse dieses Abschnitts
auriick, Schwierig ist die Bestimmung des Verhiiltnisses der ‘Isrogler zu dem
Werke xeol @xsarod, in dem Poseidonios ebenfalls auf die Kimbern einging
(Strabo 1T 102, VII 293); wir werden auch darauf zurlickkommen miisgen; vgl.
Miillenhoff 11 1631.

2) Die Schilderung des Kimbernkrieges bei Plutarch ist durch eine Fiille
anschaunlicher Bilder belebt: die Kraft der Barbaren wird mit der des Feuers,
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A8 Kap. II. Quellenkritisches zur Ethnographie europiischer Vilker

spien es — dies stellte der vorsichtige Historiker aber ausdriicklich
als Vermutung hin') — die Homerischen Kimmerier gewesen, woranf
der nur wenig entstellte Name filhren konne.?) Abgelebhnt wird die
Ansicht, daB es ,Keltoskythen“ gewesen seien, und daB ,von dorther
eine Mischung erfolgte® (zdxeiftev ve: pévy pepiydor): es 1iBt sich
wahrscheinlich machen, daB diese von Poseidonios mit Recht be-
kiimpfte Auffassung die des Artemidoros von Ephesos war, der sich
als erster — sein Periplus war vermutlich um die Jahre 102/1 ver-
faBt?) — iiber das neume, ganz vor kurzem in Sehweite gelangte

ihr Ansturm mit einer gewaltigen Flutwelle, sie selbst werden mit Giganten
verglichen u. dgl. m. Vgl. die dankenswerte Sammlungz von G. Rudberg, Forsch.
zu Poseidonios (Upsala 1918) 164f. — Das vorliegende doxep vépos ist eine
Reminiszenz an eine beriihmtbe Stelle der Demosthenischen Kranzrede 188 roiro
th YipLope TO¥ TOTE T WOAEL WEQLITAVTE wlvdvroy mepelitsiv Exoingey Gomxsp
viéwos. In einem spiteren Kap. des Putarchischen Marius (45) heiBt es in einem
mit Poseidonios’ Namen signierten lingeren Exzerpt: vélog dt de nE TIg
imayyélov: offenbar Anklang an das beriihmte (foméoc pév yie 7w), fixe &'
&yyéidoy e (de cor. 169). Der Demosthenesreminiszens donep vépos unmittel-
bar voran gehen die Worte riveg dvres dodpdmay § moder oounéveec: darin
wird jeder die Paraphrase des Homerischen zig wd®er elc dvdody erkennen; wie
hiibsch ist das, da er gleich darauf von den Homerischen Kimmeriern redet.
Poseidonios war ein groBer Kiinstler des Stils, in dem der volle Glanz helle-
nischer Kultur sich spiegelte. An speziSsen Vergleichen hatte er seine beson-
dere Freude: sie kionnen, wo sie innerhalb einer Erziihlung der von ihm be-
handelten Zeitereignisse begegnen, geradesn als Kriterium seiner Benutzung mit-
verwertet werden. So heiBt es in der Erziihlung des bellum Octavianum yvom
Jahre 87 bei Appianus b. c. I 64, 29 "Oxrdovios . . . ol yaupdegovs & iy dyoper
éumeciy wrl.: der Bericht geht durch eine Mittelquelle anf Poseidonios zuriick
(G. Busolt, Jhb. f. Philol. CXLI 1890, 429); ein analoger SchluB wird weiter unten
{Abschn., VIII dieses Kap.) die Zuriickfiibrung eines Stiicks der Appianischen
Iberika anf Poseidonios bestiitigen. Der Plutarchische Vergleich der Kimbern
mit Giganten (Mar, 28) steht auch bei Diodor XXXVII 1 (Procemium zum mar-
sischen Krieg): ein Beweis mehr, daf beide dem Poseidonios folgen.

1) Die Kongruenz von Strabo I 41 efxdfer ye i (sc. Iosededreog) 11 102
eindfer 0¢ (sc. IMoasiddiog) VII 208 ITossiddvios od xwnms elxafer mit Plutarch
a.8 0. dllé radre piyv slkeopd pallor 3 xerd Béfaior ioropley léyercr zeigt,
daB Poseidonios selbst es war, der das Hypothetische seiner Ansicht betont hatte.
Dieser ersichtlich oft von ihm gebrauchte Ausdruck muB fiir die echte Wissenschaft-
lichkeit seines Forechens sehr einnehmen. Fs ist thukydideische Art (19,5 u. B.).

2) Aus gleicher Quelle Diodor V 82, 4, eingefiihrt mit gaoi Tives.

3) Es ist freilich nicht sicher, aber doch wahrecheinlich, daB die Angabe
des Markianos (Geogr. gr. min. I 666), Artemidoros habe um die 169, Olympiade
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Poseidonios fiber die Ethnographie der Kimbern 60

Volk duflern muBte.!) Entsprechend dieser Ansicht des Poseidonios
von der ,,Unvermischtheit“®) der Kimbern und ihrer Bundesgenossen
(ol Kipfoor xal ol evwapdpsvor Tovrors: Strabo VII 294, mit Posei-
donios’ Namen signiert) heiBt es weiterhin bei Plutarch (e. 15): die
Teutonen und Ambronen seien ,an Stimme und Getdse keinen anderen
dhnlich® (ody érégotg Bporor). Vergleichen wir hiermit die Worte,
mit denen Tacitus seine Darlegung vom Autochthonentum der Ger-
manen beginnt (. 2): ipsos Germanos indigenas erediderim minime-
que aliarum gentivm adventibus et hospitiis miztos, und mit denen
er sie zusammenfassend schlieBt (c.4): ipse eorum opinioni aceedo
qui Germaniae populos nullis aliarum nationum conubiis infectos pro-
priam et sinceram et tantum swi similem gentem extitisse arbitrantur,
so werden wir sagen diirfen, daB die von Tacitus fiir die Germanen
msgesamt vertretene opinio eben die des Poseidonios fiir die Kimbern
und deren Bundesgenossen gewesen ist. Tacitus hatte sie sich nur
aus der Literatur gebildet, Poseidonios aus dem Leben selbst: seinen
Kipfouxe lagen Erkundungen zugrunde, die er teils in Rom?), teils
und vor allem in Massalia eingezogen hatte, wo er einen gebildeten

gelebt, aus Artemidoros selbst, den Markianos epitomierte, stammt, und daB dies
Datum die Abfassungszeit des Werkes bezeichunete: K. J. Neumann, Jhb. £, Philol.
CXXVII (1888) 552.

1) Vgl. Anhang IIT.

2) Mit dem Plutarchischen Ausdruck von den Kimbern épiEie rjj ods érégove
vergleiche man den Diodorischen (XXXIV/V, 1) von den Juden éxotvorijrovs eivee
tig wodg (ko Edvog fmypuileg zum J. 184, also in der posidonischen Erziihlung-
gerie,

8) Sein um mehr als 20 Jahre flterer Freund und Studiengenosse P. Ratilius
Rufus war im Jahre 106 mit Cn. Mallins Maximus Konsul gewesen, der in diesem
Jahre die schwere Niederlage durch die Kimbern in Gallien erlitt, Unter-
dessen traf Rufus in Rom Vorsorge fiir den Fall einer italischen Invasion
der Barbaren (Cic. pr. Planc. 52. Val. Max. II 3, 2. Frontinus str, IV 1, 12,
Gran, Lic. p. 14 FL). Das muB Rufus in seiner griechisch geschriebenen
Zeitgeschichte und in seiner mit dieser teilweise kongruierenden lateini-
schen Autobiographie berichtet haben; beide Werke verfaBte er in seiner
Verbannung (seit 92), die Benutzung des griechischen durch Poseidonios ist
durch ein Zeugnis des Athenaeus gesichert (IV 168 D.XII 548 A). An persin-
lichen Erkundigungen bei dem Freunde, von dem er in einem Briefe ein Dictum
anfithrle (Cic. de off. II1 10), wird es Poseidonios nicht haben fehlen lassen.
Durch diese Erwiigungen kommen wir fiir das QuellenmiiBige der Keuflpixd iiber
Poseidonicos, anf dem unsere gesamte Kunde beruht, tastend einmal hinauf.
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70 Kap. II. Quellenkritisches zur Ethnographie europiischer Volker

Gastfreund besaB!), mit dem er auch das nur einen Tagesmarsch nérd-
lich von der Stadt gelegene Schlachtfeld bei Aquae Sextiae besuchte.)
Unvermischtheit und Eigenart, Begriffe von Wechselwirkung, nennen
beide Schriftsteller, Plutarch die erstere in der allgemeinen Kthno-
graphie, die letztere im Verlaufe der Erzihlung nur fiir eine Beson-
derheit (g&6ypog xei #Spvfog) und in negativer Faussung: ody éré-
00ig Guotor; diese findet sich, wie oben (8. 55) bemerkt, auch in der
Hippokratischen Schrift, aber mit der bei Tacitus vorliegenden posi-
tiven vereinigt: ,sie gleichen sich selbst und keiner anderen®, avroi

avrolow folxact %ol ovdauols &Alotg.

Den mit den Fragen germanischer Ethnologie vertrauten Leser
muf die Kongruenz der taciteischen Auffissung von den Germanen
mit der posidonischen von den Kimbern besonders iiberraschen.
Hat denn Poseidonios die Zugehorigkeit der Kimbern und ihrer
Bundesgenossen zu den Germanen bereits erkannt? Das ist eine
Streitfrage, die, schon vor Miillenhoff gelegentlich aufgeworfen®),
seit seiner Stellungnahme (D. A. 11 1531f) zu den oftbebandelten der
germanischen Altertumskunde gehort. Ihre Entscheidung ist wich-
tiger als die Erorterung iiber die Geschichte jenes Dictums, das wir
denn auch vorliufig aus”den Augen verlieren werden, nm erst am
Schlub dieses Abschnitts die Fiiden wieder zusammenzuziehen. Die
Tragweite der Frage reicht iiber die nur iiberlieferungsgeschichtlich
wichfige nach der Beteiligung des Poseidonios weit hinaus, da mit
ihr die ethnologische verkniipft ist, wann der (Gfermanenname zuerst

in der Literatur begegnet. Die Sachlage ist verwickelter, als es nach °

den oft sehr bestimmt auftretenden Behauptungen der neuesten Lite-
ratur scheinen kinnte; ihre Entwirrung muB mit besonderer Behut-
samkeit versucht werden.

Miillenhoft bestritt, daB Poseidonios den Germanennamen bereits

- !',.btmho 11165 év % = Asyvorexf] guoly 6 IMossidoviog Suyrjoaciar Toy
gevoy cavrd Nappolewr Musselibrny dvdow, Gre Tl

2) Wir lesen seinen eindrucksvollen Bericht bei Plutareh Mar. 18—21:
vzl Miillenhoff Il 136,

8) Von K. Roth, Uber das Alter d. Germanennamens in d. Litteratur (Pfeiffera
Germania I 1856) 167 und K, Miiller in seinen F. H. (3. 111 (1849) zu Fr.32 des
Poseidonios. J
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Poseidonios iber Kimbern und Germanen 71

nach dem Erscheinen seines Geschichtswerkes, etwa um das Jahr 80
oder 75, setzen. O. Hirschfeld, der die Miillenhoffsche Untersuchung
wieder aufnahm?), wollte noch weiter hinabgehen: sichere Belege fiir
den Gebrauch des Namens vor Caesar seien nicht beiznbringen. Ich
mdchte versuchen, meine abweichende Ansicht zu begriinden. Unsere
Uberlieferung ist so diirftig, daB es mir bedenklich erscheint, ein
wichtiges Zeugnis aus ihr zu beseitigen.?) Denn das einzige unmittel-
bare Zitat, das wir aus der germanischen Ethnographie des Posei-
donios besitzen®), bei Athenaeus 1V 153 E lautet so:

,Wie Poseidonios im 30. Buche erziihlt, nehmen die Germanen
mittags Fleischstiicke zu sich, die gliedweise gebraten sind; dazu
trinken sie Milch und Wein in ungemischtem Zustande®, I'spuevoi
¢, dg laropel HHocetddveog v f ToLaxo6Tf, &0L6T0Y WPOG-
gépovrat %pfe pslndov omrnuéve. xel Emimivover pdlat)
xel TOv olvov ExpaTow.

1) ,,Der Name Germani bei Tacitus u. sein Aufkommen bei d. Rtmern**
{Festschr. f. H, Kiepert 1898) = Kl. Schr. 362.

2) Von Gelehrten, die an der Uberlieferung festhalten, nenne ich: A. Holder,
Altcelt. Sprachschatz I2011. H. Wilkens, Quaest. de Strabonis ... fontibus (Diss.
Marburg 1886) 19. 26. G. F. Unger, Philol. N. F, IX (1896) 112f. Th, Birt, Die
Germanen (Miinch. 1917) 23, alle unabhlingig voneinander und ohne niher auf die
Frageeinzugehen. Letzthin bezeichnet A.Bauer, Die Herkunft d. Bastarnen(Sitzungs-
ber. d. philos.-hist. K1. d. Wiener Ak., 185. Bd., 2. Abt.,, 1918) 6, die Ansicht Miillen-
hoffe als wahrscheinlich, aber nicht so sicher, wie ihre Verireter es glaubten.

8) Gelegentlich findet man behauptet, daB aus Poseidonios stamme die Be-
schreibung Strabos IV 291 xowvor & forly Emecr vols radry b mepl s per-

; S o et ’ S RN B '
eveordeslg ebuopis dud Ty livdryre Tod ftov et dux To pn yeopyely undé Inoev-

olleww, 401 v nelvfios olxeiy Epripegov Eyover wepaousvipy: zoopl & axd thr
dosupdroy 1) xhslory. Diese Behauptung ist grundfalsch, da Strabo ausdriick-
lich sagt, die Beschreibung gelte von den suebischen Stimmen bis iiber die
Elbe hinaus: diese lagen natiirlich noch vollig auBerhalb des Gesichtskreises
des Poseidonios; es eind ostgermanische Stimme gemeint, den Skythen be-
nachbart, anf die gleich nach den ausgeschriebenen Worten deutlich hingewiesen
wird, wie kwz vorher: fuoge (E9wv1) rois I'éraig.

4) Anlehnung an alte ethnographische Ausdrucksweise ist unverkennbar:
vopddes wpropdyoer ve wel yolesvomdrar Hekataios fr. 806, fast wortlich so
Skylex 112; Hippokrates de aere efe.c. 18 (p. 61, 2) von den Skythen nach den
0. 8. 54 zitierten Worten: £6d{ovor xofe Epdé xat wivovse yéle fnxoy; Herod, 11123
von den Athiopen: clznow slver upde Ep@d wal mope yele. Sallust Ing, 89, 7
Numidae plerwmque lacte et ferina carne vescebantur; Ammisnus XXXI 2, 18
Alani carne et copia wvictitant lactis.
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Hier soll Leguavol yon Athenaeus als eine Interpretation an die
Stelle der von Poseidonios genannten Kilpfoor eingesetzt worden
sein.') Nun ist denjenigen, die das groBe Sammelwerk des Athenaeus
nicht bloB von Fall zu Fall anfschlagen, sondern es als eins der stoff-
lich reichhaltigsten Biicher des Altertums in seiner Gesamtheit wirk-
lich lesen, wohlbekannt, daB Athenaeus, der nicht bloB den FleiB eines
Sammlers, sondern auch den Ehrgeiz eines Schriftstellers zur Schau
trigt, Prosazitate nicht immer wortlich wiedergegeben, vielmehr sich

gelegentlich — auBer an solchen Stellen, wo er durch Zusitze wie
zare AEw yodpe u. i, die Wortlichkeit des Zitats verblirgt — sein

schriftstellerisches Recht zu allerlei Freiheiten der Wiedergabe in
hoherem Grade genommen hat, als es uns, denen es nur auf den
Wortlaut seiner Quellen ankommt, erwiinscht sein kann. Gerade
auch manche seiner Zitate aus Poseidonios hat er, wie Parallelzitate
Diodors und Strabos zeigen, in freier Weise wiedergegeben.®) Kann
doch auch an vorliegender Stelle I'sppavol so nicht im Texte des
Poseidonios gestanden haben, sondern bei ihm, der die Worte in-
mitten einer bestimmten Ethnographie schrieb, blieb das Subjekt
des Volkes natiirlich unhezeichnet; Athenaeus mubte es ;linsetxen, um

1) Schon vor dem Erscheinen des II. Bandes der D. A. (1887) war das Frag-
ment von B. Sepp, Die Wanderung d. Cimbern u. Teutonen (Diss. Wiirzburg 18§2)
361f.,, und Fr. Schiihlein, Studien zu Posidonius (Progr. Freising 1886) 38ff., be-
handelt worden; diese beiden haben — unabhiingig voneinander — die griBten
Willkiirlichkeifen begangen, indem sie die bei Athenaeus iiberlieferte Buchzahl
nnd den Wortlaut dnderfen. R. Scheppig, De Posidonio ete. (Diss. Halle 1869)
64, will unter den I'sgpavor des Athenmeus gar die — oretanischen Germanen
des Plinius (n. h.III 25) verstehen,

2) Miillenhoff selbst hat bei anderer Gelegenheit (D. A. 1T 307 £) darauf hin-
gewiesen. Vgl auch E. Wendling in seiner fiir den Historiker Poseidonios be-
sonders ertragreichen Abhandlung Herm. XXVIII (1893) 836ff. Ich bemerke
noch folgendes. Ein und dasselbe Zitat aus Pos. bietet Athenaeus an zwei
Stellen (V 210 C, XII 540 B) in etwas abweichender Fassnng, Vor allem charak-
teristisch ist das weitaus lingste wortliche Stiick, das wir ans Pos, besitzen,
lie kistliche Erzihlung von dem Putsch des Athenion im Jahre 88, Athen.
V211 E—215 B (fast acht Seiten Teubnerschen Textes). Hier hat sich Athenaeus
an einer Stelle (213T) geradezu einen lingeren Einschub erlanbt (niml, von den
Worten xel 10 tar Iudepooindy dredsifes déyue bis sddios xel odrog: die
darin enthaltenen Zitate aus Theopompos und Hermippos gehoren dem Athenaeus;

Kaibel hat das nur z. T. richtic erkannt) und auch sonst allerlei Unstimmig-
keiten hineingebracht.
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das Zitat in den von ihm beabsichtigten Zusammenhang einzupassen:
es geht ein anderes Zitat iiber Essensgebriiuche der Inder (aus Mega-
sthenes) voran, zu denen nun die Germanen in Gegensatz treten. Allein
trotz dieser Erwiigung ist es peinlich anzunehmen, daB Athenaeus,
wenn die Posidonische Ethnographie die Kimbern betraf, dafiir den
Namen der Germanen aus eigner Machtvollkommenheit eingesetat
haben sollte: denn dies wiire keine stilistische, sondern eine sachliche
Anderung gewesen. Diese Annahme ist aber von Millenhoff und
seinen Anhiingern auch nur deshalb aufgestellt worden, weil ihnen
alles daran liegen mubte, die Erwihnung des Germanennamens, die
ihre Hypothese von dem spiiteren Aufkommen eben dieses Namens
umgestiirzt hiitte, aus dem Poseidonioszitat zu beseitigen. Leider LiBt
es sich, wenn die Sache endlich einmal entschieden werden soll, nicht
umgehen, Miillenhoff in seine, wie man sehen wird, sehr eigenartigen
Gedankengiinge zu folgen. Das ist fiir den Leser eine starke Geduld-
probe, aber hoffentlich lohnt positiver Gewinn die Miihe.
Miillenhoff machte sich selbst folgenden Einwand. Im Wider-
spruch mit der Angabe jenes,Zitats, wonach die ,Kimbern, die er
an die Stelle der , Germanen® setzte, , Ileischstiicke gliedweise ge-
braten® gegessen hiitten, stehe die auf Livius und durch dessen Ver-
mittlung eben auf Poseidonios zuriickgehende Nachricht, die Kimbern
hiitten bis zn ihrem Einbruch in Italien nur rohes Fleisch gegessen.
Er suchte diesen Selbsteinwand durch die Bemerkung zu entkriiften,
dies sei augenscheinlich eine Ubertreibung und der Widerspruch
wohl erst dureh die Darstellung des Livius herbeigefithrt. Allein
hier ist der Sachverhalt von ihm verschoben worden. Wir besitzen
den auf Livins zuriickgehenden Bericht -des. Poseidonios in zwei
Brechungen.!) Bei Florus I 37 (III 3, 13) heibit es von den Kimbern:
in Venetien, das fast das weichste Klima von ganz Italien besitze,
sei ihre kernige Kraft schlaff geworden; ,dazu kam die Bekannt-
schaft mit Brot, gekochtem Fleisch und siibem Wein; als sie durch
diese GenuBmittel verweichlicht waren, griff Marius sie zu rechter
Zeit an®®. Also earo coeta ist die Speise, die sie erst in Italien
kennen lernten: Poseidonios kannte seinen Homer und dessen Exegeten
gut genug, um zu wissen, daB dem heroischen Zeitalter diese Zu-

1) Von den paar Worten des Orosius V 16, 14 abgesehen.
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bereitungsart des Fleisches fremd oder doch ungewohnt war (Schol.
@ 362), und daB dies dem primitiven Kulturzustande iiberhaupt ent.
sprach. DaB die Kimbern das Fleisch zuvor »roh* verzehrt hiitten,
sagt Livius-Florus also keineswegs. Erst Dio, der zweite Zeuge, der
uns durch Vermittlung des Livius die Erzihlung des Poseidonios
aufbewahrt hat (fr. 94, 2, T 330 Boiss.), triigt das in die Vorlage hinein,
indem er von gekochtem Fleisch gar nicht redet, sondern nur negatiy
sagt, sie hitten vorher das Fleisch roh gegessen (xoéw modregoy dyg
aurodusvor), Wir sind seit Miillenhoff iiber die Arbeitsweise Diog
genau genug unterrichtet worden, um dergleichen richtiger beurteilen
zu konnen: dieser Schriftsteller nimmt seinen Vorlagen gegentiber
eine recht freie Stellung ein, er bearbeitet sie, indem er sich ihre
Angaben denkend zurechtlegt, oft ganz verstiindig, noch Gfters aber
mit Willkiir, So auch hier: er hat den Livianischen Bericht, den
Florus genau wiedergab, erheblich umgestaltet, wie sich jeder durch
Vergleich der beiden Brechungen leicht {iberzeugen kann. Die Fein-
heit, die in der Erwiihnung ,gekochten® Fleisches lag, hat er micht
mehr verstanden und nur in ,rohem® die Gegensitzlichkeit zu erblicken
vermocht.!)

Wir miissen daher Miillenhoff gegen sich selbst verteidigen: ein
Widerspruch dessen, was Poseidonios von den Germanen berichtete,
zu dem, was er von den Kimbern erziihlte, liegt gar nicht vor. Es
steht der Annahme nichts im Wege, er habe es sich so gedacht, daB
auch die Kimbern vor ihrer Bekanntschaft mit den Kulturerrungen-
schaften des Siidens das Fleisch gliedweise, d. h. oberflichlich ge-
braten genossen hiitten. Denn natiirlich hat er, der interessierte
Homeriker, auch ‘dies gewufit, daB zwar die Heroen, wie der antike
Kulturmensch tiberhaupt, das Fleisch nur gut durchgebraten ver-
zehrten, dafl dagegen ein bloBes Anbraten Barbarensitte sei?) Damit
das Fleisch durchbriet, muBte es ordentlich zerstiickelt sein: plorviidy

1) DaB die Germanen rohes Fleisch im eigentlichen Wortsinne cegessen
hiitten, steht nur bei Mela IT1 3, 2 victu sta asperi tncultigue ut cruda etiam
carne vescaniur, aut recenti aut cum rvigentem in ipsis pecudum ferarumgue
coriis manibus pedibusque subigendo renovarunt. Die Quelle ist unbekannt; es
liegt eine unstatthafte Verallgemeinernng von einzelnen zuriickgebliebenen
Stimmen auf die Gesamtheit vor,

2) Dieser urspriingliche Zustand spiegelt sich noch in dem Worte nokes,
das mit cruor desselben Stammes ist; orudus bedeutete urspriinglich ,bluatig*.
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3

7 oo vélde xei dpg’ OPeloiow Emspav, mrnody ve megupoading
A4 465f. Das war bei ,gliedweisem* Braten, wie es in dem Germanen-
fragment heiBt, unmdglich: bei Homer iBt nur Polyphemos uelsioe!
(¢291). Da wir spiiter sehen werden, daB Poseidonios diese Odyssee-
stelle fiir die Essensgebriiuche der Kelten verwertet hat, darf wohl
vermutet werden, daB er mit dem sonst nicht belegten welyddy') an
das Homeriseche Wort hat erinnern wollen: der Kvildweiog flog galt
den Kulturhistorikern seit alters als Urbild des primitiven (5. 0. S. 2b).

Dagegen liegt ein tatsichlicher Widerspruch zwischen dem Posido-
nischen Germanenfragment und der Posidonischen Kimbernerzihlung
in anderem vor, ein Widerspruch, den Miillenhoff {ibersah, und der
doch seine Hypothese, es handle sich in beidem um die Schilderung
eines und desselben Volkes, zu Fall bringt. In jenem Fragment
wird der Gtenufl ungemischten Weines eine Gepflogenheit der Germanen
genannt, nicht etwa der Kimbern, die Miillenhoff dafiir an die Stelle
setzen wollte. Fiir diese wiirde die Angabe vielmehr durchaus un-
passend sein. Wir werden bald mit den eignen Worten des Posei-
donios die schauerliche Schilderung ihrer Wohnsitze lesen, die jeden
Gedanken an Rebenkultur ausschlieBen; und auch der Ausweg, sie
hiitten den Wein als Importware bezogen, wire ungangbar, denn
Poseidonios sagt in jener Schilderung, sie seien ein villig unbekanntes,
mit keinem anderen im Verkehr stehendes Wandervolk gewesen.
Vollends tritt der Gleichsetzung hemmend in den Weg eine durch
Vermittlung des Livius auf Poseidonios zurlickgehende Nachricht des
Dio (a. a. 0.): die Kimbern hiitten den Wein erst in Venetien kennen
gelernt und sein ungewohnter (wupd 70 £dog) GenuB hiitte ihre Nieder-
lage mit herbeigefithrt, Dio ist darin freilich wieder etwas ungenauer
als Florus, der nicht von dem Weine im allgemeinen, sondern nur
von dem ,siifen” Weine spricht — denn natiirlich haben sie withrend
ihres jahrelangen Aufenthaltes in Gallien den GenuB des dorthin aus
Italien importierten und des massaliotischen Weines nicht verschmiht?)
—, allein das hat Dio aus seiner Vorlage doch richtig ‘herausgelesen,

daB der Wein dem Wandervolke des Nordens ein ungewohntes

1) DaB in allem Ernste jemand vorgeschlagen hat, uélere fiir pelndov zu
schreiben, sei nur als Xuriosum vermerkt.
9) Vgl. Poseidonios bei Ilutarch Mar. 19 von den Ambronen in der Schlacht

bei Aquae Sextine: diexsyvuévor weds vy dxguros.
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GenuBmittel gewesen sei. Dagegen erscheint sein Genub in dem
(ermanenfragment, das eine Sittenschilderung enthilt, als eine Ge-
pflogenheit, wie denn iiberhaupt der Grundfehler der Miillenhoffschen
Beweisfithrung darin liegt, dab er seiner Hypothese zuliebe eine zu-
stindliche Charakteristik mit der Erzihlung einer einmaligen Be.
gebenheit vermengt hat. Alles st in bester Ordnung, wenn wir den
Namen Isopcwvol in dem Fragment als bezeugt in obigem Sinne
gelten lagiin proximi ripae et vinum mercantur sagt Tacitus e, 23
von den rheinischen Germanen. Und hiermit kommen wir auch zu dem
i’iesichispuu]{te, der wombglich noch entscheidender als die vor-
getragenen Einzelheiten ist: die I'soucvol des Poseidonios sind nur
als Grenznachbarn der Kelten, als solche aber auch vollkommen vey-
stindlich.

Die Kimmerier-Kimbrer galten dem Poseidonios, wie bemerkt, als
ein absonderliches Volk von soleher Fremdartigkeit, daB die Ethno-
graphen bei seinem Auftreten in Verlegenheit waren, es unterzubringen,
Was aber Poseidonios im 3(. Buche seines Geschichtswerkes von den
Essensgebriiuchen der Germanen berichtete, ist gar nicht so sonderbar,
stimm# vielmehr, von kleinen, bezeichnenden Abweichungen abgesehen,
zu seiner Mitteilung fiber die entsprechende Sitte der Kelten. In
dem langen Zitate, das Athenaeus (151 E) kurz vor dem Germanen-
zitate aus dem 23. Buche der Joroplar des Poseidonios bringt, das
die keltische Ethnographie enthielt'), beiBt es niimlich:

slhre Nabrung besteht aus wenig Brot, viel Fleisch, das teils in
Wasser gekocht, teils auf Kohlenpfannen oder an kleinen SpieBen
gebraten ist. Sie nehmen dieses zu sich zwar in sauberer Weise,
aber doch nach Lowenart: mit beiden Hinden heben sie ganze Glied-
stlicke auf und beiflen davon ab“, 1 rpogsy 0" Eorww dgror uiv dilyor,

1) Unger a. a. 0. (0. 8. 71,2) 110, 37 u. 114f. behauptet, daB sie auf zwei
Biicher, das 23. und 83., verteilt gewesen sei. Von der inneren Unwahrschein-
lichkeit par nicht zu reden: die Behauptung, bei Athenaeus IV 154 A biete die
maBgebende Uberlieferung nicht die Kaibelsche Zahl 23 sondern 33, wie schon
bei Dindorf und Meineke stehe, ist bodenlos; es geniigt zur Widerlegung auf
das zu verweisen, was Kaibel in der Praefatio seiner Ansgabe p. X[ dber
seine Kollation des Marcianus im Verhiiltnis zu derjenigen Dindorfs be-
merkt hat (Meineke benutzte nur den Apparat Dindorfe). Die von
Unger gezogenen Folgernngen fiir Poseidonios sind seiner Behaupiung
gleichwertig,
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gpse 0 molle év Ulert') xel omre Ex dvdodrwv 1 SPeiioxov.
wpospigovrar 0k Tabre xedapelog®) pév, leovradds 0€°), ralg yeoaly
aupotéonrs clpovreg Gle péln xal dmoddxvovres,

Auch hier also das gliedweise genossene Fleisch, aber — dies ist der
Unterschied, der dem hiheren Bildungsstande der Kelten entspricht —
neben dem gebratenen auch schon das gekochte. Der Brotgenuf war
bei den Kelten gering, bei den Germanen wird er iiberhaupt nicht
erwiihnt: die Kunst des Brothackens vermittelst eines Giirungsprozesses
war dort wenig verbreitet, hier unbekannt*), wie bei den Hellenen
des Homerischen Zeitalters und im #ltesten Rom. Dagegen wird bei
den Kelten die Milch nicht besonders genannt, wohl aber bei den
(rermanen. DaB sie fiir Volker einer primitiven Kulturstufe das Haupt-
nahrungsmittel sei, haben schon Platon und Aristoteles aus der
Homerischen Schildernng der kyklopischen Milchwirtschaft geschlos-
gen; die Milch ist es daher, die auch Caesar und Tacitus unter den
germanischen Nahrungsmitteln nennen®) Neben sie trat dann bei
beiden Vélkern als Kulturerrungenschaft der Wein, von dessen Genuf

1) T €k Tderos wpfw ist technischer Ausdruck fiir gekochtes Fleisch
(Athen. 111 94 C); dafiir heiBt es hier & Tdcry, weil, wie Wilamowitz (Griech.
Lesebuch zu II 224, 12) es ausdriickt, ,die Suppentdpfe mit aufgetragen wur-
den*, ebenso die Kohlenpfannen, auf denen gebraten wurde. Kaibels Anderungs-
vorschlag ist abzulehnen,

2) Vgl. Diodor V 88, 5 aus Poseidonios iiber die Keltiberer: émipuelsls drres
xel xaddpstor, Strabo IIT 154 aus demselben tiber die Lusitaner: poverpopodsres
xodepelog xob fizie. Auch die Germanen waren nach der Schilderung des
Tacitas xeddostor: ¢, 22 statim e somno laventur . .. lawti cibum capiumt, nur
die Kinder sind sordidi (c. 20). Dagegen sagt er von den Finnen, gerade um
sie dadurch von den Germanen zu unterscheiden: sordes ommiwm (c. 46).

3) Er etilisiert wieder éunouxds: vgl. ¢ 292 von Polyphemos fiedie 8" dig ve
liov, dazu die Scholien. Es ist dieselbe Stelle, der er nach der vorhin ge-
GuBerten Vermutung den Ausdruck peindéy (neletore ¢« 291) in dem Germanen-
fragment nachgebildet hat.

4) Pliniug n. h. XVIII 149 primum omniwn frumenti vitium avena est, ef
hordeum in eam degenerat sic ut ipsa frumenti sit instar, quippe cum Germaniore
populi serant eam neque alia pulte vivant: also Haferbrei, der auch spiter noch
im Gebrauch blieb: M Heyne, Fiinf Biicher deutsch. Hausaltert. IT (Leipz. 1901)
393. Die Kimbern lernten usum panis erst in Italien kennen: s. 0, 8. 73,

5) Auch der Form nach ist lehrreich zu vergleichen, was Caesar IV 1, 8
von den Suebi sagt: negue multum frumento, sed maximam partem lacte afque
pecore vivent,
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bei den Reichen in der Fortsetzung des keltischen Poseidoniosexzerpts
bei Athenaeus ausfiihrlich die Rede ist: er werde teils aus Italien, teils
aus Massalia eingefithrt. Jeder, der diese Wort fiir Wort in Gleichem
und in Verschiedenem behutsam abgewogenen Ethnographien, die wir
nur fiir das eine Gebiet der Essensgebriiuche vergleichen konnen, auf
sich wirken 1liBt, wird zu dem Ergebnisse gelangen, dafl es sich um
zwei nahverwandte, der Zivilisation in griBerem oder geringerem
Umfange gewonnene Vilker handelt. Nie und nimmer also hat das
eine nach der Ansicht des Poseidonios gleichartig sein kinnen mit
dem aus fernen, unbekannten Gegenden in die europiische Kulturwelt
eingedrungenen und nach kurzem, barbarischem Entsetzen daraus
verdringten heimatlosen Wandervolke der Kimbern.

Der Versuch, in dem Athenaeuszitate aus Poseidonios den Ger-
manennamen durch den der Kimbern zu ersetzen, mul mithin zn-
riickgewiesen werden, Hieraus ergibt sich eine Wilj}ltfg& Folgemng,
Da die Posidonische Schilderung der Kimbern bei Plutarch und die
der Germanen bei Athenaeus villig voneinander abweichen, so kann
Poseidonios bei der Abfassung seines Geschichtswerkes noch nicht
gewuBt haben, dal die Kimbern (Glermanen waren. Fiir uns ist viel-
mehr Caesar der erste, der Kenntnis ihrer Zusammengehorigkeit zeigt,
Ihm ist diese Tatsache aber so geliufig, er setzt sie auch bei anderen
als so bekannt voraus'), daB sie damals bereits Allgemeingut ethno-
logischer Anschauung gewesen sein muB. Die ‘Ioroolar des Posei-
donios, die 52 Biicher umfaBten, waren in der Sullanischen Zeit ab-
geschlossen®). Zwischen dieser — genau genommen dem Zeitpunkte,
an dem er mit der Abfassung des 80. Buches, in welchem aller
Wahrscheinlichkeit nach die Kepfoud standen, beschiiftigt war — und
der Caesarischen muB jener Zuwachs der ethnologischen Kenntnis
erfolgt sein. Er wurde sicher nicht der Literatur, sondern lebendiger

1) Aufler der gleich im Texte zu behandelnden Stelle werden die Kimbemn
mit den Teutonen znsammen genannt 133, 4. 114, 2, 29, 4. VII 77, 12. 14,

2) Diese traditionelle Ansicht ist die richtige. Neunerdings hiirt man, daB
eine ungliickselige (nicht publizierte) Hypothese Siegling, wonach das Werk
bis in die Zeit nach dem Konmsulate Ciceros, ja nach dem Beginne der
Caesarischen Feldziige in Gallien herabgedriickt werden soll, wieder Liebhaber
findet. Dadurch wiirden ganz feste Forschungsergebnisse ine Wanken ge-

bracht werden — wund auf Grund wovon? Einer miBdeuteten Stelle eines
Ciceronischen Briefes (ad Att, 11 1).

e
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Poseidonios und Caesar iiber Kimbern und Germanen 70

Beobachtung verdankt. Was von den nordischen Barbaren nicht
auf den Marianischen Schlachtfeldern geblieben war, war in Kriegs-
gefangenschaft geraten.’) So gab es Gelegenheit genug, sie in ihren
Lebensgewohnheiten zu beobachten. Der Sklavenkrieg der Jahre T3—T1,
in dem sich die Banden nach Nationalititen sonderten — Thraker,
Kelten und ,Germanen, wie unsere der Augusteischen Zeit an-
gehorigen Berichte die Kimbern und Teutonen zu benennen lingst
in der Lage waren®) —, mag auch das seinige dazu beigetragen
haben, sie in ihrer ethnischen Sonderart genauer kennen zu lernen.?)
Aber um diese als ,germanisch® zu bestimmen, dazu bedurfte es
anderer, ausdriicklich so benannter ,(Germanen® als Vergleichsobjekt.
Nur Gallien, die Heimat des Germanennamens, konnte ein solches
bieten!). Dort aber hatten sich um eben jene Zeit Geschehnisse vor-
bereitet, anf die Rom mit gespannter Aufmerksamkeit blickte: Ario-
vist war um das Jahr 71 mit seinen Scharen {iber den Rhein ge-

gangen und anf dem Wege begriffen, in unmittelbarer Nihe des

romischen Hoheitshereiches eine gallisch-germanische Herrschaft
aufzurichten, Das Jahrzehnt 70—60, in dem rémische Vermittler mit

1) Vgl, Velleius II 19, 3 servus publicus natione Germanus, qué forle ab
smperatore eo (Marius) bello Cimbrico captus eral.

2) Sallust Hist. IIIfr. 96 M. Crizo ef gentis eiusdem Gallis atque Germanis
obviam ire et wliro offerre pugnam cupientibus, contra Spartaco (impelum dissua-
dente). Livins epit. XCVIL M. Crassus praelor primum cum parte fugiticorum
quae ex Gallis Germanisque constabat feliciter pugnavit caesis hostium triginia
quinque milibus et ducibus eorum Casto et Gammico. Plutarch, Crass. 9 I'élitog
piv (der Konsul L. Gellins des Jahres 72) #d I'soperixor fiper el goomjuere
riw Sreprexslon dxocypodiy éciprne dumeohy &ney Siépdeipey,

8) Die Bedeutung dieses Krieges fiir das germanische Namenproblem ist
Miillenhoff 11 161 zwar nicht entgangen, aber da er den Germanennamen bei
Poseidonios irrtiimlicherweise, wie wir gahen, beseitigh hatte, verschloB er sich
den Weg zur richtigen Fragestellung. Auch O. Hirschfeld (0. 8. 71, 1) 362f. ist in
seiner Polemik gegen Miillenhoff nicht glicklich gewesen, da er in der Benr-
teilung des Poseidonioszitates mit seinem Gegner iibereinstimmt.

4) DaB die Skiren, die lange vor den Kiufoixc die griechischen Ansied-
lungen am Pontos heimsuchten, Germanen waren (um die Bastarnen nicht in
Betracht zu ziehen), ist dem Altertum nicht zum BewuBfsein gekommen, da
Rom die ponfischen Griechenstidte ibrem Schicksal tberlieB. Die beiden
auf sie beaiiglichen Inschriften findet man jetzt am bequemsten in der ,In-
schriftensamm], z. Gesch, d. Ostgermanen* von O, Fiebiger u. L. Schmidt (Denk-
schr..d. Wien. Ak. LX 8, 1917), Nr. 1. 2,
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dem Suebenfiirsten unterhandelten, in dem der Senat ihm den Tite]
eines Konigs und den eines Freundes des romischen Volkes zuer-
kannte (59), bot unmittelbare Gelegenheit, die ethnologische Synthese
von Suebi und Cimbri im Sinne von Germani, wie die Kelten die
rechtsrheinische Vilkerfamilie benannten, zu vollziehen.

Die hier begriindete Ansicht erhiilt eine Bestiticung durch Caesar
selbst. Auf die Kunde einer bevorstehenden Auseinandersetzung
mit Ariovist im Jahre 58 bemiichtigt sich, wie er berichtét (I 39f),
des romischen Heeres bis hinauf zn den Tribunen, Priifekten und
der Leibgarde des @berfeldherrn eine Panik; denn man hatte aus
Bei’raguné der eignen Landsleute') sowie durch ;"&nﬁerungen von
Galliern und Kaufleuten wahre Wunderdinge iiber die Kérperstiirke
und j{riegstiichtigkeit der (lermanen vernommen. Angesichts der
drohenden Meuterei seiner Truppen beruft Caesar einen Kriegsra,
an dem er die Centurionen aller Grade teilnehmen liBt. Unter den
Beschwichtigungsgriinden, die er vorbringt, findet sich anch dieser
(40,5): ,,Die Probhe mit diesem Feinde habe man bestanden zur Ge-
denkzeit unserer Viiter, da durch die Vertreibung der Kimbern und
Teutonen das Heer sich nicht geringeres Lob als Marius, der Ober-
feldherr selbst, verdiente; bestanden habe man sie aunch unlingst in
Italien bei der Erhebung der Sklaven ., . .; schlieBlich seien dies
dieselben Germanen, die den Helvetiern bei hiiufigen Zusammen-
stoben erlagen, den Helvetiern, die sich doch unserem Heere nicht ge-
wachsen :&Gigf;én.“ Indem er so die Cimbri ef Tewtoni und den
servilis tumulfus als die germanischen Schrecknisse einer fernen und
einer niiheren Vergangenheit neben den unmittelbar bevorstehenden
Zusammenstol mit den Suebi stellt, bezeichnet er die drei Epochen,
die das Romertum in seiner feindlichen Auseinandersetzung mit dem
Germanentum bis dahin zuriickgelegt hatte. Im weiteren Verlaufe
seiner Eroberungsfeldziige sollte er neuwe Erfahrungen sammeln, den
Feind im eignen Lande kennen lernen und seinen Blick fiir die
Gegensiitzlichkeit des Keltischen und Germanischen schirfen. Dies
fithrt uns wieder zu dem Germanenfragmente des Poseidonios zuriick:

1) ex percontatione nostrorum. Wieso konnten Angehiirige des Caesarischen
Heeres anf solche Fragen antworten? Ich denke: unter den sechs Legionen,
die er im Jahre 58 hatte, werden Veteranen gewesen sein, die nuper, wie e
gleich darauf heift, im Sklavenkriege gegen Germanen gefochten hatten.
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was fiir I'eguavol mdgen es gewesen sein, die er bei seiner ethno-
graphischen Schilderung im Auge gehabt hat?

Der Satz Strabos (III 196) iiber Germanen und Kelten: ,Ihrer
Natur und ihren staatlichen Einrichtungen nach sind diese einander
dhnlich und verwandt (xel péo 7 giaer xel voig modirsvuaory dugsosic
gior xal Gvypevels @AMijloig ovror) und bewohnen ein nur durch
den Rhein getrenntes Land, das sich in den meisten Dingen gleicht®,
ebenso dcr]cnwe des VIL Buches (290) ,,Die Germanen unterscheiden
sich von dem keltischen Stamme nur um ein weniges durch das Uber-
maB an Wildheit, GroBe und Blondheit, im iibrigen sind sie ihm
hnlich an Gestalt, Naturanlage und Lebensgewohnheiten“ tragen
posidonischen Stempel.') Denn aus dem groBen Vergleich von
Kelten und Germanen im VI. Buche der Caesarischen Commentarii
stammen sie nicht, stehen vielmehr im Gegensatz zu diesem, in dem
die Unterschiede keltischer und germanischer Gebriiuche ausdriicklich
und aufs schiirfste betont werden. Wenn also Strabo an Stelle der
neuen, Caesar verdankten Erkenntnis eine nur fiir einen Teil der
Germanen, die Anwohner des Rheinstroms, stimmende Darstellung
bringt, wem anders konnte diese gehren als dem Poseidonios, dessen
Kunde so viel weniger weit reichte als die des romischen Impera-
tors? Nun aber kannte Caesar auch keltisierte rechtsrheinische
Germanen. Uber germanische Anwohner des Rheinstroms sagt er
im IV. Buche (e 3, 3): ,Die Gaugenossenschaft der Ubier war
reich und blithend, wenigstens an germanischen Bildungsverhiltnissen
gemessen: sie sind etwas zivilisierter als die iibrigen desselben Ge-
schlechts, weil sie den Rhein beriihren und die Kaufleute viel zu
ihnen kommen und sie sich wegen der Nachbarschaft an gallische

1) In dem zweiten — I'spuawol pixgdy falldrrovree tob Kelrinob gilov
vh e mhcoveond s dypsbrnros xel Tob ueyidovs xel s SovBdrnres, vélle
0} xepowlijotor el poppuis xol fdec xel Piots évrse — diirfen wir iiberzeugt
sein, groBtenteils die Worte des Poseidonios selbst erhalten zu sehen (vgl. IV 176
an einer sicher Posidonischen Stelle: zslémg éEnllayuévovs . . ., uirpdy wogel-
ldzrevree von keltischen Stimmen' untereinander: Niheres hieriiber im sechsten
Kap. I 18). Unmittelbar darauf bringt dann aber Strabo seine absurde
Deutung des Germanennamens (I'ecuovol ywijeror I'eldres), die er ausdriicklich
auf seine Verantwortung nimmt (fuol doxoter). Genau so verfihrt er VII 322,
wo an ein langes, aus hervorragend gelebrter Quelle stammendes Zitat dbes
die Leleger eine absurde Etymologie mit fuol Joxel angeklebf ist.

Norden: Die germanischs Urgeschichte L]
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Sitten gewOhnt haben Ich méchte darauf hinweisen, daB diege
Worte eine schine Bestitigung gefunden haben durch die Aufdeck ung
von Germanengriibern bei den Salzquellen von Bad Nauheim, .,,]q(,
in einer Gegend, die entweder noch dem alten Ubierlande au“‘ehurte oder
doch diesem benachbart und vor der germanischen Besiedlung
keltischer Besitz gewesen war. Die durch Reichtum und Pracht
der Keramik ausgezeichneten Fundstiicke!) reichen von der Hall
statt bis zur Mittel- und Spiit-Laténezeit und beweisen daher die
Stirke keltischen Kultureinflusses in jenen Gegenden auch noch {iir
die Zeit des Poseidonios und Caesar. Das wird bestitigt durch
Hunde von keltischen Silbermiinzen bei Nauheim und dem benach-
barten Friedberg, die als bequemes Tauschmittel fiir den Verkehs
der liber den Rhein kommenden Hindler mit den Germanen dienten ®)
Auch ihre Verfassung, die wir aus einer Andeutung Caesars kennen,
scheint sich mit keltischen Ordnungen zu beriihren.®) Auf solc he,
der keltischen Kultur assimilierte Germduen passen die Worte Strabos,
die auf Poseidonios zuriickgehen, paBt auch das mit dessen Namen
bezeichnete Germanenfragment des Athenaeus. Es sollte tiberhaupt
von vornherein klar sein, daB Poseidonios auf seiner Forschungs-
reise in den Westen nur iiber Rheingermanen einigermafen ver-
‘zﬁllche Klmde hat erlangen konnen. Massalia, sozusagen sein wissen-

1) Vgl. F. Quilling, Die Nauheimer Funde der Hallstatt- und Latena-
Periode, Frankf a. M. 1903; dazu eine kleine Erghnzung im Rom.-germ.
Korrbl. V (1912) 40f. Nur 4 Griiber gehdren der Hallstattzeit an, alle iibrigen
— es ist ein aunsgedehntes Griiberfeld — der Latd nezeit, und zwar reichen die
eusz‘"Lr., wie Miinsfunde zeigen, bis in die Zeit um 20 n, Chr, (Quilling 8. 991

) Uber die Minzfunde selbst unterrichtet am besten It Forrer, Die kelto-
germ, Jnnuetrumwo;nrmw der Marser, Sugambrer, Tenkterer und Ubier, im
Jhb. d. Ges, f. lothr. Gesch. u. Akde XXTII (1910) 442f. wo insbesondere die
wVerbreitungstafel (S. 448 £) lehrreich fiir die keltische Propaganda am rechten
Rhemuf@a ist. Die 1]\1)o‘these des angesehenen Kenners keltischer Numismatik,
es handle sich um Nachprigung keltischer Miinzen durch die genannten
rechterheinischen Germanen, hat sich jedoch als irrtimlich erwiesen: die im
Text angegebene Bemmmung als Tauschmittel habe ich von . Wolff in der
Ztschr. d. Vereins f. hess. Gesch. u. Landeskde. L (1917) 98 tibernommen

(dort 1021 int c:santv Angaben iiber solche Miinzfunde gerade bei Nauheim).

8) Caesar IV 11,2 senatus und principes, eine bei den (.-Llimm hiiufige, den
Germanen fremde Iulnncntung L. Schmidt, Geseh. 4. deutsch. Stiimme 114
(Quellen ©. Forsch. z, alt. Gesch. u. Geogr. Heft 80, Berl. 1918) 430.
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schattliches Operationszenfrum — nur fiir die Pyreniienhalbinsel trat
Gades hinzu —, war auch hierfiir die gegebene Vermittlerin'):
Handelsbeziehungen dieser Stadt nach den Rheinlanden sind er-
wiesen.?) Unter solchen Umstinden muBten ihm mehr die Zu-
sammenhiinge der Germanen mit den Kelten als die Unterschiede
zu diesen klar werden®), zumal er, auch darin ein Vorldufer neuerer
Forscher, stets daranf bedacht war, Vilkerzusammenhiénge 'zu er-
mitteln. ,,Poseidonmios — heibt es bei Strabo 41 (vgl. XVII 784)
—, der auch hier aus der Verwandtschaft (ovppéveie) und Zu-
sammengehorigkeit der Volker eine Etymologie ableitet, scheint mir
sehr gut zu sagen: ‘Die Vilker der Armenier, Syrer und Araber
zeigen groBe Stammesverwandtschaft in Sprache, Lebensgewohnheiten
und Korperbeschaffenheit, vor allem insoweit sie Nachbarn sind.
Besonders klar tritt diese Ahnlichkeit in Mesopotamien in die Er-
scheinung, das sich aus diesen drei Volkern zusammensetzt. Mag

- hier auch als Folge klimatischer Verhiltnisse eine gewisse Ver-

schiedenheit der nordlichen zu den siidlichen Bewohnern sowie
dieser beiden zn ihren Grenznachbarn in der Mitte zutage treten, so
iiberwiegt doch das Gemeinsame. Auch die Assyrier und die
Arianer verhalten sich ziemlich #hnlich zu diesen und zueinander.'*
(Es folgt eine verfehlte Etymologie.) Vgl XI 525: , Die Sitten der
Meder und Armenier sind in der Hauptsache gleichartig, weil auch
die Beschaffenheit der von ihmen bewohnten Linder ihnlich ist”
An einer spiiteren Stelle vorliegenden Buches werden wir seine ent-
sprechend verlaufende, erstaunlich genaue Beweisfithrung iiber Ver-
wandtschaft und Abweichung der drei in Gallien seBhaften Stimme
(Strabo IV 176) kennen lernen. In dieser Weise hat er, wie uns

1) DaB Poseidonios Germanien ,,gesehen' habe, vermag ich F. Leo in seiner
iibrigens lesenswerten Charakteristik des Poseidonios (Gesch. d. rbm, Litf. in:
Kultur d. Gegenw. 1 Abt. VIII® 1912, 441) nicht zuzugeben: keine Spur richtig
verstandener Uberlieferung deutet darauf hin, und sachlich ist es ganz wun-
wahrscheinlich.

2) Vgl. Fr. Kanffmann, D: A. 210, 4.

3) Vgl. Wilamowitz, Griech. Lesebuch I1 207: ,,Poseidonios ist der erste ge-
wesen, der die Germanen als ein anderes Volk erkannt hat, aber ihre Bitten
konnte 'er von denen der wilden Kelten nicht sondern, wie sie denn auch
wesentlich mit diesen {ibereinstimmten', wo rur das ,uicht"* anf Grund ohiges
Darlegungen einer Einschriinkung bedarf.

e —e———

s

i, iy B Rl WL L L

—

—
o 4oy




g4 Kap. 1I. Quellenkritisches zur Ethnographie europaischer Vilker

die besprochenen Fragmente seiner keltischen und germanischen
Ethnographien zeigten, auch iiber die beiden groBen Vdlkerschaften
des nordwestlichen Europa geurteilt: dpopvile im ganzen, diapipovre
und I8t — dies sind seit Hekataios-Herodotos die Ausdriicke fiir
ethnische Sondermerkmale — im einzelnen.

s. DER GERMANENEXKURS IN CAESARS BELLUM GALLICUM.,

Auch Caesar hatte Germanenstimme kennen gelernt, die bereits
seBhaft und dadurch den Kulturerrungenschaften der keltischen Nach-
barn auf dem linken Rheinufer zuginglich geworden waren. Wir
horten soeben, was er von den Ubii sagt. Auch die Sugambri, deren
(Gebiet er bei seinem ersten Rheiniibergange heimsuchte, wohnten in
Dirfern und Einzelgehoften (aedificia), die er abbrennen, sie besaBen
Kornfelder, die er abmihen lieB (IV 19, 1): man hat durchaus den
Eindruck eines seBhaft gewordenen Bauernstammes'), der denn ja

1) Die Ackerbaufrage ist grundlegend behandelt worden von Fustel de Con-
langes & a. 0. (0. 8. 6,1), dem sich in allen Hauptsachen deutsche Forscher an-
geschlossen haben, Caesars Worte von den Germanen insgesamt VI 22,1 agr
culturae non student (vel. 29, 1 minime omnes Germant agri cullwrae student) be-
deuten nur, daB sie den Ackerbau nicht mit Vorliebe betrieben, keinen sonder-
lichen FleiB darauf verwendeten (vgl. im Kap. vorher: negue sacrificiis student, wo
der Gegensatz zu den Galliern deutlich ist, von denen es . 16 hieB: nafio est
omnis Gallorum admodum dedita religionibus; vgl. c. 21, 3 vita omnis ... in studiis
rei militaris conmsistit: a parvis labori ae duritiac student). Strabos Ausdruck
(VI 291) 76 pv yewpysiv darl nicht gepreBt werden, bezieht sich zudem, wie er
ausdriicklich sagt, anf Stimme, die noch auf der Wanderschaft begriffen sind:
die unsinnige Annahme, diese Stelle gohe auf Poseidonios zuriick, hat J. Hoops
a.8.0. (0.8.6) 4831%. gebiihrend zuriickgewiesen. — In der Schilderung Britanniens
heibt es im Bell. Gall. V 14, 2 inferiores plerique frumenta mon serunt, sed lacte
et earne vivunt. Die Schilderung (c. 12—14) ist unbedingt nuncaesarisch (A. Klotz,
Caesarstudien 43ff.); die Behauptung fehlenden Ackerbaus — aus der lateini-
schen Quelle; wohl durch Timagenes vermittelt Strabo IV 200 &or’ éviove &mel-
povg eiver rol anmelee wal Ellay yewpyindy — mub in dieser bestimmten Formu-
lierung Bedenken erregen, obwohl die Méglichkeit eines Riickfalls in nomadische
oder halbnomadische Zustiinde bei solchen insularen Binnenvilkern nicht ganz
ausgeschlossen erscheint (vgl. P. Kretschmer, Einl. in die Gesch. d, griech. Sprache
72f). — Vgl. auch die lehrreiche Abbandlung von O. Th. Schulz, Uber die wirt-
schaftl. u. polit, Verhiiltnisse bei den Germanen zur Zeit Caesars (Klio XI1911)
77, wo bemerkt wird, daB bei den Germanen Ackerbau niché nur in der Form
des Hackbaus, sondern bereits mit Benutzung des Hakenpflugs bestand, daB er
aber irrationell betrieben wurde schon deshalb, weil regelmiBige Diingung des
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auch den Rbomern, nach Verlauf etwa eines halben Jahrhunderts,
kultiviert genug erschien, wie die Ubii auf das linke Stromufer ver-
planzt zu werden, Aber Caesar war auBerdem in Berilhrung ge-
kommen mit einigen noch auf der Wanderschaft befindlichen suebi-
schen Stimmen, er hatte ferner Erkundigungen tiber die Zustiinde
von Teilen des inneren Germaniens eingezogen. Wenngleich nun durch
die schon o. 8. 6,1 genannten Arbeiten des franzosischen' Gfeschichts-
forschers Fustel de Coulapges die Gleichung Germanen- und Barbaren-
tum als irrtiimlich erwiesen worden ist — deutsche Siedelungs- und
Wirtschaftshistoriker haben bis in die neueste Zeit hinein die Richtig-
keit der Fustelschen Darlegungen erwiesen —, so kann doch kein
Zweifel dariiber bestehen, daB, gemessen an der hohen keltischen
Zivilisation, die germanische um Jahrhunderte riickstiindig war. Caesar
mufite sich daher wie in eine fremde Welt versetzt fiihlen: bei den
Kelten eine alte, reiche Kultur eines unter dem Druck von Priester-
kaste und Adelsherrschaft seufzenden Volkes, bei den Germanen Da-
seinsverhiiltnisse mit inopia, egestas, aber libertas; dort schon Erstar-
rung, hier noch alles im Flusse der Entwicklung.

Auf Grund dieser Erwiigungen liBt sich nun auch, wie mir
scheint, der Versuch unternehmen, eine oft erdrterte Frage genauer zu
beantworten, als es bisher moglich war. Aus welchem Grunde mag
Caesar seinen groBen, den Raum einer selbstindigen Abhandlung ein-
nehmenden Exkurs {iber Kelten und Germanen — VI 11 bis 24 oder,
wenn man die uncaesarische Erweiterung tiber Einzelheiten des Herky-
nischen Waldes mitzihlt, gar bis 28 — eingelegt haben? Ein Exkurs
von dieser Ausdehnung war nach antiken Stilgrundsiitzen einem Ge-
schichtswerke ebenso angemessen, wie er in einem Memoirenwerke
befremden muB, und in der Tat fallen die ihn einleitenden Worte
quoniam ad hune locum perventum est, non alienum videtur usw. nach
Inhalt und Ausdrucksweise aus der gesamten Caesarischen Schrift-
stellerei heraus.’) Wihrend der viel kleinere Exkurs {iber die Suebi

Landes moch unbekannt war, — Die Kulturstufe der Rheingermanen wird zu-
treffend beurteilt von Fr. Cramer, Rom.-germ. Studien (Bresl. 1914) 4, kiirzlich
auch von A, Dopsch, Wirtschaftl. u. soziale Grundlagen d. europ. Kulturentwickl. I
(Wien 1918) 581f.

1) alienus bei Caesar nur hier. Die prezilse Ausdrucksweise — das war
gie bei ihrem Aufkommen, mag sie uns auch von Schulaufsitzen her als be-
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zn Beginn des 1V. Buches in die Berichterstattung fest eingefiigt
, ja, aus ihr organisch herauswiichst, ist der grofere mit ihr durch
einen Faden verkniipft, der suf den ersten Blick recht diinn erscheint.
in e 29,1, wo die Hrziihlung wieder aufgenommen wird, begriindet
(Jaesar den Riickzug vom rechten Rheinufer mit den Schwierigkeiten
der Verproviantierung: inopiam frumenti veritus, quod, ut supra demon-
stravimus, minime omnes®) Germani agri culiurae student, constituit non
progredi longius. Der Riickverweis bezieht sich auf das Sitzchen des
fixkurses ¢. 22, 1 agriculturae non student, Wir haben keinen Anlaf
su bezweifeln, daB die Erkenntnis einer unzuliinglichen Bebauung des
Bodens — mehr besagen die Worte, wie vorhin (8.84,1) bemerkt, nicht —
fiir Caesar der Grund, oder sagen wir vorsichtigerweise: ein entscheiden-
der Grund gewesen ist, auf ein weiteres Vordringen in das gribten-
teils unwirtliche Land zu verzichten und sich mit einer offensiven
Girenzdeckung zu begniigen. Nicht viele andere Substantive von Ge-
wicht kommen in seinen Aufzeichnungen so hiufig vor wie frumen-
tum und eommeatus, und gerade die Verbindung inopia frumenti findet
sich noch sechsmal, darunter einmal (III 6, 4) mit dem Zugestind-
nisse eines dadurch bedingten MiBerfolges. Es darf danach wohl an-

188

cenommen werden, daB dies auch der Grund gewesen ist, mil dem
er den Verzicht auf weiteres Vordringen in seinem dem Senate er-
statteten Bericht rechtfertigte.

lichte Phrase erscheinen — mon alienum est (videlwr, esse puto u. i) mit folgen-
dem Infinitiv ist filr uns ibrigens erst beim Auctor ad Herennium, also in
Sullanischer Zeit nachweisbar: die Redeweise dieses Schriftstellers bezeichnet
iiberhaupt eine Art von Markstein in der Phraseologie (vgl. das im Anhang I iiber
situs Bemerkte), Das hiiufige Vorkommen der Wendung in Ciceros Briefwechsel,
auch seitens seiner Korrespondenten, zeigt, daB sie der urbanen Konversations-
sprache angehiirte; deren Wurzeln lagen im Seipionenkreise: es ist daher
charakteristisch, daB das Terenzianische humani nil a me alienum puto, das
sich nicht wortlich ins Griechische riickiibersetzen liBt, die Phrase im Beginn
ithrer Entwicklung zeigh (noch nicht mit dem Infinitiv),

1) So ist einstimmig fiberliefert. Die jetzt in die Ausgaben iibergegangene
Konjektur von Dawes (Davisius, 1708) homines ist trotz ihrer Leichfigkeit un-
richtig: Caesar bietet an den Hunderten von Stellen, wo er von Galliern und
Germanen redet, kein Beispiel dieses Gebrauchs (homo Romanus u, dgl), und
hier kam es ihm noch dazu gerade auf den Begriff der &fumawrsg an. [Nach-
triglich sehe ich, daB auch A, Klots, Rh. Mus. LXVI 1911, 631, 2 die Anderung
ablehnt.] i
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Hier ist nun ein Wort gefallen, bei dem wir verweilen missen,
bevor sich diese Untersuchung weiterfithren liBt, Wie haben wir
ans das Verhiltnis der caesarischen Senatsherichte zu den vertffent-
lichten Memoiren zu denken? Diese Frage hat in der Caesarerklirung
immer noch nicht die gebiihrende Beachtung gefunden.!) Als der
Imperator nach dem Fall Alesias (Spitsommer 52) und vor dem
offenen Bruch mit Pompeius (Ende September 51), also moglicher-
weise in den Winterquartieren 52/1 seine Commentarii diktierte, um
durch ihre Verdffentlichung die Stimmung in der Hauptstadt zu
seinen Gunsten zu beeinflussen, dienten ihm zur Stiitze seines Ge-
diichtnisses, dessen hervorragende Kraft man um deswillen nicht in
Zweifel zu ziehen braucht, sowie zur Beschleunigung der Abfassung
(celeriter perfecit Hirtius praef. 6) auBer den ihm jeweils schriftlich
erstatteten Meldungen der Unterfeldherren die Entwiirfe seiner eigenen,
den Gresamtverlauf der Operationen zusammenfassenden Dienstberichte.
Diese hatte er nach AbschluB jedes Kriegsjahres dem Senate ordnungs-
gemiiB?) iibersandt; er selbst erwiihnt sie anliiBlich der Dankfeste, die
der Senat ihm auf ihre Verlesung bewilligh hatte, am Schlusse dreier
Commentarii (II. IV. VIL: ex litteris Caesaris).*) Sie waren von ihm
nach einer bekannten Nachricht bei Suetonius (div. Iul 56) nicht,
wie es in amtlichem Briefwechsel*) bis dahin noch immer iiblich war,
parallel der kurzen Seite des Blattes (fransversu charta), sondern
parallel der langen in mehreren Kolumnen geschrieben, also in Buch-

1) Zuerst hat wohl Th. Bergk, Zur Gesch.u.Topogr. d. Rheinlande (Leipz. 1882)
21, 2 und Jhb. f. Philol. Suppl. XIIL (1884) 609, 3 mit ein paar Worten darauf
hingewiesen, kiirzlich mit Nachdruck auch A. Klotz, Caesarstudien (Leipz. 1910)
13f, Meine Anusfiihrungen; die durch Heranziechung von Vergleichsmaterial
die Frage auf festere Balis zu stellen suchen und ein besonderes Ziel ver-
folgen, sind geeignef, die friiheren zm ergiinzen und ein merkwiirdiges MiB-
verstiindnis von Chr. Ebert in seiner Rezension des Klotzschen Buches (Gott.
gel. Anz. 1912, 285) zu berichtigen.

2) Vgl Cic. in Pis. 88 quis umquam provinclam cum exercitu obtinuif, gui
nullas ad senatum litteras miserit? Der Brauch hielt sich noch in der Kaiser-
zeit: Mommsen, der iibrigens nicht nither daranf eingegangen ist, =zahlt
St.-R. III 2, 1107 die Belege fiir Berichte der Kaiser an den Senat anf.

8) Es war tblich, die Feldherrnberichte im Senat zu verlesen und dann
fiber die Gewiihrung einer Supplikation zu verhandeln: Cie. ep. fam, AV 4, 11
‘an Cato vom Jahre 50).

4) publice seribere mennt es Cicero fam, XV 1,1, 3,2,

D e B e o eyt ——
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form.') Es liegt auf der Hand, daB ein solcher memorialis libellus, wie
er von Suetonius genannt wird, sich von einem commentarius nur durch
die Adresse — dort der Senat, hier die breite Masse der interessierten
Offentlichkeit — und die dadurch notwendigerweise bestimmte Art
der Berichterstattung®) unterschied. ‘Wir wollen versuchen, uns dag
an einigen Analogien klarzumachen. Cato hat iiber seinen spanischen
Feldzug des Jahres 195 an den Senat berichtet, der ihm ein drei-
tagiges Dankfest dekretierte (Livius XXXIV 42,1 a M. Porcio cos.
ex Hispania litierae adlatae usw.); seine Taten daselbst hat er auBer
in den Origines auch in einer Rede verherrlicht. Die aus dieser er-
haltenen Fragmente, die seine Seefahrt in die Provinz betreffen, be-
rithren sich mit Ausdriicken Caesars iiber seine zweite britannische
Unternehmung so nahe, daB man sieht: Cato hat seiner literarischen
Darstellung den amtlichen Bericht zugrundegelegt.®) In Ciceros
Briefwechsel besitzen wir zwei seiner amtlichen Schreiben an den
Senat (ep. fam. XV 1. 2), in denen er iiber die militirischen Vorginge
in seiner Provinz Kilikien wihrend der Zeit von Anfang August bis
21./22. September des Jahres 51 aus besonderen Anliissen vorliufigen
Bericht erstattet. Man vergleiche diese Schriftstiicke in ihrer ganzen
Haltung mit der aus den Caesarischen Commentarii wohlbekannten
Art. Die Verwandtschaft ist unverkennbar, ja, der Bericht Ciceros
iiber seine Begegnung mit A.rioharmmes, dem K-ijnige von Kappa,-

1) Vgl. K. Dziatzko, Unters. iiber ausgew. Kapitel des antiken Buchwesens
(Leipz. 1900) 124.

2) Zum Literarischen gehtirte z. B. das meiste Stilistische, darnnter auch
die Umsetzung der ersten Person in die dritte (Nachahmung des Thukyd. IV
1041, Xenophon, Polybios; spiiter anch so Josephus im Bellum), ferner eine
direkte Rede von der Linge derjenigen des Critog?natus VIL 77, die sogar aus
dem 8til der Commentarii selbst herausfiillt, und vieles dergleichen, was meist
nur gefiihlsmibig erweisbar ist, aber gerade dadurch wenigstens mir bei der
Lektiire besonderen Reiz gewiihrt,

8) Cato or. I fr. 8 postquam Massiliam praeterimus, inde omnem classem

ventus auster lenis fert . . . ultra angulun Gallicum ad Iliberim adque Ruscinonen
deferimur. inde mocte (= moctis) aura profecti sumus. 9 ita nos fert ventus ad
primorem Pyrenaeum. Caesar V 8 ipse ... ad solis occasum naves solvit. et

leni Africo provectus media circiter nocte vento intermisso cursum non tenuil et
longius delatus aestu orta Tuce sub sinistre Britanniam relictam conspexit. An
den Reisebericht schlieBt sich bei beiden (fiir Cato vgl. Livius XXXIV 8, 4f)
der Kriegsbericht,
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dokien, und mit dessen Bruder Ariarathes (2, 5f) sowie dem Gefolge
beider ist nach Inhalt und Form — Weinen der Bittsteller, Wieder-
gabe ihrer Ausfiihrungen in indirekter Rede, Appell an das Wohl-
wollen des Senates und Volkes, Antwort des Prokonsuls ebenfalls
in indirekter Rede — dem Berichte Caesars iiber seine Begegnung
mit Diviciacus und dessen Gefolge (I 31—33) so #hnlich, daB man
sich der Uberzeugung gar mnicht zu erwehren vermag, Caesar habe
seinen Bericht an den Senat iiber diese Vorginge so gut’ wie un-
verindert in die Commentarii heriibergenommen. Und dies darf un-
aweifelhaft auch von anderen groBen Stiicken angenommen werden.
Beispielsweise entspricht die den zweiten Rheiniibergang einleitende
Bemerkung (VI 9, 1) Caesar ... duabus de causis Rhenum tramsire
constituit usw. ganz der Art, mit der Cicero iiher seine Beschliisse
(statui) und die Griinde seiner militiirischen Mafinahmen berichtet;
einige andere Beispiele seien hier anmerkungsweise angefiihrt.!) Wenn

1) Vgl. den Anfang des IV, Buches Germani . . . flumen Rhenum iransierunt

oo« His de rebus Caesar certior factus . . . bellum cum Germanis gerere constituit
mit dem Anfange des ersten Ciceronischen Berichtes non dubie mihi nuntiabatur
Parthos transisse Huphratem . .. Quo nuntio allato . . . stalui exspectandum esse
st quid certius adferretur ... (Die Nachricht bestitigt sich). Ezercitum ad
Tawrum institui ducere. Oder 16f. erant omnino itinera duo quibus ttinertbus
domo exire possent: unum per Sequanos angustum et difficile . . ., alterum per
provinciam nostram mullo facilius alque expeditivs . . . Caesari cum id nuntiatum
essel eos per provinciam mosiram tter facere conari, maturat ab wrbe proficisci et
quam maximis potest itineribus ‘in Galliam ulleriorem contendit mit dem Beginn
des zweiten Ciceronischen Berichtes: cum pr. K. Sext. in provinciam venissem
neque maturius propler itinerwm el navigationum difficuliatem venire poluissem
. nuntiique et litterae de bello a Parthis in provinciam Syriam inlato cotidie
fere adferrentur, iter mihi faciendum per Lycaoniam et per Isauros et per Cappa-
dociam arbitratus swwm. erat enim magna suspicio Parthos, si ex Syria egredi
atque inrumpere in méeam provinciam conarentur, iter eos per Cappadociam, quod
ea maxime pateret, esse facturos; es folgen in beiden Berichten die militirischen
MaBnahmen. Oder1 35, 4 (Caesars Bescheid an Ariovist) si ita fecissel, sibi populogue
Romano perpetuam gratiam cum eo futuram; si non impelraret, sese, quoniam
M. Messala M. Pisone consulibus senatus censwissel, wii quicumque Galliam
provinciam obtineret, quod commaodo rei publicae facere posset, Haeduos ceterosque
amieos populi Romani defenderet, se Haeduorum iniurias non neglecturwm mit
folgender Stelle aus Ciceros erstem Schreiben: euwmm enim wvestra auctoritas
inlercessisset ut ego regem Ariobarzanem Fusebem et Philorhomaeum tuerer eiusque
reqis salutem el incolumilatem regnumque defenderem, regi regnoque praesidio
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nun die fTiJeroinstimmungeu schon mit diesen kurzen, vorliufigen Be-
richten Ciceros an Zahl und Art so betriichtlich sind, welche Fiille
von Vergleichsmaterial wiirde sich erst ergeben, wenn wir den zn-
samimenfassenden Bericht besifen, den Cicero nach Entlassung des
Heeres in die Winterlager, Ende Dezember 51 oder Anfang Januar 50,
von Tarsos aus an den Senat sandte!) Um diese Zusammenhiinge
genauer zu verfolgen, miifte man natiirlich auch die sonsticen amt-
lichen Stiicke, die in Ciceros Briefwechsel erhalten sind, die Berichte
der Parteifiihrer an ihn selbst und untereinander aus dem Jahre 43
hinzunehmen (z. B. das wieder an die Caesarische Art erinnernde
wichtige Schreiben des Sulpicius (falba aus dem Lager bei Mutina
X 80), miiBte vor allem auch die Wurzeln dieser militéirischen
Berichterstattung in die hellenistische Zeit zuriickverfolgen: demn
die Fiden, die Rom auch auf diesem Gebiete mit den Reichen
des Ostens verkniipften, sind selbst an unserem diirftigen Beobach-
tungsmaterial kenntlich.*) Allein dies alles wiirde uns zu weit
essem, aditnaisset isque salubem eins regis ,--o_r.-m’.u Senaluique magnae CUrae esse . . .,
existimavt me tudicium vestrum od regem deferrc debere usw.; darauf folgt bei
beiden die Antwort des Konigs.

1) DaB er dies tah, wissen wir aus Angaben, die er selbst in mehreren
Briefen dariiber macht: vgl. die von 0. E. Schmidt, Der Briefwechsel Ciceros usw.
(Leipz.. 1893) 84f. Darunter ist am wichtigsten ein Brief an Cato (fam, XV 4),
weil er in diesem einen Auszug des Berichtes gibt, der trotz seiner Kiirze wieder
unverkennbar an den Stil der Caesarischen Commentarii erinnert; beispielsweise:

§ 10 ab 1iis Pindenisso caplo obsides accepi; exercitum in hibzrna dimist ~ Caes,
VII90,2 imperat magnuwm nimerwm obsidum ; legiones in hiberna mithit. Ein
charakteristischer Unterschied liegt darin, daB Cicero genaue Kalenderdaten
gibt, die in den Caesarischen Commentarii ganz selten sind (auBer I 6, 4 ish
mir ads den gallischen Memoiren kein Beispiel in der Erinnerung): offenbar
hat Caesar sie in der fiir die Offentlichkeit bestimmten Schrift als belanglos
weggelassen, DaB er in seinen Berichten wohl gicher wie Cicero in erster
Person sprach, wurde schon o. S. 88,2 erwiihnt,

2) Der von dem Konig Ptolemaios IIl Euergetes nach 247/6 perstnlich oder §
doch in seinem Namen verfaBte Generalstabsbericht iiber den syrischen Krieg 3
(Flinders Petrie Pap. 111891 nr. XLV; Nachtrag 1906 nr. CXLIV) ist dem Caess-§

rischen Berichte so nahe verwandt wie sonst nichts uns Erhaltenes (vgl. Agnostos
Theos 820f.).

Antipatros enthieltén derartige Berichte; in das Fabulose umgesetzt stehen sie

im Alexanderroman mit der Adresse an Olympias und Aristoteles (Tnl. Valerius§

i 48; fiir die Stilisierung vgl. etwa c. b1 indidem ad Rubrum mare venimis

Sicher echte Briefe schon Alexanders an den Reicheverweser B
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von unserem Thema abfihren. Nur folgende kurze Bemerkung sei
noch gestattet. Auf das in neuester Zeit mit so viel Eifer und
Scharfsinn erdrterte Problem der Abfassungszeit der Caesarischen
Commentarii diirften Betrachtungen wie die hier angestellten Licht
zu verbreiten- geeignet sein. Die Gegner der einst besonders von
Mommsen vertretenen Annahme, Caesar habe seine gallischen Denk-
wiirdigkeiten bald nach Niederwerfung der letzten groBen Koalition in
einem Zuge niedergeschrieben, filhren als Hauptgrund ihrer Auffassung
an: es fanden sich in den fritheren Biichern, inshesondere dem ersten,
Anuffassungen, die wohl fiir die jeweiligen Jahre, nicht aber oder
doch weniger gut fiir eine riickschauende Betrachtung aus dem
Jahre 52 paBten. Sollte, fragen sie beispielsweise!) mit Bezug auf
die iiberaus behutsame, ja, fast ingstliche Begriindung der Operationen
gegen die Helvetier und Ariovist, der Senat im Jahre 52, um die
Zeit des dritten grofen Dankfestes, auf die Grundlagen der ganzen
Eroberung einen Angriff geplant; Caesar selbst jene um sieben Jahre
zuriickliegenden Dinge mit so merklicher Unsicherheit gerechtfertigt
haben? Dies und Ahnliches spreche fiir Abfassung der einzelnen
Biicher von Jahr zu Jahr. Nun aber erheben sich gegen die letztere
Annahme schwerwiegende Griinde, von denen wir den einen und den
anderen im Verlaufe dieser Untersuchungen bei Gelegenheit kennen
lernen werden. Sollte nun nicht die eben begriindete Auffassung die
Beseitigung dieser Verlegenheiten an die Hand geben? Wenn den
Commentarii die Konzepte der Dienstberichte in weitestem Umfange
zugrunde gelegt wurden, so mufite in der Niederschrift des Jahres 52/1
vielerlei enthalten sein, was urspriinglich fiir die Meldungen der
einzelnen Jahre von 58 an entworfen worden war. Tiefer ein-
schneidende Anderungen konnte Caesar an ihnen aber schon um des-
willen nicht vornehmen, weil sie in Rom bekannt geworden waren.
Ein Vergleich der.Jahresberichte an den Senat mit dem Gesamt-
w. a. dgl.). Auch die commentarii des Vespasianus iber den jidischen Krieg
(Joseph. vit. 65, 540) und die Dacica des Traianus (Zitat daraus bei Priscianus
V12056 Traianus in I Dacicorum: inde Berzobim, deinde Aizi processimus) sind
dazu zu rechnen: beides waren an den Senat gesandte Berichte, die dann mit
buchmiBigem Titel publiziert wurden; auch von L. Verus gab es litterac ad
senafum iiber den armenischen Krieg der Jahre 163f, woraus Fronto 126N.

etwas in Paraphrase mitteilt.
1) Ebert a.a.0. (0. 8. 87,1) 287.
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bericht an das Volk wiire, wenn er grundsitzliche Abweichungen
dieses von jemen ergeben hiitte, fast kompromittierend gewesen; die
literarische Verdffentlichung mochte teils weniger, teils mehr'), sie
durfte aber nichts sachlich anderes enthalten als die amtliche Be-
richterstattung,.

Die Worte, mit denen Caesar seinen Verzicht anf eine Fortsetzung
der germanischen Offensive begriindet: inopiam frumenti veritus ...
constituit non progredi longius entsprechen, wie wir sahen, nach In.
halt und Form denjenigen, die wir auch von seinem amtlichen Be-
richte iiber diesen Vorgang erwarten diirfen. Von hier aus lilt sich
nun, wie ich meine, der groBe ethnographische Exkurs des VI. Buches
genetisch verstehen. Das von Drumann begriindete Urteil, Caesar
habe durch die lange Darlegung die Anfmerksamkeit der Leser von
dem MiBerfolge des Rheintibergangs abziehen wollen, sowie die An-
nahme, die sich jetzt der meisten Beachtung erfreut, der Exkurs
sei ,nachtriiglich eingeschoben®, sind zu &duBerlich, gewinnen aber
an Bedeutung, wenn wir es jetzt so bestimmen: der Ixkurs ist eine
fiir das Lesepublikum berechnete Ausfithrung jenes einen Sitzchens,
mit dem sich der amtliche Bericht hegniigt hatte, und ist dem in
militirischem Meldestile abgefaBten Bericht als Literaturprodukt ein-
gefiigt worden. Die Einlage 1aBt sich aus dem uns vorliegenden
Texte der Commentarii ohne jede Schwierigkeiten loslosen, ja dieser
gewinnt dadurch sogar an Geschlossenheit.*) Ein Literaturprodukt

1) Cicero liBt es in dem erwilthnten Bericht nicht an sehr fiefen Ver-
beungungen vor dem Senate fehlen; Caesars Haltung wird fiirwahr nicht devot
gewesen gein, aber Bezugnahme auf die hohe Kdrperschaft wird in den amtlichen
Schreiben auch bei ihm hiiufizer gewesen sein ale in den Commentarii, die
Mommsen (R.G. Il 615) als den militiirischen Rapport des demokratischen
Generals an das Volk bezeichnet hat.

2) Das liBt sich leicht so veranschaulichen, indem wir den Bericht mit B,
den Exkurs mit E bezeichnen: B c. 10, 3f. Ubiis . . . mandat, ut crebros ex-
ploratores in Suebos mittant quaeque apud eos geramtur cognoscant. illi imperata
faciunt el paucis diebus infermissis referunt Suebos omnes . . . penitus ad extremos
fines se recepisse; silvam esse ibi infinita magnitudine . . ., ad eius silvae initium
Suebos adventum Romanoruin exspectare constituisse. | E c. 11—28 Quoniam ad
hune locuin perventum est, non alienum esse videtur nsw || B c. 29 Caesar posi-
quam per Ubios exploratores comperit Suebos sese in silvas recepisse, tnopiam
frumenti veritus, quod || E, ut supra demonstravinus, || minime omnes Germani
agri cullurae student, constituit non progredi longius, sed vsw. Der Exkurs zwang,
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dieser Art muBte nun aber die Leser in hichstem MaBe interessieren.
Wenn Tacitus im allgemeinen sagt (ann. IV 33) ,Ethnographien
(situs gentium) fesseln den Geist der Leser?, so galt dies im be-
sonderen von einer vergleichenden Ethnographie Galliens und Ger-
maniens. Das Germanentum war die groBte ethnologische Offen-
barung der Gegenwart gewesen, der Germanenname, erst kiirzlich ver-
nommen, bisher fast ununterscheidbar mit dem der Kelten zusammen-
geflossen. Der einzige, der diese Verhiiltnisse klar iibersah, war
Caesar, Eroberer und Entdecker in‘einer Person. Die neue Erkennt-
nis hatte sich durch seine Berichte an den Senat, durch persinliche
und schriftliche Mitteilungen von Kriegsteilnehmern an Angehorige
und Bekannte in den Jahren von 58 an allmihlich zu verbreiten
angefangen: so konnte Cicero in zwei Reden der Jahre 56 und 55
den Germanennamen neben den der Gallier stellen.!) Nun faBte
Caesar genau an der Stelle seiner Niederschrift, wo das rechtsrheinische
Germanien zum letzten Male in den Gesichtskreis seiner Leser trat,
das nur im allgemeinen Bekannte zu einer auch das einzelne be-

bei Wiederaufnahme des Berichts in c¢. 29, den Inhalt der vorher erziihlten Be-
gebenheit zn rekapitulieren; im Originalberichte geniigte etwa: quae postquam
comperit, inopiam usw.: vgl. IV 19, 2f. Caesar haec ab iis (Ubiis) cognovit (folgt
Inhalt der FErkundigung in langen ace. c. inf.-Siitzen). quod wbi Caesar
comperit usw.

1) Cic. de prov. cons. 32f.: ,,Ganz anders verfuhr C. Caesar (niiml. als
C. Pomptinus, der sich im Jahre 61 mit einem Siege iiber die Allobroges be-
gniigt hatte). Er begriff, daB der Krieg nicht bloB denen galf, die sich schon
als Rebellen gegen das romische Volk erwiesen hatten, sondern daB ganz Gallien
unter unsere BotmibBigkeit gebracht werdenm miisse. So hat er denn den
grimmigsten und griBten Volkerschaften der Germanen und der Helvetier die
gliicklichsten und entscheidenden Schlachten geliefert”; in Pis, 81: ,,Sein Ober-
befehl, nicht der Wall der Alpen ist das Bollwerk, das sich nach meinem
Dafiirhalten dem Emporstieg und dem Heriiberzug der Gallier entgegenstellt
Sein Oberbefehl, nicht das von Strudeln iiberwallende Bett des Rheinstroms,
bildet die Schutzwehr gegeniiber den wilden germanischen Volksstiimmen. Hitten
die Berge sich gesenkt, wiiren die Stréme ausgetrocknet, so wiirde dank seiner
Siege und Taten auch ohne natiirliche Deckungsmittel Italien gesichert sein.*
Ich benutze die Gelegenheit zn bemerken, daf das Motiv, das Reich sei vor
einer germanischen Invasion selbst fiir den Fall eines Austrocknens des Rhein-
strombettes sicher, hier zum ersten Male begeguet; das war mir in meiner
Untersuchung iiber das Germanenepigramm des Krinagoras (Sitzungsber, d. Berl.
Ak. 1917, 878) entgangen.
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riicksichtigenden vergleichenden Ubersicht zusammen') Die Leser
waren auf eine solche von langer Hand her vorbereitet. Denn der
Gegensatz von Kelten- und Germanentum durchzieht die Caesarischen
Memoiren von ihrem ersten Kapitel an; gleich in ihm fillt zweimal
der Name Germani, beidemal als Gegner der Kelten: der Gradmesser
der besonderen Kriegstiichtigkeit der Belgae und Helvetii seien die
Germanen, mit denen jene in bestindiger Fehde ligen. Wenn wir
unser Bewubtsein, fiir welches dies alles gegebene Tatsachen sind,
einzuschalten suchen in das der ersten Leser, so konnen wir uns den
Bindruek gar nicht stark genug vorstellen. Wir werden im sechsten
Kapitel vorliegenden Buches auf diese Verhiltnisse zurtickkommen:
durch sie wird eine das Caesarische Werk weithin beherrschende Unter-
stromung, deren Erkenntnis, wie wir dann sehen werden, aunch
das Verstiindnis seiner Komposition gelegentlich fordert, erst woll
begreiflich. Dies gilt auch von dem hier in Rede stehenden grofien
Kxkurs. Denn wenn es sich in der Tat so verhielt, wie gemeinhin
geglanbt wurde, wie es auch in dem Werke des groBten zeitgends-
sischen griechischen Historikers moch zum Ausdruck gebracht wor-
den war, dab , Kelten und Germanen einander @hnlich und ver
wandt seien und ihre nur durch den Rhein getrennten Wohnsitze
sich in den meisten Dingen glichen® (Poseidonios o, S, 81), warum fand
dann der Siegeslauf der Legionen am Rhein seine Grenze? War dann
nicht die wiederholte Versicherung des Imperators omnis Gallia pacata®)

1) Die hier begriindete Auffassung beriihrt sich mit der von A. v. Mef in
seinem schinen Caesarbuche (Leipz.1913) 95f. vertretenen, aus der man einige
Sitze hier gern lesen wird: ,Am reinsten tritt Caesars reifes Urteil iiber die
Krifte, mit denen er gerungen hat, in dem groBen Exkura iiber die (Gallische
und Germanische Nation hervor. Aber auch hier bleibt er im Rahmen seines
Werkes: er hat die Gallische und Germanische Frage auch hier nicht prinzipiell
aufgerollt . .. Der Exkurs steht genan an der Stelle, wo er hingehirt ...
b ist die letate Berihrung mit der Germanischen Nation, die Caesar hier be-
richtet: er legt ruhig, sachlich, knapp die Griinde dar, die ihn bewogen haben,
nicht weiter zu gehen ... Caesar hatte mit unbestechlichem Scharfblick die
ungeheure militirische Kraft der Germanischen Nation erkannt und sie zuerst
von der Keltischen Vilkerwelt geschieden, mit der sie von der iilteren und zum
Teil noch von der spiiteren Geschichtschreibung zusammengaworfen wurde,"

2) Im Bell. civ. 17, 6 wagt er in einer Rede an die Truppen zu sagen:
Cuins imperatoris ductu . . . omnem Galliem -G ermaniamque pacaverint, Id
den gallischen Memoiren hiitet er sich vor einer derartigen {Tbertreibung.
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Literarische Stellung des caesarischen Germanenexkurses 95

eine fibertreibende Fanfare? Aber es verhielt sich eben anders
die gemeine Ansicht war irrig: Germani mulium ab hac con-
sududine differunt, sie bildeten eine eigne Nation von ausgeprigter
Sonderart.  Sie waren jetzt Grenznachbarn des Imperiums ge-
worden, das diese Tatsache begreifen und sich mit ihr als einer
vorlinfigen Notwendigkeit abfinden muBte. In demselben Jahre,
in dem Caesar am Rhein haltmachte, hatte P. Crassus den Eu-
phrat iiberschritten und durch seinen Vormarseh ein ungeheures
nationales Ungliick heraufbeschworen: wer hatte sich weitsichtiger
erwiesen, der Imperator, der sich auf (Girund seiner Kenntnis von
Land und Leuten aunf ein Abenteuer nicht einlieB, oder sein ehe-
maliger Unterfeldherr, der es aus Unkunde wagte? Die zweimalige
Erkundung hatte die Notwendigkeit, daf der Rhein die Grenze bilden
miisse, ergeben, und damit war ihr Zweck erfiillt. Zunichst war
Defensive die Parole, ohne daf hiermit das letzte Wort fiir die Zu-
kunft {iber Germanien wie tiber Parthien gesprochen zu sein brauchte.)

Mit Empfindungen solcher Art mégen die ersten Leser den Exkurs
in sich aufgenommen haben: gewiB stellte er eine Unterbrechung
der duBeren Kriegsgeschichte dar, aber anch diese Unterbrechung
war ihrem inneren Wesen nach militirisch begriindet und keineswegs
auf ,Tiuschung® der Lesenden berechnet. Ibensowenig bloB auf
ihre Unterhaltung. Denn auch das wissenschaftliche Moment diirfen

1) Als Monarch soll er Germanien in seine Plinejanfgenommen haben, aber
nicht von der Rheingrenze, sondern vom Osten her: Plutarch Caes. 58 ,Sein
Plan war gegen die Parther zu Felde zn ziehen, nach deren Unterwerfung
lings des Kaspischen Meeres und des Kaunkasus durch Hyrkanien zu ziehen,
in einem weiten Bogen um den Pontos in Skythien einzufallen, die Nachbar-
schaft der Germanen und Germanien selbst zu iiberrennen und durch Gallien
nach Italien zuriickzukehren: so wollte er den Kreis des Imperinms zusammen-
kniipfen, dessen Grenze von allen Seiten der Ozean bilden sollte* Wir haben,
obwohl Mommsen (R.G. IIT1501) diese Uberlieferung ablehnend beurteilt, doch wohl
keinen AnlaB, an der Existenz dieses Welteroberungsplanes — in den letzten
Worten ist die Gleichung des dmperium mit dem orbis terrae dentlich aus-
gesprochen — gzu zweifeln; er zeigh aber, wie wenig die geographischen Ver-
hiiltnisge Osteuropas damals noch geklirt waren. In sehr viel engeren Grenzen,
aber ganz planwifig hat Augustus den Plan, soweit er Germanien betraf,
anfgenommen, indem er es von Rhein und Donau her zu nmfassen suchte, ein
Plan, der durch die Erhebungen des Marbod und des Arminius zum Scheitern
gebracht wurde (vgl. Mommsen, Die germ. Politikd. Augustus, Redenu. Yortr. 8804.).

:—;n-_uﬂ_-’uhn-_-.dﬁ:-:
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96 Kap. II. Quellenkritisches zur Ethnographie enropiischer Vilker

wir nicht aus dem Auge lassen. Bei Mommsen lesen wir (R. G. 11 301):
‘Tiiglich’, heiBt es in einer romischen Schrift vom Mai 56), ‘melden
die gallischen Briefe und Botschaften uns bisher unbekannte Namen
von Volkern, Gauen und Landschaften.’ Die Erweiterung des ge-
schichtlichen Horizonts durch Caesars Ziige jenseits der Alpen war
ein weltgeschichtliches Ereignis so gut wie die Erkundung Amerikas
durch europiische Scharen. Zu dem engen Kreis der Mittelmeer-

staaten traten die mittel- und nordeuropiischen Vélker, die Anwohner e % s
der Ost- und der Nordsee hinzu, zu der alten Welt eine nemef)* JES=°
Caesar, der hochgebildete Mann, mag es als nationale Schmach emp. ¥ “ f
funden haben, daf die Romer sich von griechischen Gelehrten den F#SS
Vorwurf machen lassen mubten, ihre kulturelle Pflicht, die wissen-y JWESS

schaftliche ErschlieBung des Westens vernachlissigh zu haben. Wie WSS
einst Scipio Aemilianus diesen Vorwurf durch die Tat widerlegte, JWSS
indem er dem Erkundungsdrange der ihn nach Afrika, dem Orient JUSS
und Spanien begleitenden Gelehrten allen Vorschub leistete (0. 8. 32) Sims

und sich bei Kaufleuten aus Massilia, Narbo, Korbilo (an der Loire- SSais
miindung) tiber Britannien, wenn auch gewill zuniichst aus kauf- Sl &
miinnischen Interessen, zu unterrichten suchte (Strabo 1V 190), so Beiaw
wird auch Caesar, in dessen Zeit die f}'berlieferungen des Scipionen- aks
kreises, wie uns Ciceros Lebensgang und Kulturwerk zeigen, vielfach Wiy
hineinragten, die Erweiterung des geographischen Gesichiskreises W
als Ehrenpflicht anerkannt haben. Hereyniam silvam quam Eratosthent S5

et quibusdam Graecis fama notam esse video, quam illi Orcyniam
appellant sagt er im letzten Kapitel des Exkurses; eben diese Grie-
chen hatten den Westen als ein durch die karthagische, dann die & "o
rémische Oberhoheit verlorenes Forschungsgebiet bezeichnet (0.5.32). %~
Nun aber trat der groBe Eroberer, der die Grenzen des Imperiums Sy

1) Gemeint ist Cicero de prov. coms, 22. Vgl S. 93,1.

2) Dies kdnnte hyperboliseh erscheinen, aber man lese, was der Verf. der g,
eonsolatio ad Liviam 313f. von der Eroberung Germaniens durch Drusus sagh: 8%
fluminaque et montes et moming magna locorum el siquid miri vidit in orbe :'| ¥ T
novo; #hnlich 891 ef modo Germanus Romanis cognitus orbis. In demselben
Sinne sagt Albinovanus Pedo in den (bei Seneca d. i suas. 1, 15 erhaltenen)
Versen iiber die Nordseexpedition des Drusugsohnes Germanicus vom Jahre 16:
anne alio positas ultra sub cardine gentes atque alium flabris intactum quaerims
orbem? Uber orbis movus bei Seneca s. 0. 8. 89,1; alter orbis terrarum von der
“Insel’ Seatinavia Plinius IV 96, von Taprobane (Ceylon) VI 81. 1%, . "
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Literarische Stellung des Caesarischen Germanenexkurses 97

bis an die Kiisten des Atlantischen Ozeans vortrug, in die FuBstapfen
der Admirale Alexanders, die ihre geographischen und ethnographischen
Erkundungen iiber Meere und Vilker des Ostens in ihren Feldzugs-
berichten niedergelegt und dadurch der Forschung unvergleichlich
wichtiges Material zugetragen hatten. Jene Griechen, die Caesar
nennt, kannten den Herkynischen Wald, nur durch die fama'): er
als erster vermochte den Schleier, der {iber seinem geheimnisvollen
Dunkel lagerte, durch Erkundung etwas zu liiften, und fast noch
unter seinen Augen hat ein Erweiterer seiner Memoiren vier Kapitel
iiber die Ausdehnung und die Tierwelt dieses Waldes hinzugefiigt.
Welche Genugtuung mag es Caesar bereitet haben, den beriihmten
Verfasser des lotzten groBen griechischen Geschichtswerkes, den Freund
des Pompeius, so ergiinzen zu konnen, daB die Ergiinzung einer Korrek-
tur nahekam, ja, gelegentlich zur Widerlegung wurde.

Wir Philologen sind doch ein wunderliches Geschlecht. Da be-
sitzen wir nun — ein gar seltener Fall — einen fast nur in eignem
Glanze leuchtenden Primiirbericht: aber so eingeschworen sind wir
auf unser Handwerk, daB wir flugs fragen, aus welchen schriftlichen
»Quellen” er in seiner Gesamtheit »geschopft® sei, wie die schénen
Worte zu lauten pflegen. In der Tat hat die Posidonische Mode,
die mit diesem Namen oft ein willkiirliches Gredankenspiel treibt,
den Sachverhalt hier beinahe auf den Kopf gestellt.?) Der erste Ver-
such, das Gesamtprofil unseres Vaterlandes zu zeichnen, stammt von

1) Auf das stolze Gefiihl, das sich in diesen Caesarischen Worten aus-
spricht, weist H. Berger, Die geogr. Fragm, d. Eratosthenes (Leipz. 1880) 861 hin.
Vgl. auch E. G. Sihler, C. Iulius Caesar (Leipz. 1912) 123: , Caesar war dorchweg
von einer Arf historischen BewuBtseins erfiillt und beabsichtigte, Dinge won
bleibendem Wert mitzuteilen und in eindriicklicher Art das Wissen der Welt
zu bereichern, Zur Ergiinzung der soeben mit Mommsens Worten aus Cic. de
proy. cons. 22 mitgeteilten Worte lese man die folgenden aus derselben Rede (83):
cum acerrimis nationibus et maximis Germanorum el Helvetiorum proeliis feli-
cissime decertavit ... et quas regiones quasque gentis nullae nobis antea litterae,
nulla vox, nulle fama notas fecerat, eas noster imperator nostergue exercitus et
popult Romani arma peragrarunt.

2) Man ersehe das etwa aus den dilettantischen Darlegungen W. Scheels,
Philel. LVII (1898) 5821, die unbegreiflicherweise Zustimmung fanden, Ge-
legentlich beruft man sich auf einen Aufsatz von K. Lamprecht, Strabo u, Posi-
donius als Quellen zur deutsch. Gesch. (Ztschr. d. Bergischen Geschichtsvereins
XVI 1880, 18111): er ist ginzlich verfehlt.

Norden: Die germanische Urgeschichte 4od
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Poseidonios: sehen wir einmal zu, wie er ausfiel. Seine Worte sind
bei Plutarch in demselben Kapitel des ,Marius“ erhalten, dem wir
bereits oben (S.67) die Sitze iiber die ethnische Sonderart der Kim-
bern (= Kimmerier) entnahmen. ,Andere sagen: was die alten Hel-
lenen zuerst von Kimmeriern kennen lernten, sei nicht ein groBer
Teil des (fanzen gewesen, sondern nur eine fliichtige Partei, die von
den Skythen gezwungen wurde, von der Maiotis nmach Asien iiber-
susetzen unter der Fihrung des Lygdamis. Der groBte und- streit-
barste Teil von ihnen sei am Ende der Welt, lings des #uberen
Meeres angesessen; dort bewohne er ein im tiefen Waldesdunkel
liegendes Land, das wegen der Dichtigkeit seiner sich einwiirts bis
an die Herkynien') erstreckenden Waldgebirge der Sonne kaum
Zutritt gewiihre. Das Klima, das ihm zuteil geworden, entspreche
seiner Lage: der Pol nehme dort wegen der Neigung der Parallelen
eine bedeutende Steigung (¥wouw) und stehe nur wenig vom Zenit
ab, die Tage, an Kiirze und Linge den Nachten gleich®), scheinen
mit diesen die Zeit zu teilen. Hierdurch sei auch Homer das Mittel
fiir seine Erfindung in der Nekyia an die Hand gegeben worden®
Die astronomische Gelehrsamkeit®), die zudem nicht Eigentum des

1) Dies war die zu Plutarchs Zeit gebriuchliche Namensform. Man wird
vermuten diirfen, daB Poseidonios sich iiher die damals noch schwankende Lau-
tierung geiluBert habe: zu der bei Caesar genannten Orcymia tritt noch den
Honvwiee bel Aristoteles Meteor. 4 13. 350Dh b.

2) Miillenhoff II 176 vermutet dwecon (vuzes) statt foee, sicher unrichtig:
8, die folg. Anmerkung.

3) Die Paralleliiberlieferung des Geminos in den Ausziigen aus seiner
eloeyoys] 6,15 (p. 74 Manitius) ist, soviel ich weiB, in den Untersuchungen iiber
das Verhiiltnis des Poseidonios zu diesem seinem Exzerptor und Kommentator
nicht beriicksichtigt worden. Sie ist, zumal sie eine {berlieferung bei Plutarch
sichert, bemerkenswert genug, um hier Platz zu finden; ich gebe die iiber-
setzong von Manitius, filhre aber einige Siitze daneben im Original an, um sie
mit solchen des Poseidonios bei Plutarch zu vergleichen: ,Er gibt ein Land,
welches an der #uBersten Grenze nach Norden zu liegh (¥ore mig ydoo éoyden
meos toxrov xetuéyn, vgl. Pos. ©o &% mlsiorov adrav ... éx' doydrotg olxoiy
xepie iy Eiw Sdlecoay), wo der Pol in den Scheitelpunkt kommt (év 5 0 pdy
nikog et xogupiw yiveret, vgl. Pos. xed O donel péye dapfdvery 6 mélos EEnpne)
und vom Tierkreise sechs Zeichen tiber dem Horizonte abgegrenzt weéden, withrend
sechs unter dem Horizonte abgetrennt bleiben. Dort wird der lingste Tag sechs
Mrona.te l?ng.‘ desgleichen die Nacht (7 usylorn 0 fjudpa meg’ mﬁr.m'._;; EEcpmpucei
yiveran, duoime 8% xcl 4) v0E, vgl Pos. ef e fufomt foaydenre el pixet 20

ny
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Poseidonios und Caesar 99

Poseidonios, sondern in Fachkreisen seit Eratosthenes und Hippar-
chos verbreitet war, wird niemanden iiber die Unzulinglichkeit des
Dargebotenen hinwegtiiuschen: die Homerische Verlegenheitshypothese,
ebenfalls altes Erbguf, ist mit den desgleichen aus fritherer Kunde
iibernommenen Herkynien zu einem Ganzen verkniipft worden, das,
an der Wirklichkeit gemessen, den Eindruck einer gelehrten und ver-
kehrten Konstruktion macht. Caesars Kenntnis von dem Inneren
(termaniens, liber das ihn Kundschafter unterrichteten (c. 10, 4), reichte
ja auch nicht weif, aber statt gelehrter Allgemeinheiten weifl er Namen
von wirklichen Volkerschaften und einem Waldgebirge (Bacenis) an-
zufiihren, und fast wie eine Verwahrung gegen das sonnenlose Waldes-
dunkel lauten seine Worte: fertilissima Germaniae sunt loca cirewm
Hercyniam silvam (quam Eratostheni et quibusdam Graecis fama notam
esse video), eine Angabe, die durch die bahnbrechenden siedelungs-
geschichtlichen Arbeiten der letzten Zeit nur bestitigt worden ist.
Caesar war der Mann dazu, wie in grammatische Tagesfragen iiber
lateinische Flexion auch in die ethnographische Forschung selbsttitig
emzugreifen, ohne fiir diese eines literarischen Famulus zu bediirfen,
wie Pompeius des Theophanes.

Erginzung und Widerspruch schlieBt Benutzung in einzelnem
natiirlich nicht aus; insbesondere den ethnographischen Stil fiber-
nahm Caesar als gegebene Grofe. Die Propositio, mit der er sein
Thema einleitet: ,,Hier diirfte es am Platze sein, einige Hinweise anf
Sitten und Gebriuche Galliens und Germaniens sowie auf die Unter-
schiede der beiden Volker voneinander zu geben® (quo differant hae
.1'&5' vixreg Eoo neravepesdar rovy ypovor doxobory). Auch dieser Gegenden
scheint wieder Homer Erwihnung zu tun, wie der Grammatiker Krates be-
hauptet, wenn er von den Wohnsitzen der Kimmerier erzahlt (vde 02 Kippe-
olwoy msw.: Zitat von 1 14—19; vgl. Pos. deo xcl 7y stmopiay 109 pvdsdparog
‘Owiewn yevécHar mods vy vexvier). Wenn niimlich der Pol im Scheitelpunkte
steht, muB sowohl der Tag als auch die Nacht sechs Monate lang werden.*
Durch die Worte des Geminos werden die des Poseidonios von den ,die Zeit
teilenden Tagen und Nichten" gegen den Versuch Millenhoffs (s. die vorige
Anm.), sie zu #ndern, geschiitzt; Plutarch hat den Bericht verkiirzt. Den szitier-
ten Worten des Geminos geht voraus (§ 9) eines der ganz seltenen lingeren
wortlichen Zitate aus Pytheas iiber die kurzen Niichte des Nordens, wieder
verbunden mit einer ,Dentung* von Homerversen (x 82f) durch Krates, dessen
Homerexegese Poseidonios sich auch sonst, freilich ohne ibm blindlings zu
folgen, zu eigen machte (E. MaaB, Aratea, Phil. Unters, XII 1892, 199).
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nationes inter se, vgl. 21 Germani multum ab hac consuctudine diffe-
yunt), stimmt merkwiirdig iiberein mit folgender in der Hippokrati-
schen Schrift (e. 12): ,leh will jetzt iiber Asien und Europa
reden, inwieweit sie sich voneinander unterscheiden (éxdoor duc-
pdoovow dAMjdwv), sowohl im ganzen genommen als auch hin-
sichtlich der korperlichen Beschaffenheit der Volker, daB sie ab-
weicht und sich untereinander ganz und gar nicht dhnlich is
Uber alles zu sprechen, wiirde freilich zu weit fiihren, nur iiber das
Wichtigste und iiber die stirksten Unterschiede (wegol vov wieloraov
duepepbvrov) werde ich meine Ansicht darlegen Offenbar ist es
ein altiiberlieferter Gemeinplatz ethnographischer Literatur, die
Schilderung der dtapépovre von Liindern und Vélkern, den wir bei
Caesar wiederfinden.!) Als Vermittler fiir Caesar kann nur Poseidonios
in Betracht kommen, denn dessen Geschichtswerk hat er, mindestens
soweit es die Keltike betraf, sicher gelesen®); er konnte aus ihm
aber auch beispielsweise iiber die Kimbernkriege und die letzten
Tage des Marius, des Gatten seiner Tante Iulia, so verliibliche
Kunde erhalten wie aus keiner schriftlichen '['_'Tberliefm'nng gonst,
Da nun Poseidonios, wie wir oben (5. 81f.) sahen, seine KEthnographie
der rheinischen Germanen in der Weise gestaltet hat, dall er sie als
den Kelten eng verwandt und ihre Briiuche als nur wenig verschieden
schilderte, so ist die Folgerung zu ziehen, dal Caesar seine ver-
gleichende Ethnographie der beiden Vilker, die dazu bestimmi war,

1) Vgl. auch Tacitus selbst Germ. 27 nunc singwlarum genitum institula
ritusque quatenus differant . . . expediam. Agr. 24 {iber Irland: solwm caelum-
que et ingenia cultusque hominum haud multum a Britannia differunt.

2) Caesars Nachrichten iiber die Druiden VI 14, 5. 16, 3f stimmen mit
den entsprechenden bei Strabo IV 197. 198, Diodor V 82, 6. 28, b in einer
Weise iiberein, die zugleich die Annahme direkter Zusammenhiinge notwendig
und die Abhiingigkeit der griechischen Schriftsteller von den rfmischen un-
miiglich macht, da sie an Hinzelheiten reicher sind als dieser. Dann aber
bleibt nur die Annahme iibrig, duf sie ihr Wissen alle von einer gemeinsamen
Quelle bezogen, und diese kann nur das Geschichtswerk des Poseidonios ge-
wesen sein, Dies ist wohl zuerst von A. Miller, Strabos Quellen iiber Gallien
und Britannien (1868) erkannt und dann von Miillenhoff IT 182. 308 bestitigt
worden. Auch Wilamowitz, Griech. Lesebueh II 208 sagt: , Als Caesar den
grofen Plan faBte, Gallien zu unlerwerfen, hat er die Geschichte des Posei-
donios mit sich genommen, und seine Schilderung der Gallier ist auf dieser
Grundlage entworfen.*

i
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Poseidonios und Caesar 101

die Darstellung des Poseidonios zu verbessern, in der Form an
diese angelehnt hat. Wer die Worte des Poseidonios-Strabo i
gpvﬁsr el Toig molirevueow dupeosly slor xal Guyyeveic ddldflorg
ovror (Kelten und Germanen) mit denjenigen vergleicht, mit denen
Caesar seine germanische Ethnographie einleitet Germani multum
ab hac consuetudine differunt, wird die Polemik nicht verkennen'),
die hier deutlich von der Form gleich auf den Inhalt iibergreift.
Denn in der Sache geht er als adzdmeyg seine eignen Wege: seine
gallische Ethnographie zeigt mit der Posidonischen, die wir doch
recht genau kennen, wenig Beriihrungen — auf die wértliche Uber-
einstimmung der Worte VI 17, 1 deorum mazime Mercurium colunt
mit Herodoteischen, die sich am besten durch die Annahme einer
Vermittlung von seiten des Poseidonios erkliren liBt, wurde
0. S. 53 hingewiesen —: das staatliche Leben und militiirische Bin-
richtungen interessieren ihn mehr als Sittengeschichtliches im engeren
Sinne; und Kuriosa, an denen Poseidonios sichtlichen Gefallen fand,
hat er ganz ausgeschlossen.

Wiihrend sich so Caesar als selbstiindiger Schiiler der hellenischen
Forscher erwies, hat seine eigne Entdeckung von der Wesensver-
schiedenheit des Kelten- und Germanentums auf die groBe Masse
der nachcaesarischen Schriftsteller in griechischer Sprache einen
beschiimend geringen EinfluB ausgeiibt. Sie fahren fort, Germanien
als einen Teil der Kelrixsj zu behandeln, ,Kelten® da zu nenmen,
wo sie von Germanen hitten sprechen miissen®), indem sie sich den

1) Eine analoge Art der Polemik liegt bei Tacitus c. 16 vor: non multum

venalibus . . . tramsigunt; hier ist es Caesar selbst, gegen den so polemisiert
wird (VI 21, 3 wvita omnis in venationibus . . . consisiif). Dariiber spiiter
(zenaueres.

2) Vgl. Dionys. Hal. exc. Ambr. X1V 1, 2: die Kslzuxij zerfalle in Tegpayvic
rechts- nnd I'elerie linksrheinisch. Hier wird also Germanien, was man an-
erkennen muB, wenigstens genannt; andere gehen dem Namen aus dem Wege.
Diodor V 25, 4 Kaiowp . . . weputadeg mely iy Sbvapw €yslpdsuro Tove mégaw
xaroixotvrag abrot (se. o "Pijvov) Deldres. 82, 1 Daldrar Grenznachbarn
der Skythen am Ozean und Herkynischen Walde, Cassiug Dio umgeht in
seiner Erzithlung der gallischen Feldziige Caesars den Germanennamen grund-
gitzlich, er nennt sie Kehroi (XXXVIII 34. 35. d-?'j,. die Usipeten und 'I_'flsn.ctereu
Kelrixd: yéoy (XXXIX 47) unterscheidet die links- und rechtsrheinischen
Volker als Ieddrar xel Kehvoi (XXXVIIL 40. XXXIX 48f), die ihm Guoroe
sind (XXXVIII 46). ' Erst in einem viel spiiteren Buche (LI 12, 6) liBt er
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ganzen Norden und Westen Europas von Kelten und Skythen be-
setzt denken. Was fiir Hekataios und Herodotos, Ephoros und
Aristoteles, Pytheas und Hratosthenes begreiflich war, ist fiir sie un-
entschuldbar, fiir den wissenschaftlichen Stillstand der Forschung
und die iiberhebliche Nichtachtung der lateinischen Literatur von
goiten der Griechen freilich bezeichnend. Die Folgen des Irrtums
sind wahrhaft verhingnisvoll gewesen. Der Glaube an eine Identitiit
von Kelten und Germanen hat nicht blof die Anféinge der deutschen
Gteschichtschreibung in den ersten Jahrzehnten des X VI. Jahrh. schwer
geschidigt — nur Beatus Rhenanus bewahrte sich Klarheit des
};Slicks} indem er in seinen Rerum Germanicarum libri tres (1531) auf
(aesars Zeugnis hinwies') —, sondern noch auf die Anfiinge der kelti-
schen Sprachwissenschaft in der ersten Hiilfte des XVIIL. Jahrh. seine
tiefen Schatten geworfen, die erst ZeuB und seine Schiiler B, Chr. Brandis
und Chr. Wilh. Gliick (beide 1857) zerstrenten, indem auch sie Caesars
Licht in diesen Nebel hineinleuchten lieBen.

Fassen wir am Schlusse dieses Abschnittes die Krgebnisse der
Untersuchung zusammen. Poseidonios hat bezeugtermafBen im 23 Buche
seines Geschichtswerkes eine keltische, im 30. eine germanische Ethno-
graphie gegeben. Ob die Berechnungen, wonach das 30. Buch auch
die Erzihlung der Kimbernkriege enthalten habe, richtig gind, mag
dahingestellt bleiben; es mag immerhin als wahrscheinlich bezeichnet
werden. Auf keinen Fall darf aber diese Zahlenkongruenz, ihre Richtig-
keit vorausgesetzt, dazu verwandt werden, das Germanenfragment dieses
Buches auf die Kimbern zu beziehen, Dieser Fehler ist jetzt noch
unverzeihlicher als er es frither war, Die Bodenforschung der letaten

gich zn folgenden Worten herab: Kelraw ydp riveg, odc dy I'sppcvois xwhod-
pev, micer Ty mpds v ‘Pive Keluxiy xavecyivres Dsopaviey odvopdfesdal
£xolneey. Die germanische Leibwache nennt er (LX 28, 2), wie auch Josephus
Arch. XIX 1, 15, Kelrixov zdype (vgl. Mommsen, Ges. Schr. VI 1%, 1), Zosimos
Il 17, 2 versteht in den Worten: 6 Kowvorewtivos . . . éxl Kelrobs el Iela-
ras émppunoey unter den Kelten die Germanen (vgl. Mendelssohne Index, wo
andere Stellen derart aus ihm verzeichnet sind). Ioann. Antioch. FHG. 1V 60L{r
164 Dodyxor te xwl Zdfoves, ¥y Kelrnd, G603f fr. 169 Doayxovs ve xel
Alepevots, of Kelrar slor dvvardregor (comparat. = superlat.). Anon. de phy-
siognom. ¢. 9 (II 14, 15 Foerster) hic Celto id est Germano est similis, Celfi
aufem sunt indociles, fortes, feri.

1) Vgl. H. Tiedemann in der oben 8. 3, 2 angefithrten Dissertation 8. 52
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Jahrzehnte hat uns mit iiberraschender Deutlichkeit erkennen lassen
daB die keltischen Violkerschaften am rechten Rheinufer, die schon in
Jewegung geraten wared, nunmehr in den gewaltigen Strudel der
Kimberniiberflutung hineingezogen worden sind, und daB im Zu-
sammenhange damit Verschiebungen germanischer Stimme erfolgten.")
Poseidonios, der, wie wir in einem spiiteren Abschnitte sehen werden,
die geographische Linie der Kimbernziige bis an und iiber den Rhein
nachweislich genau verfolgte, hatte daher durch den Gang der
geschichtlichen Ereignisse selbst Veranlassung, in einem und dem-
selben Buche iiber Kimbern und Germanen zu handeln, auch wenn
er die Zugehorigkeit jemer zu diesen noch nicht erkannt hatte.
DaB die Zeit fiir diese Erkenntnis damals in der Tat noch nicht reif
war, wird sich als ein gesichertes Ergebnis obiger Darlegungen be-
zeichnen lassen. Die Kimbern, in denen Poseidonios die Homerischen
Kimmerier wiederzufinden glaubte, schildert er als unzivilisiertes
Wandervolk von ganz absonderlichen Sitten, wihrend er unter den
I'spuevol einen den Kelten benachbarten, in Lebensart ihnen ver-
wandten Volksstamm verstand. Nicht lange nach dem in Sul-
lanischer Zeit erfolgten Erscheinen seines Gteschichtswerks ist dann
aber die Nationalitit der Kimbern als eines germanischen Teil-
volkes erkannt worden. Diese neue Kunde hat Poseidonios, der
etwa im Jahre 51 als 84jihriger starb®), sicher noch erlebt. Ob er
gie aber literarisch noch verwertet hat, hiingt von der bis jetzt
noch nicht sicher gegliickten Beantwortung der Frage ab, wie sich die
Abfassungszeit seines naturwissenschaftlichen Werkes megl oxsovod
xel Tév xet wdrév, wo er gleichfalls auf die Kimbern zu sprechen
kam (Strabo II 102. VII 298), zu derjenigen der ‘Iszopler verhielt.?)

1) Wir werden darauf in Abschnitben des vierten und sechsten Kapitels
einzugehen haben.

2) Ps, Lukian, Macrob. 20. Das Todesjahr steht nicht unbedingt fest
Aber da der um 63 oder einige Jahre vorher geborene Strabo in einem bei
Athenaeus X1V 657 F erhaltenen Fragment des VII. Buches sagt, er habe den
Poseidonios noch gekannt, so wird etwa das Jahr 51, anf das andere Er-
wigungen fiihren, als Todesjahr angenommen werden diirfen. Die sorgsamste
Diskussion der Frage bei Zeller, Philos, d. Gr. III® 572, 8.

8) Die “Isropice sind Ende der 80er Jahre v. Chr. erschienen (s.0.8.78,2),
genauer gesagt: ihr letzter Teil, denn es wiirde eine Ausnahme von der Regel

spin, wollte man annehmen, daB ein Geschichtswerk dieses Umfangs (52 Biicher)
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Das Verdienst, Kelten- und Germanentum als erster geschieden zy
haben, gebiihrt ihmj aber da sein Blick geographisch noch nicht weit
genug reichte, so fiel ihm innerhalb der Verschiedenheit mehr das
Verwandte als das Getrennte auf. Da sprach Caesar in bewuBtem
Giegensatze zu ihm das enfscheidende Wort. Seine selbsterworbene
genaue Hrkundung stimmte mit der unliingst gewonnenen ri(‘.lttigen
Finsicht in die Hthnologie der Kimbern iiberein. Durch diese Er-
lkenntnis gewann nun aber aueh die kimbrische Ethnographie des
Poseidonios erhhte Bedentung: da die Zugehorigkeit der Kimbern
zu den Germanen nunmehr feststand, so liefen sich Motive der Posgi-
donischen Ethnographie des fast vernichteten Teilvolkes fiir ethno-
graphische Darstellungen des in die Unmittelbarkeit geschichtlichen
Daseins getretenen (esamtvolkes verwerten. Auf die Kimbern, die
er sich als Nachbarn der Skythen dachte, hatte Poseidonios, wie oben
zu zeigen versucht wurde, das Hippokratische Dictum von der ethni-
schen Kigenart der Skythen angewandt: nun wurde es auf das Germanen-
tum in seiner (fesamtheit iibertragen. Hier kniipfen sich die Fiiden,
die wir oben (8. 70) hatten fallen lassen, von selbst zusammen. Der
Name des Schriftstellers, der die Ubertragung vollzog und dem Tacitus
folgte, wird sich finden lassen. Aber dieser Nachweis muB vorliufig
zurlickgestellt werden; zuvor gilt es weitere merkwiirdige Kongruenzen
von Poseidonios mit Tacitus festzustellen.

auf einmal ediert worden sei. Die Abfassungszeit von x. Gxecvod sucht
Fr. Schiihlein (Unters, fiber Poseid. o dx., Diss. Erlang. 1900, 5) mit wahr-
scheinlichen Griinden nach 88 und vor 62 zu bestimmen; danach wire Ab-
fassung nach den Isrogler oder gleichzeitic mit deren letzten Teilen még-
lich. Unger a. a. 0. (0. 8. 71,2) 245 £, behauptet mit groBer Zuversichtlichkeit,
x. wx. falle nach den “Ioropicu, da Poseidonios die Ozeankiiste erst mach 75
(vielleicht nach dem Eunde des Sertoriuskrieges 72, spiitestens 69 oder 68) be-
sucht habe; ich habe seine Beweisfilhrung nicht nachgepriift, aber die Ab-
handlung enthiilt sonst viele Willkiirlichkeiten. Vielleicht wird die wvon
K. Reinhardt vorbereitete Rekomstraktion der Ozeanschrift die Miglichkeiten
beschriinken.. Die Griinde, auns denmen Fr. Blass (De Gemino et Posidonio,
Prooem. Kiel 1883, 5) die Abfassungszeit des groBen meteorologischen Werkes
des Poseidonios auf die Zeit zwischen 78 und 67 festzulegen suchte, hat
E. Martini (Quaest. Posidonianae, Leipz. Stud. X VII 1896, 387f) zun widerlegen
versucht, mit zweifelhaftem Erfolge, wie mir scheint; da aber das schwierige
Geminosproblem hineinspielt, enthalte ich mich lieber des Urteils,
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[I1. POSEIDONIOS UBER ANTHROPOLOGIE DER NORDVOLKER

Tacitus fiihrt, nachdem er seine Zustimmung zu der Ansicht derer
erkliirt hat, die die Germanen fiir ein Volk von einziger Eigenart
hielten, so fort: ,Daher sind auch alle — und das in Anbetracht
einer so zahlreichen Menschenmasse — von einem und demselben
Korperschlag: trotzige blane Augen, rotblondes Haar, miichtiger
Wuchs, eine Kraft, die allerdings nur zum stéirmenden Angriff ge-
schaffen, anhaltender Anstrengung und Arbeit nicht in gleichem
Mafe gewachsen ist. Am allerwenigsten hat das Klima und der
Boden sie gegen Durst und Hitze, wohl aber gegen Frost und
Hunger gestihlt.“ Derjenige Gewihrsmann, dem Tacitus hier folgt
— die Worte gehdren noch zu dem Referate, das diese ganzen Ka-
pitel durchzieht, und sind mit den vorangehenden daher auch durch
die Partikel wnde eng verkniipft —, hat den Begriff der ,Rasse mit
bemerkenswerter Klarheit erfallt. Haarfarbe, Statur, EinfluB der Klima-

und Bodenbeschaffenheit') — der ,,Umwelt¥, wie das heutzutage mit
einem den alten Physikern nachgebildeten Kunstausdruck (vd wsgiéyon)
genannt zu werden pflegt — gehoren auch bei den modernen Rasse-

theoretikern zn den wichtigsten Unterscheidungsmerkmalen. Der-
gleichen ist nun aber in der ethnographischen Literatur des Alter-
tums eine groBe Seltenheit. Kinzelheiten, wie Haar- oder Hautfarbe,
GroBe oder Kleinheit der Korper, ja sogar Makrokephalie®), dieses

1) Der Hinweis darauf begegnet auch in dem zweiten, speziellen Teile der
Schrift, c. 29 von den Mattiaci, sie seien similes Batavis, nisi quod ipso adhuc
terrae suae solo et caelo acrius amimantur. Zu diesen Worten zitiert schon
Gudeman die meisten der im folgenden benutzten Textstellen und verwertet
gie in der Einl. S, 33 richtig fiir die Quellenfrage.

2) Unter dem vielen Erstaunlichen, durch das der Verfasser der Hippokra-
tischen Schrift moderne Problemstellungen vorwegnimmt, ist vielleicht das Er-
staunlichste das. was er c. 14 iiber die Makrokephalie gines Skythenstammes
vortriigh, Dieser Stamm erziele durch Zusammenschuniiren des Kinderkopfes
eine kiinstliche Verlingerung des Schiidels. Jetzt sei dieser Brauch (vduos) mwar
abgekommen, aber infolge der anf dem minnlichen Sperma beruhenden Here-
ditiit sei der einstige Brauch jetzt zu einer Konstante der Natur (gdais) ge-
worden, Dies ist eine Vorahnung des biologischen Problems und innerhalb des-
selben der viel diskutierten Frage nach der Vererbung erworbener Eigenschaf-
ten. Dariiber hat kiirzlich in gemeinverstindlicher Form gehandelt J. Orth,
Das biologische Problem in Goethes Wahlverwandtschaften (Sitzungsber. d. Ber!.
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von Anthropologen Virchowscher Schule oft verwendete Rassen-
kriterium, ferner EinfluB des Klimas auf Tier- und Pfanzenwelt
gind freilich friihzeitig beobachtet worden, aber die Vereinigung des
einzelnen zum Zweck einer Bestimmung von Rasseindividualititen
konnte nur vorgeschrittenem naturwissenschaftlichen Denken gelingen.
In der Tat ermdglicht uns eine Stelle des Vitruvius, diese ]ilrw':igung
zu bestitigen. Im VL Buche will er iiber die durch den Bauplat:
bedingte Bauart handeln und holt zu dem Zweck im 1. Kapitel weit
aus. Bs sei zu beriicksichtigen, in welcher Weltgegend und in wel-
chem Zonenstriche der Bau stattfinden solle, denn die Bahn der
Sonne bedinge auf der Erde die klimatischen Verhiltnisse, diese den
Hiiuserbau. An diese Gedankenreihe fligt er eine recht ausfiihrliche
Erorterung iiber die Menschenrassen. In ihr entwirft er von den
nordischen Volkern folgendes Bild (§ 3): ,,Die unter nordlichen
Himmelsstrichen aufwachsenden Volker zeigen in ihrer fiufleren Er-
scheinung michtigen Kirperbau, helle Hautfirbung, geradestehendes
rotes Haar, blaugraue Augen, grofe Blutfiille infolge der Feuchtig-
keitsmenge und der atmosphiirischen Abkiihlungen® (quae sub seplen-
trionibus nutriuntur gentes immanibus corporibus, candidis coloribus,
derecto capillo et rufo, oculis caesis, sanguine multo ab wmoris plenitate
caclique refrigerationibus sunt conformati), worauf der Gegensatz der
Siidliinder folgt (§4).!) Diese Betrachtungen haben begreiflicherweise
die Aufmerksamkeit der Anthropologen auf sich gezogen. Aber auch
hier erleben wir wieder — wie bei Strabo: s. 0. 8. 64 — das Schau-
spiel, daB von der modernen Wissenschaft ein Geringer mit Lorbeeren
geschmiickt wird, die einem Groflen gebiihren. ,Am schiirfsten findet
sich diese Lehre (nimlich daB unter gleichen Breitengraden die Haut-
farben der Menschen sich entsprechen) bei Vitruv ausgedriickt, der
uns zugleich einen Beleg bietet, daB die Alten fiir entscheidende
Rassenmerkmale einen scharfen Blick besalen* schreibt (. Peschel
in seiner Geschichte der Erdkunde® (Miinch. 1877) 73. Dem Philologen
ist es ein leichtes, die Ahnenreihe nachzuweisen, an deren Ende

Ak, 1916, 1198fF); die Stelle der Hippokratischen Schrift ist ihm, obwohl er
auch die antike Medizin herangezogen hat, dabei entgangen.

1) Qui autem sunt prorimi ad axem meridianwm subiectique solis cursut,
brevioribus corporibus, eolore fusco, erispo capillo, oculis nigris, samguine exiguo
solis tnpetu perfietuntur.

C—
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der hiedere Banause Vitruvius steht. Solcher noch durch die hélzerne
Verkleidung hindurchschimmernder Glanz des Stils — er zeigt sich in
den zitierten Worten weniger als in deren Umgebung — im Verein
mit so geartetem und so umfassendem Wissen wiirde auf Poseido-
nios schliefen lassen, auch wenn nicht die oben (8. 65,1) genannten
(ielehrten aus sachlichen Griinden seine Autorschaft fiir diese volker-
physiognomischen Darlegungen des Vitruvius unwiderlegbar erwiesen
hiitten. Poseidonios, der ‘doi6roreAlfwr, stand auch hier auf den
Schultern des Aristoteles, dessen Andeutungen, die sich ihrerseits
wieder an die Hippokratische Schrift anlehnten, er ausgefithrt hat,!)
aber mit Verwertung von Beobachtungsmaterial fiir den europiiischen
Norden; dieser war dem Gesichtskreise des Aristoteles noch ziemlich
entriickt — doch erwiihnt er in der Ethik und Politik einige Male
die Kelten —, so dafl fiir ihn der alte Gegensatz von Westen und
Osten die Unterscheidungslinie bildete.

Im weiteren Verlaufe seiner Darlegungen (§ 5—7) bringt Vitruvius
gelehrte und feine Betrachtungen iiber die Griinde der Klangunter-
schiede in den Stimmen der Vilker des Erdkreises. Er verwendet
Kunstausdriicke der Astronomen, wie bglav, rolyovor, Euoua (scansio)?),
und vergleicht die Welt mit einem organum, quam caupdzny Gracci
dicunt; die Tonleiter (diagramma musicum) dieser Weltenharfe durch-
liuft in vollkommenem Zusammenklange (consonanfissime, evppovie

1) Die wichtigste der oben (S.65,3) nur nach ihren Fundorten genannten
Stellen ist die des Galenos (de plac, Hippocr. et Plat, V 5 p. 442 J, Miiller = vol. V
p. 464 Kiihn), weil in ihr, wie in einer Strabonischen, der Name des Poseido-
niog fiir diese Lehre ausdriicklich genannt ist. Die Worte des Galenos lauten:
wPoseidonios sagt: ‘je nach den Landstrichen unterscheiden sich die Menschen
betriichtlich in ihren Naturanlagen hinsichtlich Feigheit und Mut oder Nei-
ging zur Lust und zur Arbeit; denn die seelischen Bewegunngstriebe folgen
stets der kirperlichen Veranlagung, und diese erleidet infolge der atmosphiiri-
schen Mischung nicht unerhebliche Anderungen’ . .. Uber dergleichen hat Ari-
stoteles ausfitbrlich gehandelt.® Die Hauptstelle dieser Art aus Aristoteles ist
Pol.LH7. 1327b 23: ,,Die in den kalten Gegenden und in Europa lebenden
Vilkerschaften sind mutvoll, aber in Denkvermigen und Kunstiibung verhilt-

nismiBig riickstiindig . . . Dagegen sind die Asiaten denkerisch und kunstfertig,
aber mutlos ... Die Hellenen haben entsprechend ihrer Lage in der Mitte

an beidem Anteil.*
2) Dieses Wort begegnete uns schon oben (8. 98,3) in einem Zitat des

Plutarch aus Poseidonios.
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Ot waedv) die Akkorde, in denen sich hohe und tiefe Tone durch
ein Naturgesetz (@ natura rerum) je nach der Kiirze oder der Linge
der Saiten zu einer Harmonie vereinigen. DaB dies nur Poseidonios
sein kann, bedarf keines Beweises: ,Die Musik bringt durch Mischung
hoher und tiefer, langer und kurzer Tone mittels verschiedener
Stimmen eine einzige vollendete Harmonie zustande“ heiBt es in der
Schrift von der Welt ¢. b i. A.; ,,Dies ist der Ton, der in ungleichen
Intervallen . . . das Hohe mit dem Tiefen ausgleicht und so in
sleichformigem Gange abwechselnde Harmonien zustande bringt:
denn so gewaltige Bewegungen kdnnen sich nicht tonlos vollziehen,
und nach einem Naturgesetze geben die Extreme auf der einen Seite
einen tiefen, auf der anderen einen hohen Ton“ in Ciceros Som-
nium 18. Die Harfe kannte er aus seiner syrischen Heimat. Den
hohen und tiefen Ténen der Weltmusik entsprechen, so geht es bei
Vitruvius weiter, die Stimmlagen der Volker je nach ihrer geogra-
phischen Lage: ,Die dem Siidpole zuniichst wohnenden bringen
wegen der geringen Hohe zum Weltenraum nur einen schwachen
und sehr hohen Stimmton hervor, wie auf dem Instrumente die dem
Winkel niichste Saite. Die der Reihe nach folgenden iibrigen Vilker
bis Mittelgriechenland stellen mit ihren Stimmen eine absteigende
Tonleiter dar. Desgleichen von der Mitte bis zum #dubBersten Norden
regelmiibig sich verstirkend, nehmen unter den hichsten Himmels-
strichen die Stimmen der Vélker naturgemiB eine tiefere Tonlage
an  Dies ist ein Versuch des Stoikers, aus den Erscheinungsformen
des Logos im Universum den ‘verlautbaren’ Logos der Individuen,
speziell die stimmliche Klangfarbe abzuleiten. Schon in der Hippo-
kratischen Schrift wird {iber die je nach dem Klima verschiedene
Stimmlage der Vilker gehandelt, die sich danach in Aleumpdpavor
und fegipevor gliedern (c. 5. 6). Dies also ist es, das nun Posei-
donios ausfithrte, aber mit astronomischer Gelehrsamkeit, indem er
das ,Klima“ als den Neigungswinkel, unter dem die Somnenstrahlen
auf die Erdoberfliche fallen, auffaBt: die Siidvilker haben per solis
temperaturam eine hellere Stimme als die des Nordens, deren Stimme
durch die Feuchtigkeit der Atmosphire anf einen tieferen Ton
hinuntergetrieben sei. :

Dieses Ergebnis seiner Untersuchung erhiirtet er dann (§ 8)
durch ein physikalisches Experiment, ,Die Richtigkeit des Naeb-
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weises, daB durch die von Natur feuchten Gegenden tiefere, durch
die heiBen hohere Tone erstehen, kann man an folgendem Versuche
wahrnehmen. Man nehme zwei Becher, die man in einem und dem-
gelben Ofen gleichmiiBig erhitzt hat, und die an Gewicht gleich sind
und beim Anklingen denselben Ton von sich geben. Von diesen
tauche man einen in Wasser, nehme ihn darauf wieder heraus und
berithre dann beide. Das Ergebnis wird eine erhebliche Klang-
differenz sein, auclr werden sie nicht mehr gleich an Gewicht sein
konnen.') So bringt auch bei den Menschen, deren Korper einer und
derselben Bildungsweise und einer auf der ganzen Welt gleichen
Verbindung ihr Entstehen verdanken, hier die Hifze der (Gegend

,bei der Bertihrung des Hauches mit der Luft eine hohe Stimmlage

sawege®), wihrend sie dort wegen des UbermaBes an Feuchtigkeit

Laute in sehr tiefen Tonlagen von sich geben.“%)

1) Uber die Vorliebe des Poseidonios fiir ])hy;iii:ilim_&]n: Experimente vgl.
die instruktive Darlegung Rudbergs a. a. O. (o, 8, 67,2) 248ff.; die Vitruyius-
stelle ebd. 219, Poseidonios zeigte sich auch darin als gelehriger Schiiler des
Peripatos: Straton war, wie I'Fiels zeighe (Sitzungsber. d. Berl. Ak. 1893) der

Begriinder der Experimentalphysit

2) Uberliefert ist: propter regionis ardorem aculum spiritum aeris exprimunt
tactu. Das letzte Wort macht Schwierigkeiten, aber seine Anderung in acutum
(W, Krohn in der Ausg, 1912) ist abzulehnen, da in der Beschreibung des Ix-
periments das Verbum fangantur gebraucht ist, Ks ist wohl zu verstehen tactu
8¢, aeris (das wwsbue ist ja fir den Stoiker etwas Korperliches), fiir tactus vgl.
Cic. de nat. d. 11 40 (Zitat ans Kleanthes; Poseidonios m. #e@v scheint als Ver-
mittler gesichert) is efus (solis) tactus est, vgl. de div. II 97 (Zitat aus Panaitios)
lunae taectus.

8) U'ber dieses Hxperiment teilt mir mein Kollege H. Rubens folgendes
mit: ,,Das Experiment des antiken Kollegen ist nicht deutlich genug beschrieben,
um ein unzweideutiges Urteil zn erméglichen. Es ist bekannt, daf die Ton-
hithe einer Glocke oder eines anderen Gefiifes ein wenig von der Temperatur
abhiingt, und zwar wird der Ton mit gteigender Temperatur im allgemeinen
tiefer. Ferner klingt der Ten um so gchneller ab, je hiher die Temperatur
ist. Wenn beide Becher nach dem Entfernen aus dem Ofen noch heiB waren
und der eine dann durch Abspiilen mit Wasser abgekiihlt worden ist, so kann
wohl eine kleine Tondifferenz vorhanden gewesen sein. Ferner kinnte durch
plétzliche Abkithlung eine Veriinderung der elagtischen Kigenschaften des
Materials eingetreten sein, wie man sie u. a. beim Hirten des Stahls durch
. Abschrecken" beobachtet. Hine solche Anderung der elastischen Eigenschaften
hat auf die Tonhohe einen merklichen Einflu, An eine Anderung des Ge-
wichts vermag ich nur unter der Voraussetzung zu glauben, daB die Becher

.
i
:




110 Kap. 1L Quellenkritisches zur Ethnographie europiiischer Vilker

Der Korperbeschaffenheit entspreche — so wird § 9 fortgefahren —
die geistige Veranlagung der unter verschiedenen Himmelsstrichen
wohnenden Vélker: ,Die von der Dicke der Atmosphiire beeinfluten
Volker sind infolge der Feuchtigkeit der ihnen vorgelagerten Luft-
schicht stumpfsinnig ....") Wihrend nun die glidlichen Volker-
schaften sehr scharfsinnig und in Ausfiihrung ihrer Pline iiberaus
anstellig sind, ziehen sie, sobald es auf Tapferkeit ankommt, den
kiirzeren, weil ihnen die Betitigung des Mutes von der Sonne aus-
gesogen ist. Dagegen sind die Bewohner kithler Gegenden zur
Heftigkeit des Kampfes infolge ihrer grofen Tapferkeit und Furcht-
losigkeit geneigter; aber da sie bel ihrer geistigen Langsamkeit ohne
Uberlegung, ohne Anstelligkeit anstiirmen, so stehen sie ihren eignen
Plinen im Wege® (septentrionales autem gentes infusae crassitudine
caeli propter obstantiam aeris wmore refrigeratae stupentes habent
mentes ... Cum sint auwtem meridianae nationes animis oculissimis
infinitaque sollertia consiliorum, simul ut ad fortitudinem ingrediuntur,
ibi succumbunt, quod habent exsuctas ab sole animorum virtutes; qui
vero refrigeratis nascuntur regionibus, ad armorum vehementiam para-
tiores sunt magnis virlutibus sine timore, sed tardifate animi sine
considerantia inruentes sine sollertia swis consiliis refragamtur). Wer
konnte in dieser Schilderung des planlosen Kampfesungestiims der
Nordlinder nicht die Taciteische ,Korperkraft der Germanen, die nur
zum stiirmenden Angriff geschaffen ist” (corpora fantum ad impetum
valide c. 4) wiederfinden? Hier freilich bildet nicht die geistige
Minderwertigkeit den Gegensatz. Auf sie kommt der Schriftsteller

aus pordsem Material bestanden und sich in den Poren des einen Wasser an-

gesammelt hat. Im iibrigen sei darauf verwiesen, dafl bei Wigung verschieden
heifier Korper der heiBere deshalb bisweilen leichter erscheint, weil er eine
stiirkere aufwiirfs gerichtete Luftstrimung in seiner Umgebung hervorruft, welche
die Wagschale in die Hohe treibt. Das hat aber natiirlich nichts mit dem
wahren Gewicht des Kdrpers zu tun.*

1) Die weggelassenen Worte enthalten ein Gleichnis aus dem Tierleben,
das hier, da es fiir Poseidonios’ Art charakteristisch igt, Platz finden mige:
LDal sich dieses so verhiilt, kann man an den Schlangen ersehen, Wenn
ithnen durch die Wiirme die erkiiltende Feuchtigkeit ausgesogen ist, bewegen
sie gich am heftigsten, zur Zeit der Wintersonnenwende aber und im Winter
liegen sie, infolge der Veriinderung des Klimas abgekiihlt, in regungeloser
Stumptheit da. Begreiflicherweise gehiicft daher die warme Luft die mensehliche
Denkkraft, withrend die abgekiihlte sie verlangsamt "
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erst weiterhin zu sprechen, ,Fin Volk ohne Arglist und Ver-
schlagenheit® (gens mon astuta nec callida c. 22) werden die Germanen
insgesamt genannt; wihrend durch die Wahl dieser Worte mehr
die ethische Seite des Intellekts betont wird, kommt die dianoétische
smm Ausdruck in dem, was er von dem Stamm der Chatti, dem
vergleichsweise aufgewecktesten des Gesamtvolks, sagt: ,fiir Germanen
ist ihre Berechnung und Anstelligkeit betriichtlich® (mulfum, ut
inter Germanos, rationis ac sollértiae c. 30), was dann gerade durch
ihre (verhiiltnismiBig umsichtigen taktischen und strategischen MaB-
nahmen belenchtet wird, darunter ,das Hinausschieben des Stiirmens®
(differre impetus). Die Grundvorstellung ist, wie man sieht, die
gleiche wie bei Poseidonios-Vitruvius. In den Worten des e 4 der
(rermania ist der Gegensatz ein anderer: zur Kraftentfaltung der
Korper beim ersten Ansturm steht ihre Fihigkeit, Strapazen und
harte Arbeit auszuhalten, in keinem Verhiltnis, laboris atque operum
non eadem patientia. Diese Worte kennen wir bereits: sie finden,
wie wir sahen (0. 8.54), ihre genane Entsprechung in dem, was
in der Schrift des Hippokrateers von den Skythen am Phasis aus-
gesagt wird: ,um Miihsal auszuhalten, dazu ist ihr Korper zu arbeits-
unlustig” (wpog 70 Telaimwooeiv TO 6Huw aoyiTeoor TepUxacLy c. 15).
Dies alles schlieBt sich zu einer Folgerung zusammen. Fiir Vitru-
vius ist Poseidonios als Gewiihrsmann gesichert, Kenntnis und Be-
nutzung der Hippokratischen Schrift von seiten des Poseidonios ist
gewihrleistet. Also miissen Ubereinstimmungen der Taciteischen
(fermania mit Vitruvius und dem Hippokrateer auf Poseidonios
muriickgehen, dessen naturwissenschaftliche Forschung mit der ge-
schichtlichen dauernd in einer sich gegenseitig befruchtenden Wechsel-
wirkung gestanden hat. Der Vermittler zwischen Poseidonios und

Vitruvius kann nur Varro gewesen sein.') —

1) Den SchluB der langen Exposition bilden laudes Italice (§11), als des-
jenigen Landes, in welchem die klimatischen Gegensiitze des Nordens und Siidens
ihren Ausgleich finden. Das weist auf eine romische Mittelquelle. Varro ist
fiir Vitravius, wo dieser die Grenzen seines Handwerkes iiberschreitet, stets pré-
Judiziert (das vermutlich letzte Buch der Disciplinae, das De architectura han-
delte, zitiert er selbst VII praef.14). Hier ist diese Annahme um so gesicherter,
als Varro selbst nicht bloB in den res rust. I 2 ein kleines Enkomion aunf Italien
angebracht hat, sondern ein groBeres im XI. Buche der Antiquitates humanae
stand (P. Mirsch, Leipz. Stud. V 1882, 34f. 114), auf dem die berihmien, uns
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Den von Vitruvius gebrauchten allgemeinen Begriff ,,Nordvilker
konnen wir enger begrenzen durch eine von Fr. Boll') auf Posei-
donios zuriickgefithrte Stelle aus der Tetrabiblos des Ptolemaios (I11).
Seine Worte lassen sich als die griechische Vorlage der Berichte
des Vitruvius und teilweise auch des Tacitus bezeichnen: ,Sie sind“
— sagt er von den Skythen — ,von weiller Hautfarbe, straffem
Haarwuchse, groBem und kriiftigem Korperbau, ziemlich kalter Blut-
mischung, wilder Gemiitsart, da der Frost sie veranlabt, in dich

bei Vergil, Dionysios Hal., Plinius, Ailianos erhaltenen beruhen (J. Geffcken,
Herm. XXVII 1892, 3811f., wo die Vitruviusstelle nachzutragen ist). Die caeli
temperatura (&fpog ebnpceic) fehlt bei keinem der Genannten, fiir Vitruviue ist
gie die Hauptsache. Durch das Register griechischer Autoren VIII 3, 27 ez
his autem rebus sunt nomnulla quae ego per me perspext, ectera in libris graecis
invent, quorwn scriptorum hi sunt auctores: Theophrastos Timaeus Posidonios
Hegesias Herodotus Aristides Melrodorus wird sich niemand imponieren lassen,
der bedenkt, daB auch Varro an solchen gelehrten Parademiirsehen Gefallen
fand. Im Prooemium zu Buch VII 11ff, bringt Vitruvins mehrere solcher Kefa-
loge hintereinander, und da fillt am Sehluf Varros Name, aus dem er sie ab-
geschrieben hat, wie denn auch Varro seinerseits sie aus griechischen Quellen.
schriftstellern abschrieb: dergleichen ging ja von Hand zu Hand, wie auch in
der Spiitzeit Hieronymus (de vir. ill.) den Katalog der griechischen Schriftsteller
‘de virig illustribus’ ans Sunetonius, den der griechischen “de consolatione’ aus
Ciceros Trostschrift abgeschrieben hat. — Das Kapitel Varro und Vitruvins
harrt noch einer wirklich eindringenden Untersuchung, in der dann Poseidonios
als Varros unmittelbare Quelle einen wichtigen Platz einnehmen wird. C.Watzinger,
Vitroystndien (Rbh. Mus. LXIV 1909, 202ff,) hat aus den Einleitungskapiteln
des 1. Buches des Vitruvins fiir Poseidonios Wichtiges ermittelt, auf Varro als
Vermittler aber nur beilitufig hingedeutet. Dagegen spielt Varro eine wichtige
Rolle in dem ergebnisreichen Aufsatze G. Kaibels tiber Antike Windroseu, Hermes
XX (1885) 579ff. Die dort fiir das Vitruviuskapitel I 6 gezogene Linie: Aristo-

teles (Meteorol) — Poseidonios (Meteorol) — Varro — Vitruvius Liuft der in
meinen Darlegungen nachgewiesenen parallel. Den eigenartigen Irrtum Kaibels,
der Poseidonios von Varro abhiingen 1iBt — eine Annahme, die ihm selbst so

unglaubhaft wie nur moglich erschien —, wird man leicht beseitigen knnen:
er beraht aof der fiilschlichen, inzwischen von E, Oder, Philol. Suppl. VII (1899)
864 zuriickgewiesenen Identifikation der ‘Ephemeris navalis’ Varros mit seiner
"Ora maritima’, die auch als‘ Libri navales' zitiert werden. — Vie filltiger Nach-
priffung scheint mir bediirftig W. Poppe, Vitruvs Quellen im 11 Huﬁ.-he, Digs,
Kiel 1909: Plinius muB, da er laut seinen Autorenregistern den Vitruvius selbst
benutzte, zur Rekonstruktion Varros mit groBerer Vorsicht benutzt werden, als
es der Verf. tut.
1) In der oben 8. 65,1 genannten Abhandlung 8, 190,

wAlTlee
]
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schlieBenden Behausungen zu wohnen (?)... Wir nennen sie insge-
samt Skythen® (levzol ve 7@ yoduard slor i veravol') rag volyus
xel To ooty peydilor e xol &0Toapels Tolg neyedeer xal dmpuyoot
rag @Uosg, Gyovor 0% el wdrol Yirear die ™Y Vxd 1O %xovovg
ovvEgEler @Yy  olmjosar®) )« « . nelobpsy 0% zodrove o¢ éxlmoy

1) D. h. straff*,  cespannt® (von zefvw), Bei Vitruvius entspricht derecto
" eapillo (so die #lteste Hs. des IX. Jahrh., directo die jlingeren; es kommt ja
bei dem fast konstanten Schwanken dieser Schreibungen nicht viel darauf an,
aber in der neuesten Ausgabe hiitte das Richt ge doch nicht durch das Falsche
aus dem Texte verdriingt werden sollen, da die Konfusion fiir die Augusteische
Zeit sicher noch nicht gilt). Was darunter verstanden ist, zeigh der Gecensatz

%

). Dem
Index der Foersterschen P hysiognomiker entnehme ich: ‘\11.1[1}'}111“.- de p]l_‘{SEH-—

§ 4 (von den Siidlindern): crispo capillo (obloroeyes Poseidonios o. 8. 5.

v 8

gnomia ¢. 73 (1192, 4 ¥.): De capillorum varietate hace superius quidem discretio
fucta est, quod erispi timidum ostendant, quod directi ferum. Das Wort rerocv ok,
das schon Platon in einer physiognomischen Beschreibu ing hat (Euthyphr. 2B
i e v Eyas Thrdée Mélnror, oloy TsTOVdToIe %ol Ob mvy sbyiveior,
éxlyovmoy d€), findet sich dann auch bei den ziinftigen Physiognomikern. Diese
Schriftsteller bieten ja {iberhaupt viel interessantes ethnologisches Material,
das lei

i iibersehen wird, obwohl es jetzt dank der Foersterschen Indices he-
Von den Germanen heiBt e

quem zu finden

: ei jenem Anonymus an der
friiheren Stelle, auf die er an der sitierten zuriickverweist (e, 14, 1123, 10):
capilli flavi et crassi et albidiores indociles et indowmitos mores testantur. referun-
tur aulem ad gentem Germanorum. Die Skythen finden sich, was fiir die
vorliegende Untersuchung bemerkenswert ist, mit den Kelten vereinigh bei

Adamantios phys. IT 37 (I 898, 4) pélawe zdun dedicy xal wolunépdsiay

byyétder, %) OF &yaw Eavdn ual dméhevxos, bmola Sxvday xcl Kslrdw, Gpocdrioy
xel orerornre el dypuirnra. Kelten und Germanen Anonym. c. 9 (IT 14, 5)
hic Celto id est Germano est similis, Celti autem sunt mrioufcq fortes feri. Ger-
manen und Skythen: Tertullianus in einer physiognomischen Stelle der Schrift
de anima c. 25 (von Foerster 11 332 angefiihrt).
Die Ausdrucksweise ist sonderbar; wenn die f'-'l'-erlicfemng nicht ver-
dorben ist, so hat er wohl seine Vorlage verkiirzt (Svweyd olxsjuere Thulkyd. I 21
jedenfalls anders), Sachlich entfernt vergleichbar ist Tac. ¢. 16 solent et
subterrancos specus aperire eosque multo insuper fimo onerant, suffugium hiemis
o quia rigorem frigorum ewus modi loci mollirent. Dem Hiuserban hat,
wie iltere Ethnographen, auch Poseidonios als einem wichtigen kultur-
geschichtlichen Faktor seine hbesondere Aufmerksamkeit zugewendet, wie
die interessante, durch Varros Vermittlung auf ihn zuriickgehende Darlegung
fiber die Anfinge der Kultur bei Vitruvius II 1 in Verbindung mit Seneca
ep. 90, wo Poseidonios witiert wird, erkenmen LiBt. Vgl. E. Oder a. a. O.
{0. 8, 85,1) 3661

Norden: Die germanische Urgeschichte 8
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ZxvPeg). Auch der Astronom Kleomedes (wohl ein ungefihrer
Zeitgenosse des Ptolemaios), dessen Abhingigkeit von Poseidonios
feststeht, nennt in gleichem Gtedankengang die Skythen (de motu
circalari II1 p. 164, 27). Genauer als diese beiden, die nur von
den Skythen sprechen, ist wieder Galenos, der ,Kelten und (rermanen
und den ganzen Stamm der Thraker und der Skythen® nennt (de
temper. I1 6, I p. 627 K.).") Im besonderen iiber die Kelten findet
sich ferner eine bemerkenswerte Stelle bei Strabo. Kr beginnt
seine mit Sicherheit dem Poseidonios entlehnte Schilderung *des
keltischen Nationalcharakters mit den Worten (IV 195): ,Das Volk
in seiner Gesamtheit ist kriegswiitig, zorngemut, rasch zum Kampf
im iibrigen einfach und nicht bosartig. Deswegen gehen sie,
wenn sie gereizt werden, in geschlossener Masse in die Schlacht,
aber so offenkundig und ohne Uberlegung, daB sie eine leichte
Beute derer werden, die sich entschlieBen, die Mittel der Strategie
gegen sie anzuwenden, demn ... auBer Gewalt und Wagemut
besitzen sie keinen Beistand® Da haben wir wieder die corpora
tantum ad impetum valida (vgl. Strabo Tayd meog pdynv. winv Plag
%l ToAung ovdEv Exovres To Guveyomfdusvor), den Mangel an Uber-
legung (Vitruvius: sine considerantia inruentes, sine sollertia suis con-
siliis refragantur, Tacitus: Mangel an sollertia, Strabo: gpevepdg xui
ot pere: mepioxéysmg), und der germanischen gens non astuta nec
callida entspricht das keltische gvlov awloty xal ov xnwxdyitss”)
Bei Seneca de ira 1115 werden Germanen und Skythen als Typen
der zornmiitigsten Volkerschaften genannt; er schliefit die Darlegung,
die auch ihrerseits mit Sicherheit auf Poseidonios zuriickgefiihrt wor-
den ist®), mit folgenden charakteristischen Worten: in frigora septem-

1) Auf diese Stelle bin ich durch Foerster a. a. 0. (8. 113,1) 1289 aunf
merksam geworden,
. 2) Nur anmerkungsweise sei auf Appian, Kelt. 1, 3 hingewiesen, wo allerlei
Ahnliches von den Germanen Ariévists gesagt wird, u. a. anch, daB es ibnen
awar nicht an depsf (impetus), wohl aber an qspswovic (laboris alque operum
patientia) gefehlt habe. Es liegt deutlich eine Cl:c;rtmgnng von Keltischem
auf Germanisches (s. 0. 8. 1011)) vor Augen, denn sogar fuvdrov xarageovyrad
00 &lide érvafidosog werden diese Germanen genannt (Poseidonios bei Dios
dor V 28 sagt Analoges von den Kelten),

3) Von P. Rabbow, Antike Schriften tiber Seelenheilung u. Seelenleitung |
(Leipz. 1914) 62ff.
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:

trionemque vergentibus inmansueta ingenia sunt, ut ait poeta, “suoquc
simillima caelo’.)

Als Krgebnis darf hingestellt werden, daB der gesamte Inhalt
des vierten Taciteischen Kapitels, an dessen Anfang das Dictum von
der gens tantum sui similis steht, womit durch unde die physiologische
Beschreibung verkmiipft ist, bis auf zahlreiche Worte hinein der an-
thropologischen Gedankenwelt des Poseidonios entstammt; und zwar
ist die Darstellung, die dieser von den beiden liingst in Sehweite ge-
langten Nordvilkern der Skythen und Kelten gegeben hatte, auf
das zwischen diesen beiden wohnende dritte, die Germanen, iiber-
tragen worden.

[V. SCHILDGESANG

Als im Jahre 1846 der englische (telehrte William John Thoms
den Begriff Folk-Lore prigte, der rasch eine internationale Verbreitung
gewann®), bezeichnete er als seinen Inhalt Sitten und Herkommen,
abergliubische Gebriiuche, Lieder, Reime, Sprichwérter, Riitsel, Sagen
und Mirchen, Des Zusammenhanges mit Jacob Grimm war er sich
hewulit und versdumte nicht, ihn seinen Landsleuten als Vorbild
hinzustellen. Doch vergaB er der Vorginger dieser Wissenschaft
von den , Volksiiberlieferungen” im Altertum. Die Néuspa-Literatur
ist an keiner der genannten AuBerungen der Volksseele voriiber-
gegangen, selbst die ,Reime” einbegriffen, die im Italischen eine seit
Varro (r.r.12,27) vielfach beachtete Rolle in superstitioser Volks-
heilkunde spielten. Bereits Herodot verwertete, wie wir sahen (S.481),
in dem Skythischen Logos einheimische Lieder, und dieser guten
Gepflogenheit verdanken wir es, daB eine solche Kostbarkeit wie die
Kunde von den carminag antiqgua auf Tuisto und Mannus in die
Literatur hintibergeleitet wurde. Denn das Interesse an diesen Dingen

1) Der Vers lautete, wie Bentley erkannte (vgl. E. Hedicke, Studia
Bentleiana, 11: Seneca Bentleianus, Progr. Freienwalde 1899, 3): ingenia inman-
sueta s. 8. ¢. Man denkt unwillkiirlich an Albinovanus Pedo, den Seneca der
Sohn noch perstnlich kannte (ep. 122, 15), und dessen Verge iiber die Nordsee-
fahrt des Germanicus vom Jahre 16 Seneca der Vater (suas. 1, 14) zitiert; er
kannte die Friesen aus eigner Anschaunung (Tac. ann. I 60). Der Anklang der
ersten Vershiilfte an Ovid met. XV 86 af quibus ingenium est inmansuetumque
ferumque wiirde Pedo, dem Freunde Ovids (ex Pont. IV 10. 16, 6), gut anstehen.

2) Vgl. den beachtenswerten Aufsatz “Folklore’ von G. Kogsinna in der

4. d, Vereins f. Volkskunde II (1845) 1881f.
Q Ll
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war seit der ionischen Zeit nie erloschen. Aristoteles glaubte in den
Sprichwortern , Uberbleibsel alter, in grofen Vertilgungen des Men
schengeschlechts untergegangener geschichtlicher Kunde, die wegen
ihrer handlichen Kiirze sich erhalten hiitten® (fr. 13 Rose) zu erkennen
und hat sein Augenmerk auf AuBerungen der Volksseele in Sprich-
wort und Gesang gerichtet, die uns noch in den Resten seiner Politika
und ‘Barbarenbriiuche’ in ziemlich betriichtlichen Proben und oft
erfrischender Natiirlichkeit vorliegen'); bei Gelegenheit werden wir
auch ein von ihm tiberliefertes und in volkstiimlichem Tone nach-
erzihltes Mirchen kennen lernen (Anhang II). Ein Alexander-
historiker, wahrscheinlich Kleitarchos, hat in einem Exkurse iiber
indische Hthnographie ein ,Lied“ erwiihnt®) Agatharchides, der
mitten in dieser peripatetischen Tradition stand, hat (um 130) in
seiner glinzenden Beschreibung der Ichthyophagen am Roten Meer.
eines in primitivsten Daseinsverhiiltnissen vegetierenden Naturvolkes,
nicht ihres ,unartikulierten Gresanges® vergessen (¢. 37). Poseidonios
behielt anch diese gute Gepflogenheit der Forschung?®) bei: ans dem
Consensus der ,Stimmen der Vilker in Liedern® mochte der zur
Mystik neigende Stoiker einen Ton der alle Menschen verbindenden
Symphonie des Universums zu erlauschen glauben, aber den in
peripatetischen Bahnen wandelnden Kulturhistoriker®) interessierte
der Brauch auch als solcher. In seiner Hthnographie der Keltiberer
(bei Diodor V 34, b) spricht er von Pianen, mit denen sie in die

1) Vgl. die Sammlung der Stellen bei Wilamowitz, Aristoteles u. Athen Il
18, 9. 21, 14,

2) Curtius VIIL 9, 30 regem wmero somnoque sopitum in cubiculum paelices
referunt, pafrio carmine noctium invocantes deos.

3) Ihre Wirkung ist dann noch weithin kenntlich. So verdanken wir ihr
die Kunde von ,Hymnen, die die Tiirken der Erde singen*: Theophylaktos (4n-
fang des VIL Jahrh,) VII 8, 18 in seiner kurzen Lthnographie der Tiirken: die
Stelle bei K. Dieterich in dem oben 8. 14,2 zitierten Werke II 8, 14,

4) Ein Sprichwort fiihrte er in ganz peripatetisch anmutender Terminologie
ein: madoue duepéver xepd vois Konol wegoipie 0t évig orizov pnvloven tiy viv
yevnisloay wegiméverey wrl. (wird wobl aus der Aristotelischen Kenraw molirsle
stammen), Nach gutem alten (auch Aristotelischem) Brauche interessierte er sich fiir
Hochzeitssitten: dieser Vorliebe verdanken wir' die prachtvolle Schilderang der
yopor des Viriatus bei Diodor XXXIII 9f. (zum Jahre 144); vgl. ibid. 17 (znm
Jahre 148) yduov dyouévey rodre (einem Thrakerkénig) xerd re Gpexixdy
wehocroy Edrog,
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Schlacht zogen; in der keltischen (bei demselben V 29,'4) heibt ez,
die Kelten pflegten die Erlegung eines Feindes zu feiern sunter Ab-
singen von Pianen und eines Siegeshymnus®, und weiterhin (31): ,es
gibt bei ihnen auch Liederdichter, die sie Barden mennen* (slol O
neg’ «brolg xal moumral usldv ods fdodovg ovopdfovar).t) Da nun
Poseidonios bezeugtermaBen, wie wir sahen, auch eine germanische
Ethnographie seinem (eschichtswerke eingefiigt hat, so liegt es nahe
zu vermuten, dall auch in dieser eine volkskundliche Angabe solcher
Art nicht fehlte, und zu untersuchen, ob die bekannten Sitze in c. 3
der Germania iiber den ,Schildgesang®®), die mit den Worten sunt
illis haee quoque carmina quorum relatu quem barditwm voeant accen-
dunt animos beginnen, irgendwie zu Poseidonios in Beziehung stehen.?)
Den Gleichlaut des keltischen und des germanischen Wortes wollen wir
dabei lieber gar nicht in Betracht ziehen, um nicht Millenhoffs Ana-
thema auf uns zu laden — ‘prorsus inepta est eorum opinio, qui de
Bardis Gallorum et, ut ferunt, Germanorum poetis somniarunt’) —
obwohl zu sagen wiire, daB, mogen die keltischen Barden mit dem
germanischen barditus auch nicht das geringste zn schaffen haben,
ein antiker Berichterstatter iiber beide Volker gar nicht umhin konnte,
diese beiden Worte in Verbindung miteinander zu bringen. Dagegen
erscheint mir folgendes allerdings bemerkenswert.

Tacitus fihrt nach den zitierten Worten iiber den Barditus so
fort: ,Schon sein bloBer Klang wird als Wahrzeichen fiir den Aus-
gang der Schlacht gedeutet: je nachdem es durch die Schlachtreihe
drghnt, gilt der Schrecken den Feinden oder ihnen selbst: es ist, als
ob sie darin nicht einen Zusammenklang der Stimmen, sondern einen
Tapferkeitschor vernehmen. Sie haben es dabei vor allem auf Rau-

1) Wir besitzen hier die originale Fassung der Worte des Poseidonios bei
Athenaeus VI 246 D r& 0% dxodopere abrar sioy of nclodusvor fdpdor moenrel
¢ ofvor Tvyydvovee per’ Gdfs émaivovs Aéyovesg.

2) ,,Kein bloBes Hurra, sondern ein sinnvolles Feldgeschrei metrischen
Taktes* I. Heusler in Hoops Reallex. I 449.

8) Dies gilt aber sicher nicht von den Tuistoliedern; die Kunde von ihrer

Existenz — die Kenntnis der drei germanischen Stammesverbinde ging tiber
den geographischen Horizont des Poseidonios hinaus — wird vielmehr einem

etwas jingeren Ethnographen verdanks, Dariiber spiiter Niilieres,
4) De poesi chorica laerm.umrum Progr. Kiel 1847, 8, 19 (in die D, A, nicht
aufgenommen),
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heit des Klanges nnd dumpl' drohnenden Widerhall ﬂ.bgcﬁ;elmnr uni
um diesen zu erzeugen, halten sie die Schilde vor den Mund: go
bricht sich der Ton in der Wolbung und schwillt mit verdoppelter
Kraft und Tiefe an.“') Der Klang des Schlachtgeschreis galt also als
Augurium (augurantur) fir Erfolg oder MiBerfolg des Kampfes, und
da das Rauhe und Dumpfe fiir gliickverheiBend angesehen wurde, so
war man daranf bedacht, diese Klangfarbe zu erzielen. Dieser Nach-
richt gegeniiber sind die Erklirer, soweit sie sich &ulern, in Verlegen-
heit: welche geheimnisvollen Beziehungen walten zwischen Vorahnung
und Stimmlage? Die Antwort auf diese Frage liibt sich, wie ich glaube,
nur in enger Fihlung mit einer quellenkritischen Erwigung finden.
Mantisches ist einer Prognose auf Poseidonios als Vermittler von
vornherein giinstig, und in der Tat liBt sich jene Frage durch eine
mit Sicherheit auf ihn zuriickgehende I"l.:erlfrzferuug beantworten,
Ciceros erstes Buch De divinatione enthialt anerkanntermallen so
groBe zusammenhiingende Stiicke aus Poseidonios’ fiinf Biichern ITegi
wovrinsig, dab wir, um ihn in seiner besonderen Wesensart kennen
zu lernen, immer wieder zu jenem Buche CUiceros greifen miissen,
in dem sich die Befangenheit des wundergliiubigen Stoikers mit der
das Universum umspannenden Gelehrsamkeit des freien Forschers zu
einem notwendigerweise widerspruchsvollen Gesamtbilde vereinigt.
Um seinen von Cicero an die Spitze gestellten Fundamentalsatz zu
erweisen, dab die Realitiit der Mantik sich aus der Ubereinstimmung
aller Volker des Erdkreises, der hichstzivilisierten wie der in ,schreck-
licher Barbarei“ lebenden, ergebe, hat er, an Chrysippos sich an-
lehnend, ihn aber darin weit iiberholend, in jenes von Cicero auf
ein knappes Kiinftel verkiirzte Werk die Fiille seines historischen
und vor allem ethnographischen Wissens ausstromen lassen und
wichtiges vilkergeschichtliches Material der Nachwelt erhalten. Fehlen
dort doch auch die Druiden nicht?) Zwischen den Erscheinungen
1) In der Tonmalerei der letzten Worte wox repercussu intwmescat wird
man vergilische Art nicht verkennen (vgl. Komm., zur Aeneis VI * 8. 417, 2).
2) Die Art, wie Cicero sich daviiber finBert, ist charakteristisch: 90 eaque
divinationum vatio me in barbaris quidem gentibus neglecta est, siguidem et
Gallia Druidae sunt, e quibus ipse (Quintus redet zu Marcus) Diviciacum Haedwwn
hospitem tuwm laudatoremque cognovi, qui et naturae rationem quam Q;w;wlo-]'fm'
Graeci appellant notam esse sibi profitebatur et partim auguriis partim conecture
uae essent jutura dicebat, et in Persis augwrantur et divinant magi usw, Sach-
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der AuBlenwelt und ihrer Wirkung auf das menschliche Seelenleben
konstruiert er einen mystischen Zusammenhang, den er physiologisch
su begriinden versucht. Dariiber macht Cicero 79f. merkwiirdige An-
gaben. Die ,natiirliche” Weissagung, die in der ganzen Schrift der
Jkiinstlichen® gegeniibergestellt wird, beruht auf einer concitatio mentis,
einer enthusiastischen Gemiitserregung, in die die Menschen von der
(ottheit versetzt werden. Denn deren Macht erstreckt sich durch
die gesamte Natur, die leblose und die belebte. Sie verbirgt sich
m vulkanischen FErdspalten, aus denen Dimpfe aufsteigen — hier
wird die delphische Prophetin genannt —, sie tritt aber auch im
Seelenleben der Menschen in die Erscheinung. Zwischen Erde und
Menschen besteht ein unldsbarer Zusammenhang, denn die Wesens-
art der Menschen ist an das Klima des Erdstriches, den sie be-
wohnen, gebunden: ,Manche Gegenden bringen geistesscharfe, manche
geistesstumpfe Individuen hervor: dies alles kommt von der Ver-
schiedenheit des Klimas und der Ungleichheit der Atmosphiire.”?)
Hier segeln wir ganz im Fahrwasser des Poseidonios: es ist seine
klimatologische Anthropologie, die wir vorhin (S. 106{t), bis in einzelne
Worte hinein mit den Ciceronischen iibereinstimmend, aus Vitruvius
kennengelernt haben. Inwiefern nun diese Unterschiede in der Geistes-
verfassung der Vilker der siidlichen und nordlichen Erdhilite ver-
schiedenartige Formen der Weissagung im Gefolge haben, das ist
von Cicero weggeschnitten worden. Er fiahrt fort: ,Oft wird das
Gemiit auch durch eine Erscheinung, oft durch die Tiefe von
Stimmen und durch Gesinge in heftige Schwingungen versetzt,
oft auch durch Sorge oder Furcht.“®) Von hier aus liBt sich, wie

lich stammt die Kunde, wie alles vorher und nachher, aus Poseidonios, aber
Marcus erweist dem Bruder die Hoflichkeit, ihn das Forschungsergebnis des
griechischen Gelehrten, der in Masealia einen Gastfreund besaB (0. 8. 70,1), durch
eigne Erkundung bestiitigen zu lassen. A. Klotz, Caesarstudien (Leipz. 1910)
125, 2 weist mit Recht anf das Kiinstlerische dieser’ Komposition hin,

1) Sunt partes agrorum (alige pestilentes aliae salubres), aliue quae acule
ngenia _gignant aliae quae retusa; quae ommnia fiumt et ex caeli varietate et ex
disparili adspiratione terrarum. Hier war adspiratio wohl dwedvplucie (Diels,
Doxogr. 716).

'.i} It eliam saepe specie quadam (das gehort gar nicht hierher, wird anch
erst spiiter, § 81, dargelegt), saepe vocum gravitate et cantibus, ut pellantur animi
tehementius, saepe eliom cura et timore.
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mir scheint, dem Verstiindnis der merkwiirdigen Sitze {iber den ger-
manischen Barditus niither kommen. Der Gesang wird je nach seinem
Klange auf guten oder iiblen Ausgang des bevorstehenden Kampfes
deuten und lost je nachdem Mut oder Furcht aus. Je tiefer die
Stimme, um so stiirker die Erregung des Gemiits und die darin sich
offenbarende Begeisterung: daher suchten die Germanen durch Vor-
halten der Schilde vor den Mund der Stimme eine moglichste Fiille
oder Tiefe zu verleihen, um sie nur ja nicht kleinlaut erscheinen zu
lassen. Die Ubereinstimmung dessen, was wir in dem stark zusammen-
gestrichenen Exzerpt Ciceros aus Poseidonios lesen, mit dem Grund-
gedanken der Taciteischen Worte scheint mir keinen anderen Schluf
znzulassen, als daB diese entweder ans Poseidonios selbst abgeleitet
oder, um es so vorsichtig wie mdglich auszudriicken, von einem
Autor geschrieben worden sind, der sich in die Denk- und Ausdrucks-
weise des Poseidonios so eingelebt hatte, daB er sich von diesem nich{
mehr unterschied.

Beachtenswert ist auch folgende Uberlieferung bei Plutarch im
Leben des Marcellus (c. 20), die den Namen des Poseidonios triigt.
Nach der Belagerung von Syrakus im Jahre 212 trat in dem uralten,
durch seinen Kult der , Miitter (Mazépsg) beriithmten sizilischen Stidt-
chen Enyyon ein Mann auf, der plotzliche Besessenheit durch diese
Gottinnen simulierte: ,Er warf sich auf die Erde, hob den Kopf in
die Hohe und drehte ihn herum; seine Stimme, erst zitternd und
schwer, lie er allmihlich zu lautem Schall anschwellen, bis er sah,
daB die Zuschauer, von Grausen gepackt, verstummten ... Dies er-
ziihlte der Philosoph Poseidonios.“ Allem Anscheine nach war es
dieselbe Hand, die hier die Worte dmorodup gavii xal feoely natd
wixQy Guvrelvov xel mapofvvav tov dfyov schrieb sowie die poixy
der Zuschauer schilderte, und die dort die Ausdriicke ferrent trepi-
dantve, gravior vox intumescit gebrauchte. Bestiitigend kommt hinzu,
daB die Taciteische Ausdrucksweise, die Germanen hiitten durch den
Schlachtgesang ,den Mut entziindet (accendumt animos), ihr Gegen-
stlick in den Worten findet, die Plutarch, Marius ¢, 19, an einer von
Miillenhoff mit Sicherheit auf Poseidonios zuriickgefiihrten Stelle vom
Schlachtgeschrei der Ambronen braucht: ,es verschirfte und reizte
ihren Mut” (wepdfvve xal Sinoédigs tov Svpow 7 *xQavyr).

Die Ciceronische Stelle stammt aus einer philosophischen Schrift
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des Poseidonios — megl pewrixils —, von den beiden Plutarchischen
die erste mdoglicherweise aus derselben?), die zweite jedenfalls aus
dem Geschichtswerk; auf dieses muB auch — die Richtigkeit der Kom-
bination vorausgesetzt — die Taciteische, die zur germanischen Ethno-
graphie gehort, zuritickgehen.*) Philosophische und historische Schrift-
stellerei standen bei Poseidonios in Wechselwirkung.®) ,Der Stoiker
Poseidonios verzeichnete in seinem Geschichtswerke, durchaus im Ein-
klang mit seiner philosophischen Schule, vieler Menschen Sitten und
Briiuche® (ITooziddviog 6 émd wijs 6rods &v rais ioroolate ale evv-
sy ovx @llotplog g mpojonto gulocogplas moAdd meoe: molhoic
e xel véuovs @veyodpor .. .): das Zutreffende dieser gchon bei
anderer (relegenheit angefiihrten Worte, mit denen Athenaens (IV 151 F)
ein langes Zitat aus der Posidonischen Ethnographie der Kelten ein-
leitet, vermgen wir da, wo uns umfinglichere Stiicke aus den Toroglar
erhalten sind, noch oft genug zu erkennen?) Auf alles, was mit yew-
vele irgendwie zusammenhing, herunter bis zu den Taschenspieler-
kiinsten der pdéyrss, hat er in dem Geschichtswerk mit einer zur
Hohenlage der (eschichtschreibung keinesfalls passenden BEmsigkeit

1) Natiirlich lieBe sich auch an einen in das Geschichtswerk eingelegten
Exkurs denken; aber daB der fiir Mantisches hervorragend interessierte Plutarch
— der sog. Lampriaskatalog verzeichnet unter Nr. 71 eine Schrift mepl posy-
nxfls — das fandamentale Werk iiber diesen Gegenstand gelesen habe, ist an-
zunehmen.

2) Ein vollkommen analoger Fall ist von Chr. Gramann, Quaest. Diodoreae
(Dies. Gotting, 1907) 6ff.,, anfgezeigt worden: ein Abschnitt der Schrift . pay-
tiafjs kongruierte mit einem der *Istopice, aus jener entnahm ihn Cicero de div.,
aus dieser Diodor XVIII.

8) Nur ein paar Beispiele fiir stoische Schlagworte ans der Posidonischen
Buchserie Diodors: XXXIII 9 daelduflovs vipy piv abdrdousier péyieroy dadoysy
whottoy, Ty 0F flevdeploy merpide (kynisch-stoisch; edrapxere anch ibid. 11).
10 @vdpog &xolovdras 7] qpice Eawrog cuvTopog Aoyog fotiv, dpetij ovrnexnpévos.
12 1) dvvdperos dmd rav flarropdroy doodadivar. 21 of tar Popcior xefofus
gerf dragiégovres tois pév Powrofs dliyors nal meos dyslay Jiareivovor godpsyvos
xetepodvovy tig wolvreleleg o diagdeigovens xcl Poyiy xal ¢dpe (auch das
weiter Folgende). Uber wgdvore und zdyn XXXIV/V 41. 53. XXXVII 22, verbunden
mit dsioidoeporiee (in lobendem Sinne) XXXVI 6.

4) Beigpielsweise verwertete er den in seinem Geschichtswerke niedergelegten
Bericht {iber die Entdeckung des Silbers in lberien durch einen Waldbrand
(Diod, V 85, 3. Strabo III 147) auch in einer philosophischen Schrift, aus der
Seneca ep. 90, 12 ihn uns erhalten hat.
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gefahndet.') Er hatte sich ferner, darin sein Studium des Aristoteles
nicht verleugnend, gewohnt, den Ursachen der Krscheinungen nach-
zuspiiren: 7odd dori 7o witroloyixov mag’ «brd xel TO Apwaroredlfor
(Strabo IT 104), und auf das ,, Deuten® der Vorgiinge war er als Stoiker
stets erpicht. Wie muBte ihn da der Germanenbrauch interessieren,
der sich mit einem hellenischen, von ihm berichteten ursiichlich so
eng beriihrte: die Stimme der Prophetin in Delphi wurde durch ein
kiinstliches Mittel — eine kreisformige, durchbrochene Scheibe (34uog,
cortina), die auf dem Becken des Dreifufles lag — derartig entwickelt,
daB ihr Klang, von dem Metall zuriickgeworfen, sich zu einem dumyp-
fen, Schauer (@olxog, tremor) erregenden Drihnen steigerte.?) Dieselbe
Wirkung erzielten die Germanen dadurch, daB sie die Stimmen an
ihren vor den Mund gehaltenen Schilden abprallen liefen. Eine an-
dere Frage ist, ob die mantische Deutung, die Poseidonios dem ger-
manischen Brauche gab, dessen Wesen entsprach. Ich vermag daran
nicht recht zu glauben, da ethnologische Analogien, wie mir von
kundiger Seite versichert wird, giinzlich zu fehlen scheinen. Die
dem Poseidonios zugekommene Uberlieferung enthielt schwerlich an-
deres als die Nachricht iiber den Brauch als solchen, die Deutung
desselben wird seine eigne Zutat sein. Wir werden also mit der
Wahrscheinlichkeit zu rechnen haben, dab er hier ein Opfer seines
Bestrebens wurde, die Vorgiinge nicht nur zu ergriinden, sondem
auszudeuten. — Die in eine blendende Antithese gefafite kiihne
Ausdrucksweise nec fam wvocis idle quam virtulis concentus vide
1) Besonders bemerkenswert Diodor XXXIV/V 2 (in der Erzithlung des ersten
Sklavenkrieges) iiber einen aus Apomeia, also dem Heimatsorte des Poseidonios,
stammenden Syrer: , Er war ein Zauberer und Wundertiiter, der aus Triiumen
weiseagte, aber auch im Waechen Gotter zn sehen und von ihnen die Zukunft
zn htren vorgab‘ usw., eine auch religionsgeschichtlich wichtige Stelle. Vgl
auch XXXVII 28, wo ein geschichtliches Vorkommnis aus dem marsischen Kriege
den Lehrsatz ,daB die menschlichen Seelen an der gittlichen Natur teilhaben,
kraft deren sie manchmal die Zukunft prophezeien* erhiirtet. Ausfiihrlich iber
eine syrische Prophetin namens Martha: Plutarch Mar, 17 aus Poseidonios,
2) O. Miiller hat das in seinem Gotfinger Antrittsprogramm de tripode Delphico
1820 dargelegt, wo er das Ergebnis so formuliert (8. 21): ‘cortinae ipsins tripodis
lebeti non ob aliam causam immissae esse videntur, nisi ut sonum resonando
efficerent ampliorem.” Lateinische Dichter bezeichnen die Klangwirkung als ein

mugire, z. B, Verg, Aen. I11 92 wisa . .. mugire adytis corting reclusis V199 (Sibylla)
;
horrene

ns canit ambages antrogue remugit (mehr in meinem Kommentar z. d. 5.
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i) bewahrt moglicherweise Farben des Originals. Jedenfalls wiirde sie
dem Stilisten, der die Gedanken gern in prunkende Stilgewiinder kleidete,
gbenso angemessen sein wie dem Stoiker, der den AuBerungen der
dpev auch bei Barbarenvilkern seine Aufmerksamkeit zuwandte,
und dem Ethnographen, der magnas virtutes gerade auch der nordischen
Barbaren physiologisch begriindete.?)

Um das Interesse des Pogeidonios an .'iiuﬁerlmgim der Mantik
bei BarbarenvGlkern zu veranschaulichen, mag noch ein Beispiel an-
gefithrt werden, bei dem wir auf germanischem Boden bleiben. Strabo
berichtet VII 294 aus Poseidonios von den Prophetinnen der Kimbern:
ohre dem Heereszuge sich anschlieflenden Frauen waren begleitet
von Priesterinnen mit grauen Haaren, weifilen Gewiindern, linnenen,
durch eine Spange befesticten Oberkleidern, einem (iirtel aus Frz.
Mit nackten Fiilen schritten sie den Gefangenen durch das Lager
geziickten Sehwertes entgegen, bekrinzten sie und fithrten sie zu
einem ehernen, etwa zwanzig Amphoren fassenden Kessel. Kine
der Priesterinnen stieg auf einer Stufe hinauf, lief die Gefangenen
einen nach dem anderen emporheben, {iber das Becken beugen und
schnitt ithnen dann die Kehle ab. Aus dem in den Kessel stromenden
Blute veranstalteten sie eine Art von Wahrsagung, withrend andere
den Leib aufschnitten und aus der Eingeweideschau den Ihrigen den
Sieg verkiindeten?®) In den Kiimpfen aber schlugen sie auf Hiiute,

1) H Stracke, ein einstiges Mitglied meines Seminars, hat sich im Felde

-eifrill:.mit der Germania beschiiftigt und mir einige wohlgelungene Ubersetzungs-
proben und Konjekturen zugesandt; die letzteren hat er in der W. f. kL Philol.
1917 versffentlicht: in demselben Jahre ist er im Westen gefallen. Sein An-
derungsversuch der vorliegenden Stelle (nee tam voces sllae quam virtutis con-
cintus videntur) hebt aber die beabsichtigte Kiihnheit des Gedankens auf: od
tadodtoy qpovie 0509 GQETiE GUVRLTGLS.

9) Bei Vitruvius in den oben (8. 110) angefithrten Worten.

3) Unverkennbar dieselbe Hand ist es, die von den helten schrieh (Diodor
V' 81): ,,Sie bedienen sich auch Seher, die bei ihnen in groBem Ansehen stehen.
Diese sagen vermittels der Vogelschau und der Opferung von Schlachttieren
die Zukunft voraus und haben das Gehor der ganzen Menge. Vor allem bei
Verhandlungen iiber wichtige Angelegenheiten beobachten sie einen merkwiir-
digen, fast unglaublichen Brauch. Einen Menschen, den sie zur Opferspende
weihten, schlagen sie mit einem Messer in der Gegend des Zwerchfells und
erkennen aus dem Falle des Getroffenen, seinen (liederzuckungen sowie dem

Blutfugse die Zukunft.*
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die iiber das Flechtwerk der Reisewagen gespannt waren, wodurch
ein absonderliches Getdse verursacht wurde.* Dieser ¥dgpog éga4fg;.ﬂ;1:],
mit dem die kimbrischen Priesterinnen die Schlacht begleiteten, ist
ein (egenstiick zu dem Kriegsgeschrei der Mannen, aus dessen
Klang nach Ansicht des Taciteischen Quellenantors der Ausgang des
Kampfes von den Germanen erkundet wurde.?)

V. GEFOLGSCHAET

Ausfithrlich und mit sichtbarer Anteilnahme geht Tacitus auf
die Einrichtung der Gefolgschaft ein, deren in einem Treubunde der
alten Helden und der jungen Degen beschlossenes Wesen ihm be-
sonders eigenartig erschien. Was ist nicht alles tiber diese Kapitel
der Germania (13. 14) geschrieben worden. Und doeh finden sich
in den zahlreichen Untersuchungen fiiber den Komitat, darunter einer
so umfangreichen wie derjenigen von A. Baumstark, der ihn in seinen
Urdeutschen Staatsalterttimern (Berl. 1873) auf fast 200 Seiten
behandelt, nirgends erwiihnt folgende Worte des Polybios®) aus seiner
ethnographischen Skizze von Gallia cisalpina (1117, 12): ,Um die
(tenossenschaften waren sie besonders eifrig bemiiht, denn als der
furchtbarste und michtigste Mann galt bei ihnen derjenige, der die
meisten Dienstmannen und Gefolgsleute zu haben schien® (wspl 8%
tg Eveipelag peplorny exovdyy &mototvro die TO pofrodrarov xal
dvverdrotov ever wep’ edrois vovrow Og v wldelovovs Fyaw doxi]

1) éfciarog auch in einem Poseidonioszitat bei Strabo VI 277, einem Exzerpt
bei Diodor V 25, 2 und in der Schrift mspl xdopov 5. 377a. 22, 6, 400a. 26,
w0 besonders die zweite Stelle auf Poseidonios weist, ferner bei Plut. Mar, 21,
Vgl. Rudberg a, a, 0. (0. 8. 67,2) 505.

2) Das Taciteische Kap, 10, das beginnt mit den Worten auspicia sortesque
ut gui magime observant geht schwerlich nnmittelbar auf Poseidonios zuriick;
aber daB es seiner Art entspricht, ist gewiB, und der Satz et illud quidem etiam
hic notum avium voces volatusque interrogare: proprium gentis equorum quoque
praesagia ac monitus experiri erinnert ganz an seine Gewohnheit hervorzuheben,
was {dior EBvove sei, was es mit anderen gemeinsam habe (viel dergleichen
z. B. bei Diodor V 83 iiber keltiberische, bei Strabo 111 164f. iiber iberische
Gebriinche).

8) Gaupp hat in seinem o. 8. 6 genannten Buche iiber die germanischen
Ansiedelungen (1844) 8. 146 beiliufig anf die Polybiosstelle hingewiesen, aber

die Notiz scheint in den Untersuchungen iiber das Gefolgechaftewesen fiber-
sehen worden zu sein.
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rovg eoumevovras wel r;‘r_rymvén.q?.r-fm_u.c-'mng adr@). Diese Worte
lesen sich wie eine gedriingte Inhaltsangabe der beiden Taciteischen
Kapitel, ja, sie klingen an einzelne von deren Sitzen auch im Aus-
drack an: magna . .. aemulatio (peplory emovdy) prineipum, euwi
plurimi. (zleioror) et acerrimi comites (£vaigor dspemevovrss)), hace
dignitas, hae vires (dvverdravog), magno semper et electorum iuvenum
globo circumdari (svumegupsoousvovs), in pace decus, in bello prae-
sidium (vgl. pofzgidrerog). Von der beiliufigen Erwihnung eines
keltischen Branches bei Polybios zur ausfiihrlichen Schilderung eines
germanischen bei Tacitus fiihrt kein direkter Weg. Wie aber sollen
wir dann die {iberraschende [Tl}s}t'cinstimmnisg anders erkliiren als
durch dieselbe Annahme, zu der wir uns oben bei Kongruenzen
swischen Herodot und Tacitus, dem Hippokrateer und Tacitus ge-
dringt sahen, niimlich daB zwischen ibnen ein Vermittler stand?
Als solcher diirfte sich aber auch in vorliezendem Falle keinmer so
gut eignen wie Poseidonios, der Fortsetzer des Polybianischen Werkes,
an das er sich auch sprachlich gelegentlich anlehnte.®) Haben wir
doch bei Strabo gelesen (0.S.81), daB dem Poseidonios die molirsy-
poze des keltischen und des germanischen Volkes verwandt erschienen;
§0 wurde er, wenn er auf das germanische Gefolgswesen zu sprechen
kam, naturgemii§ dazu gefiihrt, sich an die Schilderung des keltischen
bei seinem Vorginger anzulehnen.®)

1) comes irwipog Corp. gloss. IL 106, 256. cliens depdmov 111 304, 68 u. §.:
chiens ist der von Caesar (neben comes) gebrauchte Ausdruck, den er mif dem
keltischen ambacti verbindet (die Stelle s. weiterhin im Text). Offenbar meint
Polybios mit Sspamedorres dasselbe (vgl. Panlus Festi p. 4 M. ambaclus apud
Ernium lingue Gallica servus appellatur. Analoges im Corp. gloss. VI 58).
Byzantinische Historiker (Agathias, Prokopios, Malalas) bedienen sich zu einer
Zeit, als das germanische Gefolgswesen lingst in die rdmische Heeresverfassung
anfgenommen worden war, anderer Paraphrasen fiir die comites, darunter be-
annﬂura charakteristisch weides, denn dies entspricht genau dem germanischen
ydégan® (etym. = zduwor). Vgl O. Seeck, Das deuntsche Gefolgswesen auf rim.
Boden, Ztschr. d. Savigny-Stift., Germ. Abt, XVII (1896) 106. 108f.

2) Sprachliche Kongruenzen zwischen Polybios und Fragmenten dea Posei-
donios notiert Schulten, Hermes XLVI (1911) 606.

3) Ob Poseidonios anf das keltische G efolgswesen niher einging, 1Bt sich nicht
sagen. In den Worten Diodors V 29, 2 érdyovrar 08 xel deparwetovrag evdéoove
in vy mevroy weraléyovres, ol MpLoyots %ol TEQUOTIOTHIG YROYTEL RETE TUS pdyee
fehlen die charakteristischen Momente, was vielleicht Schuld des Exzerptors ist.
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Ob dieses quellenkritische Ergebnis zu ethnologischen Folge-
rungen verwertet werden darf? . Brunner, dessen Darstellung des
Komitats in der Deutschen Rechtsgeschichte I* (Leipz. 1906) alle
anderen {ib(—)rragL.r. bemerkt daselbst S. 186, 29: },Aui' die \‘TCI“-\"Hudt.
schaft des germanischen Gefolgswesens mit der von Caesar geschil-
derten Stellung der ambacti und der devoti oder soldurii Galliens
und Aquitaniens ist mehrfach hingewiesen worden. Ich wage es
nicht, keltische Einfliisse auf das germanische Gefolgswesen zu b
haupten. Die Caesarischen Zeugnisse (I 22. VI15. 30,3. V1140, 7),
deren Ubereinstimmung in einigen wichtigen Ziigen mit dem Taci-
teischen immerhin beachtenswert ist'), werden nun durch das des
Polybios ergiinzt, das besonders mit dem zweiten (aesarischen —
corum ul quisque est genere copiisque amplissimus, ita plurimos circum
se ambactos clientesque habet — in vollkommenem Einklange steht:
Polybios iibersetzt mit ovumwsoupsodpsvor das gallische ambacii,
Fine Wiederaufnahme der Untersuchung {iber das Verhiltnis des
keltischen und des germanischen Brauches ist unter diesen Umsténden
vielleicht angezeigt?) Sie wird sich wohl aber nur auf der breiten
Grundlage der Kulturzusammenhiinge zwischen Kelten und Germanen
iiberhaupt fithren lassen, und hierbei werden die diirftigen Zeugnisse
antiker Schriftsteller, die zudem von den alten Siedelungsverhiiltnissen
der beiden Volkerschaften gar keine oder nur eine falsche Vor-
stellung besaBen, hinter den bedeutsamen Ergebnissen moderner
archiologischer®) und sprachwissenschaftlicher Forschung in den
Hintergrund treten miissen. Entlehnungen keltischer Kulturelemente
von seiten der (ermanen haben unzweifelhaft stattgefunden, aber nicht

1) Vgl. auch 0. Seeck, Geschichte des Untergangs der antiken Welt 1* 530.

2) Um so mehr, als inzwischen auch das sprachliche Material in einer
bisher nnerreichten Vollstindigkeit und Umsicht in dem Thesaurusartikel comes
von W. Bannier vorgelegt worden ist. Auch der Artikel bucellarii (friihbyzan-
tinische Bezeichnung der nach germanischem Muster eingerichtete n Institution
der Gefolgsleute) von O.Seeck, R. E. IIT 934ff. wird dabei nicht zu vergessen
sein. Ferner sei, da das leicht iibersehen werden k&nnte, bemerkt, daB ZeuB
sich in Briefen an den Keltisten Chr. W. Gliick vom Jahre 1854 iiber ambactus
in scharfen Worten gegen J. Grimms verfehlte Deutung ausgesprochen hat:
Ztechr, f. kelt. Philol. 1T (1901) 388. 855. 874.

8) Besonders sei dafiir verwiesen auf G. Kossinna, Die Grenzen der Kelten
und Germanen in der La-Téne-Zeit, Korrbl, d. deutsch. Ges. f. Anthropol,
Ethnol. u. Urgesch. XXXVIIT (1907) 57 ff.
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pu allen Orten und Zeiten in gleicher Stirke — in den Rhein-
gegenden (8. o. 8. 81f) und in der jiingeren La-Téne-Periode inten-
siver als weiter ostwiirts und in #lteren Zeitliuften —: man sollte
sich hiiten, diese Unterschiede {ibersehend von Kelten und Germanen
wie von zwei iiberall und dauernd gegensiitzlichen Volksganzen zu
sprechen. Aber fiir die sehr frithe Zeit, in die ein pangermanischer
Brauch wie das Gefolgswesen hinaufreichen muB, beginnt sich aller-
lings die Anschauung einer abgeschlossenen Selbstindigkeit der
Germanen auszubreiten, und so diirfte sich die Brunnersche Auf-
fagsung dieses Brauches doch wohl als richtig erweisen. Uberein-
stimmung in Grundelementen, die gemeinsamer Urbesitz gewesen
sein konnen'), schlieBt eigenartige Sonderprigung nicht aus.

VI. BERATUNGEN BEIM GELAGE

»Dem Weine sind sie sehr zugetan . . . und im Rausche pflegen

sie die ernstesten Angelegenheiten zu beraten. Ihren BeschluB
legt ihnen dann am Tage darauf, wenn sie niichtern sind, der
Hausherr, bei dem sie beraten, vor. Findet er auch in der
Niichteraheit ihre Billigung, so richten sie sich danach, andern-
falls geben sie ihn preis. Die Vorbeschliisse aber, die sie
niichtern faBten, unterziehen sie im Rausche einer Nachpriifung.“
Beim Lesen dieser Worte muf man schon genau achtgeben, um

zu merken, daB es nicht die bekannten Taciteischen sind: es sind die
Herodots aus der Ethnographie der Perser (I 133).?) Tacitus’ Schilde-
rung hat folgenden Wortlaut (c. 22) — die Reflexionen schliefe ich in

Klammern ein — :%)

1) Beispielsweise sei an folgende Kongruenz erinnert: Caesar VII 21, 1
conelamat omnis mulittudo et suo wmore armis concrepat, quod facere in eo con-
suerunt cuius orationem adprobant und Tacitus Germ, 11 si displicuit sententia,
fremitu aspernantur; sin placuit, frameas concutiunt (vgl. Tac. hist. V 17 aus
Pliniug’ Annalen),

2) Den Herodotexegeten ist diese Ahnlichkeit nicht entgangen, aber in den
Kommentaren zur Germania habe ich sie nicht vermerkt gefunden.

3) Aunssonderung der Reflexionen vom Tatstichlichen ist eine der wichtigsten
Aufgaben bei der Interpretation dieses Schriftstellers, gerade auch in der Germania.
30 fiigh er c. 39 seiner Schilderung des absonderlichen Opferbrauchs in dem Haine
der Semnonen die Bemerkung hinzu: eoque omnis superstitio respicit, tamquam
inde initia gentis, ibi regnator omnium deus, cetere subiecta atque parenisa. Um
die Identifikation dieses ,,Allherrscher Gottes* bemitht man sich in Biicher
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Tag und Nacht durchzuzechen triigt keinem Schimpf ein | .
Vershnung von Feindschaften, Ankniipfung verwandtschaftlicher
Bande, Wahl der Hiiuptlinge, sogar Krieg und Frieden beraten
gie ;_r\ew{jhnﬁ:_‘-h beim Trunke (cﬂa ob sie &'L!IIH—.‘-II!‘::E]‘lP daB gel‘aldi-
zu solcher Stunde die Seele besonders fithig sei, sich einem offen-
herzigen Giedanken zu erschlieBen, fiir einen groflen sich zu er-
wiirmen: da ist noch ein Volk ohne Arglist und Verschlagen
heit, das in ungezwungenem Scherze die Geheimnisse seiner Brust
erschlieBft). Die Gedanken, die so ein jeder nackt und offen aus-
gesprochen hat, werden dann am Tage darauf nachgepriift. (So
kommt beides, das Gestern und das Heute, zu seinem Rechte:
sie beraten, wo sie sich nicht zu verstellen, sie beschlieBen, wo
sie nicht zu irren -vermdgen.”)

« Wenn man das der éitiologischen Begriindung dienende Risonnement
bei Tacitus abzieht, so ist die Ahnlichkeit der Gedanken{iihrung bis in
einzelne Worte hinein offenkundig. So ist dem Taciteischen refractare
das Herodoteische Zmidiayivwoisiy niachstverwandt., Ja, in einem
Homerscholion (cod. B zu I 70) ist das ionische Verbum durch das
seit den Attikern technische émixolverr ersetzt, das geradezu als die
griechische Entsprechung des lateinischen relractare bezeichnet werden
muf. Auf dieses Scholion verlohnt es sich einen Blick zu werfen.

Nestor schliigt dem Acamemnon vor, er solle in seinem Zelte beim
Schmause und Trunke eine Beratung der Edlen veranstalten. Dazu
bemerkt der Scholiast:

»Beim Weine sind wir leichteren Sinnes, als es sonst unsere
Art ist, und die Gemeinschaftlichkeit der Mahlzeiten macht die

iiber altgermanische Religionsgeschichte bis auf den hentigen Tag., Aber es
liegh hier nichts vor al§ eine religitse Formel der gottlichen Allmacht: regnator
ommivm deus ist dedg 6 wdvray fusidksds. Auch iiber die initia gentis hat man
sich den Kopf zerbrochen, statt sich zu erinnern, daB 4nitiz ein iiblicher Aus-
druck der Einweihung in die Mysterien ist: aus der geheimnisvollen Nacht des
Semnonenhains tritt das Volk gewissermaBen in das Licht der Welt ein, es ist
soznsagen seine Primiz (primordia, ein mit dnitic oft wechselnder Mysterien-
augdruck, geht ein paar Zeilen voraus); vgl. Varro de 1. 1.V 8 adytum et initia
regis, viel mifidentet und angetastet, aber zu erkliiren aus r. r, 11 4, 9. Das alles
ist ein zwar sprachlich schiin verbriimtes, aber fiir Germanisches inhaltsleeres
Gedankenkleid, dessen weihevoller Faltenwurf Tacitus, dem Mitglicde des
Priesterkollegiums der XV viri sacris faciundis, besser steht als den Semnonen.
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&

Tisehgenossen alle zu Freunden. Deswegen beraten die Perser

im Rausche, tiberpriifen in Niichternheit* (¢ olvgp dgovs éxvrdnw

éouév, 4 & dpovpdmelos xowavle mdvrag qidove moel. Oid xal

Hépoar pedvovrsg evpPovisdorror, wijpovrsg 6 txizplvovow).

Dieses Scholion ist nach Inhalt und Form von so bemerkens-
werter Feinheit, dab sich ein mit BewuBtsein kiinstlerisch stilisierender
Schriftsteller dahinter verbergen muB. Die Herodoteische Vorlage
wird in freier Weise umgestaltet. Die bei Herodot nicht hier, sondern
an emer spiteren Stelle (III 132, dann auch IX 16) erwiihnte ein-
heimische Bezeichnung der persischen ,Tischgenossen® (porodmstor)
ist mit anmutiger Feinheit in den Gedanken verwoben. Die Aus-
drucksweise ,,der WeingenuB erleichtert unsern Sinn, hebt uns iber
uns selbst hinaus“, dgove fevrdv Zeudv, ist von attischer Eleganz.')
Fin zierliches Parison mit antithetischer Gedankenfihrung schlieft
den datz, der, was trotz seiner Kiirze vielleicht Beachtung verdient,
hiatuslos ist. Die Quelle des Scholions liBt sich, da die Iliasstelle
auch sonst 6fters erwithnt wird, leicht bestimmen. s war eine populiir-
wissenschaftliche Schrift iiber die Lebensweise der Heroen in Home:
rischer Zeit; ihre Abfassung fiel etwa in die Zeit zwischen Aristarchos
und Poseidonios; sie ruhte auf der Grundlage peripatetischer Homer-
exegese, war aber in ihrer Tendenz stoisch.¥) Wir werden im niichsten

1) Vgl Demosth. adv. Steph. 1, 87 éya rav yeysvnuévev éwodvodusvos Ti:
Zetore woos duds domegel Grwy Eoomer: er setzb vorsichtig doxsgst hinzu, weil
der Ausdruck, den er nun braucht, ein medizinischer der Umgangssprache war
(wie anch gitov Zyaw). Die spezifische Feinheit des im Texte angefithrten Aus-
drucks liegt im Genetivas comp.: zpslzrwy abrod, xpelrrovg adr@r ist ans Platon
gelinfig (Phaidr. 232 A. Pol. IV 430 E. 431 B. Leg. 1626 E.),
er Art Exzerpte in dem epitomierten
rechrift wepl tof vév fedar xod "Ouy-

2) Wir besitzen ans einer Schrift dies
Athenaeus I (von p. 8 E an) mit der Ube
gov flioy, die man sich doch wohl entschliefen mub fiir den originalen Titel

anzusehen, seit die Schrift des Philodemos mepl roi e’ "Opngor dyedtod fusiidog
durch die Ausgabe von A. Olivieri (Leipz. 1909) niiher bekannt geworden ist.
Darans ergab e;'ich‘ daB beide Schriften in irgendwelcher Beziehung zneinander
standen (vgl, die praef. Olivieris p. IX), und zwar so, daB der meist ungelb-
stindige Epikureer den anderen benutzte, indem er ein Spezialthema aus dessen
die Homerische Kulturwelt in ihrer Gesamtheit behandelnden Schrift heraushob,
wie es epiiter Dion von Prusa in seinen Kinigsreden getan hat. Der Verf der
Monvme;m Schrift — der Name des Dioskurides hat keine Gewihr: E, Schwartz,
R, Ej V 1905, 1128f — lebte jedenfalls nach Aristarchos, dessen Observationen

Norden: Die germanische Urgeschichte 9
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Abschnitt auf sie zuriickkommen, wo wir dann auch dem Ursprung
der hier aufgezeigten Ubereinstimmungen nachgehen wollen.

VII. GASTFREUNDSCHAFT
Es gibt noch eine zweite, ebenso merkwiirdige Kongruenz eines
Homerscholions mit Worten der Taciteischen Germania.
Zu Beginn des N wendet Zeus, auf dem Gipfel des lda sitzend,
die Augen vom Schlachtfelde ab
er allenthalben voraussetzt; anderseits werde ich weiter unten Kenntnis der
Sohrift in Poseidonios’ Geschichtswerk wahrscheinlich zo machen suchen, o
daB wir auf die Zeit um 100 kiimen: der Ansatz von Wilamowitz, Herm. XXXV
1900, 543 — Augusteische Zeit —, der von ihm selbst als ungewib betrachtet
wird, ist jedenfalls betriichtlich zu spiit (das erwiihnte Verhiltnis des Philodemos
gu dieser Schrift lieB sich erst seit dem Erscheinen der genannten Ausgabe
einigermafien {ibersehen). Diese Schrift ist auf Grund der Athenaer

czerphe
und sonstiger Benutzung von R, Weber in den Leipz. Stud. XI (1888) 87 ff. einer
erfolgreichen Rekonstruktion ucterworfen worden; nur hat er gerade das uns
beschiftigende Scholion zn verwerten vergessen, obwohl er im iibrigen die
' Digknssion, die sich an diese Iliasverse ankniipfte, bespricht (3. 171) Der
Exzerptor des Afhenaeus hat sie {ibergangen, aber Athenaeus selbst spielt darauf

an V192 C & évloig 0% xel tov IMepeindy cvumosiov Eylvovtd Tives xol fovket’

xeddnsg &y tp vob Ayeufuvovos zerd Thv eroersiey: (‘haee male contracts’
notiert Kaibel, aber daB eine Verkiirzung des Athenaeus iiber den Anfang des
[Il. Buches hinaus stattgefunden habe, stellt G.Wissowa, Nachr. d. Gott. Ges
1913, 332 mit Recht in Abrede). Vor allem besitzen wir dann aber ein ganzes
dieser Frage gewidmetes Kap. des Plutarch in den quaest. conv. VII9 (714 A-C)
mit der Uberschrift "Ori Poviedecder muwpe woroy ody dprov 7w “Eillngwuxdy i
ITegawxiw. Natiirlich werden hier anch die Iliasverse herangezogen, auBerdem

ird auf kretische und spartanische Briiuche hingewiesen (zd wwpd Kenoir
Avdpeiee nelodpere, weokt ¥ Zropridrere $edirie). Diese Ergiingung kinuote
an sich wohl dem kenntnisreichen Plutarch selbst gehoren. Aber Tatsache isf,
daf aunch in der zugrundeliegenden Quelle hellenische woutpe: herangezogen

waren. Denn Eustathios fithrt, nachdem er in seinem - Kommentar zu jenen
liasversen erst die aueh uns erhaltenen Scholien ansgeschrieben hat, so fort:
xel 6 Podloy Jt vopog weleber Taiy peplorety dpyuic oviatrsicder Tobs doloTovs
xegl vaw falter mouxréew fovisvcopdvovs: das mub bei den Beziehungen der
Sehrift zur peripatetischen Homerexegese doch wohl auf die Aristotelische Politie
der Rhodier zuriickgefiihrt werden. Eine Durchmusterung des Eustathios nach
dieser Richtung scheint mir, wie ich auf Grund gewisser Indizien glanbe sagen
zu diirfen, Erfolg zu versprechen; aber das hier darzulegen, wiirde zu weit fithren,
auch habe ich das Material nicht vollstiindig beisammen.
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vospwy i@ Ixmoudiov Oonzav xedogdusvos eluy
Mveav 7’ ayysudyov zul dyavdv “Inayuolydv
vhaxvopdyov Aflov ve, dixaordtoy dvdodaov.

Fratosthenes bezeichnete dies als poetische Erfindung, und Apollo-
doros schloB sich ihm an (Strabo VII 298f). Allein nicht alle wur-
teilten so einsichtsvoll. Im Gegenteil: keine Verse der Ilias —
ausgenommen einzelne Stellen des Schiffskatalogs und der Topo-
graphie der Troas — haben die antiken Ethnographen zu so um-
finglichen Hrorterungen veranlaBt wie diese, die schlieBlich Eusta-
thios in echt scholastischer Weise ,eine Art von Kompendium der
Chorographie® nennt. Und vielleicht wird man so viel zugeben
dirfen, daB diese Verse zeigen, wie der Horizont sich aus Mirchen-
doft allmihlich zu entschleiern begann. Wer statt dessen Sonnen-
klarheit verlangte, mufite folgerichtig dahin gelangen, die dichterischen
Phantdsiebilder auf die Karte zu bannen: in der Tat waren die
Agauoi und Hippemolgoi, wahrscheinlich auch die Glactophagoi und
Abioi auf der Weltkarte des Agrippa im Nordosten Europas ein-
getragen.') Wir miissen auf die geographische Exegese der Verse,
wenigstens insoweit sie fiir unseren Zweck in Betracht kommt,
eimen Blick werfen.,

Der Artikel "4fBto¢ des Stephanos von Byzanz ist noch im Ans-
zug eine Fundgrube erlesenster Zitate. Aber bei dem nicht genug
su beklagenden Verlust der Originalfassung ist fiir uns Strabo, wie
gewohnlich auf diesem Gebiete, der Verfreter &lterer Gelehrsamkeit.
Br spricht im VII. Buche seitenlang (295 § 2—303) iiber die Auf-
fassungen dieser Verse: Hphoros, Eratosthenes, Apollodoros und
Poseidonios sind die Zeugen. Mit einem langen Berichte aus
Poseidonios setzt die Darlegung ein. Der Zusammenhang, in dem
Strabo sie bringt, ist bemerkenswert: er 1dBt sie auf seine Behand -
ling Germaniens (289-—295) folgen, innerhalb deren die mit
Poseidonios’ Namen bezeichnete Ethnographie der Kimbern steht
(293—294). In dem kleinen Verbindungsstiick (295 § 1), das dazu
bestimmt ist, vom germanischen Nordwesten Europas zu den Volkern
an der West- und Nordkiiste des Pontos und an der Maiotis
iiberzuleiten, sagt er: Pytheas mit seinen in ein trugwissenschaftliches
: 1)_-\g1_\1 KieBling, R. E. VII[ 2588 (im Artikel ‘Hunni’). Dasselbe gilt

fibrigens von den Hyperboreern, vielleicht auch den Arimaspen und Rhipaeen.
s
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Kleid gehiillten Liigen solle beiseite bleiben; ,,H.'L]L.].l die Mirchen
des b()]_}llﬁi\lﬂh (aus dem er einige Verse anfithrt: fr. 870) miissen
wir“, schlieBt er, ,jetzt beiseite lassen, wie im Phaidros Sokrates, und
uns auf dasjenige beschriinken, was wir aus der alten und der zeit-
gendssischen (esc shichtsforschung iiberkommen haben.* Hier merken
wir schon, welcher Wind ihm die Segel schwellt. Das erlesene
Dichterzitat, die prezidse Anspielung auf Platon'), vor allem auch der
Hinweis auf Pytheas den er — dem Polybios folgend — fiir einen
dem Eratosthenes folgend — fiir einen

Schwindler, seine Quells
bedeutenden Forscher hielt, weisen in ihrer Vereinigung auf Posei-
donios.?) Und richtig: sein Name fillt wenige Zeilen darauf (295 § 2).
lr beherrscht die Darlegung mehrere Seiten lang, bis 297 § 4, aber
so, daB Strabo ihm nicht blindlings folgt, sondern gegen einen
offenkundigen Irrtum des Poseidonios zwar mit aller Khrerbietung,
aber erfolgreich polemisiert.®)

Auf eine weitere Analyse des Strabonischen Berichts, so reizvoll
und fir den Nachweis von Strabos Arbeitsweise niitzlich sie auch
wire, mochte ich nicht eingehen, da sie mich zu weit vom Thema
abfithren wiirde. Wir wenden uns vielmehr gleich dem Homer-
scholion zu, das in den Handschriften AT zum N 6 beigeschrieben

1) Beides hiingb zusammen: die Sophoklesverse betreifen Boreas und Orei-
thyia, das Mythologem, das Sokrates im Phaidros 229 erwihnt mit der Be-
merknng, man miisse es jetzt Ernsthafterem zuliebe beiseite lassen,

2) Strabo unterliBt keine Gelegenheit, dem Pytheas, wo er ihn nennt, eins
anzuhiingen; die Ehrenrettung, die Poseidonios ihm Polybios gegeniiber hatte
gzuteil werden lassen, hat er, da er von mathematischer Geographie nichts ver-
gtand, nicht anerkannt, Offenbar hatte Poseidonios auch hier iber Pytheas
ganz anders geredet, als es Strabo tut (& ITvies 6 Meaoelihzne xerspedonro
Tije Mepoxsavitidos, TGy ILeTt FodIEVos T TEQL T obodvie zul T oo
iovopie). Man merkt auch an einer stilistischen Ungeschicklichkeit, daf Strabo
hier in den Kontext seiner Vorlage eingegriffen hat: die Platonische Floskel
,das miigsen wir jetzt beiseite lassen bringt er innerhalb von fiinf Zeilen Zwel-
mal (2do@weey—iaréoy), indem er sie von der zweiten Stelle (Mythus von Boreas
und Oreithyia) schon in die erste (,,Mythologeme® des Pytheas) hiniibernimmt.

8) Ahnlich verhilt er sich #zm ibm auch sonst, z. B. Il 100—102, wo er
mit den Worten schlieBt: einem Philosophen, znmal einem, der um den ersten
Preis ringe (syeddy 7o xol wepl mpwteloy dyowiboudva, vgl. Cic. Hortens. fr. 54
Baiter ille vel omnium maximus Stoicorum Posidonius), sei eine derartige Be-
weisfiihrung nicht zu verzeihen; das SchluBpriidikat lautet: rudre piy oy obx £l
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ist und {iber die "4ftor handelt.!) Es ist ein sehr merkwiirdiges Scholion,
auf dessen genauere Erdorterung ich gleichfalls verzichten muB: es geniigt
y wissen, daB es auf demselben Quellenmaterial fubt, dem Strabo und
Stephanos das ihrige verdanken.®) In einem kleinen, uns hier allein
interessierenden Sétzchen bietet es aber mehr als die beiden genannten.
»Man sagt, daB sie (die Abioi) den Wanderern Speise und

Trank geben und sie dann von einem zum anderen geleiten*
(Aeyover 0¢ edrovs Tovg ddivag Toépovreg EAdov (Ao Oremépmew).

fur Bestiitigung also dafiir, daB Homer sie die ,,gerechtesten Menschen®
nenne, wird auf ihre (astfreundlichkeit hingewiesen — Aischylos
nannte sie in Versen des ,Geldsten Prometheus fr, 196, die zum
alten Inventar der Erorterung gehorten, da sie von allen Zeugen
sitiert werden?), dijuov évdixdrarov Poordw dmdvrov xel gilofsve-

1) Das Scholion wird auch in dem neuesten Kommentar der (Germania zu
¢, 21 zitiert, aber mit mehreren Ungenauigkeiten in wenigen Zeilen.

2) Bo heifit es im Scholion: odc 87 gnow ("Ouneos) dxdvrov siver duxcio-
vérovg, fre nowode Egover weldeg nel yoveinag el & wdvre mliy Elpove xal
zornotov, bei Strabo 800 dwciordrovs almsy dv@odmove Tode
sl wentnuévovs wavve mwipy Elpove xel morneiov, év O vols modrov Tig
yoveines Hlerovieds fyovres xowds xel zéxre und 302 xowd mdvre Eyovrsc
e vs &l xod T yvveixes xal réwve xel iy Glnyy cvyyévsiey. Die ersten
Worte Strabos stehen mitten zwischen einem seltenen, von Eratosthenes
sitierten Hesiodverse (fr. 556 liz.) und einem Aeschyleischen aus dem ,,Geldsten
Prometheus*, die zweiten in einem langen Zitate aus Ephoros, Die Wahz-
scheinlichkeit spricht dafiir, wie ich auf Grund eines Gespriichs mit F. Jacoby
sagen zu diirfen glaube, dafi Eratosthenes eder Apollodoros die Darlegungen
des Ephoros (in der Edpdwn) erweiterte. Mit den interessanten Worten zisnw
Sipovg %l mornolow vgl, Nikolaos Damasc., megaddtor édav evyeymyd] bei Stob.
flor, XLIV 41 (FHG 111 463) Zwpdoddfveg oddiy wéxrnyrer oxnsvog o wdlivog ned
peyeipes. ‘Aung derselben Schrift des Nikolaos bringt Stob. V 73 (ib. 460) ein
lingeres Zitat iiber die IeAaxropdyor, das sich mit Strabo sehr eng beriihrt;
daB in dieser Schrift manches aus Ephoros stammt, ist sehr wahrscheinlich
{vgl. E. Reimann, Philol. LIV 1895, 6541f.).

) Der erste (vermutlich Eratosthenes oder Apollodoros: s.vor Anm.) hatte
aug der langen, an geo;,rrn})hiscll-et-hnographischun Raritiitten reichen Rede des
Prometheus an Herakles iiber dessen Zug aus dem fernen Osten bis in den
infersten Westen ein groBes zusammenhiingendes Stiick ausgehoben, woraus
Btrabo einen Vers, die Quells des Stephanos und des Scholions eine lingere
Versreihe wiederholten. Aischyloszitate bei Strabo auch IV 183. VII 258,
beidemal Poseidonios gesichert, an zweiter Stelle @iber P. hinauf Ephoros
(J. Forderer, Ephoros und Strabon, Diss. Tiibing. 1913, 26f.).
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tavor — und, um deren besondere Art aufzuzeigen, wird gesagt: sie
verpflegen die Wanderer, indem sie sie von einem Hause in ein
anderes geleiten. Damit vergleiche man die Worte des Tacitus von
der germauischen Art der Gastfreundschaft (c. 21):

,Riir gastliches Leben hegt kein anderes Volk 8o un-
beschriinkte Leidenschaft. Einen Menschen, er sei, wer er wolle,
von der Schwelle zu weisen, gilt als Missetat. Je nach Ver-
mogen tischt jeder dem Fremden sein Bestes auf. Ist der Vor-
rat zu Ende, so macht der bisherige Wirt den Wegweiser zu
einer neuen Herberge; er geht selbst mit, und ungeladen treten
beide in das Nachbarhaus.”

Das liest sich wie eine Paraphrase des Homerscholions oder, wie
es sich auch ausdriicken lieBe: der vollstindige Bericht, der im
Scholion auf ein Sitzchen verkiirzt ist, muf mit dem Taciteischen
in weitgehender Ubereinstimmung gestanden haben.

Das Homerscholion zu N 6, ferner das im vorigen Abschnitt be-
handelte zu I 70'— wir wollen sie kurz das ,skythische“!) und das
ypersische“ nennen -— haben uns derartige Kongruenzen mit Siitzen
sweier aufeinanderfolgender Kapitel der Germania (21. 22) geboten,
daB fiir beide dieselbe quellenkritische Erkliirung zu suchen ist. Hier
nun wird sich uns bewiihren, was wir im ersten Abschnitt dieses Buches
tiher Homer als den ,Vater der Ethnographie® feststellten. Wer
sich in das Ethos jener beiden Kapitel iiber Gastfreundschaft und
Gelage versenkt, wird Homerische Patriarchenluft zu kosten wiihnen.
Fin Satz der Germania wie dieser, der sich unmittelbar an den mit
dem ,skythischen® Scholion iibereinstimmenden anschlieBt (. 21 a. E.):
,Beim Abschiede gehort es sich, dem Gaste zu bewilligen, was etwa
er sich ausbittet, und mit derselben Unbefangenheit bittet sich auch
der Wirt Gaben aus; an solchen Geschenken haben sie ihre Freude,
aber was einer gibt, das rechnet er nicht an, was er empfingt, das
verpflichtet ihn nicht“ lieBe sich leicht ans den Homerischen Ge-
dichten beleuchten: man denke etwa an den Geschenkaustansch
zwischen Mentes und Telemachos « 3111 doch wozu Beispiele

1) Hesiod setzt in cinem Verse, den Strabo 5. 300 aus Eratosthenes
gitiert (fr. 56 Rzach), die Skythen fiir die Homerischen éywvol ein: Alfiomds
e Alyvs ve [0% Zxbdag immnpolyovs. Hier zum ersten Male werden sowohl

die Lignrer wie die Skythen genannt.
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fiir etwas uns so Vertrautes? Es wird aber interessieren, dab auf
die soeben zitierten Worte der Germania eine Interpolation folgt, die,
wie ich glaube zeigen zu konnen (Anhang I 2), der Volkerwanderungs-
zeit angehort: damals hat ein Leser der Taciteischen Schrift, der mit
den germanischen hospifes der rauhen Gegenwart so ganz andere
Erfabrungen gemacht hatte, in einer Art von StoBseufzer seinem
Empfinden dariiber Ausdruck gegeben, daB die alten Germanen doch
bessere Menschen gewesen seien. Doch von diesem Ausblick auf wild-
bewegte Zeiten kehren wir zur Betrachtung heroischen Lebens zuriick.
In der Ethnographie war es seit friihester Zeit iiblich, die Briiuche
des Gastrechts, Esvine véuipe, 2u verzeichnen!), eine aus dem Leben
selbst, den Berilhrungen des Reisenden mit fremden Vilkern er-
wachsene Gepflogenheit. Da ergab es sich ganz von selbst, daB ein
Hellene auf der Hohe seiner Kultur, der diese Briiuche primitiver
Vélker veranschaulichen wollte, seiner Sprache homerische Farbe

auftrug. Und dies ist mehr als eine bloB gefiihlsmiBige Erwigung.
Wir sahen im vorhergehenden Abschnitte, daf das ,persische® Homer-
scholion einer Schrift ,iiber die Lebensweise der Heroen in Homerischer
Zeit“ entnommen ist, deren Alter wir auf etwa 100 v. Chr. glaubten
bestimmen zu konnen (5. 129,2). Diese Schrift, aus der wir besonders
im I, Buche des Athenaeus Ausziige besitzen, stimmt nun mit Sitzen
der bei Diodor V erhaltenen keltischen Kthnographie des Poseidonios
in Gedankenfithrung und Ausdrucksweise derartig fiberein, daf ein
Zusammenhang unabweisbar ist. Unter der Voraussetzung nun, daf
jene Datierung ungefihr richtig ist, gelangen wir zu der Annahme,
daB Poseidonios dje Schrift des Homerikers gekannt und benutzt
hat. Ich wiiBte nichts anzufiihren, was einer solchen Annahme
widerspriiche. Bine Schrift, deren Spuren uns weithin kenntlich sind,
wird sich bei ihrem FErscheinen nicht geringen Ansehens® erfreut
haben, Poseidonios muBte sie sympathisch sein: der Verfasser hatte
die peripatetische Homererklirung verwertet, seine philosophische
Richtung war die der Stoa, und er hatte vor allem ethnographische
Vergleiche zwischen Homerischem und Barbarischem angestellt. Aber

1) Herod, T 135 Eewwine 8% wvopee ITépoae meosievrar dwdedy pdliorc.
IV 76, 1 Zewwexoios 03 vouwiowst el obror wlvdg yedodar pevyovst. Aristoteles
in den y(;-y,[p(z ﬁugﬁu@mé ifters, =z B. ol Asvxowvol guldEevor ncel dlxetor (p. 380
Rose). Auch Ephoros: vgl. unten S. 140, 1.
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auch fir den Fall, daB die Schrift dem Poseidonios noch nicht yor-
gelegen haben sollte, wiirde dadurch das Ziel unserer Beweisfithrung
nicht versehoben werden. Poseidonios als Vermittler fiir die Stiltiinuug
jener Siitze der Germania bliebe bestehen, da ja die homerisierende
Schilderung von Barbarenbriiuchen, wie uns die Straboanalyse zeigte,
weder von dem Homeriker noch von Poseidonios erfunden, sondem
als ein viel iilteres Inventarstiick der Ethnographie fibernommen und
von jenem fiir die Homererklirung, von diesem fiir die Darstellung
der jetzt greifbarer gewordenen nordeuropiischen Volker ausgenutzt
worden ist. Seine Vorliebe fiir Homerisches Kolorisieren begegnete
uns schon (8. 67,2.741); in seinen Historien waren, wie Athenaeus auf
das Odysseeprooemium anspielend wohl mit Worten des Poseidonios
selbst sagt, , vieler Menschen Sitten und Briiuche“ geschildert (o. 5.26).
Ich glanbe die Ubereinstimmungen zwischen dem Homeriker und Posei-
donios dem Leser am bequemsten durch eine Gegeniiberstellung vor Augen
fiihren zu konnen, wobei ich zu bedenken bitte, daBl wir das I. Buch des
Athenaeus nur in einem Auszuge besitzen, der aber dadurch gelegentlich
otwas ergiinzt wird, daB er im V. Buche auf einzelnes nochmals einging.

Homerische Schrift bei Athenaeus I
1TF zadéfovror & 2v vole cvrdsim-
PRt Dl 2 & A wdald VioeR
voig ol fjpmeg, ot varexexiivrar, V192K
ine@étovro 0 xol dsmpobyreg oi Tdre.
R S g
xoldayod yobv 0 "Ouneds gnory
. | ! ™y b} L4 o ’
£Esing fovro novd xliguods te Soo-
vovg ze (o 145).
i plp Hpdvog usw.
17 B molvzsisic & adrois »al of dio-
V 192 B doedlog obdsic r’p-

6 Jrenovijony, &1l oi vior réy Elevdé-

XOVODLEVOL.

por Grogdove.

11 F mep’ GAnp 62 iy cuvovelwy mop-
éxswro of roomefor mifosls, dg wapd
xollois oy fupficony £renal vy
£dos dozl.

13 F eici 8% xcl rolz &olororg noxd
detnve tepel, Tedeldne yoby xel xpéact
xeel whslorg dexwdsoor Tipdrer (6 162)Y)
zel Alae

1) Dieser Vers wird auch in der
des Philodemos (s, 0. 8. 129, 2) zitiert

Poseidonios bei Diodor V iber Kelten
1 ¢. 28 detaxvodor dd xadhijuevor mévres
obx £€xl Toover, &Il éxl yis, dmo-
CToOpEst yoousvor Adxov 7 muydr
déopccar. Vgl Poseidonios bei Athe-
naeus IV 151 E iiber die Kelten und
bei Strabo I1II 1565 iiber die iberischen
Bergstimme: xedijpsvor deixvoiar,

[ 2-]

Srexovodvrer & dmd TEY vEOTOTOY
weidor Eydviav Tlmiey, CooEroy
e woel anlecdy,

i

o o e T r /
TANGLOY & adray EGYOpuiL RELYTOL JE
\ i
wovewr wwpos xel Aéfnres Eyoviwm
xel Gfshods whijosts wpsdw Oloueldr.

v e . 7
4 rovs & dyeirovs avdpas Tais A eehAt=
CTOLE TOY %pE@Y polpELs yEQULEOVEE.
" . ) 3 o
xedtdrep uel O mounrig Tov AlEVTE

» ) Y - 2
TUPELOCYEL TILOLEVOY DTO TOY GOl

aus der Homerischen Schrift abgeleiteten
{col. VIII 34).
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yarotee demvenceot yeoctperes (H521). oréov, dre mpog "Exrope povopcyrces
Vol 9 A Alevre perc ziy povopeyioy évlnnoe,

yOTOLOL YEQLLOEY, vorowsry & Ajwvre dinvexésse yé-

ocLpe (H 321).

Die BSitze des Poseidonios stehen in dieser Reihenfolge hinter-
einander, jedem keltischen »durpoy entspricht ein Homerisches, die
Heriibernahme ist aber keine mechanische, sondern die landestiblichen
Besonderheiten kommen zu ihrem Rechte. Die homerische Fiirbung
setzt sich in einem fiinften Satze fort, zu dem wir bei dem Homeriker
keine Parallele besitzen, da es dem Athenaeus wesentlich nur auf
Essensgebriiuche ankam: ,Sie laden auch die Fremden zu den Fest-
schmiusen und fragen sie erst nach dem Mahle, wer sie sind und
was sie wiinschen“: die letzten Worte — zfveg sl6t xal tivov yoelay
frovery — sind nichts als eine Paraphrase bekannter Homerischer
(z. B, @128 ,,sei willkommen, Fremdling, bei uns sollst du es gut
haben; nach dem Mahle wirst du erziihlen, Gzzed 65 y¢1f“, oder 1 252
0 Estwou, tlveg é6v¢, woher kommt ihr iiber Meer?, fiihrt euch ein
bestimmtes Geschiift hierher?*). Die Abschnitte iiber Gelage und
Gastfreundschaft waren also in der keltischen Ethnographie des Posei-
donios zusammengeordnet, wie sie es in der germanischen des Tacitus
sind, nur daB bei diesem die Reihenfolge aus Kompositionsgriinden
umgekehrt ist.)) Wenn man dem Taciteischen Kap. 21 statt der all-
gemeinen [berschrift ,Gastlichkeit* eine besondere geben wollte, lieBe
sich keine bessere finden als diese: ,,Gefilligkeit (facilitas) und Menschen-
freundlichkeit (humanitas)®) gegeniiber Fremden“: die diesen Taci-
teischen Substantiva entsprechenden griechischen Adjektiva — mpos

1) Die hospitie bilden niimlich einen wirkungsvollen Kontrast zu der vorauf-
gehenden Durstelluno von Fehde und Blutrache, und an die Schilderung der
Gelage schlieBt er die der Nahrungsmittel an.

2) humanitas heiflt hier fast so viel wie liberalitas: diese Worte werden,
wie R. Reitzenstein in der feinen Untersuchung tber die Begriffsentwicklung
des Wortes (Werden u. Wesen der Humanitas im Altert., StraBb. 1907, 24) be-
merkt, bei Cicero zweimal verbunden. DaB pilaydoonic in hellenistischer Zeit
geradezn . Gastfreiheit* bedeuten konnte, igt bekannt (8. Lorenz, De progressu
notionis gilarPoomics, Diss. Leipz. 1914, 31f., gibt Belege aus Inschriften des
III. Jahrh, v. Chr.); fiir humanitas in diesem Sinne habe ich mir einen hiibschen
Beleg aus der Peregrinatio Aetheriae notiert: 3, 1 susceperunt nos ibi saiis
humane monachi, qui ibi commorabantur, praebentes nobis omnem humanstatem,
dhunlich 5, 10.
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d& rovg Edvovg émiewmsic') mel gildvdoomor — stehen in der keli
iberischen Kthnographie Diodors (V 34, 1), die, anerkanntermaBen
ebenso sicher dem Poseidonios gehort wie die keltische. Hellenep-
luft weht uns, wenn mein Gefiihl mich nicht tiuscht, auch aus deny
Taciteischen Sitzchen prozimam domum non invitati adeunt ent.
gegen. Warum wird eigens gesagt, dafl sie das Nachbarhaus ,,uneingela-
den® betreten? Kin beliebtes Sprichwort, dessen Kenntnis die Parémio-
(B 408) hineindeutet;
(anch wdrdparor, adroxinzor) & dyadol dyeddov émi daireg Laeiv?)

grap}mn sogar in Homer , lautete: ";:xi'q'rc;
s darf wohl als wahrscheinlich bezeichnet wr-:;-f.]en? dal} eben auf dieses
Sprichwort in der zugrundeliegenden Schrift angespielt worden war:
ist uns doch bei Poseidonios, dem Kulturhistoriker aristotelischen Zu-
schnitts, die Vorliebe fiir Sprichwirter noch in den Fragmenten kennt-
lich (vgl. 0. 5. 116, 4).

Auf Grund aller dieser Umstiinde darf vielleicht der Versuch
unternommen werden, einige Sitze der beiden Kapitel der Germania
ariechisch zu paraphrasieren, ein Versuch, der natiirlich keinen An-
spruch erhebt, die Worte der Vorlage, sondern nur ihr Fthos und
vielleicht ihre Stilfirbung wiederzugewinnen.

Tav pér oy xeré To ovpmocie xal thy fsvi- convietibus et hospitiis non alia gens

iy gehiey cvrovstdy €y roig pdlicre gpié- effusing indulget. quemcumaque moz-

pevoL OrTivodv wijs dwodoyfis dreloyety dosfliz
vopifovor' éx vy yap dmeoydvroy veTecusve-
susvens miés we edoglcie Sevodoxel, émilet-
mopéyns 0% tijg dgpfovieg tov Efvor Fllag
&l diaménel, dove gunfelvey b dsydpsvor
&1 zoiito, éxlifrovs [fver Tobe &yitovg Exl
dufreg oy mlnelor. upsté ylp tils abris
prlevponicg Eevifovat, robs praogiuovs otiddy
duenpivovree rar &yvdrov. el & pér mig
émii elviay, maplyen vevdpara, o & airg
wadiy Emourotiow Emeinel. yedpovet yip do-

talinm arcere tecto nefas habetur:
pro fortuna quisque apparatis epulis
excipit. cum defecere, qui modo hos-
pes fuerat, monstrator hospitii et co
mes; proximam domum non invitati
adeunt. nec interest: pari humani-
tate accipiuntur. notum ignotumque
quantnm ad ins hospitii nemo discer
nit. abeunti, si quid poposcerit, con-
cedere moris; et poscendi invicem
eadem facilitas. gandent muneribus,

1) émwsinsier, émisinsic waren Lieblingsworte des Poseidonios: in der auf ihn

zurlickgehenden Diodorischen Buchserie XXXI1T— XXXVII kommen sie 12mal
vor, mit pulerSomxic, piidyFonrogverbunden XXX 11 23, XXXIV/V11, XXXVII14;
gldrdoamos im Sinne , gastlich® (s.vorige Aum,) XXXIV/V 18 xard rdg zijs oo

wélne dodsig @ilevoamovs.

2) Das weitveraweigte Material ist am besten gesammelt und beurteilt von

Hug-Schine zu Plat, Symp. 174 B,
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gsars 008" & piy Edosaw xevaloylfovrar, ov sed nee data impubant nec acceptis
& BePor ydow bpetlovowy . . . ITsgl & elgsjvye obligantur ... De pace ac bello ple-
+ul mohinov cuufoviedscdor pby sloiéreg v rumgue in conviviis consultant ..
suadiriots, {minptvery 08 vijpovreg f) dorsputy postera die retractatur, et salva
o téy xetpdy € dppirepe oofover loyl- utrineque ftemporis ratio est: deli-
topron piv yde, Gve dmoxeivesPar dyvooder, berant dum fingere nesciunt, con-
wnpliovrar df, 6re cpdileotor ddvvarodoy. stituunt dum errare mon possunt.
Aus der Analyse der beiden Tacituskapitel 21. 22 ergibt sich, dab
wir in ihnen auf einem Boden stehen, der fiir die Schilderung von
Briuchen nichthellenischer Volker seit langer Zeit urbar gemacht
worden war. Die Wurzeln liegen in der peripatetischen Homerexe-
gese, die ein belesener Mann in geschmackvoller Weise zubereitet
hatte, indem er sie mit einer uns sogar noch in der epitomierten
Fagsung des Athenaeusexzerpts, also in doppelter Verkiirzung, kennt-
lichen Fiille ethnographischen Parallelmaterials versah, das auch in
unseren Homerscholien deutliche Spuren hinterlieB. Sein Ziel war
ein populiirphilosophischer’ Vergleich der Einfachheit homerischer
und barbarischer Sitten im Sinne der Stoa. Poseidonios hat, wie es
scheint, diese Schrift, die neueste ihrer Art, fiir seine Ethnographien,
die er, ein interessierter Homeriker'), gern ounguxds stilisierte, be-
nutzt, Die homerische Fiirbung einzelner Sitze der beiden Tacitus-
kapitel und ihre zweifache Ubereinstimmung mit Homerscholien er-
Kliirt sich also aus Ubertragungen, die von langer Hand her erfolgt
waren. Man konnte von ethnographischen Wandermotiven sprechen:
konnten wir doch frither das Motiv eines ,nur sich selbst gleichenden
Volkes“ von Agypten iiber Skythien nach Germanien verfolgen, Da-
bei braucht die Wahrheit eines Motivs als solches nicht angezweifelt
suwenden — es handelt sich oft um allgemeingiiltige Erscheinungsformen
sthnischen Lebens, die Bastian einst ,, Volkergedanken“ benannte —
aber freilich wurde es durch den ProzeB rozmeh:eliender Unertmgun«
und Stilisierung in ein Licht gerfickt, dessen schillernder Glanz die un-
scheinbarere Treue des Bildes unter Umstiinden beeintriichtigen konnte.
Aus diesemn Grunde diinken mich die schlichten Caegarischen Worte

von der germanischen (astfreundschaft (VI 28, 9) hospitem violare fas

hon putant: qui quaque de causa ad ¢os vener unt ab nouria prohi-

) An der Homerforschung hat er lebhaften Anteil genommen, sich ale

Stuxkcr vielfach zwar dem Krates angeschlossen, aber nicht blindlings, sondern go,
.daB er auch Aristarchos gelegentlich folgte: E.Maab a.1.0. (0.8.98, 3) 167—202.
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bent sanctosque habenl, hisque ommium domus patet victusque commu-
nicatur gerade wegen ihrer Allgemeinheit glaubhafter als die Taci-
teischen ?- deren besonderer Charakter zu stark durch hellenischs
Motive bedingt erscheint.

Fiir solche Motiviibertragung sei bei dieser Gelegenheit ein Beispiel
angefiihrt, bei dem wir an die soeben angestellte Untersuchung an-
kniipfen konnen. Von seiner Schilderung der Gastfreundschaft geht
Tacitus, wie bemerkt, zu derjenigen der Essensgebriuche und der
Grelage iiber (c.22 Anf), ,Jeder hat seinen gesonderten Sitz und
seinen eignen Tisch. Wir wissen aus den vorhin angefiihrten Kon-
kordanzen des Homerikers mit Poseidonios, daf auf das ,Sitzen* bei
den Mahlzeiten sorgsam geachtet wurde, aber die ﬁherwinstimmung
geht hier wieder bis ins einzelne: denn ein Zitat aus der Homeri-
schen Schrift bei Athenaens (I 11 F) besagt, daB man gerade auch
die Irage, ob bei Homer ,neben jedem einzelnen Speisenden ein
Tisch stehe“, genau erirterte (separalae singulis sedes el sua cuique
mensa ~ éxdore tdv Sartvubvor zer’ Evdge mepdneivar vodwelr).
Dann geht es bei Tacitus so weiter: {um ad negotia nec minus saepe
ad convivia procedunt armati, wobei es in der Trunkenheit hiufig
zu Kimpfen bis zum Totschlag komme. Hiermit ist schon von
anderen zusammengestellt worden eine von Athenaens (IV 154 A)
aus Poseidonios fiberlieferte Gepflogenheit der Kelten: ,Die Kelten,
sagh er, fechten manchmal wihrend des Gastmahls im Zweikampf;
sie versammeln sich niimlich in Waffen, und es kommt bis zum Tot-
schlag.” Nun aber hat Tacitus iiber das Waffentragen schon vorher
gesprochen: c. 13 nihil neque publicae neque privatae rei nisi armati
agunt, und an diesen Worten kionnen wir wieder das Wandern eines
ethnographischen Motivs beobachten. Fast wie die griechische Para-
phrase der Mehrzahl dieser Worte lauten die in einem Fragmente
des Nikolaos von Damaskos iiberlieferten (FHG III 457, fr. 105):
Kedzol audnpopogoivreg v xuve wéiw wmdvie modrrovew. Sie sind
mit Wahrscheinlichkeit auf Ephoros zariiekgefiihrt worden.!) Der

1) Von E. Dopp, Die geogr. Studien d. Ephoros 1 (Gymn. Progr, Rostock 1900) 74
iiber Ephoros als (Juellenautor des Nikolaos s. auch o, 8. 133, 2. Auf die zitierten
Worte folgen die interessanten Bemerkungen: ,,GréBere BuBie wird dem Morder
eines Gastfreundes als dem eines Biirgers auferlegt: fiir jenen ist der Tod, fiir
diesen Verbannung die Strafe. Sie ehren vorziiglich diejenigen, die dem

Dot ¥
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Blick der Ethnographen war fiir diese Sitte durch eine beriihmte
Bemerkung des Thukydides geschiirft worden (I 6): ,,Ganz Hellas
trug (in alten Zeiten) Waffen, weil die Wohnungen schutzlos und
die persinlichen Beziehungen unsicher waren: so verkehrten sie denn
ganz gewOhnlich in Waffen, wie die Barbaren Das hat Aristoteles
aufgegriffen (Pol. B 8. 1268b 39): ,Die alten Briuche waren gar
einfiltig und barbarisch: so pflegten die Hellenen Waffen zu tra-
gen Kphoros und Aristoteles sich begegnen zu sehen, ist nichts
Ungewohnliches.!) KEphoros hat also das althellenische vduiuor, das
auch ein barbarisches war, fiir seine skizzenhafte keltische Ethno-
graphie — zu einer genauen fehlte damals noch das Beobachtungs-
material —, Poseidonios fiir sein ausgefiihrtes Bild derselben ver-
wertet; auch in seiner Skizze der germanischen Ethnographie scheint
er — getreu seiner ﬂbemeugung, dall Kelten und Germanen sich in
den meisten ihrer Briiuche eng verwandt seien — das Motiv gebracht
zu haben, das von da aus in die Taciteische Germania gelangte. Aber
hiermit noch nicht genug des Wanderns. Unter den geographischen
Exkursen des Ammianus betrifft der umfangreichste das persische
Reich (XXIII 6, 1—85), in das er Skythien miteinbegreift. Von
den skythischen Stimmen sagt er (62): sciendum est, inter has natio-
nes paene ob asperitatem mnimiam inaccessas homines esse quosdam
mites e pios, ut laxariae sunt et Galaclofagi, quorum memmit vates
Homerus in hoc versu:
Dlexropdyov éflov Ts, duxaordrov évdodtoy.

Da sind wir also wieder bei den Homerischen ,(terechtesten Menschen®,
mit deren Betrachtung wir diesen Abschnitt erdffneten. Weiterhin (75)
heiBt es von den Persern: ommnes promisce vel inter epulas festosque

Gemeinwesen Land zuerwerben, Die Tiiren ihrer Hiiuser schliefien sie niemals.* —
Wie Poseidonios, so hatte schon Ephoros die Gastfreundschaft der Kelten be-
handelt: die Worte Strabos 304 "Egogos . . . qdéilnres dmogeivee rodg dy-
odmovg (die Kelten) werden ergiinzt durch die sicher aus Ephoros abgeleiteten
des sog. Skympos 183ff. yedvroe dt Kelvol vois Edesw ‘Ellnvizois Eyovwes
olustbrare mpds iy ‘Elldde duk vdg dmodoyds tav EmEsvovusvar,

1) Vel Wilamowitz, Aristot. u. Athen. I 306f. — Aristoteles verfiigte iiber
mehr Material als Thukydides, denn er fihrt fort: ,, Und sie kauften sich gegen-
seifig die Frauen ab. {chrhaupt gind all die iibrigen alten Briinche von einer
iiberans groBen Simplizitit, so z. B. ein Mordgesetz yon Kyme', welches er dann
anfithrt.
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dies gladiis cincti cernuntur, guem Giraecorum velerum morem abiecigse
primos Atheniensis Thueydides est auctor amplissimus. Dieser Exkurs
ezeichnete, thm durch un-

des Ammianus geht stellenweise anf ausg
kenntliche Zwischenglieder vermittelte Gewihrsmiinner zuriick, unter
denen sogar Eratosthenes nachgewiesen worden ist.’)

Die Homerischen ::Mil('.lwsse.'t"" sind, wie man sieht, bis ans Ende
des Altertums nicht zur Ruhe gekommen: Mirchenartiges ist unsterb-
lich. Daher feierten sie denn auch mit der Wiedergeburt der An-
tike ihre Auferstehung. Ammianus war zu Beginn des XV. Jahrh,
ein ganz neuer Schriftsteller, den begreiflicherweise gerade auch die
deutschen Altertumsfreunde begriibten. Unter den Humanisten, die die
Taciteische Germania fiir die Urgeschichte der Deutschen nutzbar zu
machen unternahmen (s. 0. 8. 3f), nimmt Johannes Aventinus (Joh,
Turmair 1477—1534) einen angesehenen Platz ein. Von der damals
allgemein verbreiteten Vorstellung, die Skythen seien Germanen ge-
wesen, ausgehend, hat er in seiner Bairischen Chronik die sein Ideal-

bild von den biederen Germanen storende Nachricht des Tacitus iiber

die germanische Trunksucht mit fc den Worten widerlegt, die er

auf eine ,Satzung des Tuischo® zurtickfithrt?): ,,Der gemain man trank
lein wein nit, leschi und piiest®) den hunger, erseftigt die natur mit milich
kis haber prei oder mues®), darumb zuenambt wns Homerus die

frummen milchfresser

VIII. DER VERMITTLER ZWISCHEN POSEIDONIOS
UND TACITUS

Die Spuren Posidonischer thnographie sind, wie wir sahen, in
der Taciteischen so deutlich ausgepriagt, dall man zuniichst geneigl
sein wird, sich dies durch unmittelbare Benutzung jener in dieser
zu erkliren. Und doch wiire diese Annahme irrtiimlich.

placitus wird den Poseidonios schwerlich gelesen haben, aber

1) Mommsen, Ammians Geographica, Hermes. XVI (1881) 625 =Ges. Schr. VII
416,

2) Johannes Turmair's gen. Aventinus. Simtl. Werke herausg. von der K.
Akad. d. Wiss, IV (Miinchen 1883) 81.

3) D. h. "biiBt’ s, v. a. “bessert’, "mindert’.

4) Die Kenntnis dieser altgermanischen Nahrunggmittel lieferten ihm Caesar
und Plinius; dann folgb Ammianus, den er in der Chronik zweimal namentlich
zritiert.
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spine Schilderung der Germanen wurzelt doeh ebenso wie die der
Kelten durch Caesar in den geographisch-kulturhistorischen Exkursen
des Poseidonios.“ Dieses Urteil, das Wilamowitz sich bildete'), be-
gteht zu Recht; ja, man wird iiber das unmittelbare Verhiltnis des
Tacitus zu Poseidonios noch zuversichtlicher im negativen Sinne
sprechen diirfen. Hs gibt keinen grofen rdmischen Schriftsteller,
der sich allem Griechischen gegeniiber so ablehnend verhielte wie
Tacitus. Das Gefiihl fiir die Grofe des romischen Imperiums, der
Stolz auf das nationale Romertum ist bei thm ungewthnlich stark
entwickelt; dem gesamten Orient, ‘nicht etwa blob dessen hellenisierten
Barbarenreichen, sondern dem ganzen Hellenentum steht er teils
wie sein Zeitegenosse Iuvenal schroff abweisend, teils mit kiihler
Jurtickhaltung gegeniiber.®) Seine Kenntnis der griechischen Lite-
ratar im Dialogus reicht nicht iiber die in der Schule gelesenen
Klassiker hinaus, die er den Modernen gegeniiber erhebt; wo er in

dieser Schrift entlegenere Autoren nennt, sind sie ihm durch latei-

1) Kultur d. Geeenw. I Abt. VIII* (1912) 176, Ahnlich im Griech,
Lesebuch II 208.

9) Als Heaktion gegen diese rimerstolze Haltung der Trajanischen Zeit
kam dann die hellenophile der Hadrianischen, die aber nicht ohne Widerspruoch
blieh, Von demselben Annpius Florug, mit dem Hadrianus das bekannte
spielerische Versduell ausf

ocht, besitzen wir drei trochiiische Septenare (Poet.
lat. min. 1V 847), die es erlaubt sei in einem ['bersetzungsversuch hier
wiederzugeben:
,Fort mit iiberseeischen Briuchen, Schminke blo8 und Unnatur:
Tadellos lebt auf der Erde doch der romische Biirger nur;

Mehr gilt mir der eine Cato als dreihundert Sokrabes.'*
Der Verf. hatte seine besten Jahre unter Traianus verlebt — dessen Regierung
er in der Praefatio zu seinem Geschichtsabrisse als den Beginn eines nenen
Zeitalters der rémischen Geschichte preist —; unter Hadrianus war er.alt
und mochte die ostentative Fiirsorge, die dieser den Provinzen angedeihen
lieB, mit gemischten Gefiihlen ansehen. Beiliinfig: in den Erbrterungen der
Frage, ob -:icr Dichter und der Verf. des Abrisses eine und dieselbe Person
seien, ist fiir die zweifellos richtige Entscheidung der Identitit m. W. noch
nicht verwertet worden die Ubereinstimmung in Gedanken und Worten jener
Verse sperne mores transmarinos usw. mit dem Epilog des 1. Buches des Ab-
risses: haec est illa lertia aetas populi R. transmarina, in deren Verlaof die
Laster des Orients in Rom Hinzug gehalten hittten: Syric prime nos victa
corrupit, mox Asiatica Pergameni regis hereditas. illae opes atque divitiae

adflizere saeculi mores USW. >
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nische Quellen seit Cicero vermittelt. In den Annalen hat er einmal
(VL6) aus AnlaB des beriihmten Zitates aus dem Tiberiusbriefe, der
gich ihm als Abbild niederfrichtiger Bosheit eines 'J_‘}-'r-mnen, uns
als ergreifendes Dokument gestérter Seelenharmonie eines durch
schweres Hrleben zum Menschenveriichter gewordenen hochgesinnten
Fiirsten darstellt, auf eine Stelle aus Platons Gorgias hingewiesen,
freilich ohne den Namen zu nennen, da der kunsfgerechte Stil dieg
nicht empfahl. Es wire verkehrt, daraus eingehendere Lektire
Platons erschlieBen zu wollen: an dem Gorgias hat ein so ange-
sehener Redner und ein so beliebter Lehrer der Rhetorik, wie e
Tacitus nach den Briefen des Plinius mindestens ein Jahrzehnt lang
gewesen ist, nicht gut vorbeigehen kénnen'), und die recht allgemeine
Ausdrucksweise an jenmer Annalenstelle neque frustra praestamtissimus
sapientiae firmare solitus est kinnte sogar den Verdacht eines Be-
zuges nicht aus erster Hand erwecken®) Mit sichtbarer Billigung
berichtet er einen Ausspruch seines Schwiegervaters, der, in Forum
lulii geboren, bedauerte, sich in dem nahen Massilia philosophisehen
Studien ernsthafter hingegeben zu haben, als es erlaubt sei Romano
ac senatori (Agr.4)”) Seine ,Weltanschanung®, von der man in
letzter Zeit m. E. zu viel Aufhebens macht, war jedenfalls erstaun-
lich unphilosophisch. Was hiitte nin einem Manne von solcher
echt romischen Gebundenheit des Geistes ein Geschichtswerk wie
dasjenige des Poseidonios bieten konnen, das von philosophischen
Reflexionen und nun gar solchen der Stoa durchtriinkt war, der
Tacitus wenig Sympathien entgegenbrachte? Auch die mit Be-
hagen das Kleine ausmalende Darstellungsart des Poseidonios*) stand

1) Spuren der Lektiire des Phaidros glanbt R. Reitzenstein im Dialogus
de oratoribns zu erkennen: Nachr. d. Gott. Ges. 1914, 207f  Anch dieser
Dialog behauptete seinen Platz in der Rheforenschule.

2) Doch michte ich daranf kein besonderes Gewicht legen, da mir die
unerfreuliche Manier der jiingeren Prosa, solere, assuescere n. dgl. fast nur
periphrastisch zu verwerten, nur zu wohl bekannt ist.

8) Das ist, ins Romische iibertragen, der Standpunkt des Kallikles im
Gorgias 484 D, ohne daB direkte Bezugnahme anzonehmen wire,

4) Wir erkennen sie am l;e:v:terl-a,us den Exzerpten der Diodorischen
Biicher XXXII—XXXVII, innerhalh dieser besonders aus den Erzithlungen des
ersten Sklaven- und des Marsischen Krieges. Ein Buch, das unbedingt einmal

i
]

geschrieben werden muB, dber Poseidonios als Historiograph, wird sich auf




A Poseidonios und Tacitus als Schriftsteller 145

zu der Gedrungenheit der Taciteischen geradezu im Gegensatz. Was
sich etwa Vergleichbares findet -— dramatische Exposition, Etho-
poie u. dgl. —, das hat als gemeinsame Ahnenreihe die hellenistische
Historiographie, in deren Abfolge, kaum sich dessen bewuBt, auch
Tacitus stand. Endlich lassen auch die Schicksale des Posidonischen
Werles, soweit ich sie iiberblicke, seine Benutzung durch Tacitus
so unwahrscheinlich wie npr méglich erscheinen. Bei der romischen
Mitwelt und der ersten Generation mnachher hat es wohl Aufsehen
gemacht: Caesar hat die gallischen Abschnitte aus praktischen Griinden
angesehen, auf Cicero machte der Stil, auf Varro die Polyhistorie'),
auf Sallust die sittenrichterliche Art Eindruck?®), Livius und Trogus
war es fiir gewisse (eschichtsepochen unentbehrlich. Aber die
Wirkung hielt nicht lange vor, ganz im Gegensatz zun demjenigen
Geschichtswerke, dessen Forfsetzung es war. Das ist anch begreif-
lich genug. Polybios, der Begriinder der hellenistisch-romischen Ge-
schichtschreibung, wurde, aller stilistischen Anfeindung zom Trotz,

dieser in allem Wesentlichen unbedingt gesicherten Grundlage, die so viel
breiter ist als anch die nmfiinglichsten namentlichen Zitate, aufbauen miissen.
Bchon die Analyse von G. Busolt, Beitr. z. Gesch. d. rom. Revolutionszeit
(Jbb. f. Philol. CXLI 1890, 321{f. 4051.), war sebr ergiebig und bezeichnet doch
erst einen Anfang.

1) E. Wendling, Hermes XX VIII (1893) 3451

2) Auf die reflexionsmiifige Haltung der Proémien — von ,Philosophie*
zu reden wiire doch eine zu groBe Ehre — ist in diesem Sinne oft hin-
gewiesen worden, zuleizt wohl von W. Jaeger, Nemesios v. Emesa (Berl. 1914)
130f, Eine bisher m. W. iibersehene wichtige Ergiinzung bietet ein Vergleich
des langen Exkurses de moribus mutatis Cat. c. 6, 9—e. 13 mit dem grofen
Prooemium, mit dem Poseidonios die Erziihlung des Marsischen Krieges ein-
leitete (bei Diodor XXXVII 3); die Kongruenz der Betrachtungsart ist hier
besonders angenfillig. — Ob und inwieweit Sallust fiir die Geschichtserzihluny
im Ingurtha die betreffenden Abschnitte des Poseidonios benutzb habe, das zu
beurteilen reicht unser Material nicht mehr aus; die von F. Strenger, Strabos
Erdkunde von Libyen (Berl. 1913) 92 notierte Kongruenz zwischen Strabo
XVII 831 (d. i. Poseid.) fj» 0% 7 wpds 7j _ﬂ-[awpnuﬁfg: (o) moocodtxmrépe e xal
duveuixoréoe mit Sall. Tng. 16, b quae pars Numidiae Mauretaniam atlingit
agro virisque opulentior ist bemerkenswert, aber doch wohl nicht beweiskriftig.
DaB Sallust in dem ethnographischen Exkurse c.17 ff, Poseidonios benutzt habe
(Strenger 60, 4), vermag ich nicht zuzugeben; Tridinger a. a. 0, (0. 8. 8, 1)
127 hat vielmehr m. E. mit Recht bemerkt, daB die Sallustischen Ethno-
graphica anders orientiert sind als die Posidonischen.

Norden: Dir germanische Urgeschichte 10
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zam Range eines Klassikers, wenn auch zweiten Grades, neben Thu-
kydides erhoben. HEr war ferner der Geschichtschreiber rémischer
Grobe, in Rom so heimisch geworden wie kaum ein zweiter helle-
nischer Literat, endlich ein Historiker wirklich groBen Zuschnitts.
Den Vergleich mit ihm konnte Poseidonios nicht aushalten, Der
Geschichtschreiber der Revolutionszeit, der Rom nur voriibergehend
besucht hatte und sozusagen hellenisch orientiert blieb, konnte
nicht dem gleichen Interesse begegnen wie derjenige der Scipionen-
zeit. Ferner: als Philosoph, Naturforscher, Geograph, Kulturhistoriker,
auch als geistvoller und glanzreicher Schriftsteller den Polybios weit
hinter sich lassend, reichte Poseidonios an seinen durch \"er;:,n]ug;mg?
Erziehung und Lebenserfahrungen staatsminnisch hervorragend be-
gabten Vorginger als Geschichtsforscher nicht heran.!) Endlich

erhielten seine ‘Igvogler perd ITolvfior — dies war nach Suidas der
Titel — durch die ‘Tevogixe dmouvipare des Strabo, die vom V,

Buche an den Titel ta@ peréd IToivfior trugen (Strabo XI 515), eine
Krginzung, deren Konkurrenz deshalb erheblich war, weil sie etwa
ein halbes Jahrhundert tiefer, bis zu Beginn des Augusteischen
Prinzipats hinabreichten und sich als bequeme Stoffsammlung, in
die auch das Posidonische Werk hineinbezogen war, empfahlen:
so hat der juddische Autor, aus dem Josephus ganze Biicher seiner
Archiologie abschrieb, das genannte Strabonische Werk zur Er-
ginzung des Nikolaos von Damaskos und Ptolemaios von Askalon
als niitzliche Quelle herangezogen®), und auch Plutarch ist an ihr
nicht vorbeigegangen, er freilich, indem er daneben auf Poseidonios
selbst zuriickgriff. Aber wenn Strabo, Nikolaos®), Diodor, Plutarch

1) Das Urteil Ed. Zellers (Philol. d. Gr. III 1* 8. 575, 1): ,,Unmbglich kann
ein kritischer Geschichtsforscher sein, wer das Unwahrscheinlichste ohne jede
ordentliche Beglaubigung hinnimmt* (dhnlich A. Schmekel, Philos. d. mittl.
Stoa 200) geht m. E. freilich zu weit. Auch seine Wundergliubigkeit hatte ihre
Grenzen: die Entlarvang eines &vonmog udyos xul reparoveyds, eines Syrers ans
Apameia, erzithlt er sogar mit sichtlichem Behagen (Diodor XXXIV 2, 5.0.8 122,1).

2) Holgcher, R. E. IX 1968 .

8) DaB Nikolaos in der groben Kompilation seiner “Tsropfar an Poseidonios
so wenlg vorbeigehen konnte wie Diodor in der seinigen, liegt auf der Hand,
zumal sich dem Syrer der Syrer als Gewithrsmann empfahl. Es ergibt sich
auch auns dem Zitat des Athenaeus VI 266 E Nixdiwos & Hepizarnrinds xol
Hosarddyies 6 Zraixds év tais ‘loropluts éxdreoos . . . gnot (ein Ereignis aus
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und Athenaeus') das Geschichtswerk des Poseidonios zur Zeit der
Julischen, Flavischen und Severischen Dynastien lasen, wenn letzte
Spuren eigner Lekiiire von seiten eines griechischen Historikers
aus der zweiten Hilfte des LIL Jahrh. und vielleicht eines grie-
chischen Chronographen etwa derselben Zeit kenntlich sind?), so
erlaubt das keinen Riickschluf auf die Lektiire seitens eines romi-
chen Historikers Trajanischer Zeit. Nur zwingende Notwendigkeit,
nimlich Mangel sonstiger Tﬂ)ur!ieﬂarnng, hiitte Tacitus veranlassen
konnen, das nicht klassische und sehr umfingliche Werk, 'dessen
schriftstellerische Art der seinigen zuwiderlief, zu benutzen?)

dem Jahre 86), Zur Bestitigung dient eine bis auf einzelne Worte genaue Kon-
gruenz zwischen einem anderen, ebenfalls den Krieg mit Mithridates betreffen-
den Fragment des Nikolaos (bei Athenaeus VIII 382 F) und einer Stelle der
Schrift wepl xoopov 396a, 6: B, Sudhaus, der sie notierte (Bh, Mus, LX 1905,
575), hat nur darin geirrt, daB er das in dem Fragment erwiihnte Apameia
auf die syrische Stadt dieses Namens, die Heimatstadt des Poseidonios, bezog,
wihirend Apameia in Phrygien gemeint ist. :

1) DaB Athenaeus ihn noch las, zeigen auBer der Menge und Art seiner
Zitate seine Worte XV 692 C dvayivdorey =iy yddny xel sixoseipy rév Mosst-
doviov loroptaw . . . frijonec (Masuring redet, d. h. Athenaeus durch ihn).
Fr. Schiihlein, Zu Posidonius (Progr. Freising 1891) 20 bemerkt zutreffend, daB
die Lektiire des Poseidonios dem Afhenaeus auch fiir das von ihm verfaBte
Werk zgol vdv év Zvoly Pacidevodvroy (Titel von ihm selbst V 211 A bezengt)
wichtig gewesen sei, woraus sich auch erklire, dab zahlreiche Poseidonioszitate
in den Deipnosophisten gerade Syrien betreffen.

2) Den Nachweis gedenke ich bei anderer Gelegenheit zu fithren.

3) Einzelne philosophische und naturwissenschaftliche Schriften des Posei-
doniog behielten auch in der lateinischen Reichshiilfte etwas linger ihr An-
sehen: Seneca hat noch viel daraus unmittelbar entnommen, aber iiber diesen
hinab wiiBte ich Spuren direkter Lektiire nicht nachzuweisen. Bei Pliniue
u, b, IT 85. VI 57 stehen zwei die Meteorologie betreffende Zitate: es lieBe sich
aber leicht — anf Grund des Kaibelschen Aufsatzes fiber Antike Windrosen,
Hermes [X 1885 — zeigen, daB diese Zitate durch Varros Schrift De ora maritima
vermittelt sind (vgl. auch o, 8, 111, 1). — In den philosophischen Schriften des
Apuleins sowie jn. den Kommentaren des Macrobius zum Somniom Scipionis
und besonders des Chaleiding zu Platons Timaios sind unzweifelhafte Sticke
Posidonischer Lehre nachgewiesen worden. Aber die Quelle waren lingst
nicht mehr Originalschriften des von ihnen nie zitierten Poseidonios, sondern
die durch Nachschriften verbreitete Schultradition: dariiber hat in Weiter-
fithrung von Gedanken W. Jaegers (Stud. z. Entwicklungsgesch. d. Metaphys.
d. Arigtot,, 1912) K. Gronau, Poseidonios und die jiid.-chr. Genesisexegese

10*
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Hine Notwendigkeit dazu bestand aber fiir ihn nicht. In den
mehr als anderthalbhundert Jahren, die zwischen Poseidonios
und ihm lagen, war iiber die Germanen sehr viel geschrieben
worden, die Verhiiltnisse hatten sich derartig geiindert, daBl der Ex-
kurs des Poseidonios, soweit er nicht kulturgeschichtliches Material
enthielt, weit {iberholt, ja veraltet war. Das Material dieser Art, das
seinen Wert dauernd bewahrte, war aber lingst in andere Biicher iiber-
gegangen.

LiBt sich nun eines dieser Biicher nennen, durch das Poseidonios
dem Tacitus vermittelt wurde? An zwei Voraussetzungen hiingt
die Antwort auf diese Irage: der zwischen Poseidonios und
Tacitus stehende Schriftsteller muB zu diesen beiden in kenntlichen
Beziehungen stehen, und er mul mit einer gewissen Ausfiihrlichkeit
iiber Germanisches geschrieben haben. Es gibt nur einen, der diese
beiden Bedingungen erfiillt: Livius.!) Er hat, wie allgemein zu-
gestanden ist, noch unter der unmittelbaren Wirkung des Posi-
donischen (Geschichtswerkes gestanden, dem er neben annalistischen
Grewihrsmiinnern als einer Hauptquelle von dem Punkte an folgte,
wo er den Polybios aus der Hand legte. Anderseits ist das Livi-
anische Annalenwerk das Grundbuch gewesen, an das die Annalistik
der Kaiserzeit anschlofi, wie die Livianische ihrerseits an die-
Jenige der ilteren Republik. Der iltere Seneca bringt in der
sechsten Suasorie hintereinander Zitate aus den historici Asinius
Pollio, T. Livius, Aufidius Bassus, Cremutius Cordus, Bruttedius
Niger. Eine ihnliche Reihe, aber bis auf seine Zeit hinabgefiihrt,
die sich fast unmittelbar mit derjenigen des Tacitus beriihrte,
(Leipz. 1914) 2941, lehrreich gehandelt; dazn jetzt anch W. Bousset, Jiid.-chr.
Schulbetrieb in Alexandria u. Rom (Gitt. 1916). — Wie die aus Ciceros Trost
schrift abgeschriebene Auntorenparade des Hieronymus ep. 69, 5 legimus Cran.
torem . . .; Platonis Diogenis Clitomachi Carneadis Posidonii ad sedandos
luctus opuscula percurrimus zu bewerten ist, wurde o. 8. 111, 1 gesagt.

1) DaB Liviug zu den von Tacitus in der Germania benutzten Auntoren ge-
hirt haben miisse, ist natiirlich oft ansgesprochen worden, aber solange fiir
Poseidonios feste Grundlagen fehlten, war nicht weiterzukommen. Doch sei

bemerkt, daB Gudeman auf dem richtizen Wege war, als er in der Einleitung

zu seiner Ausgabe (1916) S. 26 schrieb, ,,daB Livins kaum andere Gewiihrs-
minner damals zu Gebote gestanden haben konnen als Caesar und Poseidonios,
der nachweisbar fiir ithn, wie fiir alle Splteren, die Haupiquelle fiir die Ge-
schichte der Kimbern und Teutonen war.
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bringt Quintilianus X 1,101ff, Die Wirkung des Livianischen Werkes
konnen wir gar nicht hoch genug veranschlagen, sein Verfasser oe-

nof — mit Recht, muB man sagen, wenn man das Imposante des
Ganzen und die Liebenswiirdigkeit dieses Schriftstellers im Auge
hat — das Ansehen eines Klassikers, in dem jeder las, der riick-

schauend und ausruhend sich ein Bild von Roms GroBe in der
Vergangenheit vor die Seele stellen wollte. Tacitus ist mit ihm so
vertraut wie etwa ein Historiker der Gegenwart mit Ranke oder
besser: wie frithere mit Schlosser. FEr stellt ihm einmal ein Hohes
Zeugnis aus, freilich durch den Mund eines anderen Historikers,
T. Livius, eloquentiae ac fidei praclarus inprimis (ann. IV 34 in einer
Rede des Cremutius Cordus). Neuerdings ist mit Erfolg der Ver-
such unternommen worden, Spuren der Lektiire des Livius bei
Tacitus aufzuzeigen'): die Anlehnung ist micht bloB in Motiven ge-
nau, sondern erstreckt sich gelegentlich derartiz bis in Worte
hinein, daB Livius dazu verhilft, textkritische Probleme bei Tacitus
zu entscheiden. Fiir britannische Geographie hat Tacitus ihn in
der landesgeschichtlichen Einlage des Agricola (e.10) genannt als
veterum eloguentissimum. Nun aber standen bei Liviug dem Exkurse
tiber Britannien?) solche iiber Giallien'und Germanien zur Seite. Da
uns aus ithnen nichts erhalten ist, so miissen wir versuchen, ob sich den
summarischen Erwiihnungen in den Periochae vielleicht eine oder die
andere, wenn auch noch so geringfiigige Erkenntnis abringen liBt.

1) G. Andresen, Tacitus u. Livius, W. f. kl, Philol. 1916, 210f. Manches
wirkt wie ein Zitat, so das beriihmte wrgentibus tmperii fatis Germ. 38 ~~ wrgentibus
Romanam wrbem fatis Liv, V 86, 6 (vor der Schlacht an der Allia), liberafor
haud dulbie patriae ann. II 88 ~ liberatores haud dubie Liv. III 58, 2 (von den
Minnern, die die Plebs vom Heiligen Berge zuriickfilhrten). Doch kénnen
beides Floskeln gewesen sein, die durch die Rhetorenschulen verbreitet
worden (vgl. {iber ersteren Ausdruck R. Reitzenstein, Nachr. d. Gotb. Ges. 1914,
259, 1, i{bm' letzteren F. Miinzer, Hermes XLVII 1913, 618).

2) In den Sammlungen der spiirlichen direkten Liviuszitate aus den ver-
lorenen Biichern wird fiir diesen Exkurs aufier dem Zitate im Agricola dee
Tacitus noch eines in der Gotengeschichte des Jordanes c. 2, 10 angefiihrt:
cutus (Britanniae) licet magnitudinem olim memo, wt refert Livius, circumvectus
est (multis tamen data est varia opinio de ea loguendi). Allein dies Zitat be-
ruht allem Anscheine nach auf Konfusion auns der Agricolastelle: Mommsen,
Prooem. zuom Jordanes p. XXX unter Billigung der schon von H. v. Sybel
(De fontibus libri Iordanis, Diss. ]ﬁerl. 1888, 14) aufgestellten Ansicht.
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Livius begann die Erzihlung der Caesarischen Eroberungsfeld-
ziige im CIIL. Buche. Dieses umfalite nach den Angaben des Inbalts-
verzeichnisses die Jahre 62 bis Anfang Sommer 58, in dem die
Unterwerfung der Helvetier stattfand. An die Helvetierschlacht
schloB sich die gallische Chorographie: praclerea situm Galliarum
continel. Sie stand fast am Ende des Buches. Aber eine Ab-
schweifung wie diese hiitte leinen passenden AbschluB gegeben.
Daher griff der Schriftsteller zu guter Letat auf das Jahr 61 zuriick
and schloB mit einer Schilderung des Triumphes des Pompeius iiher
die Reiche des Ostens. Diese Verschiebung der annalistischen Ab-
folge ist sehr bezeichnend: Livius, der , Pompejaner”, hat die Reihe
der GroBtaten Caesars, die er nun erzihlen muBte, durch ein Ver-
weilen auf dem stolzesten, aber auch letzten Hohepunkte im Leben
seines Lieblingshelden unterbrochen und ihm an einer so sichtbaren
Stelle, wie es ein BuchschluB war, ein Denkmal gesetzt, das den
Vergleich mit den Taten des Eroberers des Waestens mnicht zu
schenen brauchte. Die Geschichtserziihlung des CIV. Buches be-
gann im Hochsommer 58 mit dem Feldzuge Caesars gegen Ariovist,
aber ihr vorausgeschickt war eine Beschreibung von (termaniens
Land und Leuten: Prima pors libri situm Germaniae moresque
continet. Die Ausdrucksweise der Periocha prima pars Libri 1aBt
vermuten, daB diese Ethnographie eine gewisse Ausdelinung hatte:
die Ethnographien Diodors konnen uns etwa eine Vorstellung geben;
es mogen danach schiitzungsweise einige Kapitel von dem in unseren
Livius-Ausgaben iiblichen Durchschnittsumfange gewesen sein, be-
trichtlich mehr als die germanische Skizze Caesars, etwas weniger als
der erste, allgemeine Teil der Taciteischen Monographie. Die ger-
manische Ethnographie war also bei Livius von der gallischen fast
nur durch die Grenze eines Buchschlusses getrennt. Die britannische
folgte den beiden anderen im niichsten Buche, dem CV., in dem die
beiden Expeditionen Caesars nach Britannien erzithlt waren; das In-
haltsverzeichnis nennt nur diese, nicht eine Ethnographie, offenbar
weil sie nur kurz war; daB sie jedoch nicht fehlte, wissen wir aus dem
erwithnten Zitat des Tacitus im Agricola. Wenn man sich nun ge-
genwiirtig hiilt, dab die Ethnographien von Gallien, Grermanien und
Britannien in drei aufeinanderfolgenden Biichern standen, so sieht
man daraus, daB Livius, wie dies iberhaupt seine Gepflogenheit war,
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mehrere sich gegenseitig ergiinzende Quellenbiicher zur Hand hatte.
Neben den Caesarischen Commentarii lagen die Historien des Posei-
donios bereif, ohne deren Benutzung in Augusteischer Zeit keine ethno-
graphische Schilderung nordeuropiischer Linder denkbar war'): man
braucht nur an die betreffenden Ethnographien Diodors und Strabos
zu denken. Zudem war Poseidonios fiir das Germanische ein gewie-
sener (lewilhrsmann des Livius. Denn als ein fester Eckpfeiler Livia-
nischer Quellenkritik gilt die Tatsache, daB er die Kimbernkriege nach
Poseidonios erzihlt hat. Er muB aueh fiir das Ethnographische diesen
Schriftsteller herangezogen haben, der in seinen ‘I6rogiat, und zwar,
wie wir sahen (0. 8. 102), der Wahrscheinlichkeit nach in demselben
Buche, in dem er die Kimbernkriege erziihlte, eine Ethnographie der
Germanen gab, aus der uns das wortliche Fragment iiber die Essens-
gebranche erhalten ist.

Aber wir diirfen es uns nun nicht so denken, als wire Livius
mit Poseidonios und Caesar fiir das Germanische ausgekommen.
Denn als er — gegen Ende des Augusteischen Prinzipats®) — die
genannten Biicher seiner Annalen verfaBte, hatten sich die politischen
Verhilltnisse Galliens und des durch die Augusteische Neuordnung
(16—13 v. Chr.) in die Belgica einbezogenen rheinischen Giermaniens
von Grund aus gefindert, es war auch vom inneren Germanien
durch die Feldziige des Drusus und Tiberius sowie durch wissen-
schaftliche Krkundung auf Handelswegen ein grofes Stiick er-
schlossen worden. Auf der Weltkarte des Agrippa, die Livius, seit
sie von Augustus nach Agrippas Tode (12 v, Chr.) offentlich aus-
gestellt worden war, jederzeit betrachten konnte, war sogar die
Weichsel eingetragen (Plinius IV 87). Die geographische Trias der
drei groBen nordeuropiischen Volker, Kelten, Germanen, Skythen,
war dadurch in das helle Licht bildlicher Anschauung getreten:
Seytharum nomen usquequaque tramsit in Sarmatas atque Germanos
bemerkt aus den Commentarii des Agrippa Plinius IV 81 (vgl. VIII 38

1) Seine Geographie Britanniens, in der er auf Kratosthenes, Pytheas,
Timaios zuriickging, wird freilich nicht in. den “Isropiat, sondern in der Schrift
mEpl dxecvod g\c,;st;ndeu haben, die Varro seiner Ora maritima zugrunde legte;
8.0, 8. 111, 1.

2) Etwa auf diese Abfassungszeit der Biicher 'CIII—CV fithrt die U/ber-
schrift der Periocha des CXXI. Buches im cod. Palatinus-Nazarianus (saec. IX)
e2 Wb, CXXJ qué editus post exeessum Augusti dicitur,
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contermina. Seythiae Germania). Wie viele neue germanische Orts-
namen hat Strabo in seinem V1. Buehe bringen kénnen, das nur wenige
Jahre spiiter als die genannten Biicher des Livius abgefalit zusein seheint.!)
Die neuen Erkenntnisse muBte auch Livius, wenn er nicht teilweise
Veraltetes bieten wollte, verwerten.¥) Erkundigung in der Stadt hat
dabei, wenn {iberhaupt, so doch sicher nur eine untergeordnete
Rolle gespielt im Verhilltnis zur Buchgelehrsamkeit — vorausgesetzt,
daB es eine solche fiir diese Dinge gab. KEs handelt sich also um
die Frage, ob sich ein zwischen Poseidonios und Livius stehendes
Werk namhaft machen liBt, in welchem die germanische Hthno-
graphie behandelt sein konnte.

Diese Frage ist zu bejahen. Wir werden uns im VI. Kapitel
etwas genauer mit einem Werke des Timagenes zu beschéftigen
haben, das die gallische Geographie und Ethnographie mit groBer
Ausfiihrlichkeit behandelte. Die alte Streitfrage, ob es eine Spezial-
schrift iiber Gallien oder ein Geschichtswerk war, in dem die gallischen
)inge in Form eines sehr langen Exkurses eingelegt waren, scheint
mir durch die Untersuchungen, die A. Klotz in seinen Caesarstudien
(Leipz. 1910) dieser Arbeit des Timagenes gewidmet hat, zugunsten
der zweiten Amnnahme entschieden zu sein. Jedenfalls hat Klotz
durch seine eindringende und ergebnisreiche Analyse der BStrabo-
nischen Keltike (B. IV) erwiesen, daf Timagenes auf der Grundlage
der Beschreibungen des Artemidoros und Poseidonios und zum guten
Teile anch mit deren Bausteinen ein neues Gebiiude erstehen lie,
su dessen Einrichtung ihm auch die Caesarischen Commentarii er-
heblich beigesteuert hatten; aber tber die Caesarische Zeit weit
hinabgehend, hatte er auch die Neuorganisation Galliens durch

1) Das IV, Buch enthiilt p. 206 eine auf das Jahr 18 n, Chr. datierte
Notiz, die freilich auch nachtriiglich von dem Verfasser hinzugefiigt worden
gein kann. Die zeitliche Entstehungszeschichte des Strabonischen Werkes ist
sehr kontrovers, In dem die germanische Geographie enthalienden Buche
V11 201f. ist die Niederlage des Varns erwithnt, aber Arminius noch am Leben
(geat. 21).

2) Dieohne jede Begriindung aufgestellte Behauptung Miillenhoffs (D. A.IV 18),
der Livianische Exkurs werde nicht viel mehr als eine Wiederholung der
(Caesarischen Nachrichten gewesen sein, ist so verkehrt, daB Miillenhoff, wenn
er dicsen Band seines Werkes selbst hitte vertffentlichen kinnen, sie voraus-
gichtlich gestrichen hiitte.
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Augustus beriicksichtigt, ja, die neue Hauptstadt Lugdunum als wich
tigen Orientierungspunkt gewihlt, so daB sein Werk die modernste
und eingehendste Darstellung der gallischen Verhiltnisse enthielt.
AuBer Strabos Keltike, die im wesentlichen auf dem Fundamente

des Timagenes ruht — Caesar kennt er nur durch Timagenes’ Ver-
mittlung, Artemidoros und Poseidonios hat er nebenbei auch selb-
stindig zur Erginzung herangezogen —, besitzen wir das umfiingliche,

vorzugsweise die Urgeschichte baheﬂuncle Exzerpt aus Timagenes
bei Ammianus Marcellinus (XV 9), das uns bereits bekannt ist (0.8.50 £.)
und weiterhin noch &fters beschiiftigen wird. Dafl ein Schriftsteller
wie Timagenes, der in Augusteischer Zeit eine freilich vielfach an-
gefeindete Beriihmtheit war, dessen literarhistorische Bedeutung unter
der Flavischen Dynastie anf die Spitze getrieben wurde'), dessen

W Prh. wie das Ammianusexzerpt zu zeigen scheint, noch gegen Ende

[V. Jahrhunderts eingesehen werden konnte?), fiir die Livia-
nische Beschreibung Galliens dieselbe maBgebende Rolle spielen
muBte wie fiir die wenig jiingere Strabonische, braucht wohl nur
ausgesprochen zu werden, um selbstverstindlich za erscheinen; es
gab, von allem anderen abgesehen, auber Timagenes keinen Ge-
wihrsmann, der das gallische Material seit Artemidoros und Posei-
donios bis auf die Gegenwart vereinigt und gesichtet darbot. Von
Gallien aber war Germanien untrennbar, Wenn es ohnehin in der
Natur der Verhilinisse begriindet war, daB in einem Werke Augu-
steischer Zeit iiber Gallien auch die an diese Provinz angrenzenden,

1) Quintilianus X 1, 76 longo post ntervallo temporis (nach Kleitarchos)

natus Timagenes vel hoe est ipso probabilis, quod intermissam historias scribends
industriam nove laude reparavit, Den Grund fir dieses auffiillige Urteil —
Polybios nnd Poseidonios sind vollig iiberzangen — hat Klotz 8. 84, 3 erkannt.
Timagenes gehirte. der attizistischen Stilrichtung an, darnm hat ihn auch
Dionysios Hal. einer Benutzung gewiirdigh (Mommsen, Ges. Schr. VIL 410, 2);
auch die enge personliche Beriihrang mit dem erkliirten Attizisten Asinius
Timagenes in contubernio Pollionis Asinii eon-

wie Klotz bemerkt,

Pollio (Seneca de ira III 234 5
senuit, nitml. nach seinem Bruch mit Augustus), ist,
daliir charakteristisch, wie denn Timagénes auch das Geschichtswerk des
Pollio benutst hat (daher das Zitat aus Meiveog bel Strabo 193: Klotz 8. 69,
\1 ,11}

9) Ammianus zitiert angcheinend aus erster Hand, denn er sagt, er wolle
ang dem umfangreichen Berichte des Timagenes nur das ihm geeignet Er-

scheinende auswihlen.
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teilweise in deren Administration einbezogenen Teile Germaniens
Berticksichtigung finden mubten'), so werden wir diese allgemeine
Voraussetzung ' spiiterhin durch Tatsachen bestiiti
Strabo und Ammianus vorliegen:

=

itigt finden, die bei
Timagenes ist auof gallisch-ger-
manische Wechselbeziehungen eingegangen, er hat eine Kolonisations-
legende gebracht, wonach einzelne Teile Galliens vom rechten Rhein-
ufer aus besiedelt worden waren, und hat diber germanische Hin-
schlige in das Blut belgischer Stimme, der Nervii und Treveri.
gesprochen. Also war er fiir Livius, der dem ethnographischen
Exkurse iiber Gallien den iiber Germanijen unmittelbar folgen lieB
der modernste Autor auch fiir das letstere Land.

Dieses Ergebnis einer Beweisfithrung, deren Belegstiicke zum Teil,
wie bemerkt, einem spiiteren Abschnitte (Kap.VI) vorbehalten bleiben
miissen, ist fiir den Gang unserer bigher angestellten Untersuchung
wichtig. Wir fanden in der Taciteischen Germania vielfach Spuren
einer Gelehrsamkeit, die wir nach Wesensart und Stilprigung als
posidonisch glaubten ansprechen zu diirfen; als ihr Vermittler ergab
sich uns der Livianische Germanenexkurs, Nun hat sich heraus-
gestellt, daB auch zwischen Poseidonios und Livius ein Vermittler
gestanden hat: Timagenes, ohne daB damit gesagt wire, daB Liviug
nicht genau so, wie es Strabo tat, zur Ergiinzung des Timagenes
auch dessen Hauptgewihrsmann Poseidonios herangezogen haben
konnte, eine Annahme, die bei der itberragenden Bedentung des
Poseidonios fiir Livianische Quellenbenutzung gradezu nitig er-
scheint. Die Hauptsache aber ist, dab erst durch den hier dargelegten
Gang der Tradition?) die Losung der Riitselfragen erfolgt, die durch
unsere fritheren Einzelnachweise mehr aufgegeben als beantwortet
waren. Wir fanden die merkwiirdigsten, gelegentlich wortlichen
l"_Tbereinﬂl.immungen Taciteischer Siitze mit einer * Hippokratischen
Schrift, Herodotos, Polybios und einem Homeriker; mit Strabo,
Diodoros und Plutarchos; mit Cicero de div. und Varro-Vitruvius.

1) Zumal wenn Klotz mit seiner Ansicht recht hat, dab es sich um ein
Geschichtswerk des Timagenes handelt, in dem die Ethnographie Galliens
als Einleitung zu der Erziihlung der Caesarischen Feldzlige gegeben war,

2) Ohne nithere H:?;_{I'ﬂndut:g nennt Th. Birt, Die Germanen {Miinch.
1917) 513 Timagenes neben Livins als Quellenantor des Tacitus: mit Recht,
nur daf Timagenes durch Livins vermittelt War,
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Das erklirt sich jetzt einfach so. Die genannten Autoren sind,
foweit sie #lter waren als Poseidonios (erste Gruppe), von dieseuﬁ
benutzt worden; soweit sie jlinger waren (zweite und dritte Gruppe),
haben sie ihrerseits Poseidonios benutzt (Strabo teils direkt, teils
durch Vermittlung des Timagenes, die anderen nur direkt); Posei-
donios ist durch Vermittlung des Timagenes-Livius ein Quellenautor
des Tacitus geworden.

Wenn uns nun auch die Gesamtheit literarhistorischer Erwiigungen
auf Livius als den Vermittler zwischen Poseidonios und Tacitus ge-
fihrt hat, so wiire es doch erwiinscht, den allgemeinen Tatsachen-
beweis durch unmittelbare Vergleichsstiicke bestiitigh zu sehen. DaB
dieser Wunsch, obwohl das Livianische Werk in dem entscheidenden
Abschnitte verloren ist, innerhalb bestimmter, durch die Verhiltnisse
gewiesener Grenzen, wie mir scheint, erfiillbar ist, diirfte die beste
Rechtfertigung der bisherigen Beweisfithrung sein.

1. Poseidonios’ Geschichte des Kimbernkrieges war, wie seit Miillen-
hofis Beweisfilhrung anerkannt ist, die Hauptquelle der Livianischen
Erzihlung dieses Krieges. Nun bemerkt Florus (I 37) aus Livius:
Marius habe vor der Schlacht bei Aquae Sextiae die Soldaten so
lange im Lager gehalten, bis sich ,,das Ungestiim legte, das die Bar-
baren fiir Tapferkeit halten®. Diese Worte — impelus quem pro virtute
barbari habent — stimmen iiberein mit der Charakteristik der Taci-
teischen (fermanen (c. 4) so wie der Nordvilker, die wir oben (5. 110}
bei Vitravius lasen; Vitruvius aber geht durech Varros Vermittlung
auf Poseidonios zuriick. Ferner heiBt es bei Plutarch, Marius 26 von
den Kimbern in der Schlacht bei Vercellae, die im Hochsommer
(30. Juli) stattfand: ,So sehr sie gich auf das BErtragen von Frost
verstanden — waren sie doch, wie gesagf; in schattenreichen und
kalten Gegenden aufgewachsen —, 50 wurden sie umgeworfen durch
Hitze: gie keuchten, und der Schwei drang ihnen aus den Poren.®
Diese Worte finden ihre teilweise Entsprechung in dem Taciteischen

(c. 4) minime sitim aestumque loleraré, frigora aique inediam®) caelo solove

79,1 von den Iberern: corpora hominum

ad inediam laboremiygue, animi ad mortem parati. Dem Taciteischen Ausdruck
frigora atque inediom tolerare entspricht genan das, was Cassius Dio in seiner
ans Anlaf der schottischen Expedition des Septimius
phie der Kaledonier sagh LXXVI 12

1) Fiix die inedin vgl. Tustinus XLI

gehr bemerkenswerten,
Severus vom Jahre 208 eingelegten Ethnogra
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assueverunt. Poseidonios ist hier — von anderen Giriinden abgesehen,
die Miillenhoff (II 125, 1441.) beibringt — mit Sicherheit deshalb als
Plutarchs Quelle zn erkennen, weil dieser auf seine im Kap. 11 ge-
gebene Schilderung des nordischen Heimatlandes der Kimbern zuriick-
verweist, die bezeugtermaBen aus Poseidonios stammt (s. 0. S. 98).
Besiifen wir die Livianische Darstellung dieses Krieges, so wiirden
wir in ihr voraussichtlich Ahnliches lesen wie bei Plutarch und
konnten dann die lateinischen Worte mit den lateinischen des Tacitus
unmittelbar vergleichen.

2. Noch bemerkenswerter ist folgendes. Livius erzihlt im
XXXVIIL Buche (von ec. 12—27) den Krieg gegen die Gallograeci
im Jahre 189. Vor dem ZusammenstoB mit einer ihrer drei Vilker-
schaften, den Tolistobogiern, 1:iBt er (¢. 17) den Konsul Cn. Manlius
Volso eine Ansprache an sein Heer halten. Sie hat hei Polybios,
dem er in der Sacherzihlung folgt, keine Entsprechung, ist also ent-
weder von ihm selbst erfunden oder einer annalistischen Quelle nach-
gebildet; aber bei der Besonderheit dieser Rede kommt die letztere
Mbglichkeit nicht in Betracht, sie stammt also von Livius selbst und
gehort zu den Paradestiicken, durch die er, der ja noch in spiiteren
Lebensjahren eine rhetorische Schrift verfafite, seine Kunst zu zeigen
liebte. Der Konsul sucht den Schrecken, den diese feror natio den
Soldaten eingefloBt hatte, zn besch wichtigen, Zu diesem Zweck werden
zunichst (2—7) die auf ferror berechneten Briuche dieses Volkes
seiner physischen Minderwertigleit gegentlibergestellt. Was wir hier zu
horen bekommen, 1iBt sich Schritt fir Schritt mit der Charakteristik
vergleichen, die, wie wir oben (S. 105 ff.) sahen, Poseidonios von den
Vilkern des europiischen Nordens gegeben hatte, und die wir in der
Taciteischen Germania wiederfinden: der hohe Kérperwuehs, die rot-
lichen') Haare, der Schlachtgesang, der blindwiitige Ansturm, das Ver-
sagen in planmiiBigem Kampfe, die Unfihigkeit, Sonnenglut und Durst
dvverrer 0F xel Ligdy s Poyos xel telaxopicr wasay dxopévery. — Um die
genaue Unterscheidung des Verhaltens gegen Durst und Hunger bei Tacitus
richtig zu werten, muB man sich der wiederholten Bemerkungen des Hippokrateers
dariiber erinnern, z B. ¢. 2 oy Slarer toy Cviodroy oxoly fidovral, mérepor
grlomirer el dotornred nel arelaimogor 1) ployvpretel T8 Rl pLAomdivor xol
édwdol el dxoror. 4 idndodg 0i Gveyxn) Ths voLevTee Qloies siver xal ob molvrdrag,

1) ruiilatae, also eigentlich ,gerételt*. Darauf werden wir spitter (im
1IV. Kap., Abschn, 4) zuriickkommen,
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zu ertragen.') — Dann folgt (8—9) ein kurzer Hinweis auf geschicht-
liche Begebenheiten der Vergangenheit, wo die Rémer sich den Galliern
tiberlegen gezeigt hiitten: hier zitiert sich also Livius gewissermaBen
selbst. — Darauf geht es so weiter (9—13): ,, Und unsere Vorfahren
hatten es mit unzweifelhaften, landeseingeborenen Galliern zu tun;
diese hier sind schon entartet, ein Mischvolk: ihrem Namen. ‘Gallo-
graeker’ entspricht ihre Wesensart. Ist doch auch bei Pflanzen und
Tieren die den Artencharakter aufrechterhaltene Vererbung ohnmichtig
gegen die durch Boden und Klima bewirkten Verinderungen. Die
Makedonen sind in dem #gyptischen Alexandria, Seleucia, Babylon

1) Die Worte des Livius, die ich mit den oben (5. 106. 110) ausgeschriebenen
des Vitruvius und Tacitus zu vergleichen bitte, lauten: procera corpora, promissae
et rulilatae comae, vasta scuta, praelongi gladii; ad hoc cantus ineuntium proelium
et ululatus et tripudia et qualientium scuta in patrium quendam modum horrendus
armorum crepitus, omnia de indusiria composite ad terrorem ... fam usu hoc
cognitum est: si primum impetuwm quem fervido ingenio et cacca ira effundunt
sustinueris, fluunt sudore et lassitudine membra, labant arma; mollia corpora,
molles, ubi ira consedit, animos sol pulvis sitis, ut ferrum non admoveas, prosternumnt
(vgl. V48, 3 quorum — Hitze und Staub — inlolerantissime gens umorique ac
frigori assueta X 28, 4 Gallorum corpora intolerantissima laboris atque aestus
fluere). Bei Tacitus hist. II 34 heiBt es: Germanos, quod genus militum apud
hostis airocissimum sit, tracto in aestatem bello fluxis corporibus mutationem soli
caelique haud toleraturcs, wohl aus Plinius, bemerkenswert wegen des Anklangs
an Germ. 4 mimime sitim aestumque tolerare, frigora atque inediam caelo solove
assueverunt. Einer Spur der gleichén Charakteristik bin ich noch begegnet
bei Josephus, Arch. XIX 1, 15, die hier, da sie das Germanische angeht, Platz
finden mige. Er hat soeben die Ermordung des Kaisers Gaius erziihlt und
fihrt dann fort: ,Die ersten, die das Ende des Gaius erfuhren, waren die
Germasnen. Fs waren das die Soldaten der Leibwache, die denselben Namen
wie das Volk trugen, ams welchem die keltische Abteilung genommen war.
Zornmiitigkeit ist ibnen angeboren, was auch bei gewissen anderen Barbaren
nicht selten ist, die bei ihren Handlungen weniger Uberlegung walten lassen;
aber stark an korperlichen Fihigkeiten erzielen sie beim ersten Zusammenprall
wit den Feinden iiberall da, wo sie anstiirmen, Erfolge.* Der ganze lange Ab-
schnitt fiber den Tod des Gaiuns und die Thronerhebung des Claudius stammt,
wie Mommegen bemerkt hat, vermutlich aus Clavius Rufus, der den Livius nicht
weniger eifrig gelesen haben wird, als es Tacitus tat. Endlich bin ich durch
die Lektiire von O. Immisch, Agatharchidea (Sitzungsber. d. Heidelb. Ak. 1919,
7. Abh)) auf eine nahverwandte Stelle bei Photios bibl. cod. 249. 441a 13ff
aufmerksam geworden (aus einer ‘Pythagorasvita’; l"’fi‘i_’"’-t"-m‘c_h"r Einfluf ge-
sichert): daB die Skythen ,,draufgiingerisch*! (rnruxol) sind, wird ans den kli-
matischen Verhiltnizssen abgeleitet.
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und ihren anderen iiber den Erdkreis verstreuten Kolonien zu Syrern,
Parthern und Agyptern entartet; Massilia ist infolge seiner Lage in-

mitten gallischer Anwohner betrichtlich durch deren geistige Wesens-
art beeinflubt worden'); und was blieb den Tarentinern von der harten
und rauhen Spartanerzucht? Alles entwickelt sich rassiger an dem
Orte seines Ursprungs; bei Versetzung auf einen fremden Boden ver-
wandelt es seine Natur nach den Stoffen, die es aus diesem aufnimmdt.“*)
Traut der Leser seinen Augen? Ist denn Livius, wird er sich fragen,
zam Naturforscher geworden, und das zu einem solchen, der {iber
Vererbungs- und Anpassungslehre so Erstaunliches zu berichten weib,
daB Viktor Hehn in der Vorrede der 2. Aufl. seines berithmten Buches
(1874 ) ihn deswegen einer ganz besonders lobenden Note fiir wiirdig be-
fand?®) Nun, die Antwort haben wir durch unsere obigen Ansfiih-
rungen (5. 63 L) eigentlich schon vorwegzenommen: was wir hier lesen,

1) Anders laBt er XXXVII 54, 21 die Rhodier im Senat reden (ebenfalls
im Jabre 189; es ist eine Einlage in die Rede, die er bei Polybios fand):
Massilienses quos, si natura insita velul ingenio terrae vinci posset, iam prius
efferassent tot indomitae circumfusae gentes, in eo honore, in ea merito dignitate
audimus apud vos esse, aec & medium umbilicum Graeciae incolerent. non enim
sonum modo linguae vestitumque ef habitum, sed ante omnia mores et leges et
ingentuim sincerum inlegrumque a contagione accolarum servarunt. Dies war die
traditionelle Ansichf: Tac. Agr. 4, vgl. Val. Max. 11 6, 7.

2) Ei llis maioribus nostris ‘eum haud dubiis Gallis, in sua lerra genitis
res erat; hi tam degeneres sunt, mizti el Gallograeci vere, quod appellantwr.
sicut in frugibus pecudibusque non tantum semine ad servandam indolem valent,
quantum terrae propriclas caelique, sub quo aluntur, nulal, Macedones qui
Alexandriam in Aegyplo, qui Seleuciam ac Babyloniam quique alias sparsas per
orbem terrarum colonias habent, in Syros Parthos Aegyptios degenerarunt;
Massilia inter Gallos site trawit aliguanium ab accolis animorum; Tarentinis
quid ex Spartana dura illa et horrida discipling mansit? generosius (est), in
sua quidquid sede gignilur; tnsitwm alience terrae in id, quo alitur, natura
vertente se degenerat. Anders beurteilt Livins die Mischung da, wo er in eigner
Person spricht: XXXVIL 8, 4 bellicosiores ea tempesiate erant (Gallograeci),
Gallicos adhuc, nondum exoleta stirpe gentis, servantes animos.

3) Mir war die merkwiirdige Stelle des Livins aus Hehn bekannt geworden,
nach - dessen feiner Ubersetzung ich die beiden naturwissenschaftlichen Satze
gab. — Auch Cicero zeigt, was nicht zu verwuundern, Kenntnis der Lehre, aber
seine Reproduktion derselben ist grobkdrmiger: de lege agr. 11 95 non ingenerantur
hominibus mores tam a stirpe gemeris ac seminis quam ex eis rebus quae ab ipsa
natura nobis ae vitae consuetudine suppeditantur, quibus alimur el vivimus (es
folgen Beispiele: Karthager, Ligurer, Campaner).
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ist die Lehve des Poseidonios, der die Bildung der Arten; die Ent-
wicklung der Rassen und ihre Bedingtheit durch Umwelt und Klima
mit lm\-;unn.lerul.l;{aw['trdiger Weite und Schiirfe des Blicks erkannt
hatte. Unter den dort angefiihrten Belegen war auch einer aus der
Tetrabiblos des Ptolemaios (1T 1 p. 85 der Basler Ausg. von 1553).
Seinen Inhalt gibt in freier Weise Servius zur Aen. VI 724 so wieder:
Ptolemaeus sagt: in ein anderes Klima versetzt, indere der Mensch
seine Natur teilweise, nicht ginzlich, da er seine Veranlagung mit anf
dieWelt bringe. Die Livianische Stelle bietet hierzu noch insofern eine
Erginzung, als sie uns zeigt, dafl bei dieser Lehre auch die Mischung
der Arten erwogen worden ist. — In dem letzten Teile seiner Rede
(13—20) libt Livius den Konsul die SchluBfolgerung ziehen. Diese
yballier, wenn man sie noch so nennen wolle, zu besiegen, sei keine
schwere Aufgabe: nicht bloB Tiere, sondern auch Menschen wiirden
durch Zihmung ihrer urspriinglichen Natur entfremdet. »Grehiirtet
durch so viele Leiden (die Kimpfe mit den wilden Vilkerschaften
von Illyricum, Pdonien und Thrakien) und verroht hat sie jetzt ein
Land aufgenommen, das sie mit einer Fiille aller guten Dinge miistet.
Durch eine gar fruchtbare Ackerflur, ein mildes Klima und die sanfte
(temiitsart der Anwohner ist all ihre Wildheit, die sie mitbrachten,
gebindigt worden.“ Ich darf den Leser daran erinnern, daB wir dieses
Motiv bereits kennen (0. S. 73): ,,Durch Schnee und Eis der Alpen
waren sie in die italische Kobene hinabgestiegen ... Wiiren sie stracks
auf Rom gezogen, groB wiire die Gefahr gewesen. Aber in Venetien,
fast der mildesten (fegend I[taliens, hat die Weichheit des Bodens und
des Klimas ihre kernige Kraft schlaff gemacht“!): so heiBt es von
den Kimbern bhei Florus (11l 3, 13) aus Livius, der es anerkannter-
maBen aus Poseidonios nahm.

Das Firgebnis dieser Analyse der Livianischen Rede ist eigenartig
genug. In ihrer Gesamtheit ist sie recht wirksam: das teilt sie mit
vielen Livianischen. Aber sie ist auch ungewohnlich gebildet: das
verdankt sie .dem Umstande, daf ihr Verfasser einen Strom natur-
wissenschaftlicher (elehrsamkeit in sie hiniibergeleitet hat. Wir
lernen daraus, daB er sich das Posidonische Geschichtswerk fiir den
kulturhistorischen Firnis des seinigen bereits nutzbar gemacht hat,

1) Darauf folgen die o. 8. 73 ausgeschriebenen Worte fiber das Brot und
das gekochte Fleisch.
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bevor er es, das Polybianische aus den Hiinden legend, als geschicht-
liche Quelle zu verwerten begann (die Erziihlung der Ereignisse des
Jahres 189 liegt dem Beginne der ‘Torooler des Poseidonios 45 Jahre
vuraus}. Das ist wuhlbegreiflieh: es war das letzte hellenistische Ge-
schichtswerk groBen Stils, an dem damals jeder, wenn er nicht auf
die ,Alien® zuriickgreifen wollte, Kunst der Geschichtsechreibung
lernen mufite. Die kleinasiatischen (fallier sind von den griechischen
Historikern seit Polybios einfach I'idrer genannt worden, eine Be-
zeichnung, die anch Livius meist beibehielt; in Ciceronischer Zeit be-
gegnet dafiir die Komposition Gallograeci (de har, resp. 28 vom Jahre 56;
aber ad Att. VI5, 3 vom Jahre 50 Galatae), die dann von den Griechen
mit Umkehrung der Kompositionsglieder ‘Eilyvoyaidrar benannt wur-
den (fiir uns vor Diodor V 32, b micht nachweishar).)) Poseidonios
hatte mehrfach Gelegenheit, sie zn erwihnen, z. B. in der Erzihlung
vom Ende des pergamenischen Kénigreichs. Bei einem dieser An-
lisse oder, was auch denkbar wiire, in seiner gallischen Ethnogra-
phie?) mag er sich iiber das Mischvolk, das eben durch seine

1) Niheres, auch iiber die ganz gelegentliche Benennung I'ziloygenxol in
den Sitzungsber. d. Berl. Ak. 1918, 129, 3. 4.

2) Das kinnte man vielleicht versucht sein, ans Diodor V 82, 5 zu schlieBen,
wo fiber die ‘Eilnvoycddrer inmitten der ja sicher Posidonischen Ethnographie
der Kelten kurz gesprochen wird, Aber ein Schlu8 bloB daraus wiire doch be-
denklich, wie eine kurze Analyse zeigen mige. Das Kap. 31 enthilt die an-
erkanntermafien Posidonische lange Darlegung iiber die Druiden und schlieBt
mit dem ganz in Poseidonios’ Art gehaltenen prezidsen Gedanken: ofize (niml.
indem sie durch Musik die Streitenden wie wilde Tiere besiinftigen) xwl mepd
rolg dyoimrdrole fepfaoots 6 Sopds elxer o cople wel 6 Aone eldeiree vis Modse.
Dann folgt 82 zaniichst etwas ganz anderes: iiber Namen, Wohnsitze und Ge-
schichte des Volkes (§ 1. 3. 4—5), darunter eine Bemerkung iiber die Kippoor —
Kippéoeor (4), die wegen der Ubereinstimmung mit Plutarch, Marius 11, sicher
Posidonisch (s. 0. 8. 68, 2), aber hier ganz unpassend ist; bei der Geschichte des
Volkes werden auch die ‘EAlnveyeldret erwithnt (5), eine Namensform , die Posei-
donios sehwerlich gebrauchte (s. 0.). Dann aber geht es § 6 so weiter: dxolotdwe
0% i et whrode dyprérnme xal wepl vée Hvoics Exromws deefovicr usw., was
wieder anerkanntermafien Poseidonios ist. Der AnschluB dieser Worte an die
zu Ende von c. 81 stehenden (&yprwrdzots — dypeornze) ist klar: Wilamowitsz
hat im Griech, Lesebuch II 223 die Stiicke in dieser Weise, mit AusschluB des
dazwischen Stehenden, verbunden. Dag in § 7, der das Kapitel und mit diesem
die ganze keltische Ethnographie abschlieBt, iiber die dppsvomiic Gesagte ge-
hort mit den Absurditiiten von & 2 zusammen und hat mit Poseidonios nichts
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nutzt haben: beide sprechen von dem gallischen EinfluB auf die griechi-
schen Kolonisten von Massalia, und, was uns hier besonders interessiert,
auch Varro scheint, wie noch die sehr summarische Paraphrase des
Hieronymus durchblicken liBt, den Zusammenhang zwischen Landes-
und Volkscharakter hervorgehoben zu haben, der aber bei den asiati-
schen Galliern durch die Binwanderung und Mischung mit den Griechen
durchkreuzt worden sei. Auch Seneca zeigt Kenntnis dieser Lehre.")
Die Moglichkeit, daB Livius von Varro abhiinge, Il'[.l'he ich wohl in
Erwiigung gezogen, aber sie nicht nur wegen der ‘Ubertragung des
Posidonischen Kimbernmotivs auf die Gallograeci, sondern vor allem
deswegen verworfen, weil uns keinerlei sonstige Beeinflussung des
Livius durch Varro kenntlich ist, selbst da nicht, wo wir sie, wiire sie
vorhanden, unbedingt erwarten miiBten, zu Beginn seines Geschichts-
werkes bei Behandlung der iltesten Besiedlungsgeschichte Italiens und
der Anfiinge Roms. Dagegen ist uns das Abhiingigkeitsverhiiltnis Varros
von Poseidonios?) eine ebenso geliufige Anschauung wie dasjenige des
Livius.

Livius hat an einer spiteren, uns im Original nicht erhaltenen
Stelle seines Geschichtswerkes die Charakteristik der Kelten auf die
Germanen iibertragen: das entnehmen wir Cassius Dio. In der langen
Rede, die er, dem Livius folgend (s. 0. 8. 74), XXXVIII 36f. Caesar
vor seinem Zusammentreffen mit Ariovist an seine Truppen halten
1aBt, heibt es (e. 45): ,,Wir bedienen uns einer planmiiBigen Schlach-
ordnung, jene stfirmen ungeordnet blindwiitig darauf los. Ihren An-
starm braucht ihr so wenig wie die GrioBe ihrer Korper und ihres
Schlachtgeschreis zu fiirchten: in seiner MaBlosigkeit nur im Anfang
stark aufflackernd hilt er nicht lange vor, sondern verbraucht sich
rasch.” Es ist klar, daB Livius diese Charakteristik der Germanen auch
fiir seine germanische Ethnographie verwertet hat, die nach dem

1) Beneca de cons. ad Helviam 7, 1f. videbis gentes populosque universos
mutasse sedem ... Seythia ... civitates Achaiae Ponticis imposiias litoribus ostentat:
non perpetuae hiemis sacvitia, non hominum ingenia ad similitudinem caelt
sut horrentia transferentibus domos suas obstiterunt ... Graeci se in Galliam
immiserunt, in Graeciam Galli. Mit den gesperrten Worten vergleiche man den
o, 5. 162, 1 zitierben Vers (wohl des Albinovanus Pedo) ingenia smmansueta suogue
simillima caelo.

2) Vgl vor allem die im vorhergehenden Ofters zitierten Anfsitze Kaibels
und Wendlings im Hermes XX (1885) und XXVIII (1893).
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Zeugnisse der Inhaltsangabe des CIV. Buches der Erzihlung des Zu-
sammentreffens mit Ariovist und der bei jener Gelegenheit gehaltenen
Ansprache Caesars an sein Heer unmittelbar vorausging!) Die Uber-
einstimmung der Dionischen Charakteristik der Germanen und der

Taciteischen fiihrt uns also wieder auf Livius und iiber diesen hinauf

zu Poseidonios.

3. Das geheimnisvolle Volk der Iberer hat begreiflicherweise das
Interesse des Poseidonios auf sich gezogen. Der iberische Volksstamm
der Kallaiker (in der nordwestlichsten spanischen Landschaft Galicia
und dem nordlichsten portugiesischen Distrikt Entre Douro e Minho)
trat in den Gesichtskreis der Romer durch ihren Krieg mit den
Lusitanern, den stidlichen Grenznachbarn der Kallaiker.?) Die Anfinge
des Freiheitskampfes der Lusitaner unter Viriatus im Jahre 147 fielen
zeitlich noch gerade in den Rahmen des Polybianischen Werkes, das
— die Spezialgeschichte des Numantinischen Krieges nicht mit-
gerechnet — bis 145/144 reichte. Der weitere Verlauf und das
Ende im Jahre 139 muB dlso ganz zu Beginn der Historien des
Poseidonios erzihlt worden sein; in letzterem Jahre betrat der Statt-
halter des jenseitigen Spaniens Servilius Caepio als erster Romer die
wilden Berglande der Kallaiker.®) Es herrscht wohl Einvernehmen
dariiber, daB unsere Uberlieferung in letzter Hinsicht auf Poseidonios
zuriickgeht; die bei Diodor XXX 1. 7. 21a und Appianus Iberika 71f.
erhaltene Charakteristik des Viriatus, die Schilderung seiner Hochzeit
und das ihm gespendete Elogium sind Glanzstiicke Posidonischer
Erzihlungs- und Stilkunst.!) Durch mehr oder minder umfangreiche

1) Periocha: Prima pars libri situm Germaniae moresque continet. C. Caesar,
cum adversus Germanos qui Ariovisto duce in Galliam transcenderant exercitum
duceret, rogatus ab Aeduis et Sequanis quorum ager possidebatur trepidationem
militum propter metum novorwm hostium ortam adlocutione exercitus inhibuit.

2) Der Douro bildete die Grenze. Vgl. Strabo III 162 zobdg xlelorovs T@w
Averzevay Kalleixovs xolsiodet.

3) A. Bchulten, Viriatus, in den Neuen Jahrb. 1917, 226. Aus dieser Ab-
handlung (8. 215, 8) ist auch zu ersehen, daB wir den keltischen Namen des
lusitanisehen Freiheitshelden nicht, wie es unsere griechisch-rémischen Quellen
meist tun, mit der Aspirata schreiben diirfen.

4) A. Bchulten hat in seiner — iibrigens zur Erkenntnis von Poseidonios’
schriftatellerischer Art ergebnisreichen — Abhandlung ,,Polybius u. Posidonins
iiber Tberien* (Hermes XLVI 1911, 5681f) versucht, den Anteil dieser beiden
Autoren an den Darlegungen iberischer Landeskunde und Kimpfe bei Strabo,
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Stiicke des Strabo IIT, Diodor V und besonders des Trogus-Tusti-
nus XLIV 3 steht ferner fest, daB Poseidonios eine Ethnographie jenes

: . 5 S
Diodor und Appian zu sondern. Ich vermag ihm dabei aber nicht in allem
zu folgen; insbesondere gilt das fiir seinen Versuch, einzelne Stiicke Appians,
iog iiber den

™
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Volkes gegeben hat!') Aber kein Zitat daraus, selbst nicht das bei
Tustinus, bietet so viele wohlgeordnete Hinzelheiten wie eine Vers-
reihe des Silius Italicus, bei dem es inmitten des an interessanten
linzelheiten auch sonst reichen Hannibalischen Truppenkatalogs so
LeiBt (11134414t): , Das reiche (Gallaecien sandte eine Mannschaft, die
sich auf die Schau der Eingeweide, des Vogelflugs und der gittlichen

Flammen versteht; bald lassen sie in ithren Heimatzungen nach Bar-
barenart Gesinge erdrohnen, bald stampfen sie froh im Wechseltritt
die Erde, wobei im Rhythmus ihre Schilde hallend zusammenklingen,
Mit diesem Spiel vertreiben sich in der Ruhe der Festtage die Mannen
die Zeit. Frauenarbeit besorgt das tibrige; das Erdreich umzupfliigen
und Samen in die Furche zu streuen, das ist fiir- die Miinner eine

ge Beschiiftigung: alles, was es chne harte Kriegsarbeit zu tun

' gibt, versieht die unermiidliche Gattin des Gallaecers, Diese Truppen

g tri

1

sowie die aus ferner Wildnis anfgebotenen Lusitaner fiihrte Viriatus,
der damals noch in ganz jungen Jahren stand, spiiter seinen Namen
durch riomische Niederlagen beriithmt machen sollte®:
fibrarum et pennae divinarumque sagacem
345 flammarum misit dives Callaecia pubem,
barbara nune patriis ululantem carmina linguis,
nunc pedis alferno pereussa verbere terra
ad numerum resonas gaudentem plaudere caetras.
haec requies ludusque viris, ea sacra voluptas.
850 ceftera femineus peragit labor; addere sulco
semina et impresso tellurem vertere aratro
segne viris. quicquid duro sine Marte gerundum,
Callaici coniux obit irrequieta mariti.
has Viriathus agit Lusitanumque remotis
xtractum lustris, primo Viriathus in aevo,
nomen Komanis pactum mox nobile damnis.

sie zeigh, dab die Erziihlung des Lusitanischen und des Numantinischen Krieges
von derselben Hand herriihrt.

1) Wir vermbgen freilich nicht mehr mit villiger Sicherheit iiberall den
Anteil des Polybios von dem des Poseidonios zn sondern, da jener seiner im
XXXV. Buche begirnenden Darstellung der spanischen Kimpfe im XXXIV, eine
geographiseh rraphische
hatte gich aber mit dieser nicht begniigh, sondern mit ausdriicklicher Polemik

inleitung vorausgeschickt hatte. Poseidonios

gegen seinen Vorginger eingreifende Auderungen vorgenmommen., Niheres
dariiber bei Schulten a. a. 0. (vorige Anm.).
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Dies kann, wie jeder mit der Quellenanalyse des Silius Vertraute
auf den ersten Blick erkennen wird, nur aus Livius stammen, der
den Krieg mit Viriatus in Teilen der Biicher LII—LIV nach Posgei-
donios erzihlt hatte; die torichte Erfindung, daB Viriatus das Kon-
tingent seines Volkes im Hannibalischen Kriege gefiihrt habe, werden
wir dem Poeten zugute halten, weil er uns durch das Hineinbeziehen
einer Episode in sein Thema dieses bisher unbeachtet gebliebene ethno-
graphische Prachtstiickeben aufbewahrt hat. In ihm finden sich, von
der bei Tustinus erhaltenen Urgeschichte des Volkes abgesehen, alle
fiir eine Ethnographie Posidonischen Stils charakteristischen Ziige.
Durch dives 345 wird der Reichtum des Landes an Edelmetallen an-
gedeutet, wobei Iustinus ausfiithrlich verweilt — ,das Land 1st*, heibit
es dort unter anderem, ,derartig reich, daf sie beim Pfliigen hiiufig
goldhaltige Erdschollen ausheben” —; die berithmte lange Schilderung
spanischer Metallurgie, die Poseidonios gab, ist uns bei Diodor V35—38
und Strabo I1T 147 erhalten. Es fehlen nicht die barbara carmina 346
(vgl. o, 8. 115f). Der Schildtanz 347f. erinnert in Verbindung mit
den Worten Strabos (III 155) ,sie vollziehen Wettspiele im Ringen,
Kiémpfen mit Waffen und Reiten, auch tanzen sie beim Gelage im
Sprungschritt an den Schwerttanz und die Reitermandver der Ger-
manen (Tac. 6. 24), desgleichen die Erwihnung der Frauenarbeit 350
an die entsprechende germanische Sitte (Tac. 15 delegata domus e
penatium et agrorum cura feminis), wie denn Poseidonios nach dem
Zeugnisse Strabos III 165 (vgl. Diodor V 39, 2) darauf hinwies, daB
die Sitte, die Frauen sich an M#nnerarbeit beteiligen zu lassen, ge-
meinsamer Brauch der Iberer, Kelten, Ligurer, Thraker und Skythen
sei.') Die ersten Verse zeigen, daB er auch bei dem iberischen
Volke, wie er es bei den Kelten (Diodor V 31) und Kimbern (s. o.
S.123) tat, auf die Arten der Mantik genau einging: Strabo III 154
(aus Poseidonios) dient uns darin zur Ergiinzung.dcs Livianischen
Berichts, den Silius verkiirzte.

je Linie: . . 4 oy
Die Linie Poseidonios — Livius — Silius

ist, wie man sieht, parallel (nur um ein Zwischenglied verkiirzt) der
1) Es zeugt fiir seinen Weitblick, daB er das von unseren National-
dkonomen viel ertirterte Prinzip der Arbeitsteilung zwischen Mann und Frau
(vgl. K. Biicher, Arbeit n. Rhythmus®, Leipz. 1902, 379) so oft notierte. Ein
Spiiterer, dem Tac. folghe, beobachtete dann dasselbe bei den Germanen.



Poseidonios— Livins — Silins’ iberische Ethnographie 167

oben nachgewiesenen
Poseidonios — (Timagenes) — Livius — Tacitus.

Auch Appianus geht in den Iberika, wie bemerkt, durch Vermittlung
des Livius auf Poseidonios zuriick, nur daf zwischen ihm und Livius
noch ein unbekannter Grewiihrsmann?) gestanden hat:

Poseidonios — Livius — X — Appianus.
Es trifft sich dabei zufiillig, daB Silius ein #lterer, Appianus ein
(betriichtlich) jiingerer Zeitgenosse des Tacitus war.

4. Die von Tacitus iiber Livius in die griechische dpyaroloyic
hinauffiihrende Linie 1iBt sich endlich durch sprachliche Vergleichs-
stiicke zwischen der Taciteischen Urgeschichte der Germanen und der
erhaltenen Livianischen Roms sichern. Tacitus schlieft die Aufzihlung
der angeblichen Zeichen einer vorgeschichtlichen griechischen Kolonisa-
tion Germaniens, z. B. des fabulosus error Ulizis, mit den Worten
(c. 3 a. E): quae neque confirmare argumentis neque refellere in animo
est. Mit diesen Worten hat man lingst verglichen die Livianischen
praef. 6 (quae anle conditam condendamve urbem pocticis magis decora
fabulis quam incorruptis rerum gestarum monumentis traduniur,) ea nec
adfirmare nec refellere in animo est. An und fiir sich stinde der An-
nahme, es wiire das eine Stilbliite aus dem Anfang des Livianischen
Werkes, natiirlich nichts im Wege. Nun aber folgen bei Tacitus auf
die angefithrten Worte noch diese: ex ingenio suo quisque demat vel
addat fidem. Sie haben bei Livius hier keine Entsprechung; hat sie
also Tacitus von sich aus hinzugefiigt? Dal dem nicht so ist, beweist
ihr fast genaues Vorkommen in griechischen Urgeschichten, Hero-
dot 11 146 (igyptische Archiologie) zovrov Gv duporépov mdpsort
y0669ur Toicl g melosvar Aspoufvorer pillov: fuol & Ov 7 mepl
attdv produy drwodédsxrar (bei Tacitus folgt: ego eorum opinioni accedo
usw.). V 45 (Geschichte des Dorieus) 7evze uev vvv éxdvsoor abrdw
peorivple dsopalvovrer xel wdesot, Oxotégosl i meldsTar wlrdy,
tovroter woooymoésiy. Thukydides schlieBt seine Darlegung der dltesten
Besiedelungsgeschichte Siziliens (nach Antiochos von Syrakus, viel-
leicht vermittelt durch Hellanikos) mit den Worten (VI 2, 2):.der

1) Ich habe meine Griinde zu der Annahme, daB das gar keine achrift-
stellerische Individualitiit war, sondern dal dem Appianus eine hypomnematische
Zusammenarbeitung #lterer Quellenberichte vorlag, die er benutzte wie der
Judiiische Autor des Josephus die Strabonischen Hypomnemata.
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Wenn wir zum Schluf dieses Abschnittes versuchen, uns den
Gang der Uberlieferung mit den unzuliinglichen Mitteln fiuferer Ver-
anschaulichung vor Augen zu fithren, so wiirde sich elwa das S.170
entworfene Bild ergeben, zu dessen Verstindnis folgendes bemerkt sei.
Durch punktierte Linien ist angedeutet, daB es sich nicht um fufer-
liche Heriibernabhme, sondern um Weiterfiilhrung des iiberlieferten
Stoffes auf Grund neu hinzugekommenen Forschuungsstoffes handelt.
Das Nacheinander der Namen ist in diesen Fiillen micht immer in
dem Sinne aufzufassen, als ob der Nichstfolgende nur seinen un-

mittelbaren Vorginger benutzt hiitte; vielmehr hat ér sich oft nicht

mit diesem begnil sondern hat auch die dlteren herangezogen: so

3

; iiber Ephoros mindestens auf Hippokrates und

— T |
griff Poseido:

Herodotos, vielleicht auf Hekatdios, Strabo tiber Timagenes auf Posei-
donios, Artemideros und Ephoros, Tacitus tiber Plinius auf Livius

I

zurlick. Dagegen sol die nicht punktfierten Linien das unmittel-
bare Abhin itsverhiiltnis anzeigen. Die Belegstellen fiir die

Autorennamen lassen sich aus dem Reuister leicht ersehen. Die wich-

[ =

tige Vermittlerrolle, die in der Tabelle dem Plinius zugewiesen worden
ist, kann erst im IV. Kapitel, die Bintragung der Namen des Proko-
pios und Agathias erst im VI Kapitel (Abschn. II 1) begriindet werden.
jer Entwicklung begriindet, daf am Anfang
[ekataios erscheint, des Pfadfinders, dessen

s lisgt in der Natur
der Reihe der Name des ]
Werk noch Eratosthenes als bewunderungswiirdig bezeichnete. Ob

Poseidonios es noch selbst las, bleibe dahingestellt'); jedenfalls hatte
er von ihm durch Vermittluno geschichilicher und geographischer
Werke wie derjenigen des Kphoros und Eratosthenes sehr genaue
Kunde. So war denn die Edodmy des groBen Milesiers iiber einen
Zeitraum von fast genau (00 Jahren durch einen in den Etappen
noch einigermaBen kenntlichen Weg mit derjenigen Schrift verbun-
den, die in der Uberlieferung tiber mittel- und nordeuropiische Vilker-
verhiiltnisse einen besonders vornehmen Rang behauptet, der Ger-
mania des Tacitus. Die im I.-Kapitel dieses Buches versuchte Skizze
der ethnographischen Forschungsliteratur von Hekataios bis Tacitus
hat sich im [l Kapitel an einem ausgefiihrten Einzelbilde bewiihrt.

1) Diese Annahme Liige nochinnerhalb derGrenze dervon Jacoby R. E. VIL 2700 £.
skizzierten Schicksale des Werkes.
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