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Einleitung.

Gegenstand des Gespriichs.

Der Laches handelt von dem Wesen und Begrifl derjenigen 1
Tugend, welche der Grieche Minnlichkeit, Mannhaftigkeit
(uvégcm)‘) oder Mannheit (évdole)?), der Deutsche Tap[er
keit nennt. Die in demselben erdrterte Frage gehért somit einem
Gebiet an, auf welchem sich die Sokratischen Gespriche mit Vor-
liche hewegen®). Beispiele dieser Art geben uns die Aufzeichnungen
des Xenophon®). Besonders gehort hierher, was wir daselbst im
sechsten Kapitel des vierten Buches lesen, wo unter andern auch
die @vdpsle in einem Gesprich mit Euthydemos erértert wird*).

1) Uber diese doppelte Schreibweise s. Schanz, Platonis opera II
2 p. VII. Erstere ist bei Platon zu allgemeiner Geltung gelangt.

2) Einl. I § 18, 20.

3) Ebend. § 21.

4) Dasselbe kann wegen seiner Kiirze sowohl als Beispiel dieser
Xenophontischen Auf/elchnunuen, als auch in Riicksicht anf den weiteren
Gebrauch fiir die Erklirung der Platonischen Schrift hier Platz finden.
Es lautet:
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9 EINLEITUNG.

Wenn nun Platon denselben Gegenstand in einer eigenen
Schrift behandelt, so verfolgt er natiirlich dabei einen ganz andern
Zweck, als Xenophon, der mehr das Interesse des Historikers und
Apologeten im Auge hat, dessen Darstellung um so wertvoller far
uns ist, je mehr wir glauben diirfen darin die authentischen Worte
des Sokrates zu besitzen. Ganz anders Platon. Diesen leitet auch
in den Gesprichen, welche ganz auf dem Boden Sokratischer Be-
griffserorterung stehen, doch ein philosophischer Gesichtspunkt,
und wenn diesem auch, was nicht eben selten der Fall ist, eine
apologetische Absicht beigemischt ist, so triagt dieselbe doch eben-
falls einen anderen als einen rein historischen Charakter, wie wir
das selbst in den Schriften wahrgenommen haben, die mehr als
andere aus dem Leben und der Geschichte geschopft zu sein
scheinen?). Diese Eigenschaft erkennen wir denn auch im Laches,
wenn wir das kleine Gesprich einer niheren Prifung in Bezug
auf Form und Inhalt unterziehen.

Kiinstlerische Behandlung des Dialogs.
Scenerie.

Dazu rechnen wir vor allem die Wahl der Personen, die als
Trager des Gesprachs erscheinen. Platon geht bei derselben mit
voller dichterischer Freiheit zu Werke, d. h. nicht eine &ufserliche
— selbsterlebte oder iiberlieferte — Thatsache ist es, welcher er
folgt, sondern die innere Notwendigkeit des Gegenstandes bedingt
die Wahl®). So ist es auch hier.

Zunachst ist es die Person seines geliebten Lehrers und
Freundes®), dem er, wie fast in allen Dialogen, die Leitung des Ge-
sprichs anvertraut. Welche geschichtlichen Umstinde dem Schrift-
steller hier zu statten kommen, um Sokrates auch als geeignete
Person fir den besonderen Gegenstand des Gesprachs erscheinen
zu lassen, ist in diesem selbst an mehreren Stellen mit kiinst-
lerischer Motivierung angedeutet. Demgemils tritt uns in Sokrates
eine durch und durch harmonisch gebildete Personlichkeit*) ent-
gegen. Wie er denkt und redet, so handelt er auch, und was er
thut, thut er mit selbstbewulster Klarheit und sicherer Uberzeugung.
Wir sehen in ihm den Typus wahrer, vollendeter Minnlichkeit;
die Tugend, iber welche hier gesprochen wird, hat sich in ihm

1) Einl. I 53. 54. 65.

2) Aristot. Poet. Kap. 1X.: 76 molo za moi’ arre ovpfalver deyew
TQETTELY naTw TO &in0s 7 TO cyayreiov, oU oroycliTor T OIS
ovopare dmnidepivy,

3) Einl. I 38.
4) 188 C—189 A, Vgl. 193 DE mit der Bemerkung.
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EINLEITUNG. 3

vollstindig ausgeprigt. Darum ist Sokrates auch der geeignete
Gesprichsleiter, der treffliche Lehrer, der ohne sophistische Osten-
tation, ja mit volligster Selbstverleugnung, die jeden Schein eigener
Weisheit meidet, doch andere zu richtiger Erkenninis zu fihren
und zu entsprechendem IHandeln anzutreiben weils,

In diesem Lichte einer wahrhaft durchgebildeten Personlichkeit
erscheint Sokrates um so mehr, wenn andere Personen neben ihn
gestellt werden, an welche ein gleicher Anspruch durchgebildeter
Charaktertiichtigkeit gemacht werden kann. Nicht unentwickelte
Jiinglinge, wenn auch mit den besten Naturanlagen ausgestattet
und zu den schonsten Hoffnungen berechtigend, sondern gereifte
Minner von erprobter Tichtigkeit sind es, die sich ihm als Mit-
unterredner beigesellen. Wer wire dazu geeigneter, als solche
Minner, die, durch das Vertrauen ihrer Mitbiirger zu dem wich-
tigsten Amte im Staate berufen, diesem Vertranen durch gliickliche
Unternehmungen und glinzende Thaten entsprochen haben? Dieses
konnte von Laches und Nikias mit vollem Recht gesagt werden,
da beide als Feldherrn der Athener wahrend des peloponnesischen
Krieges mehrfache Beweise von Tiichtigkeit gegeben hatten.

Laches, der Sohn des Melanopos, wird von dem Geschicht-
schreiber des peloponnesischen Krieges zuerst bei Gelegenheit der
ersten sicilischen Expedition erwihnt!), welche die Athener auf An-
suchen der jonischen Leontiner zum Schutz gegen die Angriffe der
Syrakusaner und anderer dorischer Stidie auf der Insel im J. 427
gegen Ende des Sommers unternahmen. Sie bestand aus zwanzig
Schiffen unter dem Befehl des Laches und Chardades. Der letztere
kam bald im Kriege um, so dals Laches nun allein den Oberbefehl
hatte. In dieser Stellung fithrte er einen vom besten Erfolg beglei-
teten Schlag gegen das Messana (Meaarjvy, jetzt Messina) benach-
barte Myld aus®). Nach einem entscheidenden Siege iber die
messenischen Hilfstruppen, die sich in einen Hinterhalt gelegt hatten,
zwang er die Stadi durch einen energischen Angriff auf ihre Be-
festigungswerke zur Ubergabe und zum Anschlufs an Athen, infolge-
dessen auch Messana sich ergab und Geiseln stellte. Mit gleich
gliicklichem Erfolge unternahm er eine Landung im Gebiete der
Lokrer in Italien, schlug die Truppen der Lokrer und nahm ein
befestigtes Lager oder Kastell derselben am Halex ein®). Noch einige
weitere Landungen liefen gliicklich ab und verschafften den Athenern
Siege wiber die Lokrer, nachdem vorher ein von den Athenern mit
ihren Verbiindeten gegen das am Atna gelegene Inessa, dessen Burg in
den Handen der Syrakusaner war, unternommener Zug mifslungen

1) Thuk. IIT 8s.
2) Thuk. ITI 90.
3) Thuk. IIT 99,
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4 EINLEITUNG.

war!), Dasselbe Schicksal hatte eine Landung im Gebiet von Himera
und ein Zug gegen die #olischen (liparischen) Inseln®), nachdem
Pythodores an die Stelle des Laches getreten war, wie denn iber-
haupt das ganze Unternehmen, da es mit ungeniigenden Streitkriften
ins Werk gesetzt worden war, ohne das gewiinschte Ergebnis ablief.

Laches bekleidete lingere Zeit darauf keine Befehlshaberstelle,
vielleicht durch den ihm feindlichen Einflufs des Kleon zuriick-
gedrangt; dagegen wird uns von Platon sowohl in dem vorliegenden
Gesprache als im Gastmahl®) erzahlt, dafs er in der fiir die Athener
so ungliicklichen Schlacht bei Delion in Béotien als Hoplite mit-
kampfte und an der Seite des Sokrates, dem jedoch Alkibiades den
Vorrang der Besonnenheit zuerkennt, tapfer kimpfend sich zurick-
zog, ohne die wilde Flucht der anderen zu teilen.

Spiter, als die zum Frieden geneigte Partei in Athen die Ober-
hand bekam, sprach auch Laches fiir den Waffenstillstand des Jahres
423 und war unter den angesehenen Méinnern Athens, welche sowohl
den Frieden des Jahres 421, als auch die darauf folgende Bundes-
genossenschaft mit Sparta im Namen ihrer Mitbiirger beschworen®).
[m Jahre 418, also in der Periode indirekter Befeindung beider noch
im Frieden begriffener Staaten, wihrend des athenisch-argivischen
Biindnisses, fithrte Laches mit Nikostratos das athenische Hilfsheer
in der Schlacht bei Mantinea, in welcher beide Anfithrer nach
einer schweren Niederlage des verbiindeten Heeres fielen®).

Nikias, der Sohn des Nikeratos, einer der reichsten Minner
in' Athen, folgte in seiner politischen Laufbahn, die er noch zu
Lebzeiten des Perikles begann, den Fulsstapfen des Kimon und
Thukydides, der friheren Fithrer der aristokratischen Partei in
Athen. Sein grofses Vermogen, das er durch ausgedehnte Geschifte
zu erhalten und zu vergréfsern bedacht war, gab ihm Gelegenheit,
nicht nur durch Handlungen der Wohlthitigkeit drmere Mithirger
zu verbinden und durch reiche Geschenke boswillige Feinde zu
beschwichtigen, sondern zugleich durch die glinzende Freigebig-
keit, welche er bei seinen éffentlichen Leistungen®) (Aetzovoyio)
bewies, das ganze Volk fiir sich zu gewinnen. Da er nun als ein
durch und durech rechtlicher und unbestechlicher Charakter bekannt
war, so wurde er, ungeachtet seine natiirliche Schiichternheit und
Vorsichtigkeit ihn abhielt, sich zum Staatsdienst zu dringen, doch
frithzeitig zu den hochsten Amtern, namentlich der Strategie, ge-

3

1) Thuk. 11T 103,

2) Thuk. 111 115.

3) S. d. Bem. zu 181 B,

4) Thuok, V 19, 24,

5) Thuk, V 61. 74.

6) 8. Schomann, Griech. Altert. I S. 461 ff, Hermann, Gr. Staats-
altertiimer § 161 f.
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EINLEITUNG, 5]

wihlt und rechtfertigte meist das Vertrauen seiner Mithiirger durch
einen glicklichen ]"1[111" seiner Unternehmungen. Besonders zum
Ruhme gereichte ihm die umsichtige und \\olll\mlh,nde Fiirsorge,
die er Ijl_(]l[.’.(ﬁ!i. fir das Heer I)u\\ux.

Eine hervorragende Stellung mahm er hauptsichlich seit dem 10
Tode des Perikles ein, vielfach bekiampft zwar and angegriffen von
dem Fiihrer der Gegenpartei, Kleon, aber immer unerschiittert in
der Achtung und dem Vertrauen nicht blofs seiner Parteigenossen,
sondern der iberwiegenden Mehrheit seiner Mithiirger I"!lrerhaupl

Thukydides erwahnt den Nikias zuerst bei Ge]wren]u-n eines 11
L']'!ll’illt‘ilﬂllfllh; welches die Athener unter seiner F uhl‘ung im fiinften.
Jahre des Krieges, bald nach der Wiedereroberung von Lesbos,
gegen die vor dem megarischen Hafen Nisia gelegene kleine Insel
Minoa (Mwdow) ins Werk setzten'). Nikias eroberte die Insel und
errichtete ein Kastell, in dem er zur Uberwachung von Megara
eine athenische Besatzung zuriickliels. Ungefihr um dieselbe Zeit,
in welcher Laches Myli und Messana in Sicilien eroberte, machte
Nikias mit der athenischen Flotte einen wenig erfolgreichen Zug
gegen die neufrale, mit Sparta stammverwandte Insel Melos, dann
gegen Bootien, wo die Hopliten von Oropos (‘Rowmdg) aus einen
verwiistenden Einfall in das tanagriische Gebiet machten und in
Verbindung mit einer andern athenischen Truppenmacht ein booti-
sches Heer schlugen, und suchte zuletzt noch das lokrische Kiisten-
land mit einem verheerenden Streifzug heim?®).

fine politische Niederlage erlitt er durch Kleon bei der be- 12
kannten Angelegenheit von Sphakteria, wo der kithne und leiden-
schaftliche Demagog, der aber bhisher noch keine Proben von
kriegerischer Befahigung gegeben hatte, den gegen Nikias in seiner
Eigenschaft als Strategen geschleuderten Vorwurf durch die iiber-
raschende Erfillung seiner grofssprecherischen “Vorhersagungen be-
kraftigte %)

Doch scheint Nikias dadurch in seiner festgegriindeten Stellung 13
keine Einbufse erlitten zu haben. Denn noch in demselben Sommer,
und, wie es scheint, unmittelbar nach jenem Vorfall, unternahm er
an der Spitze einer nicht unbedeutenden Flotte und Streitmacht zu
Fuls und zu Pferd einen verheerenden Streifzug gegen die korinthisch-
argivische Kiiste, dessen wichtigstes Lt"ebuls die Befestigung und
I%eqeuunw der mit der epidaurischen Halbinsel verbundenen Neben-
halbinsel und Stadt Methone (Me®dwn) wart).

Einen fir die religiosen Grundsitze der Griechen und die 14
gewissenhafte Sorgfalt des Nikias gleichermalsen bemerkenswerten

1) Thuk, III 51.
2) Thuk. I11 91.
8) Thuk. IV 27—41,
4) Thuk. IV 42 —45,




16

6 EINLEITUNG.

Zug erzahlt Plutarch in seiner Lebensbeschreibung *). Als die
Athener nach einem durch den Tod des feindlichen Heerfihrers
vergrofserten Siege uber die Korinthier und nach Errichtung eines
Siegeszeichens in Ricksicht auf die sich mebhrende Streitmacht der
Feinde sich auf ihre Schiffe zuriickgezogen hatten, bemerkte man,
dafs zwei von den erschlagenen Athenern durch einen Zufall die
gebriuchliche Totenehre nicht erhalten hatten, worauf Nikias so-
gleich Halt machte und einen Herold absandte, um von den Feinden
die Erlaubnis der Bestattung zu erbitten, ungeachtet mit dieser
Handlung nach griechischen Begriffen das Gestandnis einer Nieder-
lage verbunden war. Aber Nikias, sagt Plutarch, wollte lieber
den Ruhm eines Sieges aufopfern, als zwei seiner Mithiirger un-
begraben lassen.

In dem darauf folgenden achten Kriegsjahre war Nikias einer
der drei Strategen, welche das Unternehmen gegen Kythera (ze
Kvonow) leiteten und diese durch ihre Lage so wichtige Insel
besetzten, ein Ergebnis, das so bald nach dem Ungliick von Pylos
einen sehr entmutigenden Eindruck in Sparta machte. Nach wei-
teren verheerenden Streifziigen an der lakonischen Kiste wurde
noch die von den Agineten damals bewohnte argivische Grenzstadt
Thyrea (Quoéc) eingenommen, worauf die Flotte mit zahlreichen
Gefangenen nach Hause zuritckkehrte ).

Den Waffenstillstand von 423 beschwor er mit zwei seiner
Kollegen im Feldherrnamt®). Zu gleichem Dienst wurde er auch
bei dem Frieden und darauf folgenden Bindnis mit Sparta ver-
wendet®). Nach dem Waffenstillstand leitete Nikias mit Nikostratos
nicht ohne Erfolg die Operationen in Thrakien, zu welchen die
Athener durch die beharrliche Weigerung des Brasidas, die Be-
dingungen des geschlossenen Vertrags in Bezag auf die abgefallenen
Stidte Skione und Mende anzuerkennen und in Vollzug zu setzen,
veranlafst waren®). An den nach dem Tode des Brasidas und Kleon
sum Zweck der Herstellang eines definitiven Friedens begonnenen
Unterhandlungen beteiligte sich Nikias mit besonderem Gifer ) und
war gewissermafsen das Haupt der Friedenspartei in Athen, wes-
wegen auch der endlich abgeschlossene, aber nie vollstandig aus-
gefithrte Friede nach ihm benannt wird.

Wegen des grofsen Ansehens, das Nikias in Athen besals, wurde
er von dem viel jiingeren, aber hochst ehrgeizigen Alkibiades heftig

1) Kap. VI. Der Vorfall erinnert an das beriihmte Ereignis des
Jahres 406, Vgl die Bem. zu Apol. 82 B.

2) Thuk. IV 53—57.

3) Thuk. IV 119.

4) S. oben § 8.

5) Thuk. 1V 120—133.

6) Thuok. V 16 fF,
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EINLEITUNG. 1

beneidet. Letzterer setzte dem Nikias zum Trotz das Biindnis mit
Argos durch, das zuletzt zu einer Aufhebung des Friedens mit
Sparta fihren mufste*). Diesen wiinschte aber Nikias, der seinen
bis jetzt gewonnenen und bewahrten Ruf nicht gern wieder in die
Schanze ~(‘hlacmn mochte, um jeden Preis zu erhaltcn und war

daher, als ein uberhaupt vorsichtiger Mann und — dies in Uber-
einstimmung mit Perikles — grundsitzlicher Gegner gar zu weit

aussehender Unternehmungen entschieden gegen das Vorhaben eines
neuen Kriegszuges gegen Syrakus, welchen Alkibiades in der Hoff-
nung, sich daselbst ein Feld grofser Thaten zu erdffnen, ebenso
leidenschaftlich wiinsehte. Der Verlauf der Verhandlungen und des
wirklich ins Werk gesetzten Unternehmens ist bekannt: wie Nikias
mit allem Widerstreben und allen Vorstellungen nichts anders er-
reicht, als dafs er zwar persdnlich den glinzendsten Beweis des
Vertrauens erhilt, der aber gerade das Gegenteil von dem bewirkte,
was er wollte, indem er mit seinem Nebenbuhler zugleich und dem
tichtigen Lamachos als drittem Genossen an die Spitze einer alles
ibertreffenden Ausriistung an Schiffen und Mannschaft gestellt wurde;
wie sodann die Verschiedenheit der Ansichten unter den drei Heer-
fithrern dahin ausschlagt, dals der von Lamachos vorgeschlagene Plan,
der vielleicht am ehesten Aussicht auf Erfolg hatte, beiseite gesetzt
und der des Alkibiades angenommen wurde; wie aber eine wirk-
same Durchfithrung desselben durch die bald eintretende Abberufung
des Alkibiades verhindert wurde und die gar zu zaghafte Kriegs-
filhrung des Nikias, dessen Einflufs nun iiberwiegend war, schidliche
Folgen hatte; wie dessenungeachtet, nachdem die Athener in
mehreren Treffen siegreich gewesen waren und wichtige Fortschritte
in der Belagerung der Stadt Uemacht hatten, wobei fr eilich Lamachos
ums Leben l\am die Uberrrahe nahe bevorstand; wie aber durch das
Erscheinen eines Mannes, “den Nikias wohl lmtte hindern konnen in
die Stadt zu kommen, eine ginzliche Verinderung der Verhiltnisse
eintrat, und zuletzt im dritten Jahre dieses unglickseligen Kriegs-
zuges, nachdem auch ein so befihigter Heerfithrer, wie Demosthenes
war, den die Athener mit nicht unbedeutenden Verstirkungen nach-
geschickt hatten, keine giinstige Wendung mehr hatte herbeifithren
konnen, das Unternehmen als vollig milsglickt aufgegeben wurde;
wie Lll{”l(‘ll auch jetzt die dhL!""ldlli)!‘EllN‘ U[]Ll]tSL]]]DNSI‘l’ll]LIl uml
Zogerung des Nikias nicht nur tl.ic Preisgeben der Flotte nach einer
a])emmhgm schweren Niederlage zur See zur Folge hat, sondern
auch iiber das ganze Heer schmihliches Verderben bringt und den
beiden Heerfithrern einen schimpflichen Untergang bereitet.
Merkwiirdig und sowohl fir die Wirdigung des Feldherrn,
als fir die Auffassung des Geschichtschreibers bedeutsam ist die

1) Thuk. V 43 f.

-
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Aulserung, zu welcher sich Thukydides bei der Erwahnung dieses
tr‘afrlsthen "Schicksals gedrungen fithit?). Er betrachtet dies in Riick-
sicht auf seinen tugendhdfteu Charakter, um dessen willen er ihn
iiber alle seine Zeitgenossen stellt, als ein im hdchsten Grade un-
verdientes. Und gewils, wer sollte nicht den Mann beklagen, der,
nachdem er sein ganzes Leben hindurch wegen seiner Rechtschaffen-
heit von seinen Mitbiirgern hoch geehrt und wegen seines fast
sprichwirtlichen Gliickes gepriesen und beneidet worden war, nun
zuletzt einem von ihm mifshilligten Unternehmen zum Opfer fallt,
und zwar nicht blofs einen schmihlichen Tod erleidet, sondern auch
in dem Andenken seiner Mithiirger herabgesetzt und entehrt wird,
indem sein Name weggelassen wurde von der Gedenksiule, auf
welcher sowohl die iihrigen Feldherrn, als auch die Soldaten mit
Einschlufs der platiischen Bundesgenossen verzeichnet waren?). Dals
aber sein Ruf wiederhergestellt und vollkommen zu Ehren gebracht
wurde, zeigt die Stelle in der dritten Olynthischen Rede des De-
mosthenes®), in welcher dieser den Staatsminnern seiner Zeit den
Aristides, Nikias, Demosthenes, Perikles als leuchtende Vorbilder
einer une:ovnnum«ren th.l‘i.il]dh]lt]le entgegenstellt.

Fafst man il(‘lll(‘h das Verhalten d(-”\ Nll\ms als Feldherrn ins
Auge, so ist picht zu leugnen, dals die Schuld des Milslingens zum
grofsten Teil auf ihn fallt. Zuerst und hauptsachlich der Mangel an
Entschlossenheit in der Kriegsfilhrung und Energie in Verwendung
der ihm zu Gebote stehenden Hilfsmittel, durch welchen nicht
nur die beste Zeit zur Erringung eines raschen Erfolges versiumi,
sondern sogar die nun doch noch errungenen Vorteile samt der
nahen Aussicht auf ein wirkliches Gelingen preisgegeben wurden;
dann, als das Mifslingen des Unternehmens ziemlich vorausgesehen
werden konnte und selbst ein Feldherr von der Kihnheit und
Fihigkeit, wie sic Demosthenes besals, dringend zum Aufgeben riet,
das hartnickige Widerstreben des Nikias gegen diesen Schritt, das
teils in der Furcht desselben vor den Demagogen in Athen und
einer ihn bedrohenden Anklage, teils auch in einem fatalistischen
Vertrauen auf seinen Glicksstern seinen Grund haben mochte; und
schliefslich nun, als auch er von der Notwendigkeit des Abzuges
iiberzeugt war, jenes abergliubische, durch seine Hingebung an
Zeichen und Zeichendeuter herbeigefiihrte Zogern, durch welches
dem Feinde die Mittel zur Vernichtung des Gegners vollends in
die Hand gegeben wurden. So schlugen also diesmal wirklich
Eigenschaften, die man ihm sonst als 1 uc*uuleu anrechnen mochte,

1) Thuk. VII 86, b: ‘-f.rci o uiv tamﬁﬁ; . eltly fredvijuer, T“‘Mﬁ?‘(’
(')‘q agwg O taw e eﬂ: fuoi bllrvuw &g 70DTO dvarv;nm aqiréoias
e iy macay dg qpstiy vevourspévny EmridsverwF

2) Paus. I 29, 12.

3) § 21 p. 84.
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Vorsicht, Ausdauer und Frommigkeit, durch unrichtigen Gebrauch
in ebensoviele Fehler um.

Beachtenswert ist auch noch eine andere Aufserung des Ge- 2

schichtschreibers, wo er von dem Wunsche des Gylippos, das Leben
der beiden Feldherrn zu erhalten, spricht und dabei den merk-
wiirdigen Umstand hervorhebt, dals der eine, Demosthenes, den
Spartanern als der drgste Feind galt wegen des bekannten Unter-
nehmens auf Pylos, der andere dagegen als bester Freund, weil
sie seiner Bemiithung hauptsichlich die Freilassung der auf der
Insel Sphakteria gefangen genommenen Spartaner verdankten').

Diese beiden Manner, deren Thaten und Schicksale hier in ¢

den Hauptziigen dargestellt sind, Laches und Nikias, schienen dem
jungen Philosophen die geeigneten Personen, um dem Sokrates,
dem sie an Alter iberlegen sind?), in einem Gesprich iber die
Tapferkeit als Mitunterredner zu dienen. Und in der That mulsten
sie dazu in besonderem Grade brauchbar erscheinen. Denn so nahe
sie sich in politischen Grundsitzen standen, so verschieden waren
im tbrigen ihre Eigenschaften und ganz dazu gemacht, die beiden
in dem Wesen der Tapferkeit hervortretenden Seiten zur Anschauung
zu bringen. Nun verlangte aber auch das kinstlerische Moment
der Platonischen Darstellung eine Motivierung des Gespriches, welche
dem Anspruch der Wahrscheinlichkeit und Natiirlichkeit geniigte.
Diesem Zweck dienen die beiden anderen Personen, Lysimachos
und Melesias.

Lysimachos, der unberihmte Sohn des berithmten Aristides, 2

und sein Schicksalsgenosse Melesias, der Sohn des Thukydides®),
desjenigen, der, nachdem er lange Zeit dem Perikles als Parteifithrer
gegenitber gestanden hatte, durch den Ostrakismos aus Athen ver-
bannt wurde — diese beiden schon bejahrteren Manner®) empfinden,
nicht ohne Scham iiber ihre eigene Unbedeutendheit, den Wunsch
und die Pflicht, durch eine sorgfiltige Erziehung ihre den be-
rithmten Grofsvitern gleichnamigen Sohne zu miénnlicher Tichtig-
keit und praktischer Brauchbarkeit heranzubilden, damit sie dereinst,
wenn sie das notige Alter erreicht hilten, fihig wiren, den ererbten
Ruhm ihrer Familie neu zu beleben und fortzusetzen. Da sie sich
aber bewulst sind, selbst nicht die Mittel und Wege zu kennen,

1) Thuk. VII 86, 3.

2) Dies erhellt aus 181 D.

3) Uber clf_sen sarrt Platon 1m Menon 94 D: szt ofndeg us-'nrlrg 'r,aw
ael édvwaro y.z-},rr.z w 1':,1 'rrol.: neel v toig a.l:"mg Rlla,dw #té. und Plnt
Perikl. 8, 3: r,lv piv yeg 0 Oovwdmrg TV w.o:?mv nol oeyedov wvﬁng
%ol wleloroy dyremoliredoaro 1o ITzguxded ;gn‘uov n‘ﬂxt&{t]uav a¢ zov
,Iaxsﬁmpommm ﬁaa:lsmc mwu?uvo,ucwv, TOTEQOY (xu‘cog 7 Hzgulr;g xalmu
ﬁsimor otew, elmev, &y Aorz:o:ﬁalco makaloy, énsivos crvTiléyov, wg ov
mETTOAE, Vend wol peromslder Tovg ngmvnrg

4) S. die Bemerkung zn § 26 S.13 A.

)
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um zu diesem Ziele zu gelangen, so ziehen sie die beiden oben-
genannten, damals beriihmten Manner zu Rate, denen sie um so
mehr Vertrauen schenken, als sie zugleich zu der politischen Partei
zahlten, der ihre Viter angehort hatten.

Die Erfahrung, welche dieser Erfindung zu Grunde liegt, wird
itbrigens von Platon mehrfach auch in andern Schriften angefiihrt
und in Erwigung gezogen; so besonders im Protagoras'), wo
das Haus des Perikles als Beispiel dient, und im Menon?), wo
Themistokles, Aristides, Perikles und Thukydides als solche Viter
genannt werden, die, obwohl selbst ausgezeichnele Méanner, ihre
Schne nicht zu gleicher Tichligkeit erzogen hitten. In gleichem
Sinne werden Chabrias und Phokion erwihnt. Vgl. Hom. Od. § 276 f.

Um nun aber auch die Gelegenheit und Veranlassung zu be-
zeichnen, welche das Mittel bot, den Sokrates als Teilnehmer der
Beratung in das Gesprich zu ziehen, so wahlt der Schriftsteller
ein zufilliges Ereignis, das die Aufmerksamkeit des athenischen
Publikums auf sich zog, nimlich die Produktion eines omldoucyng,
zu deren gemeinsamer Betrachtung die beiden besorgten Viter die
heiden berithmten Manner Lmﬂdddul hatten, um zu erfahren, ob
die Erlernung dieser wahrscheinlich mit gmisem Anspruch ml[
tretenden Kunst fiir den bezeichneten Zweck nittzlich sei. Da nun
aber diese Schauvorstellung natiirlich in einer Paldstra oder einem
Gymnasium stattfindet, so ist damit von selbst der Ort gegeben, wo
man am leichtesten mit Sokrates in Berithrung kommen konnte?).

Was nun die Kunst selbst betrifft, die hier zum besten gegeben
wurde, die omAopeayle, so ist wohl anzunehmen, dafs dieselbe iiber
das Mals der Geschicklichkeit in Handhabung der Waffen, welche

1) 319 E f.: ITsourinsg, 0 tom:wu OV wmwc;mv xarqo, 'mu‘mvh o
u.ev &d(wmxlwv elyeTo unlwg nel 80 dmeddsvesy, @ Ok owmg Guqu,‘ 661:[1-',
otre cxuzuc mc:da*ust ovre 0 nclim '.rmgctd'u)mﬂw ald’ a'uzm ﬂ'Eg!m'erg
vépovrar domeo GpeTor, fdv mov evtdpntor mepLTh WGt ﬂg apEty. :
2) 9%0—94 E. Uber Arlstldeq heilst es dort: Ovxoedy zal owag
70v vioy Tov avrov Avrru&'xor Ooa iy ﬁ‘cﬁaafn.lcu'u foro, ‘ucrlllm:tt A'a‘ﬂ-
velov émaidevoey, ocw)got ¢ Pelzio doxu 00L 6TOVODY TEMOLTXEVCLL; TOVTM
yeo mov nol cvyyiyovas nel 0pds olds foriw, nimlich ein ganz nguhn—
licher, unbedeutender Mann. Und iiber Thulq, d]dE’S Ommvéu‘ir}q o
dvo mz—r._, h)gm,us Melnetay wol errpavov -.Lm rm:rm}c émaldevoe e TE
ct'l?ﬁ: &0 neel Enrzﬂmaﬁ‘u nedlioTe Arﬁqvmmr Tov piv yao Savdly éc?m‘»tﬁ
2oy 8% Evddon® ovtor 8 mov £0onovy tow térs ndliisre malalew, wif.
Dagegen zu Staatsminnern hat er sie nicht gebildet. Ob der von
'l‘hukyd. VIIL 86 als Gesandter und Parteigenosse der Vierhundert er-
withnte Melesias derselbe ist, welcher im L. vorkommt, bleibt dahin-
gestellt
3) Vgl Lv%h V. Anf Erzogsvolurv [uw E Ancdnuelag sH8d A*uuswv
#7é. u, Charm.: "Huow pav 271 n@m:spocm wm-gm én Uoutjmncg Qo ©0v
argaronaéov oloy 4% due zoovov o.quvueyog coptvog o dnl Tog
kuwr;ﬂng 6‘La1@:|3ag wol 0n 'A&b elsg TNV Tmr@so'u waloloroay
Y ReTeringy 7ov tig Pecthxis fspod slonidor wré. Vgl Einl. I § 26.
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EINLEITUNG. 11

jeder Hoplite besitzen mufste, hinausging. Denn die Meister dieser
Kunst, die dmdopdyer oder dmAoudyor, iibten und lehrten sie wie
eine freie Kunst, deren Erlernung zur hoheren Ausbildung gehdrte,
und rechneten sich daher auch zu den Sophisten, den eigentlichen
Vertretern und Lehrern aller Kinste und Wissenschaften, welche
etwa um die Zeit des peloponnesischen Krieges als Erfordernisse
hoherer Bildung zum Zwecke praktischer Tuchtigkeit betrachtet
wurden. Dafs dazu auch die kunstgerechte Pflege und Ausbildung
des Korpers gehorte, zeigt eine Stelle in dem Dialoge Lysis'), wo
der Lehrer in seiner Palastra, Mikkos, ein wackerer Sophist ge-
nannt wird, wie andererseits auch von Protagoras eine Schrift wEQl
méAng erwihnt wird?). Eine gewisse Verwandtschaflt der Sophistik
und Rhetorik mit der Gymnastik und Hoplomachie erkennt auch
der Platonische Gorgias in dem gleichnamigen Dialoge®) an, indem
er diese Kiinste zum Beispiel nimmt, um zu zeigen, dafs man die
Lehrer nicht fir den schlechten Gebrauch, den der Schiller etwa
von der erlernten Kunst machen kénnte, verantwortlich machen
diirfe. In dieser Stelle wird die Hoplomachie (dv 8mlowg pdysodor)
neben dem mvxrevery und mopxguriefery als Teil der gesamten
dyovie erwihnt, und die Lehrer der Kunst (of év voig Gmldoig
duddoxovreg pdysadar) werden den eigentlichen Turnlehrern (mwoce-
doroifer) an die Seite gestellt. Man kann sie also wohl mit unsern
Fechtmeistern vergleichen und annehmen, dafs sie, als Virtuosen
in der Handhabung der gewdhnlichen Waffen, des Schwertes und
der Lanze, diese bei ihren Schillern zur grofsten Kunstfertigkeit
zu bringen suchten. Dies zeigt vor allem die Stelle in unserm
Dialoge*), wo Nikias die Erlernung dieser Kunst empfiehlt und als
unverkennbare Vorteile, die aus derselben erwachsen, aufzdhlt, dals
sie mit den im Kriege iiblichen Waffen vertraut macht und daher
nicht nur fir den Kampf in Reih und Glied, sondern noch mehr
fir das zerstreute Gefecht nach aufgelosten Reihen und den Einzel-
kampf z. B. auf der Flucht, in héherem Malse tuchtig macht, so
dafs ein in dieser Kunst Geiibter es nicht blofs mit einem, sondern
auch mit mehreren aufzunehmen vermag. Aufserdem werde das
Selbstvertrauen des einzelnen gesteigert und der kriegerische An-
stand befordert. Dafls sich die Meister der Kunst ibrigens auch
nicht von Kiinsteleien an den Waffen selbst und in deren Hand-
habung frei hielten, zeigt die Erzihlung des Laches von demselben

1) 204 A,

2) Plat. Soph. 232 D.

. 8) 456 DE. Vgl. dazn die Bem. In der beriihmten Stelle 464 B
wird die yvpraszny mit der lacquxsj in das System der wahren Kiinste
mit aufgenommen, withrend die cogrozixi} und ¢nroginsj ihre Stelle unter
den Schein- und Schmeichelkiinsten einnehmen.

4) 182 A-D.
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Virtuosen, dessen Produktion sie eben mit angesehen haben, Namens
Stesileos (Stesilaos), und seinem dogvdgémavor, mit welchem er
sich friher einmal lacherlich gemacht hatte'). Diese Sichellanze
— denn wir wiirden doch wohl die Lanze oder den Speer zum
Grundbegriffe machen — hatte neben der Lanzenspitze eine Sichel
angebracht®), und Stesileos kimpfte mit derselben in der Absicht
und Voraussetzung, etwas Aulserordentliches mit der ungewdhn-
lichen Waffe zu leisten, — ein Versuch, der bei dieser Gelegenheit
nicht eben sehr befriedigend ausfiel, wie dies L. mit beifsendem
Spott erzihlt. Dals sich der Unterricht dieser Fechtmeister aber
nicht aul die Handhabung der Walfen beschrankte, sondern die
ganze hobere militirische Ausbildung, die jetzt durch besondere
Berufsschulen fiir den Offizierstand erreicht wird, in seinen Kreis
zu ziehen suchte, dafir spricht schon einigermafsen die oben an-
gefiihrte Stelle unseres Dialogs, indem N. zu den Vorteilen, welche
die Erlernung dieser Kunst biete, auch noch den Umstand rechnet,
dafs man von selbst zur Taktik und Strategik hingeleitet werde.
Entscheidender ist dies noch im Euthydemos®) ausgesprochen, wo
von dem Sophistenbriiderpaar, das frither von der Hoplomachie
Profession machte und spiter damit advokatische Rhetorik und
sophistische Tugendlehre verband, gesagt wird: rddz 7o Fwdge
copa, Evdvdnuég vs xel diovveddwgog, ob T cuinod, GAid
TR peydle’ @ pag wegl tov mbéAspov mdvre Imlorecdov,
Ooc 0et Tov wéddovra aroutnydv é6e6dar, Tde re rdksug,
xel Tdg Nysuoving Td@v Groaromédwy xel B6u v SmAorg
ucye6doa dudanréov xré. Von demselben Dionysodoros erzihlt
Xenophon), er sei nach Athen gekommen, um als Lehrmeister in
der Strategik aufzutreten®), sei aber in seinem Unterricht nicht
iber die Taktik hinausgekommen. So wird denn auch in der
Anabasis®) eines Griechen, Namens Phalinos, Erwihnung gethan,
der sich bei den Persern als Taktiker und Fechtmeister ausgab
und als solcher bei Tissaphernes in Ehren stand.

Zur Scenerie des Dialogs gehért auch die Zeit, in welcher

1) 188D —184 A,

2) Der Ausdruck zo doémavor 76 mpos vf Adyyy lalst nicht an eine
Lanze mit ,,sichelformiger Spitze* denken oder ein Instrument, wie die
von Cisar (Gall. Kr, III 14) erwiihnten falees praeacutae insertae affizac-
que longuris, mit denen die von Polybios (XXII 10, 4) genannten Sogu-
deémava iibereinstimmen mégen, sondern nur an eine Lanze, die neben
der Spitze, da wo sie in dem Schaft aufsitzt, noch ein doémavorv hatte
und wohl am ehesten mit einer Hellebarte verglichen werden kann. Auch
sieht man aus den Worten des Laches, dals die Verwicklung in das
Takelwerk des Schiffes keineswegs eine beabsichtigte war.

8) 273 C. Schanz will jetat dee und didaxréor streichen,

4) Mem, IIT 1, 1 u. 5.

b) émayyeAdopsvoy ergarnysiv ddaksuy,

6) I 1, 7.
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EINLEITUNG. 13

sich der Schriftsteller das Gesprich gehalten dachte. Als #ufserste
Grenzen, vor und nach welchen wir dasselbe nicht setzen diirfen,
ergeben sich das Jahr 424 wegen Erwihnung der Schlacht bei
Delion, und 418, in welches die Schlacht bei Mantinea und somit
der Tod des Laches fallt.” Eine genauere Bestimmung zu geben
scheint nicht in der Absicht des Schriftstellers gelegen zu haben,
es miflste denn hichstens aus der Art, wie er der Schlacht bei
Delion gedenkt, erlaubt sein zu schliefsen, dals er seit derselben
bereits einige Jahre verflossen dachte, so dafs wir uns etwa in
die Zeit nach dem Frieden des Nikias versetzen konnten. Dieser
Annahme wiirde die Erwihnung') des Nikeratos, des Sohnes des
Nikias, als eines Jiinglings, der eben in dem Alter stand, wo er
sich zu einer kiinftigen praktischen Laufbahn ausbilden sollte,
nicht widersprechen, da derselbe, als er unter der Herrschaft der
Dreilsig hingerichtet wurde, noch ziemlich jung gewesen zu sein
scheint und_vielleicht sein (]reifsigstes Lebensjahr noch nicht viel
iiberschritten hatte. Nehmen wir somit beliebungsweise etwa das
Jabr 420 an, so hétten wir uns den Sokrates als einen Finfziger,
die beiden Ieldhum nach den Andeutungen im Gespriich als LT,\’\db
ilter, und die beiden Rat suchenden Vm-.r noch dlter und schon
im Greisenalter stehend zu denken. Ob einer solchen Annahme
die geschichtliche Wahrheit entspricht oder nicht, lifst sich nicht
vollstindig ermitteln, da wir aber das Geburtsjahr der Personen
aufser Sokrates keine nihere Kunde haben. Das Verhiltnis der
Wahrscheinlichkeit lafst nur beziiglich des Melesias ein begriindetes
dedenken entstehen. Denn da Thukydides als Pd]telgtgnm des
Perikles dessen, wenn auch vielleicht oder wahrscheinlich, alterer
Zeitgenosse war, so kann Melesias nicht wohl so geradezu als
Altersgenosse des Lysimachos gelten®). Wir miissen also fir den
Schriftsteller die Freiheit. in Ansprmh nehmen, die auch dem
Dichter in solchen Aufserlichkeiten zusteht. Es \\urde daher auch
nichts auf sich haben, wenn ein Leser glaubte, sich den Sokrates
noch jinger denken .fu miissen, als es sich nach obiger Annahme
ergibe, obwohl wir in dem Gesprich selbst eine M\Illgbllll{, Noti-
gung tlazu nicht sehen. :

Gang und Gliederung des Gespriichs.

Der Laches gehort zu jener einfachen Art von Gespriichen,
welehe ohne bequndvn' Einkleidung oder Einrahmung unmittelbar
wie ein poetisches Drama beginnen®). Die Verwandtschaft mit

1) 187C u. 200C.

2) Uber diese chron ologische Suhwwrwhelt spricht eingehend Bonitz,

Plat. Studien S, 210 (222 der 3. Aufl) A
3) Einl. I 52,

o
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14 EINLEITUNG.

letzterem tritt hier in mehrfacher Beziehung besonders anschaulich
und wirksam hervor, zunichst in der lebendigen Charakteristik der
Personen, deren Wesenseigentiimlichkeit sich nicht ohne eine Bei-
gabe von lebhaftem Affekt darstellt, so dafs auch das pathetische
Element, dem im Drama ein iiberwiegender Einflufs zukommt,
hinlinglich vertreten ist. Dieses gewinnt an Bedeutung durch die
Bedeutung der Personen selbst, die sich schon von seiten ihres
historischen Charakters einigermafsen dem Typus des poetischen
Dramas nihern, Dem entsprechend entwickelt sich auch das Ge-
sprach in einer Reihe von Erorterungen, die in einer naturgemalsen
Aufeinanderfolge und Verkniipfung zu einem wohlgegliederten Ganzen
sich gestalten.

Als eigentlicher mgdloyog giebt sich deutlich das Gesprich zu
erkennen, “el(,[uh- anhebend mit der ausfithrlichen Auseinander-
setzung (lus chmnclms zuniichst die Aufsere Veranlassung zu der
Unterrc:zdunfr d'u!e«t und die Beiziehung des Sokrates, iiber dessen
Charalkter .mgluch einige bedeutungsvolle Winke “(-'rlen werden,
begriindet.

Mit dem Eintritt des letzteren in das Gesprach beginnt der
erste Akt, der eigentliche Anfang der Erirterung, der, anknupfunl
an die .aulsmll(h gegebene Fl.we sich auch mit einer fufserlichen
Beantwortung dcraelhen befrmwt lmd zuniichst in den Aufserungen
der beiden h-ldherru [len Wlderqpluch der Ansichten in einer
ihre eigene Kunst berithrenden Angelegenheit zur Anschauung
bringt, ‘worauf Sokrates, die Frage von dem Aufseren, Unwesent-
lichen, auf das Innere, Wesentliche, lenkend, den l:vﬁelwtand
tiefer fafst und damit dem Gesprach eine (m:lmL Glumlldne giebt,
wodurch es sich erst zu einer philosophischen Emrlmun{: ge-
staltet. Verhalt sich somit dieser Teil des Gesprichs in Bczug
auf den wissenschaftlichen Inhalt dessélben mehr noch als vor-
bereitend, so ist er um so bedeutungsvoller fiir die Charakteristik
der l’ersoz:en, die in den Vordergrund zu treten bestimmt sind,
zuniichst der beiden Feldherrn, die gleichsam vorbildlich tliL'
beiden in dem Begriff der Tapferkeit vereinigten Elemente in
ihrer Einseitigkeit darstellen und durch den scharf ausgesproche-
nen Gegensatz der Meinungen das Vorspiel geben zu der spater
heruntletem]en LeldeuwhaﬂIichkmt des \\ulempnuhe:q wogegen
die ruhige Klarheit des Sokrates, vereinigt mit dem aus,r;:-zeirh-
neten Lob das ihm Laches Spvndc die wahre mannliche Tichtig-
keit im Denken und Handeln zur Anachauunu bringt.

Den Ubergang zu der philosophischen Erorterung bildet
jenes Zwischengesprich, das Sokrates herbeifiibrt, indem er, aus-
gehend von der Wahrnehmung, dals die Summuime!uhen keine
geeignete Form der Entscheidung in Fragen der Erkenntnis
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EINLEITUNG, 15

ist"), entweder eine wohlbegriindete Autoritit verlangt, die aber
keiner von allen Unterrednern in Anspruch nehmen kann, oder
eine von dem richtigen Anfang ausgehende Erorterung fordert, zu
der er nun selbst das Gesprich mit bekannter Geschicklichkeit
leitet. Es enthilt dieses Zwischengesprich in den Aulserungen
der beiden Feldherrn bedeutungsvolle Ziige zur Charakteristik der
Hauptpersonen, besonders des Sokrates, dessen unermidliche Lust
zu seelsorgerlicher Thitigkeit, wie sie Sokrates selbst so lebendig
in der Apologie schildert, aus der scherzhaften Rede des Nikias
ebenso hervorleuchtet, wie die durchgebildete Minnlichkeit des
Charakters aus jenem schonen Ausspruch des Laches iber die
Harmonie des Denkens und Handelns, worin Schleiermacher den
rechten Schliissel zu der Platonischen Tugendlehre erblickt. Damit
ist denn auch aufs beste die Wendung vorbereitet, welche Sokrates
nunmehr dem Gespriche giebt. Denn nachdem er im vorher-
gehenden Teile gezeigt hat, dals in der von den beiden bejahrten
Freunden angeregten Frage es sich nicht so sehr um die Kunst,
von der sie eben eine Probe gesehen haben, als um die Bildung
der Seele handelt, deren Tichtigkeit eben in der Tugend besteht,
so wird jetzt als Gegenstand der Untersuchung die Frage nach
dem Wesen der Tugend, und zwar, mit Riicksicht auf den
zufillig (s. § 24) gegebenen Ausgangspunkt, der mannlichen
Tugend oder Tapferkeit aufgestelll. Diese Beschrinkung auf
eine Tugend ergiebt sich nicht eigentlich aus dem bisherigen
Gang der Erorterung, sondern entspricht nur der kiinstlerischen
Absicht des Schriftstellers.

Zuerst versucht sich an der Beantwortung dieser Frage :
Laches. Die von ihm aufgestellte Definition erhebt sich jedoch
nach Form und Inhalt nicht Giber den Gesichtspunkt einer aus der
Erfahrung geschopften Wahrnehmung, die aber, weil sie auf einer
beschrankten Beobachtung beruht, wic sie ihm die eigene Praxis
eben an die Hand gab, notwendig unzulinglich ausfallen mufste,
d. h. nach der Sprache der Logik, zu eng ist. Daritber von
Sokrates durch Beispiele aus dem Bereiche einer umfassenderen —
historischen und empirischen — Kenntnis belehrt und iiber die
grofsere Sphire des gesuchten Begriffes aufgeklirt, sieht Laches
sofort seinen Fehler ein und versucht, nachdem ihm Sokrates durch
ein Beispiel”) ein Vorbild gegeben hat, eine zweite Definition, die
zwar schon philosophischer ist nach Auffassung und Ausdruck, aber

1) Vol. die #hnliche Erérterung im Kriton Kap. VI ff,

2) Uber die logische Bedeutung des Beispiels sagt Aristoteles
(Analyt. pr. II 24): Das Beispiel verhilt sich weder wie der Teil zum
Ganzen, noch wie das Ganze zum Teil, sondern wie der Teil zum Teil,
wenn beide unter denselben Gattungsbegriff fallen, bekannt aber nar
das eine von beiden ist,
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nun an dem entgegengesetzten Fehler leidet, dals sie zu weit ist.
Das nun sofort beigefiigte Merkmal, wodurch der Umfang ver-
engert wird, ergiebt ahur doch noch lmlne befriedigende LrilI(u ung.
.l}esonde:s Lommt Laches, der sich im Grunde unter I.imelwlL
doch nichts anderes denkt als standhaften Mut und entschlossene
Kithnheit, dadurch in Widerspruch mit seiner Grundansicht. Seine
Verlegenheit giebt sich in der Art, wie er die kiinstlich zugespitzten
Fragen des Sokrates beantworlet, deutlich zu erkennen; er fiihlt seine
Unfihigkeit, den gesuchten Begrill zu finden, und bekennt damit
auch zugleich nach dem von ihm selbst aufgestellten Kennzeichen
seine Unmlmrrhrhlmt in Bezug auf minnliche Tachtigkeit, indem sein
Verstand hmlcr seinem Thun zuriickbleibt. l)lcses (JI?.SI_IIEILII mit
,aches hat somit nur dazua gefihrt, den Knoten erst recht zu schiirzen,
zu dessen Liosung mitzuwirken nunmehr Nikias berufen wird.
Nikias tritt nicht wie Laches als ein in philosophischen Unter-
suchungen unerfahrener Praktiker ins Gesprach ein, er beruft sich
vielmehr unter ausdriicklicher Verwerfung der bisher gemachten
Losungsversuche) sogleich auf einen Salz, der aus dem Mittel-
punkt Sokratisehen Lebens und Denkens genommen ist und aus-
driicklich auf 8. zuriickgefiihrt wird. Demgemils wird die dvdosle
als @ogie erklirt und mit genaverer Bestimmung und Begrenzung
des Begriffes als zov dawdv xal Seooudéov®) émemjun. Gegen
eine solche Auffassung macht Laches vom Standpunkte des gemeinen
Bewulstseins die BLI]MI[)IIII]"" geltend, dals die Tapferkeit nichts
mit dem Wissen zu thun lm];c”\ ;.i er wird ganz scharfsichtig,
wo es gilt, Grinde gegen diese L]Hd]‘ml" aufzubringen. I\ll\ldb
weifs sie alle zu widerlegen und zeigt dabei eine Freiheit und

1) Doch scheinen dieselben im Dialoge Gorgias (507 B) zu Ehren
zu kommen. Dort sucht 8. darzathun, dafs der Besitz der GOPQ0sY YY)
auch den der iibrigen Tugpnden in sich schlielst, und bemerkt in Bezug
auf die '.l‘ﬂpfurkelt ol piv O‘q woil a:m'i‘guuv yE cw(s'yun (Tov amrpgoyoc
eu-m) 0y yop é"q Umtpgovuc avd‘gog foTiv ovTs OLodusty ovUTE QEVysLY O
#TJ w@oaqaét all’ & def nal wguyuo:ro: neel gvdodmovs nol T‘()(Jiwg nol
lvmag @evysy wel t):mxsw Aol VTOPEVOVTO REQTEQELY omov deli.
Vgl. d. Bem. Wie sich ibrigens in unserm Dialog der Schriftsteller
selbst zu (lem Be“nﬁ' dcr xaorsgm verhilt, 1alst sich aus 194 A: &f & apo
molanig odTy 7 HOQTEQNGLS éotiw owdnsm: nicht genfigend abnehmen.
Den Widerspruch, wie er in dem Dialoge zugespitzt ist, hitte Laches
wohl durch eine ]unnnm‘ung an das Verhalten der Qp'lrt‘mm bei Thermo-
pyli losen kinnen, ebenso wie er die Unzulinglichkeit seiner ersten
Erkldrung aus dem von ihm selbst geriihmten Verhalten des Sokrates
nach der Schlacht bei Delion hiitte einsehen kénnen.

9) Uber die Bedeuntung dieser beiden Ausdriicke s. die Bem. zu
194E. Im Pmtagmas 860 D heilst es: 7 copia zaov dewwdv wal piy da-
vov avdosle fotiv.

3) Ebenso behanptrtl’lotagoras in dem gleichnamigen Dialog 349 D,
dals die vier Tugenden cople, cwggoovvy, duxeocvvn, 00L0TNg L‘m’tndel
ziemlich ‘lellch seien, 77 0% avdgeia wowvw mold diepégoy TAVTWY TOVTOY.
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Klarheit des Geistes, die, wie es scheint, weniger auf Rechnung
seines wirklichen Charakters, als der philosophischen Zwecke des
Wiy Schriftstellers zu setzen ist. Das jedoch stimmt vollkommen zu
d dem Wesen des Mannes, dafs er Kithnheit und Tapferkeit streng
unterseheidet und von der Tapferkeit eines Tieres, die Laches mit
Mt Hitze in Schutz nimmt, nichts héren will, dieselbe vielmehr aus-
schliefslich fir den mit Vernunft begabten Menschen in Anspruch
" nimmt. Es ist wohl nicht zu zweifeln, dafs hier Platon den Nikias
b g zum Trhger seiner eigenen Ansicht macht, wie schon aus dem,
hrazec wenn auch nicht geradezu ausgesprochenen, so doch iberall durch-
blickenden Beifall des Sokrates au entnehmen ist. Und wenn
dieser dann zuletzt doch noch die Begriffserklarung des Nikias zu
bekdmplen scheint, so ist das Ergebnis ja doch kein anderes, als
dafs die Tapferkeit, wie sic @iberhaupt nur verniinftigen Wesen
zukommt, in ihrer Vollkommenheit als Tugend nur in Verbindung
mit den dibrigen Tugenden gedacht werden kann. Es ist somit
die von Nikias aufgestellte Erklarung nicht verworfen ) und wider-
legt, sondern sie ist in den Zusammenhang der beriihmten Sokra-
tischen Lehre von der Einheit der Tugend aufgenommen, welche
Platon noch umfassender im Protagoras durchfiithrt und ebendadurch
selbst als Sokratisch anerkennt. Daher darfen wir trotz der beider-
seits eingestandenen Resultatlosigkeit des Gesprichs, welche eben
nur eine scheinbare ist und in der den frithesten Werken Platons
eigentiimlichen indirekt ironischen Form ihren Grund hat, in diesem
Gesprach mit Nikias doch die Losung des dialektischen Knotens
erkennen, den das Gesprich mit Laches ergab.

Und so entbebrt unser Dialog auch nicht des abrundenden 33
und versdhnenden Ausgangs oder Schlusses (££odog oder éniloyog)
mit der Hinweisung auf die sittliche Aufgabe des Menschen in dem
unablissigen Streben nach Erkenntnis. Die dringende Aulforde-
rung des Lysimachos, dafs Sokrates ihm zu diesem Zwecke kiinftig
beistehen und mit ihm in niheres Vernehmen treten moge, er-
widert Sokrates mit einer Hinweisung auf den Willen Goltes, dem er,
wie er es stets halt, auch hier die Sache anheimstellt, Doch glaubt
man schon jetzt aus der beigefiglen Bedingung eine Ablehnung
herauszuhoren, wie es dem Charakter der Sokratischen Seelsorge )
auch in der That angemessen ist. Vgl. die Schlufshemerkung.
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Zweck und Grundgedanke des Dialogs.

Der letztere bedarf nach den im vorhergehenden Abschnitt 34
gegehenen Andeutungen wohl keiner weiteren Erorterung mehr. Er

1) Vgl. oben § 32 N. 2 und §1 N. 4.
2) 8. Apolog. Kap. 21 ff. (33AB).

Platons ausgew. Dialoge III, 1. 4
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geht aus dem Teil des Gesprichs hervor, der als die Losung des
dialektischen Knotens bezeichnet worden ist und den ganzen Dialog
als einen Vorlaufer des Protagoras erscheinen lifst. Es ist ein
Gedanke, der eingreifend und gehaltreich genug ist, um den jungen
Philosophen nicht so bald loszulassen, sondern ihm Stoff zu erneuter
und umfassenderer Behandlung zu bieten. In dem vorliegenden
Dialoge ist dieselbe mehr elementar und auch dadurch von der
des grofseren Werkes verschieden, dafs der Gegensatz gegen die
sophistische Tugendlehre, wenn auch einigermalsen im Hintergrund
angedeutet, doch keineswegs das Ganze beherrscht und durchdringt.
Vielmehr hat die polemische und apologetische Seite, die, obwohl
sie einen viel milderen und geméfsigteren Charakter tragt, doch
auch dem kleineren Dialoge nicht ginzlich feblt, zundchst nur in
dem praktischen Leben ihre Unterlage, indem der Unklarheit und
Einseitigkeit im Denken und Handeln die bewulste Klarheit und
Titchtigkeit des Sokrates gegeniibertritt. Der Philosophie wird da-
durch ihr Recht und Wert auch fir das praklische Leben gewahrt,
und der Gegensatz, welcher in grofserer Scharfe und Tiefe im
Gorgias durch den Widerspruch des’ Kallikles und Sokrates durch-
gefihrt wird, tritt hier auch schon in leiseren Ziigen hervor.
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