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Zweites Kapitel

Die Heimat des Odysseus.
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Diese Beschreibung, die der Schiffskatalog vom Reiche des
Odysseus gibt (B 634 ff.), hat schon Strabon so verstanden, daf
darin Leukas und Akarnanien mitbegriffen seien, X 2, 10 (p. 453):
Frewpoy wdv oby xol ta dvmumépo t@v viowy Podletar Adyew, dua
i Asoxddr xal iy dAhqy Axopvaviov ocvpmepthafetv  fovAdpevoc.
Ebenso die Neueren. Eine wertvolle Bestitigung brachte Wilamowitz
(HU. 78), indem er darauf hinwies, daf A 491 ein Gefihrte des
Odysseus mit Namen AeOzoc auftritt, dafl wir einen anderen Actxos
der Penelope Nachstellungen bereitend in einer alten Sage findent),
daB endlich die Alkmaionis als Griinder von Leukas den Bruder
der Penelope, Leukadios, nannte (nach Ephoros bei Strabon £52).
In allen drei Fillen stehen Minner, die durch ihren Namen mit
Aevxdc zusammenhiingen, in einer nahen personlichen Beziehung zu
Odysseus. Das stimmt aufs beste zu der Ansicht, die wir also
festhalten diirfen, daf zum Reiche des Odysseus in B auch Leukas
gehort. Aber der Dichter nennt es nicht, withrend er doch Namen
genug aufzihlt. In einem von diesen konnte es ja versteckt sein;
doch warum sagt er nicht einfach Aevxdc, wie er doch Arkadien,

1) Schol. zu & 797 mit Lykophr. Alex. 1248 verbunden durch
Wilamowitz, De Lycophronis Alexandra (Greifswalder Ind. schol. 1883/4)
p. 5.




Azuvds ein spit entstandener Name. 239

Elis, Eubda, Lakedimon usw. in der gewOhnlichen Weise benennt?
Fast scheint es, als habe die Landschaft — Halbinsel oder Insel —
gur Zeit, da der Verfasser von B arbeitete, den Namen Asondc
noch micht gehabt.

Daff es wirklich so gewesen ist, sagt Strabon mit klaren
Worten, X 2, 8 (p. 452): KoptvBtor . ... 7¥¢c yeppovijson StoplEay-
rec v lobpdy Emolvoov vijcov Ty Asoxdde, nal pe
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b Aewwdto: wétpo ydp dott Asvxd AV ypbay, mpoxewpdvy ¢
Azonddos elc 0 wéhayoc nat T‘}lv lx'a'ja)\}.'rl-wfor.*.f, ¢ évrebitey Tobvopn
Jadetv. DaB der »weille Fels« — der auch im Gesichtskreise der
Odyssee liegt (o 44), so daB Aedxoc und Asvxadioc unmittelbar
nach ihm benannt sein kOnnen — fiir Stadt und Halbinsel den

Namen geliefert hat, versteht sich von selbst. Nach Strabon ist
das iiberhaupt erst geschehen, als die Korinther in diese Gegend
kamen, also gegen 600 v. Chr.; denn wenn er gemeint hiitte, dafl
die Halbinsel frither schon so geheilen habe, so wiirde er den
Namen der Stadt eben hiervon und nicht erst von dem weiflen
Vorgebirge abgeleitet haben. Ahnliches berichtet Plinius nat. hist.
IV 2: Dein sinus, ac Leucadio ipsa paeninsuwla, quondam Neritis
appellata, opera accolarum abscissa a continenti ac reddita ventorwm
flatw congeriem arenae accumulantivm: que locus wvocatur Dioryctos,
stadiorum longitudine trivm. oppidum in ea Leucas, quondam Neritum
dictum. Hier bekommen wir zugleich einen ilteren Namen fiir die
Halbinsel: Nerdtis. Doch michte ich diesem ganz vereinzelt stehen-
den Zeugnis nicht allzu sehr trauen; die Angabe kinnte, ohne
positiven Anhalt, aus der anderen herausgesponnen sein, in der
Plinjus mit Strabon iibereinstimmt: daf die Hauptstadt urspriing-
lich N7jptroc hief.

Ubrigens ist das, was Strabon von der villigen Verlegung der
Stadt sagt, nicht ganz genau; denn Thukydides (IIT 7) kennt noch,
auf Leukas, ein gesondertes Nypwoz, wo im Jahre 428 der
Athener Asopios eine Landung versucht, doch wohl denselben
festen Platz, an dessen Einnahme Laertes (o 377) gern zuriick-
denkt. Wir haben also im wesentlichen iibereinstimmend bei
Plinius, Strabon und Thukydides diese Vorstellung: mit Leukas
fest verbunden eine Ortsbezeichnung N#pitoc oder Nfjpuos. DaB
dies im Grunde ein und derselbe Name ist, nimmt Wilamowitz
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gewi mit Recht an?), womit es ja nicht ausgeschlossen Wiire,
daR die Differenzierung nicht zufillig erfolgt war sondern etwas
zu bedeuten hatte: z. B. die Unterscheidung der Stadt vom henge,.
barten Berge. Und der Berg ist uns ja allen bekannt: N gezay
sivoaiguhhoy dpimpemes — auf Ithaka.

Freilich war er auf dem Ithaka der historischen Zeit nicht
zu finden; das hat vor vierzig Jahren Conrad Bursian (Geogr, ¥,
Griech. IT S. 367) richtig erkannt aus der Art, wie die griechischep
Schriftsteller, besonders Strabon, davon sprechen. Strabon (8. k51)
hiillt es fiir notig, aus dem Beiworte nachzuweisen, daf Homep
mit -.\ﬁpr.-rov einen Berg meine; ob dies aber derselbe sei wie
Niov (v 81), und ob Nyov iiberhaupt ein Berg sei oder ein On,
bleibe unklar. Das war nicht die einzige Schwierigkeit, die Strabon
fand, wenn er die homerischen Namen mit den in seiner Zeit he-
kannten verglich: Kephallenia fehlte bei Homer, Dulichion und
Same gab es in der Wirklichkeit nicht. Dieser Widerspruch hatte
schon fritheren zu schaffen gemacht; Hellanikos hatte gemeint,
Dulichion sei das historische Kephallenia. Wegen dieser Ansicht
wird er von Strabon getadelt (S. 456): Homer nenne Dulichion und
Same nebeneinander, Same aber sei zurzeif eine der vier Stidte
auf Kephallenia; wiire dieses nun gleich Dulichion, so miifiten wir
fragen, tic av ey N Japw. Die Frage ist in der Tat nicht ab-
zuweisen, die ganze Lage der Dinge aber so verworren, die Namen
der geschichtlichen Zeit so offenkundig verschoben gegen die home-
rischen, dafl wir gedriingt werden nach einer Hypothese zu suchen,
die Zusammenhang und Ordnung hereinbringt. Draheim hatte
vollkommen recht, als er sich (WkIPh. 1894 S. 62f) dariiber
wunderte, daf noch niemand die Identitit von Ithaka bezweifelt
habe.

2) HU. 738, Wilamowitz meint, aus der Stadt Neritos = Nerikos an
der akarnanischen[?] Kiiste habe ein »minder geographisch bewanderter
>Dichter (dem ¢ 22, v 351 gehoren) einen Berg auf Ithaka gemacht, worauf
sdann spitere Mytho- und Geographen fufenc (ihnlich BphW. 4903
S.883). Ganz undenkbar wiire das ja nicht; und die Annahme eines
solchen Irrtums ergibt sich mit Notwendigkeit aus der in historischer
Zeit bestehenden Verteilung der Namen. Eben deshalb aber kann sie

nun doch dazu beitragen, uns gegen diese Verteilung mif3trauisch zu
machen.

e e




Das Problem bei Strabon. Dorpfelds Losung.
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Das hat denn Wilhelm Dorpfeld getan?). Er ging aus von
der Tatsache, daB Homer wiederholt vier Inseln aufzihltt) —
Ithaka, Dulichion, Same, Zakynthos —, wiihrend in Wirklichkeit
nur drei groBere Inseln zu finden sind, wenn man nicht, was ein
Blick auf die Karte ganz natiirlich erscheinen lift, Leukas mit als
Insel rechnet. Hierzu entschlof sich Dorpfeld; ob mit Recht,
dariiber entbrannte ein heifler Streit. Gustav Lang® unternahm
auf Grund von Beobachtungen des griechischen Ingenieurs Négris
den Beweis, daB da, wo Leukas und Akarnanien sich nahe kom-
men, seit homerischer Zeit das Land stark gesunken sei, so daf
Leukas damals eine Insel nicht gewesen sein kinne; vielmehr habe
es auf eine Strecke von & bis  km (vom Sideingang der Meerenge
nach Norden gemessen) mit dem Festlande zusammengehangen;
und diesen breifen Isthmus, nicht die schmale Nehrung im Norden
der Lagune, hiitten die Korinther durchstochen. — Durch Langs
Arbeit schien der Entscheidung iiber die Inselnatur von Leukas
eine neue Grundlage gegeben zu sein; doch erwies sie sich als

nicht haltbar. Hauptmann von Maréesf), der, vom deutschen
Kaiser beauftragt, im Jahre 1905/6 durch eine selbstindige Auf-
nahme die Verhiltnisse von Land und See wie auch die Beschaffen-

8) Zuerst 41902, »Das homerische Ithaka«, in den Mélanges Perrot
S. 79 fi. Hiergegen wandte sich Wilamowitz mit einem in der Archiol.
Gesellschaft in Berlin gehaltenen Vortrag, dessen wesentlicher Inhalt
BphW. 1903 S. 380 ff. gedruckt ist. Dirpfeld antwortete im Archiiol. An-
zeiger 1904 S. 65 ff,, und hat dann seine beiden Aufsitze als Broschiire
erscheinen lassen: »>Leukas. Zwei Aufsiitze iiber das homerische Ithaka.«
Athen (Beck und Barth) 1905. Uber die Ergebnisse seiner Ausgrabungen
auf Leukas hat er in offenen, als Manuskript gedruckten Briefen berichtet,
deren vierter im Januar 1908 geschrieben ist.

§) Die Hauptstelle ist ¢ 24 ff.; aber auch « 246f. = 123f. < 134 f. sind
die vier Inseln klar genannt. An einer fiinften Stelle, = 247 ff.,, wird an-
gegeben, wie viel Freier von jeder der vier Inseln gekommen sind, woraus
man einen Mafistab fiir ihre GréBe und wirtschaftliche Bedeutung ent-
nehmen kann.

3) Lang, Untersuchungen zur Geographie der Odyssee, Karlsruhe
1905. Gegen ihn hauptsichlich wendet sich der klar geschriebene, durch
umsichtige Verwertung antiker Zeugnisse und neuerer Literatur niitzliche
Aufsatz von K, Reissinger, sZur Leukas-Ithaka-Frage«, Blitter f. d. Gym-
nasialschulwesen (Bayerische) 42 (1906) S. 497—523.

6) Walther v. Marées: Karten von Leukas. Beitriige zur Frage
Leukas-Ithaka, (6 Karten und 1 Heft Text.) Berlin 1907.

Caver, Grundfr, d, Homerkritik, 2. Anfl. 16
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heit des Meeresbodens im Sunde zwischen Leukas und Akarnaniep
feststellte, kam zu dem Ergebnis, dal die Angaben, die Lang be-
nutzt hatte, ungenau und irrefithrend gewesen waren. In dep
Folgerungen, zu denen er sein Material verwertet, zeigt er sich
allerdings so warm eingenommen fiir Dorpfelds Sache, daB derep
Gegner es leicht haben wiirden den Einspruch der Befangenheit
zu erheben; und zur Verteidigung ist ihm der Mund geschlossen,
Wenige Monate, nachdem sein Werk vollendet und die ermittelten
Tatsachen in Karten und Erliuterung veroffentlicht waren, hat ein
vorzeitiger Tod ihn hinweggenommen. Ganz unparteiisch aber ist
Partsch, der aus AnlaB dieser Verdffentlichung seine eignen Studien
iiber Leukas wieder aufgenommen hat?). Mit liachelndem Gleich-
mute sieht er dem Streite der Philologen zu und freut sich des
(tewinnes, den die geographische Wissenschaft daraus zu ziehen
weill, Dieser besteht zuniichst in der gesicherten Erkenntnis, daf
jene breite Landverbindung zwischen Akarnanien und Leukas auch
im frithen Altertum gar nicht existiert hat, daf vielmehr da, wo
Lang sie ansetzt, auch damals offene Meeresstralle gewesen und
der Durchstich der Korinther im Norden durch die Nehrung gefiihrt
worden ist. Dauernden Erfolg hat ihre Arbeit nicht gehabt; schon
zur Zeit des peloponnesischen Krieges war der Kanal nicht mehr
fahrbar (Thuk. IIT 84. IV 8). So ist durch den kiinstlichen Eingriff
die Natur von Leukas gar nicht gefindert worden: »Man hitle es
»auch ferner«, meint Partsch, »so gut wie frither ‘ein festlindisches
s Ufer’, éxth fmeipoto, nennen kinnen; andrerseits war schon vorher
,die verbindende Landenge so schmal und lang und wenig brauch-
+bar gewesen, daf das Leben auf Leukas einen insularen Charakter
stragen mufte, die Halbinsel also mit demselben Rechte wie die des
yPelops von den Griechen als vicoc bezeichnet werden konnte.c
Diese Moglichkeit hatte auch Wilamowitz ausdriicklich anerkanntS).

7) Josef Partsch, Dic Insel Leukas. Peterm. Mitteil. Ergéinzungsheft 95
1889). — Derselbe: Das Alter der Inselnatur von Leukas. Nach des
Hauptmanns v, Marées neuester Aufnahme beleuchtet. Peterm. Mitt. 4907
S. 269—278.

8) BphW. 1003 S. 380: »Wenn Leukas den Eindruck einer Insel
aLniP so konnte es so heiBen trotz einem verbindenden Isthmus, Wie
-rho Pelopsingel; und wenn keine Durchfahrt war, so war es fiir die Schiff-
»fahrt keine Insel.e — Auch Pin]sppmn in seiner Rezension von Dorpfelds
»Leukass, so zuriickhaltend er im iibrigen urteilt, hat in bezug auf diesen
Punkt kein Bedenken (Peterm. Mitt. 1906, Lit.-Ber, Nr. 747).
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Wir haben also vier Inseln; und die von Homer genannten
konnen jedenfalls der Zahl nach alle untergebracht werden. Mit
dieser jetzt micht mehr anfechtbaren Voraussetzung freten wir an
die Beschreibung heran, die Homer den Helden selbst von seiner
Heimat geben 1aBt, « 21 fI.;

33
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7 9éhdy te. Der Dichter glaubte also, die Reihe der Inseln er-
strecke sich, ebenso wie die akarnanische Kiiste, von Siidost nach
Nordwest: in kompaBloser Zeit ein verzeihlicher Irrtum, der uns
nicht berechtigt, dem, der ihn beging, zuzutrauen, daB er eine
Insel, die — wie Thiaki~— siidlich von der einen und Ostlich von
einer anderen lag, als »@uBerste nach dem Dunkel hin« bezeichnet
habe. Vortrefflich aber und ungesucht passen die Worte auf Leukas.
Dulichion und Same wiiren dann Kephallenia und Thiaki, das grofe,
weizen- und grasreiche Dulichion (= 396) und das kleinere, felsige
Same (o0 29), Aovhiywdv te Zdpn te, wie sie der Dichter mehr als
einmal nennt, in engerer Verbindung neben dem gesondert liegen-
den Zakynthos. Alle drei aber erscheinen, von Leukas her be-
irachtet, als geschlossene Gruppe; und so sieht sie Telemach —
von Ithaka aus, ¢ 346 f.:

o8 Gagor xpavady 19dxny xdta worpavéovar,

0b®’ Gagor vhootor mpos "HAtdog inmofdroto.
Meht, oder fahrt, man umgekehrt an der Kiiste von Elis, so miissen
wohl — ich habe es noch nicht gesehen — in einer Reihe sich
Zeigen: am weitesten rechts Leukas, dann Kephallenia und Thiaki,
die eine kaum von der andern sich abhebend, und im Siden
Zakynthos. Genau so beschreibt den Anblick der Apollon-Hymnos
(28 1), nur daB er statt Leukas ‘I9dn, als die eng verbundenen
Qovhiydy e Sduy te nennt:

wal oy Omix vegéwy “Iddnns Gpog aimd wépavio
\
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Wilamowitz meint (S. 382), das sei »ein dummer Cento<. Nicht
ganz ein Cento: die Worte '[9dwne dpog uind stehen sonst nirgends;
pur die Anschauung hat der Hymnendichter aus Homer genommen,
um sie in eigner Form auszusprechen. Und gewill nicht dumm:
denn die Beschreibung bringt gegebene Elemente in eine neue, dmﬁ
Standpunkte des Betrachtenden angepafite Ordnung. Die Fahrt der
Kreter, von der der Hymnus erzithlt, um den Peloponnes herum
nach Krisa, ist ja auch sonst geographisch richtig beschrieben,

Aus diesen Ubereinstimmungen geht soviel wohl schon hervor:
Dorpfelds Hypothese schafft Verstindnis und Ubersicht fiir manches,
was unheilbar verwirrt erschien; sie verdient deshalb auch in
allem Weiteren eingehende Wiirdigung.

Adth 8¢ ydoupald xsizor: diese Worte hatte man bisher so
verstanden, daf mit dem hervorragenden Berge die Insel selbst,
die niedrig da liege, verglichen werden solle. Freilich pafite das nicht
recht zu der xpavoy 19wy, auf der gleich vom Hafen ein steiniger
Pfad durch Wald und Klippen emporfithrt (5 1 £); doch wenn der
Dichter schon in den Angaben {iber die Lage seine Phantasie
hatte walten lassen, so mochte er auch die Bodengestalt der Insel
sich anders vorgestellt haben als sie in Wirklichkeit war. Immer-
hin hitten wir beachten sollen, dafi auch die Alten sich mit diesem
Widerspruch beschiiftigt und ihn dadurch zu heben versucht haben,
daB sie ybaporfy nicht als »flach« nahmen (zamewyy), sondern
TECIYWEOY T elpw, é*.'j'-;:r}.tm obooy odtie (Strab. X 454). Es
ist nicht Dorpfelds Schuld, daB es ihm iiberlassen blieb diese Deu-

tung hervorzuziehen, die nun allerdings wieder erst fiir Leukas

einen klaren und guten Sinn gibt. Noch heute das hat aufler
ihm auch Philippson bezeugt (s. Anm. 8) — heilit bei den griechi-

schen Schiffern allgemein und unzweideutig yepqhd (niedrig) »an
der Kiistee, S0yAé (hoch) »auf hoher See«. Wilamowitz will dies
nicht gelten lassen (S. 381): »>Das Wort gehort zu »yddv, humilis
»ist es, also kein relatives Wort, wie dvw und »dtw, sondern ab-
ssolube. GewiB hingt ydupadde mit yddv zusammen; wie aber
beide Begriffe, von gemeinsamer Wurzel aus, im Gebrauche sich
entwickelt haben, dariiber kann doch die Etymologie nicht ent-
scheiden. Dall yBapekéc schon im Altertum ,dicht am Landes
heiffen konnte, wird durch die Anfithrung bei Strabon hewiesen,
gerade deshalb so sicher, weil diese Worthedeutung t 95 auf Ithaka
gar nicht pafit — trotz Strabons Lob —, also nicht fiir diese
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Stelle erfunden sein kann. Schwierigkeit macht nur z 196, wo
dieselben Worte (adty) 8¢ yHopald; xsivar) von der Insel der Kirke
gesagt sind. Der von Dorpfeld vorgeschlagene Ausweg, auch Adia
dicht am Lande uns zu denken, ist durch den vorhergehenden Vers
(ciy wepr wdvrog amalpitos Eotepdvwrar) doch wohl abgeschnitten.
Auch bliebe in adtf ein AnstoB: in ¢ scheidet es Ithaka von den
anderen Inseln, in » kann es kaum anders als den Gegensatz zu
der Felswarte meinen, auf der Odysseus steht. In origineller Weise
versucht ein Scholion, auch hier der Grundbedeutung Raum zu
schaffen, die fiic ¢ 25 und Leukas so schén zutraf: sunten, im

Vergleich zur hohen See«. Tiv wépr mdvroc Eatewdvorar: Avt Tob
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% fi vhap, ofov doxelv Emdve adis
s’ ydapadd yap vijsog mposlpntar. dmb tic otewdyng oly Tod
dpovs ‘Zetepdvetar’ cimev. Nicht ibel! Ein Stiick Anschauung, und
ein weiteres Zeugnis, wie vertraut griechisch redenden Menschen
diese Gegeniiberstellung war: ydopaddc — hohe See. Vielleicht
hatte der alte Erklirer recht; vielleicht 16st sich die Aporie auf andre
Weise?). Ein kleines Bedenken, das hier noch hesteht, will ich lieber
anerkennen als durch zuversichtliche Sprache zu bannen suchen.

Die Rauheit des Bodens, von der wiederholt die Rede ist,
zeigen beide Inseln. »Das Relief der Insel war der nutzbaren Ent-
»faltung ihrer hescheidenen Naturanlage enischieden hinderliche:
so schreibt Partsch (im Jahre 1889) von Leukas, und hebt weiter
den Mangel an fahrbaren Straflen hervor, der Anlafl gegeben habe,
daB die Hauptstadt »Hamaxichi« genannt wurde, als der einzige

Platz wo man von Wagen Gebrauch machen konne. Das wire
eine willkommene Illustration zu Telemachs Ablehnung: frmovg &
els I9dwny odx dfopor (3 601 ff.). Nur wiirde sie nichts beweisen,
weil sich die Beschreibung ebenso gut auf Thiaki anwenden lift.
Aus demselben Grunde ist in der Verwertung einzelner Ortlich-
keiten, in denen Homers Schilderung zu der Natur der einen
oder der anderen Insel stintmen soll, Vorsicht geboten. Den Phorkys-

Hafen, die Nymphengrotte, Reste der uralten Wasserleitung, eine

9) Der Kirke-Dichter kinnte den Satz auch als halbverstandene
Formel {ibernommen haben. DaB ihm so etwas zuzutrauen wiire, zeigen,
in derselben Rede des Odysseus, 190—192, in denen die Schwierigkeit
der sOrientierunge auf eine Art beschrieben ist, die der Situation des
Verschlagenen auf weiter Meeresfliche entspricht, nicht der von Leuten,
die an der Kiiste schon zwei Tage und zwei Nichte festgzelegen haben.
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Erinnerung an ausgedehnte Schweinezucht (in dem Namen der
Syvota-Bucht) glaubt Dorpfeld auf Leukas gefunden zu haben;
andere meinen dieselben oder fast dieselben Anhaltspunkte auf
Ithaka zu besitzen. Ohne eigne Anschauung laft sich dariiber
schon gar nicht urteilen; aber auch wer diese besitzt, bleibt der
Selbsttiuschung ausgesetzt. Buchten, Landzungen, Felsklippen,
Quellen sehen sich leicht soweit dhnlich, daf die Beschreibung,
die einer bestimmten Stelle gilt, auch auf manche andre paft,
Den Schauplatz von Goethes » Wanderer« behauptete Felix Mendels-
sohn im Jahre 1831 zwischen Pozzuoli und Baji aufgefunden, ja
bei der inzwischen zur Greisin gewordenen Frau zu Mittag gegessen
zu haben; und Goethe wiinschte ausdriicklich, man mdochte ihm
nicht sagen, dag dieses Gedicht im Jahre 1771, also lange vor
der italienischen Reise geschrieben sei. sDas ist der Vorteil des
»Dichterse, fiigt er in seinem Briefe an Zelter (28. Juni 1831) hinzu,
»dab er das voraus ahnet und wert hilt, was der die Wirklich-
skeit Suchende, wenn er es im Dasein findet und erkennt, doppelt
slieben und hochlich daran sich erfreuen mufi.« Diesen Vorteil
diirfen wir fiir Homer gewif in Anspruch nehmen. So wiirde ich,
an Dorpfelds Stelle, auch auf die Ausgrabungen, die er seit einigen
Jahren in der Ebene von Nidri veranstaltet, lieber etwas weniger
Gewicht legen. Angenommen selbst, was ja gar nicht unwahr-
scheinlich ist, daf hier ein wirkliches und unverkennbares Konigs-
haus gefunden wiirde, so konnte dessen Zugehorigkeil zu dem
Inhalte der Odyssee immer noch bestritien werden. Inzwischen
aber, solange noch gesucht wird, kann er sich nicht wundern,
wenn seine Gegner den feinen Unterschied zwischen » Bestatigung«
und »Beweis< nicht mitmachen und aus der Tatsache, daf er nach
einer Bestiitigung verlangt, den SchluB ziehen, ihm selbst erscheine
seine Ansicht des Beweises noch bediirftig, also unbewiesen.

Anders steht es mit den Beziehungen der Insel zu benach-
barten Punkten; dadurch, daB diese auBerhalb festliegen, bekommt
das Urteil einen greifbaren Anhalt.

Um von Ithaka nach Elis zu gelangen, muB man ein Schiff
haben oder sich verschaffen; das dem Telemach geliehene wiinscht
No#mon zu diesem Zwecke zuriick zu haben (3 634 f.). Philotios
aber mit seinen Tieren bedient sich einer regelmiiBigen Uberfahrts-
gelegenheit, v 187 f.:
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Und zwar kommt er vom Festlande; denn dort, nicht auf einer
andern Insel, hat Odysseus auswirligen Viehstand (¢ 100). Und
dal die Herden, die Phildtios verwaltet Kegalhfvov vt 37pe
[» 210), eben diese festlindischen sind, erfahren wir aus seinem
gignen Munde (v 219 f): er hat den Gedanken erwogen, nur aus
Riicksicht auf den Sohn des Hauses immer wieder aufgegeben,
Gy Sfpov ixéodar vt adrfior Bdecowy dvdpoc ¢ alhodamols,
was doch von einer Insel aus nicht miglich wire. Also mul das
homerische Ithaka so dicht am Festlande gelegen haben, daf} eine
regelmiifige Fihrverbindung bestehen konnte. Eine solche Insel
mochte man auch wohl von fernher »zu FuB«, d. h. »auf dem
Landwege« aufsuchen, obschon dies nicht die natiirlichste Art der
Reise dorthin war. Und nun erinnern wir uns der Stellen, wo der
fremde Bettler erst von Eumiios dann von Telemach gefragt wird,
mit was fiir einem Schiffe er gekommen sei; beide halten es fiir
notig (£ 190. = 59. 224), die stillschweigend gemachte Voraussetzung,
daB er iiberhaupt den Seeweg gewiihlt habe, nachtriglich zu be-
griinden:
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Man hat dies frither als Scherz verstanden und mufite sich den,
so frostig er war, gefallen lassen; nun riickt der Satz in ganz
anderes und helleres Licht. Es ist, als wenn jemand, ehe es auf
Riigen eine Eisenbahn gab, in Gohren oder Thiessow unerwarteten
Besuch bekam und sich erkundigte, welches Schiff den Gast gebracht
habe: denn er werde doch nicht den langweiligen Weg {iber
Stralsund zu FuB gemacht haben. Von Kiel nach Kopenhagen
kommt man auf die angenehmste Art, wenn man mit dem Schiffe
bis Korsiir filhrt; es gibt aber auch eine Schnellzugverbindung iiber
Fridericia. Wer diese vorzieht, wird harmlos sagen, er reise »zu
Lande«; und es miiBte schon ein ziemlicher Pedant sein, der ihm
etwa einwendete: »Sie wissen wohl nicht, daBl Sie erst den Kleinen

10) DaB allein aus dem Ausdruck mopSpdisc noch nicht auf eine
sFilhre< im heutigen Sinne des Wortes geschlossen werden darf, mahnt
mit Recht Reissinger in der Anm. 5 erwihnten Abhandlung S. 520;
Herodot I 24 nenne auch die Schiffer, die den Arion von Tarent nach
Korinth bringen sollen, mop§uijss.
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und dann den GroBSen Belt zu passieren haben?« Wir diirfen des.
halb die Frage unerortert lassen, die doch nicht zu entscheidep
jire, ob etwa zu Homers Zeit die Nehrung, die Akarnanien ung
Leukas im Norden verbindet, so beschaffen gewesen sei, daf eip
Wanderer trockenen FuBes hiniibergehen konnte. Auch bei Be-
nutzung einer Fihre war damals wie heute der Ausdruck =eld..
d. h. »zu Lande«, gerechtfertigt. Auch Teiresias, wo er dem
Odysseus u,rsdnuht was er nach Totung der Freier tun solle,
setzt voraus, dafl man von Ithaka aus — ohne Seefahrt — 1311[]_
einwirts wandern konne (A 421). Das alles beruht auf einer Vor-
stellung, die ebenso sehr mit der Lage von Thiaki unvereinbar
wie fiir Leukas natiirlich ist.

Noch eine geographische Beziehung ist iibrig, die von Dorpfeld
fiir besonders beweiskriftig gehalten, von andrer Seite mit Spott
abgewiesen wird. Den Freiern dient, um dem Telemach aufzulauern,
eine kleine Insel als Stiitzpunkt, die der Dichter am Ende von §
so beschreibt (844 ff.):
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Nach dem, was Antinoos = 365 erzihlt, muf es auf der Insel
Hohen geben, die weiten Umblick gewilhren: syomol Loy 8T donpuag
7 }E[ oésome. Besonders charakteristisch aber ist der doppelte Hafen.
Dieser jedenfalls fehlt dem zwischen Thiaki und Kephallenia ge-
legenen Eiland Daskalio, das im spiten Altertum ’Astepis genannt
war; deshalb meinte Demetrios von Skepsis, die Insel habe sich
im Laufe der Zeit verindert. Strabon berichtet hieriiber (X 2, 16;
p. 56 f.): Mertakd t7ic 'IBdxng xzal z¥c Kepaklnvioc 4 "Aarepta
vnolov, Aoteple 88 Omd w0l mountod Adyetart fv 6 pév Zufduog i
uévewy towadty ofay omoly 6 mounthe — >hwévec B Eve vabhoyor
adtijc — 6 Ot Amodrddwpos pévery xal viv, xal mohlyviov Aéyer &
a0ty ‘_-\J‘\or_?.zop,svoc;, w0 Er obTd TP lotpd rsipevoy. Was Apollodor
eigentlich gemeint, oder in welcher Weise man ihn mifBverstanden
hat, muff dahingestellt bleiben1); soviel aber ist klar: Strabon

44) Nach einer anderen, mehr Vertranen erweckenden Uberlieferung
lag Alalkomené auf Ithaka selbst. Vgl. Bursian, Geogr. v. Griechenl. II
S. 369, b :




Asteris-Arkudi.

vermochte bei Aotepis ebenso wenig wie bei Nfjpiwov und N#jov
die Angaben des Dichters mit der Wirklichkeit in Einklang zu
bringen. Neuere Herausgeber erklirten deshalb die kleine Insel
fir frei erfunden oder doch fiir nicht nachweisbar. Erst Wilamo-
witz erkannte, daBl in den geographischen Voraussetzungen des
(Odyssee-Bearbeiters doch ein gutes Stiick richtiger Anschauung ent-
halten ist, und kam so zu der Frage, ob »nicht gar Asteris reale
sei (HU. 25).

Dieser Gedanke scheint nun im Zusammenhange von Dirpfelds
Theorie die schinste Bestiitigung zu finden. Zwischen Leukas und
Thiaki — also, wenn wir ihm folgen, zwischen Ithaka und Samos —
liegt die zwar kleine doch schon auf mifig genauen Karten deut-
lich erkennbare Insel Arkudi, Die Stelle ist so recht geeignet fiir
den, der einem von Siiden nach Ithaka-Leukas Steuernden auf-
lavern will; und vor allem: hier finden sich zu beiden Seiten
eines nach Osten vorspringenden, halb natiirlichen halb kiinstlichen
Dammes die beiden Hiifen, die bei wechselndem Winde abwechselnd
noch heute benutzt werden. Dorpfeld durfte hoffen, daR gerade
Wilamowitz sich freuen wiirde, eine vor Jahrzehnten von ihm selbst
angedeutete Vermutung bewdihrt zu sehen; doch des:

n Abneigung
gegen die ganze Hypothese war zu stark und fihrte ihn auch in
diesem Punkte zu einem rein negativen Urteil. Jener SchluB von
o und der Anfang von o, wo der Platz zwischen [thaka und Samos
noch einmal bezeichnet wird (o 29), gehdrten ja zu denjenigen

Partien, die Wilamowitz — ebenfalls in den »Homerischen Unter-
suchungen« (S. 101. 103) — dem spiiten Bearbeiter der Odyssee

rugeschrieben hatte, wihrend die Verhandlung der Freier in =
J42—L4L8), »das einzige Stiick, in welchem der Hinterhalt der
Freier nicht erst vom Bearbeiter erwihnt«< werde sondern von
dem Verfasser der urspriinglichen Telemachie (HU. 98), an keine
bestimmte Ortlichkeit zu denken scheint. Daf von drei Erwihnungen
desselben Vorganges nur gerade die am wenigsten greifbare echt
sein, dafl der Redaktor zwar den Hinterhalt aus der #lteren Dich-
tung iibernommen, den Ort aber hinzuerfunden haben sollte, war
an sich keine sehr wahrscheinliche Annahme: Wilamowitz selbst
hatte in ihr »nur eine Hypothese« gesehen (HU. 102). Jetzt aber,
im Kampf gegen eine fremde, vergal er diese Einschrinkung. »Es
»ist schon schlimm, wenn eine Hypothese zu dem echten Texte
*nicht stimmt, aber wenn sie zu dem interpolierten stimmt, dann
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»ist es vorbei mit ihre: so lief er im Jahre 1903 drucken (S. 382).
Vielleicht halt er das schon selbst nicht mehr aufrecht, Daf bej
Homer nicht »echt< und »interpolierte geschieden werden ktnnen,
sondern nur »Alteres¢ und »Jingeres«, hat ja gerade er uns go-
lehrt. Was aber #lter und was jiinger sei, mull immer von neuem
gepriift werden. Dieselbe Stelle, die ein Forscher mit guten Griin-
den einer relativ spiiten Periode zugewiesen hat, kann doch durch
neue Beobachtungen ein verdndertes Licht bekkommen und in up-
erwarteten Zusammenhang geriickt werden, in dem sie nun als
altertiimlich dasteht und so wieder anderen zur Stiitze dient,
GewiB, eine Wahrheit die niemand leugnet; wessen Schuld ist es,
daB daran erinnert werden muf? ‘

Immerhin mochte ich die Gleichsetzung von Arkudi mit Asteris
nicht als entscheidendes Argument verwerten; das wird niemand
tun wollen, der nicht Lage und Beschaffenheit der Insel mit eignen
Augen gepriift hat. Nur soviel steht fest: was man gegen Dirpfeld
vorgebracht hat, ist nicht geeignet seine Beweisfihrung zu er-
schiittern. Das gilt hier wie in fast allen frither besprochenen
Punkten. Ernste Bedenken erheben sich erst fiir den, der die neue
Lehre in ein Gesamtbild griechischer Kultur und Geschichte ein-
zuordnen unternimmt.

Wann und wie soll der Namenswechsel stattgefunden haben?
Nach Dorpfeld ums Jahr 1000, in Zusammenhang mit der dori-
schen Wanderung. »Durch die von Norden kommenden dorischen
»Stimme«, so schreibt er (Leukas S. 18), swerden die auf dem
,Festlande wohnenden Kephallenen und die Ithakesier auf Leukas
,aus ihren Wohnsitzen vertrieben worden sein. Die Ithakesier
»zogen auf die Nachbarinsel Same und griindeten vermutlich bei
»der spiteren Polis ihre neue Stadt Ithaka. Die Kephallenen
»setzten mach Dulichion iiber und bildeten dort ein neues Kephal-
slenenland. Die Bewohner von Same, von den Ithakesiern ver-
»driingt, muften zum Teil ihre Insel verlassen und griindeten
sgegeniiber auf Dulichion die neue Stadt Samos.« Das ist alles
an sich wohl denkbar. Wenn es aber so geschehen sein soll, nach-
dem im Epos die frithere Verteilung von Besitz und Namen fest-
gelegt war, so miilite die Odyssee in vordorischer Zeit, auf dem
Boden der mykenischen Kultur gedichtet sein. Diese Folgerung
zieht Dorpfeld mit Entschlossenheit (Leukas S. 39f.). Nach dem
geographischen Horizonte der Odyssee miisse man vermuten, >dab
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»das Epos nicht in Kleinasien, sondern im Mutterlande, sei es im
sPeloponnes oder auf den ionischen Inseln entstanden seic. Etwas
Ahnliches nimmt er, mit sehr viel weniger Grund, fiir die Ilias an,
und fihrt weiter aus: »Die von den Dorern aus dem Peloponnes
>und dem Festlande vertricbenen Achier (Aiolier und Ionier) haben
sdie Gedichte mifgenommen nach Kleinasien. Dort sind sie weiter
»gesungen und als nationales Kleinod bewahrt worden, Dort haben
ssie dann im Laufe der Jahrhunderte durch Zusiitze und Ab#inde-
srungen aller Art die Gestalt angenommen, in der wir sie besitzen. «

Daff ein Epos verpflanzt wird, ist nichts Unerhortes. Wir
brauchen nur wieder an das Gudrunlied zu denken, das fern von
der Heimat der darin erziihlten Taten und Leiden in seiner jetzigen
Form gedichtet worden ist. Wenn das Nibelungenlied, wie doch
nicht bezweifelt wird, in Osterreich seine abschlieBende Gestalt
erhalten hat, so haben wir darin etwas Ahnliches, mit dem
Unterschiede freilich, daB hier die Wanderung der Sage ins In-
nere gewirkt hat und in dem Wechsel des Schauplatzes, vom
Rhein an die Donau, hervortritt. Der russische Heldengesang
stammt aus der Gegend von Kiew, wird nun aber im Norden ge-
pllegt, ohne daB er sein Landschaftsbild geiindert hiitte!?). Frag-
lich bleibt in jedem einzelnen Falle, wieviel und in welcher Gestalt
es gewandert ist: ob nur Sprache, Wortschatz, Bild des Daseins,
oder bestimmte Erziihlungen von festhenannten Personen, oder gar
ein fertiges Epos. Fiir die Tlias haben wir uns in einem fritheren
Kapitel bemiiht zu erkennen, welche Elemente aus der nordgrie-
chischen Heimat stammten, und haben gefunden, daffi es mannig-
faltige und nicht geringe waren, die dann aber zu Liedern von
Kimpfen um Tlios erst da verarbeitet worden sind, wo diese Kimpfe
stattgefunden hatten, in Kleinasien. Dort hat dann, durch das Uber-
greifen der Tonier in frither dolisches Machftgebiet, die Sprache des
Epos mehr und mehr ionischen Einflu empfangen und ist schlief3-
lich zu dem Mischdialekt geworden, den die Odyssee nun schon
voraussetzt. Denn in ihm ist sie gedichtet, nicht erst iberarbeitet
worden. Gerade der zweite Teil, in dem Lage und Ortlichkeit von
»Ithaka« am deutlichsten hervortreten, von der Heimkehr des Helden
an, trigt einen geschlossenen und einheitlichen Charakter, in viel

12) Aus Wollners Untersuchungen iiber die Volksepik der Grof-
russen ist oben (S. 165) ein Hauptergebnis mitgeteilt.
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hoherem Grade als irgend eine groBere Partie der Ilias. Natiirligh
hat auch hier der Dichter dltere Stoffe und also dltere Lieder sich
zunutze gemacht; aber er hat alles so frisch und lebendig dar-
gestellt 1%), dal es mun doch seine personliche Schopfung ist, unq
daB man nicht sagen kann, hier liege ein ilteres Werk vor, dag,
von Hand zu Hand gegeben, durch Zusiitze und Abinderungen
nach und nach die Gestalt angenommen habe, in der wirbeg
kennen. DafB dieses Werk vor der Zeit der dorischen Wanderung
entstanden sei, ist nach Sprache und Stil undenkbar. 3

Und wollten wir selbst gegen den miichligen Beweis, der
hierin liegt, Augen und Ohren verschliefen, so wiirde das nichts
helfen: es bleiben andre Griinde, die uns hindern den Namens-
wechsel als ein Ergebnis jener grofen Besitzverschiebung aufa-
fassen. Der Apollon-Hymnus, der, wie Wilamowitz mit Recht
erinnert, doch wohl nicht &lter sein kann als das 7. Jahrhundert,
zeigt an der von Dorpfeld so wirksam verwerteten Stelle (£28 1)
eine klare Anschauung von der Lage der ionischen Inseln; und
diese weilt der Dichter mit selbstindigem Ausdruck in seine Er-
ziihlung einzuordnen und auf den Standpunkt seiner Personen zu
beziehen. Dabei nennt er, vom einen Ende anfangend, zuerst Ithaks
mit seinem hohen Berge, dann Dulichion und Same, zuletzt Zakyn-
thos; fiir ihn liegt also Ithaka im Norden, es ist Leukas — noch
im 7. Jahrhundert. Kehren wir von hier zu der Stelle im Schiffs-
katalog zuriick, von der wir ausgegangen sind, so gewinnt auch
sie ein ganz anderes Aussehen. Auffallen mufite es, daf in der Auf-
zihlung Leukas mit gemeint war, doch nicht genannt wurde'4). Wie,
wenn auch hier *194xn noch Leukas wiire, ’19dwy xot Nfpirov die
Insel mit ihrem hohen Berge? Daf der Verfasser einem Ganzen den
Teil mit sund« anschliefit, kommt auch sonst in dieser Partie vor:
Aaxedalpova xaretdesooy Daply e Endpryy te 581 £, Bounpdowy
ve %ot “HAde 615. Das hat schon Strabon beobachtet und benutzi,
um ‘19dwyy xat Nvjprrov als die Insel und den Berg darauf

13) Die Eigenart dieses Dichters, zu dessen Charakterisierung Adolt
Roemer, Homerische Studien (1902), einen wertvollen Beitrag bietet, wird
uns spiter noch beschiftigen.

14) DaB mit N#pcov das spiitere Leukas gemeint sei, hilt Reissinger
S. 508 des in Anm. 5 zitierten Aufsatzes) fiir selbstverstindlich, nimmt
aber, wenn ich ihn recht verstehe, 'I§dwy fiir Thiaki; beides lieBe sich
doch schwer vereinigen.
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erkliren (S. 453). In dem Reiche des Odysseus bleiben dann nur
Kpox$heta und Alyiked (B 633) unbekannt, doch wohl kleine
[pseln in der Niihe. Es umfaBt: Ithaka-Leukas, Zakynthos, Samos-
Thiaki und ein Stick des gegeniiberliegenden Festlandes (Akarna-
nien). Auch hier erhalten wir also eine deutlichere und vollere
Vorstellung von dem, was der Dichter sagen will, wenn wir an-
nehmen, daf er ’Iddxr noch in dem urspriinglichen Sinne gemeint
habe. Ein wenig wunderlich ist nur die Lage, die sich nach der
ilteren Bedeutung der Namen fiir das Herrschaftsgebiet des Meges

ergibt (625 ff.): of & 2x Aovd

viowo Eywdwv & {epdov. Denn Aou-
Moyrov ist nun Kephallenia, nicht eine der Echinaden, Acktywm, mit
der Strabon (S. 458) es identifizieren will. Und so mag man fragen,
wie es gekommen sein solle, dafl Meges mit seinem Besitze sich
swischen den des Odysseus, der ja Zakynthos mit umfaBte, hinein-
schob. Das konnen wir freilich nicht wissen, und miissen uns
hegniigen festzustellen, daB auch auf die andere Art Seltsamkeiten
herauskommen, ja viel schlimmere. Wenn das Acvkfyiov des Meges
zu den Echinaden gehort, dann ist das grofie Aovhiyrov der Odyssee
in B tiberhaupt nicht erwihnt!%); und von der kleinen Inselgruppe
der Echinaden miifite Meges 40 Schiffe mitgebracht haben, withrend
Odysseus von den vier grofien Inseln blof 12 gestellt hiitte. Bei-
des ist in hohem Grade unwahrscheinlich; so wollen wir lieber
die vorliufig unerklirte Tatsache hinnehmen, daf der Verfasser
des Schiffskataloges die groBte und reichste der vier Inseln nicht
der Herrschaft des Odysseus zurechnet, sondern der eines Fremden,
eines eleischen Auswanderers.

Soweit scheint alles sich besser zu ordnen, wenn wir den
Namenswechsel nicht, mit Dorpfeld, in die Periode der dorischen
Wanderung verlegen, sondern an das Vordringen der Korinther
ankniipfen. DaB diese der nordlichsten Insel den Namen Aevrdg
erst gegeben haben, berichtet ja Strabon ausdriicklich (oben 8. 239).
Die von ihnen verdriingten Kephallenen migen dann, nach Siiden

15) Dirpfeld (Leukas S. 19) nimmt an, daB im Schiffskatalog Ithaka
das heutige Ithaka, Neritos das waldige Leukadien, Samos das heutige
Kephallenia sei. Aber dann wiirden wir, sogar in zwei Filllen, einen
zweimalipen Namenswechsel bekommen: ’[#dxzn—Nfjpiros— Aevrds und
Aowhiyron— dpos— Kewakhnyio. Das ist doch fast unglaublich. Ich ziehe
es deshalb vor, sowohl 194w als Aouliytov in B ebenso zu verstehen wie
in der Odyssee.
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sich wendend und auf den beiden nichsten Inseln Halt findepg
die eine nach dem Namen ihres Stammes, die andere nach ihrm:
bisherigen Wohnsitze benannt haben. Die Tatsache einer Namep.
verschiebung liegt, ganz unabhingig von unserer Hypothese, auch
hier vor: Homer kennt Kewauhkyvia nicht, in historischer Zgj
fehlen AovAfytov und die Insel 2dpn. Unerklirt bleibt nur — gy
mal doch Leukas nicht auBer dem Gesichtskreise literarischer Uhep.
lieferung lag, vielmehr durch die Erzihlung von Sapphos Todes-
sprung frithzeitig berithmt wurde — wie es mdglich gewesen sein
soll, daff an der Insel keinerlei Erinnerung, sie sei das homerische
Ithaka, haften blieb, daB die Einwohner den Ruhm, Landsleute
des Odysseus zu sein, vollig preisgaben.

Dies kann wohl nur so gedeutet werden, dall zur Zeit, da
die Verschiebung der Namen stattfand, der Sang von Odysseus in
diesen Gegenden nicht lebendig war. Auswanderer hitten die
Lieder, die von ihm erzihlten, und zugleich ein deutliches Bild
des Schauplatzes mitgenommen; im Osten wiire die Sage weiter
gepflegt worden, wiihrend auf den Inseln selbst unter gewali-
samem Besitzwechsel der Kulturzusammenhang zerstOrt wurde;
endlich hatte in Kleinasien ein bedeutender Dichter die zweite
Hiilfte der Odyssee, vielleicht auch die Telemachie, geschaffen.
DaB er das in der Ferne mit anschaulicher Schilderung der Ort-
lichkeit vermocht hat, ist freilich auffallend; fast kinnte man ver-
sucht sein, in dem was die Alten von einer Reise des Smyrniers
Melesigenes nach Leukas und Ithaka erzihlien, etwas mehr als
blofe Erfindung zu sehen16). Doch auch wenn die Erzihlung rein
erfunden ist, bezeugt sie etwas — den Sinn dessen, der sie erdacht
hat, fiir das Problem, das hier vorliegt: wie kommt eine so leben-
dige Vorstellung von westgriechischen Verhiiltnissen in das klein-
asiatische Epos? Wir hatten uns gewohnt die Frage zu umgehen,
indem wir einzelne Ungenaunigkeiten betonten und uns dabei be-
ruhigten: der Dichter spreche zwar scheinbar mit genauer Oris-
kenntnis, in Wahrheit aber sei das Stiick Griechenland, das er
voraussetze, wie er es voraussetze, ein Gebilde seiner Phantasie.
Erst Wilamowitz — an einer frither (S. 249) zitierten Stelle —
wies darauf hin, daB sich in der Odyssee doch sehr bestimmie,
einen klaren Gesichtskreis ergebende geographische Beziehungen

ol (3 & A O Ty L Al A - 5 O it s "
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finden. Und nun hat uns Dorpfeld gelehrt, Ithaka und seine
Umgebung s0 anzusehen, daf alles darin, flichentreu und winkel-
trey, mochte man sagen, der Wirklichkeit entspricht. Dadurch
aber ist die Frage hervorgerufen, wie der Namenswechsel, den er
annimmt, so0 vOllig habe durchdringen konnen, dafl an Ort und
Stelle jede Spur der fritheren Benennung verloren ging; und die
alte Frage ist in etwas gefinderter Wendung wieder aufgewacht:
wie konnte die hier zerstirte Erinnerung in der Ferne deutlich
genug erhalten bleiben, um den lebensvollen Hintergrund fiir die
Dichtung eines Ioniers abzugeben ?

Also Fragen iiber Fragen! statt befriedigender Lisung neue
Ritsell Konnte es auch anders sein? Dérpfelds Theorie mubBte
su Unmoglichem fithren, da sie auf einen methodischen Fehler
gegriindet ist; denn sie geht von der falschen Voraussetzung aus,
daf die Ortsangaben des Dichters mit der Wirklichkeit iiberein-
stimmen miiBten, withrend sie doch offenbar und naturgemifl mit
voller poetischer Freiheit behandelt sind.

So hire ich eifern,
50 habe ich mehr als einmal Einwendungen lebhaft vortragen horen.

Was zuniichst den letzten Vorwurf betrifft, so beruht jede neue
wissenschaftliche Hypothese — 9wddzaig heilit » Voraussetzunge —
darauf, dafl etwas anderes, als was bisher gegolten hat, voraus-
gesetzt wird, versuchsweise, um zu sehen wie sich von da aus
die Erscheinungen erkliren. Wer einen solchen Versuch im voraus
ablehnt, macht seinerseits den Fehler, eine Voraussetzung — die
altgewohnte — zum Axiom zu erheben. Freilich nicht jede Hypo-
these ist ernsthafter Priifung wert. In unserm Fall aber hatten die
archiiologischen Funde fiir vieles, was Homer beschreibt oder an-
deutet, so iiberraschende Bestitigung gebracht, in bezug auf die
llias war der Zweifel an des Dichters Ortskenntnis so entschieden
durch die Tat widerlegt worden, in der Odyssee selbst gab es
Beispiele von so strenger geographischer Sachlichkeit, z. B. wo
von Fahrten iiber das digiische Meer erzihlt wird: daB es ernstlich
der Mihe wert war, einmal die Probe zu machen, ob sich das
Bild von der Heimat des Odysseus vielleicht besser zurechtschieben
wirde, wenn man — doch an sich nichts Unerhortes — voraus-
setzte, dal die vier grofen Inseln, von denen Homer immer spricht,
chen die vier sind, die jetzt noch dort liegen. Aus diesem einen
Versuch folgte alles Weitere mit Notwendigkeit; und, innerhalb der
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Odyssee, ein so gut wie vollstindiges Gelingen, im einzelnen wis
im grofen. Das durchaus realistische Bild griechischen Kleinlehepg
das in B und in der zweiten Hilfte des Epos uns vorgefiihrt wirq.
zeigte sich nun auch in einen Rahmen gefaBt, der nichf ein Wepy
der Phantasie ist sondern ein Stiick Wirklichkeit. Dariiber hinays
freilich ergab sich durch die neue Erkenntnis nicht Aufklirupg
sondern Verwirrung. Den Wechsel der Benennungen in die geschii-.hLL
lichen Ereignisse einzureihen, die Alfertiimlichkeit der geographi-
schen Vorstellung in der Odyssee mit dem spiten Charakter ihrep
Sprache in Einklang zu bringen: diese und verwandte Aufgaben
hieten Schwierigkeiten, die noch ungeltst sind. Ist das zu beklagen?
die besten Resultate sind doch iiberall die, aus denen Problemes
nen erwachsen. Und ist es zu verwundern? Wenn in einem gp
wichtigen Punkte, wie es das Verhiiltnis des Dichters zur Wirklich-
keit ist, unser Urteil sich éindert, so geschieht es unvermeidlich, dag
damit unsere gesamten Ansichten vom Epos einen Stof bekommen,
daB wir genotigt werden zuzusehen, was von ihnen bestehen
bleiben soll, was der Umgestaltung bedarf.

Jeder bedeutendere Fortschritt der Wissenschaft bringt etwas
Ahnliches mit sich: irgendwo fiihlen wir den Boden erschiittert,
auf dem wir sicher zu stehen meinten. Ungewdhnlich ist nur, wie
diesmal die Rollen und die Plitze verteilt sind. Was ins Wanken
gebracht wird, ist der negative Glaube, daf Homers Schilderungen
keinen festen Halt haben, dall die Welt, in die er uns versefzt,
ein Gebiiude der Phantasie sei; was uns den vertrauten Boden
unter den Fiilen wegzuziehen droht, ist die Erkenntnis, dab die
Phantasgie des Dichters den festesten Boden unter den Fiiflen gehabt
hat. Zweifel und Resignation hatten sich als Dogma verschanzt,
gegen das nun ein hellblickender Wirklichkeitsinn siegreich Sturm
liuft. Solche Storung der Ruhe kionnen wir uns gefallen lassen:
ihretwegen gescholten zu werden kann sich Wilhelm Dorpfeld ge-
fallen lassen. DaB noch nicht fiir alle Fragen, die er mit gliick-
licher Spiirkraft aufgeriihrt hat, das letzte Wort gesprochen ist,
weil wohl er selbst am besten; im vorstehenden sind einige
Punkte bezeichnet, in demen ich vermuten mochte dab weiler
dringende Forschung von ihm abweichen wird. Wie es aber auch
kommen mag: keine Ansicht auf diesem Gebiete wird sich dauernd
behaupten konnen, die nicht Dorpfelds Beobachtungen als ein posi-
tives Element in sich aufgenommen hat.
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