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Arvistonicus zu B 302 wdorvoor: 0t Znv 000708 POUPEL Mo~
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twoeg: 6 0F “Oungog olrmg éoynudrixer: ,,Zevg 0 cu’ (sic)
miudorvoog Eorw* (H16), ov 70 wAnBUvTINoY WEQTVQOL
gors. I'280 Bre Zyvddorog podpa wiorvoes. "Oungog 0k
’ ’ e \ e 2 2 d 7 i 6; 2 ) (God 1Y
wiloTveog #ere TO Evixov Aeyir: ,,Zevg duu’ (Cod. aw’)
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5974 St Zyvddorog udorvess yodpe, dyvoov 0Tt weg-

B N el e e X 955 .8 ’
rvoor Aéyew 0el dxodovdmg te wdorvgog. X 205 ot peg-
v torvose (cit. H 76). & 594 £ ey =
TvEoL 0V WeQrveEs (Cit. 16). & 394 udorvgor: avrl Tov
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forvoce. 1) yoo cvdeie 6 weerveos. Auch an diesen beiden
woQTUQEg. 1) YoQ EvDEl wiorveos. Auch an diesen be
Stellen und 4 338, « 273 muss Zenodot pdervees geschrieben
haben, welche Lesart sich auch in Handschriften findet. Die
Stellen an denen udorvgog steht (H 76, mw 423) liess Zenodot
unangelastet.
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vove, das Zwischenscholium zu dieser Stelle lautet ovrag Oue
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66 wird auf Heracleo zuriickgefithrt, vgl. Cramer A, P.III, 5, 11
"doicragyos O 1o 7, 6 0t HoaxAiwv ti dvopara dia
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1) Diintzer, Zenodot p. 52.
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i yodge, 6 08 ‘HoaxAéov ¢ wv dvépare O 100 3, ©F
0 ,uayqrig Tvoevg® (E 801), ra 0¢ drpare 0w Tov & Heel
tév 0V0 GG, @g 10 ,,XoAvuorar payéocaro’ (Z 184), G xal
duewor. Eustath. p. 106, 35 0Tt xeTd TOUG MRACLOVSG r}
Meocoadioriny %ol Swwemixy éxdoelg Tig Tuedog 10
yrexq(;"u‘um‘r?r-rz‘ mv. 3,1 éye” If{)féil.‘{rﬂ v 04, paalv, 0 poou-
poTResT we ey Qo due Tov & moopiger wayeeitar (1),
payiocaodar xal 70 urrxzrumesvov ve 0% ovduera e TOU
7, olov weynes, peynwev. Stellen:

A 153, 298, 304, B 377, 801, I'20, 137, 2564, 200, 393,

E 483, 833, Z 84, 184, H 30, 40, 51, 74, 291, 377, 396,

® 186, 255, I32, 48, 702, M 216, N 118, 0633, P 146,

(i(b--l 719, X 59, 265, 440, T 157, @ 498, ¥ 621, f§ 245,
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Aristonicus zu K 176 % Ouwdy . . . . . nog Znvidorov pod
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0L0WEVOY OVOUL wvorov. N 692 ove év ahlotg o vowv Zij-
vodorTog Hrr. Méyng DPviiwg Eoti yoape ,,Puleiony Té
Méyqv 7. Dieses Scholium beginnt bei Bekker mit n Owrdn
1£Qafdrr}mwr}, die aber in der Handschrift nicht steht: stunde
sie, so nmsbtmt wir folgerichtig annehmen, dass auch hier Zeno-
dot Méyng v geschrieben habe, was allerdings consequent ge-
wesen wire. O 302 kommt der Accusativ Méyny vor, und dies
mag auch wohl Zenodot bewogen haben T 239 Méyny Te 2u
schreiben: dass aber ®@uvAeidng kein Eigenname, sondern Patro-
nymicum ist, hélle Zenodot aus B 627, 628, E(9—12 und
0 520, 528, 535 erschen konnen. Der Accusaliv _.-Wz:yr;v 0 302
wurde verschieden betont. THerodian zu O 302 dgieragyos
ﬁr»:gvvﬂ [T Weo‘a‘}ﬂ..\,y re DAavxov Te [P 216) - xal émelody
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réhove moisl v OEslaw. xel EmenQdTnoEy N avdyveots, xei

icog mhsovasudg fote tov & So auch Orus und Apollonius

in seiner Schriflt mepl megwvvwov nach Schol. A zu A 508.

Aehnlich Cramer A. P. III, 126, 31; 141, 20; lb‘“ 7' 275, 12:

358, 9; Cramer Epim. 270, 30; Et. Mg. 585, 4; Gud, 393,

48. Vgl. Theodor Ameis, de Aeolismo Homerico p. 1;3 s(. Stellen:
A 175, B 197, 324, Z 198, 478, ® 170, I 377, K 104, 4 278,
M 279, 292 SO3TT, 599, I 2—1-9, £ 314, £ 243, = 298,

102,

N.

178) varerdw G, veatsTomoe.
Die Form vacerewoe ist ein unicum im Homer, denn bei den
Contractis auf ee trill regelmiissig Contraction ein und wird
dem durch Zusammenziehung entstandenen langen Vocal der
gleiche, einerlei oh lang oder kurz, vorgeschlagen oder nachge-
selzl: 0pom, Oocus, 6odw, 600mTE, NABOGE, Nfwdovres. Diese
Anomalie hat Avistarch beseitigt, indem er vecerowee schrieh,
nach Didymus zu Z 415 varerewoor: ’Aoicragyog O tov
0 VULETOWGHY.

Stellen: B 648, I" 387, Z 415, « 404, & b74.

In varerdaaxov ist der Vorschlag des « regelrecht, ebensowenig
ist gegen die Formen vaercovre H 9, 0 96; wvaterdovreg
Z 370, 497, 4769, o 28, 85, 118, 275, 324, @ 242, @ 362;
vewsteovroy © 30, v 371, ¢ 387, g 399; vaerdovee A 45,
P 172, €153, ¢ 23; vaerdo ¢ 21; vauerdov & 245, o 255, 359,
0 523 etwas einzuwenden, obgleich hier abweichend von dem
sonstigen Gebrauch keine Contraction stattgefunden hat und hier
scheint Aristarch auch michts geindert zu haben. Die Form des
Praeteritums 6em kann mit vererdode nicht verglichen werden,
da Homer kein 6d¢@ kennt, sondern nur éwe und cudm.
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yoape 0g vas Zervioevros. N 172 6n Zyvddorog yod-
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