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122) .,}'_, 1’}'51 7, €92,
1) § doxvixdg, Pefurwrixds, drafefaroTizog oder
SaevpacTindg ist immer Perispomenon. IHerodian zu A T7
1o 0F . pee olopens* (A T8) meguommuévy vdce avayvo-
oréov: Quwefefuwrizg pag 6 ovvdsopos. A 229 meoiome-
gréov tov 1 war’ doyny poo xeltaw (Godvveudv T O1.
A 232 rov v mequemacréov: Pefouiotixos pio fotw. P 143
xeQuoTaGTEOY TOV %, clte Devuectixds clve Pefororinds
xeivee.  T'HO 1ov 1 ciwdeouov meguomacréor: ot peg Ot
oraxrinog, Tig xAnyTixis dvdmevery Aefoveng, vgl. Schol. B
6 ‘Howdiavdg tov 1 GUvdeauov weQuome' E6TL pao GOATL-
#0g, Tijg xAqriijs dvdmavew deyopévys. Vgl Apollonius de
Conj. p. 523 und Herodian zu A 255, 518, B 272,201, 0 {O8;
43, 366, @ HH, X 356. Als Beispiele werden angefithrt
E 422, X2 12.
2) 7 oder & égoTnuarixag als directes Fragewort hat immer
den Civeumflex. Herodian zu 1 17 7: Zowrnuerixdg 6 6vv-
decuos xel Gmaf sldquévog xere ulov duivowev: 0o weQL-
aracréog. IT 12 17: mdvres megueamdodmeay of GuvdeGuor
wewe. Abyov tov Egorquerixay. Schol. V. 9465 e dom-
ueTLRdg” 0L0 TEQLOTATOL,
3) 1 oder fj& deamognTixdg, oder dmwogyuarixdg (an) in
der gegensitzlichen Frage, einerlei ob sie direct oder indirect
ist, hat immer den Circomflex. Herodian zu 4 190 4 — ez
tov wiv medregov Gvvdssuov Pugurovyriov, Tov 0k devregov
meoomastéon: dwmognuiny pdo éotw 1 cvvrekig. xal oUTwg
v ti] xeddlov, vgl. Cramer A. P. III, 275, 23. B 368 7
HroAeueiog meguond tov 1) dumwognTixov Exdeyousvos. &6l
0k ot dEvvovey, domep xal of megl vov ‘AleEiwve, éxde-
yowevor megadiateverindy vov . I'239, 40 §f—aq: 6 piv
mo@Tog 1 GUrdeouos Pagvvirar, 0 O OeUTeQog WEQLOTEATIL.
N 309 7wvis Tov i [devrepov xal] Tolrov megiéomacay  Ou-
roonrinds yde fomw. 0105, 106 fpaper vov q xat’ agyiv
Svre demooqrixoy WeQUOTAGDEL, Gomeg wxwi Evdade. TOvg

302) Ausfiihrlich Lehrs, Quaest. Ep. p. 50 ff. Merkel, Praef. zur klein.
Ausg. des Apoll, Rhodius p. 5, In Kiirze Ameis, Anhang zu e 175.
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uévror &g Eyrdatiov Ev Tl GVVTAEEL” glol pao Nror Oiatev-
wrinol 7 megudiefevrtixol, 0§ TO L Emer nE gt O 245
6 1 Owemognrixog gare: 0w meguomacréov. Vgl zu K 505,
I1 12, 436, Schol. V zu K 506, IT 244, 651, B zu & 265, 266,
Schol. « 175, p 12, 214, o 168; unrichtiz ist Schol. p T2,
0 140,

Die Alten waren dariber einig,  dass das 3 OJwzopyrinog
Perispomenon sei, doch konnte an manchen Stellen eine ver-
schiedene Auffassung moglich sein, wie das B 368 und 5 265
der Fall ist. Zu letzterer Stelle bemerkt Herodian: 6 Aoxzelo-
viryg Pugvver Tov N ducwov 0 meouomdv: xal pao &
demogel 0vx avayreiov EyxAlvaw adTov, 0V pao Ereos evTe
mipioeTal TEQLOTBUEVOS, B Eml TOU L1 doduyy vovGog 7
"doreueg logéewigatt (A 172
4) 4, 1€ in der einfachen indirecten Frage und im ersten Gliede

\
).
der indirecten Doppelfrage ist immer Oxytonon, vgl. Herodian zu
A 190, I' 239, 240, welche Stellen bereits angefiihrt sind, ferner
11436 rov piv woortov 3 dEvrovyréov, Tov 0% devregov me-
owemasréor. 117 7 fowrnuatindg 6 cvvdeomog xel Gmek
slAnuuévos xere pioy Ouivoley: 00 TEQLOTROTEOG. TOUTO OF
gyut meog To TOLDTE L7 00Auyn vovGog i AdoTews loydurgust
(A 172), .t véov uedémes n xal mwargwids oot (¢ 175).
&v pao Tais vovevroung cvrrakey O utv mwEOTEQOs 1 EpuAi-
verar, 0 0% Oevregog meguomaran. y 12 0 modTog N GUVIE-
Guog SEvverar, 6 0k Oevregos mepuomarar. p 214 6 piv wod-
rog 1 ofvverer, ¢ 0% Osvregog meguomdarer. Schol. B zu
B 265 vo piv n Puovvipsvov éowryGiy Oniol, To OF mweQL-
CRWUEVOY GTOQNGIY.

5) 7, né dwatevrrixndg oder magadiafevxrizdg ist immer OXy-
tonon, vgl. Herodian zu B 368 und O 105; ferner Schol. V zu
K 174 4: dppw rovg cvvdéspovs éyxiereov: duefevirizol
Vo ELGLY.

Theils mehr theils minder vollstindig sind die Angaben im
Etym. Mg. 414, 52 und 415, 43; Et. Gud, 233, 40; Cramer A. P
I, 125, 30; 301, 32; A. 0. LI, 280, 28; Epim. 188, 25; 192,
6; Apoll. Lex. 81, 27; Hesychius uuter 7, 4, €. loan. Alex.
40, 34; Schol. A zu 4 219; Eust. p. 62, 31. Dort heisst es 73
PLhovuevog xel meouemwuevog cuelver EE: nimlich 1) 7 Pe-
Berotindg z. B. X 12; 2) dwognuarinog z. B. I339; 3) N =

/
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Zpn 7. B. A4 528; 4) 4 dowryuarixds . B. 11 12; 9) Y QO
rAngowuarixdg in éwel 43 0) 9 als Praeteritum von slut. 1
whovuevog xal Puovvduevog onuelver invd: 1) i) Ouefevati-
#0g 7. B. B 253; 2) qvvamrincg dvrl tod & z. B, I' 215; 3) avtl
0 wovegov z. B. 4 190; 4) bgundg 2. B. A TT5 b magedne-
v in vl 4 7. B. 4 407; 6) dweoapnuxdg z. B. A 117;
T) GvyxQUTIn0s.

In Verbindung mit émwal ist es nach den Regeln der alten
Grammatiker immer Perispomenon, nach z¢ immer Oxytonon®®).
Herodian zu T 251 meel 0 rov 7 Tod Dworecsouévov T@ Tl
xel T el EOmhcoausy v Toig mEO TOUTOY, wg 76 7i Vmo-
ruaeducvog kv EyxAlvera, TQ) 0% Emél WEQUOTATOL. Cramer
AP 201, 8 6 7 16 wiv vl Ymotaeodusvog OEUVETAL, TO
0t émel meguomdrar. Cram. Epim. 193, 6 u. A. P. 1N, 302, 8
xed wegamAnonuarizds (voran geht yiAovuevog xal TEQLOTEC—
wevog) némel 1 wodv gégregov éomtt (4 169). rovro 0t were
rieuaros SEvverar Tl 7 Tou Tedr’ eldviy mdve ayoQEv®**;
(4 365). Cram. Epim. 190, 11 ¢ 0t 7{ VMOTUGGOUEVOG WO~
olo wagamAngol vl 1 0% GV xides ovreg* (Z 55). Apoll.
Lex. 81, 27 7 wiAovpevov xal weguomawevoy 0niol GUVEGUOY
ragumAnoouarixoy 6oy TQ 01 s,Emel 1 moAv @égregov omit
(4 169). Toan. Alex. 42, 16 dide xdv VwoTaGENTOL T Emel,
doPefararindg Gv, OUolngG WEQIOTATAL ETEL 7 gt &o’
goqguids’ (9 196) ,émel 7 pode noide perakv (A4 156). ove
nwouringol peve ti, T0 MVGuETIROY, CEUVETEL ,TL 4 0 6V
widear atras Aoyelov' (Z Db GAAG Tl 7 pot TadTe PLAOg
duedékaro Bouds® (4 407). Cramer A. P. 1L, 125, 30 7o n Y-
lovusvoy xel meQuomausvoy Oniol GUvdeguoy TaQETANQE-
warixdv, dvratde Ot icov 1o 01 ,imsl 00 molv QiQreQdv
Zezw.  Aehnlich Schol. A zu 4 219 p. 21%, 28 und 40; Et Mg,
356, 18; 414, 52; 415, 20; Et Gud. 233, 40. Herodian zu
A 156 émews) pohe modde peraky: THEQLOTOOTEOY TOV 7' E0TL
yao PePerorixog, hier scheint also Herodian 2 nicht fir einen
GUVOEGUOG THQUTAINQOUATIXOS angesehen zu haben.  Dass Cra-
les €mwel 7 betonte sehen wir ans Schol. 8 260, wo erwihnt wird,
dass Aristarch émel #0n, Crates émél y 01 geschrieben habe.
Eust. p. 73, 18 évrevda 0 mweQuoTOVTES of madaiol o émen

203) Lehrs, Quaest. Epic. p. 62,
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QpaGiv 0Tt TO 7 VWOTUGCOMEVOV TG Emel WEQIOTATOL, WeTd O

oo o

rod T Eyuhiveren, oiov ,vin 0% vt (Z HD). p. 118, 33 6m
BOTEQ TO EMEL KOTC TAEOVEOUOV ETEL)) PEYOVEV, 0i0V ,,imens]
modv pegreov ot (A4 169) olrw el 70 ¢ Tj, oiov i
tov revre eldviy [wevr’] apogsvon® (4 36D). oyuelweer 0%
ot of mudatol &v wtv ©Q émewdj, wede xel mooslonTon, we-
QLETEGL TO 1 TG Ayyovens, évravde 0 Buovvoveiw Eyxli-
vovreg, weg &v tolg Amimvog xal ‘Hoodwoov péperar. of
0¢ ‘Arrixol ofvrdveg Aéyover T xel drej. p. 631, 8 G Od
T0 T, 0 neiTar xel wHEE TO KOWIXG, TeEoLvvoveiy of me-
Aol veguinol, xel Ove T0 fmewy] meguomwow, v Tolg &lg T
a depediey dedjlorer. p. 907, 15 ©o 0% i dvrl 70D Oue ¢
okvvover wiv of versgov, 0§ xel clleyov dedflorar, of OF
maderol Peovvover megotvvovres. Schol. V ozu bD win: wiw
Adkig adialoerog.

Die Irrthiimer in den Angaben des Fustathius sind hand-
greiflich und daraus herzuleiten, dass er den Ausdruck Zyxdi-
verer, den auch Herodian zu 10 251 gebraucht, missverstanden
hat; denn €pxAiverer bedeutet nicht, dass % keinen Ton hat und
sich an das vorhergehende Wort anlehnt, sondern ist ganz syno-
nym mit r}‘Et?vH:m., welcher Ausdruck auch dafiir bei Cramer A. P,
I, 291, 8; 302, 8; Epim. 193, 6 gebraucht ist, ebenso bei Ioannes
Alexandrinus p. 42 @Ada xdv vwordooyrer 1O Emsl dwnfefeu-
WTios OV ouolog meguomdron (cit. ¢ 196, A 156). fre ma-
pumingol were ¢ T0 wvomeTixoy okvverce (cit. Z Hb, A 407).
vwordrreedal rve bedeutet auch nicht ,,mit etwas zusammen-
geselzt, sondern ,etwas nachgestellt werden*. Mit Ausnahme
des Trypho, welcher ziy schrich®?) nach Apollonius de Conj.
p. 523 und 524, scheinen simmtliche alten Grammatiker 7¢ % ge-
schrieben zu haben, ebenso éxel 4 und nicht émenj, wie man
es noch in den meisten Homerausgaben findet, und demnach 7,
r? als selbstindige Redetheile betrachtet zu haben. Im Venetus A
steht meistens émerfj und mit Ausnahme von P 170 #¢ 4.

125) yipaiov, Barov.
Schol. A zu B 380 000’ sjfaiov: ol pv vo whijeés quat farov,
of 0k qpoudy. Eore O} elmelv Gr mwage piv ve mowry Gmwo
to0 9 wousl T doyny ael ,,EAddvreg 07 Pyt (1 462), wapa

1) Lehrs, Quaest. Epic. p. 64. Velsen, de Tryphone p. 44.
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wévror roig vemrigowg 0i66y 1 yonots, dhnlich aber kirzer
Schol. BL. Beawor steht bei Jlesiod Op. 418 faov vmwip xepo-
Mg, Nicander Theriaca 295, dann im Schol. B 380 das Frag-
ment Pearov Vo morauoio, dafir in Zonar. Lex. 971 fawov émi
morawoio, daselbst auch noch feug 0° év wiove foor@dy. Accent
und Spiritus sind iiberliefert im Et. Mg. 417, 16; Et. Gud.
234, 41.

An allen Stellen im IHomer wire statt 7nfecov ferov zu
schreiben moglich B 380, N 106, 702, & 141, T 3061, y 14,
1 462, 6 355, ¢ 288: mit Ausnahme von ¢ 462, wo es auch aus-
nahmsweise in der Mitte steht, geht ovd’ voraus, ob aber die-
jenigen, welche kein 7jfecdv annahmen, oo 9y fawdy oder o1’
3 Bewcv geschrieben haben lisst sich nicht entscheiden: Ameis
Anhang zn ¢ 462, Die Handschriften haben an allen Stellen 0vd’
Ffecdry, nur der Harl, zu ¢ 288 hat o9 0% ficd (00 0 Beaal?).

124) 10 €, 5 0&.
Herodian zu Z 149 judv — 70’ dvrl vov xed. dvvarew 0¥ xai
Godou svar fédviov 0t O Guvdeopov maguefetv. Nach
Schol. L zu dieser Stelle schrieb Alexio sjuév, #40°, Aristarch
vielleicht 7 wiv, o 0. Schol. & 391 7d& paiivy: ‘Aoicreg-
1og 1 0€, Godgov deydwevog To 1. of Ok dvrl TOU xel. Schol.
w168 fde: daoéwg vo 7jde. #oe hat der Harl. im “Text und
Scholium, auch Vind. 56 im Text statt 5) 0, der Aristarchischen
Schreibweise nach Schol. & 391; Eustathius hat an beiden Stellen
704 Schol. 4 285 70 ,,j0¢ IIvAov* evvdzopog émi NyAéwg
drovaréov, 0g Ogyouevod xwl IMvlov éfacileveer: 0VTWS
'doloragyos. o 0t Howdiavog énl Xiwgldog pnely, av-
ndieorédiov v¢ margl. Herodian schrieb also n 0¢ und be-
vief sich dabei auf die bekannte Stelle Z 425 uyrégn &7, 4 fe-
oldevey. Ueber das Schwanken in der Schreibweise zwischen
70¢ und 7 0£ gibt die beste Auskunft Aristonicus zu O 127 5
dumhij, Gre && avalifpews e dodoe Awufdver.  Guorov O€
dome TovTo TH ,avrag Adnvein novoy g%, stve ,,m OF
préy’ fvdvce Ausg (E 133, 136). Dazu Herodian dacvv-
réov O 70 7 dodoov. Ovvarw wévror mal ovvdiowos EEe-
xoveadar, tva pévnrer wel EmEsaot xoedanrero, xol EoTww
Buowoy Toig TowovTOLg \BEflinét yhovrov nuve Oekiov, 3 Ok
due: wod* (E 66) 4y 08 prev’ évdvea (B T36) xal yao
¢l rovtey Oues drépredey, Gome xul Emi TOD v TH
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» 0 ] ’ W 2 » r
'0dveaele (e 891, p 168) ,,adrin’ fmer’ avepog uiv imevooro,
7§ 0 padijoy. dpewvov 0t Epl mdvriev &P oov &x-
0égeodat, domep nal doreraoye édoxee. Herod. zu
E 736 ducvvriov vo w. &odoov pdo 6Tiv dvTOvULMIXOV.

1 B ~ ’ - 3 s \ 70 -
TwEg 0t Pidover Guvdsouov Exdeyouevor Tov 10E, xaxwg.

i
(2]}

Aristonicus zu E T34 76 0& volro (1. i E 136) megdxeivor nal
dumdi), Gre dacvvewy 06l 1o ) 04, émavélefe pdo, wg édog
avte, Tov mepl thg ‘A9mvag Adpov. So wird Aristarch wohl
auch Z 149 wg avdowr pevey 1 wiv gve, 4 0 dwoljper ge-
schrieben haben und so hat auch der Venetus A, nicht juév—1j0d’.
P 114 schrieb Zenodot 5 o’ &uvdig xedégoce, Arvistarch 7§ 0’
cuvdts orijouac.
125) 70 0g 3%),

Herodian zu A 576 70og: Yrderéor &g Teoyuizov 1Y &lg 0F
Aqpdvrow. ¢ 404 Yidordov to joog. Et. Mg. 420, 31 76 fdovy
yao deovviuevov peraoynuoriterar &g To 100g Yrhovuevor,
domeo T fuéoa duovviuevov &g TO fueo Pikovusvov, xal
70 Gpe ducvvduevoy elg 10 duvdig Pihovpevor. Howodia-
vog v Thienj] moocpdie (Cod. meocwde vgl. Herod. zu
I16). év 0t ©6 Gvumocie gyeiv 8ri 7o 100g fovdovred Tives
dacvvewy. Exolvausy 0¢ waliov Pihovedar, Emel te &g 0§
Mjpovra ovdérepe 016oALafe TQoywine: GQYOWEVE GO PUOEL
woxeds Yidovedar Héler, 0iov aigyog, ¢0og, dasselbe Cramer
A. P. I, 144, 23; 277, 13, ahnlich Eust. 154, 39; Cramer A. O.
I, 399, 31; Zonar. Lex. Y76. Schol. Apollon. Rhed. I, 1294
‘Howdiavog év 1 sixoord (mjs xaddiov?) guow 6t ra
glg 05 Miyovre ovdfrega dwoviiefa dgydusve dmo QUGEL wa-
xpaig Prhodvrar aioyog, n00g, &Qog, &dug 0VT®G ovv il
76 00og. Wer zu diesen muwég gehirt, welche 7dog schriehen,
erfahren wir aus Cramer Epim. 193, 28 und A. P. UI, 367, 16
xal 6 Tov@av 6 pouuueriog Gvvever Tols 04GUVOVGL TRV
AdEw TavTyy duoTL émo o Tjdecdar, O Guaiver To TEQmEGHaL,
éyévero. Auf den ersten Anschein hat die Annahme des Trypho
viel fiir sich, da dabei die Etymologie des Wortes beriicksichtigt
ist und Herodian nur einen ganz fusserlichen Grund, namlich die
Analogie von e&ldog, &vgog, wioyog fir die Schreibweise 10og
anfiihet.  Allein 4jdog ist Aeolisch, wie auch yjueg und bei Bekk

305) Velsen, de Tryphone p. 7.




R - s

Anecd. 716, 9 heisst es zavav pdo et 6 Adyav Gre of Aio-
Asig v vals (0lag Aékeqr Ty dwdeior GAwmg ayvoovGuy.

Stellen: A 576, 4 318, 2 80, ¢ 404, @ 95

126) 710n, 70 &¢.

Bekker Anecd. 1288 70 00y dyw* g makaids Ardidog Eotd,
70 0 ,,10n &xeivog® wijs véug *Ardidog fotiv, BoTE OVY 0UX
éorL neta r-a}'.v avTgy Owtiextor ©0 10y eyw %al 0N Exsivos.
dmeldn 0F &VOIGrOWEY TCQE TG TOLYTY] xgn,los.'b TOU TQLTOV
TPOGWTOV, AEYE r'h; qr‘)r} exﬂm}:,, 0i0v 4,06 30y ¢ T Eovie
e v é66dusve o v Evre (4 T0), nel madw ,wimiog,
0v0t 76 j0n & a Zevg® (B 38), ovrog 0 ToU momTod TijS
rodaiig ‘Aridog, Aéyousv 6ti 'AQLeTdQ el €6TL TO
GutoTyue. 0 ypag Aoioragyog &dag Tovro 70 (dlouw
tijg véag ‘Arddog Vmdoyov, Aéym i vo TiTOV WQEOGWMOV,
0% GQsthev 40wl wUTO TEQE TG 'rrm;l'r-r] ovTL Tig mMaACLbg
Ardldog. Lt Mg. 419, 25 @ore mega 1¢) oy ,08 70N &
7’ dovrett xel ,,000% Td 70N ’Agf.ﬁrrfgxfr.mf EoTIV dudg-
e, %ol 0vx dgelke peo 0w wito wwQd TG mOMTH GVTL
(Cod. 8v) 7ijg meAadg "Avdidog. Didymus zu E 64 otrag Ao~
6raoyos Ouwe rov n 70y. Eust. p. 50, 18 Gre 70 70y dvel
t0d fricraro dud TGV OV0 1 TaQL TH TOUT POUPETAL.

In den Handschriften mit Ausnahme des Venetus A findet
sich hiiufiger 70&r, welches die zown] gewesen zu sein scheint,
als 7f0y. Das lota subscriptum unter dem ersten % ist aberliefert:
Et. Mg. 419, 30 of ’Arrizol 76 & TGV TeQEUvOY &g 7 TQE-
moVGL, TO .s,ri’tmiom;v qﬁoviolqu AdyovGr. oUrw el THY &
ﬂtq)i)o,iyov z-“mn,lnrw elg 7 ®al T TEOGYEYQUUUEVOV uﬁsw ol
"/exo regoyquévor 7 G qovijevte FEoveLy Exew w0 TV
doyny Tov vesrirtog 7 wAelova, ovdémore 0% sharrove. iGa
wtv avig r;vlmm olx@ olxovy mhelove 08 &y &ljov, €@
&lov. & ovw 70 Eu)(a, u.-cco‘ a:uca@m dvo q*quévrrt q.s.', ROTC
™y Gopiv, 01;,101) e 70 fjxov, ifxatov, fdew dvo @ovi-
svTE exea, e wyj .svgéﬁq Adrrove. 6 0k ‘Amorllw@viog
Ayer ymglg Tov 7. of yag .dro@.zus, moAAenig ngv & ébtpﬁoy—
yov &ig 1 r@axmraw olov nyov, NAxov. ¢il’ of AwQuels ToTe
TQémOVGLY, r]v.',;m: 70 7 &v Tij peroyy dmofaiinron. Exov Yo
xal Edxov o wevoyy, dhnlich Et. Gud. 236, 17; Zonar. Lex.
977; Cramer A. P. 111, 326, 20.




Stellen: 770y A 70, B 38, 213, E64, 326, Z 351, 4 141, N 355,

674, T 115, 1466, g 16, 108, 122, p 146, ¢ 189, £ 433, 7 248,

P 220, o 144.

Daneben findet sich auch die aufgeloste Form fjdee B 409, 832,

A 330, P 402, X 404, ¢ 29, mit Ausnahme der letzten Stelle
immer im ersten I"uss. Auch diese Form ist von Aristarch ge-
setzt worden, vgl. Didvmus zu 2 404 olreg 5jdecv. po. 0t xei
f}ﬁéz-:}, dass aber Aristarch an allen den genannten Stellen 7j0ee
geschrieben haben sollte ist nicht wahrscheinlich. Die erste Per-
son 7j0ee steht 5 T1 am Versanfange, ausserdem nur noch eli-
l]it‘!‘i 708’ @ 366, 0 74D, v 340. Als zweite Person findet sich
7 93 7j0node, auch y0s6de geschrichben, daneben die verlin-
gerte Form 7efderg X 280, auch in der dritten Person necde
¢ 206, wofir einige Herausgeber 9eidng und &0y geschrieben
haben. Der Venetus A hat X 280 seelderg und mit ihm haben
die meisten Handschriften & mit Ausnahme des Venetus B und
noch zweier anderen. Auch ¢ 206 schwanken die Handschriften,
eine hat sogar 2»jdn: wo es sich aber um die Lante & und
handelt, da ist anch auf die besten Handschriften nicht zu baunen.
Die Schreibweise naldee wird hestitigt durch Eustathius 1624, 18
16 0F nelder yoagouevov €€ doyns dia Tov N sive épekis dua
dvo Jupddyywr év roig malaroic avriygdgorg. Auch
im Et. Mg. 419, 56 steht diese Form 0%0¢ mig &Adog nelde
duwwv: &ore xel moge Amorlevin. dg olper, mAsovecuog
gore vijg & Owpdoypov, g xel énl vov éEfg éEeing.  Mit Aus-
nahme des Venetus A steht nirgends das (dre weoayeyouuuevor
in dieser Form und es lisst  sich auch nicht erweisen, ob diese
beiden Formen urspriinglich mit Tota geschrichen waren.

127) 49 eios.

Herodian zu Z 518 4j9eie: Aoicragyog moomeoiomg wg oi-
ueie. nel l6wg mepe 10 Seiog, Adyo 0k TO GYUEVTIHOV TOD
émalvov, xave whtoveGuov Tov 3 Eyévero. Schol. A zu Z b18
wage 10 Helog TO GnuevTIOr TOU Fovueciov xeve wheo-
vaGuov tov 1 fdeiog, 0u0 xel woomeoiomaoréoy. Als analoge
Fille fir den Zusatz des n werden dann angefilhrt juve, fmwe-
devog, suyyevis, npaids. Andere leitelen es von &Fog ab wnd
diese ln{}u'f.‘u vielleicht aucll anders betont haben.

Stellen: Z 518, K 37, X 229, 239, £ 147,
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128) n #éurg 6w ).

Dieses 7 betrachteten die Alten als Adverbium und betonten
es mit dem Acut, zum Unterschied von 7j in der Bedeutung von
omov. Apollon. de Adverb. p. bD9 wijs avwig cvrrdbews £y0-
wevor 6t 1o ,mre Eslvov Séuig Lot (1 268) xel diye Tov
¢ GuVOEouo 4 Heug Eativet (133, 276) év 6o 10 ag V-
wg €6ri. Herodian zu B T3 9 8w €oti: o 1 dacvvriow.
00 pio éom guvvdecuog, ¢AA’ lGodvvauotY TO ®¢ EmiQonwe.
1134 1o ¥ dwcvrréov. Eame pag lGodvvapotv 16 @g, 0uo xal
0 1€ moooTiferan 6vvdeauog modddnig g yee Adyousv ,.H6TE
yag 1 maideg veugol* (B 209), oitag .41 vé Eelvow Féug detiv'
(1 268). Cramer Epim. 192, 6 % dacvvopsvov xel 6Evvoupsvow
onueiver mwévre, darunter auch dvrl tod ©g magafoldy
(Cod. 7)) éwig dotiv dvak dyooy (I 33), dasselbe Cramer A. P.
I[, 301, 16; anders 126, 15 dacvvopsvov nel meQLETGWEVOV
avrl ot og 1 g (sic) ddug fori*t.. Kustath. p. 173, 45
onuelooer 0k g 10 wv 1 @vrl Tov Gmov GVY TO I pPOdPOv-
ow of reyvirol, neda xel 0 wi wel Omy xel wAdy, 0 foTw
ahhayov. To OF i Héwg dorl Olyw m@ooyQupls TOU I Ti-
Deaci, xada xal 10 L0 véog 0Vx amdAepvog® iyovr @g veog
0vx dvadmg. 1316, 63 dg 0% xed meotomiron xei av mddww
6Evverar dhiwg 7o 4 v T 1 Yéwg, dedjleTar xal v EA-
Aotg. Toan. Alex. 31, 11 za pévror ©o y éyovia wovosuidefe
(sc. émuporuere), w1 MEOGxELWEVOV TOD I, OEUVEral, @§
xal 90y slmov, vij, wyj. wAyy vov Of (em. By vgl. Et. Mg. 18,
40) xed Tov %) (GodvVEEOTYTOS TG 8, _.,.,ﬁ Déurg EoTiss.

Die Stellen sind B 73, I 33, 134, 276, T 177, ¥5H81, £ 652,
¥ 45, 187, ¢ 268, 4 451, £ 130, w 286. Der Venetus A hat iiberall
7 ohne Accent ausser B 73, wahrscheinlich weil ursprimglich 1
geschrieben war, welches der Corrector ausradiert halfe, ohne
den richtigen Accent hinzusetzen, wie dies auch bei avTmg, adi-
vdg, adedog mit dem Spiritus der Fall ist. Eustathins hat iiberall
7, welches die xouf gewesen sein muss, und so haben auch die
Ausgaben bis aul Bekker.

Buttmann und Spitzner beftirworten mit Recht die Schreib-
weise 5 Héueg £oti: Dieses 4 ist aber nicht Adverbium, sondern

306) T,elrs, Quaest. Ep. p. 44, Buttmann, Lexilogus I, 8. 240.
Spitzner, Excursus IT zu B 73. Ueher das Iofa subscriptum, 5. 99,
1, La Roehe, Homer, Textkritik, 18
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Relativpronomen, wie ein Vergleich mit 4 719 zeigt Eeivict o’
U TWOQEINHEY & re Eelvolg démg EoTiv (sc. neoudeivar). Ein
noch klarerer Beweis fir die Schreibweise des r} als Relativpronomen
ist folgende Stelle @ 286 7 (= ary) yoo déug Gotig vrdeEy:
hier ist 7 Demonstrativpronomen und diejenigen, welche das
Demonstrativ bei Homer nicht betonen, miissen deshalb % schrei-
ben, wie Bekker in der ersten Ausgabe und Ameis. Hier konn-
ten auch die alten Grammatiker % nicht als relatives Adverbium
auffassen.
129) 4jros.
Herodian zu O 365 #ie ‘Aploregyos dagbver axo Tig g6eng
roy Peddy. of 0t megl rov Kedznrw Pididg amwo Tijg le-
Gemg.  wad ovrwg émelodnooy of pouuuoTixol woog OLdpogov
drvpodoplay dupdog EVIyWBERE. dyvooda 0t bt O yo-
ouxTo weyeTer del yeQ T0 1 700 QuvjevTog YrAovTaL, 10s,
#ue.  Schol. B zu 1152 76 0¥ #jve meoa 70 (évor T Bédn, xol
dacvvera, 7 magd iy l6ww, el PilovTaL. Et. Mg. 469, 52
,0g do 6V Fue Doife’ (O 369): 'doleragyos ductvel, émel
rage 70 Ique épévero’ ol 0& YPrAovoww ano Tijg ld6E@g. Gust-
vov 0F YihoDodat, T pag 1 T POVIEVTOS PLAODTAL. Achn-
lich Zonar. Lex. 981, vgl. Anonym. Lex. megi mvevudrav ed.
Valckenaer hinter Ammonius p. 223.
Stellen: O 365, T 152,
130) futv, fuev, fuev 7).

Ueber die Betonung dieser Pronominalform hat auch W. Dindorl
in der Vorrede zu seiner Ausgabe der [Ilias p. VII gehandelt,
aber die Sache damit abzuthun geglaubt, dass er ,spreta inani
subtilitate veterum magistrorum® 7wy und vuiv schreibt, wo das
Metrum einen Spondeus verlangt, 5udv und vuiy, wo die Formen
trochaeischen Rhythmus haben. Ob auf dem Pronomen ein Nach-
druck liegt oder nicht, darauf kommt es nicht an, und an den
Stellen, wo das ¢ kurz oder lang sein kann, wie vor einem con-
sonantisch anlautenden Worte oder am Versschlusse muss man
natiirlich schreiben kimnen, wie es einem beliebt, denn fir
diesen Fall gibt es ja fir die Betonungsweise kein sicheres
Kriterium. Anders verfuhren die alten Grammatiker: sie unter-

307y G, Hermann, de emend, ratione Graee. gramm. p. 78. Goett-
ling, Accent 8. 367. Lehrs, Quaest. Ep. p. 123.
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schieden éoforovovueve und Eyudwwopeve, erstere sind Peri-
spomena, letztere Paroxytona oder Properispomena. Nach Apol-
lonius de Pronom. werden die dpforovoriweve: vor und nachge-
setzt, die éyxAdwipeve blos nach (p. 43 €): deBorovovuere sind
alle reflexiv gebrauchten Pronominalformen (52 B), ferner die mit
Praepositionen verbundenen. #giwv mit kurzem und langem 7 ist
Ionisch und Attisch, duiv wnd @wew Dorisch, &wwe Aeolisch
(p. 123), Ywiv und Duwv ist lonisch, letzteres auch Dorisch, -
wir Aeolisch (p. 124).

Eustath. p. 1407, 40 70 quiv %ol judv xel fuds éyxAi-
vovrer kv moge Tois moderoig, ovx dvaxlivover 0% éréoy
Aéker Tov Tovov, aAd’ dvemdumovew &ls Ty olxelwv meoo-
Mjyoveaw, oiov fjuw, fuov, fueg deme vl vraida molie
TOV AVTLY QU POV EYOVGLY ,,000¢ Tig fuw Sadronoi (e 166).
Von der Betonung wuwev und quag (z 372) erwahnt Eustathius
hier nichts, dagegen hemerkt er zu @ 376 p. 1824, 25 70 d2
Nwww 6vetélde udv v hijyoveev meguamd 0k mv doyoveaw,
Apa Eyxlitinilg, nadd mov xel dAdeyov émoince, vgl. auch
p. 1112, 23 zu P 415. Eust. p. 1891, 28 v 0% 7@ ,,udde ¢’

v 2

nuw aradijoag’ (v 272) moomeguomirar To Nuw, ©g kel GA-
Aayot, werd ocverodyy Tig Anpovong, dvemsuepdévrog ToD
tovov Adpw Zyxiloemg. 1922, 39 .9 wdde 01 Tig v peydooioe
yovakdy quw émotreuver modsuov xaxov® (y 151). moomegi-
Grarar 0% %ol Evradde o Huw, ©§ xel TEO TOvTOY GAla-
yot. 1962, 34 zu @ 313 rod 0% uw 1 weomeolomAGLg 7O G-
pag woodediorar. ¥ 162 u. @ 313 schreibt man jetzt allgemein
véw, nicht quev. Herod. zu 4 147 fjuw: otres éEvrdvag ty
Goyoveay tod fuw: dwAi pdo Eerw. Exrariov O0F el T
vedevralor: det pop govvvver wiAlov vo uérgov. Iier wire
auch yuw moglich, da darauf das digammierte éxcegyog folgt.
Herod. zu A 214 fuiv: ©o sjulv doPorovelrer dvridté6ral-
tar poe dvrl Tob fuiv mweldov xal wy Ty G OQYI. *UHOS
0vv *AoleTeagyog Gverédie miy pw, dieser schrieb also quuw:
die Form steht am Versende. A 579 fjuwr: mBavwregov oEv-
vew iy modryy ot quw xel Ewvelvaw iy vehevraiow,
auch hier liesse das Metrum suer zu. Zu derselben Stelle haben
wir noch ecin Scholium bei Cramer A, P, III, 6, 27 6 Irode-
wetog fuiv dvrd oD juov, 6 08 ‘AgleTragyos fuiv, wo
die Betonung irrig ist, denn einer von beiden muss wohl HuLw
18®
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geschrieben haben. Herod. zu & 33 &yxdirixog Y VY ave-
YYR6TEOY” E6TL pog emwoAvrog: auch hier steht das Pronomen
am Versende, der Venetus A hat ovdéwod’ vuw und daneben
yo. 00 v¥ mod Tww. I 160 quiv: ég-ﬁowwqrmm Ty Ny’
dem yop €v cvumwdoxyj 0iaoTadTind g elAquuévy, quiv xol
roig ténvorg. B 31 nuiv: dwddvrog 7 dvrovvale. 0w T
wgorégay 6Evvréov. v 177 Baguvréor mjy yuiv. v 183 dxo-
Avrog 7 fuiv, d. h. es ist an beiden Stellen 7uer zu schrei-
ben. 0 652 suéeg: meo wéhovs 1 ofeiwr dodoroveirar yag
dve Ty mwoeddeciy xal tqv Eugaciv, vgl. Apollon. de
Pron. p. 52 B. 0 294 dndAvrog 3 fjuews. 00 ToiTy dmd
téhovg 1 dEetw. €297 dmdlvrog 1) fueeg, nicht quéeg. Cramer
Epim. 186, 16 und Et. Gud. 243, 40 76 7w moo wdg [£ye]
0V TOvov %ol EyxAlveral.

Nicht unwichtig ist die Notiz in Cram. Epim. 187, 27 nuw.
nére GoPoroveitan xal wérs Pugvverar; év Taly xor Emi-
rdGe6L 6npaclarg, Owdre xal ogforovovuévny xadovvral,
—rsg:t‘wErm (so Nuiv B 295, duiv 4 18). o0 0% dmoldsdv-
WEVov TV :rrcorcrs?evnjv ‘Arrixol e el "Iovsg wagobu-
vovar (Duw e« 376, fuw 4 147) & O 0TE 'm;v vedevraloy
gvilepiy cveréliovawy “laveg, iy 0F QO TEAOVG WEQL-
omGow (quw P A415). &ldog. juw magofvverar wuxgd [pag]
:rrpc) wexpis ov meguomiral. of 0% dvvovvula fvike dou-
Grov (SrMUUGr wévovew v e avre tove (juiv B 324,
puiv N 119), Jrav 0t @xdlvrov &ywc 70 GHUELVOUEVOV,
Zynitvovror (Tuew o 376, fuw A 519). Aehnlich Et. Mg. 452,
30 und Et. Gud. 243, 29 of dvvovvulor fvixe wév 6gu6uov
dnhovioe, wévovew v TH wiTe TOVE iy pEv ol Epye
(B 324) xed ,ouiv 0% veweoooue megl wijoitc (N 119). Ore
0% dmédvrov EOVGL TO GUUCIVOUEVOV, EYHAVOVTOL U0’
Tuww Exdeoyovs (4 147), ,,60v 0 fjuww duite Tagdfy™ (A 519,

250 07 {J’pw doxéer 160e Awiregov® (e 376, p 141). Et Gud.
"4.:, 35 quiv Owr rov - Gy (Cod. Guueg) yr?o ﬂe’ymrr‘w of

y
\

Alodels Baovvovreg xol Ga'(zrelimrr:" 70 1. el quw Aépov-
o "Toveg argn*ugurrmr:-r o, nal cuw ({ml L) layuuuw
ot Aw@uﬂ( xare roomqy vov @ &g . Kt Gud. 540, 26 vpiv:
avtevvple TEWTOTVITOS EVTEQOV "T@U{I(o"ﬂm. nTEosng 00-
TN 1OV TAnFvrTiney. :)mxrc F;mlwovrm TUVTE TR TEQL-
srcusve, avaffdlover Tovg Tovovs, Vwww xol Hulr TovTo
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08 Duiv waxgov e 16 v gude.  Choeroboscus bei Cramer
A0 I 216, 12 quiv: duwe tov @+ Guwe yao Adyoveww of
Aiokeis Peouroveg xel Guveréddovies 10 i nuw AépovGw of
"Toves mgomeouomwuivag: xal cuw (Cod. duiv) Adyovew of
Awguetg.  Auch Eustathins p. 1112, 37 fithrt 5w als Ionische
Form an. EL. Mg. 84, 14 dvrovvgle dotieis tév wiydvvre-
xov ToLol dwegogels piverewr: of “loves 6varédlovee 70 7 xal
TQOTEQLOTAGY yuww. of 0 Alodsls everéAlover TO i xal
Pegvvover xal mAsovefovewy Ereeor GUWPEVOY Xl GUGTEA-
lover Ty oy wel YiAoDow ebriy @g To . duur 0% Eopov
wtrog axgdavrov’ (B 137): ol 0t Adwguels Gueréliover vo
c).

Die Pronominalformen ngov, nuiv, jueg, Nweawv, NUECS,

vy werden also orthotoniert, d. h. sie bekommen mit Ausnahme

s i b, L R
L HGL OSVYOVOLY NULY (S

von nuéov, quées den Circumflex auf die letzte Silbe, wenn sie
im Gegensalz stehen (duworeddoueven, dvelevyuévar), tberhaupt
wenn sie. hervorgehohen werden sollen (69;6#61} donlotioad),
wenn sie am Anfange stehen (doxrixed), und wenn sie von einer
Praeposition regiert werden. Enclitisch sind sie, d. h. sie werfen
ihren Ton auf die vorletzte und beziehungsweise drittletzte (juzeg),
in allen ibrigen Fillen, als amdel, dwddvror. In diesem Falle
scheint man die Formen dwv, v und queg (w 372) nur da
gesetzt zu haben, wo es das Metrum erforderte, wie P 415, 417
quwv, wo der von zweiter IHand geschriebene Venelus A Nuiv
hat, v 272. Am Versende schrieh Aristarch A4 214 quww, wurde
aber von Herodian deshalb getadelt. Ueberhaupt fehlt es an
Zeugnissen daliir, wann die alten Grammatiker ywev und wann
flwer geseizt haben. Die Handsehriften sind in diesem Punkte
unzuverlassig: so hat der Venetus A #uw A 147, 579, 583,
H352, 0T19; Suw £ 83. « 376 haben die Handschriften und
Eustathius theils duiv, theils duwev, der Mare. hier und 373
fuer mil spater zugesetztem zweilem 7, « 166 meist nuiv, da-
“gegen der Mare. Harl. und molda rov avriyedgoyv nach dem
Zeugniss des Eustathius #fjuew. p 141 haben drei Handschriften
(M. Vind. 307, Stuttg.) fwew, die anderen dguiv, y 173 alle ausser
dem Vind. 307 fuiv, 0 94 M. Vrat. Vind. 56 D, 0 178 -ﬁ&e’f‘:g,
nuég, duwe, dupeg, 0294 queas, § 297 fuéag, & 569 Nuev,
$uiv, A 336 Huuew, tuiv, A 340 Tpuw, nuiv, dpiv, v 177
quww, fuiv, aber v 183 alle fuiv, 0 777 und » 279 M. Hu,
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x 371 7ues und nuég, o 316 v und puiv, v 272 ﬂ‘,u,w und
nuiv, 3 41 hat M. Twev. Eustath. hat quev % 563, 4 344, o 376,
v 212, 1152, » 313. ‘

131) qjvey, fwviwdos).
Herodian zu K 292 Irokepeaios 0 70UV .O()Oré voouv r@-});.'?-ym
gy g wivw: xel TovTo @eelder cvar o dvdioyov. Tv-
oavviov 0t ofvver miv modTqy . .. ..... Tdye 0vV xel
0 Nuiv nrelver o Tvgmnm’my oz 70 wéroov, ovyl Owr TO
adndvvrinor g nreerdg® (Z 99). xal pag modig Aéyovar
wetl wodiv xel wevrig xol wovtiv. Der Venetus A hat deutlich
qviv K 292 und fvig Z 94, 275, 309, und dies ist die richtige
Schreibweise. rprw steht noch ¢ 382.

132) fye, nyged™).
Schol. A zu 4 607 'doiotuoyog 10 Ny ywols Tov 7 podper
wal dvovverog. moegeriderar 08 0 Adoviolog tovg Adwptels
Aéyovreg &xa. Schol. B 7o 1w. ¥R0le TOU @ #edevel yodpe-
oftar diovverog. Cramer A. P. III, 6, 29 ’doletwpyos
%0l dwwi}mng 0cye Tov 7. Schol. A zn 4 T{'i’/fg.{r“*rcroxo :
xmo‘“ rov 7 76 nyt. Schol. p 87 n’gmrrchnb 0 70 )

dvev ToU 1 (;N]("l xaame nal 0 Y@L Plnee. . Mg. 417, 1
(aréov 0TL TO WYL, TO ynruu,nmy EmenTaGeL TG YL Gvﬂﬁrzﬁr{s,
wg 70 vel, valy, of Awouelg age Aépovar dmf TOU & o0yt

Alye wépe cipe*, tovréomw Omov tol Aiye 10 wéye pvn-
wsiov, xel ..r?xr ) wheawos "Augprrovavidns. wolldv 0%
Leydvrov 6vv 1 T yodpeodar el modddv avride-
yovTOY (0ols 10U I, Ti¢ wévroL meeadocEns EYov-
6NG TO I, Olxowov Myovuws WEVTHS THQEXQOVGHMEVOS TY
negudoGeL wovy Emeodar xel wy 0wt xevijs podpaw, & yoel
ovx &oTe. Et Mg. 416, 12, Et. Gud. 252, 24 und Cram. Epim.
185, 13 9y .fm@m;,(w TOTHOV Hed ORGUVETOL KUl TEQLOTUTAL.
Eorw 1) Zmiponue nel wer’ inénvacw Tig i yb. Eyeu 0 nel
70 I MQOOyEyouuEVOY. Ta &g 1 Miyovre EmigonuaTe EXoveL
70 i weoeyeyouuuEvoy, dAdy, TouAi], #outdy. GeonwelwTE
mévre: vij, wij, Ondedy, 70y, 0%. Die Schreibweise mit i war
demnach schon eine sehr alte und muss schon zu Didymus Zeit
die allgemeine iibliche gewesen sein: die Handschriften haben

308) Planer, Tyrannio p, 15,

30) Ueber das Iota subseriptum, S. 98.
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fast alle yxe, so der Venetus A und auch Eustathius, der die
Arvistarchische Schreibweise gar nicht erwihnt,

@,

133) Bopeeai, Sapeiar.

Herodian zu A 52 IHaugelog Adye Sapetar, og okelue, *Aoi-
Grapyos 0 &g mvwmwvel. opolog 0t xel o ragpeai. M 158
raopeig: Aoileragyug 0Evva &g mux[ivds: 6 0 Opak
A1ov¥ 610§ OUOl0s TEOEPEQETO TG TayELES, UYL TO TEQPUS
Gooevinoy, 0¥ moldwl Noay yONGEs waed Tols mulerols xel
map’ Owfow. xal Ofhov b dverdyws pdv dvayweoxe 6
@gat, émexodtyce OF 1 ‘Aouordoyov, dasselbe Et. Mg. 747, 20.
Herodian zu T 357 teogeed: ’AQi6Teagyos avéyro mg wy-
alivel: oftwg 0F xai 6 Acxaerovityg b émeladn 1)
neQdo0GLS.

Bei der Gleichartigkeit dieser beiden Formen, von denen
nur der Nominativ und Accusativ Pluralis im Femininum vor-
kommt, darf man wohl auf die gleiche Betonung schliessen, so
dass Aristarch und Ptolemaeus dousrer, vagpewet, Dionysius
Thrax und Pamphilus fepeiee und Taggeio: geschrieben haben.

Stellen: 4 52, M 44, 278, 281, 296, 5422, X 68, T 383,
X 316.
134) deaig, Hefig
Bei Homer gibt es nach der Ueberlieferung nur zwei Dativiormen
auf @g, deaig und dxveds, vgl. Cramer Epim. 218, 26 oveon-
pelorar ,Auievire xol drraist (M 284) xat 5,00Te (TOQR)
Deaig dydacde (¢ 119). év évégoig 0w @6l 5, 0lvig afe-
vamyer Seats® (I'158). Et. Mg. 166, 44 0vo O0F GruE0v-
wede w) rodavra TO & WEQE TH TOMTY, olov ,0lze Deals
dpdace map’ dvdgdow svvyivers, xel Apéelvive nol
éxratg. Ebenso Et. Gud. 249, 46, an welcher Stelle Aewaice,
dydaig, eive und edoedfyon zu bessern sind, dann 337, 3 o6&
onuelotor Ovo ,,hpéae (Cod. Awaicr) e xal axvaig (Cod.
dxvigr). Schol. B zu T 282 fihrt an I'158 elves adavdryGe
Beaig, doch hat der Venetus A an dieser Stelle fzfjg, ebenso

31UJ_

#10) (&, Hermann zu Aesch. Prom, 357. Unterrichtszeitung fiir Oester-
reich 1864, S. 180.
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