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Magners
Hanflerfdyaft

DWaagner als
Theologe feiner
eigenen Hunft

®Overbed fiber Richard Wagner

=taum je hat ein iinftler emphatijcher verfichert, nur
Hiinftler su fein und weiter nichts fein 3u wollen, als
Wagner. 2Aber echter ijt diefe Kiinjtlerfchaft auch un-
ter feinesgleichen wohl nur felten su finden gewefen.
Lichts {cheint mivr bevedter filv Ddieje Echtheit
su fprechen, als die innere Wahrheit, mit welcdher er feinem Der-
sicht auf jeden Wachruhm Ansdruct su geben weif. Sollen jeine
Kunjhwerfe um der Unfdhigteit der fie umgebenden elt willen
darauf verjichten, feine Fiinftlerifchen 2Abjichten sum deutlichen
Ausdruc ju dienen, fo will er iiberhaupt von ihnen nichts haben
und leat auf ihr ganses Dafein fein Gewicht. Siehe die Briefe,
die er aus Anlaf der erften Anffiihrung feines ,Lohengrin® in
Weimar dahin gefchrieben hat. Auch machte ficdh Wagner bet den
ftrengen Anforderungen, die er felbit als der Kritifer feiner Mpern
an fie ftellte, iiber die ihnen innewohnenden Hindernifje ihres Ef-
fefts feine Jllufionen, und war 3. B. bereit, auch wo er fich ge-
irrt, noch 3u berichtigen — fo durch die Konseffion, die er Lifst als
Divigenten feines ,, Lohengrin® madht in Hinficht auf die Tanfdhung,
Oer er (Wagner) in besug auf die wirfliche und unvermeidiiche
Dauer feiner Oper fich hingegeben hatte.

Magners Leidenfchaft war ohne Fweifel groff und gewaltig,
aber wie Wiejche felr richtig fagt, bedentlich weit hergebolt. Selbit
einem Wagnerjdwdrmer wie Erwin Rohde fteht doch feft, ah
Wagners auf Begriindung einer Art von Religion auf NTufit ge-
vichtete Beftrebungen aus rveiner Jllujion hervorgingen, obmwobl
er felbft feine Ateinung anf eine Schopenhaueriche Auffaffung vom
Wefen der Uufif ftellt. Wagner fchreibt einmal an Lifst: ,,Aud) ich
alaube an ein Jenfeits — liegt es audh fiber mein £eben hinaus,
fo liegt aber doch nichts iiber das hinaus, was ich empfinden,
denfen, faffen und begreifen Fann, denn ich glaube an die Nien-
f dyen und — bedarf nichts weiter. Das ift natiiclich nod) aus dev
Seuerbachfchen Feit Wagners, und flang mindeftens fehr ver-
jchieden, als Wagner cin blinder Schiller Schopenbatiers gewor-
Oen war. Was Wagner als der Theologe feiner eigenen Kunit, als
der Derfrefer der Anjpriiche, die er ikr gern in der MWelt fichern
mdchte, gefchriecben und geleiftet hat, hat feine Witwe, Fran Cofima
Wagner, in einem von ihr aus der jehnbdndigen Ausgabe der
Werke ihres Gatten ausaesogenen Vande sujammenttellen laffen.
Am vollfommenften ift, was Wagner jemals fein religidjes Be-
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fenntnis in der Tat hat nennen dnnen, in der oben wiederaeae-
benen Stelle aus dem BVriefe an Lifst ausgedriiclt. §iiv die Sorm,
weldhe das Chriftentum in Wagners Kopf in jeiner Schopenhanter-
fchen Periode annahm, allwo es jidh thm ans der humanen Seuer-
bachfchen Religion in einen peffimiftijchen Buddhismus verwan-
delte, ift befonders lehrreich der hochit aeiftveiche und begeifterte
Brief an Lij3t vom 7. Juni 1855 iiber Dante, den er diefem {chrieb,
um thm den mittelalterlichen Hatholizismus su verleiden. Diefer
Brief it ein vorsliglich [ehrreiches Dofument fiiv das Seuer, mit
dem Wagner Dichter las, aber aud) fitr die geniale Sreiheit, mit
der er namentlich mit Religionen umfprang, insbefondere mit dem
Chriftentum umgefprungen ift, bis aus diefem Herenteffel ihm fein
Parfifal hervorgegangen war. Als Srucht einer Befdhdftigung mit
Dante ift diejer Vrief ohne Sweifel einer der intereffanteften Dante-
Kommentare, welche aus gelehrter und dilettantifcher Dantelef-
titre hervoraeaangen {ind. &in verwandtes JIntereffe hat auch der
Brief an £ifst itber Calderon . . . An jolchen Stellen wird der
Bricfwechfel su einem Ulujter gegenfeitiger Ulyftififation jweier
genialer Hiinjtler. Sie myftifizieven fich fiber einen nur vermeint-
lich gemeinfchaftlichen Boden ihrer Begeijterung, den fie, wenn
es ihn liberhaupt qgibt, jedenfalls nicht in fich felbft finden. 2Als
Kiinftler, der er als BGenie im Kerne feines Wefens war, hat Wag-
ner mit der Theologie im Grunde nichts su tun. Hat er jich den-
nech ehvas damit su tun gemacht, fo jedenfalls nur mit einer £ieb-
habertheologie, mit einer Theologie, su der er fich audh die Sun-
damente felbft aefchaffen hat. £aduft das im Grunde auch auf eine
Utighandlung des Chriftentums hinaus, fo ift doch diefe Henfer-
arbeit ebenjo intereffant als gewijfermafen bewundernswert.
Kaum ein anderes Urteil Wiekiches hat den deutjchen Bildungs-
philifter heftiger in Entriiftung verfefit, als das iiber Luther und
die Reformation — Nenjchliches, Allzumenjchliches I, Aphorismus
237 —. Die haben aber audh diefes Atal einen befonders ftattlichen
Rauptling, der an ihrer Spite marfchiert, Richard Wagner — Bay=
reuther Bldatter 1879, S. 129f. Und swar in diefem Falle Ricardo
furioso, stesso furioso. &iner der abftofendjten Chavattersiige
Wagners als Kulturapoftel feines Dolfs ift feine swecdoolle Affet-
tation der Deutjchtiimelei, die fluge Art, wie er diefe gelegentlich
fitr feine Fwecte anzumwenden verfteht. Das fraffefte Beifpiel liegt
in feiner plumpen, antifranzdfifchen Sative vom Jahre 1870 vor,
dem angeblichen Cuftfpiel : ,,Eine Kapitulation’; es fehlt auch nicht
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an andern im Grunde nicht weniger jpredienden, 3. B. feine @b
nationaliftijch erregten Dedanten iiber die deut-

jerpationen eine
jche un® franzdf
auch aus der gc singen Sympathie fiir das genus professorum
feinen BRehl, o teilte er doch viel mit thnen. Den Typus eines

dionyfifch ervegten Schulmeifters ftellt er diberhaupt wunderbar
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1¢ Bibelitberfetung bei 1. Hor. 14, 11. Ulacht ex

dar. Seine ‘iilti"tr' tut es mir am einlenchtendften fund in threm

ir ) grofiten Kunftwerf, den , Uleifterfingern”; er jah aber
auch felbit fo aus und ervoberte fich .ml diefem aLLx‘:]k‘“” befonders

ritein L‘-.ll“'»l’\"].TLC' Staunen, als ich ihn fennen [ernte. IWenn

man Richard Wagner vor fich jah, hatte man vielfad fo ftart den
Eindruct des Sculmeifters, daff man f{ich fragte, ob er nicht ge-
worden, was ex geworden, nur weil er fich als Wamensvetter am

Wagner im Sauft gemeffen. €r war der Schulmei]

parfout nicht fein wollte! Mas anderes jedoch als fein |

tbm fein Hunftftiicf gelingen?

moerbed ersdhlt bereits in jenen \.:.-:‘Lcn, da niemand
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contra IDagner” finden lief. Dennoch hat man es da nur mit einem
mit Dem [eifeften heim
undesfreis fcharte fich
prithende, ge-

anachroniftifchen Dorauflenchten und nicht

Lichen Dervat su tun. Lliehiche und fein
| v = P A | T 3 e
ponn Bayrenth. €s war eine e

yar junger Seuerfdpfe, ote richtige Geniebande tm Stile

fahrliche Sd
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des ,, Sturm und Drang”, en Deutjchland”, der Leipsiger
HRerfchwdrung” — freilich tim duferen Gehaben weniger burjdhi-

fo~ jondern patent und falonm

Gia, hierin alfo e
moderner Jjtheten. Die Biographie und die Briefbdnde haben
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her die Dorldanfer

uns mit jenen Srenndichaften anndhernd befannt gemacht; ¢s er-
iibrigt, aus Mverbeds Hinterlafjenfchaft einiges ergdnzend beizn-
bringen.

auerft ift Heinvich Romundts su gedenfen. €r war ein Studien-
freund Liekfches und Rohdes von Leipsig her und als folcher audh
uf Oem Gruppenbild des Dhilologifchen Dereins vom Winter
18 0.*"’;? vas den VBand Ves 11 efwechfels swifchen ieiche und

i
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Rohde {chmiiclt, mit abgebildet. Am 7. Iuli 1872 fchreibt Liekifche

106




an Bohde: ,,Sreund Romundt ift, feit mehreren Wochen, hier ein=
getroffen — als unjer definitiver Drivatdosent der Philofophie!”

Da er zugleich auch Hausgenofje mnrbv, erweiterte (».Jmlbut oie
Duzbriderfchaft auch an ihn, und wie er iiberhaupt »'n‘]'\' Besi

aus Liets{ches Dorleben itbernahm, war er auch Uitzer
in der Biographie umd im sweiten Briefbande breit ansge
gp‘f-ﬁb-.‘ pon einem beabfichtigten Hbertritt Romundts jur fatho-
id

lifchen Hivche. Da er neben Xl

F.

CI“ als &I‘I] aerx ¢ mit dabet
wefen war, darf fein Seugnis nicht verjchwiegen bleiben. Yiach
ihm lag feinerlei fachliche Deranlaffung vor, durch eine derartige
JIndisfretion den mnoch Lebenden dffentlich su Fompromittieren;
jeder Ulenfch hat {chlielich ‘-Icigzmgm und Pldne frel, und melhy
als einen ]‘olc‘ncu vm.'i{ rgehenden Einfall, Der nicht von ferne

il T
LH 1‘- o) ais irg \,uL[uu

Yotrendigleit
ans £ 1-‘1‘1 gesogen 3u werden brauchte, hat man in jenen Dorfall
nicht 3u fehen. Wietjche {elbft ijft durch diefe Schleterlitftung Fein
Dienft erwiefen worden; er erfcheint bet diefem Anlaf in emer ge-
wiffen defpotifchen Selbftherrlichfeit der Sreundichajt, durd) die
der gleichaltrige Gefahrte faft sur Kreatur 1cmb'|i*t'ﬂ Mokl ge-
reicht es Liets{che sur Ehre, daf er von friil :

s

Obffurantismus feinen Spaff verftand; aber eine Anwand dlhuna

derart bum § mde, mit dem man Jahr und Tag unter dems=
ohnt hatte, Qatte vielleidht doch \urd‘ ein mil=

felben Dache gewoh
derndes De 1]’1 &ndnis ansgeglichen werden Fonnen und wdve es audh

e dadurd g ewefen, daf man einen geduferten Dor]r.u_;_. fo=
lange ¢s dabei blieb, nicht su tragijch nahm. Statt defjen hat da=
1m[ e3fche formlich £arm gefchlagen. 5““_“.1 darin verrdt fich

¢ Spur jener Sorderung, die fpdter alle feine Sreundichaft alei=

dhermafien gefdahrdet hat: die Sreunde mu fiten feiner einung
Mn es ift ihm fcheint es immer fchon befonders fchwer gefallen,
¢ Sreundichaft ausfchlieflich auf die guten und [iebensmwerten
lgen fchaften des andern absuftellen; wem ev Sreund mwar, {o
hat es den 2Anfchein, der durfte nicht linger feine cigenen Dege
gehen; darin, daf er Wiejches Sreundidhaft geniefen durfte, lag
cine Derpflichtung, audy feinen Spuren 3u folgen. Jn Ddiefem
Punfte war Overbed grdferer und uneigenniifigerer ®efinnung
féhig: ithm war es leichter und fosufagen felbftverftandlich, mner=
halb des etnmal abgefchloffenen Sreundichaftsringes mit allen
Witaliedern auf vollig aleichem Sufe su verfehven, wdhrend
. N

Yiekfche doch deutliche Unterfchicde su macden pflegte : mit Leuten
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gleichen Ranges wie Overbecdt und Rohde unterftrich er das Eben-
biirtige im Derfehr; bei den andern, denen es nody nicht im felben
Alafe hatte gelingen wollen, flof feinerfeits, ohne daf er fie irgend-
wie fallen lief, doch leicht ein gdnnerhafter, herablajfender, er-
siehlicher Ton mit unter. Romundt fchreibt Gverbedt (28. Degem=
ber 1874) einmal aus Anlaf feines eigenen Geburtstages: |, Am
[iebften 36ge ich meinen alten 2ATenjchen jet im neuen Jahre gans
aus und cher, als bis der an der Wand hdngt, wird es audh ge-=
wiff nicht gans gut, und ihr werdet immer wieder als meine
guten §reunde jchwer an mir ju tragen haben, wie thr mm fchon
fo lange mit unendlicher Wachficht geaen mich getan habt. Tch
werde mir indes Tiihe geben, den alten 2Adam tinftig jo 3u
verjtecten, daf ihr ihn womdglich nicht wieder ju fehen befommt.”
— Dic Differen; von Romundts VBegabung im Deraleich 3 der
Lietjches, fowie der Umftand, daf diefer wdhrend der Feit des
Hontuberniums es auf feinen griinen Fweig brachte, hielten
Overbec nicht im geringften davon ab, Romundts leinerer, aber
Oeswegen nicht weniger felbftdandigen Denferperfonlichteit seit=
lebens das in jenen Jahren gegriindete treue nterefje ju be-
wahren und ihr alle Gevechtigleit widerfahren su laffen; er it
Romundts Bejchdftiaung mit Kant und der Anwendung diefer
Studien auf das Gebiet der philofophifchen Sortbildung des Pro-
teftantismus mit €iebe nachgeaangen. Das hinderte ihn freilich
nicht bei dem Fritijchen ®egenfaf, in den fich Romundt, damit im
Sufammenbhange, fpdter su Wiejche ftellte, unbedingt Wietches
Partei su erareifen.

@Overbect fiber Romundt
jomundt findet Yliefche insbefondere bei feiner Lehre
vom Ilbermenjchen anf feinem andern Wege, als
_ auf dem feines (Romundts) Uleifters Kant und der
_"_* Entdectung des {iberfinnlichen ,,Bottmenfchen” in

o =] deffen Religionslehre, fo daff Romumdt in Wiek-
fches gegen Kant gerichteten Schmdhungen nux einen afftab
Oafiir findet, wie wenig er Kant verftanden. (Romundt, Hants
philefophifche Religionslehre, Gotha 1902, S. 57.)

€in Gefamturteil iiber Wiekfche als ,vielbegabten Dichter-
denfer” fucht Romundt in feinem Schriftchen Eine Gefellichaft auf
dem Lande”, Leipsia 1897, S. 70f., absuaeben. Warum es nur
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