|

BIBLIOTHEK 4’& UNIVERSITAT
WUPPERTAL = WUPPERTAL

UNIVERSITATS '—__;’g BERGISCHE

Universitatsbibliothek Wuppertal

Franz Overbeck und Friedrich Nietzsche
eine Freundschaft ; nach ungedruckten Dokumenten und im
Zusammenhang mit der bisherigen Forschung
Bernoulli, Carl Albrecht
Jena, 1908

3. Die erste Verwaltung des Nachlasses durch Overbeck und Peter Hast

Nutzungsrichtlinien Das dem PDF-Dokument zugrunde liegende Digitalisat kann unter Beachtung

des Lizenz-/Rechtehinweises genutzt werden. Informationen zum Lizenz-/Rechtehinweis finden Sie in
der Titelaufnahme unter dem untenstehenden URN.

Bei Nutzung des Digitalisats bitten wir um eine vollstadndige Quellenangabe, inklusive Nennung der
Universitatsbibliothek Wuppertal als Quelle sowie einer Angabe des URN.

urn:nbn:de:hbz:468-1-2114

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:468-1-2114

M. Seilings Brief
an ienfde

ung auf das Gefchict, das Wietsjche sehn Jahre fpdter erveichte:
JAudy icdh bin in der Unterwelt gewefen, wie Ddyfjens, und
werde ¢s noch Sfter fein: und nicht nur Hammel habe id) geopfert,
um mit einigen Toten reden 3u Ednnen, jondern des eignen Blutes
nicht gefdiont. Dier Paare waven es, weldhe fich mir, dem
Opfernden nicht verfagten: Epifur und Utontaigne, Goethe umd
Spinoza, Plato und Roujfean, Pascal und Schopenhaner. it
diefen muf ich mich auseinanderjefien, wemn ich lange allein ge-
wander! bin, von thnen will ich mir Recht und Unvecht geben
laffen, ihnen will id) suhdren, wenn fie fich dabei felber untereinan-
der recht 1nd unvecht geben. MWas ich auch nmur jage, befchliefe, fiir
mich und andere ausdenfe: auf jene Acht hefte ich meine Augen
und fehe die ihrigen anf midh aeheftet. — 2lT6gen die Lebenden
es miv verzeihen, wenn fie mir mitunter wie die Schatten por-
fommnten, o verblichen und verdriefilich, fo unruhia und ady!
fo Hiftern nady feben: wdhrend jene mir dann fo lebendig
fchetnen, als ob fie nun, nach dem Tode, nimmermehr lebensmiide
werden fonnten. Auf die ewige Lebendigleit aber Fommt es an:
mwas ift am ,ewigen Leben” und iiberhaupt am Leben gelegen!”

So feltfam wie fein Blans am hellen Tage war der abendliche
Untergana von Yliesfches ®Beit.

3. Die erfte Derwaltung des lachlajfes durch
@Dverbed und Peter Gait

=5 fmd nun in Kiirge die Schicjale von ieljches
Nachlafy su beriihren, infofern Mverbect eine Der-
7|l antwortung daran uzufprechen ift. Audy mit Wies:
Al iches Papieren hat @Mverbed es feineswegs nur fo
IE==———=8T1 tretben [affen, wie es gerade fam, jondern ebenfoviel
Nberlegung und einen ebenfo feften MWillen dafiir aufgewendet
wie fiir das Schidfal von Wiekjches Perjon. €s Dbegann mit
einer etmas unvermittelten Horrefpondens, die Mverbecd mit dem
Jngenienr Atay Seiling in Helfingfors ;u fithren hatte. Don diefem
traf Ende Sebruar 1889 ¢in eingefdiriebener Brief an Wiekjche
ein, deffen Offnung Overbed jufiel. ,Allerdings ftief ich”, be-
richtet er dariiber am 13. 2{dr; an Gaijt, ,,auf ein fehr feltfames
AttenitiicE: in der Form ein gan3 fonderbares Gemijch von Bes
wumderung und (— — — —) Grobheit, in der Sade im we-
jentlichen eine Bejdhwerde iiber einen geiftigen Diebftahl an dem-
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felben. 3ch glaubte dem Derfajjer unter den’ obwaltenden Um-
ftdinden nur einen Dienft ju erweifen, indem ich den Brief jofort
remittierte. Die Remiffion begleitete ich allerdings mit dem ein
fachen Bemerfen, daf ich als Sreund des dreffaten den BVrief
erbrochen habe, diefer aber weagen deffen jchwerer Erfvanfung
sur Heit unbeftellbar fei. Fu beftimmterer &rfldrung erflavte
ich gerade in diefem Salle mich nicht fiiv verpflichtet. Darauf
eine (- ) Antwort, fich befdpverend iiber die Erdffrumnag,
por allem aber iiber die ungeniigende Erflarung der Unbejtellbar
feit und fich bis sum Derdacht verfteigend, daf es fich nur um
eten , fetgen Hniff” Wieks|ches handle. Uleine ntwort hat na
titelich diefe Horrvefpondens meinerfeits fiiv gefchloffen evtldrt.”

Diefen anfangs 21Tdr; ftattfindenden Briefwechiel hat Seiling
dann nack Jahren wenigftens durdy Erwdhnung fjeines erften
an ies{che gerichteten Briefes, aber ohne verbed hinemsu-
siehen, aeftreift in feinem Seuilleton: ,Wietsfche und Uilainldnder
(Sranffurter Feitung 1899, Wr. 225, 15. Augujt, Utorgenblatt),
wo er gegen liekfches Vehandlung Atainldanders in der ,,5v0h-
lichen Wiffenfchaft’ Aph. 357 proteftierte; ®verbed fand diejen
Proteft im Kern verfehlt, aber sum Teil begriindet; denn gegen
Wainlander habe fid) Liehfche 3u einer feimer uniiberlegteften
Butaden hinveifen laffen, wie fie auch ihm, der dody im allge-
meinen ein Genie der Veddchtigleit gewefen fei, pajjieren fonnten;
dagegen tdnnten nicht blof Augensengen wie er, jondern nun auch
dle £efer von Wiek|ches Wachlafy Seilings Annahme widerlegen,
daf; die angebliche PIsklichTeit der Abwendung von Sdppenhaner
Wietfches ,Abhdngigfeit” von Ulainldnder sur Solge gehabt habe.
Sran §orfter-Qtiejche hat Seiling am 6. Januar 1900 in der
,Sufunft” erwidert, ohne Dorwiffen, daf Overbed mehr als zehn
Jahre frither Yiesfche gegen die ungerechte Derdachtigung des
Nlainldnder-Apoftels in Schuty genommen hatte.

In ahnlicher Weife hatte jchon Ulitte Sebruar 1889 eine ebenfo
ans Anteil umd Angriff gemifchte eifrige Vetdtigung eimes MUn-
berufenen Mverbed bejchdftiat. Fur Jeit von Wietsfches Erfran-
fung war ein gegen ihn gerichteter Artifel eines agnerianers,
Dr. 2lorig Wirth, fiiv das , Uiufifalijche Wochenblatt” im Saf:
als der Derfaffer von dem Unglitck erfubr, j09 er den Aufjaf
in der vorliegenden Saffung suviick, um ihn, jeder Polemif ent=
Fleidet, in gdnlich verdnderter Sorm heraussugeben. 2Als Gegen-
dienjt gab ihm der Derleger Waumann die ebenfalls im Saf
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Diegintanvattmg befindliche Schrift ,Lieiche contra MWagner” su lefen, die diefer

von Iiejde
contra Wagner

Das Beileid bex
Samilie Waaner

piel prasifer als den ,Sall Wagner” fand und durchaus ver-
Sffentlicht su wiffen wiinjchte. Dariiber berichtet Dverbed an
Gaft, 17. §ebruar 89: ,Don diefem Kerrn legte mir Waumann
swei Briefe an ihn bei, welche ihn in Kenntis von meinem Wider-
fpruch gegen die angenblictliche Publifation 0. c. . jeigen und
mm hdchit emphatifch fite eine folche plddieren. JFch habe mun
gegen dic Einmijchung eines unter dem Schein des Bemwunderers
verborgenen intimen ®Begners ieh{ches in eine jolche Srage
auf das entfchiedenfte proteftiert, namentlich ertldrt, daf i
s dem Wirthjchen fiiv Waumann aus leicht begreiflichen Griin-
den beftechenden @Gedanten, im nddhften Sommer Wiekjche contra
Wagner ur Zeit der Bayreuther Sefte in 800—1000 Eremplaren
crfcheinen 3u laffen, damit, wie Wirth fich ausdriidt, AWiehjche
von der ,Wagnerfchen §lut’ mit gehoben wiitde — in Wakhr-
heit, wie die Briefe zeigen, damit , Liekjche contra Wagner”
Reren Wirth in feiner eigentiimlichen Stellung als leden-
fchaftlicher Magnerianer auf eigene Sauit, als Hecht in jener
§fut unter allen ibrigen Karpfen, die mit davin [duwimmen,
Beiftand leifte — unter den gegenwdrtigen Umftdnden, foweit
es auf mich anfdme, niemals meine Enwilligung geben wiirde.
b mitffe, fitgte ich Rinzu, lachen, fo traurig der Hintergrund
meiner 3uferung fei, wenn ich bedenfe, was Wieffche, der auf
Reinheit der €uft und Sauberfeit und Schdrfe der Gegenfdbe fo
hohen MWert legte, su folchen ATachinationen mit feinem tachlaf
fagen wiirde.” — Die rein fachliche Sauberfeit in diefer Empfin-
dung @verbects tritt noch deutlicher ins Licht, wenn man jeine
ununterbrochen forreften, perfdnlich niemals aufgehobenen Be-
siehungen sum Haufe IDagner daneben hdlt; er {direibt am
13. Uldr; 1889 an Baft: ,Aus Anlaf des gefchehenen Ungliids
hat §vran Wagner Fiirslich durch thre Tochter, Srau Prof. Thode
in Bonn, in fehr artiger MWeife mir ihr Bedauern ausfprechen
laffen . . .: aus dem Briefe erfahre ich, daf audy fie durd) Su-
fchriften von iefche, vermutlich um die Feit von Weujahe,
beunruhigt worden ift.”

Auch aufierhalb feiner freundichaftlichen Derpflichtungen be-
tatiate Overbed fein Jntereffe an der Sache Wiehche und hatte
pon feinem ftillen MWinfel in Bafel aus die Augen offen fiir alles,
was in diefem Befichtsfeld fich ufdllig erfpdhen lief. Er fube
fort, wic er an Gaft fdyreibt, 17. Sebruar 1889: , Die Erfrantung
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Wiekfches als cigentliches Gehetmnis nicht mehr, aber ftets distret
s behandeln und auf feinen Sall in gewdhnlicher Weife weiter
su ersdflen, wobei ich fibrigens nodh faljch angab, daf in den
hiefigen Seitungen von der Sache noch nichts laut geworden
fei, am Cage vorher war ihrer in recht taftlofer und unangenehmer
Weife in der Allgemeinen Schweizer-Geitung gedacht worden.”
— Bereits am 4. Sebruar hatte ev ®Baft berichtet: , Die ,Bdfen-
dammerung’ jah ich bet einem hiefigen Buchhdndler am Tage
wachdem id; Jhnen neulich gefchrieben hatte (27. Januar). Heute
ift fchon etne Anzeige in den ,Basler Lachrichten’ exjchienen, die ich
Shien nicht um ihres gdnslich gleichgiiltigen Jnhalts und fin=
difd) fuffifanten Tons, jondern ihves Sdwweigens willen fchicke,
weil wiv fie, vermutlich die erfte dffentliche Hundgebung itber
die ,Bdgenddmmerung’, als gutes Omen fiiv die Behandlung
des Augenblicds in der Prefje behandeln wollen. Don der Her=
funft habe ich feine 2Afnung.” — BVefonders [ebhaft jpannte
er feine Veobachtung an auf efwa 3u erjpihende Sortjchritte
von Llekjches [chriftftellerijcher Wirfung. Srendig bewegt mel=
det or Gaft am 26. September 1889: , Kiirlich Degriifte ich
meinen hiefigen Kollegen (&. von Bunge) von der phyfiologifchen
Chemic wieder und fand ihm, der fich bis dahin stemlich ableh-
nend gegen meine Hinweife auf 2T. verhalten hatte, von Gofen=
ddammerung und ®Genealogie buchftdblich umgeworfen. ATahly
hatte auch swet hichit panegyrifche und jedenfalls gut gemeinte
Anfiége iber Gdgenddmmerung und iiber ,Sr. Yliehfche* iiber=
haupt in der Uliinchner 2Allgemeinen und i dDer (Gegenwart
erfcheinen laffen. — Durch die §reude an jeder Handbreit, um
die Liekjches Anfehen in der Offentlichieit an Boden gewann,
lief fich aber @verbed feineswegs verleitent, folchem Wachstume
unter Umitdnden Dorfdhub su leiften, die ihn hdtten itber feine
Hompetenzen unverfehens hinausdrdngen fmmen. Am 12. Ja=
nuar 1890 fchreibt er an Gaft: L Doch efwas, was heute frith
paffiert ift. €ine 2Anfrage des Rerrn Dr. £eo Berg mit einem
Actifel fiber Wiekfche in ,Deutjchland’, im 2Auftrage des Redat-
teurs diefer Seitfchrift, ob idy geneigt ware aus Tneditis von
Wiekiche darin etwas ju publizieven? Woher nur die Spiirhunde
diefes Unternehmens wiffen, daf ich etwas mit dergleichen 3u
tun habe? Ylun da ijt einfache Abwandlung, und nun gar in
diefernt Noment leicht. Unter allen Umiftinden gdlte mic Feine
amdere 2Art der Publifation filr W.s wiitdig, als bei feinem
11 22 €. 2, Bernoulli, Qoerbed und ietfde
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Beora Brandes

und Dia Hanfjon ,

leten, um ihn wiclich verdienten und miv auch durch den
lefsten mir pon Jhnen mitgeteilten Brief wieder fehr fchdfens-
wert erfchienenen Derleger.” — 2lfo genan ein Jahr, naddem
®verbed mit dem Franfen Liekjche von Turin in Vafel eingetrof-
fen wav, erhielt er einen Brief von Herrn Dr. £eo Berg zu-
aleich mit einem Auffag iiber LWiefifche, den diefer in der Ulauth-
nerfchen Fett{chrift , Deutjchland” verdffentlicht hatte, und fand
dabei die Bitte vor, ob er ihm nicht fiiv Herrn Alauthner aus
den unedierten Merfen Liekjches das eine oder andere Stiict
sum Dorabdrud verjchaffen tonne. Darauf antwortete Overbed
am 13. Januar 1890, daf fchon um einer fleinen BVefferung wil-
fen, die in Wietfches Sujtand eingetveten fei, fich ihm jede 2Uidg
lichfeit verfchliefie, itber Uiekjches Eigentum wie iiber das eines
Unheilbaren 3u verfitigen. Am 21. Januar quittiert £eo Verg auf
einer Poftfarte Overbedts Abjage und {pricht den Wunjch aus,
durch Mverbect wenigftens in den Befi einer Photographie Lliet-
fches zu fommen.

Das Jahr 1890 brachte dann in feinem ECaufe die erften be-
bcutcnbu‘ul Kundaebungen, an die jich in Deutfchland der Auj-
gang von ietiches Ruhm anjchlofi. Den Effay itber Aiehijche
von £e0 Berg in feinen Chavatterijtifen {dheint Overbed nicht ge-
fannt su haben; dagegen war die Leftiive des bahnbrechenden
Actifels von Georg Brandes in der , Deutfdien 111I1b]a[1all vorL=
bereitet durch die aufrichtige Hochachtung, die ev filv Den danijchen
Effayiften und Hopenhagener Literaturprofefjor pon der Stunde
an empfmﬁ da ex um deffen Ltiets{che=Dorlefungen, durd) Aieksjche
felbft noch von Turin aus dariiber unterrvichtet, wufite. Iber
ihn, fowie 11bm: den iehjche-Panegyrifus von Ola RHanffon
dufiert er fich su Baft, Faum daff er von dem IDiederfehen mit
Liehjche und ihm aus Jena heimgefehrt war (13. April 1890):
,BDaben Sie den Aufja von Brandes im Aprilheft der ,Dent=
jchen Rundjchau’ fchon su Gejicht befommen ? Etwas fehr fiiffijant,
immerhin einer der bedeutfamften Schritte, um LWiehjches 5:111‘if=
ten in der Offentlichfeit su férdern. Im Biographifchen ift d
Derfafjer offenbar durch eigene Afitteilungen 2.5, die wohl ]d:.on
aus Feit und Stimmung des Ecce homo ftammen, irregefiihrt:
die polnifchen Grafen, der 2Anteil W.s am Hriege, fein Dienit
bei der Hanone. Ieit bedentlicher machte es fretlich vor einigen
Wochen der biographifche Auffaly eines oder einer Ola Hanfjon
in ter Sranffurter Feitung (Jafob Burcthardt wenigftens be-
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hauptete, es miljfe ein Srauensimmer jein), welcher (nicht

[cmbullmr Abficht) ansbot, er ftamme aus einer Samilie, in
welcher der Wahnfinn ,feit Generationen® 3u Raufe fei, auch
allerhand, mindeftens sum Teil Derfehrtes, iiber die Vedentung
feiner Schwefter und ihres Einfluffes auf iln, und das alles
follte auf fitteilungen einer §amilie beruhen, welche aus nadh-
fter Udhe die Gefchwifter hatte aufwachjen fehen, auch nur ein
geringer @eil deffen fei, was diefe Quelle jonft geliefert habe
und fite jest noch beijeite bletben miifje.”” — Durdh Jraun Pajtor
Wiekfche erfulr Mverbect von weiteren 2Anhdngern, die fiir
Nickfches Vefanntwerden etwas ju tun gedachten, fo des Pri-
vataelehrten &. Lauterbach, der in Leipsig Aie jche-Dorlefungen
st halten gedachte und fich bei feinen Bejuchen m Ytaumburg

mit LWiekfche felbit iiber diefe Abficht unterhielt — von der dani=
fchen Auzgabe der drei Teile Farathuftra und von einer jweiten
Auflage von ,,Jenjeits von Gut und Bdfe” — von der in Ans=

jicht aeftellten Propaganda c¢ines Sranzofen Sonis De Leffem,
der fich anbot, eine fransdfijche Ausgabe von Lietjches Werfen

su bejorgen.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
Mai 1908 ist hier die Darstellung
um die Seiten 3%1—348 gekiirzt worden.

1w €mde des Jahres 1890 traf ietjches Schwefter
aus Paraguay zu mehr als einjdhrigem Be-
juche in @uropa ein. Jhr Wicderfehen mit dem
Bruder fiel bereits in eine Feit, da defjen Krdjte-
,mrfa!l fithlbarer mwurde; in der verhdltmismdfig
guten Kranfheitsseit der erften beiden Jahre hat fie ihn alfo gav
nicht su Geficht befommen. ilbrigens galt ithr Aufenthalt in erfter
Einte der Regelung der durch den pldtlichen Tod ihres Gatten in
Derwirrung geratenen folonifatorifchen Angelegenheiten der (Ge-
fellfchaft ,,ATen=Germanien’ in Paraguay.

Die wichtigfte Derfilgung, die wdhrend des voriibergehenden

Aufenthaltes von Aiehjches Schwefter getroffen wurde, war die

Srau Sorfters
Befudy in
Europa

"'In Bintan:
ba tu:m von

Bintanhaltung des vierten Farvathujtra, im Angenblid, als der arathujira 1v
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Derleger ihn ausgeben wollte. Die Rejenfionseremplare waren
Bereits verfchickt und nur eines noch amsufertigenden Lichtbildes,
Wietsfches Portrdt, wegen hatte fich die Ausgabe versdgert. 2iit
Wietsfches Samilie war alles Forreft vereinbart worden. Da im
feiten 2UToment wurde die gegebene Fuftimmung telegraphifd
suriictaesogen. Der Derleger bedauerte dies vor allem, weil da
sur gegebenen Jeit ein jwecmdfiger Anjtof unterblieb, die eben
cinigermagen anhebende Wiehfche-Bewegung in Gang 3u bringen;
denn wenn auch das JIntereffe filr Wiehiche in der Leferwelt wuchs,
fo waren thm doch auf den entfcheidenden Plagen Berlin und
Feipsig die Honiglichen, Univerfitdts- und Stadtbibliothefen noch
adnslich verjchlofjen. Der Grund, weshalb in lefter Stunde die
erteilte @rlaubnis widerrufen worden war, lag in der inzwijchen
bei Wietifches Nfutter und Schwefter aufgetanchten Befiirchtung,
der Staatsanwalt mdchte das Buch mit Befchlag belegen lafjen.

Overbect erfubr dies aus Briefen des Derlegers €. . Ulau-
mann, der fich um Rat an ihn wandfe. Schon jenen erften
Aufenthalt in Deutfchland benuste §rau Dr. Sdriter, die Der-
lagsvertrdge i Ordnung ju bringen. JIm Sebruar mwurde der
Genervalfontraft mit Wiets{ches ehemaligem Drucker und Lotver-
leger feft abaefchloffen. Svau Pajtor {chreibt Mverbedt am 1. April
1892: ,,liber die Waumann-=Angelegenheit wundern Sie {ich, wie
ich mich wundere ebenfo Herr Kdfelity itber den abgefchloffenen
Dertrag, welcher giinftig wdre.” So lag bis 3u Svau §orfters end-
giiltiger Riictfehr im Herbit 1893 anderthalb Jahre lang die Sorge
um Ylieifches Werf in den Hdnden Peter Bafts, der fich mun
offenbar im gefchdaftlichen Auftrage des Verlegers fo gut wie aus-
fchlieflich auf diefe Berufsarbeit verleate. Lieiche fing damals an
buchhandlerijch su ,,gehen”. Den {fandinavijchen Herolden Georg
Brandes und Ola Hanjfon folgten deutfche Wiejchemonographien,
Oie friiheften Darunter wohl Kaa (Die Weltanfdhanung Srie-
drich iekfches, Dresden 1892/93) und Schellwien (Ular Stivner
und Sriedrich Wiekijche, Erfcheinungen des modernen Geiftes und
das Wefen des Ulenfchen. Leipsig 1892.) €s ift deshalb faum
richtig su fagen, Peter ®Bajt habe auf ecigene Saujt eine Be-
famtausgabe ins Leben gerufen. Yliehjche wurde ftarf gefauft;
dte Wadhfrage mufte befriediat mwerden, die noch von LWiegjce
felbft veranftalteten und jsujehends wvergriffenen BVeftdnde wver-
langten nach Weudrudken. Im Herbft 1892 erfchien der voll-
ftindige, vierteilige Farathujtra; es folgten die Unseitgemdfen
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Betrachtungen, das Ulenfdhliche, Allzumenichliche, die Gosendam=
merung und das Jenjeits. Hu einigen diefer neuen Auflagen
ichrieb ®aft eigene Dorreden. &

4. Das Niehfche=2Archiv
s bleibt Das Derdienft ODverbects, BGajts und der
Sran Pajtor, Llefjches Sache aus geradesu ver=
. sweifelten Derhdltniffen tapfer und eneraifch in pro-
WG\ vijorifche Sicherheit gebracht su haben, um nichts
'%’/A weniger hoch anjufchlagen, als die allerdings angen=
falligere Ausmiingung der jufammengetragenen Schate, wie fie fidy
in Oer Archiv=-Gritndung darjtellt. Overbed war, wie wir gefehen
haben, von allen iekjche Waheftehenden der {dhlechthin einsige,
der mit Wielsfche nahesu swanzig Jahre ena verfehrt hatte, ohne
jich ein einsiges Atal mit ihm entzweit su haben. 2Alle andern
ohne Ausnahme: Ututter, Schwefter, Rohde, von Gersdorff, Srau-
[ein pon Uleyfenbug, von Seydlif, Deuffen, von Stein und wer
jonft, Richard Wagner einbegriffen, hier alles in Srage fdme, ver=
filgten iiber feine umunterbrochene Freundichaft, wie fie hin=
gegen fiilt Mverbed einfach als geaeben vorliegt. Fiir ihn lag
fein Grund vor, durch Archivgriindungen und andere voreiligen
Uberfchwenglichfeiten ein friiheres Unrecht nun nadytrdglich 3u
bemdnteln und 3u iibertduben. MWas sum Beifpiel Rohde mit
autem Grund veranlaft haben mag, auf die Anrvegungen Oer
Schwejter mit einem befonderen Entgegenfommen einzugehen, das
eriftierte filv Mverbed nicht; er hatte nichts gut su machen, fiic
wie wenig vollfommen er auch jelber {eine unermiidlichen Sreun-
desdienfte an Wielsjche halten mochte.

Bei der Gritndung und Einvichtung des Archivs hat jich Llieh-
jches Schwefter des Rates und Beiftandes von Hofrat AUtar Heinge
und Geheimrat Erwin Rohde zu erfreuen gehabt. Licht jum
wenigften das ntereffe Diefer beiden anerfannten Gelehrten hat
fie 1 den Stand gefelit, ihrer Schépfung den von ihr fpdter
mit Dorliebe berufenen wiffenfchaftlichen AUnftrich su verleihen.
ATt dem “crhiﬁltnis oder ichtverhdlimis Mverbects sum Avchiv
brauchte dies von Rechts wegen nichts su tun su haben; leider
ift dtes nun aber, foweit Rohde im Spiele ift, doch der fall.
Svan §orjter-Xliehjche hat fchon mehrfach Dervanlafjung genom-
men, Overbeds Sernbleiben pom Archiv durdh den Kinweis auf
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