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_p®efahelich it es Erbe ju jein. och
Famp fcn wit Sdritt um Sdritt mit
dem Riefen Fufall, und itber der aanzen
Menfdheit malnt hrnlur noch oder 1ln
finn, der Mhne-Shm." darathujtra)

Der vorliegende sweite Band, fchon su Anfang diefes Jahres
wenige Wochen nach Erjcheinen des evften fertig und verjandt
bereit, erfcheint, nach reichlich halbjdhriger Sperve, die bei den
jachjen=wetmarijchen Gerichten gegen ihn erwirft und aufrecht
erhalten worden ijt, trodem nur in faum verftitmmeltem Ju-
ftande — fein Jmvalide, jondérn ein aufrechter Kdmpfer. Da
die {dhwarzen $lecken, die cinige feiner Bldtter verunftalten, ins
®Ganze ves Schidfals gehdren, das mit Dder Derteidigung
vont. Overbecdts Andenfen iiber die Sffentliche Erérterung von
Uiet{ches Wert oder Unwert fam, ijft dem Ur heber der vporge-
fallenen Stérung einige Aufmertfamfeit ;u widmen.

Wenn man erlebt hat, wie @Overbed ihn liebte — feine
Briefe, jeine Lieder, fein ungefrdntes Rinagen um den Krans!
Selbft als es swifchen ihnen aus war umd der alte Ulann ein
[etes Pdacchen Briefe itberfchrieb: ,Uein Bruch mit Kofeli”,
ftand die tufifermdhne des ,ewig danfbaren Schiilers” hinter
®las und Im[umn im 2Tittelpunft von Overbeds Schreibtifch.
Als dann die Briefe Bajts mein wurden — das einzige Stick
des Lachlajfes t'a~ Mverbed nicht feiner Witwe oder der
Bibliothef, Ton\un ausdritclich miv unmittelbar vermadite —,
als ich die prachtvoll gefcdmdrtelten, sierlich reinen Dlolnmh[m1'01--
fchriftsitge las und wieder las — ,der Heros der Ajfosiation”
lagte miv ein guter Graphologe auf Befragen, — da frafte
ich mich wohl manchesmal hinter dem Ohr : Daf ich ihn
doch hier hatte! Daf ich es ithm doch fchwavs auf weify 51 [efen
geben Tonnte! € weif nicht mehy, was er dachte und wie er
war! Und wahrhaftig, ich war drauf und dran, der Brief an
ihn war fdon gefchrieben. Aber die Ratgeber, (der Jurift und
ein anderer) jogen Ole 2Augenbrauen hody: Sie werden doch
nicht! Jet, da der Kampf tobt und er szu den Getreuen ge-
hort — Erprefjung! 2Auferdem hatte er mich wiffen laffen,
er halte mcim‘n Eifer um Overbects aguten Lamen fiir Kammer-
Dienerindisfretion! Und doch ift es mir nie eingefallen 3su




,,plandern”, obwohl ich es gerade aus den Briefen Gajts hatte
tun Fonnen: Kleine Geheimmiffe, die der junge Uufifer Lietiche
and Overbed beichtete — Fleine rvithrende Mobltaten, rithrend
wie fie aegeben und vithrend wie fie angenomien wurden.

Peter Baft wollte es vor Gericht wahr haben, er hdtte
fich unjerem mehrjdhrigen Streite mit dem Archiv ferngehalten.
Das ift ficher nicht der Sall. Er hat meines Wijfens fiinfmal
Sie Yeutralitit verlegt, sum Teil gréblich. Im Artitel Oer
Yenen Biricher Feitung vom L. Auguft 1905 hat er Overbeds
®eanerjchaft gegen das Archiv darauf suriicdgefithet, ,daf Over-
bect nicht mit im Bilde war und daf er, um feinem Schmollen
vor fich felbft Berechtigung 3u geben, Windmiihlen sum 2An=
vennen brauchte.” Im Sebruarheft 1906 der ,,2lenen Rundfchan”’
(5. 256) exlief er einen redattionell vermittelten Proteft gegen
die erfolgte Derdffentlichung der von Overbed an ihn gerichteten
Briefe itber den 2Ausbruch des Iahnjinns in @urin. Jn der
Seitjchrift ,,Kritit der Hritit’ (1907 Reft 9) berief er fich auf
einen leten Brief Overbeds an ihn vom Nlai 1905, ftellte aber
die Sache falfchlicher MWeife fo dar, als hétte fich Gverbect nicht
in erfter inie gegen einen Ulifbranch feines Jeugniffes durch
das Avchiv vermahrt — ebenfalls von oben her befohlene
Beamtenarbeit. In der ,,Stivner”=Polemit der , Fufunft” (Srith-
jahr 1907) fefundierte er (im Heft vom 27. April 1907) den
Dorftof der Archivleiterin gegen Gverbects Wiehjche-Erinnerun=
agen, duferlich swar nach bewabrter Praris mdalichit glatt und
behutfam: in Privatduferungen an dritte Perjonen nannte ev
indeffen @verbed eimen »Nicolai redivivus® und jprach von
o Denf u n wiirdigleiten — diefes warmtalte Gemifch von Halb-
tiefe, Safelgetft und JInfompeten;”. In einem Auffat ,,Die neuejte
Wietjchefabel (,,Zubunft” Oftober 1907) hat er enolich unter
gerdujchooller Berufung auf die Urfundenbeftdnde des Avchivs
eine fitr €rnft Horneffers Antichrift-Rypothefe wichtige Mriginal=
ftelle micht erwdhnt. Unter dem &indruct einer auf fo Ffraffe
Weife sur Schau getragenen blinden Parteigdngerichaft mufte ich
bevechtigte Tmtereffen walren. Ich glaube nur Stellen wver-
wendet su haben, denen Veweistraft inne wohnt. Ulanche ficher
mit Beweistraft fitr ihn; .in einigen wenigen jeugte der Peter
®aft von 1893 gegen den Peter BGaft von 1907.

Peter ®Gaft fomponiert; vor fiinfehn oder mehr Jahren
ift eine @per von thm in Danzig aufgefithrt worden. Er hat, ehe
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er im Avchiv Dienfte nahm, 31 drei Werfen iehidies Einleitun-
aen drucfen [affen; ein Budy hat er nie aejdhrieben, obfchon er im
Kiicjchner fteht. Durch die Stellen aus {eimen Briefen an Pver-
becE, von denen ich in der Tat eine ganze Reihe in meine Dar=
ftellungen verflochten hatte, fonnte er unmdalich sum Autor wer-
Oen, weil ich gerade diejenigen gréferen Ergiiffe, durch die das
sur Yot moglich wdre, weglief; Gedantengdnge iiber Nujifali
fches, fiber Antifemitismus, iiber Epifur, [eftere von Liesiche
jelbft su @overbedd in den Himmel erhoben! b dachte: Don
denen fchictit du thm dann eine 2Abfchrift, {pdter, wenn alles
poritber ift. 2Auch ift ein weiteres nicht ju vergeffen. Seit dem
Aushruch von Wiefches Wakhnjinn hatte die Korrefponden; zwi-
ichen Mverbed und ‘Gaft durchaus den Charvafter eines Gefchaifts-
briefwedhfels wenn auch natiivlich rein ehrenamtlicher Itatur an-
genommen, da er fidh sum guten Teil auf die Regelung Ddes
Nadhlaffes besog. Wun foll ich mit den ziemlich ausfchlieflich
jener Schlufepoche entnommenen Briefftellen im jweiten Vande
das , Urheberrecht’” verletst haben — entfchied das grofhersoglich
fachfijche €andgericht in Deimar am 6. 2April 1908. Wo-
geaen dann das @berlandesgericht in Jena die Berufungs=
perhandlung vom 2[. Ulai mit der Erfldrung erdffnete, daf mit

der Begriimdung der erften JInftans die Sperre nicht werde anf-
recht erhalten werden.

Dann alfo das ,, Individualvecht”’. &s foll, wie fein Wame
faat, eine JIndividualitdt fchiigen. Als Peter BGaft im Jahre 1900
in den Dienft des Archivs trat, deffen aeijtreicher Vefpotter er
supor gewefen war, befchwor thn Overbedt in [angen aiitigen
Bricfen — etwa des Inhaltes: Fhre Sache! Jhre Sache! Halten
Sie das wie Sie wollen! Alich bringen Sie nicht mit sehn Pferden
dorthin: aber Ste {ind mir auch nicht um ein Haar weniger
lieh weil Sie dort {ind — wohl befomms! Lur bringen Stie unfere
Sreundfchaft (Overbect-Baft) nicht in Derwirrung mit Ihrem
2Amt” (Gaft-Sean §drfter) und mit meinem fleinen, fiir die Be-
fchichte vd[lig belanglofen Privathandel (Mverbect=-§ran Fdrfter).
Miit einem Wort: Gut §reund bleiben fann ich nur mit hnen,
foweit Sie JIndividualitdt jind. Wie ftellte fich Gaft ju diefem
Standpunft Overbeds? & will fich eines befferen befonnen
haben! @r Qat fich nicht gefragt: Jch bin frére et camerade mit
ciner Sache, iiber die idh miv frither die Seiten gehalten habe
leid ich da nicht vielleicht an Charafterjchrumpfung? Dielmehr
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Wenn ich ihm nur nach wie vor jum ‘GLI’HIT-:\H

:‘\T:lft\‘ [ e
wie ich das feit einem Dierteljahrhundert unverd Orofjen

gratuliere,
:m\m babe. lno er dachte fermer: &i “‘»} t__uupum, wer hitte
ibr" das sugetraut! Wenn man fie frither fo fah! €ine origine(f,
Dolmetjcherin des IDillens jur UMacht! Und da es ihy gerdt
da fie jichtbar den Segen hat, jollt ich da am Ende nicht dodh

oin Difichen Unrecht gehabt haben? 2Tt dem alten verjtaubtey
¢ran; fommt man ja nirgends hin! — Der Sall liegt, wie ngy

fieht, einfach. Srither hat er es, von Llietsjche her, in jidy ge
babt: bente ift er gerade das, was eine JIndividualitdt niemqls
fﬁ: _ ein Aushdngefchild, ein Plafat. Wun jollte ihn dgs
“‘-.nt-ivi“ualrcd‘t fchiien ein richtiges, jchweves Gefet, binter
dem der Schumann fteht. Beide Gerichtshdfe, der in Weima
und der in Jena find der Klage auf Derlefung perfdnlicher
Rechte ausgewichen.

Da rviidte in elfter Stunde Peter Gafjt mit einem Bricfe
Overbeds an ibn heraus, von dem das Urteil des Oberlamdes-
aerichts wortlich einvdumt: ,IDie die iederfdhrift hinter der
Abjchrift Des Briefes vom 1. September 1901 ergibt, war i M
Mverbect) fein Brief vom 30. Dezember 1901 und damit offen-
bar auch die Bedeutung feiner ga 115.:11 damaligen ”\Lemb.,m;m
mit Hdjelify auger Erinnerung u_u‘i"omnu'n “ Jch Fonnte unter diejer
Mmitdnden feine Abnung davon haben, daf das urkundliche 2a-
tertal, das mir als vollfommen fret su Eigenhum und bedingungs-
lofer Derfiigung iiberageben wurde, mit einem Servitut belaftet
war, Das Oberlandesgericht in Jena erblicfte in der vor Jahren
erfolaten Fuficherung Mverbeds an Gaft, es diicfe obhne dejjen
oujtimmung nach dem Tode des Adreffaten Teine Zeile vers
offentlicht werden, ¢in Dertragsverhdlinis im weiteren Sinne,
das nicht einfeitig gefitndet und alfo auch nicht durch Overbeds
nachtrdaliche und einwandfrei dofumentierte Sinnesdandering aufs
gehoben werden fonnte. Jch foll, als ich die mir 3u jedem Ge-
brauche vermachten Briefe in gutem ®Glauben vermwendete, ,wider
Ole guten Sitten”” verftofen haben! Mie fann ich das, wenn
bon jenem entfcheidenden Dofument jede Spur einer Abjdrift
oder mindlichen Oberlieferung fehlte, wdahrend der ganze Be
fland der davauf besiiglichen Nachlafbeftimmungen und der
owang der Umitinde midh su einem folchen Gebrauche drdngte!
herr  Peter ‘ﬁ‘f hatte es doch in der Hand gehabt,

vty e aly =i - e s
jih nadh) dem Derbleib feiner Briefe, die er mnad Overs
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becs Tode filr fein @igentum gehalten haben will, 3u
erfundiaen; dazu lag fiir tlm umjomehr Grund vor, als ich
sur Kldrung der Lage bereits am [. Auguft 1905 durd)y meinen
Bajler Rechtsanwalt dem Rechtsanwalt des Archivs und feitdem
auch feinem eigenen in Weimar mitteilen [ief, Peter Gajt habe
noch unter dem I8. Mftober 1904 @verbedt erfldrt, daf er im
Gegenjat zu Srau S§drjter-Lliejche der leinung jei, das Pu-
blifationsrecht gehe mit der 2Adrejfierung eines Briefes auf den
Adreffaten iiber. Aber Peter Gaft hat jich damals mit den Rechten,
dte er mun hinterher geltend macht, nicht geriihrt, ja geradesu,
wie er das in einer Enfendung an die Srantfurter Feitung felber
ausoriictte, ,dem Orfus anagehdrt”; er hat eben auf peinliche
Meife fein Derhalten immer genau den JIntereffen des Avchivs
angepaft und fich felbit als eigene PerjdnlichEeit jeder jelbjtindigen
Reagung entaufert.

Victrix causa deis placuit, victa Catoni! Deter ®aft, der
offizielle ,,Jiinger” des 2Archivs, {dheidet aus dem Kreife der
[ebendigen ietjche-Feugen aus — das ijt alles. jch wollte
thm fjeine feltfame Selbjtaunstilaung wehren, er hat ,,aefieat”.
€s ift fchade um das Refponforium: Overbects BVriefe hatten
die Srvageftellungen an ®Baft herangetragen; Gajt hatte frijch
und ebelich Antwort gegeben und ich hatte ¢s miv eine be-
fondere frende fein lafjen, durch forgfdltigjte Auswabl eine
Arbeit von vielen Wochen — die {dhmiegfame, zerfliefende Be-
finmung des Ulufifer-2Adepten aus den Urfunden, den bejten, weil
eingig aleichzeitigen, eingufanaen. tach Einficht in die Aushdange:-
bogen f{chrieb Prof. Harl Toél in der Sranffurter ZHeitung
(2. Januar 1908): ,,Die ftitckweife mitgeteilten Fritifch ageiftreichen
Briefe Peter BGafts ftehen in reizvollem  Stimmunasfontraft 3u
Oen naiv-tlugen Berichten der Atutter.” TIn der Siivcher FHeit-
fehrift , Wifjen und L€eben” (1908 Reft 9 S. 280) fonnte Prof.
Adam e d‘_art‘lfh‘t‘l]tlf:i‘_c Proben aus diefen BVriefen Gafts
einflechten, und am 21, Januar 1908 war in der Wiener ,,Feit”
mit dem Dorabdrucd der Schilderung von iehjches DVerehrung
fiir Sran Cofima Magner auch die beweifenden litteilungen
Gajts an Overbect ju einer ephemeren DVerdffentlichung gelangt.
oufdllige Lefer jener Sragmente werden ecinmiitig bejeugen
tSnmen, dag meine Auswahl Peter Gaft durcdhweg in die Ehren
der Priovitdt und erjten Heugenjchaft in mehr als einem wich=

tigen Duntte der tiefjchebiographic eingefeft hatten. Was fiir




oter Baft haben, daff er durch ein brutales

ein Lﬁcn‘ifi\‘ll lllll[ﬁ P
\ Diebe wird, fidy felber ays

Einbrecherverfahren an fich felbft sun
dem unperaleichlichen ﬁrcunbfdmftfhiinbniﬁc swifchen Wiekiche
wnd Goerbed wegftichlt! ,Lwoch gibt es fetne ftillen Dereine 1'01:1'u;-
weldie fich unter cinander verpflichtet haben, auf die Hilfe ﬁ'c1f
Berichte 3u versichten _# fagt Lietfche in der ,Alorgencdte”
(202); Peter ®aft hat dies einjt als Erjter aelefen und fitr den
Druct ins Reine gc}'cljricbcu. ytun hat er mit Hilfe der Geridite
¢in Doppeltes erveicht: Emmal ftehen einige filr feine llt‘t.‘wilac
Archivtrene bedbenfliche und wnerwiinjchte  Juferungen m'is
frithever BJeit, tm Proseh porgefragen und in die Preffe gelangt,
giterarijdhen €ho* (1908 Heft 16) anftandslos u lefen:

nun L
dagegen find die vielen frohen und hellen Glanzlichter, die Liek-
3hich Uick:

jches Leben und
Wunfch gemdf getilgt worden, und mur fdwarse

dhnen die Stelle, wo von rechtswegen Peter Gajt
Peter Gafts Seugnis iiber Liekfche

Werk als weaweifende Aksente anfaefest waven
p gt '

nun feinem
§lecken beset
etwas 3u jagen hatte. Sofern
frei und eigen war, ift es alfo verftummt; fein ,amtliches”
Jengnis, mit den er uns nun permutlich wird fommen mo[llcn
erfcheint wenig geeignet, filc den Derluft, den er fich felbit unt;
ans verurfachte, auch mur von ferne &cfafs 3u bieten. .

Arlesheim, den 25. Aunguft 1908

Carl Albr. Bernoulli
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