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XXVIIL,
Der Rechtsstreit zwischen Oropos und den rdémischen
Steuerpiichtern.”)

Bei den Ausgrabungen, die die archiologische Gesellschaft in 268
Athen im Amphiaraos-Heiligthum bei Oropos anstellen lisst, fand
sich eine michtige Basis mit folgender Inschrift': ‘O dfjuos Qom-

; ’ ;"— ] i # e |
Loy .lé'f'-'{ffll' LAOOVHALOY  JEVDXKLIOD oY |

2vlkay “Emagpoddwor oy
favrol owtijoa xal | edepyémny Apgraodm. | Enl isoéwe Povviyov.

Taoizgpdrnys Oowiov Emoiyoe.  Wesshalb die Oropier den Sulla als
ihren besonderen Wohlthiiter ansahen und seine Statue in dem
bezeichneten Heiligthum aufstellten, erklirt eine zugleich und am
gleichen Ort gefundene Marmorplatte, deren Inhalt nach einem
Papierabdruck von Hrn. 8. Bases in der athenischen Egyueois
Goyarodoyuep vom J. 1884 S, 98 in zuverlissigem Text und mit
iiberall verstindigen, oft vorfrefflichen Erlduterungen herausgegeben
ist.**) Aeusserlich ist kaum etwas hervorzuheben als die zahlreichen
und schweren Schreibfehler, welche den Text entstellen. Die Schrift
zeigt die Formen A O 2 ©; das stumme Jota ist meist gesetat, wo

es fehlt, unten in den Varianten angegeben. Sprachlich ist die
(vielleicht mit Ausnahme des einleitenden Schreibens) aus dem
Lateinischen iibersefzte Urkunde in den den Documenten dieser Art
eigenen conventionellen Wendungen und ihrem ungriechischen Stil
abgefasst und giebt in dieser Beziehung manche zum Theil recht
drastische weitere Belege. zum Beispiel roiito 6 = id quod Z. 30,
b 10 adté = quod idem Z. 41, rovro yevousvdy fou = hoe factum
est 7. 60. Ich gebe zunichst den Text nebst lateinischer Uebersetzung,

o

*) [Hermes 20, 1885 S. 268 — 287.
1) "Epnu. doy. 1884 8. 100,
*%) [Inser, Graec. VII, 413 = Bruns, fontes® p. 172 = Dittenberger, Sylloge *
n. 334, wo auch die Literatur verzeichnet ist.]
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welche letztere auch der athenische Herausgeber beigefiigt hat; nur
in wenigen Fillen schien es erforderlich seine Fassung zu modificiren.

269 Schreiben der Consuln (Ende 681).

1-”1'&(19];:“; Teobvrios  Madpzov vioe M. Terentius M. [. Varro Lu-
Oddpowv Aebzoldos, I'dros Kdowoe  cullus, C. Cassius L. f.

Asvx|iov vios | Aov]|ywos dmaror § Longinus cos. Oropiorum
Qowmniwy  doyovow  fovidf] Oju mayistratibus senatui popu-
yatoew. loque salutem.

s Fi Zoowode, €0 &v o). | Yudc Si valetis, bene est. Stire
eidévar Povidueda Huds xare to w08 volumus nos ex senatus
tijc ovyxhijtov Obyue TO yevoperov consulto facto L. Licinio,

4 dmi  Asvxiljov Avaviov, Madoxov M. Aurelio cos. de contro-
Avonhtov dmdrwy mepl dvuidoyiiw versiis corumt qui [res cu-

s taw avaul]| | 9ed Augagde zai  rant? dei  Amphiarai et
@y Onuoctwydy yeyovéTwy Ene- publicanorum(?) cognovisse
yyoxévar § 7O  HIGS el dvdw| | prid. idus Oct. in basilica

¢ Oxrwpfolow &n Pacihig] Ilogxig. Porcia. In consilio ad-
& auvfoviio § mapijoay fuerunt

1 (1) Maapros Klavdioe Madox|ov| | vios "Agwmjoons Madoxellos §
D

(9) Ldoe Klatidws alov vios *Apmjoons llafiep §
5.9(3) |Maagxoc Kdowoe Madoxov viog | Hewpevriva §

(1) Toc Awxivioc afov viog | :n‘.-).rur’i'irﬂ Zaxépdms §
10 (5) |[Aedxios Odolvorios Aevxiov vioc “Aovujoons §

11 () Aetxios Adpreog Asvslon wviog | ”!u lmoia §

Das Zeichen § bezeichnet die durch freien Raum angedeuteten Absiitze.
_ Defect sind Z.1. 2 am Anfang, Z.1—6. 34—36 am Schluss; kleine Liicken in
der Mitte der 7. 18. 14. — 2 BOYAH — 4 nach fadrov steht Zxeproxéa,
entweder hier oder in der folgenden Zeile zu tileen. — a. E. ANAN die Tafel;
der gebrochene Buchstabe ist nach Bases micht N, sondern JM; l'FI kiinnen bis
sieben Buchstaben fehlen. Bases schligt dvd péoor vor [so anch Dittenberger];
da es in dem Schreiben des Proconsuls Q. Fabins Maximus vom J. 610 d. St
(C. I. Gr. 15483 = Dittenberger syll. 242 [ed. 2 316]) heisst: 7a xari pfoos
duj| Al oper ISt ”rilrgru; IH'."HI! o aa|plév{rols r'-J'J'J"'jlur',.;_l"ra-ﬂ', konnte wohl hier gt'n[;i'nch.fﬂ
haben dava pfoos = de singulis controversiis. Aber damit ist die (onstruetion micht
in Ordnung gebracht; man erwartet ded Apquapdy =ai roic dypoctdwars PEYOIVIEY
U(EE_-]' :l“l'llril. ]H teoi ‘.-fl.lul,l'llf.f_[uim' ;-,/.r].l‘ Ty f\}‘,!rnr}r(un'r?u' ;'}':'JJ]'r;T{'J]', wenn e€s ge-
stattet ist die letzten Worte zu nehmen im Sinne von qui id publicum redemp-
tamy  habuerant. 6 BASIAIKH HOPKIA — 8 9 die Worte Hwuevriva Fdeog
Awztmos Talov vice zweimal am Schluss von Z. 8 und am Anfang von Z. 9 ge-
schrieben, — ITHAATINAE — 11 HHIIPI4 x
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(1) T'duwos *Awvaioc Taiov vids Kiv[olropiva §

19 (8) Mdaoxoc TéAeos Madpxov vids

Koownlia Kidéowr §

(8) Kowrog "A&iog Madoxov vios Kvolva §
;

]
Pwpulia §

13 (0) Kowros Ioumios Koivltov vids Ao

agons Polgos

e
Loc

(11) Atios Kaoxélioc Aiid

14 (12)

15 (13) Mdapxos Hondiuos | Madorov vids ‘Oparia

o 1

Kéwros Mvvimos Koiviov vide Tyolyliva Obopoc §
Sxatovas §
() Tiros Maivioc Tirov vids § Aepawia §

16 (18) Aevarog | Klatdwos Adevxiov vioe Aepwria, §

Verhandlung vor den Consuln am 14. Oct. 681.
Heol v “Eoubdwoos *Ohvvaiyov vive Quod Hermodorus Olympichi

L1 hJ ’ ] » . . . .
iggeve | ‘Avqraodov, Soric mporegoy [. sacerdos Amphiarai, qui

=

0o Tijs  ovvrlarov otvpagos mpoo- amifea 4 senalw socius appel-

18 Nyopevuévos éotlv, xal ‘Alekidnpos latus est, et Alexidemus
Beoddpov viog ?:ﬂ.m’i Inpaiveros Theodori f, [m'5| Demaenetus

s Georélov

-

Theotelis f. legati Oropiorum
verba fecerunt

ey B 30 By

VoS TPEGPEV|TAL S0V
s =

W P ’ .

AOYOUS ETOLYOAYTO §

émjell &v 1) Tijs puoddoews véuw  cum in lege locationis i

avrae al | ydoat, de Aetmioe 2illac agri, quos L. Sulla deorum
| X0 ! /i

e adlavdraow lepdv Teuevdw immortalium  aedium  sa-
91 pulaxijc Evexey ocveydonoey, bme-  crarwm tuendarwum causa
Setonpévar elotv §, ravrac e tds  concessit, excepti sint, eos-
92 000|000vE, TEOL WY LY ETUTO TOAY A, que reditus, qua de re

: s Sl e ;
Aevxios 2ZvAkas 1@ Ve Apguapacn

Fotaat e oy ;
_'Hnlfr g\ [OLGEY y, TS WTEQ TOVTWY

T Jwemy A060000Y T O HOTLHOVY

agitur, L. Sulla deo Am-
phiarao attyibuerit, ut pro
s agris reditum publicano

‘ru}' redoty, § ne ;r:‘urf’frm‘.

Aetnioc  Aouérioc Aivi- et quod L. Domitius Aheno-

24 2ol JEQL OV
3 |

0 0N UOGLOYDY cifter § barbus Pro j.‘»e{hffa’rfjaix dizit

" N n x £
pasfos § U2

25 énel &y tp wjc poddosms roum cum in lege localionis ei

atrar al _;(c?u_uz.r f‘,‘f.ﬂ:}-‘.rr_;a;lu.‘a';'m .t'."m’j’.i agre excepty sk, quos L

2 fc Aetuios 2vhhag dedv adavdrwy Sulla deorum immortalivm

11 KAYTOMINA — 13 nach AYA0OYYIOX wiederholt O0YIOX [Afiov wids
¢ vide, zur Unterscheidung von dem gleichnamigen Vater, verteidigt Bormann
0. Hirschfelds 60. Geburtstag 5. 432] — 14 THPH|NTINA

20 nach y@oa steht vasSsipnuévar eioty, entweder

mm der Festschrift zu
— 18 xai fehlt — 19 EINTENTEL -
hier oder in der folgenden Zeile zu tilgen — Nach rewerdr ist hier und Z. 26
entweder 7¢ einzufiigen oder dies Z. 37, 40 zu streichen — 22 HPIQIPIZEN —
93 AHMO2IRNH — 24 wohl verschriehen fiir AINOBAPBOZ

o

s 0

MOMMSEN, SCHR. V.
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o feo @y Te eV pulaxijs Hvexer | ovve- saerarum aediune fuenda-
yaonoer §, ovte 6 Aupgprapaog, @ rum cause concessit, neque
avrar ai ypar ovvzeymoenuévar | Amphiaraus, cui ei agri

28 Aéyoviae, Peds dorw, Omws ratrac  econcessi esse dicuntur, deus
e yioas xagmicleadar (so) & | sit, ul eis agris frui liceat

v = - - + ¥ i ; .

29 Tods Onpootdvas: § publicanis:

amd avrfoviiov yrouns yvohuay dme- deconsilii sententia sententiam
3 I -~

30 guydlusda § dnépvouey, T ovvelire tulimus; quod cognovimus, ad

sposavoioopey §, tobro & ®ai | &l oy senatum referemus, id quod

31

@y bmopvyudror dédvov xateywolioa- etiam i commentariorun

ey tabulam retbulimus.
g2 aeol yihoas | Qowniag, meol fjs dvu-  de agro Oropio, de quo con-
Loyla -}:.-v a0 TOUS 0N [LOGLOYAS, troversia erat cum publi-
38 xard Tov tic |woddesms véuov  canis, cx lege locatioms is
e e s o ; :
auTy VTESEONMEYY EoTiv, va Ui} O exceptus est, ut ne publi-

a4 .-“i.a‘fjrmr:rrr?:i-'r); avTny xopmilnTaL. canus co fruatur,

Kara o tijs ovvahijrov 06yua Enéy- Iz senatus consullto cogno-

VO UEY. VIMUS,

Erstes Actenstiick: Auszug aus dem Publicanencontract.
3 [Ev 1@ tiic woddoews vou tackeon- In lege locationis sic videtur

Iu.'?ir|n|;- doxel elvar ottwe: § exceptum esse

36 | 8xzde e zovTv 4 & w Ooyua et extra quam (1) si quid
aUYRA]TOY AUTOXOUTIY ADTOXPUTONES senatus consultum impe-
37 7| | fuérepor  waradoyijc  Vedv  rator imperatoresque nostri
adavdrwy Ieodv tepevdy e pula-  respectw  deorwm  mmor-
38 uijc | mapmileatlar Edwxav saréli- talium aedivm sacrorum-
oy, § que tuendorim ,r}'.n:r,'-u.tﬂ?rm
dederunt reliquerunt
89 &erde te rovrww, @ Aetmoc | Koovij-  extraque ea quae L. Cor-
Mos Zilhas airoxpdrmo ano ovv-  melius Sulla imperator de
0  Poviiov pyiunc deaw | adavdrwv  consilii sententia  deorum
eodw tepeviw TE Quiaxic Evexey  immortalium  aedivm  sa-
41 rapmileadar #wxev, | 6 10 avro 1§ crorumque tuendorum cause
28 EXH — 34 a. E. EHEFN2MEN — 35 T — NOMOYIEE SIPHMENHN

— &xrds w8 todrwr 7 s m ist wohl falsche Uebersetzung von extraque quain si
quid, indem durch das zweite Kolon fxvds rotirar & der Uebersetzer verleitet
ward auch hier zodrer einzuschalten — 37 KATAAOTHE liisst sich wohl nicht
halten; xavaloyij ist im wulgiiren Griechisch, wie die Lexica nachweisen,
respechw, also, was gefordert wird, ein Synonym von #&vexer [s. jedoch Ditten-
berger a. a. 0.]. '
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- ’

ovveijros Emexdpwosy obre pera  fruenda dedit, quod idem

42 tavta Ooypare | ovvxljtov drvgoy  senatus confirmavit neque

Eyevily §. postea.  senatus  consulto
irritum factum est.

Ziweites Actenstiick: Sprueh des Sulla und Bestiiticune des Senats.
BUED

Asvmos Kogwmjlos 2vldas dmo ovv|- L. Cornclius Sulle de consilii

48 Jr';'.-w}.r'm' PYDOUNS  YYURY :-'.-’gqx.f‘rm sententia sententiam videtur

doxel §° dizisse
44 tic  evyfic  dmodogems | vexer voti reddendi causa aedi
1@ fepdd Apgrapdov ydpay mpoo-  Ampliarai agrum  tribuo
e mwdvey  advtoder  modas | undequague pedum M, wut
45 gihlove, tra zal abry 1 yipa dmdoyy  hic quoque ager sacer Sit.

o
LoV LOS,

6 ooattwe @ e ‘Auguagdo | wad- item deo Amphiarao conse-

tepwzival Crasse
rijs Molewe xal e ywoas lpdvwy  urbis et agri portuwmgue
41 te v Qowaiwy | rac mposddove Oropiorum reditus omnes
andoas ez rods dydwas xai tas  an ludos et saerificia, quae
18 tvolag, dc Qodmioe | ovvreloborr  Oropiz deo Amphiarao fa-
ded "Appraode, Spolwe 08 xai s ciunt, item quae posthae ob
49 dv upera taira bato Tis | vixme xal  wvictoriam imperiumgue po-
tiic  fyepovias  tod  dfjuov  vob  puli Romani facient, extra
50 Popaiwy cvvredéoovaw §, | &xroc  agros Hermodori Olympichi
ayoanw tow ‘Epuoddoov  Qlwvaiyov  [.sacerdotis Amphiarai, qui
51 viot icoéws Auguapdov tob | dwd  perpetuo in amicitio populi
télovs &v 1 qulia tob dfpov o  Romani mansit.

P patwy peueryxiros.
se Ilepl todjrov tod  aodyparoc ddypa De ea re senatus consultum
ovvahijtov § éml devxiov 20Aa’Exagpoo- L. Sulla Epaphrodito, Q. Me-
53 Oirov, i Kotrror Meréddov I'L"r"rj.t'!;faﬁ.; tello Pio cos. /-'f“r'.'ffﬂ'.'i.f videtur

3 ’

padarwy 8 EMUHELVOWUEV OV doxel  elvar esse, r,rumf senatus decrevit ef

s 8, | Gmep 1) odvudyroc Edoyudmicey xat i haec verba.
gle Tovtovs Tobs Aoyovs’
55 doa te Ve | Apgragde xzal T quaeque deo Amphiarao et

|
|
icoy atrot § Aevsxiog f\'ny:'i}iru: aedi eius L. Cornelius Sulla

56 S6ddac amd ov|y|poviiov | yrduns de consilii sententia aftri-
44 1EPpR — 45 YIN4APXH — OER — 47 EIZ 15t (:f\!'l'i_'_“i]‘i aus HP0Y — 48

OEQ — 51 THHIATA — 54 KAl streicht Bases wohl mit Recht — 55 IEPLZ —
2YBOYAIOY

=1
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’ A\ > A} -4 ¥
TOOGHQIoEY GUVELDEYOEY, T aiTd buil concessit, eadem se-

51 5 ovvxdaros Todrp 1@ Jed | dodijvar  matus ei deo data concessa
aurywondippar fyioato. ¢sse existimavit, |

Anwesend bei dem Spruch: j

s By 1 ovpfoviiep magijoar | of avrol In  consilio fuerunt ididem

ol éu mpaypdrow ovupefovievuévoy qui o rerum  consullarum

59 dédry oty | xyodipart tegoapeonatde- tabula prime, cere quarte
#ATCD. decima.

Senatsbeschluss vom 16, Oct. 651. y

6yua  cvvsdijrov  roito yevduevdy | Senatus consultumhoc factum in

o Zorwy 70 Nueody Osxasard xalavddy est a. d. XVII k. Nov. in [

o=

,\'UFI‘I'J‘{_H'(-')P &y .'J_ujr.‘:'r':’{;:. comitio, W
1 Loapouévor mapijoay § Tivoe Muaivioe Seribendo adfuerunt T. Mae- fa
s2 Throv vios Aepowwvia, | Kowros “Paynioc wius T. f. Lem., Q. Rancius hs

Koivrov vios Khavdia, I'iwos Od[d|oédioc Q. f. Cla., C. Visellius C. f.
s Laiov | vive Kvpiva “f’-‘f;!_rg.t'rli" Qui. Varro.

Ilepi v Maapxos Agbixollos, e Quod M. Lucullus, C. Cassius

=

s Kdowos Twarow | Emyvovees deuivyelday  cos. causa cognita rettulerunt

65 TTEOL L}'_””‘_””: jopde  xat - Ty de aqgro I")J'r!ﬁ!'f} et )J"z‘-_f.JIIJI;f.'IfI'JH.;R [
A BTV EHTTOVE  Erenbicon oL’ 1 ' 4
O LOCLYVWY  EAVTOVS  ETTEYVOXEVAL COgnovisse se; ”’,”PH”.”_J.%

6 EaAnTmS my Lowniwy | yooav
< v quoque  agrum  exceptunt n

b=
-]

vrebeionuévnyy  doxely  slvar  xard T ;

) i Q. y | \ '.n".irf!'.r'.f eSS EXx fr.f'fjr' frlr‘i!f'{rJd n
67 oy TS wotmasms vouov, | uy ; :
~ ) s ’ ~ Nis; 1 vider: publicanos

DoxeD TOoUS r)aj.llmrm-rur-’rt: TOAUTH LSRRI 'r!r dges R ROA0; Wi

68 rapniCeadar, ottws § | xadws ay eis frui, ita ut sibi e re

avroic & Tiw ﬁwmm’ml' TOWY UATWY P?;_f',{”;;;_ ff'!ff.-'fﬂf" Sud,  esse
2 : . IS e , 2
69 qiotechs Te ThS | idias Epaivero, wisum sit, ey

£ooker. censuere.

Der Vorgang, welcher zu dem hier entschiedenen Rechtshandel
den Anlass gab, ist anderweitig nicht iberliefert. Mehrfach wird
berichtet, dass Sulla wiihrend der Belagerung von Athen im J. 667 w
die drei reichsten Tempel in Griechenland, des olympischen Zeus, et
des delphischen Apollon und des Asklepios von Epidauros ihrer
Schiitze entleerte und sie nach der Einnahme Athens und dem Siege

e Ay

62 OYEEAAIOZ |
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von Chaeroneia im J. 668 durch Anweisung der Hiilfte des theba-
nischen Gebiets entschiidigte!. Hier erfahven wir, dass er, ohne
Ziweifel wihrend eben dieses Kriegsabschnittes, dem Gott Amphiaraos
in Oropos fiir den Fall des Sieges ein Geliibde darbrachte des Inhalts,
dass fiir diesen Sieg und die Herrschaft der Romer in Zukunft ein
jéihrliches Fest aus der Gabe gefeiert werden solle?. TIn ihnlicher
Weise widmete er im J. 671 nach der Schlacht von Capua eine
gleiche Gabe der Diana des Berges Tifata®. Die in Gemiissheit
dessen, wie immer unter Zuziehung berathender Beisitzer, dem
oropischen Heiligthum gewihrte Widmung war zwiefacher Art.
Einmal wurde das Land um den Tempel in der Ausdehnung von
1000 Fuss ins Gevierte consecrirt, womit der griechische Heraus-
geber passend vergleicht, dass die rémischen Feldherren der Republik
in dem lydischen Hierokaisareia non modo templo (der Diana), sed
duobus milibus passuwm eandem sametitatem tribuerant®. Sodann
wurde die Bodenabgabe, welche wie alle agri stipendiarii et tribu-
tarit, so auch das Gebiet von Oropos an die Rémer zu entrichten
hatte®, dem Tempel iiberwiesen, also von der Verpachtung der Ab-

1) Plutarch Sull. 12, 19. Diodor 88, 7. Appian Mithr. 54. Pausanias 9, 7.

2) Die letzten Aunsgrabungen in Oropos haben eine Reihe von Inschriften
ergeben, die sich auf diese Festspiele zu beziehen scheinen nach dem Priiseript
ayawoderotvros 1y Apgrapiew zai Popaloy Edpdvov vt Zwlov (Ep. doy. a. a. 0,
8. 126 [Inser. Graee, VI, 419]), welcher selbe Mann auf einem andern Stein (das.
8.123 [Inscr, Graec. VII, 417)) als Preisgewinner auftritt wegen der stayyéla zijs
Polpaior vizys); ferner dyavoderobvios ta Apgpilalofic xai ‘Popata Ebfidrov toi
Aypoyévovs (das. 8. 124 [Inscr. Graee. VII, 420]). Im Allgemeinen kdnnen die
stadtromischen ludi Victoriae Sullanae (C,1.L.T p. 405 [2. Aufl. p. 333]) verglichen
werden.

3) Velleius 2, 25: post victoriam, qua [so die Uberlieferung; namque Halm]
descendens montem Tifata cum C. Novbano concurrverat, Sulla gratis Dianae, cuwius
numini regio illa sacrata est, solvit, aquas salubritate medendisque corporibus nobiles
agrosque omnis addicit deae: huivs gratae religionts memoriam el inseriptio templi
affixa posti hodieque et tabula testatur aerea intra aedem. C.1. L. X n.3828: tmp.
Caesar Vespasianus Aug. cos. VIII fines agrorum dicatorum Dianae Tifat. a Cor-
nelio Sulle ex forma divi Aug. restituit,

4) Vgl. den Brief 71 des Traian an Plinius, betreffend einen dem Claudius
in Prusa gewidmeten Tempel: si (aedes) facta est, licet collapsa sit, rveligio eins
occupavit solum,

5) Tacitus ann. 3, 62.

6) Die Fassung: wijs mdlees xal vijc ydpas lypdver e 16w Qowalor wis
argooddove drdoas zeigt recht dentlich, dass anch die Hafenabgabe auf dem Boden
ruht. Aehnlich heisst es in dem Senatsbeschluss iiber die Thisbier (nach der
berichtigten Lesung von J, Schmidt, Zeitschr. fiir Rechtsgeschichte, romanist.
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502 Der Rechtsstreit zwischen Oropos und den rimischen Steuerpiichtern.

crqhm der Provinz Achaia ausgeschlossen. Ausgenommen werden
von dieser Bestimmung nur die Besitzungen des Hermodoros, des
Sohnes des Olympichos, Priesters des Amphiaraos, dc:mc.-.lbt,n, der
einige Jahre nachher wegen dieser Angelegenheit von den Oropiern
an' den Senat gesandt wird, weil ihm, als personlich zum Freund der
romischen Gemeinde erklirt, die Immunitit zusteht 1.

Diese von Sulla gemachte Verleihung wird alsdann, um sie vor
dem Widerruf durch spiitere Statthalter zu schiitzen, im J. 674 mit
den iibrigen gleichartigen Anordnungen dem Senat vorgelegt und von
diesem bestitigt?.

Dem entsprechend erscheint seitdem in dem Pachtcontract?,
welcher in Betreff der Abgaben Griechenlands mit den Staatspichtern
geschlossen wird, die tralaticische Clausel, dass ausgenommen sein
soll, was ein Senatsbeschluss oder ein Tmperatorenact riicksichtlich
der Instandhaltung der Tempel und Heiligthiimer der unsterblichen
Gétter in Nutzniessung gegeben oder belassen habe; auch aus-
genommen sein soll, was der Imperator Sulla wegen der Instand-
haltung der Tempel und Heiligthiimer der unsterblichen Gétter in
Nutzniessung gegeben und der Senat bestitigt, auch spiter nicht
wieder aufgehoben hat. Die erste Hilfte dieser Clausel wird ilter
sein und vielleicht in simmtlichen derartigen Contracten gleichmiissig
gestanden haben; und die zweite ist insofern iiberfliissig, als sie nur
die vorhergehende generelle Vorschrift in specieller Anwendung
wiederholt. Indess mochte es zweckmiissig erscheinen die U]}‘I[lpiﬂ.
Delphi, Epidauros, Oropos betreffenden wichtigen Neuerungen, welche

Abth, Bd. 2 8, 116 [Inscr. Graee. VII, 2225 — Dittenberger, Sylloge? n. 300 =
Bruns, fontes® p. 162]) Z. 17: xspi yehoac [x]ai azpi lpdvor xai mposddwy xal asol
ODEWY,

1) Die erbliche Tmmunitiit, welche hier sich aus dem Zusammenhang ergiebt,
ist in dem Senatsbeschluss fiir Asklepiades von Klazomenae und Genossen (C. L. L.
I n. 203 p. 110 [= Bruns, fontes® p. 167 f]) ausdriicklich ausgesprochen: drws
obor Téxva Beyovol e dvtaw &y Taic Ffeviow marplow dierolopjror adrtoy TOY
apaypdtoy xal davelopopor o und nachher: doyorres suéregor, oftwves dv moté
Aolar . . . woddow 3 meosddove Aol . . Fmmiddow, guidEovrar i i ofror dodvar
dpeidwony.

2) Ebenso verlangte zum Beispiel Pompeius nach der Verwaltung Asiens
und Syriens, dass promissa cir'itﬂtibm‘ aut bcnr‘ meritis praemia persolverentur
(Velleius 2, 40). Das Nihere St.-R. 2, 906 A. i

3) Zusammengestellt sind die bt‘l .Sc]:urlftstellem erhaltenen Ausziige aus
solchen Vertriigen und die Nachrichten dariiber von L. Heyrovsky iiber die
rechtliche Grundlage der leges contractus bei Rechtsgeschiften zwischen dem
romischen Staat und Privaten (Leipzig 1881) 8. 2{
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hier alle zusammengefasst sind, den Publicanen gegeniiber noch be-
sonders hervorzuheben,

Bemerkenswerth ist noch bei diesen Verfiigungen, dass Oropos
sowohl im J. 668, in welchem wahrscheinlich die Schenkung gemacht
ward, wie auch nachher zur Zeit des Rechtsstreites im J, 681 als
selbstindige Gemeinde mit Archonten und Bule erscheint. Indess
die schwierige Frage, in welchem Rechtsverhiiltniss Oropos in der
spiiteren Zeit der romischen Republik Athen gegeniiber sich befand !,
wird durch unsere Urkunde eigentlich nicht berithrt. Mochte die
Stadt bei dem Ausbruch des mithridatischen Krieges dem athenischen
Gemeinwesen einverleibt sein oder, was wahrscheinlicher ist, eine
sich selbst verwaltende, aber von Athen abhiingige und ihm steuer-
pflichtige Gemeinde bilden,*) immer brachte die Ueberwiiltigung
Athens auch Oropos nach Kriegsrecht in Sullas Gewalt; und dies
ist ohne Zweifel der Rechtsgrund seiner Verfiigung iiber das oropische
(iebiet, welche auf der Imperatorenbefugniss beruht und iiber die
Competenz des gewdhnlichen Statthalters hinausgeht?. Ein Hinblick
darauf liegt auch in der Erwihnung eines einzelnen bestindig (ded
wélovs), das heisst auch wihrend des Krieges den Romern treu
gebliebenen Oropiers. Zuniichst musste der Abfall der Athener von
Rom fiir Oropos dieselbe Folge haben, die nachweislich fiir Delos
einfrat®; wiihrend der Belagerung und in der niichsten Zeit nach dér
Einnahme der Stadt musste die Abhiingigkeit von Athen cessiren
und wurde Oropos wieder dem boeotischen Stidtebund angeschlossen .
Andererseits ist es durchaus glaublich, dass, so gut wie Delos schon
einige Jahre nachher in die alte Unterordnung unter Athen zuriick-
trat, so auch mit Oropos spiter das Gleiche geschah; denn nachher
ist es wieder athenisch®  Die weiteren Ausgrabungen werden

1) Es handelt sich dabei insbesondere um die Beschaffenheit der Unbill,
welche die Athener den Oropiern zugefiigt hatten und weshalb ihnen jene Busse
von 500 Talenten aufgelegt ward, die dann die beriichtigte Philosophengesandt-
schaft vom J. 599 zur Folge hatte. Vgl. Preller in den Berichten der siichs.
(Ges. 1852 8. 182,

) [Anders v. Wilamowitz, Hermes 21, 1886 8. 103 A. 1; vgl. Dittenberger
syll, z. 8t.] i

2) Dies zeigt namentlich die Gleichstellung Z. 36 des Senatsheschlusses und
der Acte des airoxodrmp dirozedropés (el Der Rechtsgrund ist entwickelt
St.-R. 1, 241. 246.

3) Eph. Epigr. V p. 604. R. G. 5, 236.

4) Das bestitigh anch Cicero, da er in der 8,504 A. 1 angefithrten Stelle
mit Riicksicht auf diesen Rechtsstreit von agris in Boeotia spricht,

5) Pausanias 1, 84, 1: wyp 8¢ yijp iy "Qowalay . . . Sgovow ég’ quav Adyvaiot

. xapodusvor . . on apdrsoov fefalws moly 7 Dlamos Ofas Eiaw Faxé opiow,
. QoTEQ 0
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hoffentlich iiber die Greschichte der Stadt Aufklirung bringen und
wird es um so mehr angemessen sein zur Zeit diese Untersuchung
nicht weiter zu verfolgen.

Dieses dem oropischen Heiligthum und folgeweise auch der
Gemeinde Oropos selbst gewiihrte Vorrecht weigern die romischen
Publicanen sich anzuerkennen, weil, wie ihr Vertreter erklirt, in
dem Contract nur die den Tempeln und Heiligthiimern der unsterb-
lichen Gdtter von Sulla iiberwiesenen Besitzungen ausgenommen
seien, Amphiaraos aber zu diesen nicht zihle; sie bezogen also jene
nicht weiter specificirte Clausel nur auf den olympischen Zeus, den
pythischen Apollon, den epidaurischen Asklepios. Dasselbe erziihlt,
ohne Zweifel dieses von ihm mit entschiedenen Handels sich erinnernd,
auch Cicerol: an Amphiaraus erit deus et Trophonius? nostri quidem
publicani, cum essent agri in Boeotia deorum immortalium excepti lege
censoria, negabant immortales esse ullos, qui aliquando homines fuissent.
Eigentlich hatten sie Recht. Ozor, sagt Pausanias? ‘Augdpaoy
apirols "Qowmiow xaréory vopilew, vorepoy 0t nal of mavves “Eidnves
ffyyprrar.  Also in dem alten thebanischen Heiligthum hatte Amphia-
raos wohl auch orakelt, aber als Gott zunichst nicht gegolten. Aber
da das specielle Decret Sullas und dessen Bestitigung durch Senats-
beschluss vorlag, so beruhigten sich die Oropier natiirlich hierbei
nicht; sie schickten drei Gesandte nach Rom an Consuln und Senat,
um iiber die Publicanen Beschwerde zu fiihren, und durch Senats-
beschluss vom J. 680 wurden die Consuln beauftragt die Sache zu
untersuchen und unter Vorbehalt der Ratification des Senats zu ent-
scheiden.

So kam dieser Rechtsstreit im Jahr darauf am 14. Oct. in Rom
gur Verhandlung. Die neue Urkunde giebt uns von dem rémischen
Administrativprocess ein klares und vollstindiges Bild, das iibrigens
keine wesentlich neuen Ziige bietet?®.

1) de deorum nat. 3, 19, 49.

9) a.a. 0. Er fithrt weiter andere von den Hellenen als Gitter behandelte
Sterbliche auf, den Protesilaos und den Trophonios und fiigh zum Beweis der
Gottlichkeit des Amphiaraos hinzu, dass er einen Tempel und ein Marmorbild
habe. Wahrscheinlich kannte der urspriingliche Aufzeichner dieser Notiz den
um die, wie man sieht, sehr praktische Gottlichkeit des Amphiaraos gefiihrten
Rechtsstreit. Liv, 45, 27: [inde Oropum| Afticae ventum est, ubi pro deo vates
antiquus colitur.

' 8) Am niichsten der unsrigen verwandt ist die Urkunde iiber den Grenz-
streit zwischen zwei sardinischen Gemeinden, welchen der Statthalter der Provinz
im J. 69 entschied (C.I L. X 7852; in dieser Zeitschrift 2, 102. 3, 167 [oben
S.325 f1]). i

¢
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Hervorzuheben ist die Oeffentlichkeit der Verhandlung, welche
dieser Prozess mit allen iibrigen wirklichen Rechtshiindeln gemein
hat. Die Sache wird vor Richtern und Beisitzern in der porcischen
Basilica ' unmittelbar neben der Curie verhandelt und, nachdem die
Advocaten beider Theile gesprochen, das Urtheil gefillt.

Die beiden Consuln, denen die Ausfillung des Urtheils iiber-
tragen war, zogen nach bekannter rémischer Sitte berathende Bei-
sitzer zu, welche, funfzehn an der Zahl, namentlich und ohne Zweifel
in der Rangfolge? aufgefithrt werden. Dafiir, dass diese Beisitzer
simmtlich dem Senat angehiren, sprieht einerseits die Thatsache,
dass der vorletzte derselben anderswo in der Urkunde als Senator

vorkommt, andererseits die Analogie der senatorischen Legationen® 279

und der municipalen Ordnungen®; es gehirt zum Wesen des Senats-
regiments bei allen im Senat zu verhandelnden Angelegenheiten so
weit moglich die Mitwirkung von Nichtsenatoren auszuschliessen.

Es wurden die Urkunden vorgelegt, theils der Spruch Sullas mit
der Bestiitigung durch den Senat, theils der Pachtcontract der Be-
klagten, und dieselben gerichtlich anerkannt; denn anders kann das
doxel 7. 35. 43. 53 nicht gefasst werden. Beide Urkunden sind dem
gerichtlichen Protokoll einverleibt.

Der Spruch erfolgte, wie es nicht anders sein komnte, zu
Gunsten der Kliger: die Gottlichkeit des Amphiaraos wurde im
Sinne Sullas und der obersten Reichsbehirde anerkannt,

Zwei Tage darauf, am 16. October?, legten die Consuln die
Entscheidung dem Senat vor und erwirkten deren Bestitigung.

Bald darauf — der Tag ist nicht angegeben — richteten sie
ein Anschreiben an die klagende Gemeinde, welcher die gefillte

1) Liv. 39, 44. Asconius in Milon. p. 3¢ Orelli [p. 29 Kiessling-Schall],
Jordan Topographie 1, 1, 502. 1, 2, 344, 384

2) In dem sardinischen Decret ist dies fiir die acht Beisitzer evident, aber
wird auch hier durch die Priifung der Personalien, so weit sie uns moglich ist,
wenigstens nicht ausgeschlossen.

3) Von Rechtswegen konnten vom Senat auch Nichtsenatoren als legati
verwandt werden, aber es geschah dies nur im Nothfall. St.-R.2, 682 A. 3.

4) Baucontract von Puteoli vom J. 649 d. St. (C.I.L. I 577 =. X 1781
[Dessan 5317]): hoc opits omne facito arbitratw duovir(um) et duovira[l]ium, qui in
consilio esse solent Puteoleis, dum ni minus viginti adsient, cum ea res consuletur.
Hiernach mogen nach iilterem Herkommen ‘sfiimmtliche Consulare das Consilium
der zeitigen Consuln gebildet haben; was natiirlich in Rom in dieser Ausdehnung
nicht daunern konnte.

5) Der Tag tritt zu der von Bardt in dieser Zeitschrift [Hermes] 7, 14.
9, 817 aufgestellten Liste der Senatssitzungsdaten der spiiteren Republik hinzu.
Kalendariseh ist er fastus.
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Entscheidung und das bestitigende Senatusconsult beigelegt waren.
In der im Uebrigen vollstindig durchsichtigen Urkunde bedarf einer
Erliuterung nur der Schlusssatz der Entscheidung: & 7 ovufoviie
maoijoar ol abroi oi Ep qoaypdrawy cvufefovievuévar déirw mpdry,
2y ODUATL TECOAQECHMOERATE. Danach waren in der Urkunde die
Beisitzer am Schluss namhaft gemacht, wie dies auch in dem sardi-
nischen Decret geschieht, und zwar in der Weise, dass auf eine
frithere unter Zuziehung derselben Personen abgefasste Urkunde
hingewiesen wird. Wenn also unser Text die Namen der Beisitzer
nach dem Briefe folgen lisst, so miissen diese nebst dem Datum der
Verhandlung zum Briefe selbst gezogen werden, wodurch auch die
mangelnde Datirung desselben einigermassen gedeckt wird. = Man
wird diese an sich auffallende Form gewiihlt haben, um also zu
suppliren, was aus den beigelegten Protokollabschriften sich nicht
in geniigender Weise ergab. — Wichtiger ist es, dass danach unsere
Urkunde sich herausstellt als entnommen einer Reihe analoger Auf-
zeichnungen, und zwar den commentarii der Consuln, von denen Z, 31
gesagt wird, dass dieser Spruch els iy 7@V bopyyparawy 0éltov
eingetragen sei und die an dieser Stelle selbst bezeichnet werden
als moayudray ovpfefovievuévay déito; rerum consultarum tabulae,
also protokollarische Aufzeichnung der von dem consularischen Gericht
entschiedenen Rechtssachen, analog dem codex ansatus des Proconsuls
von Sardinien und dem commentarius der Gemeindevorsteher von
Caere, iiber die frither in dieser Zeitschrift gehandelt ist’. Die Ver-
weisung & d0édrw modry), #npduart reoapeoxadexdre entspricht auf
das Grenaueste derjenigen des sardinischen Decrets fabula vV, VIII
et VIIIT et X, und es scheint danach in diesem das Zeichen J nicht
caput, wie ich frither meinte, sondern cera zu bezeichnen, mit welchem
Namen bekanntlich die Einzeltafel des Diptychon oder Polyptychon
hiinfig genannt wird. Dazu stimmt es, dass die Urkunde nach Z. 31
eingetragen ist elc iy 1@y tmouvyudrwy délrov, wo Oédroc mur das
Buch im Ganzen bezeichnen kamnn. Auch wird déiroc und delziov,
wie die Worterbiicher nachweisen, wohl sonst in dieser ungenauen
Weise gebraucht. Aber wenn es schon befremdet, dass déiros also
in diesem Text bald fiir das Blatt, bald fiir das Buch gesetzt wird,
so scheint es kaum méglich denselben Werth auch der tabula des
sardinischen Decrets beizulegen, nicht blos weil das Wort bekanntlich
eben die Einzeltafel im Gegensatz des Buches bezeichnet und das

1) Bd. 2 8.115f. [oben S.339f]. Die acta Caesaris, mit denen so viel Miss-
brauch getrieben wurde, heissen bei Plutarch Anton.15 7d Bipiila 1ot Keisagos,
&y ol bmopvipara THy xexpyéver xal Sedoyuiven Ty AVRYEYOaUNEV T
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Testament keine fabula ist, sondern fabulae, sondern vor allem, weil
in dem sardinischen Decret die tabula V des codex ansatus angefiihrt
wird. Eine fabula kanm wohl mehrere paginae enthalten, insofern
auf derselben Holz- oder Stein- oder Metalltafel mehrere Columnen
stehen; aber wie die fiinfte #abule eines ecodex aus 10 eerae bestehen
kann, verstehe ich nicht, falls nicht ein besonderer archivalischer
Sprachgebrauch die Redeweise vollstindig denaturirt hat.

Wenn bei einer gegen das Ende des Jahres gefillten Entscheidung

das Consilium dasselbe war. welches in gleicher Zusammensetzung 281

schon im Anfang desselben fungirt hatte, so legt dies die Vermuthung
nahe, dass im Senat fiir dergleichen Angelegenheiten Ausschiisse
bestanden, die fiir die Verhandlungen gleicher Kategorie wenigstens
das Jahr hindurch in Function blicben. Dass dadurch der Gerichts-
gang wesentlich erleichtert wurde, leuchtet ein.

Es bleibt noch iibrig die in der Urkunde begegnenden Personen-
namen zusammenzustellen und sie, so weit maglich, zu identificiren.
Nach der Weise dieser Zeit ist den Urkundszeugen und den Bei-
sitzern die Tribus beigesetzt: *Agvijooys Z. 7 zweimal und Z. 13,

"dovvjoons Z.10 — Klavdia Z.62 — Kiv|alropival Z.11 — Kogvylia
£.12 — “Ogaria 2. 15 — Aepwvia 7. 15. 16. 61 — I|a|mola Z. 11

Hapeveiva 7. 8 9 Kvoiva 7. 12. 63 — Poudia 7. 13 —
Smplariva 7.9 — Thyolnlriva Z.14. Alle diese Formen sind sprachlich
wesentlich lateinisch; die Regel, dass die Tribusnamen der ersten
Declination im Ablativ, die der dritten im Genitiv gesetzt werden,
ist aueh hier befolgt und scheint iiberhaupt constant.

C. Annaeus C. f. Clw. (Z. 11), im Consilinm als Siebenter. — Wohl
der €. Annaeus Brocchus senator, den als Grundbesitzer in Sici-
lien Cicero Verr. 3, 40, 93 ehrend erwiihnt. Thm muss als Sici-
lianer das Griechische geliufig gewesen sein; es ist mnicht
unwahrscheinlich, dass bei der Bildung dieses Consilium darauf
Riicksicht genommen wurde.

M. Awrelius (7. 4), als Consul des J. 680,

Q. Azius M. [. Qui. (4. 12), im Consilium als Neunter. — Der be-
kannte Freund Varros und Ciceros, den jener in seinen Biichern
vom Landbau redend einfithrt und dessen Correspondenz mit
diesem spiiter publicirt ward. Dass er, obwohl mehr Speculant
als Politiker, dennoch Senator war, bezeugt Varro (de r. r. 3, 2, 1;
vgl. Plinius h. n. 8, 43, 167). Nach dem Platz, den er in dieser

1) In dem adramytenischen Senatusconsult Koosrouelva (Eph, epigr. 4 p, 221).
2) Vgl. iiber diese Form Eph. IV p. 221.
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Urkunde einnimmt, wird er mit Cicero ungefihr in gleichem
Alter gewesen sein. :

Q. (Caecilius) Metellus cos. (Z. 53), als Consul des J, 674.

A. Cascelius A. f. Rom. (%4.13), im Consilium als Elfter. — Ohne
Zweifel der aus Horaz und sonst bekannte Jurist der cicero-
nischen und der fritheren augustischen Zeit (Zimmern RG. 1
§.299; meine Abhandlung iiber die Litteraturbriefe des Horaz
im Hermes 15, 114 [= Ges. Schr. 7 8. 185]). Er gelangte zur
Quiistur, schlug aber die Thm von Augustus angebotenen hoheren
Aemter aus (Pomponius Dig. 1, 2, 2, 45). Dass er die Quéstur
vor dem J. 681 verwaltet hatte, darf nach dem vorher Be-
merkten jetzt als ausgemacht gelten; also war er spiitestens im
J. 650 geboren und ein Altersgenosse Ciceros, was dazu passt,
dass er um die Zeit von Caesars Tod ein Greis war (Valer.
Max. 6, 2, 12), freilich die Schwierigkeit ihn zur Zeit der Ab-
fassung von Horatius Brief an die Pisonen noch als lebend an-
zusetzen wesentlich steigert.

C. Casius L. f. Longinus (Z. 1) = C. Casius (Z. 63), als Consul des
J. 681. — Unsere Urkunde schreibt, wie die meisten griechi-
schen Texte, dreimal statt Cassius Casius.

M. Casius M. f. Pom. (Z.8), im Consilium als Dritter. — Unbekannt.
Die vornehmen Cassier filhren den Vornamen Marcus nicht.

C. Claudius C. f. Arn. Glaber (Z.7), im Consilium als Zweiter. —
Unbekannt. [Praetor im J. 73: s. Miinzer, Philolog. 55, 1896
S. 388 und bei Pauly-Wissowa R.-E. III 2724 n. 165.]

L. Claudius L. [ Lem. (Z.15), im Consilium der funfzehnte und letzte.
— Anderweitig nicht bekannt.

M. Claudius M. f. Arn. Marcellus (Z. 6), im Consilium als Erster. —
Mit Sicherheit ist nicht zu bestimmen, welcher der verschiedenen
Marci Marcelli gemeint ist; da er an der Spitze steht und also
im Alter und Rang den iibrigen Mitgliedern voranging, liegt die
Wahl hauptsichlich zwischen dem Aedilen des J. 663 (Cicero
de or. 1, 13: Drumann 2, 393 [2. Aufl. 329 mit Groebes An-
merkung|) und dem im cimbrischen und im marsischen Kriege
thiitigen Offizier, dem Stammvater der Marcelli Aesernini (Dru-
mann 2, 404 [2. Aufl. 339]), den Cicero auch im Brutus (36, 136)
als Redner erwiihnt. Einer von diesen muss auch der M. Mar-
cellus sein, den Cicero (Verr. 1. 1,51, 135) bei einem im J. 680
vorgekommenen Rechtstreit virum primarium sunimo officio ac
virtute praeditwm nennt.
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L. Cornelius Sulla (7. 38. 42. 55) = L. Sulla Epaphroditus (Z. 52)
= L. Sulla (Z. 20. 22. 26), als imperator (Z. 38), als Consul
(4. 52). — Appian b.e. 1, 97 spricht von der Beilegung des
Namens Ebrvgie und fiigt hinzu: #dy 64 mov yoapi ,-r.t:.'_;u;“n-zm-
iyovpévy wov Zlhar *Enapoddiror & @0e @ yrypiouare (wie
es scheint dem Senatsbeschluss, der seine acta bestitigte und
ihm andere Ehren verlieh) dvayoagpivar. Diodor 38, 15: 6 Sbilac

. Ouxrdrorg yeyovirs Enapodduady te dvopdoas favtdv odx dyedadn
tijc dhaloveias. Platarch Sull, 34: adrés ¢ voic “Edaor yodpwy
zai yonuariCar éavidy Eragoddicoy dvyydosve, xai map’ iuv
rois Tpomaiow oltws avayéyoamrar: Asbxuos Kogvijios Zvilac
"Enapeddos. Derselbe de fort. Rom. 4: xai ‘Pouaiori uéy Ok
avoudlero, voic o8 Eliyowr ottws &oape: Aotxios Kogvijlrog
2bhdas "Eaapoddinos® xai ra mag djuiv & Xapwvely tpénama xal
ra 1y Midobarixdn offtws Emyéyoantar [vgl. das Se. de Stra-
tonicensibus: Dittenberger, Orient. gr. inser. 2 n, 441]. Dass der
Name in dieser Ausdehnung officiell und titular gebraucht worden
ist, kommt einigermassen unerwartet. Wir sehen jetzt, dass Sulla
nicht blos auf den in Griechenland ihm errichteten Denkmiélern,
zum Beispiel dem von Chaeroneia und dem zu Anfang an-
gefiihrten oropischen, sondern sogar in den wiithrend seines
zweiten Consulats gefassten Senatsbeschliissen, so weit sie sich
auf griechische Verhiiltnisse bezogen, in der griechischen Re-
daction diesen Beinamen gefithrt hat, vermuthlich anstatt des
lateinischen Feliz.

L. Domitius Ahenobarbus (griechisch Aestzios Aoupérios Atvdfalfos,
lotzteres wohl verschrieben) (Z. 24), Sachwalter der romischen
Staatspiichter. — Der spiitere Consul des J. 700 (Drumann 3, 17
(2. Aufl. 18]). Er wird zuerst erwithnt als Zeuge im Process des
Verres 684 (Cicero Verr. 1. 1, 53, 139); im J. 681 muss er wenig
iiber zwanzig Jahre alt gewesen sein und verdiente sich, wie
man sieht, seine Sporen als Advocat,

L. Lavtius L. f. (Z.10), im Consilium als Sechster. Unbelkannt.
Die Gattin des M. Plautius Silvanus Consul im J. 2 n. Chr. hiess
Lartia Cn. f. (Wilmanns 1121 [C. L. L. XIV, 3606 = Dessau 921]).

[L.] Licinius (4. 4), als Consul des J. 650.

C. Lieinius C. f. Ste. Sacerdos (4. 9), im Consilium als Vierfer. —
Ohne Zweifel der bekannte Priitor des Jahres 679, der Vor-
giinger des Verres in der Verwaltung Siciliens (Drumann 4, 198).
Verres iitbernahm diese im J. 681: sein Vorgiinger war denn
auch, wie diese Urkunde zeigt, am 14. Oct. 681 in Rom.
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984 T. Maenius T. f. Lem. (4. 15), im Consilium der Vierzehnte und Vor-
letzte und (Z. 61) als Urkundszeuge bei dem Senatsbeschluss.
__ Die Person kennen wir nicht, aber die Familie ist alt; ein
Q. Maenius 7. f. war Priitor im J. 584 (Eph. epigr. 1 p. 287).

Q. Minucius Q. f. Ter. Thermus (Z. 14), im Consilium der Zwolfte.
_ Allem Anschein nach der oft bei Cicero genannte Volks-
tribun des J. 692 (Drumann 3, 180 [2. Aufl. 167]), Propriitor von
Asia 703 (Drumann 1, 523 [2. Aufl. 384]). Der Minzmeister
eines vor dem J. 670 geschlagenen Denars (Mommsen-Blacas
n. 200) Q. Thermus M. f. ist wahrscheinlich sein Vater. Er muss
nach unserer Urkunde vor dem J. 681 in den Senat eingetreten
sein.

Q. Pompeius Q. f. Arn. Bufus (Z. 12), im Consilium als Zehnter. —
Der Sohn des gleichnamigen in den Wirren des J. 666 vor
seinem ebenfalls gleichnamigen, damals das Consulat verwalten-
den Vater umgekommenen Mannes, yon miitterlicher Seite Enkel
des Dictators Sulla, Volkstribun im J. 702 (Drumann 4, 312)
kann im J. 681 nicht im Senat gewesen sein; denn da seine
Mutter die ilteste Tochter des 616 geborenen Dictators Sulla
war (Drumann 2, 508 [2. Aufl. 432]), so kann seine Geburt nicht
bis in das J. 630 hinaufgeriickt werden. Vielmehr wird Q. Pom-
peius Rufus Priitor im J. 691 gemeint sein (Drumann 4, 316).
Vermuthlich ist derselbe ein von dem eben erwiihnten Consul
des J. 666 nach dem Tode des erwiihnten Sohnes bei Lebzeiten
oder im Testament adoptirter Sohn; die Gleichnamigkeit der
beiden Sihne ist unter dieser Voraussetzung erklirlich.

M. Poplicius M. . Hor. Scaeva (Z. 14), im Consilium der Dreizehnte.

Anderweitig nicht bekannt. Es giebt Miinzen des jingeren
On. Pompeius, geschlagen von einem M. Publicius legatus pro

practore.

Q. Rancius Q. f. Cla. (Z. 62), als Urkundszeuge bei dem Senafs-
beschluss. Bei der grossen Seltenheit dieses Geschlechts-
namens wahrscheinlich, wie auch Bases bemerkt, der Patron
des Q. Rancius @. I, der seiner Tochter Prote das bekannte,
ohne Zweifel eben dieser Bpoche angehorige Epigramm C. L L.
1 1008 [VI, 25369 = Biicheler, carmina epigr. n. 59] gesetzt hat.

M. Terentius M. f.Varro Lucullus (4. 1) = M. Lucullus (Z. 63), als
(Clonsul des J. 681.

M. Tullius M. f. Cor. Cicero (%, 11), im Consilium als Achter. —

285 Cicero stand im J. 681 im 33. Lebensjahre und war seit dem

J. 679 Quiistorier.

Ar
il
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C. Vlilsellius C. f. Varro (Z. 62), als Urkundszeuge bei dem Senats-
beschluss. — Der Vetter Ciceros, von ihm im Brutus 76, 264
und sonst erwiihnt und ungefihr mit ihm in gleichem Alter
(Drumamn 5, 214).

L. Voluscius L. f. Arn. (Z. 10), im Consilium als Fiinfter. — Un-
bekannt; auch der Geschlechtsname ist sehr selten (C. I. L. X
5150, 7448; vgl. Volscius Liv. 3, 13).

‘Eouddmwgos *Olvyaiyov vide (Z. 16. 50), (esandter der Oropier,

Akelidnpos Peoddoov vide (4. 18), Gesandter der Oropier,

Iyuaiveros Georélov vide (7. 18), Gesandter der Oropier.

Dass die Formel de consilii sententia in diesem mit griechischen
Wirtern lateinisch redenden Officialstil wiedergegeben ist mit dmo
ovpflovdiov yraduye, lehrt und beweist allerdings nichts; dennoch
benutze ich die Gelegenheit um die Erklirung derselben in der be-
kannten, den Laokoon betreffenden Stelle des Plinius 36, 5, 37, wie
sie jetzt bei den Archiiologen recipirt zu sein scheint!, abzuweisen
und die von Lachmann? aufgestellte in ihrem wesentlichen Inhalt als
die sprachlich und sachlich einzig migliche zu rechtfertigen. Ich glaube
dies um so mehr thun zu sollen, als eine missverstandene Ausfithrung
von mir gegen Lachmanns Interpretation ins Feld gefithrt worden ist.

Die Worte des Plinius lauten: Nec deinde multo plurium fama
est, quorundam claritati in operibus eximiis obstante numero artificum,
quoniam mec unus occupat gloriam nec plures pariter nuncupari pos-
sunt: sicut wn Laocoonte, qui est in Titi imp. domo, opus omnibus et
picturae et statwarice artis pracferendwm. ex wno lapide euwm ac liberos
draconumque mirabiles nexus de consilii sententia feeere summi artifices
Hagesander et Polydorus et Athenodorus Rhodii.

Die Formel ist correlat der bekannten rémischen Sitte, dass, wer
eine wichtige Entscheidung zu fillen hat, eine Anzahl von Personen
versammelt und deren Rathschlag persinlich einholt, nach welchem
dann sein eigenes Frmessen sich richtet oder auch nicht. Sie fordert
also einen Gegensatz einerseits der bestimmenden Person oder Per-
sonen, andererseits der (immer in der Mehrheit auftretenden) Berather
und charakterisirt einerseits die reifliche Erwigung der gefassten
Entscheidung, andererseits die freie Selbstbestimmung des Ent-
scheidenden. Der Geschworne oder der Magistrat spricht de consilii
sententia, nach Befragung der ihn berathenden Freunde; das Volk

1) Welcker alte Denkmiler 1 S. 328. Brunn Kiinstlergeschichte 1, 476.

Man ann. dell’ Instituto 1875 8. 287, Kekulé Laokoon S. 14.
9) Kleine phil. Schriften 2, 273.
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beschliesst de senatus senientia, nach Aeusserung des Gemeinderaths.
Rinen zugleich genauen und geliufigen Ausdruck dafiic hat unsere
Sprache nicht, weil jene Quadratur des Zirkels, welche die Vortheile
des einheitlichen und des Mehrheitsregiments mit einander verschmilzt,
in gewissem Sinn das Geheimniss der vomischen Erfolge in sich
schliesst und den Romern ausschliesslich eigenthiimlich ist, anderswo
dagegen mit der Sache auch das Wort fehlt. Aber im Wesentlichen,
inshesondere in dem Gegensatz des Berathenden zu den Berathern,
kann die Formel betrachtet werden als gleichwerthig mit unserem
‘nach eingeholtem Gutachten’. TLachmann durfte sagen, dass diese
Formel bei Plinius nichts anderes heissen kann als ‘was sie immer
heisst’, und er wusste, was er schrieb, wenn er hinzufiigte: ‘Herr
Bergk weiss recht wohl, dass die Formel diesen Sinn hat’. Philo-
logen, welche die lateinische Rechtssprache kennen, konnen hieriiber
nicht differiren. Diejenigen Gelehrten aber, welche diese Kenntniss
nicht haben noeh zu haben brauchen, sollten es sich gesagt sein
lassen, dass die Uebersetzung der Worte de consilii senfentia durch
‘ointriichtig’ oder ‘nach allseitiger Ueberlegung’ der Kiinstler unter
einander nicht besser ist als wenn man mensa {ibersetzt mit ‘Gabel'.

Ganz Recht hat aber Lachmann doch auch nicht, wenn er die
Rormel in dieser Verbindung wiedergiebt mit den Worten ‘auf Ent-
‘scheidung des geheimen Raths’ und weiter sagt: ‘wer hat ein Con-
‘ilium? ein Magistrat, ein Feldherr, ein Kaiser. Also dass die drei
‘Rhodier die Gruppe des Laokoon bilden sollten, hatte das Consilium
«des Titus entschieden . . . . Plinius bezeugt, ohne die geringste
‘Zweideutigkeit, dass die Gruppe zu seiner Zeit auf Bestellung des
‘Titus gebildet worden’. Darauf ist zuniichst erwidert worden, dass
es einen ‘geheimen Rath’ unter den Flaviern itberall nicht gegeben
hat. Das ist richtig, aber ebenso richtig, dass dies nur von dem
stiindigen Staatsrath gilt und dass der Annahme einer fir den
speciellen Fall niedergesetzten (‘ommission von dieser Seite her
kein gegriindetes Bedenken entgegensteht; dies ist sogar der ge-
wohnliche Hergang bei diesem Befragungsverfahren. ~ Aber mit
besserem Grunde kann gegen Lachmanns Auffassung eingewandt
werden. dass der Decernent, welcher dieses Consilium hefragt hat,
nicht nothwendig der Besteller des Kunstwerks gewesen sein muss.
Auch die Kiinstler selbst konnten nach ertheiltem Auftrag die Moda-
lititen der Ausfithrung, etwa den Aufstellungsort und die dadurch
zes, das Material, selbst die Theilung

bedingten Verhiltnisse des Werl
der Arbeit, mit einer Anzahl von ihnen berufener Freunde erwiigen.
Denn auch fiir private Verhiltnisse kann das Consilium eintreten,
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wie zum Beispiel das Familiengericht eine der hauptsiichlichsten
Anwendungen desselben ist; ohne Zweifel sind auch Verlobungen
und Scheidungen und iiberhaupt wichtige Entse hliessungen privater
Art ofter in gleicher Weise behandelt worden. In der That ist ja
selbst die Anfrage, wie Lachmann sie sich denkt. nicht so sehr cine
Anfrage des Magistrats wie die des Bestellers eines Kunstwerks. Fs
kommt mir nicht zu, iiber die Sache selbst ein Urtheil abzugeben;
aber blos interpretatorisch betrachtet liegt die letzfere Auff: 1SSUNg
niher als die Lachmannsche, weil nach dwm-: der Decernent hinzu-
zudenken ist, nach der anderen aber die de consilii sententia arbeiten-
den Kiinstler selber die Decernenten sind., Danach kann der Auftrag-
geber ebenso gut jeder andere sein wie der damalige Kronprinz.*)
Andererseits aber sicht die Bemerkung, dass die Verfertiger dieses
von Plinius selbst geschenen und gefeierten Werkes die schwierige
Aufgabe mit ihren Freunden vorher berathen hiitten, weit mehr nach
der Kunde eines Zeitgenossen aus als nach einer aus litterarischer
Ueberlieferung geschiépften Notiz, und gegen eine griechische Quelle
spricht entschieden die Anwendung einer Formel, welche in bessere
eriechische Form zu kleiden. als édzo ovpfoviiov pradunc ist, einige
Schwierigkeit haben michte.

*) [Uber die Entstehungszeit der Laokoon-Gruppe vergl. jetzt Collignon
Geschichte der griech. Plastik, {ibersetzt von Baumgarten, Strasshure 1898
I 8, 599 {f.; Hiller v. Giirtringen, Jahrb, d. arch. Instituts, Beiblatt 1905
3. 57, 119.]

Das Wort evufloddeor ist, wie es scheint, nicht eigentlich griechisch,
sondern in diesem griechisch-lateinischen Curialstil gebildet, um das uniibersetz-
bare consilivm zu vertreten. So steht es schon in der oben S. 496 angefiihrten
Urkunde vom J. 610 d. 8t. Vgl. Plutarch Rom. 14: @wdualor 8: rov dedy Kawvoor

Boviafoy dvra: zovaliioy ;'r'u_: e vy 10 GURHOUAOY XaAODOL.
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