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XXIV.

Zur Lebensgeschichte des jiimgeren Plinius.”)

[. Reihenfolge der Plinianischen Briefe.

Dass die Briefe des jiingeren Plinius uns nicht in chronologischer
Folge iiberliefert sind, wird jetzt wohl allgemein angenommen.
Aeltere Gelehrte waren zum Theil anderer Ansicht; die Fasten der
traianischen Zeit, wie sie Panvinius hergestellt hat, ruhen auf dieser
Voraussetzung und insbesondere der gewissenhafte Tillemont sprach
sich dafiiv aus, que les lettres de Pline sont @ pew prés mises dans
Pordre du temps'. Aber zugleich liess er eine Anzahl von Aus-
nahmen zu, die die Regel um so mehr aufhoben, als sie fast simmt-
liche Briefe an sich bestimmbaren Datums umfassen; und die Spite-
ren, insbesondere Masson in seiner iibrigens fleissigen und besonnenen

b | _HI’I‘IJII_'.\ 3. 1869 8. 31 139; forteelassen 1st Beilage F: ‘Uebersicht dex

Consnln 96—117" 8, 136— 139 mif Riicksicht auf die spiiter erschienene Abh:
lung von J. Asbach: “die Consularfasten vom Tode Domitians (96) bis zum dritten
Consulate Hadrians (119)° in dem Bonner Jahrb, Heft 72, die Fasti consulares
von J, Klein und den in Vorbereitung befindlichen vierten Band der Prosopo-
graphias imperii Romani. Eine franzisische Ubersetzung erschien in Paris
18 I'?."Hr.": sur Pline le jeune par Th, Mommsen tradicte par C. Merel (Bibl, de

I'Heole des hautes études fase. 15) mit Zusiitzen Mommsens (avant-propos: ‘M.

Mommsen a bien voulu nous r'[ii.lfrj.lHJ.’.'Ir.f.l"Ef‘ Lut-ménee la jr;,hr}'urr'.f de ces junr.l'f"r;{-r;!fnu.\'-;
diese sind hier beriicksichtigt. Fiir die hier besprochenen Perstnlichkeiten
ist der von Mommsen der grofien Ausgabe von Keil (1870) beigegebene Dndex

Aut

nominwm cum revum enarratione und die Prosopographie zu vergleichen.

die gegen Mommsens chronologische Ansiitze und seine Ansicht tiber die Art der
Herausgabe gerichteten Einwiinde von €. Peter, Stohbe, Ashach, M. Schultz (vgl-
die Zitate bei Schanz in Iw. Millers Handbuech VIII, 2% § 447) und H. Peter
(Abhandl, d. phil.-hist, CL. d. Stichs. Ges. 20, 1901 8. 101ff)) hier einzugehen schier
mir nicht erforderlich.]

1) Note 9 tiber Traian.
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Arbeit iiber Plinius Lebensumstinde !, gingen durchgiingiz von der
entgegengesetzten Auffassung aus. Ohne Zweifel liegt derselben
wesentlich zu Grunde die bekannte Stelle in dem statt Vorrede die
Sammlung eréffnenden Briefe an den Septicius Clarus: collegi (epistu-
las) non servato temporis ordine — neque enim historiam componebain
—, sed wt quaeque in manus venerat. Allein abgesehen davon, dass
es Plinius bei dieser Aeusserung offenbar darauf ankommt seiner
augenscheinlich mit dusserster Sorgfalt redigirten Sammlung den
Stempel der anmuthigen Nachlissigkeit aufzudriicken, entscheidet
dieselbe insofern nicht, als ja noch gar nicht feststeht, ob die Biicher
einzeln oder mehrere zusammen veriéffentlicht worden sind und ob
sich das Schreiben nicht bloss auf das erste Buch bezieht. Dass
Plinius alle neun Biicher selbst herausgegeben hat, ist zwar nicht
iiberliefert?, aber nach dem Charakter der Sammlung nichtsdesto-
weniger gewiss; kein noch so éngstlicher Herausgeber wiirde im
Stande gewesen sein aus nachgelassenen Briefen eine Sammlung zu
veranstalten, die so vollstindig nicht bloss unverfinglich ist, sondern
mit verschwindenden Ausnahmen?® jeden lobt, der darin vorkommt
und zur Zeit weder todt noch verbannt ist, darum auch in ihrer
Gresammtheit nicht so sehr den Eindruck einer Briefsammlung als
den eines hiheren Briefstellers machtt. Wie Plinius der erste war,
der seine zur Publication bestimmten Reden offentlich vorlas?, hat
er auch wohl zuerst seine Briefe, zuniichst als Stilmuster®, selber

1) Massons Arbeit ist selbstverstindlich vielfach von mir benutzt worden,
ohne dass bel jedem einzelnen Moment dies besonders hervorzuheben erforderlich
gehien. — Die Arbeit von Grasset Pline le jeune el ses oeurres |fl]|'>[|lju|-:][|‘_l' 18265,
S5S. 186) ist eine blosse Stiliibune.

2) Die Aeusserung bei Sidonius ep. 9, 1 iiber die Neunzahl der Biicher des
Plinius lisst

sich zwar so deuten; doch ist ein solcher Zeuge kanm besser als
gar keiner.

3) Die merkwiirdigste macht Regulus. Ausser bei ihm und etwa nocl
[avolenus Priscus (6, 15) wird bei Tadel der Name weggelassen, wie 2, 6. 6, 17.
6. & 22. 9,12, 26, 27. In dieser Hinsicht weicht auch die Corresponden:

an nicht wesentlich ab und mochte darnm auch diese noch von Plinius

selbst herausgegeben sein.

4) Besonders auffallend und widerwiirtig ist es, dass mit gerngfiigigen
Ausnahmen jeder Brief nur einen (Gegenstand behandelt und also im Ganzen

genommen Empfehlungs-, Gratulations- und Condolenzschreiben mit adressirten
(Chrien oder Anekdoten wechseln.

o) £ 1.

6) 1, 1: si quas paulo curativg seripsissem; 7,9, 8 in der Anweisung an einen
seiner Schitler: volo r-l;.;‘-{:.rr'srur ciligentines scribas, nam . . .. PYESSUS SErmo PrIHsqHe

ex epistulis petituy.

{ O
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publicirt, was sie iibrigens wohl verdienen durch die Klarheit und
Anmuth der Sprache. Successive Publication aber war in jener Zeit
wo nicht Regel, so doch gewihnlich % und Plinius deutet auf die-
selbe nicht bloss schon in jener Widmung an Septicius hin: ta fiet
ut eas quae adhue neglectae iacent requiram et si quas addidero, non
supprimam, sondern auch die Sammlung selbst scheint Spuren davon
su enthalten. Denn wenn Plinius die Rechtfertigung seines Briefes
an (Lucceius?) Albinus 6, 10 gegeniiber dem Cremutius Ruso 9, 19
mit den Worten einleitet: significas legisse te in quadam epistula mea,
so legt dies die Annahme mindestens sehr nahe, dass, als der letztere
Brief geschrieben ward, das sechste Buch der Briefe bereits ver-
offentlicht war? und vielleicht noch bestimmter spricht dafiir, dass
Plinius im siebenten Buch (28) sich mnicht bloss rechtfertigt gegen
den Tadel seine ‘Freunde’ bei jeder Grelegenheit und iiber alle Ge-
bithr zu loben, sondern auch diese Rechtferticung an denselben Sep-
ticius richtet, dem die Briefsammlung selber gewidmet war?® Dass
also die Frage an sich eine offene ist, wird ebenso wenig bestritten
werden, als dass sie eine ernstliche Untersuchung wohl verdient.
Denn die Welt, die in diesem freilich sehr unvollstindigen Spiegel-
bilde erscheint, ist immer noch eine reiche und grosse und hat uns
nicht bloss die glatten und flachen Stilproben unseres gebildeten
Senators und die Bordellverse seines spasshaften Clienten, sondern
auch den Dialog und die Gteschichte des Tacitus hinterlassen; und
Plinius hat mit Cicero auch das gemein, dass, wie aus republikani-
scher Zeit von Cicero, so aus der Kaiserzeit von Plinius bei weitem
das klarste und vollstiindigste Lebensbild vorliegt. Hs kommt hinzu,
dass einzelne noch nicht fiir diese Untersuchung benutzte, grissten-
theils erst in diesem Jahrhundert aufgefundene Inschriften werthvolle
Anhaltspunkte geben, welcher die fritheren Forscher entbehrten.
Desshalb soll diese Darlegung hier versucht werden. Dass sie
einerseits etwas Desultorisehes behalten wird, andererseits trotzdem
nicht jeden einzelnen Punet erschépfen kann, liegt in der Sache und
darf desshalb bei billigen Lesern auf Entschuldigung rechnen.

Im Allgemeinen wird zunidchst jedem, der die Sammlung auch

_mur fliichtic durchliuft, darin auffallen, dass alle Briefe, die von dem-

1) Ich erinnere an Martialis und an die Biographien des C. Fannius (5, 5).
2) Dies nahm aunch Masson an zum I, 107 § 2.

3) Auneh dass ein Freund ihn bittet etwas an ithn zua schreiben rJrrmrn" libris

e waeot [ \ b 4 7 3 i i
insery. posset (9, 11), wird passend auf unsere Sammlung bezogen, obwohl es
freilich auch eine einfache Bitte um irgend welche Dedication sein kann.
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selben Gregenstand handeln oder sonst deutlich sich als gleichzeitig
ankiindigen, in demselben Buch oder doch in zwei auf einander fol-
genden zusammenstehen. Ausser von einer grossen Anzahl einzelner
Briefpaare® gilt dies zum Beispiel von den durch das 8. und 9. Buch

durchgehenden Beziehungen auf die schlechte Weinlese® und auf dhn- «

liche Vorkommnisse®. Schon dies kann unméglich Zufall sein, ins-
besondere da der umgekehrte Fall, dass zwei sicher gleichzeitige
Briefe von einander getrennt auftreten, sich nirgends in der g&-n‘f,(:‘.n
Sammlung nachweisen lisst®. Noch weit bestimmter aber tritt die
successive Publication der einzelnen Biicher darin hervor, dass, wo
cin Brief den andern zur Voraussetzung hat oder iiberhaupt die Folge
der Ereignisse fiir uns erkennbar ist, also einzelne Briefpaare oder

1) 2 11 © 12 (Prozess des Priscus). 3, 4 « 9 (Prozess des (lassicus). 3, 13w 18
(Panegyricus). 4,2 v 7 (Tod des jiingeren Regulus). 4, 9 v 12 (Baebius Macer
cos. des). 4,12 w 17 (C. Caecilius Strabo cos. des.). 4,290 5,4 w9 o 13 (Licinius
Nepos Priitor). 6,5« 13 v 7, 6w 10 (Prozess des Varenus). 6, 6 « 9 (Iulins Naso
Candidat). 6, 16 w 20 (Correspondenz mit Tacitus iiber den Tod des iilteren Pli-
nius). 7, 7w 8 © 15 (Satuninus an Priscus empfohlen). 7, 11 v 14 (Verkauf an die
Corellia). & 10 w11 (falsches Wochenbett der Frau). 9,21 v 24 (Angelegenheit
].

eines Freigelassenen). 9, 86 v 40 (Beschreibung der Villeggiatur). Die Beispiele

lassen sich leicht vermehren; die meisten der hier erwiihnten werden unten noch
niher zu erbriern sein.

9) Nach dem Briefe &, 15, der noch in der Stadt und vor der Lese geschrie-
hen ist, wird eine geringe erwartet; diese wird sodann als eingetreten erwiihnt
9 16. 20. 28, fillt indess doch etwas besser aus als erwartet wurde: vindemias
graciles quidem, wberiores tamen quam expectaveran colligo. Kurz vorher ist die
Rede von Remissionen wegen Niedrigkeit der Weinpreise (8, 2 vgl. 9,37); die
letzt vorhergegangene Lese war also reichlich zewesen.

9) 8o ist 8 16 und 19 (vgl. 8 1) offenbar von denselben Erkrankungen ein-
zolner Selaven die Rede.

4) Tillemont a.a. 0. hat die beiden Briefe an Tacitus I, 6 und 9, 10 fiir
sleichzeitig gehalten; aber da Plinius jiithrlich auf sein tuskisches Gut ging,
wo es Wil

ans Vers(

hweine gab, so ist es kein Wunder, dass von diesen in Billeten

:odenen Jahren die Rede ist. Auch fillt die Jagd nach dem ersten
Briefe gliicklich ans, wihrend nach dem zweiten aprorum penurie est, — Man
kimnte auch daran denken, den Iulins Avitus 5, 21 mit dem [unius Avitus &, 25
su identificiren und den Namen dort oder hier fiir verschrieben zu halten, da
beide als Quiistorier in frithen Jahren starben: indess sind sie doch unzweifelhaft
verschieden. Denn jener verwaltete die Quiistur in der Provinz, dieser in Rom,
und jenen betrauerten die Mutter, ein Bruder (ohne Zweifel der 6, 6. 9 genannte
[ulins Naso) und mehrere Schwestern, diesen Mutter, Frau und Kind., — Plinius
colbst deutet in dem Widmungsschreiben daranf hin, dass auch in spiiteren
Biichern iiltere Briefe wiirden vorkommen kinnen; indess so weit wir urtheilen
kiinnen, ist dies nicht geschehen,
MOMMSEN, SCHR. IV. 24
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Briefgruppen sich chronologisch ordnen lassen, diese Ordnung durch-
aus mit der Buchfolge iibereinstimmt. So setzt von den Briefpaaren
3, 4.4, 1, betreffend einen Tempelbau in Tifernum'; 3, 20 L4, 25,
betreffend die geheime Abstimmung bei den ‘Wahlen; 6, 10. 9,19,
betreffend die Grabschrift des Verginius Rufus; 7, 29 o 8, 6, be-
treffend das Grabmal des Pallas durchaus der spiter stehende den
vorhergehenden voraus. Dasselbe ergiebt sich, wo immer eine Folge
von Thatsachen hervortritt. M. Regulus, der College und Feind des
Plinius, erscheint als lebend in den ersten vier Biichern (Z, 5. 20, 14.
2,11, 22. 20. 4, 2. 7), als verstorben im sechsten (2.); sein Sohn als
lebend im zweiten Buch (20, 5. 6), als verstorben im vierten (2. 7).
— Calestrius Tiro, der Freund und Zeitgenosse des Plinius und im
gleichen Jahre mit ihm Pritor (7, 16), tritt im sechsten Buch (22, 7)
auf als designirter Proconsul von Baetica, im siebenten (16. 23. 32)
auf der Reise dahin durch Comum durchpassirend, im neunten (5)
als die Provinz verwaltend. Aehnliches zeigt sich in den Notizen,
die die Briefe iiber Plinius Heirathen und Schwiigerschaften enthalten.
Derselbe hat sich dreimal vermihlt und zwar zweimal unter Domi-
tian?; die zweite Frau, die Stieftochter des Vettius*) Proculus, starb
im J. 97°. In den ersten drei Biichern der Briefe nun geschieht

denn auch der Frau nirgends Erwiithnung, wohl aber erscheinen enge
Jezichungen zu ihrer sehr reichen Mutter Pompeia Celerina®, wiih-
rend dies Verhéltniss spiiter zuriicktritt®. Im vierten Buch aber

1) 3, 4, 2: cum publicumn opus mea pecunia inchoatwrus in Tuscos excucurrissem
accepto, wt praefectus aerari, commeatu. 4, 1, 3: deflectemus in Tuscos . .. Tiferni
Tibering . . . templum pecunia mea extruxi, cwius dedicationem . . . differre Tonging
inreligiosum est. Auch das Schreiben, in dem Plinius sich jenen Urlaub erbittet,
15t noch vorhanden (ad Trai. 8); schon Catanaeus hat bemerkt, dass das reichlich
150 Milien von Rom entfernte Municipium, wohin sich Plinios begeben will,
nur Tifernum sein konne. Die Ifinerarien berechnen die Entfernung von Rom
nach Arretium, von wo aus eine kurze Nebenstrasse nach Tifernum fiihrt, auf
164 Milien.

2) ad Trai. 2: libevos . , . habere eticon illo tristissimo sacculo volus. sicut potes
duolus matrimoniis meis eredere. Dieser Brief, in dem sich
vom Kaiser verliehene Dreikinderrecht bedankt
cipatus, also 98 geschrieben.

Plinius fiir das ihm

inter indtia felicissimi prin-
¥) [Sein Name ist Bittius, vgl. Dessau prosopogr. I1 p. 93 n. 369.]
3) 9,13, 4. 13. Die hier erziihlten Vorfiille gehiren in dieses Jahr.
4) I, 4. 3,19, 8. Vgl I, 18, 3.
a) Nur zweimal noch wird der soerus beiliufic sedacht ep. 6, 10 und ad
s i aisa . : o o
I'rai. 51, wo Plinins dankt fiir die Versetzung des adfinis seiner Schwiezermutter
Caelins Clemens nach Bithynien. Hier muss die Celerina wemeint sein
| tor 1 dritten Fran vor deven Varhatye "
Aeltern der dritten Frau vor deren Ver heirathung gestorben

, da die

WHTEn.
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finden wir Plinius wieder, jedoch offenbar erst seit kurzem!, ver-
miihlt mit der Calpurnia, und sehr hiiufig ist seitdem die Rede so-
wohl von dieser selbst, iiber deren falsches Wochenbett im achten
(10. 11. 19) berichtet wird, wie auch von den beiden. die Vater- und
Mutterstelle bei ihr vertraten, ihrem Grossvater Calpurnius Fabatus
und ihrver Vaterschwester Calpurnia Hispulla. — Diese hier vorliufig
beigebrachten Belege sind nur der kleinste und nicht der wichtigste

Theil der iiberhaupt vorhandenen; die folgende Untersuchung, die es -

versucht die Abfassungszeit der einzelnen Biicher festzustellen und
Plinius offentliche und litterarische Thiitigkeit chronologisch zu be-
stimmen, wird den Beweis erginzen. Nur die allgemeinere Betrach-
tung mag noch an dieser Stelle ihren Platz finden, dass der Kreis
der Correspondenten und Freunde sich allmihlich @ndert und im
Allgemeinen die @lteren Minner in den spiiteren wie die jiingeren
in den fritheren Biichern fehlen. So ist von Corellius Rufus und
Verginius Rufus, deren Tod im ersten und zweiten Buch berichtet
wird, spiiter oft, aber immer nur wie von seit lingerer Zeit Ver-
storbenen die Rede: so erscheinen Vestricius Spurinna, der im dritten
Buch (1, 10) als siebenundsiebzigjihriger Greis vorkommt, und der
ebenfalls damals schon hochbejahrte Arrius Antoninus nicht nach dem
fiinften ; andererseits Plinius jiingere Verehrer und Schiiler Fuseus
Salinator und Ummidius Quadratus erst vom sechsten Buche an.
Dagegen erstrecken sich die Beziehungen zu den Gleichaltrigen, zum
Beispiel zu Cornelius Tacitus, Cornutus Tertullus, Calestrius Tiro,
durch den ganzen Briefwechsel.

Um also die successive Publication der einzelnen Biicher einer-
seits vollstindig zu erweisen, andererseits fruchtbar zu machen, sind
fiir die einzelnen Biicher der Haupt- sowie fiir die trajanische Samm-
lung die chronologischen Momente zusammengestellt und darnach die
Zeit der Abfassung und der Verdffentlichung eines jeden nach Mog-
lichkeit bestimmt worden. Weiter sollen hierauf bauend die haupt-
siichlichen Lebensmomente des Plinius und andere nicht wohl anders
als in zusammenfassender Weise zu erdrternde Punkte im Zusammen-
hang zur Sprache gebracht werden.

[1. Zeitfolge der Hauptsammlung.
Das erste Buch scheint im J. 97, vielleicht zum Theil schon

Ende 96 geschrichen und 97 herausgegeben zu sein. Dass in der
1) Das zeigt der Bericht an die Tante 4, 19. Auf den ersten Besuch der
Enkelin bei dem Grossvater bezieht sich 4, 1. Vegl. auch 4, 13, 5: nondum liberos

T :'IJJ'r'.l,
24*
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ganzen Briefsammlung nicht ein einziger vor Domitians Tod (18. Sept.
96) geschriebener Brief vorkommt, ist so gut wie gewiss und auch
!1(‘~’1£'li]1(h‘ der Ton dieser Briefe wird wch\\ulu,h von der Art ge-
wesen sein, um spiterhin sich zur Verdffentlichung zu v1;,11t,11. Da-
gegen ist der fiinfte Brief des ersten Buchs geschrieben, bevor Tunius
Mauricus aus dem Exil zuriickkam, was entschieden einerseits nach
2= dem 1. Jan. 971, andererseits noch unter Nerva® und wahrscheinlich
bald nach dessen Regierungsantritt stattfand. — Auch der Tod des
Corellius Rufus (12) scheint nicht lange nach der Katastrophe Domi-
tians angesetzt werden zu miissen®; doch lebte er noch, als Plinius
im J. 97 gegen den Ankliger des Helvidius, den Publicius Certus,
im Senat auftrat®. — Dazu stimmt der iibrige Inhalt. Der Kaiser,
der dem Titinius Capito die Errichtung der Statue des L. Silanus
sestattete, ist also Nerva; Capito ist, nach einer bekannten [nschrift 2,
(abinetssecretair bei Domitian, Nerva und Traian gewesen, so dass
der Beziehung auf Nerva nichts im Wege steht. — Als der zehnte
Jrief dieses Buches geschrieben wurde, bekleidete Plinius ein Amt:
1) Dies geht nach Massons richtiger Bemerkung (J. 97 § 2) daraus hervor,
dass Plinius den Regulus in praetoris officio traf, das heisst in dem bei dem
Amtsantritt iiblichen Geleite. Ueber diese Bedentung von offictwmn vgl. Valesius

1 Ammian 26,1, 1 und Masson a. a. O.

2) 4, 22, 4.

3) Vel. § B: ut isti latroni vel uno die supersim und § 11: decessif . . . florente

re publica.
4) 9,13,6. Denn die verbannten Frauen waren bereits zuriick und Plinius
wartete it dem Angriff einige Zeit nach dem Sturze Domitiuns, wie er aus-

dviicklich saet. Dadurch sind die letzten Monate des J. 96 ausgeschlossen. Auch
ordnet die l'.U]’_’t'! der j—i'r!(‘ﬁ.‘('ﬁ aerariti sich besser, wenn, wie hiernach angenom-
men werden muse, erst mit Anf. 98 Certus und Proculus ab- und Plinius und
Cornutus eintraten. Bs wird davon unten weiter die Rede sein. Domitius
\pollinaris, der bei diesen Verhandlungen als cos. des. genannt wird, ist also
einer der im J. 97 designirten und wie immer noch im selben Jahr fungirenden
suffecti: anderweitice Daten iber sein Consulat besitzen wir micht,

5) Orelli 801 = Kellermann vig. 7 [C. I L. VI, 798 = Dessan 1448]: On,
Octavius Titinius Capito, praef(ectus) cohortis, trib(wnus) milit(um), donat(us) hasta
pura corona vallari, proc(urator) (Domitians) ab epistulis et a patrimonio, tterum
ab epistulis divi Nervae, eodem auctore ex s. c. praetoriis ornamentis, ab epistul(is)
tertio ump(eratoris) \rmu Caesar(is) Irrrmm Auglusti) Ger(maniei), praef(ectus)
vigilum, Voleano d(edit) d(edicavit). Vgl. dariiber \Iltrh-'=t annali 1846, '326,
1849, 39 [opp. V p.17. 197] und mein mon. Ancyr.? p. 179; an der zweiten
Stelle hat Borghesi auch die Inschrift der von Capito g :~"L:’.t-v11 Statue in der
gudischen 831, 16 [C. L. L. VI, 1438]: L. Silano Torquato (chne Namen des Dedi-
canten) mit Wahrscheinlichkeit nachgewiesen. Bei Plinius erscheint Capito
II‘-t']I'I.'i"xl(‘h als Beschiitzer der Gelehrten, der aber auch selbst dichtet und reeitirk
(vgl. 5,8. 8 12).
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distringor officio ut maximo sic molestissimo: sedeo pro tribunali, sub-
noto libellos, econficio tabulas, seribo plurimas sed nlitteratissimas

litteras; weiterhin sagt er. dass es ihm beschieden sei agere negotivun

publicum, cognoscere, tudicare. Diese Worte lassen sich sowohl auf

die Priifectur des aerarium militare beziehen, die Plinius wahrschein-
lich 94—96 oder 95—97, wie auf die des aerarium Safurni, die er
vom Jan. 98 an gefiithrt hat, wie spiiter zu zeigen sein wird; die
erstere Annahme ist mit der chronologischen Folge der Briefe ins-
gesammt besser zu vereinigen und daher vorzuziehen'. Weitere
Zeitangaben finde ich nicht; die Verwaltung eines Gallus in Baetica,
die darin vorzukommen scheint?, ist nicht weiter zu bestimmen.
Das zweite Buch enthilt Briefe aus den J. 97—100 und
scheint im Anfang des J. 100 herausgegeben zu sein. Gleich der
erste Brief iiber den Tod des L.Verginius Rufus fillf sicher Ende 97
oder Anfang 98: denn bekanntlich war Rufus im Jahre 97 mit Nerva
sum dritten Mal Consul und starb an den Folgen eines Falles, den
der dreiundachtzigjihrige Mann in der Eroffnungssitzung des Senats
sethan hatte, als er aufgestanden war, um die iibliche Dankrede zu
halten. Der Tod erfolgte indess erst nach langwierigen Leiden® und
es wurde sogar noch nach diesem Ungliicksfall daran gedacht den
Rufus in die damals eingesetzte Finanzcommission zu wihlen*;
demnach starb er zwar sicher noch vor Nerva, aber doch wohl nicht
vor dem Ende des J. 97; so dass also Tacitus, der ihm als Consul
die Leichenrede hielt, im letzten oder vorletzten Nundinum dieses

Jahres die Fasces gefihrt haben wird®. — Eine Hinweisung auf

1) Denn die den Tod des Verginius Rufus betreffenden correlaten Briefe 2,1
und 6, 10 kinnen nicht anders als in die J.97 und 106 gesetat werden; wiire
also Brief 7, 10 nach Jan. 98 geschrieben, so miissten wenigstens die beiden ersten
Jitcher zusammen publicirt sein; was an sich kein Bedenken haben wiirde, aber
zn ihren sonstigen chronologischen Kriterien nicht stimmd.

)

51
]

3)°8 4. b: aditus mortis durior longiorque . . .; coxam [regif, quae parum apte

collocata veluctante aetate male coiit,

4) § 9: in hae novissima valetudine veritus, ne forte inter quingueriros crea-
vetur, qui minuendis publicis sumptibus iudicio senatus constitwebantur.

5) Borghesi (Bullett. 1842, 32 [opp. IV p. 402]) setzt als Consuln des letzten
Nundinum des J. 97 Vettins [Bittius, s, oben 8. 370%] Proculus und P. Iulius Lu-
pus, darauf gestiitzt, dass diese beiden Consuln nach Grut. 1071, 4 [C.1.L. VL 5,
616%; es ist eine Ligorianische Fiillschung] im December im Amt waren und dass
Vettius Proculus nach Plin, ep. 9, 18, 13. 23 bald nach dem ebenerwiihnten Auf
treten des Plinius gegen Publicius Certus das Consulat erhielt. Allemn aus Plinius
Worten folgt keineswegs, dass Proculus gerade im December 97 Consul gewesen

ist und besser wird man ihm vielmehr das letzte Nundinum 98 zuweisen.
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Nervas kiirzlich erfolgten Tod (1 Jan. 98) findet sich im dreizehnten
Brieft. Das in demselben erwiihnte Commando des Priscus ist von
Borghesi, wie es scheint mit Recht, auf’ die Legation von Pannonien
des L. Neratius Priscus bezogen worden, welche in das J. 98 oder
99 zu setzen nichts hindert®, — Ganz sicheren Datums sind weiter
der elfte und der zwolfte Brief, da der hier als Tagesereigniss be-
richtete Process des Marius Priscus unter dem persinlichen Vorsitz
des Kaisers Traian in dessen drittem Consulat im Januar 100 vom
Senat entschieden ward® — Der Kaiser, der nach Brief 7 dem
Vestricius Spurinna wegen seiner Kriegsthaten in Germanien vom
Senat die Triumphalstatue verleihen liess, war vermuthlich nicht
Traian, sondern Nerva. Das Ereigniss selbst, das dazu Veranlassung
gab, die Einfithrung des Konigs der Bructerer in sein Reich auf
Befehl des Spurinna als Legaten von Untergermanien und unter dem
Geleit eines romischen Heeres, dem die Bructerer Widerstand zu
leisten nicht versuchten, ist wahrscheinlich nicht verschieden von
demjenigen, das Tacitus in seiner gleichzeitig (98 n. Chr.) heraus-
gegebenen Schrift iiber Germanien* als neuerdings erfolgt also be-
richtet: die benachbarten Vilker wiren in das Gebiet der Brueterer
eingefallen und hiitten dieselben, sechzigtausend an der Zahl, vor
den Augen der romischen Truppen niedergemacht; in Folge dessen
sei das ehemals bructerische Gebiet nun von Chamaven und Angri-
variern besetzt. Der Zusammenhang zwischen beiden Berichten mag
etwa der sein, dass innere Unruhen bei den Brueterern ausbrachen
und ein von den Seinen vertriebener Fiirst oder Pritendent zuriick-
kehrte mit Unterstiitzung theils der Nachbarvilker, theils der Romer;

dass diese letzteren, wie in solchen Fillen iiblich ist. es zunichst

1) 13, 8: (Voconio Romano) nuper ab optimo principe trivm liberorum ius
impetravi, quod quamquam parce et cum delectw daret, mihi tamen tamquam eligeret
indulsit,  So konnte Plinius nur von einem verstorbenen Kaiser sprechen; von
einem lebenden miisste es det heissen. Es kommt hinzu, dass er von Traian
fiir denselben Romanus die Beforderung zum Senator erbittet (ad Trai. 4), ohne
emer fir denselben Mann frither erwirkten Ginade zu gedenken. — Spanische
Inschriften eines Voconins Romanus finden sich bei Gruter 748, 5. 818, 6 =
C. L L. 11, 3865s. 3866,

2) Henzen 5446 [C. 1. L. IX, 2454] und Borghesis dort angefiihrte Ervrterung
lopp. V p. 349)].

3) 11, 10: princeps praesidebat; erat enim consul: ad hoc Tanuarius mensis
cum cetera tum praecipue senalorum frequentin celeberrimus. Von der kiinftigen
Herausgabe dieser Rede handelt der 19. Brief,

4) c. 33,
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den Nationalen iiberliessen, sich unter einander aufzureiben und so
in den Fall kamen, dieser Metzelei zwischen Deutschen und Deutschen
mit Behagen zusehen zu kiénnen; dass nach dem Siege der Priiten-
dent grosse Massen der Fremden, die ihm auf den Thron verholfen,
in seinem Gebiet ansissig machte. Ist diese Combination richtig, so
wird, da Spurinna am Ende des J. 96 in Rom war!, derselbe nach
Untergermanien vermuthlich von Nerva im J. 97 gesandt worden
und seine Legation daselbst derjenigen Traians in Obergermanien
gleichzeitiz gewesen sein?. — Andere in diesem Buch erwiihnte
Ereignisse, zum Beispiel das Auftreten des sonst nicht unbekannten
Rhetor Isaeos in Rom (Br. 3), erhalten durch die chronologische
Fixirung desselben ihre nidhere Bestimmung, ohne selbst diese
Untersuchung zu fordern.

Das dritte Bueh gehért in das Jahr 101, vielleicht zum Theil
in 102, Die beiden Briefe 13 und 18, mit welchen Plinius an Vo-
conius Romanus und Curius Severus seine kiirzlich, nehmlich am
I. Sept. 100, gehaltene Dankrede fiir das Consulat iiberarbeitet und
vermehrt iibersendet, sind ohne Frage aus dem J. 101%. — Noch

1) Plinius ep. {, 5, 8 9.

2) Vgl. Henzen in den annali 1862 S, 146, der hinsichtlich der Chronologie
zu iéihnlichen Ergebnissen kommt; wegen des nicht mit Recht hieher gezogenen
suebischen Krieges unter Nerva vgl. Beil. A. Unmdglich ist es nicht die Lega-
tion des Spurinna unter Domitian zu setzen, aber nicht wahrscheinlich; wie
denn auch Traianus nicht, wie man hiiufig annimmt, von Domitian, sondern
nach paneg. 9. 94 sicher erst von Nerva zum Legaten von Obergermanien er-
namnt worden ist. — Uebrigens méchte kaum ein anderer ans dieser Epoche
so viel Anspruch darauf haben fiir den zweiten Collegen Traians im J. 100 zn
gelten, der gleich dem ersten Sex. Iulius Frontinus das Comsulat durch Nerva
zum zweiten und damals zum dritten Mal erhielt (paneg. 61), als Spurinna.
Dass derselbe, bevor er die Legation von Untergermanien fibernahm, also unter
Domitian, Consul gewesen sein muss, versteht sich; dass er nach solchen Erfolgen
heimkehrend das Consulat abermals empfing, ist nach dem sonst und besonders
in dieser Zeit beobachteten Verfahren beinahe gewiss; ebenso dass er erst nach
dem J, 100 gestorben ist (oben 8. 3571). Dass der nicht mit Namen genannte
zweite College Traians den in toga meritis zugezihlt wird (paneg. 61), passt auf
Spurinna, den wir aus Plinius als Poeten kennen, wenigstens ebenso gut wie
anf Frontinus und wird durch jene militiirische Promenade am Rhein und die
Triumphalstatue keineswegs beeintriichtigt, Wir kennen die namhaften Minner
dieser Zeit viel besser als die pragmatische Historie derselben und kaum mdchte
ein zweiter sich darunter finden, den nicht entscheidende Argumente aunsschldssen,
withrend fiir Spurinna alles spricht [dagegen Asbach, Rhein. Mus, 36 8. 43f.].
Danach wiirde dessen Designation zum zweiten Consulat in das J. 98 fallen und
miisste er im Laufe desselben von Untergermanien nach Rom zurtickgekehrt sein.

8) Zu den damals vorgenommenen Einschaltungen gehdrt wohl ohne Zweifel
die in sehr lebhaften Farben gehaltene Prophezeihung des kiinftigen Trinmphes

4()
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schiirfer zu bestimmen sind die beiden auf den Prozess des Classicus
sich beziehenden Briefe 5 und 9; sie miissen im Herbst d. J. 101
geschrieben sein, so wie die kurz vor dem ersteren geschriebenen
Briefe 5 und 9 der traianischen Sammlung im August desselben
Jahres. Jedoch bedarf diese Ansetzung der Rechtfertigung®. Plinius
hat in fiinf vor dem Senat gefithrten Criminalprozessen gesprochen:
fiir die Baetiker gegen den Procurator Baebius Massa; fir die Afri-
caner gegen den Proconsul Marius Priscus; fiir die Baetiker gegen
den Proconsul Caecilius Classicus; gegen die Bithyner fiir den Pro-
consul Iulius Bassus; gegen dieselben fiir den Proconsul Varenus
Rufus, welche fiinf Reden er selbst im sechsten Buch (29) aufziihlt.
Von diesen fillt die erste noch unter Domitian; sie schwebte bereits
im August 93, als Agricola starb® Die beiden folgenden Anklagen
iibernahm Plinius withrend seiner Prifectur des Aerariums?®, und
zwar die Anklage des Priscus zweifellos im Laufe des J. 99, da der
Senat die Sache endgiiltiz im Jan. 100 entschied. Dass ihm erst
nach Beendigung des eben erwihnten Prozesses die Sache des
Classicus iibergeben ward, geht hervor erstens aus der deutlichen
Riickbeziehung in dem Bericht iiber den eben beendigten Prozess
des Classicus auf die iltere Sache des Priscus*, zweitens daraus,

e. 161e.: r‘f:c'."Jia."r'.f fr:"_r'r‘rﬂrrn-'l"h I_’_'H‘fl{'.fr-r'r:rm non  mimicos curris nec falsae stnulacra
vietoriae ... videor iam cernere . .. trivmphum . . . videor intueri . . ipsum te

sublimem instantemgue curru. Im September 100, als Traianus vom Rh

Loen , war

von der Donau zuriickgekommen war, ohne Krie

+ gefithrt zn he 1
solehe -;.:i'llillii'l'l'lljg.f \'»'("Jl'i:_"' ;1]|g’-‘111'ﬂ|'l|1_. aber sehr ?.t-'it‘l__l_'l"!u:id:\ im t“l"‘l;_z'l"l]‘}li‘l'- Jahre,
in dem der dacische Krieg begann und Traian abermals in die Donauprovinzen
abging, diesmal um zu schlagen.

1) Masson (J. 99 § 7—9) setat irrig den Prozess des Classicus vor den des
Priseus und in das J, 99.

2) Tacitus Agr. 45: et Massa Baebius tum veus erat, was angefiihrt wird
unter den Momenten, die damals noch dem Patrioten Trost gewithrten und diese
Zeit im Vergleich mit den letzten Jahren Domitians als eine relativ gliickliche
erscheinen liessen, Da Massa Ankliger von Profession und ein von Domitian

oft benutztes Werkzeug war (Tacitus hist. 4, 50; Iuvenal 1, 35). so ist es be-

greiflich, dass dessen Verurtheilung der Opposition als ein grosser Erfolg galt. Dass
der Prozess liingere Zeit withrte, deutet Tacitus im Agricola an und beweist
auch die von Plinius berichtete Zwischensentenz tiber die Inquisitio (ep. 6, 29, 8).
Sonst erwihnt er ihn 3, 4, 4. 7, 33.

3) Das zeigt fiir den Prozess des Priscus ad Trai, 3, fiir den des Classicus
ep. 3, 4, 2.

4} = 9,4: Marium una civitas IH{IJH(’:'. .'J?.HH.?-J?J{(_’ "J;?'r'f'nf;‘ Teuin ?J{!F'(’:{ﬂ'r”}if‘ i
Clussicum tota provincia incubuit. Dass 6,29 die Prozesse des Massa und des
Classicus vor dem des Priscus genannt werden, beweist fiir die Zeitfolge nichts,
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dass Plinius die Anklage des Classicus al

s seine dritte und voraus-
sichtlich letzte bezeichnet?.

drittens aus dem ganz entscheidenden
Umstande, dass Plinius, vom Senat dul’wvf'rmlvlt
Baetiker gegen Priscus zu fiihren. dem Kaiser schreibt, er habe
bisher, so lange er als Priifect der St aatskasse fungire, geglaubt,
sich aller Hlt!txmlrmm (advocationes) :

lie V ertretung der

l'l'EtIhtlFi 1 Zu  miissen, meine

aber nun dem Senat sein Begehren nicht abschl; 1zen zu lumll(‘n was

der Kaiser auch billigt. Es ist einleuchtend. dass sich dies mit
friiherer Uebernahme der Ankl lage des Olassicus nicht vertrigt.
Danach kann Plinius die \eratla.lun;_, der Baetiker gegen Classicus
nicht schon 99 iibernommen haben. Aber auch im Jahr 100 kann
dies nicht geschehen sein; denn Plinius ibernahm diesen Prozess
wihrend einer Villeggiatur in Etrurien im Monat September?; im
September des J. 100 fl[ll"‘lltl' er aber bekanntlich in der Stadt
Rom als Consul und feierte dort am 18. des Kaisers Gehurtst tag.
Somit bleibt nur librig, den Anfang des Prozesses des Classic s in
den Herbst des J. 101 zu setzen und die Prifectur des Plinius bis
dahin zu erstrecken. Auch bezeichnet er sich noch im dritten Buch
als Beamten®. — Endlich der achte Brief, worin Plinius an Sue-
tonius Tranquillus schreibt, dass nichts im W ege sei das fiir ihn von
Neratius \l.mt!lhh ausgewirkte Tribunat auf einen Verwandten zu
iibertragen, ist der Zeit nach mit ziemlicher Bestimmtheit fes stgestellt
worden durch das vielbesprochene englische Militairdiplom ¢, wonach
L. Neratius Marcellus am 19. Jan. 103 Statthalter von Britannien war.
Nur ist dabei zu bedenken, dass die Verabschiedung, auf die dieses
Diplom sich bezieht, fiiglich an das Ende der Statthalterschaft des
Marcellus gefallen sein kann, dagegen die Ver 'gebung der Offizier-
stellen mit Wahrscheinlichkeit in den Anfang derselben, ja vor den
Abgang des Marcellus von Rom gesetzt wird’. Da nun die Legation

da es nahe lag die beiden baetischen Prozesse zusammenzufassen. Vel auel
paneg. 95, wo die Prozesse gegen Massa und Priscus gemeint sind.

.1'.- 3,4, 8: computabam ,. si munere hoc tam tertio fungerer, faciliovem mihi
evcusationem fore.

2) Das geht aus dem Urlaubscesuch ad Trai. 8 hervor.

3) 6, 6: desting, s tamen officii rvatio permiserit, excurvere isto .. . ad pawecos
dies: neque enin divtius abesse me eadem haee quae nondum exive patiuntur. Der
Brief ist an einen }'lt‘uml in Comum geschrieben.

4) Henzen 5442 [C. T, L. TII p. 864 = VII, 1193 = Dessau 2001). Ueber die
Ddlltlmrr desselben — man setzt dasselbe jetzt durchgiingig in l_]m J.104 —
s Beil, D,

o) § 4: neque adluc nomen in nwmeros velatum est ideogue Hherwm est nobis

ri"umm.u i focum tunm subdere. .
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von Britannien in der Regel dreijihrig ist!, so kann dieser Brief
sohr wohl ebenfalls dem Jahr 101 zugeschrieben werden. — Fiir
das Leben Suetons wird also hiedurch festgestellt, dass er im J. 101
in dem Alter stand, worin Minner vom Ritterstand das Tribunat zu
iibernehmen pflegten; setzt man dafiir ungefihr das fiinfundzwanzigste
Jahr an?, so war er um das J. 77 geboren und also etwa funfzehn
Jahre jiinger als Plinius. Dies stimmt damit, dass wir ihn um das
J. 96 als angehenden Sachwalter finden3, um das J. 105 als an-
oehenden oder wenigstens angekiindigten Schriftsteller, um das J.112
als kinderlosen und des Kinderrechts ungern entbehrenden Ehemann®,
— Der Tod Martials, ither den der 21. Brief berichtet, wird nun mit
grisserer Sicherheit, als bisher geschehen konnte, in das J. 101 gesetat
werden diirfen; seine Publicationen gehen nicht iiber dieses Jahr
hinaus ®. Dasselbe gilt von dem Tode des Dichters Silius Italicus,
welchen der 7. Brief berichtet. Silius, eponymer Consul des J. 68,
starb danach im J, 101 im fiinfundsiebenzigsten Lebensjahr; die
dort erwithnte Ankunft des Kaisers, durch die Silius sich nicht be-
wegen liess von seinem Landgut nach Rom zu kommen, ist Traians
Eintreffen aus Pannonien in Rom im J. 99.

Das vierte Buch enthilt einen Brief, in dem der Priitor Lici-
nius Nepos genannt wird?; derselbe kommt ofter und ebenfalls als

1) Hiibner im N. Rhein. Mus. 12, 57.

2) Dies beruht freilich nur anf ungefihrer Schiitzung (vgl. Marquardt 3, 2,
363), da es fiir das gewohnliche Lebensalter der Militéirtribune vom Ritterstand
meines Wissens an Anhaltspunkten fehlt. Das der tribuni militum honores
petituri, wie Plinius (ep. 6, 31) sie nennt, ist fiir die vom Ritterstand natiirlich
nicht nnbedingt massgebend.

8) ep. 1, 18, Der Brief ist allem Anschein nach an einen unversuchten und
forchtsamen Anfiinger in der Advocatur gerichtet.

4) ep. 5, 10.

5) ad Trai, 94, 95. Dass Suetonius mit Plinius nach Bithynien gegangen
ist, hat Roth praef. p. VII aus diesen Briefen gewiss unrichtig geschlossen;
contubernalis bezeichnet bei Plinius und sonst den, mit dem man das Haus oder
die Villeggiatur zu theilen pflegt (2, 13, 5: in secessu contubernalis. 2, 17, 29) und
insofern den Hausfreund, den guten Bekannten, withrend der Begleiter des
Provinzialbeamten vielmehr technisch comes heisst [s. oben 8. 311 fg.].

6) Siehe Beilage C.

7) 4,29,2, Er ist nicht zu verwechseln mit dem Nepos, der 4,26 als
maximae provincige praefuturws bezeichnet wird; denn die Priiforen fibernahmen
bekanntlich die Provinz in dieser Zeit erst eine Reihe von Jahrem nach Nieder-
legung der Priitur. Ich weiss nicht, wer hier gemeint ist; A. Platorius Nepos
(Orelli 822 [C.I. L. V, 877 = Dessau n. 1052]), der nach einander die kaiserlichen
Provinzen Thrakien, Niedergermanien und Britannien verwaltete, kann es nicht
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Pritor im folgenden Buche vor! und hier zugleich mit Afranins
Dexter cos. des. Ein vor einigen Jahren aufgefundenes Militair-
diplom* hat nun gezeigt, dass am 13. Mai 105 C. Tulius Bassus und
Cn. Afranius Dexter Consuln waren. Dieselben sind nach der in
dieser Zeit geltenden, unten auseinander zu setzenden Ordnung am
9, Jan. dieses Jahres designirt worden und Nepos war danach Priitor
im J.105. Das vierte Buch muss also zu Anfang des J. 105 heraus-
gegeben sein, so dass zwischen diesem wnd dem vorigen Buch ein
ziemlich betrdchtlicher Zeitraum liegt. Dieser Datirung fiigen sich
die iibrigen Daten. — Plinius erscheint nicht mehr alw Pml’w des
Aerariums®, dagegen als Consular* und empfingt vom Kaiser das
durch den Tod des Sex. Tulius Frontinus erledigte Augurat®. Dies
passt auf das J. 103 oder 104, theils weil die Verluhm‘:rr einer Stelle
in den vier hochsten Pl]uarm:ul!wrim bei Nicht <LL1]I(|IL']] nicht lange
nach dem Consulat zu erfolgen pflegte®, theils weil der Tod dcs-,
Frontinus, der bereits im J. 70 Pritor war” und nach der Ueber-
nahme des dritten Consulats im J. 100 nicht weiter genannt wird®,

sein, wenn mit Recht angenommen wird, dass die Einrichtung der Provina
Thrakien erst durch Hadrian erfolgt sei [sie ist schon unter Domitian erfolgt:
Mommsen C. I, L. IIL 8. p. 1969]. Britannien verwaltete er im J. 124 (Hitbner
im neuen rhein. Mus. 12, 58). [Franz. Ubers. 8. 14 A. 4: “dans la lettre IV, 26 il
fagit de P. Metilius Nepos; Te meillewr ms, donne comme adresse: Maecilio Ne »poti’,
Vel. Prosopogr. 1T p. 371 n, 389.]

1) ep. 5, 4, 2. 9.13, 1. Dagegen 6, 5 erscheint er nur als Senator.

2) Henzen 6857 [C.I. L. III p. 865]. Dies betrifft die Truppen von Unter-
moesien, Aus demselben consularischen Nundinum, vielleicht von demselben
Tage ist ein anderes sehr fragmentirtes Diplom, das auf die britannischen
Heeresabtheilungen sich bezieht und vollstindig nur bei Tiysons (reliquiae Brit.
Hom. vol. 1 part. IV tab. 1 [C.L L. III p. 866]) publicirt ist. Die Reste der

Datirong geben den Anfang der Tagzahl III ... und die Anfangsbuchstaben
der Cognomina der Consuln L (Rest von B) und D.
3) 4,12,

4) 4, b' 17, 3. Ebenso 5, 14. 6, 6, 2. 21.

9) 4,8; ad Trai. 13.

6) Tacitus Agric. 9: post consulatum .. statim Britanniae praepositus est
idiecto pontificatus sacerdotio. Vgl. hist. 1, 77. L. Funisulanus Vettonianus ward
mter Domitian bald nach dem Consulat Septemvir (Henzen 5431 [C. L L. IlI,
4013)). Dagegen erhielten das Quindecimvirat Tacitus (ann. 11, 11) und Stella
(Stativs silv, 1, 2, 174 fg.) vor dem Consulat.

1) Tacitus hist. 4, 89. Also war er 41 oder frither geboren.

8) Frontinus schrieb die Schrift de agrorum qualitate unter Domitian, den
e .54, 11 praestantissimus nennt (Lachmann in den Feldmessern 2, 101); die
Schrift fiber die Strategeme unter demselben und, nach Polenus (vita e, 12)
richtiger Bemerkung, wahrscheinlich vor dem }J{"']lln der dacischen Kriege, da
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mit Wahrscheinlichkeit in das J. 102 oder 103 gesetat wird, -
Tyaianus finden wir in diesem Buch in Rom!; auch dies passt fir
die J. 103 und 104, da Traianus aus dem ersten dacischen Kriege
Ende 102 zuriickkam und zu dem zweiten im J. 105 abging. — In
eines der Jahre 103. 104 wird also auch der Prozess des Iulius
Bassus zu setzen sein, der wegen seiner Verwaltung des bithyni-
schen Proconsulats von den Provinzialen bei dem Senat angeklagt
und von Plinius mit Erfolg vertheidigt ward2 Es ist wahrscheinlich
eben derjenige C. Iulius Bassus. der, wie wir eben sahen, im Mai
105 Consul war, wesshalb diese Anklage nicht in das J. 105 selbst
fallen kann. Als designirte Consuln desjenigen Jahres, in welchem
Bassus angeklagt wurde, treten bei Plinius auf Baebius Macer,
C. Caecilius Strabo und Caepio Hispo?®, zu welchen noch Rubrius
Gallus hinzutritt. der nachweislich mit Caepio Hispo zusammen die
Fasces gefiihrt hat*: von keinem derselben lisst sich bis jetzt das
Jahr genau bestimmen. — Noch weniger vermdgen wir anzugeben,
in welches Jahr das zweite Consulat des Arrius Antoninus fillt, des
Grossvaters des spiteren Kaisers Pius, der im J. 69 zuerst das Con-

er nur der germanischen gedenkt; die Schrift fiber die Wasserleitungen bed
Uebernahme der cure aquarwm unter Nerva im J. 97. Ueber eine frither wol

dem Frontinus beigelegte Stelle eines andern Gromatikers, die der dacischen
Kriege erwiihnt, vgl. meine Bemerkung zu den Feldmessern 2, 147.

g 22 1 Vel 49,7, 12,9

9) Bassus acle wurden zwar vom Senat cassirt (ad Trai. 56. 57); aber der
.‘41\1-”‘-1] erfolgte salva dignitate (ep.4, 9, 16 vgl, 18. 22. 6, 29, 10).

2 Baebins Macer heisst ausdriicklich cos. des.4, 9, 16 (vgl. 12, 4); ebenso
C. Caecilius Strabo 4, 17, 1, wie er denn auch 4, 12,4 vor Macer genannt wird
Von Caepio Hispo (M. Eppuleius Proculus L. f. Ti. Caepio Hispo nach der In-
schrift Orelli 8670 [C. L. L. XTI, 14], vgl. rom. Forsch. 1, 51) ist dasselbe mindestens
sehr wahrscheinlich, da er 4,9, 16 unter den zuerst Stimmenden auftritt.
Valerine Paulinus wird gewthnlich auch unter die Consuln dieser Jahre ein-
gereiht, weil Plinius ihn 4, 9, 20 als Amendementssteller nennt; doch kann e
gsehr wohl seinen Vorschlag als Consular gemacht haben.

4) Dig. 40, 5, 26, T: temporibus divi Traiani sub Rubrio Gallo et Caelio
(vielmehr Caepione) Hispone consulibus.  Man setat dies rubrianische Senatus
consult in der Regel vor 101, weil es iilter ist als das articuleianische (Dig. 40,
5,51, 7). Aber dies letztere kann wie dem J. 101 so anch dem J. 123 beig
werden. in dem (. Articuleius Paetinus ordentlicher Consul war; und da der
rubrianische Beschluss, nach dem was sich aus Plinius ergiebt, spiter fillt als
das J. 101, so ist die letztere Ansetzung die allein zuliissige. Das dasumische
Senatusconsult fillt hienach zwischen 104 und 123 und kann, wie Rudorf!
(Zeitschr. fiir gesch. Rechtswiss. 12, 308fg.) aufstellt, allerdings von dem Urheber
des uns erhaltenen Testaments den Namen tragen.
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sulat bekleidete und im dritten Brief unseres Buches als hoch-
bejahrter Mann, der zweimal Consul und Proconsul von Asien ge-
wesen, erwihnt wird'. — Auch die Statthalterschaft des . Sosius
Senecio® Consul 99 und abermals 107 stellt sich passend zwischen
die beiden Consulate, ist aber nicht niher festzustellen. — Einige
Schwierigkeit macht das Consulat des C. Minicius Fundanus. In
dem an diesen® gerichteten funfzehnten Brief unseres Buches bittet
ihn Plinius den zum Quiistor designirten Asinius Bassus sich beizu-
ordnen, wenn Fundanus, wie Plinius annimmt, fiir das niichste Jahr
sum Consul ernannt werden wiirde*. Fundanus hat nun allerdings
das Consulat verwaltet, aber allem Anschein nach erst im Juli und
August 107 oder 108 in Gemeinschaft mit C. Vettennius Severus?,

1) Tacitus hist. 1, 77 erwiihnt sein erstes Consulat. Das zweite pflegt man
in 97 oder 98 zu setzen, weil die Fasten des Prosper zwischen 97 und 98 ein
(lonsulat Sabino et Antonine einschieben; aber diese falschen Consulate des
Prosper sind nicht aws nicht eponymen hervorgegangen, sondern erfunden.
Vel Borghesi Bullett, 1853, 188 [opp. V p. 383; Mommsen chroniea I p. 255, 352],

2) 4, 4.

3) Der Geschlechtsname ist nach 7, 9 zu erginzen.

4) 4,15, 1: Optamus tibi ominamurque o proxeimwn anrn consulatum :
it nos virtutes tuae, ita indicia principis augurari volunt. Concurrit autem, wt
sit eodemr anno '_'f”"f“‘l"”?' ... Asinins Bussus.

5) Dieses Consulpaar erscheint aunf den Steinen Orelli 1538 [C. I. L. VI,
630 = Dessan 3541] und 2471 [C. L. L. 1% p.59¢], von welchen Inschriften die
erstere anderweitige Momente zur genaunen Feststellung des Datums nicht ent-
hiilt, die zweite dagegen, ein Fragment des Verzeichnisses der latinischen Feste,

@ withrend derselben in vier auf einander folgenden Jahren fungirenden Consul-
paare und darunter an zweiter Stelle das unsrige nennt. Keines dieser vier
Consulpaare, fiber die am eingehendsten Marini Arv. p. 142. 143 gesprochen hat,
steht meines Wissens unbedingt fest. Indess kann das erste Consulat des nach-
muligen Kaisers Hadrian mit Trebatins Priseus, das an dritter Stelle erscheint
md das wiederkehrt im Testament des Dasumius ([dellio Hladrilano et T'rebatio
Piisco cos.] nach meiner Abschrift; im Druck fehlt ef [C. 1. L. VI, 10229 v. 124]),
nach den wesentlich dibereinstimmenden Angaben seines Biographen und der
neugefundenen athenischen Inschrift [C. T. L. 111, 550 = Dessau 308], nicht fiiglich
vor 108 oder 109 gesetzt werden. Denn Volkstribun war Hadrianus nach dem
Biographen 105, Pritor wiihrend des zweiten dacischen Krieges hichst wahr-
scheinlich 107: Consul wird er, der des Kaisers Vetter war und im dacischen

Krieg sich ausgezeichnet hatte, bald nachher geworden sein. Ich halte es in
diesem besonderen Falle fiir sehr moglich, dass Hadrian schon Anfang 108 die
Legation von Niederpannonien und den 1. Juli 108 das Consulat iihernahm.
In keinem Fall aber lisst sich sein Consulat so weit zuriickschieben, dass das
des Fundanus auf 105 kiime. [DaB C. Minicius Fundanus und C. Vettennius
Severns am 30, Juni 107 Consuln waren, hat das seither gef. Weissenburger
Militiirdiplom: €. I. L. I1I p. 866 n. XXIV, vgl. p. 1972 n, XXXV gezeigt, wie
bereits in der franzosischen Ubersetzung p. 17 Anm. 3 bemerkt ist.]
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Allein dies hindert nicht anzunehmen, dass Plinius den fraglichen
Brief im J. 104 geschrieben und die Ernennung des Fundanus zum
Consul schon fiir 105 erwartet hat. Als er ihn schrieb., waren die
Quiistoren bereits ernannt, die mit ihnen zugleich fungirenden Con-
suln aber noch nicht;: und es ist dies den allgemeinen Regeln ent-
sprechend: denn die 104/5 fungirenden Quiistoren wurden im Jan.
104 designirt, dagegen die im J. 105 fungirenden Consuln, abgesehen
von den Ordinarien, erst am 9. Jan. 105. Also vom Jan. 104 bis
zum Jan. 105, beinahe ein volles Jahr hindurch kannte man die
Quiistoren des Jahres 104/5, nicht aber die Consuln des Jahres 105;
in diese Zwischenzeit wird die Abfassung des fraglichen Briefes so-
wohl wie die Publication des vierten Buches fallen und Plinius in
demselben eine Beforderung als demnéichst bevorstehend angekiindigt
haben, die erst einige Jahre spiter wirklich erfolgte,

Das fiinfte Buch enthilt, wie schon bemerkt, einen Brief, den
der designirte Consul Dexter den ersten Monaten des J. 105, zwei
andere (4. 9), die der Pritor Licinius Nepos dem J. 105 zuweist
und scheint das Jahr nach dem vorigen, im J. 106 herausgegeben
zu sein. Ueberhaupt sind, wihrend zwischen der Herausgabe der
Biicher 1—2, 2
gich einander sehr rasch gefolgt, wie man dies namentlich an den

3, 3—4 liangere Pausen liegen, die letzten fiinf
Prozessen des Bassus und des Varenus und an dem Proconsulat des
Tiro verfolgen kann. — Zu der Herausgabe des fiinften Buches im
J. 106 stimmt der iibrige Inhalt desselben. — Plinius finden wir
abermals ein Amt bekleidend, und kurze Zeit nach ihm auch den
Cornutus mit eimem #hnlichen Amte befraut und zwar mit der
Curatel der aemilischen Strasse!; offenbar ist jenes Amt die auf den
Inschriften des Plinius erwihnte cwra alvei Tiberis ef riparwm et
cloacarum wrbis, um so mehr, als diese Cura regelmiissig von Con-
sularen gefiihrt wird? und auch Cornutus der seinigen unzweifelhaft
als Consular vorgestanden hat®. Nach der Folge der Aemter ist

1) 5, 14: secesseram in municipiom, cum mihi nuntiatum est Cornutwm Ter-
tullim accepisse Aemiliae viae curam . . . aliquanto magis me delectat mandatimn
mihi  officium, postgiam par Cornuto datum video . ... includor mr.rjn.'-'fi'f's com-
meatus coque ipso, quod delegatum Cornuto audio officium, mei admoneor.

2) Vgl. z. B. Henzen 5480 [C. I. L. VI, 1523].

3) Die Inschrift des Cornutus [C. I. L. XTIV, 2925 = Dessau 1024] und was
Plinius iiber ihn berichtet stellen es ausser Zweifel, dass er die Curatel der
aemilischen Strasse erst nach der Priifectur des Staatsiirars und nach dem

Consulat itbernommen hat. Dies ish indess der einzige mir hekannte Fall, wo
diese Strassencuratel von einem Consular gefithrt wird. Tm Uebrigen ist dieselbe
durchaus ein priitorisches Amt, wie Dio 54, 8 angiebt und die Inschriften he-
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diese Cura zwischen das Consulat und die Statthalterschaft von
Bithynien zu setzen, passt also sehr gut auf die J.105 oder 106 und
die niichstfolgenden!. — Von Traian ist nirgends in der Weise die
Rede, als wire er in Rom?; in der That ist dies die Zeit des
zweiten dacischen Krieges, der wahrscheinlich 105 begann und 107
oder vielleicht schon 106 endigte. — In dieser Zeit begann der
Prozess des Varenus Rufus, der als Proconsul Bithynien verwaltet
hatte und, desshalb bei dem Senat belangt, von Plinius vertheidigt
ward; der Senat entschied, dass die gesetslich eigentlich nur dem
Ankliger zustehende Befugniss Zeugen zwangsweise vorzuladen auch
dem Angeklagten beizulegen sei. Eine selbststiindige Zeitbestimmung
ergiebt fiir denselben sich nicht®, wohl aber passt es zu den hisher
gefundenen Daten, dass dieser Prozess bald nach Beendigung des
gegen Bassus gefiihrten seinen Anfang mahm. Der bei der ersten
dariiber erfolgten Abstimmung genannte designirte Consul Acilius
Rufus* wird danach im J. 106 die Fasces gefiihrt haben; ander-
weitige Hiilfsmittel zur Feststellung dieses Consulats sind meines
Wissens nicht vorhanden?.

stitigen, und steht niedriger als die meisten iibrigen pritorischen Aemter. Was
insbesondere die Priifectur der beiden Aerare betrifft, so finde ich ausser Cor-
nutus nur einen Fall, in dem der gewesene Priiffect Strassencurator wird: es ist
dies L. Funisulanus Vettonianus unter Domitian (Henzen 5431, 5432 (C.I L. 1T,
4013, XI, 571]). In der Regel wird umgekehrt der gewesene Strassencurator
zum Aerarpriifecten befrdert (Orelli-Henzen 2274, 3044. 6019. 6484, 6501. 6304,
7420 [C. 1. L. VI, 1517. 332. X1V, 2405. X, 6006, XIV, 3610. VI11, 7049, VI, 1509]).
Woranf diese Besonderheit in der amtlichen Laufbahn des Cornutns beruht,
welss ich nicht; nur das ist klar, dass die Angabe des Plinius, dass die cura
alvei und die cura viae Aemiline paria officia seien, allerdines fiir diesen be-
sonderen Fall, aber auch nur fiir diesen genan zutrifft.

1) Hn]‘ghl'ﬁl_ sull' etas di Giovenale I i — opp- 5, 62 meint, dass Plinius
dieses Amt KEnde 101 oder Anfang 102 tibernommen habe. Aber bezeugt
ist nur, dass-Ti Julius Ferox Consul 99 dasselbe im J. 101 verwaltet hat
(C. 1. L. VI, 12394f) und nichts hindert Plinius Curatel so, wie angegeben, an
zasetzen.

2) Vgl. insbesondere 5,13, 7. 8, In dem folgenden Buch (s. 8. 384 A. 2)
wird er ausdriicklich als abwesend bezeichnet.

3) Die 48. Rede des Dion Chrysostomos ist wiithrend dieses Proconsulats
des Varenus und diesem zu Ehren in Prusa gehalten, giebt aber ebenfalls keine
niihere Zeitbestimmung an die Hand [vgl. v. Arnim, Dio von Prusa S. 3756 und
dagegen Dessau, Hermes 84 8. 851f.1.

4) 5,20, 6; vgl. 6, 18, 5.

9) Die sicilische Inschrift Grut. 344, 8 [C. I. L. X, 7344], auf die Hiitbne:

mich anfmerksam macht, scheint ihm zn gehoren, fiihrt aber niecht weiter,
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Das sechste Buch enthiilt zuniichst den bekannten Brief (10),
in dem Plinius dariiber Klage fithrt, dass das Grabmal des Verginius
Rufus post decimwm mortis annum noch nicht vollendet sei; da Rufus
Ende 97 starb (8. 373), ist derselbe im J. 106 geschrieben. — Ueber
Plinius personliche Verhiiltnisse erfahren wir nichts, als dass seine
amtliche Stellung fortgewihrt zu haben scheint!. — Dagegen er-
scheint Traianus zuerst noch als abwesend in Dacien, sodann zuriick
in Rom nach Verrichtung grosser Thaten®  Dies geht selbstver-
stindlich auf den zweiten dacischen Krieg, aus dem der Kaiser im
Jahre 106 oder 107 zuriickkam?® Auch seiner Hafenbauten an der
Tibermiindung wird erwihnt®, Der Prozess des Varenus geht in
diesem Buche fort; es wird iiber die Giiltigkeit des hinsichtlich der
Zeugenvorladung vom Senat gefassten Beschlusses hin und her ge-
stritten®, Dadurch wird die Priitur des Iuventius Celsus auf das
J. 106 oder 107 bestimmt. Es ist dies der jiingere der beiden be-

riihmten Juristen dieses Namens, mit vollem Namen P. Iuventius
Celsus T. Aufidius Hoenius Severianus®, zuerst genannt als einer der
Verschworenen gegen Domitian um das J. 957, zuletzt als Consul

51

zum zweiten Mal im J. 129. — Der designirte Consul Severus, dem
nach Brief 27 seine im Senat zu haltende Dankrede Gelegenheit
oab die frischen Lorbeeren des Kaisers zu feiern, kann fiiglich jener
(.Vettennius Severus sein, der im Juli und August des J. 107 oder

1) 6,4,1.

9) Abwesend ist er noch, withrend iiber die Giiltigkeit des ersten im Pro-
soee des Varenus vom Senat oefassten Beschlusses gestritten wird (6, 14, 2).
Den Prozess iiber das Testament des Iulius Tiro, den zu erledigen die Parteien
den Kaiser ersucht hatten, cum esset in Dacia, entschied er sodann personlich
(reversus diem dederat) nebst anderen Rechtshiindeln auf seiner Villa bei Centum-
cellae (6, 81) nnd ebenso die gegen Bruttianus erhobene Anklage (6,22). Von
den recentia opera maximi principis spricht der Brief 6, 27, 5.

3) Ich habe diese Frage zu der Inschrift Hadrians (C. L. L. III, 550) erirtert.
Dass er schon 105 zuriickgekehrt sei, ist nach dem, was jetzt vorliegt, schlech-
terdings ausgeschlossen

4) 6, 31, 15fg.: fit cwm mazxime portus. Im achten Buch (17, 2) ist von dem
Kanal die Rede, durch den die Ueberschwemmungen der Tiber beschriinkt
werden sollten und dessen Anlage jedenfalls mit jenem Hafenbau zusammen-
hiingt, Vgl. Preller in den Leipz Berichten 1848, 147, 1849, 21.

5) Davon handeln die Briefe 5 und 13, Brief 29, 11 gedenkt der von Plinius
in dieser Zeugenfrage vor dem Senat ‘kiirzlich’ (prowime) gehaltenen Rede, das
heisst der &, 20 nither bezeichneten.

6) Dig. 5, 3, 20, 6; vgl. Henzen 7182 [C. I. L. VI, 527].

7) Dio 67, 13.
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des J. 108 mit Minicius Fundanus die Fasces gefithrt hat (S. 381
A. 5): in diesem Fall wire deren Consulat in 107 und der fragliche
Jrief in den Anfang dieses Jahres zu setzen. Indess ist bei der
ungemeinen Hiufigkeit des Beinamens Severus auf dies Zusammen-
treffen nicht allzu viel Gewicht zu legen. Calestrius Tiro tritt
hier auf als durch das Loos zum Proconsul von Baetica bestimmt
(Brief 22)1.

Die letzten drei Biicher haben insofern einen etwas abwei-
chenden Charakter, als sie weniger als die sechs ersten von den
offentlichen Angelegenheiten des Tages handeln und insofern es an
positiven Anhaltspunkten fiir die chronologische Fixirung hier fast
giinzlich fehlt?, Dass diese Biicher alle drei rasch auf einander ge-
folgt sind, wurde schon bemerkt. — Das siebente diirfte dem J.107
angehoren. Plinius ist immer noch im Amt und College des Cor-
nutus?, also noch Curator des Tiberstroms, der Kaiser in Rom. Der
Prozess des Varenus kommt wenigstens vor dem Senat zun Ende
durch die Zuriicknahme der Anklage von Seiten der klagenden Pro-
vinz; doch wird von Seiten der frither mit der Anklage beauftragten
Vertreter Bithyniens den neuen Abgeordneten die Griiltigkeit ihrer
Vollmacht bestritten und es zieht der Kaiser die Sache zur Erledi-
gung an sich*, — Calestrius Tiro passirt durch Comum auf der
Reise nach Baetica, um dort die Statthalterschaft zu iibernehmen?,

1) Hinzugefiigt mag allenfalls noch werden, dass in diesem Buch (26) das

Verlobniss des Cn. Pedanius Fuscus Salinator mit der Tochter des L. Inlius
Ursus Servianus zur Sprache kommt., Ein aus dieser Ehe geborener Sohn wurde

m das J. 136 achtzehn Jahre alt zngleich mit dem neunzigjihrigen Grossvater
hingerichtet (Dio 69, 17).

2} Dazu kommt, dass bereits von 5, 6 an, wo die eine Handschriftenklasse

endigt, der zweite Name in den Adressen t durchaus aus unseren Hand-

se, der mm ganz iihnlicher Weise

schriften verschwunden ist durch eine Diaskeu:

ind in sehr frither Zeit auch der justimianische Codex unterworfen worden ist
(vel. Kriiger Kritik des justinian. Codex 8. 37. 240). Die sichere Beziehung der
Briefe wird dadur

1 ungemein erschwert.

3) 7, 15, 1: distringor officie. Vgl 3, 3. Wenn Plinius in diesem Buche
21. 1 an Cornutus schreibt mit der Anrede collega carissime, so darf dabei aller-
dings nur an eine zur Zeit bestehende Collegialitiit gedacht werden. Indess ist
es nicht 1||"-Il'|if_'. darnm diesen Brief in die }':pl'el']'ll' zn setzen, wo beide Aerar-
priifecten waren; man wird ebenfalls an die cwra alvei und die cura viae Aemi-
lice denken diivfen. Aehnlich bezeichnen die praefecti aerayii Saturni und aerarii
militaris sich als Collegen, wie wir unten sehen werden, und .‘:‘},ll'i!,'h[. der duovir
iure dicundo von seinen r'ta.l'JJJI.err{f’ (Orelli 2490 ![_'. I. L. III, 1938 = Dessan lrj”';l\
indem er die duoviri aediliciae potestatis mit unter denselben begreift.

7 il 1 )

5) 7; 16. 23. 32.

OF
MOMMSEN; SCHR. IV. <
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_ Der Statthaléer Falco, von dem Plinius ein Militartribunat fiix
einen Freund erbittet, ist derselbe Pompeius Falco, den wir im
ersten Buch (23), also um 97, als designirten Volkstribun finden und
der sodann, seinen Inschriften zufolge, unter Traian die Provinzen
Lykien und Pamphylien, Judaca, Niedermoesien, unter Hadrian
Britannien und Asien verwaltete!; derselbe scheint danach, da er
als Statthalter von Lykien und Pamphylien keine Truppen befehligte,
also auch keine Offiziere in Vorschlag bringen konnte, um das J.107
Judaea verwaltet zu haben.

Das achte Buch enthiilt einen Brief, der nicht frither als 105
oder 109 geschrieben sein kann: es ist dies der dreiundzwanzgste,
in welchem Plinius den frithzeitigen Tod des designirten Aedilen
Tunius Avitus beklagt. Dies kann kaum ein anderer sein als der
[unius Avitus, den Dasumius in seinem Testament? neben Plinius und
Tacitus und anderen namhaften Minnern dieser Epoche mit einem
Legat bedenkt; und dies Testament ist unter den Consuln Hadrianus
und Priscus im Hochsommer 108 oder 109 (S. 381)%)
Danach kann Avitus nicht friiher gestorben sein als in der zweiten
Hilfte des J. 108 und wird die Herausgabe des achten Buches also
nicht vor 109 gesetzt werden kinnen. Weiter enthiilt das Buch
wenig von chronologischem Belang. Die Poeten schicken sich an, die

abgefasst.

dacischen Kriege Traians — der doppelte Triumph wird hier ausdriick-
lich erwiihnt — in griechische Hexameter zu bringen, wenn nehmlich
die allzu barbarischen Namen es gestatten ®; iiber die derzeitige Thitig-
keit des Kaisers erfahren wir nichts. Ebenso wenig findet sich eine
Hindeutung auf eine amtliche Stellung des Plinius. — Der im fiint-

1) Henzen 5451 [C. 1 L. X, 6321 = Dessaun 1085]. Borghesi opp. 4, 125 und
Bullett, 1853, 185. Waddington zu Le Bas inser. 8, 147. Hiibner N. Rhein. Mus.
12, 57.

9) Vgl. iiber dies Testament Ambrosch und Borghesi in den anmali 1831,
387fg, und Rudorff Ztschr. fiir gesch. Rechtswiss, 12, 801fg. [C. L. L. VI, 10 229].
Ausser Ursus Servianus, der oder dessen Frau oder Tochter unter den Erben
erscheint, finden sich unter den Legataren von uns bekannten Personen Plinius
und Tacitus anf dieselbe Summe und nebeneinander (Z. 17: [Plinio] Secundo,
Cornelio [ Tacito]), ganz entsprechend den Worten des ersteren in dem an den
letzteren gerichteten Brief 7, 20: n testamentis . . . misi quis forte alterutri no-
strum  amicissimus, eadem legata et quidem pariter accipimus: ferner Minieius
Tustus, der Schwager des Corellius (Plinius 7, 11); Fabius Rusticus, der von
Tacitus oft genannte Historiker; Tullius Varro (Henzen 6497. 6622 [C. I. L. XI,
3364. 3366]; Grut.476,5 [C. L. L. XI, 3004]), um andere unsichere [dentificationen
zu iibergehen.

¥) [Sicher im Sommer 108; vgl, zu C. I. L. VI n. 10229,]

3) § 4.
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ten Buch als designirter Consul genannte Afranius Dexter war, sei
es durch seine eigene Hand, sei es durch die seiner Freigelassenen
cines gewaltsamen Todes gestorben; im Senat ward jetzt iiber deren
Schuld und Btrafe endgiiltig entschieden!. Der Tod scheint im Con-
sulat des Dexter selbst, also im Mai oder Juni 105, erfolgt zu sein?;
dass aber das Schlussurtheil erst mehrere Jahre nach der That ge-
fillt ward, erklirt sich in diesem Fall ohne Schwierigkeit: denn es
bedurfte, um zu dieser Entscheidung zu gelangen, nicht blos einer
weitliufigen Voruntersuchung, sondern wahrscheinlich auch einer Ab-
inderung der bestehenden Gesetze, der Ausdehnung der Folterung
im Fall der Ermordung des Hausherrn von den Sclaven und den
testamentarisch Freigelassenen auch auf die bei Lebzeiten Manu-
mittirten. Dass diese unter Traian erfolgte, ist gewiss® und ebenso,
dass sie in unserm Prozess zur Anwendung kam*; die Vermuthung
also sehr wahrscheinlich, dass die Bestimmung gerade bei Gul(!gen;
heit dieses offenbar sehr verwickelten Criminalfalls getroffen worden
ist,. — Wenn also diese Senatsverhandlung sich einem bestimmien
Jahre nicht zutheilen liisst, entziehen sich noch mehr jeder genaueren
Zeitbestimmung die Uebernahme des ausserordentlichen Amtes, den
Zustand der freien Stidte in Achaia zu untersuchen, durch den Prii-
torier Maximus® und der Tod des alten Domitius Tullus (Br, 18).
Das neunte und letzte Buch ist vielleicht unter allen das drmste
an chronologischen Daten. Ueber Traians Vornahmen und Plinius

eigene politische Thiitigkeit erfahren wir gar nichts. Die Nennung 5:

der Plotina ® fordert nicht weiter. Dasselbe gilt von der Statthalter-
schaft eines Sabinus 7 und dem Consulat eines Paulinus®; von beiden

1) 8 14, 12: veferebatur de libertis Afram Dextri eonsulis, incertum sua an
suorum manw, scelere an obsequio perempti.

9) Ist die Fassung der eben angefiihrien Worte genan und eonsulis nichi
etwa verschrieben ans comswlaris, so lisst sich die Stelle nur in dieser Weise
erkliiren.

3) Paunlus Dig. 29, 5,10, 1: sub divo Traiano constitutum est de his libertis,
quos vivus manwmiserat, quaestionem haberi,

4) ep. & 14, 12 post quaestionen supplicio liberandos. Diese Meinung erhielt
die Majoritiit.

5) & 24. Vgl. Henzen 6483 [C. L. L. VIII, 7059 = Dessaun 1067] und Borghesi
ann. 1853, 214 .T-_._ opp. 3, 409].

6) 9, 28, 1. .
7) 9, 2. Mamilianus (9, 25) kann ein blosser Offizier gewesen sein Proso-

pogr. IT p. 326 n, 92].
8) 9 37 entschuldigt sich Plinius bei ihm, dass er nicht am niichsten
ersten nach Rom kommen konne, um seiner Uebernahme der Fasces beizuwohnen.

25%
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lisst sich nicht einmal der zweite Name mit Sicherheit ermitteln.®)
__ Dass Plinius sich noch einen Neuling in der Poesie nennt!, be-
weist nur, dass zwischen diesem Buch und dem vierten kein allzu
grosser Zeifraum liegt. Wenn dagegen Tiro in diesem Buche
noch als Statthalter von Baetica auftritt?, so scheint dieser Brief,
da die Proconsulate der Regel nach jihrig waren und Tiro etwa
Mitte oder Ende 107 in der Provinz anlangte (8. 385), im Laufe des
J. 108 geschrieben zu sein. Danach ldsst sich sogar die Frage auf-
werfen. ob nicht die beiden letzten Biicher gleichzeitig bekannt ge-
macht worden sind. Indess in Ermangelung anderer Anhaltspuncte®
miissen wir uns mit dem Ergebniss begniigen, dass dieselben meht
vor dem J. 108 oder 109 und wahrscheinlich um diese Zeit heraus-

gegeben worden sind.

B

[TI. Zeitfolge der Correspondenz mit Traianus.

Der Briefwechsel des Plinius mit dem Kaiser Traianus ist, wie

bekannt, von der Hauptsammlung unabhingig, die nie mehr als neun

Biicher gezithlt hat®. Dass in jenem die Briefe im Allgemeinen
chronologisch geordnet sind, tritt jetzt, nachdem die urspriingliche
in den Ausgaben von Avantius und Aldus befolgte Ordnung endlich
von Keil wiederhergestellt worden ist? sehr deutlich hervor.

L2

. v. Valeriug Paulinus und Proso-

jedoch Index Plimanus p.

379 n. 108.]

= 1

WO, I
1) 9, 34.
2 9 5

3) Dass 9, 37 Plinius damit beschiiftigt ist die ablanfend

fiir das niichste Lustrunm zn ordnen, kinnte man damit in \'l--l"i.-il‘.llill'.:_" bringen,
dass von soleher Loeation auch 7, 30 die Rede ist. Aber es steht nicht einmal
fost. dass beide Briefe sich auf dieselben Besitzungen beziehen: Plinius hatte
deren bei Comum und bei Tifernum, abgesehen von der Luxusvilla bei Lauren-
tum (4, 6). In Tusculano 4, 13, 1 ist verdorben aus in Tuscano ; auf der Rilck-
kehr von Comum nach Rom verweilt Plinius in Tuscis, nichb in Tusculum, wo
er keine Villa gehabt hat (5, 6, 45).

4) Sidonius Apollinaris ep. 9, 1.

5) [Zusatz der franz. Ubers. p.25 A, 2: “voir les préfaces de sa petite édition
p, XIII et de sa grande édition p. XXXVIIT.] — Dass die ersten Herausgeber sich
kleine Umstellungen erlaubt haben, ist moglich; wesentliche Versetzungen indess
haben sicher nicht stattgefunden, da die Ordnung, wie sie vorliegt, sich selber
rechifertict als weder zufiillig entstanden noch durch gelebrte Yeconeinnation

fir seine

{

hergestellt. [Die in der Bodleiana aufeefundenen Vorlagen des Aldus
Ausgabe (vgl. Hardy, Journal of Philology 17, 1888 &, 95 £, und in seiner Aus-
oabe des Briefwechsels mit Traian London 1883 8. 65 ff) erweisen seine Anord

nung als die handschriftlich iiberlieferte.]
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Gleich der erste Brief ist das Gliickwunschsehreiben des Plinius
qum Antritt der Oberherrschaft nach Nervas Tode. Auch der zweite
bezeichnet sich selbst als geschrieben inter initia felicissimi princi-
patus tui.

Die Briefe 3—11 bilden eine zrusammengehorende Gruppe. Der
dritte sucht die Erlaubniss nach neben der Aerarprifectur die vom
Senat dem Plinius dibertragene Vertretung der Baetiker in dem
Prozess des Marius Priscus iibernehmen zu dirfen, welcher Prozess
nach mancherlei Zwischenfillen im Jan. 100 zu Ende kam. Der
Brief mag also Mitte Y9 _,‘_,"'l'.-i:_'.hl'}_[‘]'ll'll sein (5. 374). Der vierte
Brief ist wohl kurz nach Nervas Tod gn:&r‘ln'ivlu}n, :1.-.t. er um die Aus-
fiihrung einer bereits unter diesem eingeleiteten Standeserhéhung
bittet. Die Briefe 5. 6. 7. 10, 11 hidngen zusammen; die nach
Brief 5 Ym letzten Jahr’, nach Brief 11 ‘kiirzlich’® {iberstandene
lebensgefihrliche Krankheit kann nur diejenige sein, an der nach
Brief 8 Pliniug kurz vor der letzten Krankheit \mnh also im J. 97
darniederlag. Demnach fallen diese Briefe, insbesondere der tiinfte,
in das J.98. in welches also auch der anderweit nicht bestimmbare
Prifect von Aegypten Pompeius Planfa zu setzen ist!, Die im
zehnten Brief vorgetragene Bitte dem Kaiser bei seiner ersehnfen

Ankunft entgegenreisen zu diivfen, wird hienach schicklich darauf

bezogen, dass Traian nach Nervas Tode nicht sofort nach Rom kam,
sondern bis Mitte oder Ende 99 in Germanien und Pannonien ver-
weilte. — Dagegen die beiden Briefe 8.9, die bei Gelegenheit des
Prozesses des Classicus schon 8. 377 erirtert worden sind, gehéren
in den August des J. 101. Somit fallen die Briefe 3—11 in die
Zeit, wo Plinius pracfectus aerarii Saturni war, sind aber iibrigens
in sich nicht nach der Zeitfolge geordnet.

Der zwolfte Brief ist fiir uns zeitlos. Der dreizehnte enthiilt
das Gesuch um Ertheilung des Septemvirats oder des Augurats,
welches Plinius. nach dem 8. 379 Gesagten, 103 oder 104 empfangen
haben muss. Der vierzehnte Brief, welcher dem Kaiser zu emem
grossen Sieg Glilck wiinseht, wird also passend auf die schliessliche
Besiegung des Dec ebalus 106 oder 107 bezogen.

Vom funfzehnten an bis zum Schluss der Sammlung w eisen die
simmtlichen Briefe, soweit sie iiberhaupt auf einen bestimmten Ab-

yrohes

1) ep. 7. 10, Labus (epigr. Lat. del Belzoni p. 98) oder vielmehr Bo

hiilt ihn fiir denjenigen l’.)nn;mm Planta. der nach dem Scholiasten zu Juvenal

9, 99 die Biirgerkriege nach Neros Tod beschrieb und fiir den Planta, den als
kiirzlich verstorben Plinius ep. 9, 1 erwithnt [Mommeens Ansetzung seiner Pri-
fectur ist jetzt urkundlich bestitigt, vgl. P'. Meyer, Hermes 32 5. 212.£].

an
==

whed
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fassungsort und die personliche Stellung des Schreibers schliessen
lassen, auf Bithynien und die dort von Plinius bekleidete Statthalter-
schaft, was um so weniger Zufall sein kann, als die Zahl derjenigen
Briefe, die auch anderswo geschrieben sein konnten, ausserordentlich
klein ist. — Der Mangel positiver chronologischer Anhaltspunkte in
dieser officiellen Correspondenz ist bekannt und hat die verschieden-
artigsten Ansetzungen der bithynischen Statthalterschaft des Plinius
veranlasst'. Indess enthalten dieselben allerdings ein festes Datum,
welches nur bisher iibersehen worden ist. Mehrfach wird darin eines
anderen gleichzeitig mit Plinius fungirenden Statthalters gedacht, des
Calpurnius Macer; als nichster Nachbar des Plinius? und als Befehls-
haber von Legionen, aus denen er einen Centurio zur Beaufsichtigung
der durchpassirenden Soldaten nach dem iibrigens unter Plinius
stehenden Byzantium abgiebt?®, kann dieser keine andere Provinz
verwaltet haben als Niedermoesien. Nun findet sich unter den spar-
samen Inschriften aus dieser Provinz eine unter der Statthalterschaft
des P. Calpurnius Macer Caulius Rufus dem Traian im J.-112 dedi-
cirte*. Damit ist auch iiber die Epoche der Statthalterschaft des
Plinius insoweit entschieden, als dies bei der Dauer der kaiserlichen
Legationen von durchschnittlich zwei bis drei Jahren mdglich ist. —
Zu diesem positiven Zeugniss stimmen die iibrigen Spuren. Plinius
kam in die Provinz, als bereits mehr als zwei Jahre nach der Statt-
halterschaft des Bassus verflossen waren® das heisst nicht vor 106
(8. 380). — Dass in der Hauptsammlung jede Hindeutung auf die
Verwaltung Bithyniens fehlt, wird fiir den, der die Weise des Plinius
kennt und sich erinnert, wie oft derselbe theils seines Kriegstribunats
in Syrien, theils der Angelegenheiten Bithyniens gedenkt, einem
Zeugniss dafiir gleichstehen, dass, als Plinius diese Statthalterschaft
empfing, jene Sammlung bereits vollstindig verdffentlicht war. Dass

1) Ueber die iiltere Litteratur vgl. Marquardt Handb. 3, 1, 149 und zur
Statistik der rom. Provinzen 8. 3fg, [Staatsverw. 1 8, 352]. Borghesi, der zuletzt
diese Frage behandelt hat (opp. 2, 213. 4, 118. Bullett. 1846, 173 und bei Mar-
quardt zur Stat, a. a. 0.), hat sich schliesslich fiir 110 entschieden.

2) ad Trai. 42. 61. 62; vgl. ep. 5, 18.

3) ad Trai. 77: praecepisti Calpurnio Macro clarissimo vire, wh legionarium
centurionem Byzantivm mitteret. Vgl 45. 44,

4) C. L L. 111, 777 (nach Timon imago ant. et novae Hung. add. p. 20 und
Kantemir Beschr. der Moldau 8. 58): imp. Caes. div[i] fil. Nervae Tratano Aulg.]
Ger. Dacico pont. maz. [tr]ib, pot. X VI imp. VI co[s.] V[I] p. p. P. Calpurnio Macro
Caulio Rufo leg. Aug. pro p[r.]. Die Lesung ist in allem Wesentlichen sicher
[vgl. C. I, L. IIT p. 1009; Prosopogr. I p. 278 n. 220].

5) ad Trai. 58. 57,
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dieselbe spiiter fiillt als der Abschluss der Hauptsammlung, geht
ferner daraus hervor, dass der Grossvater der Frau des Plinius,
Calpurnius Fabatus, derselbe, der im J. 65 unter Nero wegen Hehler-
schaft bel einem incestuosen Verhiltniss peinlich angeklagt ward?,
in der Hauptsammlung zwar zuletzt als hochbejahrt?, aber doch
wenigstens bis zum achten Buch als lebend? erwiihnt wird: dagegen
ist der letzte Brief der traianischen Sammlung geschrieben, um bei
dem Kaiser zu entschuldigen, dass Plinius seiner ihn begleitenden
Frau, die auf die Nachricht von dem Tode ihres Grossvaters
schleunigst nach Italien zu ihrer Tante abgereist war, den Gebrauch
der kaiserlichen Courierpost gestattet habe. Da nun die Haupt-
sammlung so wie sie jetzt vorliegt, nicht vor 108 abgeschlossen ist,
fillt die bithynische Statthalterschaft spiter. — Andererseits wird
Plinius in seiner grossen Inschrift bezeichnet als nach Bithynien ge-
sandt ab imp. Caesare Nerva Traiono Auwg. German|ico Dacicol; da
seit der achtzehnten tribunicischen Gewalt oder dem J.114 Traianus
unmittelbar nach dem Haupt- als zweiten Namen die Benennung
Optimus fithrt, so weist das Fehlen dieses Agnomens jene Sendung
in oder vor das J. 113% — Endlich fiihrt die Thatsache, dass wih-
rend der Statthalterschaft des Plinius Traian sich durchaus in der
Hauptstadt befand?, auf die mittlere Regierungszeit Traians vom
Ende des zweiten dacischen Krieges (107) bis zum Ausbruch des
parthischen (113), wihrend welcher der Kaiser in Rom verweilte,
hauptsdchlich wohl mit den grossen Bauten in und bei der Haupt-
stadt beschiiftigt®.

[st somit die Epoche der bithynischen Correspondenz im Allge-
meinen festgestellt, so erweist sich diese weiter als in sich selbst
chronologisch geordnet aus der folgenden Uebersicht. Zn bemerken
ist vorher noch, dass jedem Schreiben des Statthalters die dazu ge-
hirige Antwort des Kaisers angehingt ist.

1) Tacitus ann. 16, 8
2) 7, 16. 23, 82,
3) Die letzten Erwiithnungen finden sich & 10. 11, 8..20, 8.

4

—

Darauf hat besonders Borghesi opp. 4, 120 hingewiesen; vgl. denselben
29

e ¥e]

5) ep. 18. 40. 42. 63. 65. 66. 78. Zu diesen Andeutungen kommt das Still-
schweigen des Plinius iiber den Aufenthaltsort des Kaisers hinzu; hiitte derselbe
an der Donau oder am Euphrat sich befanden, so wiirden ausdriickliche Hin-
weisungen darauf nicht fehlen.

6) Er schreibt selbst an Plinius (ad Trai. 18)

) mensores viac etiam iis operi-
bus, quae aut Romae aut in proximo fiunt, sufficientes habeo. Vgl 56: inter maxi-

mas ocewpationes,

Ty )
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Briefuummer : Zeit: Ort:

15. aus Ephesus auf der Reise nach Bithy-
nien, .

L7A. 17B. 17. Sept. aus Prusa unmittelbar nach der An-
kunft in der Provinz, am
Tage vor dem Geburtstag
th_’ri Kaisers.

23. betr. Prusa.

25; 24. Nov. aus Nicomedia.

31. betr. Nicaea.

33. betr, Nicomedia, aber anderswo geschrieben.

35, 3. Jan. Vota fiir den Kaiser.

37. betr. Nicomedia.

39, betr. Nicaea und

('l;ll]i“n!luhs.

41. betr. Nicomedia.

3. aus Byzantium.
44, Jan. ? betrifft die Giiltiekeit der
abgelaufenen diplomata
und scheint also bald nach
dem Jahreswechsel ge-
HI'!EI‘il‘IJI'H.

17. betr. Apamea.

10, betr. Nicomedia.

52. Ende Jan. Antrittstag des Kaisers ge-
feiert.

61, betr. Nicomedia. Antwort auf das kaiserliche
Schreiben 42,

58 64. 67. Nachtrige =zu Brief 63;
Plinius ist im Begriff
diversa ;ai‘ra.f‘-f-ar'":‘.“"' j-"’r'f-'.a'.u.-
abzureisen.

70. betr. Prusa.

74. Plinius nicht in Nicomedia,
von wo er einen DBrief
empfingt.

T7. betr. Tuliopolis.

S1. bezieht sich auf dltere in

Prusa am Olymp begon-
nene und spiter in Nicaea
fortgefithrte Verhand-

lllllg’l:’]].
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95
Iriefnummer: Zeit: Ort:

83. betr. Nicaea.

85. Zusammenkunft mit dem
kaiserlichen Freigelassenen
Maximus, der nach ep. 27
Getreide in Paphlagonien
kauft.

S6A. Zusammenkunft mit Gavius
Bassus praefectus orae Pon-
ticae.

§8. 18, Sept. Geburtstag des Kaisers.

q(), betr, Sinope.

92. aus Amisus.

9. betr. Amastris,

100, 3. Jan. Vota fiir den Kaiser.

102, Ende Jan. Antrittstag des Kaisers ge-
feiert.

110, betr., Amisus.

Der Zeitfolge nach erstreckt sich also die Correspondenz in ge-
ordneter Reihe vom Sept. des J. (etwa) 111 bis iiber den Jan. 113
hinaus, so dass die Geburtstagsfeier, die Vota und die Feier des
Antrittstags des Kaisers je zweimal an regelmiissiger Stelle eintreten.
— Dies bestiitigt weiter die Ortfolge, wobei nur selbstverstiindlich
zi beriicksichtigen ist, dass nicht gerade jeder Brief an dem Orte,
den er betrifft, geschrieben sein muss'. Von Ephesus und Perga-
mum kommend, gelangt Plinius zuniichst am 17. Sept. 111 nach

Prusa am Olympos, der Grenzstadt Bithyniens gegen Asia. Von
dort geht er, wie Br. 81 bestiitigt, nach Nicaea und sodann nach
der Hauptstadt Bithyniens, Nicomedia, in welchen beiden benach-
barten und ansehnlichen Stidten er den Winter 111/2 hauptsiichlich
sich aufhiilt, daneben Byzantium bereist und wahrscheinlich noch
Apamea, vielleicht auch Claudiopolis2, also die westlichen Stidte
seines Sprengels. Im Friihling oder Sommer 112 — die Reise, an-
gekiindigt in Br. 67, ist angetreten, bevor Br. 74 geschrieben ward

1) 8o ist Br. 70 wahrscheinlich in Nicomedia geschrieben, obwohl er Prusa

3 auf der Reise nach dem Pontus, aber veranlasst durch eine vor

betrifft; Br.

der Gemeinde Nicaea ihm nachgesandte Botschaft (rogatis a Nicacensibus publice).

2) Die Erwiihnung von l',lz'11|diu]u|l'l.- bereits in Br. 39 ist allerdings aut
fallend: doch war die Stadt von Nicomedia aus wohl leichter auf dem directen
Wege zu erreichen als von der |’.il'i||'E‘:|'i|‘i‘-||l'_‘\']'ll!]]‘:‘;f']l|‘il Strasse aus, von der sie

durch das Olymposgebirge geschieden wird.
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— wendet er sich sodann gegen Osten, besucht (offenbar zuniichst
reisend auf der grossen Strasse, die von Nicaea nach Ancyra und
weiter nach Antiochia fithrte) Tuliopolis (Gordieum) an der Grenze
Bithyniens und Galatiens, beriihrt Paphlagonien, wie die Zusammen-
kunft mit Maximus zeigt, und betritt sodann seine zweite Provinz
Pontus, deren Commandanten er persénlich kennen lernt und deren
wichtigste Stiidte, die Hafenplitze Sinope und Amisus er besucht’.
Von da scheint er umgekehrt und wahrscheinlich zu Wasser — er
beriihrt Amastris — nach Nicomedia zuriickgegangen zu sein, von wo
oder von Nicaca aus die Briefe des zweiten Winters geschrieben sind.

[V. Zur Biographie.

Name und Heimath.

Plinius voller Name lautet auf den Inschriften (Beil. A) aus seiner
spiteren Lebensperiode C. Plinius L. f. Ouf. Caccilius Secundus. Dass
er diese Namen zum Theil von seinem Mutterbruder iiberkam, dem

60 bekannten C. Plinius Secundus?, der am 24. Aug. 79 bei dem Aus-
bruch des Vesuv sechsundfunfzig Jahr alt umkam, sagt er selbst, in-
dem er denselben zwar gewdhnlich avunculus, aber einmal daneben
per adoptionem pater nennt®; es wird spiter gezeigt werden, dass
die Adoption im Testament, also eben im J. 79 stattgefunden haben
muss. — Wie er vor der Adoption hiess, ersehen wir aus jenen In-
schriften nur zum Theil, vollstindig dagegen aus einem andern Stein *,
der also lautet: L. Caecilius L. f. Cilo IILIvir a(edilicia) p(otestate),
qui testamento suo (sestertium) n(ummum) XX XX (milia) municipi-
bus Comensibus legavit, ex quorum reditu quotannis per Neptunalia
olewm in campo et in thermis et balineis omnibus, quae sunt Comi,
populo pracberetur, t(estamento) f[(ieri) i(ussit)’ et L. Caecilio L. f.

1) In dieser Reihe stehen die berithmten Briefe (96, 97), die von den
(hristen handeln; sie werden also wohl zunfichst auf Amisus oder doch benach-
barte Ortschaften sich beziehen, obwohl Anfrage und Bescheid allocemein ge-
halten sind.

2) Den Vornamen bezeugen die besten Handschriften der naturae historia,
sum Beispiel die von St. Paul und die Leydener A, ferner Tacitus ann. 1, 69.
15, 53; hist. 3, 28.

3) 5, 8 5,

4) Grut. 376, 5; Monti stor. di Como p. 185, der hinzufiigh: Cilone si erede
da taluno (Tovius list. patr. p. 222) il padre o Pavo di Plinio [C. L L.V, 5279
= Dessau n. 6728]. Hier nach meiner Abschrift des jetzt in Como im Hause
Giovio aufbewahrten Originals.

5) Hier ist sibi in Gedanken zu ergiinzen, wie ofter.
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Valenti et P. Caecilio I, f. Secundo et Tutullae Picti 1. contubernali.
Aetas properavit; faciendwm fuit: noli plangere, mater. Mater rogat,
quan primum ducatis se ad wvos'. Allem Anschein nach sind die
beiden nach dem Cilo genannten Personen dessen Sthne. die dann
folgende des romischen Biirgerrechts nicht theilhaftige Frau seine
Concubine; ist das der Fall, so wird man in diesem Cilo den leib-
lichen Vater des jiingeren Plinius und in dem zweitgenannten Sohne
diesen selbst erkennen diirfen. Die Inschrift passt nach Fassung
und Schriff durchaus auf diese Epoche. Ort und Namen stimmen;
insbesondere erklirt sich der Umstand, dass Plinius kein anderes
Cognomen fiihrt als das seines Adoptivvaters, befriedigend, wenn er
von Haus aus, vielleicht schon mit Riicksicht auf den Mutterbruder,
Secundus genannt worden war. Dass des Plinius Mutter den Mann
und selbst den Bruder iiberlebte 2, ist mit ihrem Fehlen auf dem
Stein und der Erwiihnung der confubernalis nicht in Widerspruch, da
die Ehe ja bei Lebzeiten des Mannes getrennt worden sein kann,

Auf das Beste ferner stimmt es, dass einerseits Cilo in frithen 61
Jahren starb (properavil aetas), nach Bekleidung der Aedilitiit, aber
vor Uebernahme des hoehsten Municipalamts, andererseits Plinius
leiblicher Vater starb, bevor der Sohn miindig war® das heisst vor
dem J, 76; ferner, dass Cilo seiner Vaterstadt reiche Zuwendungen
machte, und dass Plinius neben der eigenen auch der mumificentio
parentum gegen die Vaterstadt gedenkt*. Man wird also mit Wahr-

scheinlichkeit mehr ist in Féllen dieser Art nicht zu erreichen
— annehmen diirfen, dass Plinius bis zum J. 79 P. Caecilius L. [.
Ouf. Secundus geheissen hat.*) — Plinius Heimath war bekanntlich

Comum5, wie er denn auch der Tribus der Comenser, der Oufentina®
angehort, und zwar sowohl von Seiten seines leiblichen wie seines
Adoptivvaters. In Comum waren die Caecilier ein altes schon in
Caesars Zeit angesehenes Geschlecht” und besass Plinius vom Vater

1) Die Worte aetas . . . mater sprechen die Manen des Cilo zu der (nicht
genannten) Mutter ; das Folgende ist der Mutter Antwort.

2) ep. 6. 16, 20.

3)ep. 2 1, 8

4) ep. f, S, o,

*) [Vgl. jedoch Prosopogr. I p. 253 n. 61.]

5) Patria nennt er die Stadt 4, 30, 1. 7, 32, 1; sich selbst municeps 6, 24, 5.

6) Grotefend {mp. Rom. tributim deseriptum p. 47,

7) Catullus 35: poetae tenero meo godali velim Caecilio papyre dicas: Veronam
veniat Novi relinquens Comi WIOEN L.
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ererbte Grundstiicke!. Aber auch die Plinier sind in Comum zu
Hause, wie dies ausdriicklich Suetonius von dem iilteren bezeugt®
und ebenfalls unser Plinius andeutet, indem er auch den von miit-
terlicher Seite her ererbten Grundbesitz bezeichnet als gelegen am
larischen See?®. Es kommt hinzu, dass in Comum Inschriften der
Plinier in ziemlicher Anzahl zum Vorschein gekommen sind® Man
hat dagegen zwar vielfach geltend gemacht, dass der iltere Plinius
den Veroneser Catullus gleich zu Anfang der Vorrede seines grossen
Werkes seinen conferrancus nennt®; allein aus dieser Bezeichnung
folgt im Gegentheil, dass derselbe kein Veroneser war. Denn ferre
ist ein zu weiter Begriff, um ein Stadtgebiet bezeichnen zu kénnen
und Plinius hat das seltene und eigentlich nicht schriftmissige Wort
(castrense verbum nennt er es selbst) nur gewihlt, weil municeps
nicht passte. Ohne Zweifel hat er die ferra Transpadana im Sinne
cehabt und nur insofern den Catull seinen Landsmann genannt, als
beide aus derselben Landschaft Italiens herstammten®, Was den
Stand des Plinius anlangt, so hat sein leiblicher Vater zum Muniei-
paladel, vielleicht zum Ritterstand gehort, sein Adoptivvater aber,
nach der Bezeichnung des Tacitus, zur equestris nobilites. — Wenn
er selbst hoffte seinen Kindern non subifas imagines zu hinterlassen’,

so heisst das keineswegs, dass er selbst schon Ahnenbilder ererbt,

1) ep. 7, 11, 5: wndreont miln CUpere s andguid circa Lartwm nostrum LTS

li exceptis malernis paternisque,

dere: ego illi ex praediis meis quod vellet . . . ol
2) In der Biographie bei Reifferscheid 8. 92: Plinius Secundus Novocomensis,
3) ep. 7, 11, 5.
4) Vgl, auch Plinius Briefe an den Plinius Paternus 1, 21. 8, 16.
5) In den Veronenses mostri (ep. 6, 34, 1) konnten nur Localpatrioten ein
Aroument finden. Vel. 6, 18, 3: Firmanis twis ac iam potius nosirs. — Die
Maftei
M.V.177, 8 [C. L. L.V, 3442)) ist ebenso willkiirlich auf die Namen des Plinius
Secundus el
von Maffer fii
wie unbedeutend.

Veroneser Inschrift eines Augustalen . . . #aius . . . wndus (Grut. 454,

nzt wie sodann, zur Strafe wie es scheint fiir diese Anmassung,
falsch erklivt worden. Sie ist noch vorhanden und ebenso echt

6) Beiliufic mag hier bemerkt werden, dass auch Cornelius Nepos, den
die Veroneser ebenfalls sich vindiciven, sicher nicht dort zu Hause war, sondern

wahrscheinlich in Ticinum (Pavia). Der filtere Plinius nennt ihn (h. n

an den Vibius Severus (4, 25)
municeps des Catius, welcher letztere bei Cicero (ad fam. 15, 16, 1) Insuber heisst.

127) Padi accola; der jiingere in einem Briefe

Das Gebiet der Insubrer umfasst
Novaria. Mediolanum, Comum und Ticinum, von denen die ersten drei micht
am Po liegen, so dass fiir Nepos Heimath nur die vierte iithriz bleibt.

7 ep. 8, 10, 3.
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gondern dass er die Staffel der ecurulischen Aemter in ordnungs-
missiger Weise von unten auf beginmend erklommen hat, wie dies

seine amtliche Laufbahn bestitigt.

Plinius Adoption in ihrer rechtlichen Bedeutune.

Fir die Frage, ob der Adoptirte der Tribus, das heisst der
Heimath seines Adoptiv- oder seines leiblichen Vaters angehort?,
giecht der Fall des Plinius keine Entscheidung, da die Heimath
seines leiblichen und die seines Adoptivvaters, wie wir sahen, zu-
sammenfallen. — Wohl aber giebt dieselbe Anhalt fiir eine dhnliche
Frage hinsichtlich der Bezeichnung des Vaters: Plinius nennt sich
in seinen Inschriften L. f., welches auf den Adoptivvater Gaius
nicht passt und nur auf den leiblichen bezogen werden kann. —
Dies widerspricht wie dem Wesen der Adoption, so auch der #lteren
Ordnung. Durch die Adoption verschwindet mit der bisherigen Ge-
schlechtsstellung auch deren #usseres Kennzeichen, der Name, das
heisst Yor- und Geschlechtsname, Vater- und Heimathbezeichnung;
nur das Cognomen, das ja nicht zu dem eigentlich officiellen Namen
gehort, kann bleiben oder auch ein anderes an den alten Ge-
schlechtsnamen erinnerndes eintreten., So heisst nach der Adoption
des 1. Aemilius Paullus leiblicher Sohn P. Cornelius P. f. Seipio
Aemilianus., des L. Licinius Lucullus leiblicher Sohn M. Terentius

1) Dass

im Allgemeinen genommen, die Adoption nicht minder als die
{zeburt \l‘ll" {.I;'i}_{'n nndl die Illllj]\”.‘\ E-l'—-—ti!ll]I!.T. ‘-1. Jii-’_'-'lli Z1 I!’l".’,‘.‘.'l'{i‘l'lli: llil‘ von
Grotefend (imp. Rom. trib. discr. 8.23) fiir das Gegentheil angefiihrten Inschriften
beweisen keineswegs, was sie beweisen sollen. L. Luccius L. f. Pal. Ummidius
Seeundus in einer Inmschrift von Casinum (I R. N, 4243 [C. 1. L. X, 5188]) ist
nicht der Sohn, sondern der alumnus des L. Luccius L. F. Ter. Hiberus; und

wenn jener der Palatina angehort, so ist der Grund davon ohne Zweifel darin zu
suchen, dass die palatinische Tribus sehr hiiufig als perstnliche nicht so sehr der

elassenen, als ihrer Kinder ersten Grades auftritt, was auszufithren freilich

r nicht der Ort ist. In welchem verwandtschaftlichen Verhiiltniss L. Helvius
Agrippa, Statthalter von Sardinien unter Nero (in dieser Zeitschrift 2, 107 [C. 1. L.
X, T852]); M. Helvius Agrippa und dessen frith verstorbener Sohn M. Helvius M.
f. M. n. Serg
1184): M. Accenna M. F. Gal. Helvius Agrippa, romischer Senator (Henzen 6012
und besser C. I L. IL, 1262): M. Accenna L. £ Gal. Saturninus, rdmischer Senator
(Mur, 665, 4 [C. 1. L. XIV, 3585

den blossen Namen nicht mit _.l_'_'i.'ll';-l'_fl".."llii"]‘ Sicherheit erkennen. Freilich die-
ntlich keine war und nichts als die

. Agrippa auf einer Inschrift von Hispalis (Orelli 3724 = C. I L. II,

1]) zu einander gestanden haben, lisst sich aus

Jénige Adoption der Kaiserzeit, die
Erbeseinsetzung unter der Bedingung die Namen des Erblassers anzunehmen,
wird die Tribus nicht gefindert haben; aber die wirkliche Adoption hat sicher-

lich zu allen Zeiten diegselbe _5_{»_‘(_{|~'-'N-'I! und genommen.
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M. f. Varro Lucullus, und noch in der Kaiserzeit ist dies wenigstens
als Regel festgehalten worden, wie denn in siimmtlichen regierenden
Hiusern die Adoptirten die Vaterbezeichnung nur von dem Adoptiv-
vater hernehmen. Weitere Beispiele dieser Art zusammenzustellen
ist iiberfliissig; wohl aber verdient es Erwihnung, dass nach den
ilteren Satzungen auch die testamentarische Adoption! hierin keine
Ausnahme macht. Es beweist dies ausser dem bekannten Falle
Octavians die Bezeichnung des 'T. Pomponius Atticus, nachdem sein
Mutterbruder Q. Caecilius ihn im Testament adoptirt hatte2, als
Q. Caecilius Q. f. Pomponianus Atticus®. — Ob es iibrigens zur
rechtlichen Giiltigkeit dieses Acts geniigte, dass einerseits das
Testament des Adoptirenden vorlag, andererseits der darin Adop-
ticte seine Einwilligung vor dem stidtischen Priitor als dem Ver-
lassenschaftsrichter erklirte®, oder ob die vollstindige rechtliche
Wirkung, namentlich der Erwerb der Patronatsrechte, erst durch
einen der Arrogation analogen Bestitigungsbeschluss der Curien ein-
trat®, ist eine hiervon unabhingige Controverse, die wahrscheinlich

1) Ueber die testamentarische Adoption fehlt es noch durchaus an einer
griindlichen Untersuchung. Die Juristen beschriinken sich im Ganzen darauf sie
mit der Erbeseinsetzung unter der Bedingung des Namenwechsels zu identificiren:
eine Ansicht, welche die spiiteste Entwicklungsphase des Instituts im Wesent-
lichen richtig wiedergiebt, aber freilich dessen Entstehung und urspriingliches
Wesen ignorirt. Den Anspruch diese darzulegen macht Bachofens Abhandlung
iiber dieselbe (ausgewiihlte Lehren des rém. Civilrechts S. 228fz.); mehr aber
als der gute Wille ist an ihr auch nicht zu loben. Thr Verfasser iibersieht die
filtesten und wichtigsten Fiille, des Atticus, der Domitier, des Plinius und stellt
in Folge dessen mit grosser Zuversichtlichkeit Siitze hin, von denen notorisch
das Gegentheil wahr ist: dass der testamentarisch Adoptirte in keinen neue:
Agnations- oder Gentilitdtsnexus eintrete und dass er keinen rechtlichen An-
spruch anf den Namen des Adoptivvaters erwerbe. Seine Auffassung der testa-

mentarischen Adoption ist wesentlich die bei den Civilisten hergebrachte, nux
vermehrt durch die Phrase, dass die testamentarische Erbfolge dadureh nicht in
rechtlicher, aber ‘in rein moralischer Bedeutung’ zu einer Erbfolge des Sohnes
sich steigere und dass der Erbe also ‘zun der Wiirde eines Sohnes’ gelange, ohne
doch irgend eines der mit dem Sohnesverhiiltniss verkniipften Befugnisse zu er-
halten. Dies ist freilich nicht zu widerlegen; denn es heisst gar nichts.

2) Nepos Att. 5.

3) Cicero in der Adresse des Gliickwunschschreibens ad Att. 8, 20. Auch
von dem ebenfalls testamentarisch (Dio 40, 51) adoptirten Q. Caecilius Metellus
Pins Scipio Consul 702 ist nicht zu bezweifeln, dass er im officiellen Stil sich
Q. £, nicht P. f. genannt haben wird,

4) J\plli'{lt] b.ec. 3, 14: #eoc ‘Prrjl.rrurrru_; rovs Petovs Emi _ﬂ{iyrrlr’;: :'f.J;-'!'.‘-‘IFrIJJH TOiC
OTOATI}YOIS.

5) Appian b. c. 3, 94; vgl. Dio 46, 47.
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bereits im Alterthum bestand, so dass die letztere Ansicht die iltere
und eigentlich principiell richtige, die erstere die neuere, aber bereits
in Ciceros Zeit die recipirte und praktisch iiberwiegende gewesen
qu sein scheint!. Wie es sich hiemit aber auch verhalten haben
mag, die vollkommen gleiche Einwirkung der testamentarischen
Adoption und derjenigen unter Lebenden auf den Namen des Adop-
ticten, das heisst auf dessen Geschlechtsverhiltniss, stellt es ausser
Zweifel, dass jene nach den Ordnungen der Republik der Adoption
unter Lebenden in der Rechtskraft und den Rechtsfolgen vollstindig
gleichgestanden hat. ¥

Eine merkwiirdige Anwendung hiervon zeigt sich in der Adoption
durch Frauen. Bei unbefangener Priifung der iiberlieferten That-
sachen wird man diese Adoption im Frauentestament anerkennen
miissen als ein in Ciceros Zeit durchaus in anerkannter Wirksamkeit
stehendes Rechtsinstitut?; und aus dem Falle Galbas® wird es klar,

1) Nur unter dieser Voraussetzung lassen sich die Vorghinge bei der Adoption
Octavians, namentlich der Umstand, dass auch seine Gegner ihm bereits vor dem
Curiatgesetz den neuen Namen nicht bestritten, geniigend erkliiren.

2) Cicero ad Att. 7, 8, 3: Dolabellain wvideo Laviae testamento cum duobus

coheredibus esse in triente, sed tubert mulare nomen, st molirixdy oxéppa, vec-

tumne sit nobili adwlescenti mutare nomen mulieris testamento: sed id pilosopare-
por :\sa‘e'xr_:rr-;«;ntr_rrJ'J', cum sciemus, quantum quast sit in trientis triente. Ob Dola-
bella antrat, wissen wir nicht: den Geschlechtsnamen hat er nicht aufgegeben
und heisst z. B. in den capitolinischen Fasten als Consul 710 P. Cornelius.

3) Derselbe hiess von Haus aus Ser. Sulpicius Galba; der Name seines
Vaters ist nicht mit Sicherheit bekannt, war aber ohne Zweifel entweder Servius
(wofiir sich Borghesi entscheidet opp. 5, 146fg.) oder Gains. Adoptatus a noverca
sua (Livia Ocellina), sagt Sueton c.4, Livi nomen et Ocellae eognomen adsumpsit
mutato praenomine: nam Lucium mox pro Servio usque ad tempus imperit usurparit.
Diese Angabe scheint insofern nicht genmau, als Galba in seinem Consulat 33
n. Chr, auf einer stadtromischen Tessera L. Sulpicius (C. I L. I n. 770) und aut
figyptischen Urkunden und Miinzen noch als Kaiser L. Livius Sulpicius Galba
heisst (C. 1. G. 4957 [Dittenberger inscr. or. 669]; Eckhel 6, 300 [Prosopogr. 111
p. 28 vel. Grenfell-Hunt, Oxyrh. pap. 11 n. 377]); worin wahrscheinlich
die vor lli_‘l’u Thronbesteigung von ihm hefolgte Nomenelatur vorliegt. Die In-
schriften eines L. Livius L. f, Ocella (Grut.481, 2.3 [C. I. L. VI, 1446, vgl. 31 656;
an der Eehtheit ist nicht zu zweifeln]) sind weder iiber allen Zweifel festgestellt,
da sie (nach Henzens Mittheilung) nur aus Ursinus Papieren und einer Leydener
Handschrift (cod. Burm. Q. 6 f. 8. 29; hier mit Ortsangabe: in casa del Cardinals
de Cesis) bekannt sind, noch kinnen sie mit Sicherheit auf unsern Galba bezogen
werden (Borohesi a.a.0.). Dass dieser als Kaiser die Adoption ganz fallen liess
und sich wieder bloss Ser. Sulpicius Galba nannte, auch die beiden ersten Namen
auf seine Freigelassenen iibertrug (Henzen 5416 [U. I. L. VI, 8699]), ist bekannt;
wenn ihm die nolanischen Fasten (I R. N. 1968 [C. L. L. X, 1233]) dieselben Namen

schon als Consul des J. 33 geben, so ist dies wohl ein Beweis dafiir, dass sie

)0
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dass auch durch diese Adoption nicht bloss der Geschlechts-, son-
dern auch der Vorname des Adoptirten sich éindert, das heisst, da
die Frau selbst keinen Vornamen hatte, dem von ihr Adoptirten eben
wie dem von ihr Freigelassenen der Vorname ihres Vaters beigelegt
wird. — Allerdings macht die juristische Construction dieser Frauen-
adoption grosse Schwierigkeit, da dieselbe nicht bloss in unsern
techtsbiichern nicht erscheint, die iiberhaupt nur die den Frauen
aus formalen Griinden verschlossene Adoption infer wives kennen,
sondern auch die wesentlichen Grundlagen der Adoption, Potestas
und Suitit, auf Frauen iiberhaupt activ keine Anwendung leiden.
Wahrscheinlich betrachtete man den von einer Frau im Testament
Adoptirten als adoptirt im Testament ihres Vaters, so dass die letzt-
willige Erklirung der Frau dessen eigene vertrat und durch die
Adoption der Adoptirte ebenso im Rechtssinn Adoptivbruder der
Frau ward, wie die Ehefran durch die Manus im Rechtssinn Tochter
des Mannes. Wenn man erwiigt, dass von Rechtswegen jede testa-
mentarische Adoption erst durch einen Curiatbeschluss, also durch
einen Act der gesetzgebenden Gewalt perfect wurde, so lisst es sich
wohl denken, dass derselbe auch in diesem Fall geniigend schien die
Mangelhaftickeit der testamentarischen Erklirung zu decken.

Jede wirkliche Adoption also, zu der nach republikanischem
Recht auch die testamentarische gehirt, versetzt nach der ilteren
Ordnung den Adoptirten aus dem alten Greschlecht in das neue, so
dass als Vater im juristischen Sinn nach erfolgter Adoption durchaus
nur derjenige genannt werden kann, den diese als solchen hinstellt.

Aber diese alte Namenordnung kommt bereits in der frithen
Kaiserzeit bekanntlich iiberhaupt ins Schwanken und insbesondere
im Fall der Adoption. Der Grund liegt nahe. Die Hausunterthiinig-
keit und die Geschlechtsangehtrigkeit treten mehr und mehr in den
Hintergrund und die vermdgensrechtlichen Beziehungen fangen an
durchaus zu iiberwiegen. Nur eine Folge unter vielen anderen hie-
von ist es, dass bereits in der letzten Zeit der Republik im Fall

jiinger sind als das J.69. Die beginnende Willkiir in der Behandlung der Namen

bei der Adoption tritt schon hier dentlich hervor; dennoch zeigt der Fall des

Galba meines ehtens mit Evidenz, dass der Wechsel des Vornamens von
Rechtswegen auch bei Frauenadoptionen eintrat. Denn die Einwirkung der
Adoption auf Namen und Geschlechtswechsel ist in der Kaiserzeit in stetigem
Sinken; so weit also bei Galba derselbe eintritt, wird man darin die alte Ord-
nung zu erkennen haben, die nenere Unordnung dagegen in dem Festhalten an
den alten patricischen Namen — die Frage Ciceros, ob es sich fiir einen jungen
Mann von Adel schicke den Namen auf Grund eines Frauentestaments zu wechseln,
passt auch auf diesen Fall.
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der Adoption der Sprachgebrauch sich der officiellen Nomenclatur
nicht linger fiigt. Schon Brutus, Metellus Seipio, Atticus und andere
Adoptirte dieser Epoche werden gewdhnlich mit ihren iilteren Namen
bezeichnet; mit der Kaiserzeit dringt das Schwanken auch ein in die
officielle Sprache. Der alte Geschlechtsname wird neben dem neuen
unverdindert beibehalten, als Vater nicht der adoptive, sondern der
leibliche genannt. In letzterer Hinsicht betrifft das ilteste mir be-
kannte Beispiel den Kaiser Augustus selbst, Denn wenn in der
capitolinischen Triumphaltafel unter den Jahren 714 und 718 der-
selbe bezeichnet wird als divi f. . f,, so kann diese seltsame und
meines Wissens bisher unerkliirte Bezeichnung wohl nur so aufgefasst

werden, dass darin zuerst der Adoptiv-, dann der leibliche Vater
genannt wird. Gewiss aber ist diese Bezeichnungsweise nie in all-
gemeinen Gebrauch gekommen; wir finden sie nur auf diesem
einzigen Denkmal! und auch hier ist an der zweiten Stelle O j 3
spiter getilgt. — Wenn hier der leibliche Vater nur neben und
nach dem adoptiven genannt ist, so wird dagegen Livia, auch nach-
dem sie durch Augustus Testament in fumiliam Tuliam nomenqgue
Augusti adsumebatur?, auf den Denkmilern dennoch nach wie vor
Drusi f. genannt®. Der Grund ist hier offenbar, dass den nicht
ganz hartgesottenen Loyalen die Bezeichnung divi Augusti filia, divi
Augusti (uwor) anstossig erschien®, — Ein weiteres Beispiel bieten
die von Cn. Domitius Afer (+ 59 n. Chr.), dem bekannten Redner,
testamentarisch in nomen adsumirten® Briider Tullus und Lucanus:
der zweite derselben, dessen vollstindigen Namen wir in einer
Inschrift ® finden, nennt sich Cn. Domitius Sex. f. V]o|l|t]. Afer Titius

1) In den capitolinischen Fasten heisst Augustus anfangs C. f. C. %, dann
diei f. C. n., endlich divi f. schlechtweg, wie sonst durchaus.
9\ Mg ot

15 ann. 1, 8.
3) Orelli-Henzen 615 (vgl. Henzens Nachtriige) [C. 1. L. XI, 1165]. 662 [C. L L.
X, 459), 5364 [C.I L. X, 799]; ebenso 616 =
I, 2088 mitgethei
4) Leute vom Schlage des Velleius waren freilich {iber solche Bedenken

nach der richtigen im C. L. L.

211 |.e‘:-l]]1_:_;'.

hingus qucan postea conivgent Augusti vidimus, quamn transgressi ad deos sacer-
dotem ae filiam (2, 75).

5) Nach Plinius Ausdruck ep. 8, 18.

6) Orelli 778 und dazu Henzen B. 3 8.75 [C. I L. XI, 5210 nach Bormanns
Copie]. Die Lesung ist gesichert dureh Marini, der den Stein im Hause Vitel-
leschi selber sah. i Auch L. Dasumius P. f. Stel. Tullius Tuscus, Quiistor unter
Pius (Henzen 6051 [C. L L. XI, 3365]), gilt als leiblicher Sohn des P. Tullius
Varronis f. Stel. Varro (Henzen 6497, 6622 [C. L L. XI, 3364 = Dessan 1047.
8366]; Testament des Dasumius Z. 21; Grut. 476, 5 [C. L. L. XI, 3004 = Dessau
1002) und als Vater des M. Dasumius L. f. Stel. Tullius Varro (Kellermann

[T
MOMMSEN, SCHR. IV. a9
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Marcellus Curvius Lucanus, also als seinen Vater nicht den adoptiven,
sondern den leiblichen. Ganz in gleicher Weise bezeichnet sich
etwas spiter der jingere Plinius in seinen simmtlichen Inschriften
als den Sohn seines leiblichen, nicht als den seines Adoptivvaters.
Hier liegt nun offenbar eine Rechtsinderung vor, die uns zwar
zuniichst nur an dem Namen entgegentritt, aber ohne Zweifel die
ganze Rechtsstellung der Person betraf. Gewiss ist dieselbe nicht
so zu fassen, dass in der Kaiserzeit jeder Adoptirte auch nach der
Adoption als Sohn seines leiblichen Vaters gegolten und also sich
bezeichnet habe. Dem widersprechen einmal die schon erwiihnten
Adoptionen in den regierenden Hiusern, bei denen durchaus als
Vater der adoptive genannt wird (S. 39%). Vor allen Dingen aber
muss diese Annahme jedem als unzulissig und in sich widersinnig
erscheinen, dem die Behandlung des Instituts der Adoption in den
Rechtsbiichern dieser Epoche gegenwiirtiz ist, insbesondere die
strenge Durchfithrung des Satzes, dass die Adoption nicht bloss die
bisherige Potestas, wo sie bestand, sondern auch und vor allem das
bisherige Agnationsverhiltniss zerstort und den Adoptirten nicht
bloss zum Sohn des Adoptivvaters, sondern auch zum Agnaten der
Agnaten desselben macht*. Aber wohl lisst eine veriinderte Rechts-
stellung des Adoptirten sich rechtfertigen in der Beschriinkung auf
die testamentarische Adoption. Denn einerseits sind die oben
angefithrten Fiille, in denen der Adoptirte sich als Sohn des leib-
lichen Vaters bezeichnet, entweder mit Sicherheit, wie diejenigen
der Livia und der Domitier, um von Augustus selbst zu schweigen.
oder mit grosser Wahrscheinlichkeit, wie derjenige des Plinius?,

. 2569 Anm, [C. 1. I, VI, 1400]). Die Combination ist ansprechend, aber nicht
villig gewiss, zumal da es nach den Zeitverhiiltnissen unmbglich ist die das

Testament des Dasumius erdffnende Quasi-Adoption auf jenen Tuscus selbst zu
beziehen (Ambrosch annali 1831, 392; Rudorft Zeitschr. fiir gesch. Rechtswiss. 12,
316) [vgl. Mommsen, C. L. L. VI p. 1349; Bormann, C. L. L. XTI p. 513].

1) Im spiifesten Rechte ist, wahrscheinlich um den Versuchen der Curialen
sich durch Adoption den municipalen Lasten zu entziehen entgegenzutreten,
der Satz aufgestellt, dass der Adoptirte nach wie vor in seiner alten Gemeinde
heimathherechtigh oder vielmehr heimathpflichtig bleibt und nur daneben auch
der neuen verpflichtet wird (Cod. 10, 39, 5; Dig. 50, 1, 15, 8. 17, 9), ja sogar,
wenn er emancipirt wird, das durch Adoption entstandene Heimathrecht schwindet
und nur das angeborene iibrig bleibt (Dig. 50, 1, 16); folgerichtig nahm man
daher auch an, dass durch die Adoption der senatorische Rang nicht verloren
werde (Dig.1, 7, 85). Vgl. Savigny im System 8, 47. Aber altes Recht ist dies
offenbar nicht,

2) Dafiir spricht, dass der jiingere Plinius, wie schon bemerkt ward (S. 594),
den iilteren gewdhnlich avunculus, nur einmal daneben per adoptionem pater
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Fille testamentarischer Adoption. Andererseits stechen der Auf-

fassung der testamentarischen Adoption dieser Epoche als eines den

bisherigen Personalstatus nicht berithrenden Namenwechsels die

Rechtsbiicher nicht bloss nicht im Wege, sondern sind ihr sogar in

hohem Grade giinstig, indem sie von derselben als wirklicher Adop-

tion nichts mehr wissen, obwohl dieselbe, wie wir sahen, in der

Zeit der Republik in anerkannter Uebung stand, dagegen den als 69
Bedingung der Erbschaftsantretung dem Erben auferlegten Namens-

wechsel sehr wohl kennen®. — Der thatsiichliche und rechtliche
Zusammenhang der Dinge liegt hiernach deutlich vor. Nach altem

Recht standen die Adoption unter Lebenden und die im Testament

n ihren rechtlichen Folgen sich ebenso gleich wie die Manumission

unter Lebenden und im Testament, nur dass selbstverstiindlich die

Adoption im Testament den Adoptirten ebenso wenig unter die

Potestas des Vaters brachte wie die Manumission im Testament den
Freigelassenen unter das Patronat des Freilassers; in dem Geschlechts-

wechsel dagegen fielen heide zusammen. Als nun das Geschlechts-

recht verfiel, war es natiirlich, dass die Adoption inter vivos dadurch

zuniichst nicht beriihrt ward, da hier die Begriindung der Potestas

die hauptsiichliche, der Wechsel des Geschlechts nur die secundiire -
Folge war, dagegen die Adoption im Testament aus dem Geschlechts-

wechsel umschlug in die blosse Annahme des Namens und insofern

als Adoption verschwand. Allerdings lag hierin eine Rechtsiinderung:

die testamentarische Adoption gab, als Adoption gefasst, dem Adop-

tirten das Erbrecht auch gegeniiber den Agnaten und Freigelassenen

des Adoptirenden, withrend sie ihm gegen seine bisherigen Agnaten
und Freigelassenen dasselbe nahm; als blosser Namenwechsel da-
gegen gab sie keine weiteren Rechte als die Erfiillung jeder anderen
an die Erbeseinsetzung gekniipften Bedingung. Aber es war eine
Rechtsiinderung, wie sie in der natiirlichen Entwickelung der Dinge

nennt; vor allem aber, dass der leibliche Vater ihm im Testament einen Vormund
érnannte und dieser auch in Funetion trat (ep. 2, 1, 8). Eine eigentliche Adoption
hat also sicher nicht stattgefunden; die Arrogation aber war rechtlich unmdglich,
bevor der Arrogandus das Miinnerkleid angelegt hatte, was Plinius erst kurz vor
dem Tode des Oheims gethan hahen kann,

1) Gains Dig, 36, 1, 65 (63), 10: si nominis ferendi condicio est . . . rect
quidem facturus Ir:'gi'}-frrr_ si eam expleverit: nihil enim male est honesti hominis
.. . sed tamen si recuset nomen ferre, rvemittenda est ei condicio.
Testament, des Dasumius 7. 4: [si se nomeln mewn Iaturum plromiserit] [C. L L.
VI, 10229 ¢
Vel. Sueton Tib, 6. Die Namensannahme kam sogar auch vor als Geschiift unter

nomen adsumere

inzt Mommsen: si ewn pater nomen mewm labwrum pollicitus erit].

Lebenden und also ohne Erbeseinsetzung (Dig. 89, 5, 19, 6).

26%
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lag, mag sie nun durch gesetzliche Bestimmung oder auf abusivem
Wege eingetreten sein, ein weiterer und wichtiger Fortschritt in der
Zerstorung erst des Gentilitits- und sodann auch des Agnations-
begriffs, praktisch vielleicht zuniichst dadurch motivirt, dass der ein-
gesetzte Erbe diese Nebensuccessionen von Seiten des Erblassers
nicht gewinnen konnte ohne die analogen in seiner bisherigen Familie
einzubiissen und oft es vorziehen mochte lieber jene als diese zu
enthbehren, So scheinen die Juristen der Kaiserzeit sich dafiir ent-
schieden zu haben, die testamentarische Adoption als solche fallen
sn lassen und sie rechtlich als eine Auflage des Erblassers an den
Erben zu betrachten. die durch den blossen Namenwechsel oder
vielmehr durch Einfiigung der Namen des Erblassers in die des
Erben an erster und hauptsichlicher Stelle erfiillt war, die Familien-
stellung aber nicht weiter beriihrte. Davon war es denn eine blosse
Consequenz, dass, withrend bei wirklicher Adoption nach wie vor
die officielle Nomenclatur den Adoptivvater und die weiteren Adop-
tivascendenten nebst der Adoptivtribus fordert, die testamentarische
diese Bestandtheile der Benennung nicht ferner betraf.

Plinius Namenwechsel.

Plinius Name war nach dem Gesagten vor der Adoption, das
heisst bis zum J. 79 P. Caecilius L. f. Ouf. Secundus, nach der
Adoption C. Plinius L. f. Ouf. Caecilius Secundus. Er hat also bei
der Adoption den Vornamen abgelegt und den alten Greschlechts-
namen unter die Cognomina eingereiht. Es ist nicht ohne Interesse
diesen letzteren Vorgang, so bekannt er im Allgemeinen auch ist,
chronologisch und rechtlich schiirfer zu bestimmen. — Dass die
Beibehaltung des alten Vor- und Geschlechtsnamens nach der Adop-
tion dem Begriff der Adoption und iiberhaupt der althergebrachten
Gteschlechts- und Namensordnung widerstreitet, wurde schon gesagt.
Es giebt denn auch davon aus republikanischer Zeit kein dem offi-
ciellen Sprachgebrauch angehorendes Beispiel, wenn gleich die
bereits erwithnten vulgiiren Benennungen des Brutus, Metellus Scipio,
Atticus zur Geniige zeigen, dass bereits am Ende der Republik die
alten durch die Adoption vernichteten Namen im gemeinen Leben
in Gebrauch blieben. Fiir die Frage, wann dieselben in die officielle
Schreibung eingedrungen sind, wird man zweckmissig die Consular-
fasten zu Girunde legen. Hier aber begegnet in der ganzen augusti-
schen Zeit nur ein einziges Beispiel doppelten Geschlechtsnamens®:

1) Der Consul 744 d. St., v. Chr. 10 Tulius Antonius gehdrt schwerlich hie-
her: Iulins wird hier vielmehr als Vorname zu fassen sein (rém. Forsch. 1, 35),
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dies ist der Consul des J. 742 d. St., 12 v. Chr. P. Sulpicius Quirinius,
dessen Benennung sich fiiglich nur erkliven lisst dureh die Voraus-
setzung, dass ein Quirinius von einem P. Sulpicius adoptirt worden
ist! — ganz ebenso heisst der Schwiegervater des Agricola [T. Dol-
mitius T, f. Vel. Decidius? und der Consul des J. 36 Sex. I’n]piniu:.n-
C. f. Allenius, und wenigstens in dem letzten Fall ist. da Sex. Papi-
nius selbst wahrscheinlich Pataviner und die Familie der Allenii dort
alt und angesehen war?, die Entstehung des Namens klar. Tn einem
andern Falle kionnen wir nachweisen, dass eine solche Namenbildung
zgwar vorkam, aber gemissbilligt und in &ffentlichen ;\{‘I‘i_‘tlﬁfﬂt‘lu‘]]
getilgt ward: ich meine in dem des Clonsuls 13 n, Chr. €. Silius P.
f. P.n. A. Caecina Largus. So wie angegeben heisst derselbe in den
Fasten von Anfium und ebenso, nur mit Weglassung des Vornamens
Aulus, in den dionischen und selbst den ‘;1|1itnli]!ir+t:hi:l1: in den
letzteren aber sind die Namen Caecina Largus spiiter getilgt. Ueberall
sonst heisst der genannte oft erwiihnte Mann C. Silius schlechthin,
[ch habe schon anderswo* darauf hingewiesen, dass die bloss theil-
weise Tilgung des Namens zeigt, dass Silius kein Recht gehabt oder
das Recht spiiter verloren hat die weggemeisselten Namen zu fithren.
Davon kann der Grund gewesen sein die nachtriigliche damnatio
memoriae dessen, von dem er diese Namen fiiberkam; aber weit
wahrscheinlicher ist es, dass C. Silius aus ircend welchen Griinden ?

der den durch Senatsbeschluss ihm aberkannten viiterlichen (Dio 51, 19) ersetzte.
Stinde es fest, dass der auf einer spanischen Miinze genannte Duovir L. lulius

Anfonius mit jenem Consul identisch ist (Borghesi opp.1, 468), so wiirde freilic
kaum eine andere Annahme tibrig bleiben als die einer Quasi-Adoption des Sohnes
des Trinmvir durch Augustus, wodurch der alte Geschlechtsname an die Stelle
des Cognomen geriickt worden sei. Aber sehr bedenklich bleibt dies Auskunfts-
mittel, zumal da er selbst in den dionischen Fasten M. £ und sein Sohn L. An-
tonius heisst. Auch wiirde in dem dionischen Index das Priinmomen Gaius nicht
fehlen, wenn Iulius dasselbe gefiihrt hiitte. [Dass sein Prinomen Iullus lautete,
ist jetzt sicher: Mommsen, Hermes 24 3. 155; Prosopogr. I p. 92 n. 637.]

1) Allerdings sind die Quirinii als Geschlecht schwach vertreten und man
ktnnte in dem Wort ein Cognomen nicht gentilicischen lfl‘.\']al‘mig'.w suchen: aber
als Cognomen ist Quirinius gar nicht zu belegen und Analogien wie Dionysius
und Innocentius sind in der That eben keine.

2) Henzen 6456 [C. I. L. VI, 1403].

3) Furlanetto lap. Pat. p. 70 [C. I. L. V, 2823, 2828].

4) C. 1. L. I, 451 [2. Aufl. p. 39 A.1].

) Ist der Grund eine Adoption, so gehdrt unser Silius diesem Geschlecht
wahrscheinlich durch Geburt an; denn die Bezeichnung des Vaters P. f. kann dex
Stellung nach nur auf einen Silier gehen und dieser P, Silius, wegen der Un-
gleichheit des Priinomen, nur der leibliche Vater des C. Silius gewesen sein,
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den Namen A. Caecina Largus mit dem seinigen combinirte, diese
Combination aber formell als unzulissig erschien und desshalb ebenso
beseitigt ward wie bei Augustus die Nennung des leiblichen Vaters
nach der Adoption (S.401). Dass eine dhnliche Combination bei
Quirinius unangefochten blieb, kann Zufall sein, aber auch sich
daraus erkliren, dass der wohlbekannte Geschlechtsname der Cae-
cinae, als Cognomen verwendet, anstossiger erschien als der ganz
obseure Name Qnirinim — Hierauf folgen der Zeit nach die Con-
suln 18 n. Chr. T. Rustius Nummius Gallus'; 33 n. Chr. L. Livius
Sulpicius Galba (‘1 oben 8. 399); 36 n. Chr. Sex. Papinius Allenius
(s. oben 8.405); 37 n. Chr. C. Petronius Pontius Nigrinus?; bald
nachher €. Ummidius C. f. Durmius Quadratus® und unter Nero der
Redner T. Clodius M. f. Eprius Marcellus. Wenn also unter der
julisch-claudischen Dynastie Fille dieser Art, ohne Zweifel in der
Regel motivirt durch Adoption, nur noch vereinzelt erscheinen, so
treten sie massenhaft auf seit den Anfingen der Flavier, womit ja
iiberhaupt die neuen Leute und die neuen Ordnungen an das Ruder
kamen; und bald wird dadurch die Verwirrung so gross, dass, wih-
rend die Durchsichtigkeit und Folgerichtigkeit der republikanischen
Nomenclatur uns in den Stand setzt die Stammbiiume der grossen
Geschlechter der Republik zum grisseren Theil festzustellen, fiir die
Kaiserzeit die gleiche Arbeit hoffnungslos erscheint.®)

1) O. 1 L. I, 475 [2. Aufl, p. 72 = C. 1. L. X, 6639; vgl. jedoch Prosopogr. 11
p. 386 n. 160 und III p. 147 n. 164]; Gruter 107, 8 [C. I. L. VI, 244].

9) Orelli 3665 [C. 1. L. II, 142]. Bloss C. Pontius: C.I. L. I, 327 [2. Aufl,
p.247; C.LL.X, 6

3) Orelli 3665 |( . L. 10, 142]. L N. 4234 [C.1. L. X, 5182].

4) Henzen 5418, 5425 [C. I. L. III p. 852. X, 3853). — Vgl. auch Beil. E tber
den Consul des J. 32 Camillus Arruntins mle] M. Furins Camillus,

*) [Zusatz der franzos. Ubersetzung p. 45 A.4: “Dans une inscription de
Pan 128 (C.1, L. II, 1871) on trowve le nom dun grand personnage romain:
M. Messins Rusticus Aemilius Papus Arrius Proculus Iulius Celsus. IDawuires
inscriptions gravées diz-neuf ans plus tard en Phonnewr du méme personnage (C. 1. L.
11, 1282. 1283) Pappellent M. Cutius M. f. Gal. Priseus Messius Rusticus Aemilius
Papus Arrius Proculus Iulins Celsus. Son pére naturel était probablement un
Messins Rusticus (peut-étre C. Messius Rusticus, consul en [14). Comiie, dapres
Pinseription 12820, son oncle maternel s'appelait Aemilius Papus, on peul supposer
que son grand-pere maternel portait le méme nom et que, dans la plus ancienne
de ses inscriptions, les deus: couples de noms qui figurent en téte (Messins Rusticus
¢t Aemilius Papus) sont ceux de son pére et du pére de sa mére. Plus tard,
probablement par swite d'une adoption, qui dut avoir liew entre 128 e 147, il les
fit précéder des noms de son pére adoptif ow de sa mére adoptive (Cutius Priscus).
Quant & la Cutia Prisca, qui est nommée dans Vinscription Henzen n. 6460 [C. 1. L.
XIV, 3516), il serait difficile de savoir si Cétait sa mére adoptive ou sa fille. Voy.
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In dem also mit dem Ende der Republik beginnenden und ein
Jahrhundert spiiter sich vollendenden Umsturz der alten Gieschlochts-
und Namenordnung sind namentlich im Anfang doch gewisse Regeln
zu erkennen. Bicher ging man nicht sofort ab von den Fundamental-
sitzen, dass jeder Biirger nur einem Geschlecht und der Adoptirte
nur dem Geschlecht des Adoptivvaters angehtren kinne: sicher hielt
man, so lange iiberhaupt noch ein juristischer Gedanke diese Ver-
hiltnisse beherrschte, daran fest, dass jede Person nur ein Prae-
nomen und nur ein Nomen haben kiénne. Aber mehrere Beinamen
fihren zu konnen war lingst hergebracht und lag in der That im
Wesen der Sache; man liess also nach, dass der iltere Geschlechts-
name nicht, wie friher, geindert, sondern in seiner urspriinglichen
Form als Cognomen fortgefithrt, bald auch, jedoch wohl erst in der
Zeit Vespasians, dass das alte Praenomen ebenfalls unter die Cog-
nomina eingereiht werde!. Fiir die Reihenfolge ergiebt sich aus
dem Gesagten, dass die aus der Adoption hervorgegangenen Vor-
und Greschlechtsnamen als die eigentlich legalen an den Anfang
gehdrten, darauf die Bezeichnung des Vaters, und zwar jetzt, im
Fall testamentarischer Adoption, des leiblichen, und die Tribus
folgten, endlich die Cognomina, den alten Geschlechts- und den
alten Vornamen mit einbegriffen, den Beschluss machten. In der
That fiigen dieser Regel sich diejenigen Inschriften des ersten Jahr-
hunderts, bei welchen, wie bei der des Domitius Lucanus (oben
5. 401) und denen unseres Plinius, wir im Stande sind die Bildung
der Namen zu verfolgen, so wie die meisten iibrigen. Indess giebt
es auch Fille schon aus dieser Zeit, in denen die Bezeichnung des
Vaters nicht nach dem ersten Geschlechtsnamen folgt, wie denn der
Consul des J. 71 auf einem Stein von Triest (8. 409 A. 2) C. Calpe-
tanus Rantius Quirinalis Valerius P. f. Pomp. Festus, der Consul
zum zweiten Mal 105 (S. 411 A. 2) auf einer griechischen Inschrift

Plus loin des exemples plus anciens de pareilles accumulations de noms.” — Unter
dem C. I. L. I, 1282¢ genannten Aemilius Papus ist jedoch wohl er selbst zu
verstehen, vgl, Prosopogr. I p. 489 n. 1342.]

1) Zwei der iiltesten sicheren Fiille dieser Art sind der Consul des J. 72, der
in den Arvalacten L, Pompeius Vopiscus C. Arruntius Catellius Celer Aquila
heisst (Marini Arv, p.234 [vgl. Henzen, acta p. 195, I]) und der des J. 80 C. Marius
Marcellus Octavins Publins Cluvius Rufus (Henzen 5428 [C. 1. L, III p. 854 a. XI]),
Ueber , Siliug A, Caecina Largus ist oben 8,405 gesprochen worden. Charakte-
ristisch dafiir, dass aunch das zweite Priinomen hier als Cognomen gilt, ist der
Umstand, dass in der angefiihrten Inschrift des Consuls vom J. 80 und in vielen
iibnlichen dasselbe voll ausgeschrieben steht, was bei wirklichen Vornamen

unerhért und barbarisch ist.
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C. Antius A. Tulius A. f. Quadratus heisst; und begreiflich ist es.
dass manche die Bezeichnung des leiblichen Vaters schicklicher
unter die Cognomina einzureihen meinten®. Als Regel wird man
wenigstens fiir das erste Jahrhundert festhalten diirfen, dass der
erste Vor- und der erste Geschlechtsname diejenigen sind, welche
das alte Praenomen und das alte Nomen darstellen und dass die
condicio nominis ferendi auf diese sich bezieht, so dass die Ein-
reihung der auferlegten Namen an spiiterer Stelle vermuthlich nicht
als Erfilllung der Bedingung gegolten haben wiirde; dass also auch
diese Namen es sind, die auf die Kinder zunichst und auf Frei-
gelassene allein iibergehen® Jedoch riss hier sicher bald volle
Willkiir ein und ging die Unterscheidung der alten Namensbestand-
theile allmidhlich verloren.

Seit die Adoption und Quasiadoption nicht mehr so sehr in
einem Namenwechsel als in der Hinzunahme der Adoptivnamen zu
den frither gefiihrten bestand, schwollen die Namen des rémischen
Adels bald in solcher Weise an, dass es Bediirfniss wurde zwischen
der abgekiirzten und der vollstindigen Nomenclatur, wie die Repu-
blik sie kannte, eine Mittelstufe einzuschieben. Eine abgekiirzte Be-
nennung war, namentlich in der Jahresbezeichnung, iiblich gewesen,

1) Dass die Bezeichnung des Vaters und die Tribus unmittelbar hinter ei
Cognomen tritt, wie in der Inschrift des Consuls 103 oder 104 M. Eppuleins
Proculus L. f. Claud. Caepio Hispo (Orelli 8670 [C. L. L. XI, 14]), ist selten.

2) Hierin liegt allerding:
mentarischer Adoption. Seit diese die Geschlechts- und Familienstellung nicht
mehr afficirte, hitte nun eigentlich folgerecht der also Adoptirte nicht seinen
neuen (Geschlechts- und Vornamen, sondern die iilteren auf Kinder und Frei-
gelassene iibertragen sollen, ja streng genommen selbst die alten, nicht die

eine gewisse Inconsequenz fiir den Fall testa-

neuen Namen in erster Linte fithren diirfen. Nichts desto weniger ist beides
ohne Zweifel nicht geschehen. Aber es ist begreiflich, dass bei einer Insti-
tution, die einstmals mehr zu bedeuten hatte, trotz ihrer Abschwiichung beson-
ders in solchen #usserlichen Dingen gewisse Ueberreste des alten Wesens stehen
geblieben sind. Andererseits ist ebenso wenig zu iibersehen, dass hinsichtlich
des Geschlechtsrechts und des Ausdrucks desselben, des Personennamens die
individuelle Freiheit und das Wahlrecht schon verhiiltnissmiissig friih wesentlich
eingegriffen haben. Von dlteren Erscheinungen gehoren in diesen Kreis die
Abdication des Patriciats, die zum Theil willkiirliche Fixirong der Geschlechts-
namen der Freigelassenen, die Ersetzung des Geschlechtsnamens durch ein Cog-
nomen, die bei den Caepiones schon Varro kennt, sodann in spiiterer Zeit, dass
Traians und Hadrians Freigelassene sich mit dem Geschlechtsnamen nicht des
Adoptiv-, sondern des leiblichen Vaters ihres Patrons benennen, obwohl diese
Adoptionsfiille keineswegs zu den testamentarischen gehtren und durchaus als
rechtlich voll wirksame angesehen werden miissen. Dass man also den testa-
mentarisch Adoptirten auch spiiter noch gestattete ihren Geschlechtsnamen s
zu gestalten, als wire die Adoption eine wirkliche, kann nicht befremden.
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seit die Cognomina iiberhaupt in die officielle Schreibung Eincane

o o o
gefunden hatten; es konnte dies auch nicht anders sein, theils weil
die Cognomina in sehr verschiedenen Graden der Festigkeit,
\\'{\i] sehr friilh deren mt‘hl'l ;re neben einander auftreten.

theils
Indess ist

1 dieser Hinsicht der S Sprachgebrauch von Augustus bis Traianus
von dem der letzten /m’r der Republik nicht wesentlich verschieden:
man bedient sich in der Datirung in der Regel zweier Namen. so
dass dem micht leicht fehlenden Vornamen willkiirlich bald der
Geschlechts-, bald einer der Beinamen beigesetzt wird®. Aber seit
einzelne Personen zehn und mehr Namen fiihrten. wie dies nach-
weislich bereits unter Traian vorgekommen ist, musste theils die
unertriigliche Weitliufigkeit solcher Bezeichnungen, theils die bei
willkiirlicher Auswahl aus denselben unvermeidliche Verwirrung des
Verkehrs dahin fiihren einige dieser Namen als die Tittu]mmm(.‘n
rechtlich und praktisch auszuzeichnen; wund es scheinen in dieser
Hinsicht allerdings feste, vielleicht sogar gesetzlich festgestellte
Regeln gegolten zu haben. Zu Grunde lag wohl die alte Vorschrift,
dass der Romer #rie nomina und allenfalls noch einen zweiten Bei-
namen fithren diirfe; danaeh wurden in offentlichen Documenten von
den mehr Namen fithrenden Personen in der Regel nur drei oder
vier Namen beriicksichtigt und zwar allem Anschein nach fiir jedes
[ndividluum immer dieselben. So werden C. Calpetanus Ik-.nn-mn
Quirinalis Valerius P. f. Pomp. Festus Consul 712; L. Flovius Silva
Nonius Bassus Consul 81%; 7% Tulius Candidus Marius Celsus Con-
sul 86 und abermals 1054; L. Roscius M. £ Quir. Aelianus Maecius

1) Hier ist vom Sprachgebrauch der Urkunden die Rede; man wird nicht
leicht in einer Inschrift des ersten Jahrhunderts die formliche Datirung anders
finden als mit wenigstens zwei Namen fiir jeden Consul. Anders ist es in dem-
jenigen der Schriftsteller, dem die Kalender, auch in hish}rir-:-]n-r' Erzgihlung die
Inschriften iiberhaupt (z. B. Orelli 771. 4837, 7379 [C. I. L. XI, 668920, VI, 2489,
1479)) folgen; hier stehen hereits in augustischer Zeit, ja schon frither die Con-
suln gewdhnlich einnamig, was dann vom zweiten J.lh]huni.ttrlt an auch in die
firmliche Datirung in der Weise Eingang findet, dass Vor- und Geschlechtsname
verschwinden,.

2) Der volle Name auf der Inschrift unter seiner Statue Henzen 6495 [C.1. L.
V, 531 = Dessau 989]: der abgekiirzte in dem latinischen Festverzeichniss
Marini Ary. p-129 [C. L L.1? p. 59g] und in einer Inschrift von Neapel (C.I. Gr.
9838 [Kaibel 1. G. XIV, 760]); bei den Schriftstellern Valerius Festus.

4) Der volle Name iu“ den Arvalacten, der abgekiirzte in der Datirung,
Borghesi opp. 3, 180.

4) Der volle Name auf dem Militiivdiplom Henzen 5433 [C. I, L. 111, 857]
ind in den Arvalacten XXITI. XXV, der abgekiirzte wahrscheinlich Orelli 3651
[C.1. L. v, 875].
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Celer Consul im J. 1001; L. Tulius L. f. Fab. Marinus Caecilius
Simplex2, Consul in den fritheren; €. Roscius Sex. f. Quir, Coelius
Murena Silius Decianus Pius Tulius Eurycles Herculanus Pompeius
Fualeo Consul in den spiteren Jahren Traians®, selbst auf Inschriften
nur mit den drei im Druck hervorgehobenen Namen benannt. Zu
diesen den Fasten der Epoche von Vespasian bis Traian entnommenen
Beispielen mag noch das des Sohnes des eben genannten Q. Pompeius
Falco, des bekannten vielnamigen Consuls von 169 gefiigt werden:
auf einer Ehreninschrift heisst derselbe Q. Pompeius Q. f. Quir, Senecio
Roseius Murena Coelius Sex. Tulius Frontinus Silius Deecianus C. Tulius
Eurycles Herculaneus L. Vibullius Pius Augustanus Alpinus Bellicius
Sollers Tulius Aper Ducenius Proculus Rutilianus Rufinus Silius Valens
Valerius Niger Claudius Fuscus Saxa Uryntianus (?7)¥) Sosius Priscus,
wihrend er auf andern Inschriften sich entweder mit den drei ersten
und den zwei letzten Namen oder gewohnlicher mit dem ersten und
den beiden. letzten begniigt!. Dieser abgekiirzten Nomenclatur
schliesst sich dann die bei den Schriftstellern dieser Zeit iibliche?®
in der Weise an, dass, wie bekannt, statt der drei Namen fast ohne
Ausnahme ® nur zwei gesetzt werden und zwar regelmiissig der Vor-
name wegfillt?. — FEine gewisse Ordnung ist in dieser wiisten
Namenklitterung doch zu erkennen®: die Hauptnamen sind fest,

1) Der volle Name auf der Ehrenbase Orelli 3569 = 4952 [C. I. L. XIV,
3612], der abgekiirzte in der Datirung Orelli 782 [C. I L. VI, 451].

2) Der volle Name auf der Ehrenbase Marini Arv. tav. LVIII [C. 1. L. VI,
2074 tab. I 20. 70], der abgekiirzte in der Datirung Grut. 456, 1 [C. I. L.VI, 1492].

3) Der volle Name Henzen 5451 [C. L. L. X, 6321); der abgekiirzte auf der
africanischen Inschrift Renier 1816 [C.I. L. VIII, 7066] und sonst; bei den
Schriftstellern Pompeius Falco. 8. oben S. 386 A. 1.

*) [Vielmehr Amyntianus, s. C. L L. VI, 31758 mit Anm.]

4) Orelli 2761 [C. 1. L. X1V, 8609] und 2245 [C.I. L. X, 6822]. Die weiteren
Nachweisungen giebt Borghesi Bull. 1853, 185 [= oeuvres 8 p. 365].

5) Am schiirfsten tritt dieser Sprachgebrauch in den Correspondenzen des
Plinius und des Fronto und im Testament des Dasumius hervor; weniger da, wo
von Personen der republikanischen oder der fritheren Kaiserzeit gesprochen
wird, denen namentlich noch hiinfig der Vorname gegeben wird.

6) In Geschiiftsbriefen, wie ad Trai. 11. 57. 58. 104, 106. 107, kommen ofter
drel Namen vor,

7) Bloss mt Vor- und Gentilnamen benannte Personen (so C. Musonius
Plin. 3, 11 und sonst) haben wohl in der Regel kein Cognomen gehabt. Doch
heisst der Consul C. Caecilius Strabo bei Plinius bald Caeecilius Strabo (4, 12),
bald C. Caecilius (4, 17). Seltsam ist die Benennung M. Regulus (Plinius 1, 5.
6, 2; sonst immer Regulus) und vielleicht verdorben.

8) Borghesi opp. 8, 487fg. (vgl. Marquardt im Handb. 5, 1, 28) hat sich mit
Recht gegen die Annahme Sirmonds erklirt, dass der jedesmal letzte Name der
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bestehen aus einem Vor-, einem Geschlechtsnamen! und in der
tegel auch nur einem Beinamen und stehen in dem vollen Namen
an fester Stelle, das heisst entweder am Anfang oder am Ende
desselben.  Also ist der Vorname des abgekiirzten Namens immer
der in dem vollen an erster Stelle stehende 2; und die gewohnlich
gebrauchten zwei Namen stehen in dem vollen Namen entweder Al
Anfang® oder am Schluss* oder der erste am Anfang, der zweite
am Schluss®.  Die weitere Ausfithrung wiirde mehr Raum in An-
spruch nehmen als hier dafiir gestattet ist und konnte auch nur im
Eingehen auf die die Nomenclatur der Kaiserzeit beherrschenden
(resetze zu wesentlichen Ergebnissen fithren. Was Plinius insbeson-

Hauptname sei, aber nicht mit Recht angenommen, dass in dieser Hinsicht gar
keine feste Regel bestehe.

1) Wenigstens der Form nach; denn dass der gesetzlich priivalirende
Geschlechtsname (8. 407) immer anch der hauptsiichlich gefiihrte ist, méehte ich
nicht behaupten.

2) Darum glaube ich auch, dass der Consul 93 und abermals 105 C. Antius
A, Iulius A. f. Quadratus, wie er auf griechischen Inschriften heisst (Marini Arv.
LVIL und meine epigraph. Analekten in den Leipz Berichten 1850, 223) oder
C. Antius lulius Quadratus, wie er auf dem Militdrdiplom Cardinali IX [C. I L.
1T p. 859] genannt wird, verschieden ist von dem A, Iuling Quadratus, der schon
78 [bereits 72: Henzen, acta Arv. ind, p. 189, vegl. p. 176f] als Arvale vorkommt
(Marini Arv,162). Meines Erachtens ist der letztere der Vater des ersteren, der
iibrigens auch spiiterhin Arvale war [anders Dessau, Prosopogr. II p. 209 n. 338;
aweifelhaft Waddington, Fast. Asiat. p. 176).

3) So ausser den vier frither angefiihrten Flavius Silva, Iulius Candidus,
Roscins Aelianus und Tulius Marinus noch zum Beispiel, um bei den Fasten dieser
Epoche zu bleiben, Q. Petillius Cerialis Caesins Rufus Consul 70 und 74 und
C. Salvius Liberalis Nonius Bassus Consul unter Nerva.

4) Bo ansser den schon genannten Valerius Festus und Pompeins Falco
noch T. Clodins Eprius Marcellus Consul zum zweiten Mal 74; M. Eppuleius
Proculus Ti. Caepio Hispo Consul etwa 104. Nicht gleichartig sind Bezeich-
mungen wie L, Valerius Catullus Messallinus Consul 73, C. Iulius Cornutus Ter-
tullus Consul 100, T. Prifernius Paetus Rosianus Geminus Quiistor im J. 100
(Plinins ad Trai. 26; Dig. 48, 5, 6, 2; Grut. 126. 1077 [C. L. L. XIV, 246. 250];
vgl. itber ihn und seinen besser bekannten gleichnamigen Sohn Borghesi Bull.
Nap. N. 8. 2, 83 [oeuvres 8 p. 389]). Die Weglassung des Geschlechtsnamens
passt nicht recht filr den Urkundenstil; und in der That wird der erste dieser
drei Miinner auf einer Turiner Inschrift (Borghesi opp. 5, 527 [C. L. L. V, 7289))
mit allen vier Namen, von Frontinus (de aguis 102) der Regel gemiiss Valerius
Messallinus genannt. Doch heisst allerdings der Consul des J. 115 auch auf
Inschriften M., Pedo Vergilianus (Grut. 300, 1 [C. L. L. VI, 1984]) oder M. Ver-
gilianus Pedo (Grut. 1070, 1 [C. L L. VI, 44]).

5) Dieser Art sind die Bezeichnungen Cn. Dematius Titins Marcellus Curvius
Lucanus : C. Plinius Caecilius Secundus; L. Tulius Ursus Servianus.

|
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dere anbetrifft, so heisst er bei Martialis und wo er in den Briefen
angeredet oder genannt wird, bald Plinius, bald und hiufiger — in
Trajans Briefen immer — Secundus. Wenn dagegen in den Ueber-
schriften der Briefe in der Regel C. Plinius steht, so méchte diese
auch bei Sidonius Apollinaris! sich findende Benennung wohl erst
durch Diaskeuase spiiterer Grammatiker hineingetragen sein, die eine
solche Bezeichnung nach dem Muster von M. Tullius gewiihlter finden
mochten, als den einfachen Geschlechts- oder Zunamen; dem Sprach-
gebrauch dieser Zeit entspricht sie nicht. Der frithere Geschlechts-
name Caecilius behauptet sich nur in der formlichsten Nomeneclatur,
wie die Ehreninschriften sie zeigen2.

Lebensereignisse bis zum Eintritt in den Senat.

Plinius stand nach seiner eigenen Angabe bei dem Ausbruch
des Vesuv am 24. Aug. 79 im achtzehnten Jahr®, war also in der
zweiten Hilfte des J. 61 oder in der ersten des J. 62 geboren.
Nach Ausweis der Hauptinschrift, die wir von ihm besitzen, begann
er seine Laufbahn in der gewdhnlichen Weise der Sihne von Sena-
toren oder vornehmen Rittern, die in den Senat einzutreten und siech
der Beamtenlaufbahn zu widmen beabsichticten. Bereits im neun-
zehnten Jahre, also 80 oder 81, trat er als Sachwalter 6ffentlich auf*
und iibernahm vor dem Eintfritt in den Senat, nach den Inschriften,
das Decemvirat litibus iudicandis, das Militartribunat in der dritten
gallischen Legion und den Sevirat in der romischen Ritterschaft, von

1) ep. 1, 1. 8 10. C. Secundus nennt er ihn 4, 22. 9, 1.

2) Ueber Martials Caeciling Secundus s. u. 8. 413 A. 4. Ob in den In- und
Subscriptionen der Briefe und der Rede die Benennung Caecilius auf alter Ueber-
lieferung beruht oder erst aus der seit dem funfzehnten Jahrhundert bekannten
und berfihmten Mailinder Inschrift in die Ausgaben, etwa auch schon in die

jiingsten Handschriften hineingetragen ist, wird Keils Ausgabe zeigen. [Zusatz

der franz. Ubersetzung p. 51 A. 2: Pédition de Keil a montré que, dans les sub-
scriptiones des lettres (aw moins des lvves I, IT, IV, VII), le nom de Caeeilius i la
trowsieme place vepose sur Pancienne tradition des manuscrits; les manuserits du
Panémpique ne Pont pas conservé; du reste ils sont trop rvécents pour faire
autorité’.] Auf keinen Fall mochte ich mit Reifferscheid (im N. Rhein. Mus, 16,
16) den berufenen Caecilius Balbus des Johannes Sarishberiensis auf die miss-
verstandene Subscription einer Handschrift des Panegyricus zurfickfithren, Der
Name Caecilius ist fiir Plinius zu keiner Zeit gelinfic gewesen, auch die Aehn-
lichkeit der angeblich aus Balbus entlehnten Worte mit einigen Stellen des
Panegyricus doch eine sehr entfernte.

3) ep. 6, 20, 5. Das Jahr des Ausbruchs steht fest inshesondere durch Di
G6, 21fg. vgl. 26.

4) ep. 5, 8, 8.
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welchen Stellungen sich die Epoche nicht mit Sicherheit bestimmen
lisst'. Eine Hindeutung darauf, dass er in seiner Jugend die Vor-
lmrcitu11;4'5.~'mt't!n der senatorischen Wiirde durchgemacht habe, findet
gsich aueh in seinen Briefen®; ausdriicklich ist darin von dem Decem-
virat Imhr lie Rede und ebenso wenig von dem Sevirat. Aus den
ziemlich zahlreichen Erwiihnungen des Kriegstribunats® entnimmt
man, dass Plinius dasselbe unter Domitian, das heisst nach dem
13. Sept. 81, und in Syrien bekleidet hat; letzteres stimmt mit dem
iiberein, was iiber die Standquartiere der dritten gallischen Legion
bekannt ist*. Von eigentlichem Kriegsdienst wird bei ihm wohl so
wenig die Rede gewesen sein wie bei anderen fribuni militum hono-
res petituri®; dagegen sieht man, dass ihn der Statthalter von Syrien
bei dem Rechnungswesen verwendete und dass er die namhaften
Philosophen, die damals in Syrien lehrten, horte und kennen lernte.
Ohne Zweifel blieb er auch bei dem Heere nicht linger als gesetz-
lich nothic war, das heisst ein Jahr oder doch mindestens mehr
als ein halbes®.

1) Zur Ve ichung dient zum Beispiel die Lanfbahn Hadrians, welcher,
geboren 24, Jan. 76, nach einander den Decemvirat lit. iud, den Sevi und
mehrere Militartribunate hekleidete und beim Tode Domitians Ende 96, also vor
Voll o des einundzwanzigsten Jahres, bereits das zweite Militartribunat

‘1an war

M " (19 \ A

fibernommen hatte (Vita c. 2; Henzen ann. 1562 p. ). Auch
nicht von Geburt senatorischen Standes.

28 14. 8 Ir.,'u.x"..u'.:‘r),u.lrr.\- curiam . . . eadent mala tam senatores . . . vidimaes,

o & 2 > Tacond y P o Yo s adoleseontulg

| 2 hune ._rf',rrluu."h.’am Iu-"r.Jr;.wl‘u.l-'r.’_-n_.l ego in "\.u.lrﬂ. cuin adolescentulus

£ 2 % T . P 2 7 P 7 P e VO

utilitarem, penitus et domi inspert. 3,11, 5 Artemidorum (philosoplium) wam tum,

cum i Suric tribunus militaren, arta familiaritate complexus sum, 7, 16, 2: stmel

Calestrius Tiro) militavimus. Ad Trai. 87: Nymphidium Lupum . . . con-
militonem habui, cum ipse tribunns essem, il ,'-'r'f'*f'whn‘ & 14, T: xrn’j-‘ﬂ.;!lf't_‘-'-"\'.-‘\'
fudmus quidem in castris; sed cum suspecia pirtus, inertic in Iih'rfm o, 8. W, 81,
hune (Claudium Pollionem) : cun simul militaremus non soban ut commulito inspeei:
praeerat alae miliariae (so ist zu sehreiben statt militari. wie schon filtere Herans-
oeher sahen): ego tussus a legato conswlari rationes alarum el coliortivm L,n’{f-flrll.r
« halsriss L .;-r:f'f;(.'.frrm diligentiam inveni. 7, 4, 8. cum e militia rediens in
Tearta insula venlis detinerer. S}

4) Tacitus hist. 4, 39. Dass der Caecilius Secundus, der in 1!_._.].1111;1:1;
Kriegen an der Donau ein Commi ando gefiithrt hat und fiir den Martialis (7, 84)
sich malen liess, nicht unser Plinius ist, unterliegt keinem Zweifel. Weder passt,
streng genommen, der Name; noch die Zeit. da Domitians Donankriege erst nach
dem J. 88 begannen und Plinius Tribunat um 81 gesetzt we erden muss; noch vor
allem der Ort seines kurzen Offizierspielens, den P lipins ausdriicklich und mehr-
fach angiebt. . : ;

5) ep. 6, 31, 4; vgl. paneg, 15 und Dio 67, 11: veavioxos . . . zepiapynxas
i flovielas élalda.

6) vgl. ep. 4, 4, 2.
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Quiistur. Volkstribunat., Pritur.

Ueber die Annalgesetze der Kaiserzeit hat man bis vor kurzem
sich an die ziemlich bodenlosen Traditionen des sechzehnten Jahr-
hunderts gehalten: erst die Untersuchungen von Wex?! und insbe-
sondere von Nipperdey? haben in dieser schwierigen Frage festeren
Grund geschaffen, obwohl auch jetat noch vieles unsicher bleibt.
Die wesentlichen Vorschriften® diirften sein, dass erstens in der
vorgeschriebenen vierfachen Aemterstaffel der Quistur, des Tribu-
nats oder der Aedilitit, die jetzt als derselbe Grad galten*, der
Pritar und des Consulats die Erreichung der nichstvorhergehénden
Bedingung zur Ersteigung der folgenden war; dass zwischen je zwei
dieser ordentlichen Aemter eine Zwischenzeit liegen musste: dass
fir den Antritt der Quéstur das begonnene fiinfundzwanzigste s, fiir
den der Pritur das begonnene dreissigste Lebensjahr® erfordert
ward. Ob éhnliche Vorschriften auch fiir Tribunat oder Aedilitit
und Consulat bestanden oder man sich fiir diese mit der aus den
gegebenen Vorschriften abzuleitenden Altersgrenze begniigte, steht
dahin. In diese Regeln griff ausser anderen Ausnahmen namentlich
das von Augustus eingefiihrte Kinderrecht insofern hiufig ein, als fiir
Jedes lebende Kind dem Bewerber ein Jahr nachgelassen wurde”.

1) Zum Agricola 8. 203 fg.

2) In der schinen Abhandlung iiber die leges annales der rdmischen Repu
blik 8. 55 [vgl. jetat Mommsen, Staatsrecht 1 8. 536, wo die hier gegebene
Untersuchung weitergefithrt ist].

3) Zusammen fasst sie Callistratus Dig. 50, 4, 14, 5: gerendorum honorum
non promiscua facultas est, sed ordo eerius huic rei adhibitus est: nam neque prius
matorem magistrabum quisquam nist minorem susceperit gervere potest, neque ab omni
aetate, neque continuare quisque honores potest. Vgl. das. 50, 1, 18.

4) Daher, wie oft bemerkt, Dio 52, 20: dyoparoptjoavies i dypaoyijoarrss.
Daher kommt auch wohl eine Adlection in den Senat @nter tribunicios vor, aber
in zuverlissigen Quellen keine inter aedilicios (Marquardt 2, 3, 246 [sie ist, aller-
dings sehr selten, bezeugt: Mommsen, Staatsr. 2 S. 941 A. 2)); jenes war die
einmal feststehende Bezeichnung fiir die Aufnahme in die dritte Rangklasse.

5) Marquardt 2, 3, 218 verglichen mit Dig. 36, 1, 76 [T4], 1. 50,4, 8. Auch
Hadrian, der am 24, Jan. 100 in sein fiinfundzwanzigetes Lebensjahr trat, tiber-
nahm die Quiistur fiir 101 (vita c. 2).

6) Dio 52, 20. Ueber die scheinbar widersprechende Laufbahn Agricolas
\'}.{'1, AT,

7) Ulpianus Dig. 4, 4, 2: quod legibus cavetwr, ut singuli anni per singulos
liberos remittantur, ad honoves pertinere divus Severus ait. Diese Bestimmung
giebt insbesondere den Schliissel fiir Agricolas Laufbahn. Derselbe, geboren
nach Tacitus C. Cacsare 1IT cos. id Iun., das heisst am 13. Juni 40, trat die
Priitur im J, 68 an, also im 28. Lebensjahr, zwei Jahre vor der gesetzlichen Zeit.
Dass ihm ein Jahr erlassen wurde, beszieht Nipperdey nach dem Vorgang von
Wex mit Recht darauf, dass er Vater einer Tochter war; aber den Ausfall des
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— Die Bedeutung und die Anwendung der ersten und der dritten
Regel ist im Wesentlichen einfach und klar; Schwierigkeit aber
macht die nihere Bestimmung der zweiten. Zwar da. wo alle
Beamtenklassen an demselben Kalendertag antraten, wie dies bei
den municipalen Aemtern wohl durchaus das Gewdhnliche wart.
liuft die Vorschrift, ne honores continuentuwr, einfach darauf hinaus.
dass zwischen je zwei Amtsstufen ein amtloses Kalenderjahr liegt;
allein von den hier in Frage stehenden Aemtern gilt dies nur von
Pritur und Aedilitit. Das Volkstribunat wechselt bekanntlich in
republikanischer Zeit am 10. Dec. und wahrscheinlich gilt dieser
Termin auch fiir die Kaiserzeit. Schwierigkeit macht die Bestim-
mung des Anfrittstermins der Quiistoren. Dass dieselben in der Zeit
der Republik am 5. Dee. ihr Amt antraten, ist jetzt bekannt genug;
aber diese Frist scheint unter Augustus geiindert worden zu sein.
Dass dies hinsichtlich des Proconsularjahrs geschehen ist und dies
in der Kaiserzeit vom 1. Juni zum 31. Mai lief, steht fest2?: diese

gweiten meint derselbe nicht rechtfertigen zu konnen und emendirt darum das
Consnlat in C. Caesare IT, obwohl bereits Wex mit gutem Grund daran erinnert
hatte, dass das Fehlen des Collegen bei Caligulas drittem Consulat sich recht-
fertigh, weil derselbe keinen hatte, dagegen in dem zweiten gegen den Sprach-
gebrauch verstésst. Den Aufschluss giebt vielmehr Tacitus im Agricola c. 6:
auctus est thi (in Asia withrend der Verwaltung der Quiistur) filia @n subsidiumn
simul et soluciuwm; nam filiwm ante sublatum brevi amisit. Agricola hatte also
zwel Kinder und es ist keineswegs gewiss, dass der Sohn todt war, als er sich
um das Tribunat bewarb; stiinde dies aber auch fest, so wiire immer mbglich,
ja wahrscheinlich, dass er bei der Bewerbung um die Quiistur am Leben war
und dass, wenn jemand einmal wegen eines lebenden Kindes ein Jahr erlassen
worden war, dieser Nachlass mit allen seinen Folgen durch den spiteren Tod
des Kindes nicht beeintriichtigt wurde. Nehmen wir also an, dass dem Agricola
¢in Sohn Ende 62 oder Anfang 68, die Tochter im J. 64 geboren ward, so ist es
in der Ordnung, dass er die Quistur ein Jahr vor der Zeit im 24. Lebensjahr,
also 64, das 'I'.rﬂum-.ﬂ and die Priitur zwei Jahre vor der Zeit im 26. und resp.
28, Lebensjahr, also 66 und 68 bekleidet hat [vgl. Staatsr. 1 8. 575 A. 1]. Das
8. 417 A, 2 ertrterte Bedenken greift hier nicht ein, da fiir Agricola, als am
13. Juni geboren, die Differenz des 1. Juni und des 1. Jan. in der Berechnung
der Lebensjahre im vorliegenden Fall keinen Unterschied macht.

1) Das Neujahr war indess wohl sehr verschieden: in Interamna am Liris
7. B. wechselten die Municipalmagistrate wenigstens in den J. 72—74 am 1. April
(I N. 4195 [C. L. L. X, 5405 = Dessau 6125]), in Venusia in der Regel entweder
am 1. Jan. oder am 1. Juli (C. L L.I p. 471 [2. Aufl. p. 66]); in Pompeii wahr-
scheinlich anch in der Regel am 1. Juli (vgl. [. N. p. 461 [und jetzt C. I L. X,
p.90£]). Das Municipalgesetz Caesars Z. 89 beweist fiir die Zeit des Antritts
der Gemeindebeamten gar nichts.

2) Hermes 2, 110 [Staatsr. 2 5. 256 wird der 1, Juli als Normaltermin an-

genommen: auch in der franz, Ubersetzung p. 55 ist dieser Termin statt des

bu |
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Bestimmung musste aber fast mit Nothwendigkeit auf die Provinzial-
quiistoren sich iibertragen, die ja nach wie vor nichts waren als die
ersten Hiilfsbeamten des Statthalters und nicht wohl am 5, Dec.
wechseln konnten, wenn die Statthalter selbst am 1. Juni abgeldst
wurden, und fiir die das Motiv, das die Verlegung des proconsulari-
schen Wechsels in den Sommer herbeifithrte, die Schwierigkeit der
Seereisen im Winter, ganz in gleicher Weise sprach. Dagegen die
in der Hauptstadt und bei den jedesmaligen Consuln fungirenden
Quiistoren waren so gestellt, dass auf die Epoche ihres Antritls prak-
tisch nichts ankam und also der fiir die Provinzialquiistoren passende
Termin ohne Schwierigkeit auch auf sie iibertragen werden konnte.
Zu dem Amtsantritt der Quistoren am 1. Juni passt auch die Desig-
nation derselben am 23. Jan.! besser als zu dem Amtsantritt am
5. Dec. Eine wichtige Bestitigung gewihrt ferner das kiirzlich in
dieser Zeitschrift von mir erliuterte sardinische Decret vom 13. Mirz 68
n. Chr,, da in diesem kurz vor dem Schluss des Proconsularjahrs ab-
gefassten Actenstiicke der Quiistor des Proconsuls als solcher, nicht
als Proquistor unterzeichnet ist®. Endlich lisst sich die Thatsache,
dass die frither verhiilinissmiissig hiinfig begegnenden Proquiistoren in
nachaugustischer Zeit gar nicht mehr vorkommen?®, wohl nur unter
der Yoraussetzung erkliren, dass seit Augustus, dem iiberhaupt mehr
geregelten Verwaltungsgang dieser Epoche angemessen, die Provin-
zialquistoren nicht mehr ithr Amt factisch erst dann antraten, wenn
die Hilfte oder mehr ihres Amtsjahres verstrichen war, sondern dass
ihr Amtsjahr und ihre Verwaltung regelmissig der Zeit nach zusam-
menfielen. Sonach diirfte die Annahme, dass seit Augustus die
Quiistur am 1. Juni iibernommen ward, grosse Wahrscheinlichkeit

1. Juni eingesetzt], Diese Ordnung bezog sich nur auf die Proconsuln; dass
dieselbe Frist auch fiir die kaiserlichen Legaten bestand, wird nicht gesagt und
der Beschaffenheit ibres Amtes ist die gesetzliche Befristung durch einen
bestimmten Kalendertag tiberhaupt nicht angemessen. Doch wechselten auch
sie meist im Sommer: so kam Pliniug verspiitet am 17. Sept. in seine Provinz,
Agricola in dieselbe media tam aestate (Tac. e, 18).

1) C. L L. T p. 383 [2. Aufl. p. 806].

2) Hermes 2, 102 fg.
3) Die athenische Inschrift Henzen 6456a [C. I, L, III, 551 = Dessau 928]
aus der mittleren Zeit Augusts ist wohl die letzte Erwithnung der Proquiistur.

Freilich ist hiebei auch nicht ausser Acht zu lassen, dass die Inschriften der

Kaiserzeit den Provinzialquiistor zwar sehr hiiufig, aber meistentheils in der
Aemterreihe nennen, wo die Nichterwiihnung der Proguiistur in der Ordnung
ist. Aber zur Rechtfertigung des giinzlichen Fehlens der Proquiistur auf den
nachaungustischen Steinen reicht dies doch nicht aus.
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fir sich haben.®) — In Beziehung auf die Beamten, deren Amtsjahr
mit dem consularisch-pritorischen Kalenderjahr nicht zusammenfillt.
scheint die Regel, ne honores confinuentur, in dem bestimmten Sinn
anfoefasst worden zu sein, dass zwischen je zwei Stufen nicht bloss
iiberhaupt eine amtfreie Zwischenzeit, sondern ein amtfreies Kalendei-
jahr liegen musste, wotiir besonders der Umstand spricht, dass das
Verhiiltniss der Alterserenzen von Quiistur und Pritur in Verbindung
mit der gesetzlichen Folge der drei Staffeln, welche doch gewiss
auf ein regelmissiges Avancement und in einander greifend normirt
waren, sich nur unter Voraussetzung des Jahresintervalls in befriedi-
gender Weise construiren ldsst. Wer beispielsweise am 1. Nov.
d. J. 66 geboren, am 1. Nov. 90 in sein fiinfundzwanzigstes, am
[. Nov. 95 in sein dreissigstes Lebensjahr trat und alle Aemter in
den gesetzlich frithesten Terminen tbernahm, verwaltet vom 1. Juni
o1 31. Mai 92 die Quistur,®) alsdann nach etwa achtzehn Monaten
vom 10. Dec. 93 9. Dec. Y4 das Tribunat oder vom 1.Jan. 94 —
31. Dee. 94 die Aedilitit., endlich nach einem Zwischenraum von
efwas ]:u';lll' als oder Cenan einem -?:IJ]r'. VoI 1..|:|11. 96 an die
Pritur, so dass er also diese eben im dreissigsten Lebensjahr
itherkam *

Um das praktische Ergebniss dieser Bestimmungen richtig zu

wiirdige:

1, ist noch daran zu erinnern, dass in der Kaiserzeit regel-

miigsic in der niedrigsten Klasse wahrscheinlich zwanzig?® in der
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festhiilt. erst am 1. Jan. 96. Weleche Regel hier l“l'll‘.'"\\"',.’- wissen wir nicht;

als absolut massgebend zu fassen

wahrseheinlich indess wird die Alter

sein, die Laufbahn also in diesem Fall sich um ein Jahr verlingert haben.
1, 557].

MOMMSEN, SCHR. IV, =i

o) ?n[:u'nial;u'l]i 2, 3, 2b6 [Staater.
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dritten sechzehn!, in der zweiten zehn bis achtzehn?, in der héch-
sten, je nachdem das Consulat vier, drei oder zwei Monate dauerte,
sechs, acht oder zwolf Ernennungen jiahrlich stattfanden, bei welcher
letzten Klasse iibrigens noch die ziemlich zahlreichen Iterationen und
Kaiserconsulate in Abzug zu bringen sind. Man sieht also, dass
praktisch die Bewerbung eigentlich auf das Consulat und die Quistur
und, insofern es sich um die Si’ﬂu'i]ig'ullg des Senats dabei handelt,
wesentlich auf die Quéstur fiel, dagegen der Quiistorier schon durch
das blosse Zahlenverhiiltniss der llll'ri|if'if‘i1‘t:-ll (Candidaten des }‘:z'f'u].y"i-s
seiner Bewerbung um Tribunat oder Aedilitit und Pratur im Ganzen
genommen versichert war; ja es ist einleuchtend, dass namentlich
bei dem Zahlenverhiltniss der dritten und der zweiten Rangklasse
geradezu auf ausserordentliche Aushiilfe gerechnet war, sei es nun
kaiserliche Dispensation des Quistoriers von der Bekleidung des
Tribunats oder der Aedilitit, sei es kaiserliche Allection von Nicht-
senatoren dnfer tribunicios, was ja auch beides nicht selten vor-
kommt?.

Nach diesen Regeln sind die drei von Plinius gefiihrten ordent-
lichen Aemter chronologisch zu bestimmen. Im Besonderen giebt
Plinius an, dass er die Pritur bekleidet habe, nachdem Herennius
Senecio, Tunius Arulenus Rusticus und Helvidius Priscus der Jiingere
mit dem Tode, des Rusticus Bruder ITunius Mauricus und die Stief-
mutter und Stiefgrossmutter des Priscus Fannia und Arria mit Ver-
bannung bestraft worden seien, und in demselben Jahre, in welchem
Domitian die Professoren der Philosophie aus Rom auswies*. Dass
jene Katastrophe, von der an auch Tacitus die vollendete Schreckens-
herrschaft Domitians rechnet, erst nach, aber nicht lange nach dem

1) Nehmlich zehn Volkstribune und sechs Aedilen. Diese Zahl scheint
durchaus stehend geblieben zn sein.

2) Marquardt 2, 8, 261 [Staatsr. a. a. 0.]. Die genane Feststellung der Zahl
der Priitoren ist schwierie und kann hier nicht versucht werden [Staatsr.

2, 202].

3) Marquardt 2, 3, 246 [Staatsr. 1, 558; 2, 941].

4) 3, 11, 2: cum essent philosophi ab wrbe summott, fur apud ilhon (dem
Philosophen Artemidorus) in subwrbano, et quo notabilius, hoe est periculosius
esset, fui praetor: pecuniam etiam . . . illi . . . gratuitam dedi. alque haec feci,
cum septem amicis meis aut occisis aut relegatis, ceccisis Senecione Rustico Helvidio,
relegatis Maurico Gratilla Arria Fannia . . . mihi quoque impendere idem exitivm
certis quibusdam motis auguwrarer. Gratilla wird auch 5, 1, 8 mit Rusticus
zusammen genannt, ist aber nicht niiher bekannt; mit der Pomponia Galla
ebendaselbst, die in den friiheren Ausgaben Pomponia Gratilla hiess, darf sie
nafiirlich nicht verwechselt werden [vgl. Prosopogr. IIT p. 406 n. 289].
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Tode des Agricola im August 93 stattfand, steht durch Taecitus!
r rap foot . F ala an i = o # E

/mugn!hh.hr«:‘ '1'.”"'.’Ih schwebte bereits die Anklage gegen Baebius
}.1;;_\-_,.«_ die Senecio in Gemeinschaft mit Plinius noch zu Ende fithrte
(S. 376), bevor er selbst wegen seiner Biographie des dlteren Hel-
vidius Priscus von Mettius Carus angeklagt und hingerichtet ward.
Man wird Plinius Pritur danach in das J. 93 oder
haben. Dazu und insbesondere zu dem J. 93

94 zu setzen
stimmen auch die
chronologischen Angaben iiber die zweite Ausweisune der Professoren
aus Rom?, die iiberhaupt mit jenen Criminalanklagen zusammenhiine
und in der That deren polizeiliche I"nr'i’r-:t'lt?,utl;_: war; die ganze Ver-
folgung traf die

Opposition, insofern sie in der Litteratur
und auf dem Katheder ihren Ausdruck fand, und wihrend die nam-
haftesten Schriftsteller und Liehrer eriminell bestraft wurden. wies
die Regierung die grosse Masse derselben aus der Hauptstadt aus,

Plinius iibernahm also die Pritur, als er mindestens im einund-
qh'vi-:sill__":cr:-|1_ wahrscheinlich bereits im zwei- oder f]1'1"5lln{hll‘eissigsrrlu
Lebensjahre stand. Wenn er nun von sich und seinem Freunde
(lalestrius Tiro sagt®: simul quaestores Caesaris fuimus: ille me in
tribunatu liberorum twre praceessit, ego lluwm in practura sum conse-
cutus, cum mehi Caesar annum remisisset, so legt diese Krzihlung
allerdings die Annahme nahe, dass beide Bewerber ihre Launfbahn in
dem gesetzlichen Minimalalter begonnen haben und, in Folge ver-

schiedener Ausnahmehestimmungen, jeder von ihnen die Pritur ein
Jahr vor dem niedrigsten zulissigen Termin iibernommen hat. Allein
diese Erklirung ist nicht zu halten, ohne mit sicher beglaubigten
Thatsachen in Widerspruch zu gerathen; und die einzig migliche
ist sic nicht. Auch wer nach dem Minimalalter die Quiistur iiber-

1) Agrie. 45.

9\ Sueton Dom. 10: Dio 67, 13. Auch die Entfernung des Dio Chrysostomos
aus Rom gehort in diesen Zusammenhang; der den Reichen und Michtigen der
Zeit nale stehende von Domitian hingerichtete Freund Dios (or. 13 p. 418 R. [1
p- 191, 31 ed. Arnim]) ist meines Erachtens Tunins Rusticus. Eusebius setzt die
Ausweisungen der Lehrer der Philosophie aus Rom unter Domitian nach dem
armenischen Text in die J, Abr. 2105 und 2109, d. h. nach dem von Gutschmid
(Jahns Jahrb. 1867 S. 684 [= K. Schriften 1, 4::1';-1i| gegebenen Reductionsschema
in die J. 89 und 93: wenn Hieronymus statt des letzteren das J. Abr. 2111 =
J. Chr. 95 angiebt, so ist dies sein Versehen. Hiemit stimmt auch Philostratos,
wie Masson (J. 98 83) und Clinton (zum J. 83) zeigen, wenn er den Apollonios
nach Rom ];mumcutiiis.-:l, zu der Zeit des (xijpvyual 6 xzezyjovzratr voy £ pilosopiny
dragar (vit. Apoll. 7, 11) und anderswo seine Verantwortung ansetzt 38 J. nach
Neros Antritt (54).

3) 7, 16.

ot B9
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nahm. war dennoch an die oben erérterten gesetzlichen Intervalle
gebunden; in Beziehung auf diese konnte ebenfalls von Jahres-
erlassen die Rede sein und konnte die Laufbahn statt der gesetz-
lichen sechs unter besonderen Umstinden in fiinf Jahren durchmessen
werden. Wenn Tiro und Plinius beispielsweise beide die Quiistur vom

{. Juni 89 — 31. Mai 90 verwalteten [vgl. jedoeh . 417%)], alsdann

Tiro auf Grund seines Vaterrechts ein Jahr vor der Zeit, am 10.Dec. 90,

Plinius dagegen in gewdhnlicher Weise am 10. Dee. 91 Volkstribun

wurde, sodann Tiro im regelmissigen Verlauf nach dem Intervall von

besondere kaiserliche Vergiinsti-

reichlich einem Jahr, Plinius dux
oung ! nach einer Zwischenzeit von wenigen Tagen beide am 1.Jan. 93

ntlich erst am 1. Jan. 94 hiitten

die Priitur iibernahmen, die sie e

iithernehmen konnen, so sind Plinius Angaben ebenfalls in Ordnung.

Allerdings

verschieden von dem Abzug eines Jahres von dem Altersminimum

ist die Dispensation von dem [ntervalljahr wesentlich

olicher Weise auch an ecanz andere

n

fir jedes Kind und wa
Modalititen, zum Beispiel an den Besitz von drei lebenden Kindern,

oesetzlich oebunden; sie ist anderweitiz nicht bekannt, scheint aber

isharen Schwierigkeiten zu entgehen ?, nothwendig

hier, um sonst
vorauscesetzt werden zu miissen und stimmt zu dem allgemeinen
Charakter der privilegirten Stellng der Viter?. Hienach hat

ritor war, das Tribunat am

er 91 oder 92 und die Quéistur am 1.Juni entweder

Plinius, je nachdem er 93 oder 94 P

10. Dee. entwer

1
118, (ass

89 oder 90 iibernommen. Da nun aber feststeht eine:

Plinius im J. 93 die Baetiker gegen Baebius Massa vertrat (oben

S 376). andererseits. dass er als Volkstribun sich der Sachwalter-

thitiekeit enthielt®, so bleibt nichts iibrig, als seine Quistur vom

1) Eine iihnliche, aber noch weiter gehende Exemtion findet sich Grut. 465,
b. 6 [C. L. Li;¥L 1511 (= B

Jrlr'.-\'.'lr_“r.’r.'.r_r et codem anno ad aedilitatem eu.rf'.’u.l-'.’-.-'rJ. Lhesem wurde also die tg'l;i

ssan 293 1512]: . Sallio Ari: NELG . .. ",.'”’"’"-‘-"'lr'-

|';||.-|'||'\:|3-‘||.

i
Lk

in der Weise erlassen, dass er statt derselben gleich die Aedili
2) Die Beziehung des Vaterrechts auf ein dadurch wegfallendes Intervall-
g, weil, wenn es sich hier bloss da

dass Tiro in der Weise wie Agricola, als Vater von Kindern

jahr ist auch desshalb nothwendig

ward, er damit wohl das Recht be-

achon

Jahre frither im Allgemeinen wahlf}
kommen haben wiirde vor der Zeit und mit dem #lteren und an sich

wahlfiihigen Plinius zusammen sich zu bewerben, aber nicht, wie doch Pl
: = £ a0 i R
ihm in der Uebernahme des Tribunats und, wenn dem Plinius mcht die

1
un e Ji

kaiserliche Exemtion zu Theil eeworden wiire, auch der Priitur
zuvorgekommen wiire,

3) Vgl. Vat, fr, § 197,

4 ep. 1,93, Vol ad Trai 8.
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(. Juni 89 — 31. Mai 90 [vgl. 8. 417%)], sein Tribunat 10. Dec, 91 —
9, Dee. 92, seine Pritur in das Todesjahr Agricolas 93 zu setzen,
worauf auch, wie wir sahen, die Ansetzungen bei Eusebius und Philo-
stratns hinsichtlich der Ausweisung der |';|1ilta:~¢.'[:'i!r?li hinfithren. Da,
wie wir unten zeigen werden, die Designation der Pritoren am 9. Jan.
des Vorjahrs, also die des Plinius am 9. Jan. 92 erfolgte, so fillt der
Erlass des Decrets, dureh das Domitian ihm die Wahlqualification
ertheilte, Ende 91 oder Anfang 92. Dass alle jene oben beriihrten

IR s S 10 Yoo 1w o 3 1 - . A

Vorgiinge, die Beendigung der Anklage gegen Massa, die Erhebung
und Durchfithrung derjenigen gegen Senecio und seine Genossen, die
Ausweisung der Professoren, der Besuch des Plinius bei Artemidor

und die diesem gewihrte Unterstiitzung sich in die letzten vier

13

Monate des J. 93 nach Agricolas Tode zusammendriingen, kann man
um so eher sich gefallen lassen, als die letzten Vorfille in dem
Prozess des Massa allerdings schon die Einleitung zu der Anklage
des Metting Carus gegen Senecio selbst in sich zu schliessen scheinen b
_ Weiter rechtfertict sich unter dieser Voraussetzung die Angabe
des Plinins, dass er in der fritheren Epoche Domitians, vor jenem

Umschlag, den der Prozess des Senecio bezeichnet, ichsam im

[_'“;H"_:'l.'l \Tit' ]'uillll'l *.|l'-' f;"';Ill;"‘|l":'||]'l'_'l'll !|1:|'|'!|]]]|-_-'-- n !|:|'I|-"-: S50 |{I:|]I‘.Ei‘

er :~'||1_i'|-|'||:-:'_. H
dem ¢
der Quiistur zur Pritur in ungewohnlich und eigentlich unzuli

kurzer Zeit zuriicklegte. Endlich dem Verhiiltniss zu dem etwas,

ch wenn er um die Quistur sich einige Jahre nach

etzlich frithesten Termin bewarb?®, wofern er den Weg von

aber nicht viel iilteren Tacitus ist es angemessen, dass wie dieser 88,
so Plinius 93 die Pritur verwaltete. [m Uebrigen ist iiber diese
Stellungen wenig zu bemerken. In der Quistur genoss Plinius, wie

seine Inschriften sowohl wie seine Briefe (S.419) bezeugen, der

Auszeichnung als quaestor imperatoris zu fungiren*, wodurch sich

1) ep. 7, 83, 5. Vgl 1, 5, 8. 7, 19, 2.

J..;'.'J-'rr::'.'r_\ ) L0 INSUIIOSIESTIRG  pPREL P, ante-

95 CUrsu q

fogsus est substile, cum pderem g

ot :
* OmAinE DOROTibR,  POSLHCT e

ward,
1 Manne
1 durch Tapfer
zum Qunistor d vt worden sei annorum XXIITT (Orelli
RO \ X ”’f' -
1

r dies Amb Marquardt 2, 3, 257 und Borghes: @

2) Dass der nicht znr Nobilitit Gehor bereits

war wohl sehr selten. Noch in Commodus Zeit wird

dieses Standes bemerkt, dass er, nachdem er als Kr

keit hervorg
a7l4 [C. 1.
4) \-j_-|.

opp. 5, 199 [Staatsr. 2, 529. 569]. Auffallend ist Plinius 8

1849 40 -

ren von der

Quiistur in der Ansprache an die Senatoren paneg. 95: vos mun wn tribumat

87
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weiter bestitigt, dass Domitian ihm damals geneigt war. Ohne
Ziweifel hat ihn auch der Kaiser, nicht zunichst der Senat ernannt:
denn dass bel den kaiserlichen Quiistoren die Bezeichnung candidafus
Augusti nie besonders hinzugefiigt wird, ist wohl so aufzufassen, dass
sie bei dieser Kategorie als selbstverstiindlich wegbleibt!. — Von
seinem Vollkstribunat weiss er selbst nichts weiter zu berichten. als
dass er sich wihrend desselben in angemessenerWeise still verhalten 2,
das heisst, wie er anderswo (S. 420 A. 4) sagt, sich der Advocatur
enthalten habe, um nicht die nominell sacrosancte Gewalt mit der
Realitiit der Dinge in unliehsame Collision zu bringen. Endlich
aus seiner Pritur erwihnt er nichts als seiner Spiele ® und, was auch
auf diese geht, seiner Missigung*; dass ihm das Loos keine Juris-
diction zuwarf, ist nach seinem Schweigen wahrscheinlich und so
wird dies Amt wohl fiir ihn gleich dem Tribunat nichts gewesen sein
als die Gewinnung einer hoheren Rangklasse, die zu wichtigeren
Btaatsimtern befihigte. — Eigentliche Zuriicksetzung hat Plinius
auch in den letzten Jahren Domitians nicht erfahren. Wohl gilt
dies von Tacitus, der, obwohl bereits 8§ Pritor. doch noch bei
Domifians Tode nicht zum Consul designirt war und den darum
Nerva auch schon bei seiner ersten Consulereation beriicksichtigte;
aber wer 93 Pritor war, konnte vielleicht gesetzlich die Fasces
schon 95 verwalten, aber sich Ii__'_:('\\"lrara nicht als L"l]:{‘]'_g;';]n_t_"'m] bezeich-
nen, wenn er sie nicht in den ersten drei Jahren empfing. Plinius

7

118 nostris circa

queelis, wm praetura modestiae, vos in istis officiis efiam, quae e sh
twendos socios iniunxceratis (gemeint sind die Anklagen des Massa im J. 93 und
des Priscus Ei'g,i'LDI\I] cuncty constantioe j\':__:;|, Keil ed. 1870 p. '?JSI-I-! ri,la.’.l'r‘r_m'_\-.-;.l'mu”r
testimonium  perfhibuistis. Die Erinnerung daran war wohl zu eng mit Domitian

verflochten, um unter Traian zeitgemiiss zu sein. Uebrigens beachte man die

streng chronolo;

1) Dafiir spricht auch Henzen 6501 [C. L L. XIV, 3610 = Dessau 1071]:
praetori, tribuno plebis, q. divi Hadriani Awg., in omnibus honoribus ecandidato
imperalor(um) [Staatsr. 2, 529 A, 3].

sche Ordnung der gefiihrten Aemter und Geschiifte.

2) paneg. a. a. 0. Aus ep.3, 20 sieht man, dass die Bewerber um die
htheren Aemter sich nur tiber ihre Fiithrung in der Quiistur auszuweisen pflegten;
das Tribunat als inanis wmbra gab im Ganzen genommen Veranlassung weder
zu Lob noch zu Tadel. Indess iibten die Tribune doch auch in dieser Zeit

innerhalb des Senats eine gewisse Controle (Plinius ep. 9, 13, 19) und an das
Vermeiden solcher Scenen mag bei der quies auch mit zu denken sein.

3) ep. 7, 11, 4.

4) paneg. a. a. 0. Vgl Tacitus Agric. 6: idem practurae tenor et silentivim:
nec enim urisdictio obvenerat: ludos et inania honoris medio rationis atque abun-
dantiae duzit, wti longe a luxuria, ita famae propior.
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sagt aber auch gar nicht, dass er von Domitian zuriickgesetzt sei,
sondern nur, dass er nach dem Eintreten der nackten Despotie in
seiner bis dahin raschen Laufbahn eingehalten und. anstatt zu den
hochsten Ihren auf Schleichwegen zu gelangen, den geraden gewiihlt
habe; das heisst, er hitte, wenn er sich zum Genossen der (arus
und Messallinus hiitte machen wollen, wie die Pritur so auch das
Consulat durch kaiserliche Gunst frither erlangen kiinnen. hat dies
aber verschmiiht.

Praefectura aerarii militaris.

Die Inschriften des Plinius zeigen, dass er nach der Priitur
(J.93) und vor der Prifectur der Staatskasse (J.98fg.) diejenige der
Militarkasse gefithrt hat. Danach fillt diese Verwaltung zwischen die
J. 94 und 97 und, da das Amt der Regel nach drei Jahre dauerte!,
falls hier nicht besondere Umstinde obgewaltet haben, entweder in
die J. 94—96 oder 95—97. Demnach war es nicht Nerva, sondern
noch Domitian, der ihm das Amt iibertrug und bestitigt es sich
weiter, dass auch dem Plinius das gewdhnliche Loos der Un-
bedeutenden beschieden war in allen Zeitliuften ungehindert vor-
wiirts zu kommen. Im Uebrigen wissen wir aus Dio, dass das Col-
legium der praefecti aerarii militaris aus drei Pritoriern bestand,
die der Kaiser ernannte, womit die Inschriften insofern iiberein-
stimmen, als alle auf denselben vorkommenden praefecti aecrarii

milttaris Pritorier sind 2

Praefectura aerarii Saturni.

Plinius giebt an, dass er und sein College Cornutus Tertullus zu
Consuln designirt worden seien, als sie noch nicht zwei volle Jahre
die Verwaltung der Staatskasse gefithrt hiitten®. Diese Designation
erfolgte, wie spiiter gezeigt werden wird, am 9. Jan. 100, folglich die
Uebernahme der Prifectur kurz nach dem 9. Jan, 98. Die Ernennung
ging von Nerva aus, wie Plinius deutlich sagt* oder von Nerva und

1) Dio 5!
9) Vgl. ausser den Inschriften des Plinius insbesondere Orelli 3393 [C. I. L.
IX. 9457 — Dessau 1, 1076; vel. jedoch 8. 425%)]. Ferner Marquardt 3, 2, 226

[Staatsr. 2, 1011].

3) Paneg. 91: nondum bienniwm compleveranis i officio laboriosissimo et
maximo, cum tw nobis . . . . consulatum obtulisti.

4) Tn den unmittelbar vorhergehenden Worten: habuerat hunc honorem
periculis nostris divus Nerva wt mos . . . . promovere vellef, was um so mehr nur

s P Mente 1
auf diese Priifectur bezogen werden kann, als hier von den von Plinius und
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90 von Traian, wie er anderswo angiebt!, ohne Zweifel mit Riicksicht
darauf, dass bei jedem Thronwechsel die zur Zeit fungirenden kaiser-
lichen Beamten von dem Nachfolger die Bestitigune ihrer Bestallung
einzuholen hatten. Thre Vorginger in diesem Amt waren Vettius
Proculus und Publicius Certus, die sicher noch im J. 97 im Amte
waren und dasselbe wahrscheinlich mit dem Ende dieses Jahres
niederlegten 2. Dass Plinius und Cornutus die Priifectur auch wihrend
des Consulats fortfiihrten, sagt jener ebenfalls ausdriicklich?®: dazu
stimmt, dass, wie wir oben (8. 377) sahen, Plinius noch im December
101 dieselbe verwaltete. Bald darauf, etwa Ende 101 scheinen sie
entlassen worden zu sein; als der Brief 4, 12 geschrieben wurde,

7
.

waren sie auf jeden Fall nicht mehr im Amte. Hienach haben

Plinius und Cornutus dasselbe vier Jahre hindurch 98 —101 ver-

waltet . Dass die Zeit des Antritts mit dem Jahreswechsel ungefihr

promovit

raletudine,

115

meen ward: Ve

cowidhn

beim Abgane von der
98 am 9. Jan. d. J, Das:

lich, erkliivt sich wohl daraus, dass man immer

he

wmch er

Cons

Tewi

wechseln pflegte; eine Zurficksetzung lag darin fiir ihn nicht.

o [:f"l'i":li senr \'-"'::I 21 VEere

Ende 97 Priifecten blieben, ist mit |

wenn jener Angriff aunf Certus,

ersten Monaten dieses Jahres erfolote.

5) Paneg. 92: wnobis praefectis aerario consulatum ante quam Successorem
dedisti; aucla est dignitas dignitate nee continuatus tantwin sed geminatus est honor
finenigque potestatis alterius [alteral, tamquam parum essel e ipere, praeventt.

4) Zu Claudinus Zeit fungirten die Quiistoren des Aer
24; Henzen 6456 [C. I. L. VI, 1403 = Dessau 966]). Borghesi (opp
220 setzen auch Plinius Priffectur anf

rs drei Jahre (Dio 60,

49) und

]

nach ihm Marquardt 3, 2

aber, wie ;'1:2-'i§_”.. nicht mit Hecht,
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gusammentriftt, ist wohl nicht Zufall: da die alten Aemter des Frei-
staats regelmissig um diese Zeit wechseln. so war es ancemessen.
dass auch diejenigen stiidtisch-italischen Aemter, die -ll'n-
geschaffen hatten und besetsten,

Kaiser
gleichzeitic umgineen. — Noch ist
bemerkenswerth, dass, obwohl es nie mehr als zw el pracfecti aerarii
gegeben hat, Plinius doch in diesem Amte von Collegen spricht!:
wahrscheinlich ist dies so zu verstehen, dass die zwei ‘;Jr;r.r'j} r_u_"F! aerarii
Satwrni und die drei praefecti aerarii militaris ebenso in sich ein
Collegium bildeten, wie trotz der verschiedenen Nebentitel die Cura-
toren der ]I.’IH!I[HT'\![E[ (. 385 A. 3). i‘!"lll'i_ﬁ;‘l'];‘{ miissen die praefecti
aerarei Satwrni den praefecti aerarii militaris in der |{.:1|1:"1|1'|T|'1=|!'_';
".".U!}l L'I“‘I' \':’“i:‘ll_';."l'

erst dieses, dann jenes Amt iibernahm. Ein zweites Beispiel davon.

angen sein als gleicheestanden haben, da Plinius

IE”‘.‘* I|"!"-'f':-|‘l' .\!illiil -Ei-.-«.- ‘:l:'ilh_-;l_ -\"”l!"l' .‘*lll'i"‘h:-'i-\'

leidet. ist
mir nicht vorgekommen: man darf wohl hierin sowohl wie in
seinem langen Verbleiben in der zweiten Priifectur einen Beweis

finden, dass Plinius in diesem Verwaltungszweig sich besone

ers

1 ohl NS EA
graucnbar erwiles.
Consulat.

Dass Plinius in Gemeinschaft mit Cornutus Tertu

sulat in demselben Jahre (100 n. Chr.) fibernahm.

Lon-

in welchem Traian

dasselbe zum dritten Mal verwaltete?, und dass sie Monat Sep-
tember als Consuln fungirten ®, sagt er uns selbst; anderweitig steht
fest, dass bereits am 29, Dee, dieses Jahres 1., Roseing Aelianus und
Ti. Claudiug Sacerdos die Fasces fithrten*, Demnach haben Plinius
und Tertullus, wenn das Consulat damals dreimonatlich war, vom
I. Juli bis 30. Sept., wenn bereits zweimonatlich, vom 1. Sept. bis

31. Oct. das Amt verwaltet®: die uns erhaltene Dankrede ist also

Staatsr. 2, 1011 A, 3: “in imnischer Zeit bekleidete C. Cuspins Rufinus

(C. X, 8291 [Dessau 1041]) beide Prifecturen vor der I «doch Mommse
C.LL X p.1018 zu n. 8291.]

60. 92 und son

o ¥

4) l‘l|'l.i“.i 789 (. L. 1. VI, 451 = Dessau 3619], welche nach der B g

trib. pot. ;'_Jf;f[.r-.,-\- ”)’ desiy ITII nothwendig Ende 100
5) Nach B _

iermonatlich eewesen; dieselbe stiltzt sich

esis Ansieht ist das Consulg zu Traians Zeit der Regel

1t noch

nach it

i I L X1V, 245 - Dezseau 61261, welche die

die Inschrift Henzen 6446

enthiilt und, aboesehen von dem fir den Kaiser

e |
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entweder am 1. Juli oder am 1. Sept. im Senat gehalten worden.

Von Interesse ist es ferner so weit moglich festzustellen, wann die
Designation und die Renuntiation der Consuln {\r'f'q_;lgr sind, um so
mehr, als wir hieriiber vorzugsweise auf die bei Plinius sich finden-
den Angaben angewiesen sind. Wir entnehmen aus denselben, dass
es gleichzeitig mehr als zwei designirte Consuln geben konnte und
inshesondere im Januar 100 es deren wenigstens vier gab, unter
denen sich die zwei im September d. J, fungirenden befanden?,

Consul, nene Consulpaare nur am 1. Mai und am 1. Sept. auffihrt, Jedoch was

iiber die Fasten des J, 100 feststeht, passt zu dieser Annahme nicht, sondern el

zu dem zweimonatlichen Consulat der spiiteren Zeit, das Brambach (de cons. Rom.
mutata ratione S. 16 fg.) deshalb aut Traian zuriickfithren will, [Zusatz der
franzdsischen Ubersetzung p. 66 A. 2: “Mais cetle origine remonte probablement

eneore JM"H..‘-' featnt, ”f:l,.;.'f les Jastes de Pan 69 ne pewvent se retablir ffsr“r'u admettant

des consulats Dimensuels et Pon peut en dive autant de ceux de Pan 81. Nous
connaissons maintenant de cetfe année les consuls suivants (Henzen, Seavi nel bosco
det Frat. Arv. p. 38):
E 15 { L. Flavius Silva Noniws Bassus
Janv, 3, 15 S &
| Asinius Pollio Verrucossus
[ M. Roscius Coelins
Mars 30 | . : :
C. Iultus Iwvenalis
.. 1, 13, | L. Vettius Poullus
Mai ; B i
17, 19\ T. Tunius Montanus
i [ M, Peronius Umbrinus
DERL, F 4 .
t \ L. Carminius Lusitanicus
(es dafes ne peuwvent se concilter qu’avec des consulats de deux mois ef non

avee des consulats de trois ou quatre mois, Il semble en vésulter que sous les Fla-
viens on alterna, d'une maniere probablement avbitrairve, entre les consulats de quatre
mois et ceux de deux mois; el, en ce qui concerne le régne de Trajan, il me agit
e de savowr 8l suivit le méme .\'IJJf.-.'h"m'f’ ou bien si le conswlat de dewr mois était
déjer la régle ordinaire. Il faut done absolument écarter les consulats de trois mois
que Borghest aveit admis comme phase transitoire et de Fewistence rJTf_'.-'rlrm’l".-: on w'a
aucune preuve, tandis gw'on en a de certaines des consulats de siz, qualre et dewax
mois.” — Vgl. Henzen “de nundinis consularibus’ in Ephem. epigr.1 p. 187 ff. und
Mommsen Staatsr. 2, 85f, wo fiir diese Zeit vier- und zweimonatliche Konsu-
late, andere nur als seltene Ausnahmen (so S. 86 A. 4 fiir das J. 101 dreimonat-

liche) erwiesen werden. — Die von Mommsen in der deuntschen Fassung 8. 911

A. 4 pegebene Ausfiihrung iiber da des Plotius Grypus ist von ihm in
der franzdsischen Ubersetzung als irrig gestrichen und daher auch hier nicht
abgedruckt.]

1) ep. 2, 11, 19: Cormudus Tertullus consul designatus . . . . censuit
adsenserunt consules designati. Der eine von diesen ist nach 2, 12, 2 Acutius
Nerva. Plinius, der als Ankliger fungirt, stimmt nicht mit und ist also hinzu-
zurechnen, Demnach gab es damals mindestens vier designirte Consuln, sehr

wohl aber kann die Zahl noch grisser gewesen Dagegen Iulius Ferox

ep. 2, 11, 5, den man gewdhnlich auch unter den fiir 100 des

ignirten Consuln

auffithrt, hat das Amt sicher schon 99 bekleidet; denn zwischen der Sitzung im
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Andererseits zeigen die Kaiserdenkmiler, dass die — hier natiirlich
immer auf die ordentlichen Consulate zu beziehende Bezeichnung
cos. des., wo sie sich findet, regelmiissig nur im Laufe und, wie es
scheint, gegen den Schluss des der Bekleidung des Consulats un-
mittelbar vorhergehenden Jahres sich einstellt:®)

) womit iiberein-
stimmt, dass, als Plinius als Consul seine Dankrede hielt. Traians
Uebernahme des Consulats auch fiir 101 dem Senat noch nicht mit-
getheilt war®. Daraus erhellt, dass die Designation der ordentlichen

Consuln am Schluss des Vorjahres, die der suffecti entweder gleich-
zeitig oder, was auch moglich ist, in den ersten Tagen des Amts-
jahres selbst stattgefunden hat. Fiir die letztere Alternative nun ist
entscheidend, was sonst {iber die senatorischen Comitien sich ermit-
teln lisst, Bekanntlich haben die Kaiser die Wahl eines Theils
der republikanischen Magistrate in der Weise an sich gezogen, dass
siec eine Anzahl der Candidaten den Wiithlern, das heisst in dieser
Zeit dem Senat empfahlen und dieser Empfehlung gesetzlich bindende
Kraft beigelegt war?  Aueh hinsichtlich des Consulats wurde so
verfahren® und wird darum auch die Ernennung dazu geradezu als

suffragatio in curia. bezeichnet*; nur dass hier der Kaiser alle Er-

Jan. 100 und derjenigen. in der er als designirter Consul zuerst stimmte, liegen

ToF
(h

offenbar Monate und wer im J. 99 als cos. des, im Senat stimmt und nicht zu

den Ordinarien oder doch denen des ersten Nundinum des J. 100 geh kann,
da die suffecti der spiiteren Nundina des J, 100 erst am 9. Jan. dieses J. designirt

wurden, ist iiber Ferox, den

nur im J. 99 die Fasees gefiihrt haben. Uebr

wir oben (S.383 A. 1) als curalor alvei Tiberis im J. 101 fanden und den Plinius
anderswo (ad Trai. 87). als Statthalter erwiihnt, noch zu vergleichen Borghesi
opp. 2 9TS i":'||.~:|||n:--_{1'. I] D 190 n. 202].

*) [Einzelne Ausnahmen Staatsr. 1 8. 587 A. 2. 3.

1) Der Bitte des Senats um abermalige Uebernahme des Consulats gedenlkt
der Reduner c. T8. 79; aber die Entscheidung steht noch aus.

2) Die rechtliche Grundlage dieses Verfahrens finden wir in dem Gesetz
fiber Vespasians Herrschaftsrecht [C. I L. VI, 930 = Dessau 244]: uli quos
magistratum . . . petentes senatuil lJJrJ_Imrf.r)r;r'.rr- Romano commendaverit, quilusgue
suffragationem suam dederit promiserit, eorum comitis quibusque extra ordinem
ratio habeatur,

3) Becker-Marquardt 2, 3, 202 [Staater.2, 923]. C.LL.I 383 [2. Aufl.
p. 306 ','

4) paneg. 92: tu comiliis nosiris praesidere, tw nobis . . . . carmen praeire

dignatus es, tuo iudicio consules facti, tua voce yenuntiali sumus, wt idem honori-
bues nostris suffragator in curia, i campo declarator existeres, womit zu vergleichen
das. c. 76 iter dlli . . . in campum. nam comitia consuhun obibat ipse: tantum ex
renuntiatione eorwm voluptatis quantum prius ex destinatione capiebat und c. 95:

108 (patres conscripli) destinationem consulatus mei . . adclomationibus approba
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nennungen an sich zog und also nicht. wie bei anderen Aemtern.
candidati  principis und in gewdhnlichem Weg erwiihlie Consuln
unterschieden. sondern die Consuln in dieser Zeit simmtlich als
candidati prineipis gewihlt wurden. Wenn also sich bestimmen
lisst., wann der Senat in dieser Epoche die Wahlen vornahm, so
wird man unter diesen Wahlen auch die consularischen Designationen
begreifen diirfen; wenigstens hat es grosse Wahrscheinlichkeit, dass

von den beiden so eben bezeichneten Wahlacten, der Consuln des

ersten Nundinum und der swu/fecfi, der eine mit der allgemeinen

Hauptwahl der Jahresbeamten zusammentillt. Dieser Wahltermin

nun ergiebt sich theils aus dem Panegyricus des Plinius, theils aus

dem Verfahren der spiiteren Zeit. In der sehr ins zelne gehen-

den und streng chronologisch geordneten Schilderung der von Traian

;]E-c {‘l_:jl_-(U], ![Ifi vorgenommenern _\r":-E Ii'il:fl':| H-||'ifi (iese {"::I]]iiil'li '-Eliul

heim Kaiser verze

en, Ii'f'.]l vor tl \.I'I'll,'I.ili—

(8. 374). Dazu stimmt vollstiindig, wenn in einem Document des

die ithnen unmittell oehende Meldung

net nach den wote, die am 3. Jan. stattf

ii\lll:'j I'-I"'I'I _“,];.-_-'ii_l-: |'!'i.‘-|":’\‘~, Ilil' |'i:|-".|||":!];- I:m'ii I- -i;.ll.i:;.':' ert

erts, dem Kalender des Silvius, zum 9. Jan. bemerlkt
'\\'i]'clf .“'xf.-",;'.r"lf-r. f"f-'u.“'ff’-'rr'ﬁ tle k'x--,'ur.';.l,"rr," siwe praetores =, _\],-:n |>|-;-r-f[-. m

fiinften Jahrhune

traianischer Zeit erfolgte die Designation der Consuln in der Weise,

dass die Ordinarien am Schluss des Vorjahrs, die sujffecti am 9. Jan.

des Amtsjahres selbst in der Curie auf Vorschlag des Kaisers vom

Senat ernannt wurden. Demnach wurden Plinius und Tertullus zu

am 9, Jan, 100, Dass mit dex

Consuln desig

Hier wird unterschieden das

einerseits, das ist die Designation, an

legen (c.

des Consulats anf
(e, 60); die volorum nuncu

.\1;'1:||'|1|:_f der Candidaten bei dem Kaiser vo %69, : Leitung
der Comitien im Se (e. TI—T5); i , in der,

aus ep. 2, 11 besonders § 10. 18) sich ex
1); endlich die Rer

eld (e¢. 77) und am Ende dess

Priscus entschieden ward

Recht

abwel wie bei

auf dem Mar

dem Tribunal (e. 77). Wo er von der chronolog

der ]':|'\l.';'i|:i|[!:|_u' des Eides beim Riektritt, bemerkt und entschuldig

2) C. L L. 1, 885. 383 [2. Aufl. p. 257. 806/7], wo aunch nachgewiesen ist, dass

Symmachus hiemit iibereinstimmt. Die Designation der Quiistoren folgt sodann

3. Jan. Dies also sind die comitia, die Plinins in den Briefen ofter erwt

(ep. 3, 20. 4 25.
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Consulat die formalen Comitien auf dem Marsfold und die Renuntia-
tion nicht sofort verbunden waren, saet Plinius ausdriicklich

Dass
’ » L= iy 1 3 . {- W ~
aber die Renuntiation, die nicht dem Kaiser als solchem. sond

ern
dem zur Zeit funeirenden

Consul oblag, nicht dem jedesmaligen
Amtswechsel unmittelbar voraufging, sondern sich. wenn auch nicht

unmittelbar, doch an die Designation anschloss. zeht sechon aus seiner

eigenen Designation durch Traianus selbst hervor?; und deutlicher
noch zeigt der Panegyricus, dass zwischen der Desienation und der

Renuntiation der suffecti fiir 100 zwar die dreitigice Verhandlung

iber Marius Priscus sich einschob. die Ziwischenzeit aber doch nieht

mehr betrug als einige Tage®. Man wird also annehmen diirfen dass

der Designation am 9. Jan. die Renuntiation simmtlicher suffeeti des
Jahres bald und in der Regel gewiss noch in demselben Monat

Januar gefolet ist.
Augurat.
Dass Plinius um das J. 103 oder 104 Augur wurde, haben wir

: Mo 1 .
oben gesehen (S. 3 wo auch schon hemerkt ward, dass diese

Beférderung den Verhiltnissen entsprach.

Dass Plinius vermuthlich im J. 105 {ibernomn

bis zum J. 107 fo hat, ist frither (S. 382) gezeigt worden.

dein Vorginger scheint Ti. Tulius Ferox Consul 99 gewesen zu sein,
den wir im J. 101 als Curator finden (S. 383 A. 1): sein Nachfoloer
\ ¥, o

wenn auch vielleicht nicht unmittelbar war L. Minicius Nata

I8

31 ¥ Ly A 1 1] I ] e - » . - g y
1) Oben 8. 427 A. 4: tantwm exr renunfiatione quaniwm priws e destinalione,

raian | ich 1m J. 100 die Fasces etwas li r, als bei Kaisern

el frei

lie
nlich war (paneg, 61: hane tibi I

oew recipuam cousam fuisse extendendi con-

iz X 1 ) ; T
aulatus tut, ut duoriem consulatus ampiecterelur collegamaue te non uni daret):

-‘i'.'!'ll'l' II-!'E!i |||- 'll

Tertullus wenigstens noch

gzwischen ithm und Plinius und

i, Dass, wie eine zlich gefundene Arvaltafel
lehrt hat (s. diese Zeitschrift 2, 54. 63 [C. L. L. VI, 2041 = Dessan 229)), Nero
4, Miirz :

-“i_'_{"!I Renuntiationsterminen gewiss nichts zu thun: wie diese Designation

Hlam A by
consularisches Co

als ordentlicher Consul fiir 55 renuntiirt ward, hat mit den regel-

eine ausserordentliche war, war es ohne Zweifel auch die Renuntiation.

3) Traian muss auch im J. 100 wohl noch im Januvar niedergelegt haber

Denn nach der in diesen Monat fallenden Verhandlung iiber Priseus ber
Plinius (

i 2 S " g 1 i o
Worten: refigue pars diet tribunali dabogiur, so dass dies sein letzter
.

us (e, 77) nur noch die Renuntiation und das zu Gericht Sitzen mit den

suiari-

scher '|':|;_||' cewesen zu sein scheint; dann folgt s

eich die Bitte ur
lats. Sein fiinftes Con ;

103 h:

te Tri i 19. Jan.

Uebernahme des Consn
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430 Zur Leber

Clonsul 106 oder 107t Das Amt wurde seit Tiberius — ihnlich wie
die cura aquarum von einem Consular und zwei Beisitzern senatori-
schen Ranges — von einem Consular und vier Beisitzern aus den
niedern Klassen des Senats verwaltet; den Titel des curafor alved
aber legte sich, wie es scheint, gewdhnlich und namentlich seit
Vespasian nur der Vorsitzende der Commission bei?, welcher immer
ein Consular war?®.
Legation von Bithynien.

Legai(us) pro priaciore) provinciae Pon|ti et Bithyniae| consulari

;.au:"f.&'ﬁrfifr'r'_f'; M e Provincian ex s. c.* missus ab] imp. Claesar(e)
Nerva Traiano Augusto German|ico Daeico| heisst Plinius bekanntlich
auf seiner Hauptinschrift [C. I. L.V, 5262 = Dessau 2927; s. unten
S. 443/4 n. 4|; und es ist bereits oben (8.390fg.) die Epoche dieser
Statthalterschaft auf 111 und 112 oder 112 und 113 bestimmt worden.
Dass diese Ernennung etwas Besonderes hatte und mehr als die gewihn-
lichen eine Vertrauensmission war, deutet die Inschrift an und sagt

Traianus selbst ofter?. Dies hiingt sicher damit zusammen, dass die

1) Henzen 5450 [C. L L. 11, 4509 und 11 8. 6145 = Dessan 1029; vel

fer. Lat.

pogr. IT p. 378 n. 439: ‘consul mense Tunio aut Tulio 106: fasta
VI, 2016 = 1% p. 597

2) Vel. die Erdrt
wohl nur vor auf der dort angefithrten Ins

Curatoren in der Mehrzahl kommen

rung C. L L. I p. 180
wrift der fiinf Curatoren auns Tiberius

Zeit [C.T. L. VI, 1287 Dessau 5925] und auf der Imschrift Orelli 2276 [C. I. L.
X. 797 — Dessan 5004] aus der Zeit des Claudius. [Vgl. dazu Staatsr. 2, 1047
und besonders Hiilsen, C. I. L. VI p. 3109 ff.]

9) Henzen 5480 [C. L. L. V1, 1523 = Dessan 1092]. Borghesi eta di Giovenale

p. 17 = opp- 9, 62,

4) Diese Ergiinzung ist nicht sicher, Die ehemals
ch und ruht anch auf dem fehlerhaften Texte Aleciats. Ieh habe
lacht; doch wird die I:%"-i.ril

vorgeschlagene besser passen zu der im Text vertheidigten Ansicht, dass Plinius

rangbare el [ Thraciam)

1st unmog
frither an exira sortem oder auch evlra ordinem g

gwar der erste kaiserliche, aber mnicht ausserordentlicher, sondern ordentlicher
Statthalter von Bithynien gewesen jst. Dass der Uebergang einer his dahin
senatorischen Provinz auf den Kaiser formell durch einen Senatsbeschluss erfolgte,
wird keiner Rechtferticung bediirfen. [Bormann arch.-epigr. Mitteil. 15, 42
wollte. mit Riicksicht auf die Inschrift von Spello (unten &. 444 n. 5), procon-

sulari potestate in eam provinciam €r 8. ¢ auctore tmp. missus erginzen, Was
Mommsen eph. epigr, VIL p. 444 zuriickweist; s unten 5. 44411
5) 18: eleetwm te esse qui . . . mei loco mittereris, 117z ego tdeo prudentiam

tuam elegi, ut formandis istius provinciae moribus ipse moderareris ek ed constitueres,
quae ad perpetuam eius provinciae quictem essent profutura.  32: menminerimus
ideireo te tn istam provincicim missum, quoniam multa in eq emendanda apparuerunt.
Unter den Missbriuchen tritt besonders hervor das Treiben der Clubs und
geheimen Gesellschaften (34. 93. 96. 116. 117), allerdings aber auch das schiaffe
und inconsequente Regiment der jihrlich wechselnden senatorischen Statthalter
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Provinz Bithynien-Pontus vermuthlich bis dahin. mindestens noch zwei
Jahre vor der Ankunft des Plinius, unter Proconsuln, das heisst durch
das Loos ausgewihlten Senatoren gestanden hatte!, Plinius dagecen
dahin vom Kaiser und als kaiserlicher 1 Legat gesandt ward, F)i:l es
Traians Absicht war nach Plinius Riickkehr die P rovinz wieder durch
Proconsuln oder auch ferner durch kaiserliche Legaten verwalten zu

lassen, ist nicht véllie ausgemacht, jedoch die letztere Annahme bei
weitem wahrscheinlicher; denn theils tritt unter Traian m:cl
Plinius noch ein zweiter kaiserlicher | Legat von Bithynien auf?, theils
wiirde Traianus. wenn er eine \m1i|u'1"s‘lu-1|1h- Massregel beahsie shtigt
hiitte, sich wohl damit begniigt haben, den Plinius als P roconsul citrea
sortem und etwa mit ausserordentlicher Machtvollkommer nheit in die
Provinz zu senden?®, Die Frage bleibt zu beantworten,

nach

in welchem

223, 86, 87) und die in Folge dessen namentlich in der Gemeindeverwaltune
eingerissene Unordnung (17. 18. 38. 54). .
1) Wo Plinius im Allgemeinen von seinen Vorglingern spricht, nennt er sie
immer proconsules (47. 48, 68, 72. 108) und dasselbe gilt von den einzelnen, so
weit sie bezeichnet oder bestimmbar sind. Unter diesen war P. Servilius Calvus

(56. 57), wie Masson richtig bemerkt, wo nicht der

unmittelbare Vorgii
Plinius, doch weniger als drei Jahre vor ihm dort Statthalter. Die

den Proconsuln genannten legaty sind die der Proconsuln, nicht ka
2) Cornutus Tertullus, der num die J. 105—107 curator viae Aemiliae (S,
und darauf kaiserlicher Legat fiir |l|. Schiitzung Aquitaniens gewesen war,

I
T

sodann als Lecat

L XT

schaft kann, wie |||I]'_‘_"hl':~l

I'raians nach Pontus und Bithynien (Orelli 3659
2920 = Dessau 1024]; Beil. A.). Diese Statthalte
(opp. 4, 117) rich

g bemerkt, nur nach derjenigen des Plinius fallen, da dieser

als seine \'irl';_’_‘.ll}j_"i'1' nuor Proconsuln nennt und nicht davon hiitte si_']u\'i‘.i;:t'-n
konnen, wenn auch Cornutus als Legat vor ihm dort gewesen wire. Es ist
sogar nicht unwahrscheinlich, dass dieser in Bithynien unmittelbar auf Plinius
gefolgt ist; Caelius Clemens wenig

ens, der auf Grund einer falschen Lesung
ad Trai, 51 fiir Plinius niichsten Nachfolger gehalten worden und auch in die
Fasten gerathen ist, gehort sicher nicht hieher. Auf keinen Fall aber ist Grund
vorhanden die Legation auch des Cornutus fiir eine ausserordentliche zu halten.
— Damit ist fibrigens nicht ausgeschlossen, dass nicht spiiter weitereWandelungen
eingetreten sind. Hadrian scheint die Provinz anfangs dem Senat zuriickgegeben,
dann gleich Traian einen besonders bevollmiichtigten Legaten zur Ordnung der-
selben dahin entsandt, aber zugleich dieselbe auch fiir die Zukunft unter die
kaiserlichen ibernommen und den Senat mit Lykien und Pamphylien entschiidigt
zu haben (Dio 69, 14. C. 1. Gr. 4038 [Dessan 8826]. 4034).
meist Legaten dort, jedoch auch, es scheint unter Caracalla, wieder Proconsuln
(Orelli 77 [C.1. L. XTI, 1183 = Dessau 1079): C.I L. 111, 254; vita Max. et
Balb, 5). [Vgl. dagegen Brandis bei Pauly-Wissowa 111, 528.]

3) So verfuhr wenigstens Augustus in Beziehung auf Kypros (Henzen 6450

Seitdem finden wir

C.1. L. IX, 2845/6 = Dessau 915]). Einiges Bedenken macht der legafus Servilins
Pudens, dessen lange erwartete Ankunft in Nicomedia Plinius an Traian meldet

)7
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Sinne Plinius als Statthalter von Bithynien die ‘consularische Gewalt’
heigelegt wird. Es wiire verkehrt in dieser Bezeichnung eine jedem
senatorischen Statthalter zukommende Attribution und nicht vielmeh
eine exceptionell dem Plinius beigelegte Auszeichnung zu suchen;
und es lisst sich auch zeigen, dass der kaiserliche Legat, selbst
derjenige consularischen Ranges, im Allgemeinen keineswegs con-

sularische Gewalt gehabt hat. Man wird sich daran zu erinnern

haben, dass die kaiserlichen Statthalter durchgi

angig «

practore und nur fiinf Fasces, die senatorischen dagegen du

den Titel pro consile und entweder sechs oder oar zwolf Fasces

fiihrten, wie ich dies anderswo gezeigt habe®. Als Bithynien vom

- o
Senat an den Kaiser iibe

ing, mochte es dieser zweckmissig

stens den ersten von ihm ernannten St

WenLg

tthalter in den Insig-

nien seiner Wiirde nicht eeringer auftreten zu

hericen Proconsuln? zumal da diesem von selbs

Obliegenheit
wufiel die zerriittete Provinz zu ordnen und die nene Verwaltunes-

weise festzustellen. Wenn also Plinius, obwohl /les

10 Nractor

dennoch die se Fasces fiihrte. so war fiir eine solche Anomalie

Y 3 s g gyl .
die Jezelchnune  legatus pro Jﬂu'f.fr.fJ-u'- consuwiary potesiale die

gemessene’, auch wenn, was sich mit Sicherheit weder behaupten

||HI'!| mn ‘\:||'i'l’]\" \|I':|I'i| lisst, H[i" dieser H|“i'_'\'|'|'i|15:' der
eine Erweiterung der Competenz nicht verbunden war. — Ueber die
Dauer Lecation des Plinius sind wir nur insoweit unterrichtet,

dass er itber ein Jahr dort verweilte und dass auch in den Briefen

(25). Da wohl den Proconsuln, aber nicht ds eoaten des

ns nicht in Bithynien, sonder:

) miissen, dass Pnd

Eommen, Wird man il‘.lll-'l'.]':]1

e |'i}|<'l' .‘\:li

in rprovinz Leg dieser Provinz selbst oder auch einer
L gewesen und durch Nicomedia nur durel 1

1) Be

L7 A8

chte der siichs. Ges. 1852, 226 [Staatsrecht 1, 384 1t

Plinius, der im Uebrigen, ausser dem unvermeidlichen

durchaus keine anderen Aemter als haupistidtische

s Sachwalter Ursache hatte ||1'~3\'il|:ﬂiu|r und selbst

= ~-|':"\\';'1.|If.'|;

zulehnen, mag wohl zu der Stattl rschaft von Bi nien und damit zu einer

weiteren Parallele mit seinem Vorbild Cicero gleich diesem sehr unfre

'[|, dass er eine :_--._-‘.\'JI-.-H‘ Entschil

sekommen sein und es sieht ihm anch glei dig

fiir dieses semn Cilica

m in dem sechsten Lictor fand. Aber man wiirde T

Unreeht thun, wenn man das Motiv zu dieser Massre in seiner Riicksicht-

ier Beamten suchen wollte
estate

nahme auf solche Gemiithsstimmungen sei

3) Wenn Domi
(Rueton Dom. 1; Tacitus hist. 4, 3), so heisst das wohl analog, dass Do
Kai

COngTuens einer solchen Titulatur ist in dieser Zeif nicht mehr anstiissi

ian honovem practurae wrbanae conswlari po scepit

rsoln, obwohl praetor wrbanus, doch zwOlf Fasces fithrte. Die

der Kaiser iibernimmt das Consulat neben seiner proconsularischen Gewalt.
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aus der letzten Zeit und wo die plotzliche Abreise der Frau, die ihn
dorthin begleitet hatte!, dies so nahe legte, mit keinem Worte auf
die bevorstechende Heimkehr hingedeutet wird. Dies in Verbindung
damit, dass solche kaiserliche Statthalterschaften ZWar von un-
bestimmter Dauer waren, aber in der Regel mehrere, oft drei Jahre
wihrten, macht es wahrscheinlich, dass er noch eine Weile nach
dem Frithling 112 oder 113, wo nnfwfd hr unser Briefwechsel schliesst,
in Bithynien geblieben ist oder doch bleiben sollte,

'l‘Ul]

Mit dem Schluss des bithynischen Briefwechsels endigen unsere
Nachrichten iiber Plinius; sie reichen nicht einmal hinab bis zu der
Abreise aus der Provinz und der Riickkehr nach Rom, deren Vor-
bereitung und Vornahme nach dem sonstigen Charakter dieser Corre-
spondenz darin unmdoglich fehlen konnte. Man muss also entweder
annehmen, dass unserer Sammlung der Schluss fehlt: oder dass
Plinius dieselbe wiihrend der Legation selbst in Bithynien heraus-
gegeben hat; oder dass ihn withrend der Legation fern von Rom der
Tod plitzlich ereilt hat und diese Briefe vielleicht von ihm selbst
sur Herausgabe vorbereitet, aber doch erst nach seinem Tode von
seinen Freunden herausgegeben worden sind. Sicher ist es, dass er
nach der Statthalterschaft kein Amt weiter bekleidet hat., da die
nach seinem Tode gesetzte Inschrift diese an letzter Stelle nennt;
wahrscheinlich, dass er vor dem J. 114, also in der Provinz oder
bald nach der Riickkehr starb?2.

Municipale Beziehungen.
Obwohl die Beziehungen, in denen Plinius zu seiner Vaterstadt
Comum und zu anderen Gemeinden gestanden hat, fiir die Chrono-

1) Dies war damals erlanbt (Marquardt Handb. 3, 1, 285).

2) Die Titulatur des Kaisers in der nach Plinius Tode gesetaten Inschrift
ist die bis zum J. 113 einschliesslich giiltige (3. 391); und obwohl es an Beispielen
dafiir nicht fehlt, dass die Titulatur sich nach der Epoche der in Rede stehen-
IL“ “--l'l‘nl’ L!! rie hir‘f, S0 tfl]"‘l *'ll.’ \hli h oew <’Ilﬂ I(J'l e J]rtu“’t 11, die zur Ku'-il der
Errichtung des Denkmals in (Geltung ist. Ausser den zahllosen Fillen, wo bei
Erw .:hu_]r_;_- von Aemtern oder Decorationen der verleihende Kaiser divus llt‘.i?:«t_.

15t ein sehr flagrantes Beispiel einer solchen Prolepsis die genfer Inschrift

Henzen 6770 [C. 1. L. XII, 2602 = Dessan 2118], wo Nerva in seinem zweiten
Consulat, das er bekanntlich unter Domitian im J. 90 gefithrt hat, mperator
genannt wird, — Dass Hieronymus den Plinius unter dem J. Abr. "l"-‘l (oder
wch der Handsehrift von St. Amand 2125) = n. Chr. 108 {oder 109 [ed. Schoene

.J.2126 = n. Chr. 110]) auffithet (Plinius Secundus . .. ... tnsignis

habetur), verdient kaum der Erwiihnung.
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logie nicht besonders ausgiebig sind, wird es doch angemessen sein,
auch auf diese hier schliesslich einen Blick zu werfen. — Plinius
spricht nicht von municipalen Aemtern oder Priesterthiimern, die er
in seiner Vaterstadt bekleidet hat; wenn er indess auf der Inschrift.
die ihm die Gemeinde Yercellae in seiner Heimath errichtete (Beil. A
flamen divi Titi Augusti heisst, so kann dieses Priesterthum, nach seine
Stellung nicht neben dem Augurat, sondern ausserhalb der gesammten
Staatswiirden und hinter denselben. nur ein municipales gewesen

sein. Es kommt hinzu, dass die auf den Cult der dizi beziiglichen
riomischen Priesterthiimer im Ganzen als Sodalititen auftraten! und
die innerhalb dieser allerdings, wenn auch selten vorkommenden
Flamines sich regelmiissig adjectivisch bezeichnen?, wogegen die
oben gegebene Benennung die in Municipien gewdhnliche ist. Auch
ist nicht auffallend, dass Plinius in seiner Heimath ein solches
Priesterthum iibernahm: vielmehr finden wir in Comum selbst seinen
Grossschwiegervater Calpurnius Fabatus als flamen  divi Augusti
(Beil, A.), einen anderen angesehenen Mann vom Ritterstand gleich-
falls als flamen divi Titi Augusti Vespasiani®. Man wird also auch
bei Plinius dies Priesterthum mit Wahrscheinlichkeit auf Comum
beziehen. Gleich seinem leiblichen Vater (S. 395) und dem Gross-
vater seiner Frau! machte Plinius bei Lebzeiten sowohl wie von
Todes wegen seiner Vaterstadt Zuwendungen verschiedener Art, die
von seinem Reichthum sowohl wie von der echt italienischen An-
hiinglichkeit an seine Heimath zeugen. Die wesentlichen darunter
sind in seiner Hauptinschrift so aufgeziihlt, dass zuniichst die im
Testament verfiigten, dann anhangsweise die zwei hauptsiichlichen
bei Lebzeiten gegebenen verzeichnet werden. Die Zeitfolge der
letzten erhellt aus den Briefen, da an die Erfiilllung der ersten
Gabe die Zusage der zweiten unmittelbar angekniipft ward. — Noch
unter Domitian schenkte Plinius seinen Mitblirgern eine Biblio-
theks, zum Werthe, wie es scheint, von einer Million® und stiftete

1) Eine Ausnahme machen Nerva und Traian: diese hatten flamines (Pliniu
paneg. 11; Orelli 3135 [C. 1. L. VI, 1383 = Dessau 1063): flamen Ulpialis), aber
Sodalen kommen nicht vor; und dass \\'1-]'1]'%
angefithrte Stelle des Plinius.

ns Nerva keine erhielt, zeigt die

2) flamen Dulianus, Awgustalis, Claudialis, Ulpialis, Commodianus.

3) Orelli 3669 = 4906 [C. I. L. V, 5239 = Dessau 672T7].

4) 5, 11.

a) I, 8.

6) Dies folgt aus dem Briefe 5, 7. Saturninus setzt zu Erben ein den Cal-
visius, den Plinius und die Gemeinde Comum, letztere auf den vierten Theil und
in Verbindung mit einem Priiceptionslegat von 400000 Sesterzen, das an die
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zugleich zur Unterhaltung und '\'ul'lm-.hrung derselben ein Capital
von 100,000 Sesterzen. Die Beschaffenheit der Gabe ist fiir Plinius
bezeichnend: wie er denn auch zu der dem Professor der Rhetorik
in Comum ausgeworfenen Besoldung den dritten Theil beizutragen
verhiess!. — Die zweite in derselben Rede, mit der Plinius die
fertig gewordene Bibliothek einweihte, den Mithiirgern zugesagte
Gabe* bestand in 500,000 Sesterzen zur Alimentirung von frei-
geborenen Knaben und Midchen®: und zwar wurde diese Summe
in der Weise sichergestellt, dass Plinius eines seiner Grundstiicke
auf die’ Gemeinde iibertrug und dann dasselbe von dieser zuriick-
erwarb, nicht zu vollem Eigenthum, sondern als Erbpacht unter Auf-
lage eines von dem jedesmaligen Besitzer Jjiahrlich an die Gemeinde
zu entrichtenden Kanon von 30 000 Sesterzen, der 6%, jener Summe
gleich kam. Von dieser Spende kinnen wir auch die Zeit insofern
bestimmen, als jene Einweihungsrede bereits in dem ersten unter
Nerva im J. 97 bhekannt gemachten Buch der Briefe erwihnt wird:
und dies ist insofern von nicht geringer Bedeutung, als es die
Ansicht, dass die Alimentarinstitution in Ttalien nicht auf Traianus,

Stelle des Erbtheils selbst treten sollte, Bei Erfilllung dieser Verfiigung, deren
juristische Bedentung ich anderswo (in Budorfts Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte
7, 314 fg. [= Ges. Schr. 3, 194 fg.]) erértert habe, wiirden Calvisius und Plinius

mit Ausschluss der Gemeinde Comum die ganze Erbschaft nach Massgabe ihrer
Erbportionen unter Anwendung des Acerescenzrechts sich getheilt, also bei-

spielsweise, wenn Calvising anf %, Plinius auf Y5 eingesetzt war, jener 3,

dieser 4/,

mpfangen haben, wogegen sie wie den {ihbrigen Legataren ihve Legate,
so auch der Gemeinde Comum die vermachten 400000 Sesterzen je zu ihrem
Theil zu zahlen gehabt hiitten. Wenn also Plinius sagt: an, cui de meo sester-
tium sedecies contuli. Tavie quadringentorum milivn pawlo anplivs tertiom partem
er adrventicio denegem? so heisst das, dass er bereit ist von dem ihm aus dem
Testament des Saturninus zugefallenen Erbtheil von reichlich einem Drittel das
darauf lastende Legat, also reichlich ein Drittel von jenen 400000 Sesterzen, zu
zahlen, um so mehr, da er von dem Seinigen bereits frither derselben Gemeinde
1,600 000 Sest. zum (teschenk gemacht habe. Die in unseren Ausgaben gangbare
-"U.'lJilI*!':ill_-_:' undecies oder decies { weil -'I-(P“C'{‘JD > o etwas mehr als 1,000 000 oder
1,100 000!) ist ein Armuthszeugniss der Philologie gegeniiber auch recht e

fachen juristischen Dingen. — Von der Summe, die hienach Plinius damals fiir
1e Heimath bereits aufgewandt hat, fallen 500000 Sesterzen auf die Alimente,
100000 auf die Fundirung der Bibliothek: die fehlende Million kann nichts sein

als der Werth der Bibliothek selbst.

1) 4, 18, 5. Eine andere Gabe erwihnt er 3, 6; ob auch 9 39 sich auf
Comum bezieht oder auf Tifernum, ist uncewiss.

2) Ebenso verfulr Fabatus (5, 11): ut initiwm novae lberalitatis esset con-
Summeatio PTiOTs.

8.1 8.2 5.7 18
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sondern auf Nerva zuriickgeht, auf das Bestimmteste bestiitigtt. —
Der Zuwendungen im Testament sind gleichfalls zwei. Einmal wird
eine Summe. die wir nicht kennen, zum \111'!»;111 von Thermen, da-
neben eine andere von mindestens 300,000 Sesterzen zur inneren
Einrichtung derselben der Gemeinde ausgeworfen, endlich zur
Instandhaltung dieses Gebiudes die Zinsen eines Capitals von
200,000 Sesterzen bestimmt; die grosse im Mittelalter nach Mailand
gefithrte Inschrift des Plinius hat, wie sie selbst angiebt, urspriing-
lich an diesen Thermen sich befunden. — Die zweite Zuwendung
besteht in einer Capitalstiftung von 1,866,666 %/ Sesterzen® oder, zu
dem oben von Plinius selbst angegebenen Zins von 6% berec hnet,
in einer jihrlichen Rente von 112,000 Sesterzen. Die Bestimmung
der Zinsen dieses Vermichtnisses ist zundchst die Versorgung von
hundert Freigelassenen des Testators® mit jihrlichen Alimenten, so
dass also auf den Mann 1120 Sesterzen kommen, spiterhin, das
heisst wohl nach dem Ableben der simmitlichen Freigelassenen®, die
Ausrichtung eines jihrlichen Sehmauses fiir die gesammte Plebs.
Diese bei den vornehmen Rimern sehr gewdhnlichen Stiftungen, die
neben der Versorgung des Gesindes des Testators oft auch noc h die
Instandhaltung seines Grabmals und die Perpetuirung der iiblichen
jihrlichen Geddchtnissteste zum Gregenstand hatten, sind wohlbekannt

An-

-|]._|‘-“-f__‘;.; des Vietor gegeniiber dem

1) Auch Henzen annali 1844, 10 entscheidet sich mit Recht fiir diese
it gestiitzt auf die Minzen und das v/
Sch \.\I'-"'I n Xip l|||]'|~ Vielleicht gehdrt hiehe

r auch ad Trai. 8: cum divus pater
tuus et oratione pule herrima ¢t honestissimo exemplo omnes cives ad munificentiam
esset cohortaties.

9) Der Bruch fehlt, sei es, dass der Schreiber der Inschrift ihn wegwarf, sei
ps. dass die Abschreiber die Zeichen 5 als ihnen unverstiindlich wegliessen.

9\ Wahrseheinlich ist dies so zu fassen, dass aus der grbsseren Gesammt-
ysahl der Freigelassenen nach gewissen im Testament festgestellten Regeln
hundert Personen in die Stiftungspliitze ein- und spiter nachriickten.

4) Die Re
Testator im Testament namentlich aufgefithrten, dann (d. h. nach dem Tode des
letzten von jenen) die iibrigen zur Zeit des Todes des Testators lebenden Frei-
celassenen und deren Kinder ersten Grades an der Stiftung participirten; mit
dem Aussterben dieser Kategorie war das I,e gat als solches erloschen und trat
die Eventualbestimmung ein (Dig. 51, : . 6). Eine solche wird nicht leicht
gefehlt haben; iibrigens herrschte darin Jmhmuh grosse Verse ‘hiedenheit. Hiulig
fiel das !.I}_Iltsll an die Heimathsgemeinde; aber es kommt auch vor, dass der
letzte Fideicommissar dasselbe zu freier Ver E“H'H"l‘f l']ll.!ri l]'lf!'f In anderen Fiillen
ergiinzen sich die suniichst Berufenen kraft testamentarischer Bestimmung durch
Neuwahl (per suffragie: Orelli 4366 [C. 1. L. XII, 3861 = Dessan 8378]), so dass
die Stiftung bleibend wird.

el war bei Legaten dieser Art, dass zuniichst alle von dem
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insbesondere aus dem Testament des Dasumius !, das nach Stand 103
und Zeit des Testators dem plinianischen niichst verwandt ist, und
aus demjenigen des Flavius Syntrophus?, deren Herausgeber weitere
Beispiele in Menge beibringen. Im Besonderen kann man damit
vergleichen einerseits die in den Digesten® erwiihnte Verfiigung, dass

L. Titius libertis suis cibaria et vestiaria annua certorum nuwmmorwm
reliquit, andererseits die ebenfalls daselbst vorkommende 4 dass die
Zinsen des den Freigelassenen Vermachten denselben bleiben sollen.

s0 lange noch einer von ihnen lebe, post cuius decessum ad rem
publicam Arelatensivm peviinere volo,

Dass Plinius ferner schon in frither Jugend Patron von Tifernum
Tiberinum ward %, in dessen Gebiet seine Familie bedeutende Grund-
stiicke hatte,*) und dass er hier auf seine Kosten einen Tempel
erbauen und darin die Statuen der divi aufstellen liess, ist frither
schon (8. 370 A. 1) zur Sprache gekommen. Ebenso ward er in
Folge der Vertretung in dem Prozess des Massa Patron der Bae-
tiker® oder auch nur der einzelnen klagefiihrenden Stidte dieser
Provinz. Dergleichen Ehrenbezeugungen sind dem einflussreichen
Sachwalter ohne Zweifel auch von anderen Orten noch manche zu
Theil geworden; seine Inschriften aber schweigen von diesen gering-
fiigigen Ehren.

Advocatur und Sehriftstellerei,

Nicht die litterarische Stellung des Plinius soll hier gewiirdigt,
sondern lediglich untersucht werden, in wie fern in den von ihm
erhaltenen Schriften deren chronologische Folge in dieser Beziehung
zu Tage kommt., Mit dem Regierungsantritt Domitians, vielleicht
sogar noch unter Titus war Plinius zuerst als Advocat aufgetreten
(8. 412); damit stimmt iiberein, dass er in unsern Biichern, deren
erstes sechzehn Jahre spiiter unter Nerva herausgegeben ist, von
Haus aus als fertiger und gefeierter Sachwalter?, so wie als Berather
und Beschiitzer der Jiingeren Advocaten® erscheint und die Erinnerung 104

1) Nach der wohl gelungenen Restitution Rudorfts Zeitschrift fiir gesch,
Rechtswiss, 12, 370 fg. [C. 1. L. VI, 10229 = Bruns, Fontes iur. Rom.. 6. Aufl. p.270].

2) Henzen 7321 [C. I. L. VI, 10 239].

3) Paulus Dig. 34, 1, 12.

4) Scaevola Dig. 33, 2, 34pr.
5) 4, 1, 4: oppidwm est praediis nostris vicinwm (momen Tiferni Tiberini),
qiod me paene adlwe puerion patronuwm cooptarit,

*) [Uber die dort mit Plinius' Namen gefundenen Ziegel s. unten 8. 442%;
eme fiir Hispellum gemachte testamentarische Stiftung S. 444 n. 5.

6) 3, 4, 4; vgl. 7, 83, 5 und Tacitus dial. 8. I1.

K

7) So z. B. 1, T. 8) 1,18. 6. 25. 29.
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an seine frithesten Reden bereits in ferner Vergangenheit liegt!. Den
Mittelpunkt seiner Thitigkeit bildet das Erbschaftsgericht der Cen-
tamvirn 2; von andern Privatprozessen ist wenig die Rede?® und noch
weniger von den gewdhnlichen Criminalprozessen vor den Priitoren,
vermuthlich weil bei diesen die vornehme Welt der Hauptstadt wenig
betheiligt wart. Dagegen erscheinen die Criminalprozesse gegen
Senatoren vor dem Senat als der Gipfel der Advocatur, den aber
auch Plinius, als unsere Sammlung beginnt, bereits erklommen hat
mit der Anklage des Baebius Massa im J. 93 (5. 376) und mit dem
Versuch, der freilich scheiterte, nach dem Sturz Domitians im J.97
den Ankliger des Helvidius Priscus, den Publicius Certus in Anklage-
stand zu versetzen (S.372). Von den spiiteren Vertretungen der
Provinzialen gegen die Statthalter Priscus und Classicus und der
Statthalter Bassus und Varenus gegen die Provinzialen, die simmt-
lich gleich der Anklage gegen Massa im Auftrage des Senats gefiihrt
wurden, ist oft schon die Rede gewesen. Im Allgemeinen spricht
der Schreiber der Briefe bereits in den fritheren Biichern die Ab-
sicht aus, sich von dem Forum zuriickzuziechen und wiinscht die Zeit
herbei, wo die Jahre es ihm verstatten wiirden sich mit Anstand zur
Ruhe zu setzen?; in der That ist in den letzten Biichern von wirk-
licher Prozessfihrung wenig mehr die Rede®.

Plinius war nach seiner eigenen Angabe mit der erste, der
witklich gehaltene Reden, bevor er sie herausgab, noch vor einem
Kreise von Bekannten vorlas?; jedoch auch diese Recitationen sind
bereits im vollen Gange, als unser Briefwechsel anhebt®. — Die
Herausgabe der einzelnen Reden, oft nach lingeren Zwischenrdumen?
und mit starken Zusitzen und Aenderungen!®, hat auch bereits vor

1) 1, 18 eram acturus adoleseentwlus . . . illa actio mili awres homnam, illat
ignuam famae patefecit.

9) 6, 12: in havena mea, Twe est apud centumriros und sonst sehr oft. Mar-
tial 10, 19: tofos dat (Plinius) tefricae dies Minervae, dum centum studet auribus

pirorum.

3) Am meisten noch von den in Vertretung der Stiidte gefithrten Prozessen,
wie 2, b fiir Comum, 6, 18 fiir Firmum. Vgl 7, 18, 6. 6, 83, 9.

4) 6, 38 (oratio) pro Attia Viriola . .. dignitate personaé .. .. insignis: nam
femina splendide nata, nupta praetorio vire. Vgl.2, 14, 1.

5) 2, 14, 14: nos adhuc et whilitas amicorum et ratio aetatis moratur ac vefinet
.. swaus tamen solito rariorves, quod initium est gradatim desinendi. 5, 8, 11:
interim ventam . . . advocandi peto.

6) 9, 25: wunc me rerum actus modice, sed tamen distringit, Vgl 8, 12, 3.
21, 3. 9, 23, 40,

) A 8) 2, 19. 3, 13, 9) 4, 9,23 9 15, 2
10) 4, 5, 8. 3, 18. 9, 13. 23. 28, 5. Vgl 5. 375 A.3,
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dem Beginn unserer Briefe ihren \amnﬂ genommen ! und zieht sich

durch die ganze Sammlung durch: auf die Aufforderung des Titinius
Capito sich der Gese huhhwlnwhmw zu widmen, antwortet Plinius,
dass er zuniichst die gehaltenen Reden her .11:-'*f'he‘n wolle 2,

Ausser als Redner® hat Plinius sich auch als Dichter versucht,
jedoch, wie er selbst sagt, erst in spiteren Jahren*; und zwar ist
er, wie sich zeigen liisst, erst nach dem J. 101 als solcher iffentlich
aufgetreten. Nur als fucundus bezeichnet ihn Martial in einem ver-
muthlich im J. 96 oder 97 geschriebenen Epigramm, mit ni:'m er ihm
seine Gedichte iibersendet (Beil C); und noch in den ersten drei
Biichern, das heisst bis zum J. 101 giebt er sich nur als Liebhaber
der Poesie und Patron der Poeten . Dagegen als Dichter begegnet
er uns vom vierten Buch an, das, wie wir sahen. 105 her ausgegeben
ist; zuerst, indem er dem alten Arrius Antoninus U ebersetzungen
seiner griechischen Epigramme zuschickt®, sodann mit dem Vortr: 1z
und der Herausgabe einer selbststindigen ‘Hendek kasyllaben® betitel-
ten Sammlung?, deren Uebersendung anstatt der gewohnten Reden

die Verwunderung der Empfinger erregt® und manchen Tadel findet
bei strengen Richtern, die den vierzigjiihrigen Consularen zu ihrer

1) 1, 2. Die Rede gegen Publicius Certus in der Sache des Helvidius
de wltione Helvidii 7, 30. 9 13) wird schon als friither heraus-
und kinnte hier wohl gemeint sein.
6: ¢gi magnas et graves causas: has ... destino retractare, se tantus
ille Tabor mews . . . mecum pariter tntercidat,
) Die Lobschrift oder “i-:_:._{i';:';’_iif“ des jungen Vestricins Cottius (3 10 vel.
2, T) wird man sich in der Art des taciteischen Aericola zn denken haben. Vgl.
Tacitus dial. 14 und Hitbner in dieser Zeitschrift 1, 441.
4) 9, 34: fam novus lector quam 0 poela :.I"iilrw' seine Jugendversuche:
7, 4, 2—3
2) f. 16, ), 21. 4, 8, 6) 4, 18. &, 15,

i
» 14, 2. 8, 5 10, 1. 7, 4. Der letzte Brief giebt die genaue Geschichte
--"i--.~--» einigermassen spilt eingetretenen Liederfriihlings, den ersten Besuch der

g3,
Muse wiihrend eines verfehlten Mittagschlifchens und die Frucht dieser Zusam-
Ciceros. Transii ad elegos:

P Jeme

menkuntt, rechf holzerne Hexameter fiber die
hos quoque non minus celeviter explicui. Addidi iambos (so ist zu lesen statt alios;
vgl. Tacitus dial. 10) facilitate corruptus. Deinde in wrbem veversus sodalibus legi:
probaverunt.  Inde plura metra . . . temptavi. Postreno placuit . . . unum separatim
hendecasyllaborum volwmen absolvere, nee paenitet: legitwr deseribitur cantatur, Von

der jungen Fran fibrigens der dritten — wird es sehr guf anfgenommen, dass
A o = = p ) =
sie 1hres Mannes Verse singt (4, 19, 4; vgl. 6, 7, 1).

8) 4, 14: tw fortasse orationem ut soles . . . expectas, at ego . . . lusus meos

Gt prods st hoe n!,fr.«cu?.’nu iostrune awt polissimune essel aut solum, for

fasse posset durum videri dicere “quaere quod agas’: molle et Tumanwm est “habes

quod agas’,
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Verwunderung auf einmal betrafen in den Pfaden Catulls®. Spiter-
hin hat Plinius noch eine zweite Sammlung kleiner Gedichte in
verschiedenen Malsen wo nicht herausgegeben, doch wenigstens vor-
getragen und zur Herausgabe vorbereitet; von diesen ist in den
beiden letzten Biichern der Briefe hiufig die Rede®.

Endlich ist es auch in chronologischer Hinsicht nicht ohne In-
teresse die Beziehungen des Plinius zu Tacitus zu verfolgen. Tacitus
trat bekanntlich ebenfalls zuerst als Redner auf und hat bis auf
Domitians Tod wahrscheinlich iiberhaupt nichts, gewiss aber keine
historischen Werke herausgegeben. Die Historien, welche die Ge-
schichte Roms vom Tode Neros bis zum Tode Domitians behandelten,
wurden in dem zu Anfang der Regierung Traians herausgegebenen
Agricola® in noch sehr unbestimmten Umrissen angekiindigt; sie
waren vollendet und publicirt bei dem Beginn der um 115 geschriebenen
Annalen, sind also zwischen ¢. 98 und c. 115, vermuthlich successiv,
vorgetragen und veriffentlicht worden®. Halten wir damit die Brief-
sammlung des Plinius zusammen, durch die bekanntlich in ihrer
Gesammtheit das Verhiltniss zu diesem seinem #lteren Freund und
Yorbild hindurchgeht? so erscheint in den ersten vier Biichern, also

1) 5,8. 7,4 9,9. Die jungen Dichter der Zeit urtheilten natiirlich anders
(4, 21).
N & 2. Vel 7,9, 10. 9, 10, 2: poemata crescunt (nicht quieseunt [accres-

). 4.

cent vermutet Mommsen in Keils Ausgabe]). 16.

3) Die Herausgabe des A
derselbe ¢. 3 nicht divus he
sehen Riickblick, nichts weniger als unerliisslich — man vergleiche zum Beispiel
Plinius paneg. 35: smperator Nerta . . . quaedam edicto Titi adstruxerat und die
iihnlichen Stellen paneg. 8. 10. ep. 4, 9, 2. 17, 8. 22, 4. Umgekehrt zeigh diese
Stelle sowohl wie noch bestimmber ¢. 44, dass, als Tacitus den Agricola schrieb,
Nerva nicht mehr am Regiment war, Wer glauben kann, dass Tacitus unter

oricola setzt man meistens vor Nervas Tod, weil

aber dieser Zusatz ist, namentlich im histori-

Nerva schreiben konnte, sein Schwiegervater habe gewiinscht dieses gliickliche
Regiment zu erleben ac principem Traiamwm videre, hat die Stellung des Caesar
sich nicht deutlich gemacht, die viel mehr vom Kronprinzen als vom Mitregenten
an sich hat, und vor allen Dingen nicht erwogen, dass die Bezeichnung princeps
eben nur dem Augustus, niemals aber dem Caesar zukommt und dass, auch
wenn dem Augustus der bisherige Caesar succedirt, princeps mutatur (Tacitus
ann. 1, 16).

4) Nipperdey Einl. 8. VIIL fg. [vgl. Miinzer in ‘Beitrige z. a. G.” 1, 828 ff.].

5) Tacitus filhrt wohl den iilteren Plinius an, nicht aber die Schriften
seines Freundes und hatte auch dazu in den uns erhaltenen Biichern keine Ge-
legenheit. Wohl aber michte das ziemlich alberne Geschichtchen von dem Ge-
sichte des Curtius Rufus ann. 11, 21 aus dem Briefe des Plinius 7, 27 entlehnt
sein, in dem quaestori (= q.) wahrscheinlich vor obfinenti Africam ausgefallen
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. = m e as .
bis zum J. 105 Tacitus durchaus nur als beriihmter Redner!. Da-

gegen finden sich im sechsten Buch (bekannt gemacht 106 oder 107)
Mittheilungen iiber Vorgiinge aus der Periode des Titus. die T

acitus
als Material fiir sein Lw-ﬂlm-hhumk erbeten hatte?2,

im siebenten
eine iihnliche Nachricht iiber Vorgiinge aus der letzten Zeit Domi-
tians, um deren Aufnahme in das ‘unsterbliche

Geschichtswerlk’
Plinius bittet®. Danach wird es mindestens sehr wahrscheinlich. dass
Tacitus die fritheren Biicher seiner Historien um das J. 105 wo nicht
herausgegeben, doch den Freunden mitgetheilt und offentlich vor-
getragen, die spiiteren aber, fiir welche Jjene Mittheilungen bestimmt
waren, in den Jahren 106 fg. verfasst hat; wie denn auch die Biicher
des Tacitus, deren Uebersendung zur Durehsicht Plinius im siebenten
und achten Buch erwiihntt, kaum andere sein kiénnen als einzelne
Biicher der Historien. Ja, der schon erwihnte merkw irdige Brief
des fiinften Buches, in welchem Plinius die Aufforderung des Maecenas
dieser Periode, des Titinius Capito, als Geschichtschreiber sich zu
versuchen, nicht unbedingt, aber zur Zeit noch ablehni®, mit dem
stillschweigenden Eingestindniss, dass ein grosser litterarischer Erfolg
nur auf diesem Gebiet zu gewinnen sei, ist allem Anschein nach
geschrieben unter dem Eindruck, den der Vortrag der ersten Biicher

Historien auf die gebildete Welt Roms nothwendig machen
musste, und geschrieben mit dem Gefiihl eines Schriftstellers, der
emen bisher neben ihm und wesentlich gleich stehenden Collegen
plotzlich in miichtigem Fluge sich erheben und alle bisherigen Ge-
nossen so weit hinter sich lassen sieht, dass die Rivalitiit verstummt
oder wenigstens sich selber vertrostet auf spiitere Thaten.

18t. Ob dem Tacitus auch bei der |
des Pliniug 8 6 im Sinn gelegen hat, lisst sich nicht entscheiden.

1) Dem Verginius Rufus hilt nach seinem Tode die (ediichtnissrede
Tacitus laudator eloquentissimus (2, 1, 6). Lm Prozess des Priscus spricht Tacitus

ihlung von Pallas ann. 12, 53 der Brief

eloquentissime ef quod eximivn orvationi eius inest, aguvis (2,11), Lehrer und Schiiler
der Redekunst driingen sich um ihn (copia studiosorum . .. ad te ex admiratione
ingenii tui {‘f);}i"(’iif'f'}. und er wird um seinen Rath gefragt hinsichtlich des ix
Comum von Gemeinde wegen anzustellenden Lehrers der Beredsamkeit (4, 13).
Mit ihm erdrtert Plinius die Principien der Redekunst (/, 20). Vgl. 7, 20, 4

2) 6, 16: petis ut tibi avunculi wei exitum seribam, quo verius tradeve pos-
teris possis.  20.

3) 7, 83: augwror , . . historius tuas immortales futwras, quo magis illis . . .
inseri eupio,

4) 7, 20. 8 7

5) Sidonius ep. 4, 22 lisst den C. Cornelius dem C. Secundus den Rath
geben vom Briefschreiben zur Geschichtschreibung iiberzugehen und dann selbst
das thun, was er dem Freunde gerathen. Er kann hiebei nur den Brief au den

108
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142 Zur Lebensgeschichte des jiingeren Plinius.

Ht.'il;l:__ft? A.
Inschriften des Plinius.*)

Aunsser der oben 8. 394 f. angefiihrten Grabschrift, die den leib-
lichen Vater des Plinius nebst seinen beiden Sthnen zu nennen
scheint, giebt es von Plinius folgende vier Inschriften, von denen
die erste und zweite nach der Uebernahme der Curatel der Tiber
und vor der Uebernahme der bithynischen Statthalterschaft, mithin
gwischen 105 und 111, die vierte nach Plinius Tode gesetzt ist.

1. “Comi latitabat in ignobili domo gradus inibi vicem praebens;
wune in templi maximi exteriore structura posita cst’ Bened. Jovius.
Dort, an der Ecke der Cathedrale befindet sich der Stein noch jetat
[C. L L.V, 5263 = Dessau 2927].

G : PLINIO ¢ L

OVF GABCGILIO
SEGVNDO COS
AVG+ GVR ALVEI - TIBER
ET RlPar et cloacAr VRB

Die Inschrift ist aufgefunden von Bened. Iovius, der 1496 eine
in vielen Handschriften auf uns gekommene, aber nie gedruckte
Sammlung der Inschriften von Como abgefasst hat, und wohl auf
seine Veranlassung am angegebenen Orte eingemauert [iiber Iovius
vel. C. I, L. 'V p. 363, 1I}.

2, “Fegii quae Cantuariensis pagi villa est, in semiruta ITuliani
aede nuper reperte’ Aleiatus. Feechio ist ein kleines Dort bei Canti
unweit Como. Spiiter kam der Stein nach Mailand in die Sammlung
Archinti und kiirzlich mit dieser in die Brera [C.I. L.V, 5667;
iiber Alciatus ebend. p. 624 ff.].

(lapito im Sinn gehabt haben; mehr als verwirrte Erinnerung dart man hierin
iibrigens nicht suchen. Ebenso unwissend spricht er 4,3 von den beiden Plinii
vel avuncilus vel Secundus — er kannte also den iilteren nur aus unserem Brief-
wechsel, wo er nie anders als avwnenlus genannt wird, und wusste nicht einmal,
dass aunch dieser Secundus hiess.

¥) [Da die hier zusammengestellten Inschriften seither siimtlich im C. I. L.
mit Fundnotizen und kritischem Apparat vertffentlicht sind, so schien es an-
gernessen jene zu verkiirzen und diesen ganz fortzulassen. Hinzugefiigh ist die
von Bormann, Archiiol.-epigr. Mitteil. 15 S. 37 ff. mit Recht ant Plinius bezogene
Inschrift . I L. XI, 5272 nebst Mommsens Extrterung derselben in der _[',']r]ir?nll_'ri-i
epigr. VII p. 444—445. Ferner hat Gamurrini in der Strena Helbigiana 8. 95
die Aufschrift auf den in Cittdh di Castello (Tifernum Tiberinum) gefundenen
Ziegeln (C. 1. L. XI, 6689¥Y: C. P . C -8 gewild vichtig als €, Plinit Caecilit Secundi

wedeutet.]



Znr ].|-'.J>-_|-'___rn--~“-f.=1'x‘}'.-f.|_’ des _ji"(“gga;':-:l Plinins, 443
C PR TN T o
VR CCAEG e
SECVNDO (/08

AVGVR CVR ALV TIB
Et re\P ET CLOAC VRE
biraef»a ER  SAT PRAEF

» IMP

LEG + III » GALL - X « VIRO
10 STL+IVD-FL-DIVI+T+AVG
VERCELLENS

Was die alten Abschreiber mehr haben. beruht offenbar auf
Ergiinzung und verdient so wenig Beachtung wie die wunderliche 110
Behauptung der Comenser Gelehrten, dass die Vercellenser, die den
Stein dediciren, nicht die Biirger der bekannten Gemeinde Vercellae.

sondern die Bewohner irgend eines Dorfes bei Comum seien.
3. ‘Comi in aedis 1. Marine veteris strato® Bened. Tovius [€. 1.
L.V, 5264].

INIO

4. " Apud Mediolanum ad antiquam Ambrosit . . . wedem mar-
moreas inter confractas tabulas ab interiori sepulehri parte eompositas®
Cyriacus [dhnlich Marcanova und Alciatus|. Jetzt verloren! bis auf
das erste im Friihling 1858 in der Kirche S. Ambrogio wieder zum
Vorschein gekommene Bruchstiick, — Dass der Stein, sei es durch
die comensischen Steinmetzen, sei es in anderem Wege, im Mittel-
alter von Comum nach Mailand verschleppt ist, sah schon der
sogenannte Anonymus. Laudensis ein: ‘animadvertendum est hane
marmoream. mensam olim Comi fuisse ef cum wrbs illa . . . . deleta o
Mediolanensibus extitisset, illam wti inter praedam Mediolanum ad-
vectany’. — Der von mir in den annali dell’ Instituto 1854 p. 42
(danach bei Henzen vol.3 p.124), in der Gesammtausgabe der Borghe-
sischen Werke 4, 112 und bei Monti sforia antica di Como (Mailand
1560) 5. 179 gegebene Herstellungsversuch ist zuerst wieder auf die

1) Nach der Versicherung des wenig zuverliissigen Aldini (marmi Comensi
p. 102 [vielmehr eine Vermutung des viel iilteren Puricelli, vgl. C, 1. L. V p. 568])
war in diesem Sarkophag Konig Lothar von Italien (f 950) beigesetzt und
suchte schon Cardinal Fed, Borromeo 1612 vergebens nach dem Original.
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besseren cyriacanischen Texte gegriindet, im Uebrigen aber auch
noch mehrfacher Berichtigung bediirftig [C. I L. V, 5262 =

Dessau 2927).

( PLINING = 5L ~POVE « GABCTLIVES s ¢ v ¢ we ¢ 0 4
AVGVR * LEGAT + PRCPR - FROVINCIAE - POM: ¢ et bithyniace
GCONSVLARI + POTESTA/¢-IN-EAM:PROVINCIAMEx 5. ¢ e id&¢ w4

IMP « CAESAR + NERVA - TRAIANO - AVG + GERMAM; ¢ o diglet ¢ j_._
GVRATOR + ALVEI - TISERIS - ET + RIPARVM -« Ej el o eia

PRAEF + AERARI + SATV/NI - PRAEF « AERARI * MILj ¢, P trib.
OVAESTOR + IMP : |SEVIR « EQVITVM 28 o e
TRIB o MILET » LEG wive GALLICGA. v ir it
TIB + IVDICGAND - THERMas ex s » = « + = AGDIDE €T BS v ]
ORNATVM - HS +« CCC» » » = » « « ot o ampLIVS « IN » TVTELAm

HS -CC « T+ F-1 item in alimanta LIBERTOR * SVORVM « HOMIN - C
HS - xvi LXVI PCLXVI-RELp. f(egauit, gquorum in¢ REMENT:POSTEA+«AD+EPVLVM
5 * DEDIT « IN*ALIMENT+ PYEROR

plEB + VRBAN - VOLVIT « PERTIN ere

ET- PVELLAR- PLEE-VRBAN-HS/# item tybliothecam efIN TVTELAM + BYBLIOTHE

CAE » HS - C

(5. C.L L.XI, 5272. Hispelli, frither in der Kirche S. Maria, jetzt im

Stadthause:

imperatoriS « TRI | B:- PLEBIS:. PR
|
cur. alvei TIBERI|S + EX + 8 = C+ PRO

ionto ET I‘-i'l'Hi‘l'.\'L\ « ET + LEGATVS

testamentTo | [fieri IVSSIT
|

Erhalten ist nur die rechte Seite. Vgl. Bormann im C. I L. zu der Inschrift
und an dem oben S.442%) angefihrten Ort; gegen die hier (nicht im Corpus
von Bormann vorgeschlagene Ergiinzung von Z. 3. 4 ist die Aunsfithrung Momm-
sens, observ. epigr. XLV in Ephem. epigr. VII p. 444 —445 “Titulus Plinii
Hispellas® gerichtet, die ich hier folgen lasse: “Inseriptionem Hispellatem mutilam
hane (folet die obige Inschrift) nuper Bormannus (in eph. archiologisch-
epigraphische Mittheilungen aus Oesterreick vol. 15 p. 87) acute agnovit per-
tinere ad C. Plinium Secundum componendam cum altera eius Comensi C. L. L.
V, 5262 incipiente sic (folgt % 1—4 der oben n. 4 abgedruckten Inschrift).
At officium, quo in Ponto et Bithynia Plinius functus est, cum recedat ab ordi-
natione sollemni et fuctuet guodammodo inter antiquum eius provinciag pro-
consulatum et eam quae postea obtinuit legati ab imperatore missi administra-
tionem, quomodo enuntiatum fuerit in duobus titulis mutilo utrogue, parum
exploratum est, itaque amicus Hispellatis tituli inventor in mea Comensis
restitutione non adquievit. Sed cum rursus quae proposuit ille, mihi non magis
probentur, cur displiceant breviter explanabo.
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Bormannus Comensem titulum sic expleri inssit:
legat(us) pro pr(aetore) provinciae Ponlti
potestat(e) in eam provineiam

et Bithyniae pro]eonsulari
e(x & ¢. auctore] imp. Caesar(e) Nerva
Traiano Aug(usto) German[ico Dacico missus].

Hispellatem sic:

1y

s(enatus) c(onsulto pro[consulari potestate in provineia Ponto] et
Bithynia et legatus [pro pr(aetore) imp. Trajani Aug, eius provinciae].
Quod alibi monui (Staatsrecht 23 p. 244) in hac honoris iati :

HOW & ma = STECHL 27 P. 244) 1n nac honoris enuntiatione contra-
dictionem ir

sse in adiecto, seilicet legatum pro praetore simul praeditum pro-
consulari dignitate, item proconsulare ius legato imperatoris parum convenire,
com ita proconsul procomsuli pareat, id Bormannus frustra sibi persuasit sua
restitutione mitigari; nam neque re neque verbis minus offendit proconsularis
potestas aequiperata propraetoriae et ; proconsuli subdita guam um-mld] 15, Con-
ferri poterit quod Domitiano decernitur secundum Tacitum (hist. 4, 3) praefura
et consulare tmpertwm, secundum Suetoninm (Domit. 1) honos practurae wrbanae
comsulari potestate (cf. Staatsvecht 2, 650).

Deinde proconsularis potestas quaeritur num recte dicatur. Perinde enim
est, sive pro consule quem dicas sive potestate consulari, ut tribuni militares
J-.-{ publicae antiquae passim utroque modo appellantur (Staatsrechi 23, 188).
Imperatoria quoque aetate tam imperator quam qui sortifo provincias regunt
proconsules dicuntur constanter, non proconsularis potestatis. Seilicet in pro-
consulari imperio potestateve proconsulari perversa einsdem momenti duplicatio

tionem mature

ffendit. Non nego in proconsulis vocabulo vicariam sig

oblitteratam esse nec mirarer, si qui titulus nobis procuratorem noming pro-
sonsularis potestatis; sed eiusmodi locutionis neque Bormannus exemplum alterum

adlegavit neque inveni ego, nec leviter neelecenda est aetate Traiana verborum

I l'cl]uru-r.]c_
spatia quogue quae vacant Bormannus non sabis attendit; nam quae

add dJ. elementa ad Comensis lapidis v. 2 et 4, 1

stam numerum aliquantum

excedunt.

Denique offendit legatus ex s. e. auctore Traiano in provinciam missus. Non
offenderet magnopere cumulatio duorum officiornm idemque vir dictus et pro-
consul provincine et legatus imperatoris provineciae eiusdem; sed ita accipi
nequeunt verba. ut Bormannus ea constituit, neque gui titulum dictaverunt si
nt de senatus

sa cumulatione se continuissent, causa erat, cur verba fiere
-‘n'\lu.»ultu et imperatoris auctoritate. Pro una sententia ubi haec accipimus, ea
perversa est, Mitta ]uuh-.-s! proconsul anctoritate Augusti ex senatus consulto, ut
P. Paquius Seaeva (C. 1. L. IX, 2845); sed legatum nbi mittit senatus licet 'rm-'_-!'m:l,-
Angusto, 1mperium mlilt.m' sibi vindieat, id est rem publicam quae tum fait
evertit. Ipsi Bormanno, quae eius est prudentia, non dubito hanc restitutionem
displicituram esse et omnino lllf't‘jlltlllh]]]l quod posul ego, legatum mitti ab
imperatore ita, ut propter extraordinaria quae accedunt, provineiam senatoriam
peratoris administrationi tradendam et fagees duodecim pro quinque legato
permittendos, imperator senatum antea consuluerit. _

Quam ob rem licet mon hoe mihi sumam. ut Comensem titulum ¢
ratione expleverim, praeter vitium illud, quod ipsa re ]‘:9|1u]f'i1.m‘. dico !l]‘:l_i’:“_hl']l'.lf.‘
ot consularis potestatis cumnulationem, quae posul \:'.1]=1|1+'.'1uv_m:.1 adhue mihi
laborare. In titulo Hispellate quid fuerit ignoro; potest

viden nullo alio
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fuisse ad hoe exemplum: ex s(enatus) clonsulto) pro[co(in)s(ulis) loco in provincia
Ponto] et Bitlhynie et legatus [pro pr. imp. Traiani Awg. provinciae t‘r'.'r_\'r;"r'n.u!_ ut
formula ex senatus consulfo tam ad priorem quam ad posteriorem partem
trahatur utpote utrique praeposita. Nam legatum ab imperatore mitti ex
senatus consulto longe alind est atque mitti a senatu auetore imperatore,’]

114 Ich fiige hinzu die bekannte Grabschrift des Cornutus Tertullus,
dessen Laufbahn mit derjenigen des Plinius aufs engste verflochten
ist, mit den villig sicheren Ergiinzungen Borghesis [C. 1. L. XIV,
2925 (vgl. 2925%) = Dessau 1024 ; Borghesi ergiinzte 7. 17: C. Lulius
P. [f.] Anicius Varus Cornutus [frafri]; doch verbessert Cichorius
das iiberlieferte Pl Anicius wohl mit Recht in Plancius, vel. Dessau
a.a. 0. ind Prosopogr. IT p. 206 n. 315

Geet INLED <P v oF o« CHR
G2 QR N ) . J it 3 3 30 L T
GCOS « PROCONSYLI - PROVINClae asiae
PROCGONSVLL » PROVINCIAE * NARBO nens
5 LEGATO: PRO - PRAETORE - DIVI - TRAIANI partii
PROVINCIAE » PONTILET « BITHyniae

EIVSDEM * LEGATO » PROPRaet
PROVINCIAE - AQVITANIars - CeNSV
ACCIPIENDORVM + CVraTOri

10  AEMILIAE + PRAEFECTO - AERARI : SAtuBani
LEGATO - PROPRAETORE + PROVINCia
CRETAE - ET « CYRENARVM .... AdIE

PRAETORIOS ¢+ A+ DIVIS + VESpasiar
ET + TITO « CENSORIBVS + AEDILI + CEria

15 QVAESTORI - YRBANO

EX * TESTAMENTO
G+ IVLIVS PLAN¢IVS VARVS « CORNVTVS . . .

ferner die Inschrift des Grossvaters der dritten Gemahlin des Plinius,
des oft von demselben genannten Calpurnius Fabatus [C. 1. L. V, 5267

— Dessan 2721; danach ist der Text gegeben; Z. 3. 4 am Anfang
ist die Lesung zweifelhaft]:

* CALPYRNIVS - L - F - OVF
FABATVS

IVIR HIIVIE I D PRAEF FABR

THRIB:ITERVM LEG XXI RAPAC

5 prAEF COHORTIS VII LVSITAN

ef NATION GAETVLICAR SEX

QVAE + SVNT » IN « NVMIDIA

FLAM-DIVI-AVG - PATR - MVNIC
TRy
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Beilage B.
Der suebisch-sarmatische Krieg Domitians und
der suebische Krieg Nervas.

Den suebisch-sarmatischen Krieg Domitians finden wir unte:
dieser Bezeichnung auf drei Inschriften erwihnt'- bekanntermassen
sind diese in der Regel bei Gelegenheit der Militirorden begegnenden
Kriegsbenennungen fest und officiell. Mit dieser kann, nach .{llﬂlll.'_’,'ii'
gum B .
ein solcher Doppelkrieg gemeint sein. der gegen die Sueben begann
und sodann zum sarmatischen wurde, Vergleicht man hiermit die
historische Ueberlieferung, so ist diese zwar in wenigen Abschnitten
so zerriittet wie in der Geschichte der Feldziige Domitians, aber
was gemeint ist, dennoch deutlich zu erkennen. Die Lygier, erzihlt
Dio? eine Volkerschaft des freien Germaniens. etwa im heutigen

Schlesien, hiitten von Domitian gegen die Sueben Hilfe hegehrt, der

thnen auch hundert Reiter geschickt habe. Dies habe die Sueben
veranlasst mit den Jazygen Biindniss zu machen und iiber die Donau
in das romische Gebiet einzufallen. Diese Sueben sind also die
Bewohner des Reiches des Vannius, die Reste der von Marbod nach
Bohmen gefiihrten Sueben oder Marcomanen. nach dem Sturz der
einheimischen Fiirsten unter Tiberius zum zweiten Mal aus ihren

1) Orelli 3049 = Henzen p. 265 [C. 1. L. XI, 5992]: L. Aconic . . . . q leg.
XTI C, P. J-' ff-.-’f‘ Irr J.",J ||rlf-'llll|ll V ;‘”u,r_‘pr.l'__ f?r'lr_.'_ VIT & . l,u"_, rfrur."r:t:',.n donato ab ;.“.lf'r.
Traicnn Aug. Gerinan. ob bellum Dacie. . ., . et « priovih. principibus

[do]nis donato [ob bellbum Suebicum] et Sarmatic. |[auf dem Stein steht nach Bor

manns Angg ob bellwm Germa (German nach Fabrottis Copie) et Sarmatic.].

Henzen 6766 [C. I. L. X, 135 = Dessau 27191: . . alrio . f. Hor. 7 LTI v i s
tribuno militum leg. seclundee adiutricis p. f., donis [mililtaribus bello Suebico itfem
Sterlmatico. Henzen 6912 [C. 1. L. 111, 291 = 6818 (Dessau 1017): danach ist der

Text geceben]: . . [Bellicio] P. [f] Stel. .‘;fri.-s';niiih' oo e t00: ey XELT qein., donal
don, militarih, expedit. Suelic, et Sarm. Dagss der Kaiser, von dem die Geschenke

herrithren, nicht genannt oder unter der Bezeichnung “priores principes’ verste

wird, weist dentlich auf Domitian, auf den auch die anderen chronologise
auskommen. [In einer kiirzlich in Baal-

E

Merkmale dieser drei Inschriften allein
bek gef. Inschrift wird ein Offizier heschenkt: bello Marcomannorum Quadorun

Sarmatarum, adrersus quos expeditionem fecit per regnum Decebali regis Dacorwm,
corona wralt, hostis duabus, vexillis duolbus, vel. Mommsen, Berl. Sitz.- Ber. 1903
S. 8231 mit den dort fiir diesen, d. h. den sushisch-sarmatischen Krieg angefithrten
Stellen; ferner Ritterling, Oesterr. Jahreshefte 7, Beiblatt S. 30 ff]

2) 67, 5 [bei Boissevain nach ¢. 12, p. 179 zum Jahre 91/92]. Die Worte
& 1jj Mvsin vor Adyior rithren von dem unwissenden Auszugmacher her, 8. Rei-

-

15 z, . St. und Zeuss die Deutschen 5. 119. Einen fritheren Krier zwischen

ma
den Lygiern und diesen Sueben an der Donau erzithlt Tacitus ann. 12, 29: auch

hier erscheinen als Bundesgenossen der letzteren die Sarmatae Tazuges.

eispiel des armenisch-parthischen Krieges des I.. Verus. nur

115
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116 Sitzen weiter ostlich gefiihrt und an dem Marchfluss angesiedelt

unter dem Quaden Vannius als ihrem neuen Fiirsten!. Denselben
Krieg hat neben anderen Tacitus im Sinn, wenn er in der Inhalts-
iibersicht der Historien die coortae in nos Sarmatarum ac Sucborum
gentes auffithrt?, so wie Sueton und die Dichter dieser Zeit, die
einer von den Sarmaten niedergehauenen Legion und mehrfach einer
Siegesfeier Domitians iiber die Sarmaten erwithnen?®. Die Legionen,
die den Inschriften zufolge an diesem Kriege theilnahmen, die 11
adiutriz und die XIII gemina, sind auch sonst bekannt als zu den
Donautruppen gehorig. - Was die Frage anlangt, wann dieser
suebisch-sarmatische Krieg gefiihrt ward, so ist diese wenn iiber-
haupt, wenigstens nur im weiteren Eingehen auf die Chronologie der
domitianischen Zeit zu beantworten; dass er nach dem wahrschein-
lich auf S8 anzusetzenden Aufstand des Saturninus und mit den

_i|r

ersten ernsteren Kimpfen gegen die Daker ungefihr gleichze
fillt, sehen wir aus Martial (8. 452 A. 2).%)

Der suebisch - sarmatische Krieg Domitians entscheidet zugleich
iiber den suebischen Krieg unter Nerva. Erwihnt wird dieser einzig
in der Inschrift eines wegen seines Verhaltens in diesem Kriege
decorirten Kriegstribuns der legio I adiutriz*. Henzen, der allein
sich mit demselben beschiiftigt hat? sucht den Schauplatz desselben
in Obergermanien; allein dagegen sprechen nach meiner Ansicht
entscheidende Griinde. Sueben treten in dieser Periode unter diesem
Namen am Rhein nicht auf. Ebenso wenig wissen wir von Kriegen
gegen die iiberrheinischen Deutschen seit dem Chattenkrieg Domi-

1) Tacitus ann. 2, 63. 12, 29. Plinius h. n. 4, 12, 81,

9y 1,2. Zuniichst ist freilich der Krieg unter Vespasian gemeint, von dem
or selbst hist. 4, 54 und Josephus bell, Tud. 7, 4, 8 berichten; allein die Sueben
spielen bei diesem, so viel wir wissen, keine Rolle.

3) Sueton Dom. 6: expeditiones . . . suscepit sponle in Catlos, NECessario wnam
in Sarmatas, legione cum legato simul caesa, in Dacos duas . . . De Cattis Dacis-
que . . duplicem trivamphum .r“r;i-’; de Sarmatis lawream modo Capitolino Iovi rettulit.
Den verschmiihten sarmatischen Trinmph erwiihnen anch Martialis (besonders
ep. 7, 6. 8, 15) und Statius silv. 3, 3, 170: quae modo Marcomanos post horrida
bella. vagosque Sauromatas Latio non est dignata triumpho; nach der Verbindung,
in der sie hier auftreten, konnen die Marcomanen kaum andere sein als die
Sueben des Vannius, die wenigstens der Dichter sehr wohl so nennen durfte.
Anch die Quaden und Marcomanen, die Dio 67, 7 in Verbindung mit den Dakern
anffithrt, werden wohl hieber gehoren [s. oben 5. 447 A. 1 a. E.].

#) [Ritterling a. a. O. S. 83 f. setzt ihn in die Jahre 89—92.]

4) Henzen 5439 [C. 1. L. V, 7425 = Dessan 2720]: . Attio T. f. Maec. Prisco
.+ o . trib. mil. leg. T adiutric., donis.donato ab imp, Nerva Caesare Aug. Germ. bello
Suebic. Vgl Eckhel 6, 406.

5) annali 1862, 146,
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tians; denn die |\'[i.-<.\"|\'1‘ Assistenz der 'l‘l‘llppuH des Hfmrirmu. bei der
Katastrophe der Brueterer (8. 374) kann doch nicht mitzihlen. Das
Schweigen des Plinius in seiner Dankrede steht in diesem Fall einem
ausdriicklichen Zeugniss dafiir gleich, dass in Germanien unter Nerva
weder Krieg noch Kriegsgefahr stattgefunden hat und dass der von
Nerva und Traian im Herbst 97 angenommene Titel Germanicus sich
eher auf alles andere bezieht als auf Vorginge in den Provinzen,
wo Traian damals personlich befehligte und bei denen er also mehr
oder minder betheiligt war!. Dagegen war, wie eben gezeigt ward,
unter Domitian lange und hartniickig mit den Sueben, das heisst den
Germanen an der Donau gefochten worden. Es ist schon danach
unabweislich das bellum Swuebicum unter Nerva und ebenso die An-
nahme des Titels Germanicus auf den Wiederausbrich dieses Krieges
an der Donau zn beziehen, Dies wird in entscheidender Weise
bestiitigt durch die bekannte, aber oft falsch bezogene Nachricht des
Plinius®, dass an demselben Tage, an welchem Nerva den Traian
adoptirte, das heisst im October oder November des J. 97, ihm eine
Siegesbotschaft ez Pannonia zugekommen war, unzweifelhaft diejenige,
in Folge deren er sich die Bezeichnung imp. II. und sich so wie
seinem neuen Adoptivsohn den Siegestitel Germanicus beigelegt hat.
Wenn Traian nach Nervas bald darauf erfolgtem Tode nicht sofort
nach Rom kam, sondern den Winter 98/9 an der Donau zubrachte
s0 hiingt auch dies sicher mit jenen kriegerischen Vorgiingen inso-
fern zusammen, als Traian diese Expedition unternommen haben
wird, um sich auf dem Kriegsschauplatz selbst der Ergebnisse des
letzten Feldzugs zu vergewissern. — In denselben Zusammenhang
gehort es wahrscheinlich, dass L. Tulius Ursus Servianus*, Statthalter

von Obergermanien, als Nerva im J. 98 starb® unmittelbar nach

1) Inshesondere zeigt dies c. 9. 2) paneg. 5.

3) Plinius paneg. 12. 56.

4) Er war geboren um das J. 47, Consul zum dritten Mal 194 und wurde
136 neunzigjiihrig hingerichtet (Dio 69, 17. Vita Hadr. 15. 28. 25). — “Sein Por-
triit, eine Marmorbiiste mit der griechisch gefassten Aufschrift [C. I. L.VI, 1432]
L . VRSVM - COS . 1II | CRESCENS . LIB (abgebildet bei Mongez iconogr.
Romaine Taf. 9, 3. 4) befindet sich jetzt im Besitz des Herzogs von Wellington
in Apsley-House in London” Hiibner.
5) Vita Hadriani c. 2 und dazu Borghesi opp. 3, 75 und besonders Henzen
annali 1862, 147. Da ein Beneficiarius des Servianus erwiihnt wird, muss dieser

damals Statthalter gewesen sein [s. jedoch Mommsen, Ephem. IV p. 533 ff.]: und
da Traian sich damals in Untergermanien aufhielt, Servianus aber den Tod des
Nerva frither erfubr als er und ihm denselben melden liess, so kann seine Pro-
vinz nur Obergermanien gewesen sein [filr den Befehlshaber der 22. Legion
erkliirt ihn unrichtig Bergk, z. Gesch. d. Rheinlande 5. 45 fi.].

MOMMS SCHR. IV, 29

1
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dieser Statthalterschaft die von Pannonien iibernahm?®. Dies war
gegen die tegel, da die germanische im Gtanzen als die hohere galt,
auch nicht leicht zwei so wichtige Provinzen unmittelbar nach ein-
ander verwaltet zu werden pflegten?; aber die unruhigen Zustinde
an der Donau, die ja bald zu einem ernsten Kriege fithrten, veran-
lassten ohne Zweifel diese Ausnahme. Am 1.Jan. 102 war Servianus
wieder in Rom und iibernahm das zweite Consulat als Belohnung
fiir die am Rhein und an der Donau geleisteten Dienste.

Noch mag hier erinnert werden an ein Ereigniss aus den fritheren
Jahren Traians, das man auch geneigt sein kinnte anf diese Sueben-
kriege zu bezichen, das aber nicht hieher gehort. Wir entnehmen
qus Plinius® dass Traianus unter Domitian die Legionen aus Spanien
nach Giermanien gefiihrt hat und zwar in der Weise, dass der Marsch
die Pyreniien, die Alpen und den Rhein berithrte. Man denkt hie-
bei in der Regel an den Chattenkrieg; aber es leuchtet ein, dass in

diesem Fall die Truppen von der spanischen Grenze auf Mainz diri-
girt werden mussten und also die Alpen nicht beriihren konnten.
Diese Schwierigkeit fillt weg, wenn man die Stelle auf den suebisch-
sarmatischen Krieg deutet; aber dann wiire als Marschziel vielmehr
die Donau statt des Rheins und Pannonien oder Moesien statt des
so viel niheren Gtermanien zu nennen gewesen. In beiden Fillen
ist es seltsam, dass nur von dem Marsch die Rede ist, nicht von
irgend welcher Theilnahme an dem Kampfe. Alle Schwierigkeit
dagegen verschwindet. wenn man die Stelle auf den Aufstand des
Statthalters von Obergermanien* L. Antonius Saturninus bezieht.
Denn der Sitz dieses Aufstandes war nach der Angabe Suetons das
Standquartier der beiden Legionen Obergermaniens * und zwar ein
Standquartier diesseit des Rheines, da das entscheidende Treffen
dadurch zum Nachtheil des Antonius entschieden ward, dass der bis
dahin mit Bis bedeckte Rhein plotzlich aufging und den Uebergang
der von Antonius zur Unterstiitzung herangezogenen Deutschen ver-
1) Plinius ep. 8, 23. 5: (Servianum) legatum (Tunius Avitus) tribunus it et
intellezcit et eepit, ut ex Germamia in Panwnoniam transeuntem non ut commilito,
B U

sed ut comes adsectatorque sequeretur, Vgl. dazn Borghesi und Henzen a

9) Vgl. Plinius paneg. 9: quid enim, si provincias er provineiis, ex bellis
bella mandaret? Dio 52,23: ovd: &nallihas tis pelbovs vfyspovias ofpal Tiow wgooTjxewy
tﬁliﬁﬂﬂﬂ'fti.

3) pan. 14.

4) Sueton Dom. 6. Victor ep. 11.

5) Sueton Dom. 7: geminari legionunt castia prolibuit nec plus quam mille
nummos « quoguant ad signa deponi, quod L. Antonius apud duarum Tegrionum
hiberna ves movas moliens fiduciam cepisse efiam ex depositorum Suinind videbatur,
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hinderte!. Hiemit ist fiir jeden der Verhiiltnisse Kundigen auf das
deutlichste Vindonissa bezeichnet, das ja bis auf die Zeit der Flavier
hinab nachweislich das Hauptquartier der obergermanischen Truppen
gewesen ist®. Dass des Saturninus Besieger L. Appius Maximus
Norbanus von Vindelicien und Raetien aus heranzog, sagt Martial *;
ohne Zweifel war er also Statthalter von Pannonien®) und als der
nichste zuerst auf dem Kriegsschauplatz, den man hiernach nicht
wohl anderswo suchen kann als in der Gegend von Bregenz oder
Chur. Dazu passt auf das Beste die in der Rede des Plinius ange-
deutete Marschroute von Spanien iiber die Pyreniien und die Alpen
an den Rhein. Da auf die Nachricht von dieser Empérung auch
Domitian selbst mit der Garde von Rom aufbrach® ist es um so
mehr begreiflich, dass die spanischen Legionen Marschbefehl
empfingen: indess sind sie sicher, ebenso wie Domitian selbst, zu
spit gekommen. So erklirt es sich also auch, dass Plinius nur von
dem Marschecommando Traians spricht. — Die Legionen, die Traianus
heranfithrte, waren vermuthlich die I. adiufriz® und die VII geminab.
Von der zweiten steht es durch ein vollkommen sicheres Zeugniss”
fest, dass sie in Germanien gewesen ist; es wird nichts hindern dies
auf das bellwm Germanicwm® gegen Saturninus zu beziehen. Von

1) Sueton Dom. 6.

2) Vel. meine Abhandlung tber die Schweiz in romischer Zeit S. 11, wo
ist.

3 9, 84: cum tua sacrilegos confra, Norbane, furores stavet pro domino

iibrigens nach dem hier Gesagten manches zu berichtigen

Caesare sancta fides . . . . . me Gili Vindelicis Raetus narrabat in ors.

#) [Vgl. Mommsen, Rom. Gesch. 5, 137 A. 1 und dazu v. Domaszewslki,
Westd. Korrespondenzblatt 11, 1892 8. 115; Klebs, l']'i'-_-'lll'm_,'_l,"t'., I p. 117 n. 764;
andere Vermutungen bei v. Rohden, Pauly-Wissowa 2 S. 243f. Uber seinen Namen
s, Pichlmayr im Hermes 33, 1898 8. 664.]

4) Plutarch Aem. Paul. 25. Darauf bezieht sich die Inschrift des Alpn
der als Priifect der 2. pritorischen Cohorte im “bellum Germanicum’ die Militiir-
geschenke empfing (Maffei M. V. 120, 2 [C. L L. V, 5356 = Dessan 2710]). da
anderweitie feststeht (annali 1830, 262), dass dieser Alpinus in die Zeit Domitians

s,

gehirt,

. 5) Von den drei Legionen, die im J. 69 in Spanien standen, der I adiutriz,

der VI wietriz und der X gemina, sind die beiden letzten schon 70 von dort ab-

berufen worden (Tacitus hist. 4, 68. 5, 14. 19), also die erste wahrscheinlich

suniichst dort geblieben [vgl. Ritterling, Osterr. Jahresh. 7, 1904, Beiblatt 8. 27 A. 5]
6) Diese stand nachweislich bereits im J. 79 in Spanien (Grub, 245, 2 =

C L L.II 2477 = Dessau 254) und ist seitdem dort stationiir, was natiirlich

voriibergehende Abwesenheit nicht ausschliesst.

7) Fabretti 140, 149 [C. L L. VI, 3588 = Dessau 2729].

8) So heisst dieser Krieg in der Inschrift Orelli 772 [C. 1. L. VI, 1347 =
Dessan 1006] sowie in der des Alpinus [vgl. Mommsen, Berl. Sitz.-Ber. 1905,

823 A. 7).
2%
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der I adiutriz giebt es ein solches Zeugniss nicht; wenn wir die-
selbe aber so eben unter den Legionen fanden, die unter Nerva
gegen die Sueben an der Donau fochten, so liegt die Vermuthung
nahe, dass sie von Obergermanien nicht nach Spanien zuriickgegangen
ist. wo sich weitere Spuren von ihr nicht finden, sondern bei dem
bald nachher ausbrechenden Suebenkrieg an der Donau ihre Ver-
wendung gefunden hat. — Welche Stellung Traianus damals inne
hatte, ist nicht gewiss; wahrscheinlich war er Legat einer jener zwei
Legionen und fiihrte als iltester Offizier oder auch kraft besonderen
Auftrags auf dem Marsch den Oberbefehl iiber beide!. — Der Zeit
nach ist der Aufstand des Saturninus nach dem Chattenkrieg und
vor dem Beginn der Kriege an der Donau? so wie auch vor dem
J. 91% anzusetzen, vermuthlich mit Tillemont um das J. 88,*) da
Martial in demselben Buch, das dieses Krieges erwithnt, der Sicu-
larspicle gedenkt®. Dazu stimmt auch, dass Traianus im J. 91
ordentlicher Consul ward, was vielleicht durch seine bei dieser Ge-
legenheit bewiesene Tiichtickeit und Ergebenheit veranlasst worden

ist, auf jeden Fall aber spiter fillt als die bezeichnete Expedition.

o P | '
peliage ( .

Zur Chronologie Martials.
Die ebenso verwickelte wie historisch wichtige Chronologie der
Epigramme Martials ist kiirzlich von L. Friedlinder (in den Konigs-
berger Programmen 1862 und 1865) und H. F. Stobbe (im Philo-

1) Wer den Traianus wegen dieser Expedition zum Proconsul in Spanien
yacht, schreibt von Dingen, die er nicht versteht. Aber auch Legat einer der
spanischen Provinzen kann Traian nicht wohl gewesen sein, da die Statthalter
nicht ausserhalb derselben verwendet zu werden pflegten. Dagegen giebt eine
passende Analogie das Commando des M. Claudins Fronto bei dem armenisch-
parthischen Kriege des Verus (Henzen 5478 [C. L L. VI, 1377 = Dessau 1098]).
Trajanue war damals Priitorier (Vita Hadr. 1), konnte also fiiglich eine Legion
:ommandiren.

2) Das zeigh Martial: er erwithnt den Chattenkrieg schon 2, 2; den Aufstand
des Saturninus 4, 11 (im Rickblick 7, 7, 8. 9, 84); die Anfiinge des dakischen
Krieges in Buch 5 und 6 (1, 22 gehort nicht hieher); die sarmatische Expedition
sodann im siebenten Buch.

3) Dio 67, 11 vgl. 12,

%) [Vgl. Mommsen, Rom. Gesch. 5, 137; wohl mit Recht bezieht Bergk
2. (iesch. der Rheinlande S. 63f die Ende Januar 89 von den Arvalen ob
laetitiam publicam und fiir die Rickkehr Domitians dargebrachten Geliibde
auf die Besiegung des Saturninus.]

4) 4, 1, 7. Tillemont Note 8 itber Domitian, L. Friedliinder de temporibus
librorum Martialis (Konigsberger Programm 1862) 8. 7. 8 [vel. Friedlinder in der
Ausgabe des Martial 1 S, 50 ff. und Sittengeschichte 1 8. 472 1]
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3 ¥ ap LR v .l
logus Bd. 26 H. 1)*) ertrtert worden. Mit den von Friedlinder
gefundenen Ergebnissen bin ich im Wesentlicl
aber mit den Ansetzungen Stobbes:

1en einverstanden, nicht
inshesondere vertrigt sich die
von diesem aufgestellte Behauptung, dass Martials Gedichte bis
Ende 102 hinabreichen, nicht mit der oben (8. 378) angenommenen
Zeit seines Todes. Fs wird daher angemessen sein iiber die Publi-
cationszeit der drei letzten Biicher Martials — die T|:-]w|.1]|]11u- aus
der Zeit Domitians liegen diesen lntu:alwhunrre n fern — hier das
Nithige in méglichster Kiirze be1mh|1nuu1_

Um vom Sicheren auszugehen, ist die V eroffentlichung des elften
Buches von beiden Gelehrten ohne Zweifel richtig in den Anfang
der Regierung Nervas und zwar in die Zeit der Saturnalien, das
heisst in den December des J. 96 gesetzt worden. Nerva hat sein
drittes Consulat auf das J. 97 wo nicht angetreten. so doch bereits
dazu sich designiren lassen (ep.4); dem Parthenius, dessen Ermordung
durch die Priitorianer Mitte 97 zu der Adoption Traians im Herbst
d. J. fihrte, ist das Buch gewidmet: auf Traian wird mit keinem
Worte hingedeutet; das Buch mit seiner selbst bei Martial ]whpmi-
losen Frechheit stellt sich ausdriicklich unter den Schutz der Licenz
der Saturnalien (ep. 2. 6. 15).

Dass auf das elfte Buch die zweite “i“ll‘]r('ifl.lit:_’; des zehnten
gefolgt ist!, haben Friedlinder und Stobbe ebenfalls richtig erkannt;
wenn aber der letztere die abermalige Her rausgabe auf Anfang 99
bestimmt, so diirfte dieselbe vielmehr Anfang oder Mitte 98 zu setzen
sein. Nerva kommt nicht mehr vor2, wohl aber Traian (ep. 6), und

) [Vgl. 8. 452 ".unl. 4 und Stobbe: Martials zehntes und zwdlftes Buch:
].’|liluln]_{l1>, .2.[. 1868 8. 630 ff.]

1) Dass die uns vorliegende eine solche ist, sagt der Dichter selbst ep. 2
(note leges queedam . . . pars nova maior erit). Wemn es dagegen 12, 5 heisst:
longior undecimi nobis decimique Libelli artatus labor est et breve mansit (so nacl
Haupts einlenchtender Verbesserung statt rasit [dagegen Munro in Friedlinders
Ausgabe]) opus: plura legant vacuwi . . . . . . haec lege tu, Caesar: forsan et illa
leges, so hat Stobbe wohl mit Recht dies gefasst als Begleitgedicht zn einem
bloss dem Kaiser iibersandten Auszug ans den Biichern 10. 11, worin vielleicht
die iirgsten Zoten weggelassen waren. Dass das Gedicht 12, 11, durch das
Parthenius ersucht wird den “brevis libellus” dem Kaiser zu fiberreichen, mit dem
fiinften zusammengehort, ist eine wahrscheinliche Vermuthung Stobbes, die e
nicht wieder hiitte fallen lassen sollen; danach ist also der Kaiser, an den die
Sendung ging, Nerva, und fiillt dieselbe vor die Ermordung des Parthenius im
Laufe des J. 97. Ihm diese Abkiirzung die vollstiindigen Biicher nicht ersetzen
sn”h'- ‘-iaitfi der Dichter selbst.

Denn ep. 72 auf ihn und nicht auf Traian zu beziehen, sehe ich keinen

gemlf_{cndml Grund.
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os werden sogar einzelne der von diesem ausgegangenen Verfiigungen
erwiihnt!: also ist das Buch geschrieben nach Nervas Tod und als
Traian nicht mehr bloss Kronprinz war, sondern bereits regierte.
Aber dass es vor dem Schluss des Jahres geschrieben ist, geht meines

Erachtens daraus mit Bestimmtheit hervor, dass in den einleitenden
Gedichten, welche nach Martials Weise immer in der unmittelbaren
Gegenwart stehen, Traian noch am Rhein erscheint, wihrend es
foststeht, dass derselbe den Winter 97/8 in Germanien am Rhein,
den Winter 98/9 in Pannonien an der Donau zugebracht hat.

Dazu passt auch, dass darin das zweite Consulat des Frontinus
genannt wird?; denn Frontinus erhielt sein zweites Consulat von
Nerva®, fungirte also entweder im Jahr 98 oder wahrscheinlicher
bereits im Jahr 974 Andere chronologische Indicien finde ich nicht®.

1) Ep. 24 vgl. mit Plinius paneg. 42. Ahber dass der betreffende Erlass erst
nach Traians Riickkehr nach Rom ergangen sei, folgt aus Plinins Worten nicht.
9) Der Dichter ladet seine Freunde auf miissigen Wein ein mit den freilich
verdorbenen Worten 10, 48: lagoena, quae bis Frontino consule prima fuit. Haupt
verbessert trime fuit und bemerkt dazu: “rima mit Heinsius, der aber fuit nicht

‘hiitte antasten sollen. statt einfach den Jahrgang seines Nomentaners anzugeben,
gang g
nennt Martialis das jabr in dem er fiir feinere zungen trinkbar war. seitdem

ist or noch dlter und besser geworden. zwar sagh Athenaeus 1 f. 27b 6 Novger-

¢ dxpdler Tayd zal dud Frdw mévve mdnuds foriy, andere aber nahmen es wohl

icht so wenau. derselbe Athenaeus sagt vorher vom Sabiner daxo frov Eara
{ g

“Smiriidetos aiveodar péyow meviexaidena, Horating aber Carm. 1,9 benignius deprom

‘quadrimum Sabina, o Thaliarche, merum diota. der landmann ‘aber Epod. 2, 47

l'"hr-r_-“_t?.:_[]]g p.96°A. 3 (an Stelle

‘trinkt heurigen.” [Zusatz der h .
piner von Mommsen als irrig erkannten und daher auch hier fortgelassenen

Ausfithrung iiber Fronting zweites Consulat): “winsi cette épigramme daterait de
la fin de Tan 98]

3) Plinins paneg. 61.

4) Borghesi Bullett, 1853, 187, An 96 ist nicht wohl zu denken, da Nerva
die fiir dieses Jahr von Domitian bereits vollzogenen Designationen schwerlich
cassirt hat; auch sind die Consuln fiir Oct. d. J. bekannt. [Das zweite Consulat
des Frontinus fillt, wie bereits in der franz. Ubersetzung p. 96 A. 4 und p. 111
bemerkt ist. in den Januar (nach Nervas Tod oder Niederlegung seines
Consulats) und Februar 98, wie das vom 20. Februar 98 datierte Militéirdiplom
. I L. I1I p. 862 n. XIX erwiesen hat; vgl. Asbach, Bonner Jahrbiicher 72 8. 30;
Friedliinder, Ausgabe Martials 3. 65.]

5) In dem Consul Paulus des zehnten Epigramms erkennt Borghesi (opp. !
583) den L.Vettius Paulus cos. suff. im J. 81; was an sich schon nicht grosse
Wahrscheinlichkeit hat, aber vor allen Dingen desswegen zu verwerfen ist, weil
das Epigramm einen ordinarius fordert (lawrigeris annum qui fascibus intras),
Da uns die Eponymen der Liste alle wohl bekannt gind und kein passender
Paulus sich darin findet, so bleibt nichts iibrig als die Annahme, dass Martialis
hier nicht den wirklichen Namen gesetzt hat. Auch begreift man wohl, warum
gerade dieser Paulus des Martialis, der schilbige und mit seiner Servilitit den
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Dies Buch ist bekanntlich herausgegeben unmittelbar vor Martials
Abreise von Rom nach Spanien, welche danach ebenfalls in das J.98
zu setzen ist; das Geschenk, das Plinius dem Dichter vor seiner
Riickkehr in die Heimath machte, gehirt wohl gleichfalls in diese
Zeit. Hervorgerufen wird dasselbe zuniichst sein durch das neun-
zehnte Epigramm dieses Buches, womit urspriinglich Martial dem
Plinius sein elftes Buch iibersendet haben mag.

Dass das zwilfte und letzte Buch der Epigramme in Spanien
und nach dreijihriger Pause! publicirt ist, sagt der Dichter in der
Vorrede. Es fiihrt dies, wenn man dabei von der Umarbeitung des
zehnten Buches absieht, auf den Schluss des J. 99: wenn man die
zweite Ausgabe des zehnten Buches mit in Ansatz bringt, auf das
J.101. Die letztere Annahme hat schon an sich die grossere Wahr-
scheinlichkeit fiir sich, da nach der Angabe des Dichters das zehnte
Buch in zweiter Bearbeifung zum griosseren Theil aus neuen Epi-
grammen bestand. Sie ist aber auch die einzige, die sich mit den
sonstigen chronologischen Merkmalen in Einklang bringen lisst. —
Dieses Buch, von dem bereits alternden Dichter in Spanien zur Feier
der Ankunft eines hauptstidtischen Freundes in wenigen Tagen (pau-
cissimis dicbus) zusammengestellt, triigt einen anderen Charakter als
die iibrigen; es steht weniger unmittelbar in der Gegenwart und
enthilt manches Epigramme aus fritherer Zeit — so neben einem
auf Traian (ep. 8) auch solche auf Nerva (ep. 6 vgl. 5) und Parthe-
nius (ep. 12). Die Zeit der Herausgabe hiingt im Wesentlichen ab
von dem im dritten Epigramme erwiihnten Consulat des StellaZ,
Dieser, bei Statius und Martial tfter g
auch als Quindecimvir sacris faciundis und bereits unter Domitian

enannt als Dichter. daneben

als Aussicht habend auf das Consulat?®, ist sicher nicht verschieden
von dem L. Arruntius Stella, der nach einem bekannten Patronats-
decret der Gemeinde Ferentinum * mit L. Iulius Marinus am 19. Oet.

Clienten Concurrenz machende reiche und vornehme Mann, ansnahmsweise pseu-
donym ist. Chronologisch ist auf keinen Fall efwas mit ihm anzufangen,

1) Stobbe fasst die contumacissima triennii desidic vom drejjahrigen Ver-
weilen in der Provinz: aber die contumacia des Dichters ]il‘gi nicht darin, dass
er in Bilbilis lebt, sondern darin, dass er den Ladungen der Muse widerstrebend
teiert. Noch willkiirlicher ist die Annahme, dass das Dedicationsschreiben vor
diesem Buch einer iilteren nund kiirzeren, nicht der uns vorliegenden Bearbeitung
angehort.

2) Ibis . . . Romam nunc peregrine liber . . . . gradiere Subuwra, atric sunt
illic consulis alta mei; lawrigeros habitat facundus Stella penates.

3) Statius silv. 1, 2, 178, Martial 9, 42.

4) Orelli 784 [C. 1. L. VI, 1492 = Dessan 6106]. Die richtige Beziehung
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eines der frilheren Jahre Traians, bevor dieser den Titel Dacicus
annahm. also vor dem J. 103, die consularischen Fasces gefiihrt hat.
Die nihere Feststellung dieses Jahres kann nur daraus entnommen
werden, dass jener Ehrenbeschluss gefasst wird in Folge des auf die
neue Alimentarinstitution beziiglichen Amtes, das Traian dem T. Pom-
ponius Bassus iibertrug. Die Institution selbst geht. wie schon
gesagt ward (8. 435). auf Nerva zuriick; Traian scheint sie erst nach
seinem Bintreffen in Italien in der zweiten Hilfte des J. 99 energisch
in die Hand genommen zu haben'. Die Ernennung des Bassus zu
dem fraglichen Amte kann auf keinen Fall vor die zweite Hiilfte
des J. 100 gesetzt werden, theils weil vor Bassus schon Cornelius
Gallicanus in derselben Gegend die gleiche amtliche Stellung be-
Kkleidet 2, theils und hauptsichlich, weil Bassus nachweislich noch

dieses Decrets haben |3+-!';‘]:e‘-.~i Bullett. 1844, 126 [= opp. ‘B 1_.—1]] und Henzen
Annali 1844, 40 dargethan.

1) Darauf fiihren der Panegyricus des Plinius und Dio. Henzen ann. 1344,
11. 12,

2) Borghesi Bullett. a. a. 0. und nach ihm Henzen a. a. 0. 8. 40 meine

Gallicanus vielmehr auf Bassus gefolgt sei, aber gewiss mit Unrecht. Dass
am Schluss der Tafel von Velein [C. L L. XI, 1147] verzeichnete obligatio prae-
diorwm facta per Corneliwm Gallicaoan filter ist als die Haupturkunde, ist evident,
da in jener Traianus bloss Germanicus, in dieser Germanicus Dacicus heisst, aucl
in dieser jene mehrfach voransgesetzt wird (Henzen ann, 1844, 12). Die Haupt-
urkunde aber setzt nicht bloss die durch Gallicanus, sondern auch die durch
Pomponius Bassus abgeschlossenen Alimentarverpfindungen voraus (3, 12. 53)
und nennt diesen in zweiter Stelle (3, 12: deducto vectigali ef is quae ante Cor-
nelius Gallicanus et Pomponius Bassus obligaverunt), wotiir doch nicht wohl ein

anderes Moment als die Zeitfolge bestimmend gewesen sein kann. Auch war

Cornelius Gallicanus bereits im J. 83 priitorischer Legat, also sechzehn J:

spiter ein Mann in vorgerticktem Alter, wie er fiir diesen Posten gefordert wird.
(Dass Bassus und Gallicanus gleichzeitig tiitig waren, nimmt Borman, Ind. lect.
Marburg. 1883 p. XII an.] — Uebrigens fehlt es bis jetzt noch an einer bestimmten
Auskunft {iber die Beschaffenheit der von Gallicanus und Bassus bekleideten
Posten, Borghesi und Henzen nehmen an, dass Traian sie als praefecti alimento-
rum mit der Fundirung dieser Stiftungen in Italien beauftragt hat, so dass diese
Priifecten nicht, wie die spiteren des Alimentarwesens, auf einen der durch die
italische Wegeordnung gegebenen Sprengel (vgl. Dig. 32, 41, 5: fundum in Appia)
beschriinkt gewesen seien, Dafiir spricht allerdings die allgemeine Formel des
forentinatischen Decrets (demandata cura ab imp., qua aeternitati Italiae suae
prospexit) so wie der Umstand, dass Bassus sowohl in Veleia wie in Ferentinum
in dieser Beziehung thiitig gewesen zu sein scheint. Andrerseits aber steht es
fest, dass die Fundirung der Alimentarstiftungen gruppenweise erfolgte und es
scheint damit die Annahme sehr nahe gelegt, dass, je nachdem die dafiir bestimm-
ten Capitalien fliissig wurden, die verschiedenen Regionen Italiens dergleichen
Stiftungen erhielten und also die Verkniipfung dieser Geschifte mit der Wege-
curatel nicht erst fiir die Beaufsichtigung dieser Stiftungen eingefiihrt worden



Zur Lebensgeschichte des jiingeren Plinius. 457

5 loratong n ] ' 18611 Y

wenigstens am Ende des J. 99 als kaiserlicher Legat von Kappa-
dokien und Galatien tungirt hatt. Somit erfolgte die Bekleidung
des Bassus mit dem Alimentaramt nicht vor E

inde 100 und wahr-
scheinlicher erst in dem J, 101. Das Consulat des Stella und Marinus

kann hienach, da im J. 100 zwischen den Consulaten des Plinius
und Tertullus im Sept. und des Aelianus und Sacerdos im Dee. sich

1st, sondern schon von der Griindong selbst herrithrt,

ist, sond Damit kinnte man weiter
in Verbindung bringen, ds

§ wir unter Traian einen Curator der aemilischen
Strasse nicht, wie sonst durchaus, priitorischen

, sondern consularischen Ranges
finden (8. 382 A. 3); das wiirde sich erkliiren, wenn damals mit dieser Curatel
das wichtige Geschiift der Fundirung der Alimentars stiftungen verbunden war.
Eine sichere Entscheidung wird wohl erst dann sich geben lassen, wenn der
Amtstitel des Bassus oder des ‘l:].]]li anus irgendwo zum Vorschein ]\oumwn sollte
[vel. meine Verwaltungsh.® S

1) Usber T

Pomponius Bassus als Legaten von lilp]ulllr:]‘ivn und Galatien
hat G. Perrot (de Galatia provincia Romana Paris 1867 p. 110 fg.) die erhaltenen
Nachrichten verstiindig zusammengestellt, Es giebt von ihm eine Inschrift aus
der Gegend von hlhu.l (Bullett. 1862 p. 68 = C. I, L. III, 309), welche dem
Traian die Titel #rib. pot. p. p. eos. I1 beilegt, also, da Traian im J. 98 zum
zweiten, im J. 100 zum dritten Mal Consul war, dem J. 98 oder 99 angehort;
ferner eine betriichtliche Anzahl von Miinzen (Eekhel 3, 190; Mionnet 4, 412,
33—35. 413, 45. 8.7, 665, 85. 86. 669, 57. 58; Borghesi Bullett. 1844, 126 und
opp. 2, 16). In Beziehung auf diese habe ich mich der Unterstiitzung der ersten
Autoritiit auf diesem Gebiet, des Hrn. Waddington, zu erfreuen gehabt und gebe
im folgenden das Wesentliche seiner durchaus auf Autopsie der fraglichen
Miinzen beruhenden Mittheilungen wieder. Pour ce qui regarde les médailles de
Pomponius Bassus, celle de Pannée |A de Domitien w'est pas d'une lecture certaine;
Pexemplaire déerit par Mionnet me semble plutot se live |€. — La date |€ de Do-
mitien est certaine. — Celle de Nerva est certaine, — La piice de Trajan, frappée
a Césarée (Mionnet Cappad. n. 45) avee €T1I-BACCOQY: €T, Mont-Argée, se
trowve aw Coabinet: la lecture en est cerfaine. Die Miinzen dieses Statthalters
reichen also vom 15. Jahre Domitians bis zum dritten Traians: es fragt sich
indess weiter, von welchem Neujahr diese Jahre zihlen. Nach der von Eckhel
und Ideler gebilligten Ansetzung Belleys (mém. de FAcad. des inscr. t. 35 p. 628)
beginnt das kappadokische Kaiserjahr mit dem 13. Dec.; Waddington dagege:
setzt dessen Anfang auf den 22. Sept. FEr bemerkt, dass die hichsten auf den
Miinzen von Caesarea begegnenden Ziffern seien fiir Titus I11; fiir Domitian XV;
fiir Antoninus Pius XXIV; fitr L. Verus VII; fiir Septimius Severus XVIII; fiir
Macrinus 11. Ces monnaies de Macrin, fiigt Waddington hinzu, qui sont asse:
nombreuses powr la seconde année, fandis que je w'en connais pas powr la premieve,

montrent quon comptait probablement & partiv de Uequinoxe d’autommne, commence-
ment habituel de Pannée en Asie Minewre. Dass fiir Pius (10, Juli 138 bis 7, Mirz
161) 24 Jahre geziihlt werden, setzt wenigstens das ausser Zweifel, dass das Neu
jahr zwischen den 10, Juli und den 7. Miirz fillt. Danach wiirde Traians drittes
Regierungsjahr, wenn als das erste der Zeitraum von ¢, 28. Jan. bis 22, Sept. 98
betrachtet wird, vom 22 Sept. 99 bis zum 21. Sept. 100 laufen. [v. Rohden,
Prosopogr. I11 p. 75 n. 530.]
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ein weiteres Consulpaar nicht einschieben lisst, frithestens in das
J. 101 gesetzt werden. Andrerseits aber wird auch an diesem fest-
suhalten sein; denn wiihrend anderweitig dieser Ansetzung nichts im
Wege steht!, lisst sich die Angabe Martials in Betreff der drei-

jihrigen Pause nur unter dieser Voraussetzung aufrecht halten. Dass

Stella das Consulat schon wirklich angetreten hatte, als Martial sein
Juch nach Rom sandte, ist nicht erforderlich; es geniigt, dass die
Designation erfolgt war; und da die Herausgabe des Buches im
Winter oder im Frithling erfolgt zu sein scheint®, so wird man die-
selbe in die ersten Monate des J. 101 setzen diirfen, nachdem die
Namen der am 9. Jan. 101 designirten Consuln in Spanien bekannt
geworden waren. Dazu stimmt recht wohl, dass Bassus in dem
vierten im J. 105 herausgegebenen Buche des Plinius als ein bejahrter
Mann geschildert wird, der nach rithmlicher Amtsfiihrung sich von
den Geschiiften zuriickgezogen hat®; vermuthlich war er kurz vorher
von der Leitung des Alimentarwesens zuriickgetreten.

Ist also das letzte von Martial herausgegebene Buch im Friihling
des Jahres 101 erschienen, so hindert nichts seinen Tod, wie oben
geschehen, in eben dieses Jahr zu setzen.

Bl‘iiﬂgr’ D.
Die ordentlichen Consuln der J. 103. 104.

Die traianische Chronologie hat Borghesi in seinen neuesten
Untersuchungen in der Weise aufgefasst, dass als erstes Regierungs-
jahr der Zeitraum von seiner Ernennung zum Mitregenten Herbst 97
bis zum Tode Nervas Ende Jan. 98 betrachtet und sodann von diesem
Todestage an die Jahre weiter gezihlt werden, so dass der Kaiser
bei seinem Tode im August 117 im 21. Regierungsjahre stand. Diese
Ziihlung wird jetzt allgemein als die richtige betrachtet und auch von
mir ist dies noch in diesen Bliittern (2,61) kiirzlich geschehen. Indess
ist es mir seitdem sehr zweifelhaft geworden, ob nicht bereits Traian,
wie sicher sein Nachfolger that, seine Regierungsjahre vielmehr

1) Borghesi setzt das Consulat des Stella in 102, es scheint aus keinem
anderen (hmnde, als weil er fiir 101 bereits sechs andere Consuln nachweisen
zu konnen meinte. Aber abgesehen davon, dass dieselben orisstentheils mit
Unrecht in dieses Jahr westellt sind, steht es nichts weniger als fest, dass das
Consulat in dieser Epoche nicht bereits drei- oder zweimonatlich war, also acht
oder zwolf Consuln auf das Jahr kommen. [Vgl. Staatsrecht2 S.86 A.1. —
Fiir das J. 101 entscheiden sich auch Asbach a.a. 0. S. 8f und 31; Klein,
Fasti z J. 101; Friedlinder a. a. O. S. 66; Klebs, Prosopogr. I p. 147 n. 947.]

2) Ep. 1: hora nee aestiva est.

3) 4, 23: ita senescere oportet virum, qui magistratus amplissinos gesserit,
eaercitus rexerit totumque se vei publicae, quamdiv decebat, obtulerit.
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vom 1. Jan. an, also die Zeit von Herbst bis Ende 97 als das erste
geziihlt hat. Der effective Unterschied beider Ansiitze ist, wie man
sieht, nur gering; ausser im Januar fallen sie im le-lmm immer
zusammen, Doch verdient der Gregenstand wohl eine eingehende
Erdrterung, da er mit einigen der verwickeltsten t'}nn11nlnrra~=ciun
Fragen dieser Epoche in engem Zusammenhang steht.*)

Ueber wenige Jahre in der romischen Zeittaf fel herrscht so viel
Streit wie iiber die .Fn}n-n HI:: und 104. In unseren handschriftlichen
Listen sind dieselben also verzeichnet

Chronograph | Idatius: | Paschal- | Prosper:
von 304: | chronik:
103 Traianoe V el Traiano V et | Toawaroi ,h";'m"- Traiano VI et
Maximo IT. Mazimo, arov 10 & xal Mazimao,
i | Mea&fpov. | Senecione IIT ot
[ | | Sura IT.
104 Swrano 11 e Suburano Il ¢t | Zvowavod 10 f =ai | Urbano et Mar-
Marcello. Marcello. Mapziiiov, eello,

Sehen wir, wie billig, von den Ausschreibern des Prosper, Cassiodo-
rins und anderen spiiteren Chronisten, ab und zihlen Idatins und
die Paschalchronik als aus derselben Quelle geflossen nur einmal,

bleiben immer noch drei, nach allen sonstigen Anzeichen wesentlich
von einander unabhiingige Verzeichnisse, von denen zwar das des

Prosper arg interpolirt ist — wie denn auch hier zwischen 103 und
104 ein gefilschtes Consulat steht —, dagegen das erste und im

Ganzen auch das zweite sonst sich durchaus als glaubwiirdig erweisen.
Von diesen hier durchaus iibereinstimmenden f:i_,ll:_‘;]]lh:-u(_’.'il in wesent-
lichen Stiicken und namentlich in der Reihenfolge der Consulate
abzuweichen, ist im Hussersten Grade bedenklich oder vielmehr
schlechterdings unzuliissig. Nichts desto weniger geschieht dies jetzt
durchaus in der Weise, dass man Traians fiinftes Consulat in 104
statt 103 und umgekehrt die fiir 104 angegebenen Eponymen in
das J, 103 versetzt. Die Urheber dieses kiihnen Platzwechsels sind
Noris und Fabretti, insbesondere auf Grund einer Miinze, in der
Traian Germ. Dacicus tr. p. VII imp. IITI cos. ITIT des. V' p. p.
heisst und die allerdings mit der iiberlieferten Liste in keiner Weise
Einklang zu bringen ist; denn wenn Traian das fiinfte Consulat
103 dibernahm, so kam ihm als cos. des. V, das heisst in der zweiten
Hiilfte des J. 102, nach jeder Rechnung die sechste, nicht die siebente
tribunicische Gewalt zu. Aber die Miinze ist nichts weniger als gut
*) [Da die Zihlung der dritten tribunizischen Gewalt Nervas und der

sweiten Traians mit dem 10. Dezember d. J. 97 beginnt, hat Mommsen, Staatsr. 2

9. 799 ff, erwiesen.]
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beglaubigt: sie steht bei Eckhel und noch bei Cohen auf die Autoritit
von Vaillant ! und wird ohne Zweifel bei Seite zu werfen sein® —
Gréssere Schwierigkeit als diese Miinze macht eine erst in diesem
Jahrhundert in England zum Vorschein gekommene Urkunde, der
sehon oben (8. 377) erwithnte Soldatenabschied vom 19. Jan. M, Laberio
Mazimo II Q. Glitio Atilio Agricola IT cos., in dem der Kaiser be-
zeichnet ist als Germanicus Dacicus trib. pot. VII imp. IIIT cos. V.
Offenbar ist dies das in unseren Listen mit Zraiano V et Mazimo 11
bezeichnete Jahr: wir sehen hier, dass der Kaiser bereits vor dem
19. Jan. niedergelegt und seinen tapferen Waffengefihrten Glitius
Agricola an seine Stelle gesetzt hatte, wiihrend der andere Eponyme,
der nicht minder ausgezeichnete General Laberius Maximus, aus der
zweiten in die erste Stelle eingeriickt war. Sowohl die dltere An-
nahme, die Traians tribunicische Gewalt von Herbst zu Herbst zihlte,
als auch die spiitere und der Wahrheit niher kommende, die ihn die
Jahre seiner Alleinherrschaft von Nervas Tode an ziihlen liess, fanden

1) Eckhel 6, 415; Colen méd. des emp. 2, 85 n. 539 [2. Aufl. 2,79 1
Allerdings sahen die
(J.102 §2); aber sie kimnen, wie auch Eckhel nicht
durch falsche oder verfilschte Exemplare getiiuseht worden sein, Waddington,
den ich wegen dieser Miinze befragt habe, hat sie ebenfalls nicht

sse Miinze auch Noris, Fabretti und Masson, der sie

selbst be

sehen

und bezeichnet sie als verdiichtic. — Die unzweifelhaften Miinzaunfschriften

Germ. tr. p. VI imp. TIIT cos. IIIT des. V und Germ. Duac. tr. p. VII tmp. L1

cos. V sind in Ordnung. In der ersteren Aufschrift giebt zwar Cohen p. 57
n. 854 [2. Aufl. p. 36 n. 173] fiir aine der drei Varietiiten (mit der sitzenden

|
Fortuna) TR.P.VII statt TR . P . VI nach dem Exemplar des Pariser
Kabinets: aber Elberling (publications de la soc. de Luwembourg 20, 131) bemerkt
dagegen: ‘mein Exemplar hat deutlich VI: dann folgt eine Schleife, die man
‘leicht fiir ein zweites I halten kann’ Cohen hat dem freilich widersprocher
und versichert, dass das Pariser Exemplar unzweifelhaft TR P VII habe (da-
selbst 22, 53). Indess die Miinze wiirde in diesem Fall vereinzelt unter lauter
gleichartigen mit TR - P-VI stehen und iiberdies das einzige Denkmal sein, wo
Dacicus neben der tr. pot. VII fehlt, so dass man guten Grund hat bei Elber-
lings Lesung stehen zu bleiben und, wenn auch die von Cohen richtig sein
sollte, darin einen Stempelfehler zu erkennen [vgl. Staatsr.2 S. 800 A.4: “die
Miinze . . . ist von mir verworfen worden, weil sie mit dem Neujahr des 1. Janua
unvereinbar ist. Aber ein nachher mir durch Waddington mitgeteilter Abdruck
hat gezeigt, daB sie nach Echtheit und Lesung unanfechtbar ist, und weun das
Nenjahr des 10. Dez. zu Grunde gelegt wird, paBt sie auf die Zeit 10— 31 Dez.
102. Ein echtes Exemplar, auf dem TR P VII ganz sicher steht, ist nach
Mitteilung des Hrn. Dr. K. Regling auch im Berliner Miinzkabinett vorhanden].

9) Die Inschrift Orelli 783 [C.I. L. X, 6928], auf die Eckhel sich weiter
stittzt, macht keine Schwierigkeit mehr, seitdem der Anfang des sechsten tribu-
nicisehen Jahres nicht. wie Eckhel that, in den Herbst, sondern in den Januar
des J. 102 [s. oben 8. 459%)] gesetat ist.
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in diesem Document die unumstissliche destitigung der von Noris
vorgeschlagenen Inversion!, und nach ihren Ansitzen folgerichtig;
denn die siebente tribunicische Gewalt lief fiir jene vom ][‘-p_rh,-:i: I;iji
bis Herbst 104, fiir diese von Ende Jan. 103 bis Ende Jan. 104 und
es konnte also das Datum des 19. Jan. #r. pot. VII nur auf 104 be-
zogen werden. Idies ist auch die Ursache, weshalb diese Hypothese
bei allem Schwanken iiber die traianische Chronologie unwandelbar
festgehalten worden ist. Allein die uniibersteigliche Schwierigkeit
jener Umstellung bleibt dabei bestehen: diese wird nur vermieden,

wenn man Traians zweite tribunicische Gewalt vom 1.Jan. 98 und
somit die siebente vom 1. Jan. 103 an zihlt. Alsdann ist von dieser
Seite alles in Ordnung. Doch darf nicht verschwiegen werden, dass
hiebei andere, wenngleich bei weitem geringere Hf-h\-\'im'i;:l{uitml sich
erheben. Einmal liegt unleugbar ein Anstoss in der Tnm_mgrmrm
der tribunicischen Jahre zweier gleichzeitiz die tribunicische Gewalt
fithrenden Herrscher: Tiberius sowohl wie Titus haben als Caesaren
ihre tribunicische Gewalt von demselben Kalendertag gezihlt wie
Augustus und Vespasian. Allein dieselbe Incongruenz besteht fiir
Nero? und man begreift die Ursache dieser Verschiedenheit. Die
Bekleidung von Tiberius und Titus mit der Mitregentschaft erfolgte
nicht im Drang der Umstiinde und konnte also sehr wohl, wie es
an sich natirlich war, auf den Antrittstag des regierenden Kaisers
gelegt werden; anders dagegen verhielt es sich bei der gleichartigen
Erhebung Neros und Nerva gar hatte alle Ursache diejenige Traians,
nachdem er sie im Spitherbst 97 beschlossen hatte, nicht bis zum
IS. Sept. 98 zu verschieben. Vor allen Dingen aber ist diese In-
congruenz eine unabweisliche Thatsache und vermag keine Combi-
nation Nervas und Traians {ribunicigsche Gewalten auf denselben An-
trittstag zu bringen.*) — Ein ernsteres Bedenken erwecken die Namen
der beiden Consuln, die die Listen fiir das J. 104 nennen. Von diesen
ist der erste unzweifelhaft derjenige Suburanus, den nach Plinius?
Kaiser Traian eine zuerst von L, Iulius Ursus Servianus (cos. 17 102)
entschiedene Criminalsache nochmals zu untersuchen anwies; der
Name ist bei Idatius rvichtig iiberliefert, anderswo in Urbanus,
Surianus, Suranus verdorben* In dem zweiten erkannte Borghesi

1) So z B. Borghesi in den gesammelten Schriften 3 p. 70 und viele Andere.

2) Hermes 2, 58 [vel. Staatsr. 2 8,798 A, 1 und dazn Mommsen bei Holleaux,
Discours prononcé pru-' Néron & Corinthe (Lyon 1889) p. 11 ff].

*) [S. oben S. 459%).] 3) ep. 7, 6, 10. 11.

4) Borghesi schrieb frither dem Jahre 103 das zweite Consulat des L. Liciniug

=}

er, der unzweifelhaft dreimal Consul gewesen ist, die drei

Sura zu, so dass dies

129
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den L. Neratius Marcellus, den Bruder des bekannten Juristen
Neratius Priscus?, was zu dem von Marcellus im J. 129 bekleideten
zweiten Consulat sehr gut passt und auch sonst alle Wahrscheinlich-
keit fiir sich zu haben schien. Allein mit dem oben (esagten ist
es nicht in Einklang zu bringen. Denn eben jenes englische Diplom
nennt als Legaten von Britannien den L. Neratius Marcellus; ist
dessen Datum, wie eben gezeigt ward, der 19. Jan. 103, so kann der
Marcellus, der am 1.Jan. 104 und zwar damals zuerst die Fasces
oefithrt hat, nicht mit jenem Legaten identisch sein, falls man nicht
gegen alle Wahrscheinlichkeit annehmen will, dass Traian das Ober-
commando der britannischen Legionen einem Pritorier iibertragen
habe. Man wird also auf die Combination dieser beiden Marcelli ver-
zichten miissen; was gewiss, zumal bei einem in so vielen vornehmen
Geschlechtern gebriiuchlichen Beinamen, weit minder bedenklich ist
als jenes Durcheinanderwerfen glaubwiirdiger und mit einander iiber-
einstimmender Listen.®)

Trifft diese Erirterung das Richtige, so folgt weiter, dass iiber-
haupt neben Traians #r. pot. ILI (J. 99) nur das zweite, nicht auch
das dritte; neben #r. pot. IV (J. 100) nur das dritte, nicht das vierte;
neben #. pot. VI (J. 102) nur das vierte, nicht das fiinfte; neben #r.
pot. XV (J. 111) nur das fiinfte, nicht das sechste Consulat Traians
statthaft ist. Dass unter der grossen Zahl der Inschriften Traians
einige begegnen, die gegen diese Regel zu fehlen scheinen, kann
nicht befremden; indess die derartigen mir bis jetzt bekannten
Steine? sind alle von der Art, dass ihre Lesung keineswegs hin-
reichend gesichert ist. Fortgesetzte kritische Sichtung des vorliegen-
den reichlichen, aber bis jetzt wenig zuverlissigen Materials kann
hier allein zu sicheren Ergebnissen fithren.

Als Corollarium des Gesagten ergiebt sich, dass der erste dacische
Krieg, der im J. 101 begann, nicht erst 103, sondern bereits 102 zu
Ende kam. Wir finden in den iilteren Denkmilern dieses Jahres
(trib. pot. VI) Traian noch bezeichnet als imp. II°, welcher Titel ihm

ordentlichen Consulate 102. 103, 107 bekleidet hiitte. Allein spiitere Funde zeigten,
wie er selbst noch anerkannt hat (Annali 1860, 440 [vgl. Borghesi bei De Rossi:
Inseript. christ. I p. 4£]), dass Sura im J. 102 cos. I, im J. 107 cos. I, sein erstes
Consulat aber kein ordentliches gewesen und dessen Jahr uns nicht bekannt ist.

1) Bullett. 1851, 35 [= opp. VIILI, 279]. *) [S. unten S.464.]

2) In der Inschrift Grut. 246, 7 = C. L. L. II, 2352 hat die alte Ueberliefe-
vung trib, pet. ILIT cos. IITT, aber Nic. Antonio las bloss eo . . . . Aueh in den
Inschriften aus tr. pot. XV 1. N, 2487 [C. L L. X, 1633). 6261 [C. I L. IX, 5947]
schwankt die Lesung.

8) I N. 6267 [C. I. L, X, 6981]. 6268 = Orelli 783 [C. I L. X, 6928].
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und Nerva zugleich im J. 97 erworben wurde (S. 449); bis
also hatte Traian als Kaiser noch keine militi iirischen E

dahin
firfolge errungen.
Die Bezeichnung mp. 1111 erscheint zuerst auf Miinzen mit #. p. VI
cos. IIIT des. V1, die also sicher der zweiten Hilfte des -T:I]H‘E‘h‘ 102
angehoren; und die Uebernahme des Consulats am 1. Jan. 103 jst.

da Traian dasselbe nicht abwesend zu verwalien pflegte, ein sichere:

Beweis dafiir, dass er damals in Rom zuriick war. Eben darauf

filhet mit nicht minderer Bestimmtheit die Ausze ichnung der unter
ihm commandirenden Generale Laberius Maximus und Glitius Aoricoly
durch die Iteration des Consulats im J. 103. — Hiernach \'.'iiIJ.-dp OB
an sich in der Ordnung sein, dass Traianus den

Dacicus bereits
Ende 102 ibernahm; und wenn die Miinzen? echt sind. auf denen
diesen Titel neben cos, IIIT fiihrt, wird man dies fosthalten
miissen. Indess dagegen spricht, dass die alexandrinischen Miinzen aus

€1

dem sechsten Jahre Traians nach figyptischer Rechnung, das heisst
29, Aug. 102 bis 28. Aug. 103, den Kaiser bloss Germanicus nennen
und dass es meines Wissens keine sichere Imschrift giebt, die den
Titel Dacicus mit dem vierten Consulat verbindet. Unsere numisma-
tischen Freunde werden uns daher einen wesentlichen Dienst leisten.
wenn sie die keines Falls ausser Zweifel stehende Fehtheit jener
Miinzen einer griindlichen Untersuchung unterziehen. Uebrigens ist
auf die Frage, wann der erste dacische Krieg endigte und Traian

ckam, die Feststellung der Epoche, von wo an er den Titel
Dagicus fithrt, nicht weiter von Einfluss; nach Traians sonsfigem
Verfahren ist es wohl begreiflich, dass er nicht auf die erste dess-
tillige Bitte des Senats den neuen Siegestitel annahm. — Der zweite
dacische Krieg begann sodann wahrscheinlich 105 und endigte 107;
wenigstens sind es die Inschriften aus diesem Jahre (#r. p. XI), die
muerst den Titel émp. VI zeigen, ohne Zweifel wegen der kurz vorhe
erfochtenen Siege in Arabien und Dacien®.

1) Eckhel 6, 415, Denkmiiler mit dmp. III fehlen und wir wissen nicht
einmal, welcher andere Siee neben dem dacischen Traian in dieser Zeit zv
Theil ward.

2) Cohen méd. des emp. 2, 15 n. 78. 79 nach Wiczay and Eckhel [2. Aufl. 2,31t
m 128, 129. Das Berliner Miinzkabinett hesitzt nach Dr. Reglings Mitteilung

ein unzweifelhaft echtes Exemplar mit dieser Legende. Vgl. auch Dierauer

Biidingers Unters, z. rém. Kaiserg. 1 8. 923 A. 3].
) Eckhel 6, 414.

4) Freilich fehlen uns bis jetzt Inschriften mit émp. V (denn die der Briicke
von Aleantara kommt aus besonderen Griinden nicht in Befracht) und ebens:
meines Wissens Inschriften mit der Ziffer des J. 106 (#rib. pot. X); die Moglich
zweite Krieg schon im J, 106 zu

keit ist also nieht ansgeschlossen, dass dieser
Ende kam. Vgl. oben S. 384.
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Noch mag bemerkt werden, dass Nerva nach den glaubwiirdig-
sten Zeugnissen die tribunicische Gewalt vom Tage seines Regierungs-
132 antritts 18. Sept. 96, also bei seinem Tode Ende Jan. 98 die zweite
geziihlt hat. Dahin gehoren zahlreiche Miinzen mit ¢r. p. II imp. 11
¢os. IITT' und #hnliche Inschriften?, welche des Consulats wegen
sicher in das J. 98 fallen. Doch giebt es vielleicht auch Inschriften
aus diesem Jahr mit der Zr. p. III: so fiihrt fiir die jetzt verlorene
Inschrift vom Forum des Nerva die bessere Ueberlieferung auf #rib.
potest. IIT imp. I eos. ITTT und auch ein Meilenstein aus den ponti-
nischen Siimpfen scheint die gleichen Ziffern aufzuweisen?®, Sollten
diese Ziffern sich ebenfalls als authentisch ausweisen, so wird ange-
nommen werden miissen, dass entweder schon Nerva selbst in seiner
letzten Zeit beide Rechnungen neben einander angewandt oder viel-
mehr, dass Traian, wo er nach Nervas Tode die von diesem an-
gefangenen Bauten mit dessen Namen bezeichnete, sich dabei der
von ihm selbst befolgten Zihlweise der Regierungsjahre bedient, also
Nerva vom 1. Jan. 98 an die dritte tribunicische Gewalt beigelegt
hat. Die Incongruenz der tribunicischen Jahre des Regenten und
des Mitregenten konnte eine solche nachtrigliche Ausgleichung aller-
dings herbeifiihren.

Diese Auseinandersetzung war geschrieben, als mir Herr Wad-
dington den Anfang einer vor kurzem von dem englischen Architekten
Herrn Wood in Ephesos gefundenen Inschrift mittheilte, die endlich
die vollstindigen Namen der Ordinarien des J. 104 authentisch
feststelll. Die Datirung lautet: Jé&re *Awri Zovfoveavd o f,
Magney "Aowipy Mapxélle dmdros mpd 4 xalavddy Magrior.®)
Hiedurch ist es zur Gewissheit geworden, dass der Consul Marcellus
des J. 104 von dem Legaten von Britannien 103 L. Neratius Marcellus
durchaus verschieden ist. — Was die beiden jetzt mit ihren ganzen
Namen bekannten Personen anlangt, so weiss ich iiber Sex. Attius
Suburanus dem oben Gesagten nichts beizufiigen. M. Asinius Mar-

1) Eckhel 6, 409.
2) Eine von diesen (Labus epigr. Brese, p. 4 [C. 1. L. V, 4314 = Dessau 279])

habe ich in Brescia selbst gesehen.
3) Orelli 19. 780 [C. L. L. VI, 953. X, 6824 — Dessau 280] und dazn Henzen
p- 1. 77, besonders aber Rossi le antiche raccolte p. 48 fo. [Vgl. oben 8.459%]
*) [Wood, Discoveries at Ephesus, inscr. from the great theatre n.1 col, 6, T4
Ancient Greek inser. in the British Musenm IIT n. 481, col. 6 Z. 317ff.; vgl. Klebs,
Prosopogr. I p. 181 n, 1135,]
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cellus ist ohne Zweifel ein Sohn oder Enkel des gleichnamigen 13:
‘ . ! [ & a N H - T . . . e -
Consuls 54 n. Chr.t: im E't;lln'xg-::n wird auch er meines Wissens nicht
weiter genannt.

Beilage E.

Die Adoptionen des Camillus Seribonianus
und des Kaisers Nero,

Unter den 8. 406 aufgefithrten Fillen doppelten Geschlechts-
namens aus dem ersten Jahrhundert n. Chr. wird man den Consul
des J. 32 n. Chr. vermisst haben, der nach Borghesi? M. Furius
Camillus Arruntius, spiiter auch noch Scribonianus hiess und der
leibliche Sohn des Consuls 6 n. Chr. L. Arruntius. der Adoptivsohn
des Consuls 8 n. Chr. M. Furius Camillus gewesen sein soll. Aber
die Ueberlieferung fiihrt zu anderen Ergebnissen.®) Wo Camillus als
Consul des J. 32 n. Chr. auf gleichzeitigen Documenten genannt
wird und sein Name nicht geldscht oder weggelassen ist?® heisst er
Camillus Arruntius* und ebenso in der Datirung bei Sueton®; die-
selben beiden Namen miissen auch in den gpiter gangbaren Con-
sularfasten gestanden haben, da unsere abgekiirzten Listen, die be-
kanntlich den letzten Namen der vollstiindigen Tafel auszuwihlen
pflegen, diesen Consul nicht anders kennen als unter dem Namen
Arruntius®.  Dagegen heisst er in den neugefundenen Arvalacten
vom J. 387, in denen er fiinfmal genannt ist. bestindig M. Furius
Camillus und diese Benennung kehrt wieder anf einem schon linger
bekannten Fragment derselben, welches seine Nomination an die
Stelle seines gleichnamigen Vaters betrifft und nach Vergleichung
der neu gefundenen Tafel auf den Kaiser Caligula und das J. 37

1) Ausfiihrlich handelt iiber ihbn und sein Geschlecht Borghesi opp. 3, 350 fg.

2) Annali dell Instituto 1850, 358 [opp. 5, 287]. Ihm folgt Nipperdey zu
Tacitus 6, 1.

*) [Vgl. tiber ihn Klebs, Prosopogr. I p. 145 n. 936; Mommsen zu C. I, L,
HI8. n. 7043 = Dessau 976 und meine Anmerkung zn C. L L. III 8 n 98648 —
Dessau 5950, wo er L. drruntius Cami[llus Seriblo]nia[n]us heiBt; s. auch S. 466
Anm. 1 a. E|]

3) Bo Orelli 689. 4033 [C. I. L. XI, 4170. X, 1283 = Dessau 157. 6124].

4) So die Tessera C, I L. I, 769 = Henzen 6165 und die Inschriften I. N,
2270. 4607 [C. 1. L. X, 899 (= Dessau 6395). 4847].

5) Otho 2,

6) Chronograph von 3b4: Arruntio. Idatius: Aruntillo. Paschalchronik:
"Agovyriov. Bei Prosper und seinen Ausschreibern fehlt dies Consulat,

7) Henzen anmali 1867, 229 Z. 4. 13. 20. 27. 37 [C. 1, L. V1, 2028¢].

MOMMSEN, SCHR. IV, 30

—
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In der Erzihlung heisst er bei den Histo-

134 bezogen werden muss .
rikern, sowohl wo seines Consulats wie wo seiner Statthalterschaft in
Tlyricum und seines Todes (42 n. Chr.) gedacht wird, Furius Camillus finde ¢
Seribonianus?, auch Camillus Seribonianus ® oder bloss Camillus* oder
bloss Scribonianus?; sein Sohn bei Tacitus® Furius Seribonianus. —

Hienach fehlt es durchaus an Beweisen dafiir, dass Camillus die
beiden Gentilicia gleichzeitig gefithrt hat; nach den damals noch
bestehenden Regeln wird man vielmehr annehmen miissen, dass er
im J. 32 sich Camillus Arruntius, im J. 37 und spiiter M. Furius
Camillus genannt hat. Vermuthlich war er der leibliche Sohn des
Consuls 8 n. Chr., Proconsuls von Africa 17 n. Chr.” M. Furius P. f.

P. n. Camillus, dessen Tod nach dem oben Gesagten wahrscheinlich
im J. 37 erfolgte®, und wurde sodann adoptirt von L. Arruntius, der
durch Vermégen wie durch Ansehen in den spiiteren Jahren des W

Augustus und den fritheren des Tiberius fast den ersten Platz im
Staate einnahm® und wohl in der Lage war den Sprossling eines

1) Marini Taf. X1I [= Henzen, Acta p. LII: C. I L. VI, 2031 mit etwas
anderen Ergiinzungen]: [Tmp. C. Caesar Augustlus German icus [p. p. fratribus Arvo-
libus collegis) swis [salutem. In locum M. Furii] Camilli M. Fu[rivm Camillum filium
fratrem Arvlalem collegamn [vobis mominol. Die Erginzungen riihren wesentlich
von Marini her, nur dass er das Bruchstiick auf Claudius bezogen hat [auch
Henzen a. a.0. setzt es in das J. 43]. Da der jiingere Camillus schon im Jan. 38
als Arvale fungirt, Caligula aber am 18. Miirz 37 den Thron bestieg, so gehirt
das Fragment, in dem vor diesem Briefe des Opfers vom 17. Mai und davor einer
Cooptation (vielleicht derjenigen des neuen Kaisers) Erwithnung geschieht, in
das Jahr 37. Dass der filtere Camillus nicht zu den Opfern des Tiberius gehorte,
deutet Tacitus (2, 52 a. E.) an; wahrscheinlich starb er nach Tiberins, da Tacitus
in dem erhaltenen Theile der Annalen seines Todes nicht erwihnt. — Vgl. auch
Henzen 6290 [C.T. L. VI, 9469 = Dessau 7441]: Thalamus M. Fur Camilli ab
horr(eis) [Bull. Dalmato 1905 p.20 mit Anm.: Felicio Camilli Arrunti Seribloniani)
ser(vus)].

2) Sueton Claud. 13; Dio 60, 15. 3) Tacitus ann, 6, 1; Dio 58, 17.

4) Tacitus ann. 12, 52; Sueton Claud. 35, Oth, 1,; Dio 60, 15. 16.

5) Tacitus hist. 1, 89. 2, 75; Plinius ep. 3, 16.

6) Ann. 12, 52. 7) Tacitus ann. 2, 52.

8) [8. jedoch oben A.1.] Ein anderer Sohn desselben ist, mach Borghesis
"\'ermut-h:mg,l llt':l'jelli.{lif‘ L. Furius M. F. Camillus, der, seiner Grabschrift (Grut.
9}‘3. 8 [C. L L. VI, 1-‘\'1?2]] sufolge, zwilfjihrig starb; eine Tochter die vor der
Vermiihlung, vermuthlich gegen Ende der Regierung Augusts, gestorbene Braut
(’.Hn'.(,'lill.llilili.‘il. die aunf einer Inschrift (Orelli 716 [C.1.T. X, 6561 = Dessau 199])
Medullina Camilli, bei Sueton (Claud.26) Livia Medullina, cui et cognomen Camillae
erat, € genere antiquo dictatoris heisst, Doch ist weder klar, warum sie auf der
]u_.‘st"].'lrlft Camilli statt Camilli f. [Feas Kopie hat f.] noch warum sie bei Sueton
Livia heisst.

9) Taecitus ann. 1, 13 und sonst.
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altpatricischen Geschlechts an Kindesstatt zu gewinnen. Dass der
Adoptirte sein Geschlechtscognomen nicht als Cognomen, sondern
als Priinomen fortfithrte, ist gegen die Regel, dass die Adoption dem
Kinde den Vornamen des Adoptivvaters giebt, aber in diesem Falle
wohl erklirlich, da die Arruntier zu den eines Cognomen entbehren-
den Geschlechtern gehéren und also die Benenmnung L. Arruntius
Camillus der Weise des Hauses, in das Camillus einfrat, nicht ent-
sprochen haben wiirde. Nach dem Sturz und Tode des alten
Arruntins im J. 36 kurz vor dem Ende des Tiberius! ist es begreif-
lich, dass sein Adoptivsohn den Arruntiernamen fallen liess und
wieder auf seinen urspriinglichen Gteschlechtsnamen zuriickgriff, der
dann auf seinen Sohn sich vererbte2. Der Ursprung des Beinamens
Seribonianus, den die Denkmiiler bisher wenigstens nicht ergeben
haben, ist ganz unklar.®)

Wenn oben (8. 397f) von der Adoption gesagt wurde, dass sie,
wo sie mit voller rechtlicher Wirkung auftritt, das alte Agnationsver-
hiiltniss zerstort und demnach auch in den Kaiserinschriften nie ein
anderer Vater genannt wird als der adoptive, so mag es nicht iiber-
fliissig sein hinzuzufiigen, dass auch Nero in dieser Beziehung keine
Ausnahme macht. Bekanntlich nennt derselbe in der officiellen Titu-
latur als seinen Vater den Kaiser Claudius, als seinen Grossvater den
Germanicus, als Ur- und Ururgrossvater den Tiberius und Augustus 3,
Als Vater erscheint also der adoptive; dagegen sind in den ent-
fernteren Graden die leiblichen Ascendenten verzeichnet, nicht die

1) Tacitus 6, 48.

2) Auf Ziegeln kommen nicht bloss figlinae Camillianae, spiiterhin in kaiser-
lichem Besitz, sondern auch als deren frithere Eigenthiimerin eine Arruntia
Camilla Camilli vor (Borghesi a. a. 0. 8. 366), falls die Lesung richtig ist. Ist
dies eine Tochter des Consuls 82, so schliesst ihr Name dem fritheren Namen
des Vaters sich an; Camilli wiirde auch hier fiir Camilli {. stehen, was freilich
sonderbar genug ist. [Dressel, C.L L. XV, 112—114, der sie der Zeit Traians
oder Hadrians zuschreiben mochte und C. L. L. VI, 5932 = Dessau 78518: Arrun-
tine Camilli filize Camillae ant sie bezieht: iibrigens steht f{iliae) auf den Ziegeln.]

*) [Seribonia, die Gattin des Sex. Pompeius, hiilt Mommsen zu C. I. L. I1I,
7048 fir die Mutter des Adoptivvaters L. Arruntius.]

3) So auf der Arvaltafel Marini XV [C. L L. VI, 2042¢] und auf anderen
Inschriften (Orelli 727. 728. 732, 8311 [C. L L. II, 4884, XII, 5469. XI, 1331. III,
346; vgl. dazu Dessau 225—229. 231]). Eckhel 8, 367 hat sich hier in zwiefacher
Weise -;u';:_,r versehen: einmal indem er auf Grand von Inschriften des Nero Iulius
Germaniei £, (Orelli 663 [C. L. L. XI, 93364]) den Kaiser Nero Claundius beschuldigte
sich filsehlich fiir den Sohn des Germanicus Caesar ausgegeben zu haben; zweitens
indem er auf der Arvaltafel Germanici Caesaris nepos als “Nefte des Germanicus’
gefasst und die so nahe liegende Beziehung auf den miitterlichen Grossvater

iibersehen hat. o
30*
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der Vater-, sondern der Mutterseite, hier aber wieder mit Riicksicht
auf die _,-'\ll.lllltioll_ so dass als Grossvater der Agrippina, der Tochter
des Germanicus, Tiberius, als des Tiberius Vater Augustus genannt
sind. Dies ist alles der Regel gemiss; man hat sich nur daran zu
erinnern, dass die Adoption nur auf die Agnation wirkt und nur
den Vater indert. nicht aber die Mutter: si filium adoptavero, sagt
Paulusl, wxor mea illi matris loco non est, neque enim agnascitur
ei, propter quod nec cognata eius fit. Also auch nach der Adoption
blieb Nero im Rechtssinn der Sohn seiner leiblichen Mutter — wobei
es gleichgiiltig ist, dass die Agrippina zugleich die Gattin seines
Adoptivvaters war — und der Descendent seiner miitterlichen Ascen-
denten. Dass politische Griinde ihn dazu bestimmten in den ent-
fernteren Graden diese statt seiner viterlichen zu nennen, ist freilich
evident. Wie Caligula als leiblicher Urenkel des Augustus den nach
Erbrecht ihm gleichstehenden leiblichen Enkel des Tiberius in der
Nachfolge auf dem Thron verdriingte, so ist ohne Frage Nero unter
anderem auch als leiblicher Ururenkel Augusts dem ihm nach Erbrecht
ebenfalls gleichen leiblichen Sohn des Claudius in der Thronfolge
vorgezogen worden. Es sind die Rechtstitel der julischen Dynastie,
der neben den Claudiern besser legitimirten Descendenz nicht Caesars,
sondern Augusts, die in dieser merkwiirdigen Titulatur vorliegen.
Aber mit den rechtlichen Vorschriften ist dieselbe in vollstindigem
Einklang und nichts darin anomal als die Auswahl.¥)

1) Dig. 1, 7, 23,
¥) [Die 8. 186—139 als Beilage F gegebene ‘U

ist hier nicht wieder abgedruckt, s. oben S. 36

bersicht der Consuln 96—117
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