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Die Remuslegende.”

Der Zwillingsbruder des Griinders der Stadt Rom ist eine selt- |
same Bildung. Wie alle Sage Personification ist, so verwandelt sich
ihr mit einer gewissen Nothwendigkeit die Griimdung in den Grinder:
ein Doppelgriinder aber fiir cine als Einheit empfundene Institution
ist cin innerer Widerspruch., Doch wird die Regel insofern durch die
Ausnahme bestitiet, als des Romulus Doppelginger nur erscheint um
dagewesen zu sein und die Legende sich seiner schleunigst wieder
entledigt. Um so mehr ist die Frage berechtigt, auf welehem Wege
diese Zweiheitsidee in die Ursprungsgeschichte gelangt ist und ob
sie zu dem iiltesten Bestand der Erzihlung gehort oder aus irgend
einem Grunde nachtriiglich eingefiigt worden ist.

Die Masse der Zeugnisse, wenn man den aus dem Alterthum
iibrig gebliebenen Aeusserungen der Schriftsteller und Dichter tiber
das stadtgriindende Zwillingspaar diesen Namen beilegen will, ist bei
Schwegler in vollem Umfang susammengeschichtet und auch einiger-
massen gesichtet. Diese Zusammenstellung soll hier nicht wiederholt
worden: de Remo et Romulo noch einmal zu vernehmen muthet schon
an sich dem Leser genug zu. In der That reducirt sich das schrift-
stollorische Material, welches fiir die Feststellung der hier zu er-
wigenden Legende und ihrer Entwickelung von Belang ist, auf einen
verhiltnissmissig geringen Bestand. Noch weniger ist es meine Ab-
sicht den quasi-historischen oder mythologischen Erklirungsversuchen
der Zwillingssage nachzugehen, wie sie zum Beispiel friither Schwegler
und neuerdings in den Beitriigen Rubino versucht haben. Wenn ich
nicht irre. sind nirgends weder die Abwandelungen richtig gefasst
noch ist der Gedankenkreis, dem die Legende mit ihren Wandelungen

entstammt, getroffen worden!: und wie beim Rithselrathen iiberhaupt

ro im Rhein.

16. 1881 8. 1—93. Vgl. Frieber, Die Romulussag
1893 S.208ff,; Chrst,

*} [Hermes

Mus, £. Philol. 43, 1888 8. 5691f.; Pais, Stoxia di Roma 1, 1,

Sitz.- Ber. der Bayer. Akademie 1905 8, 116ff.]

1) Die Annahme Schweglers, dass die Zweiheit der Laren zu den Zwillings-
grimdern gefithrt hat, wird unter allen Umstiinden abzuweisen sein, da der poli-
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tritt an die Stelle der Polemik mit Recht der Versuch eine durch
sich selbst iiberzeugende Liosung zu finden.

Dass bereits um die Zeit der Sammitenkriege die Legende von
Roms Griindung den Grundziigen nach fertig war und namentlich
damals schon Remus neben Romulus stand, ist nicht nur wahrschein-
lich, sondern positiv zu erweisen. Oft. und mit vollem Recht, ist
dafiir geltend gemacht worden, dass im J. 458 d. St. die curulischen
;\mlili-ln Cn. und Q. Ogulnius am Lupereal auf dem Palatin das Erz-
bild der die stadtgriindenden Zwillinge siugenden Wolfin aufstellten.

Ungefihr nm dieselbe Zeit, vielleicht noch einige Decennien friiher,

ist die campanisch-romische Silbermiinze mit der Aufschrift Homano

und der sacrale des Lar weit aus einander liegen. Dem

tische ['n'.'_{'l'iﬂ' des Komi

entspricht im Gotterkreis der Mars, spiiter der Jupiter; dieser ist nie ge-

Kt

doppelt worden, und die Verdoppelung des Mars kniipft an Romulus und Tatius

nicht an Romulus und Remus. Wiire aber auch jene Gleichung des Laren-

und des Kionigshegrifts richtiz, so wiirde die Fr duoreh diese Antwort nur

guriickgeschoben sein; man wiirde dann abermals fragen miissen, wie die rémische

..\!:B'I'IIZIIIIJ!I_',_‘: daz

ist den gittlichen Repriisentanten des Konigthums zu

verdopp
1) Liv. 10, 23: Eodem anno Cn. et (). Ogulnii aediles curwles aliquot fenera-
toribus diem dixerunt, quorum bonis mullatis ex eo r_l,l-rurf in publicum redactwm est
. ad fiewm ruminalem simwlacra infantivm conditorm wrbis sub wberibus lupae

posuerunt, Dass das Bild am Lupercal stand, sagt Dionysios 1, 79: 7o 8¢ dyrooy . . .

tp Hallarrio _r-_uu'-r_.;/ra-ﬁr:_rr.uf.u:-"ru||' delavvro zara H:,- gt TOV trodoonoy pEpOVEaY O3y
xal Téusvds formy avrol aiyoior, frila elxmr xeivar 100 aalove Ilxawa aadloe Svel Tove
HAOTOVS ETioyoven yalxd mon)uate aolaids foyaotas, und ebenso unterscheidet Plinins
b, n. 15, 18, 77 die ehemalige ficus ruminalis in Lupercali mivaculo ex aere izt
dicato von dem andern Feigenbaum in comitio, quae colitur in memoriam eius (des
Baums in J,Jf;d'!'f'rr-"-'-:'_. famquam n comitinum sponte transtsset. Auch Livius muss an
den Palatin gedacht haben da er 1. 4 die Wanne mit den Kindern da aussetzen
liisst, fern incorrect, als die
wirkliche ficus ruminalis anf dem Comitinm stand, wohin sie nach der ﬁ]:{ilu'l'l'n Fa-
bulirung von ihrem urspriinglichen Platz am Lupercal durch die Wunderthat des
Attus Navius versetzt worden war. Aber da fiiglich bei Gelegenheit des Weih-

wi nunc fieus ruminalis est. Dies 1st allerdings ins

geschenks seine Quelle jenes Urfeigenbaums gedacht haben kann, so erklirt sich
Livius Versehen leicht. Wenn andrerseits Fabius die Beriehung der ficus rumi-
nalis anf die Zwillingsfabel noch nicht gekannt hat und diese zuerst bei Ennius
erscheint (rom. Forsch. 2, 11), so hat vermuthlich eben dieser auch die Verdoppe-
lang des Feigenbaums und das Wunder des Navius aufgebracht und kann im
fiinften Jahrhunds

das Abbild der Wolfin diberall nur am Palatin aufeestellt
worden sein. Hiitte dasselbe anf dem Comitium gestanden, so witrde sicher
desselben in dieser Verbindung Erwithnung geschehen sein,
Erzbild der Wolfin anf dem Capitol friiher am Lateran stand, ist jetzt erwiesen
(Stevenson ann, dell' inst. 1877 p. 3791f); fiir den Platz des .‘.-éilm:_H_»ihlm der
Ogulnier kann damit also itberhaupt nicht argumentirt werden, selbst wenn die
Identitiit beider Werke ausgemacht wiire, wa .

— Dass das beriihmte

15 sie bekanntlich keineswegs ist.
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geschlagen worden, auf der dieselbe Handlung erscheint®. Wahr-
scheinlich dieser Epoche, kiinstlerisch wie politisch der Bliithezeit
Roms, und vielleicht zuniichst der Binwirkung des campanischen
Hellenismus gehirt die Erfindung und Feststellung dieser schénen
Gruppe an, welche von da an im Gebiet der Kunst das Symbol der
gewaltigen Stadt geblieben ist.

Zu dem gleichen Ergebniss fiihrt die Erwiigung derjenigen
griechischen Erzihlungen iiber Roms Entstehung, welche nicht aus
der romischen Litteratur in die griechische iibergegangen sind. So
weit darin nur von dem weiblichen oder dem miinnlichen Eponymus
der Stadt, der “Pobun oder dem “Pauos berichtet wird, sind diese
aus der blossen Kunde des Stadtnamens von Griechen entwickelten
Figuren fiir die italische Ursprungssage ohne Bedeutung. TFiir diese
kommen nur diejenigen griechischen Erzihlungen in Betracht, welche
nicht ohne die Einwirkung der einheimischen miindlichen Ueberliefe-
rung entstanden sein kionnen, oder vielmehr nur die eine Erzihlung
des Syrakusaners Kallias, des Zeitgenossen und Geschichtschreibers
des Nt'illi:_’;r: Agathokles von Syrakus (f 2589 wvor Chr., d. St. 465),
Auf ihn, bei dem sowohl seiner Heimath nach wie nach dem Gegen-
stand seiner Schriftstellerei eine gewisse Kunde romischer Dinge
nicht befremden kann, gehen die folgenden Angaben zuriick:

1. |]iull)'.~ain.-‘ Lo Kallice o0& 6 71ac ’,I}'ru'a'iwﬁ-j-"m'; :n_;rifrr;
p?[]'ﬂ}'i}{;f':‘r!-: r!“rf{JI_JIJI,-:I' T{f'l':‘f ??‘HFNET)H Tf;‘”' f}'[lz"r”'l”:r—i'f”}' fri:”” TUF: f:[r.l;.).fjf:
Towaty ¢l *Iraliar yipacdae Aarivey 1@ facidet taw > Afopryivor xai
YEYVIGQL TOEIS :{ru‘f)'rz:'ﬁ?airml' xal “Powdloy zal . . . . . ... olzicavtas
o8 modw Gmo (471 rr!}J.T:’_J-‘I}: avry) Péadar Tovvoua. Ho (mit |§t_‘?ii_‘.]t'!ll]'ll|];,;’
der Liicke) ist die Stelle im Urbinas iiberliefert (vgl. Ritschl opuse. 1,
533), wihrend die ibrigen Handschriften dvo fiir zoeic setzen und
xai nach “Pdpwvior nebst der Liickenbezeichnung weglassen; mehr
als was im Urb. steht las auch Eusebius nicht, in dessen Ausziigen
aus Dionysios (wir besitzen sie sowohl in den griechischen Excerpten

wie in der armenischen Uebersetzung p. 278 Schone) diese Worte

1} Cohen méd.cons.S.347 Taf. 44, 18 [= Babelon monn. xép. Bom. 1 5.13 n. 8].
Es giebt auch einen Sextans mit Roma und der gleichen Darstellung (Cohen
8. 347 Taf. 71, 8 [= Babelon 1 8. 20 n. 20]). Beide Minzen sind zuletzt abgebildet
und erliutert worden von Kliigmann (ann. dell' inst. 1879 S.42, mon. dell’ inst. X1
Taf. 3 N. 2. 3), zugleich mit den gleichartigen bildlichen Darstellungen spiiterer
Zeit. Jene Silbermiinze kann nicht vor das J. 416 fallen, in welchem die Rmer
sich in Campanien festsetzten, gehirt aber nach Fuss, Gewicht (mein R. M.-W.
S. 254) und Aufschrift zu der fltesten yomisch - campanischen Priigung und ist
wahrscheinlich nicht lange nach jenem Jahr geschlagen [vgl. Haeberlin, Zum

: - B A1
f.ru.l,r_}.'[.'-' numorum aeris grovis, 1900 5, 21 ond 401,
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wiederkehren mit Weglassung von 7geis. Vollstindig dagegen lag
d : e / W i §E] \ -

der Text demjenigen vor, aus dem Syncellus (p. 363 Bonn) die be-

. ] s 3 T aTE 1] -,I e TR -

treffende Stelle also wiedergegeben hat: xai texely adrd maidag

. NPT 3 e 2 L - ini~
Toeic, " Pouoy zftf.rpmlf“”iﬂi’ Hill hf"‘“'";"”"r”" OV OLA1)0GL £V (AAOIS Y DPLOLS

it : - g A e S e
veror “Pouoy o¢ zal “Pouvlor maioag Aazivor xar I*”.‘”J‘* Tijs

Towddos iy adley xrioar, wonach Ritschl a. a. O. die Liicke ausge-
fiillt hat durch die Worte: Thiéyovor. xal rovtor uév peravaorijpvar,
oy 08 xal “Popdlov dmopcivat,

2. Festus u. d. W. Romam p. 269: Caltinus Agathoclis Sicul
qui res gestas conseribsit arbitratur e manu Troianorum fugientium
[lio capto cuidam [fuisse nomen Latino ecumque habuwisse coniugen
f.’buu;.r””_ il ;J;,l,r;_{_. .Fz‘.( I{'rfflf-rlf. .k'x'f r-mi‘.f;’us. -‘U‘JrJr'iH- U r'm.n‘J'l.‘lfrjllf'.".'-JJ I__f'fiHH".
q. die Hdschr.) Rhomcm appellavisse. Wenn hier Latinus selbst zum
Troer gemacht wird, im Widerspruch mit Dionysios, der ihn als
Konig der Aboriginer der troischen Gattin entgegenstellt, so liegt
das Versehen ohne Zweifel bei dem rimischen Epitomator, dem
vermuthlich auch die falsche Benennune des Gewihrsmanns zur Last
b

3. Festus a. a. O.: Galitas seribit, cuwm post obitum Aenca

Al |r-_-_','r-11 is

rln'fl.rlr'."’l”-i-" Ttaliae ll,,,,-,-,-;;;fu-‘;,';f ad Latinwm Telemachi Civeae (jaLe ;’."l'r.'.afm
.’.\'-'J.'-'-’-' 2 Jl[lj.!-'-’!.l'ﬂf' .*\'-':'."r'.’‘Jllrl‘-'h'-"'-'F l,-"-"f’r’-’.rN ;;fjl'J.'JH:'.-’H f|’-’.JHe"."|’."I|'|’ha’fl,fr‘fr'_ .-’h'n'r..’-'. r'ra’a'frl"..f_.u"f.f-'
in Palatio causan J‘r'ﬂfn’._w.\'r' frrlJHJr'Hr-'}:rrrHr' J.'Hu‘f'.&._»':',,'.f.a.r,.j.-' Rhomae /,J_a_.u'u;',',_ulf_,
Ohne Zweifel steckt in Galitas nicht Clinias, wie man wegen eines

keinesweges congruenten vergilischen Scholions! annimmt, sondern

Callias, und hat Festus Gewidhrsmann?, durch die Corruptel des
Namens an der ersten Stelle getiuscht, den Bericht des Kallias
zweimal angefithrt. Die Erzihlung stimmt mit den beiden vorher-
gehenden, so weit die drei sich decken, villig iiberein,

. Plutarch Rom. 2: of 62 Peir oy duyaréoa vijs Tomddos &n s

4 Ir(i’.l.l'('.l Ta'_l

. E \ 5 :
yaunveioay vexelv tor Powudlov. Bei dem

1) In den Fuldaer Scholien zur Aen, 1, 273 heil3t

5: Clinias refert Tele-
machi filiam Homen nomine Aenege nuptam fuisse, ex cuius vocabulo Romam appel-

latam, Hier ist

also die Rhome die Tochter, nicht die Schwiecertochter des

Pelemachos, die Gattin nicht des Latinus, sondern des Aeneas. Klinias kommi

weiter nicht vor (Miiller fragm. hist. 4, 366), Sollte Kalli

. : as memeint sein, so ist
seine Frzithlung bis zur Unkenntlichk

it entstellt; viel wahrscheinlicher aber

18t es, dass der Name richtig iib

rliefert ist und hier eine der zablreichen
der rémischen Legende unberiih

griechischen Fabulirungen vorlieot,
e R R ; . o
2) Ohne Zweifel ist dies Varro, welcher dabei wesenilich

Polyhistor benutzt hat (Maass de sibyllarum indi

den Alexander

: us p. 34f.).
Kallias- Citat entnommen haben. das andere
Gewithrsmann.

er das eine

einem
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belesenen Plutarch hat die Version des Kallias sicher nicht gefehit,
und sie kann nur in dieser Angabe enthalten sein. Da indess die
Rhoma hier nicht selber Troerin ist wie bei Dionysios, sondern die
Tochter der gleichnamigen froischen Frau, welche die Troerinnen
veranlasst die Schiffe zu verbrennen und also die Miinner zur Nieder-
lassung in Latium zwingt, so ist es auch moglich, dass hier eine
Ueberarbeitung der Erzihlung des Kallias vorliegt. Die Verdoppe-
lung der Rhoma ist aunf jeden Fall nur durch chronologische Er-
wiigungen herbeigefiihrt, sei es nun, dass diese von Kallias selbst
oder in Rectification seiner Erzihlung von einem Dritten angestellt
worden sind. Ieh mdichte jener Annmahme den Vorzug geben, da
ein Schriftsteller dieser Art schwerlich nach dem Grundsatz erziihlt
hat, dass mythologische Frauen nicht altern i,

1) Obwohl es zuniichst fiir diese Untersnchung von keinem besonderen
Belang ist, glaube ich doch daranf aufmerksam machen zu miissen, dass in der
Epoche vor der Riickwirkung der romischen Schriftstellerei auf die griechische
die Kunde veon der rémischen Ursprungssage ausser bei Kallias nirgends mit
Sicherheit nachweisbar ist. Was Lykophron zwanzig bis dreissig Jahre nach
dem Tode des Agathokles oder (wenn die schon von dem alten Scholiasten auf-
gestellte Annahme einer Interpolation zutrifft) ein in diesem Fall gewiss doch
relativ alter Nachdichter bringt, enthiilt neben griechischen Legenden zwei
Momente, welche sicher italischer Fabulirung angehtren, die Boreigonen (Alex.
2). — Der nicht viel

1253) und die Z\\'i‘l.]'llll'_;'é'. hier Sthne des Aeneas (Alex. 123
jiingere Bericht des sogenannten Kephalos von Gergis (Dionys. 1, 49, 72; ab-
weichend Festus p. 266) oder vielmehr des Hegesianax von Troas, welcher im
J. 568 als Gesandter des Kinigs Antiochos von Troas mit den Romern ver-
handelte, kennt die Zwillinge mit ihren Namen ebenfalls als Sthne des Aeneas,
neben zwel andern Askanios und Euryleon; iiberdies weiss derselbe vom Palatin
(Festus a. a. 0.). Dazu gehort drittens eine namen- und zeitlos bei Plutarch
ilung: hier sind Romulos und Romos Sthne des Aeneas

(Rom. 2) erhaltene Ei
von der Dexithea, der Tochter des Phorbas. — Niemand wird den Beweis an-
treten wollen, dass diese Erziithlungen, die in der unmittelbaren Ankniipfung
der Zwillinge an Aeneas auf eine gemeinschaftliche Grundlage hinweisen, die
geringen aus der einheimischen Fabel iibernommenen Momente gerade aus
Kallias geschoptt haben; aber hemerkenswerth bleibt es immer, dass alle diese
Momente, einschliesslich des Palatin, wiederkehren bei demjenigen Schriftsteller,
weleher allem Anschein nach wuerst, und sicher aus miindlicher Ueberlieferung,
Einzelheiten der romischen Legende in seine Version von Roms Enfstehung
verwebt hat. Wenn irgendwo, diirfen wir hier eine gewisse Vollstindigkeit
der Ueberlieferung voranssetzen und uns den Schluss gestatben, dass die iilteren
namhaften Schriftsteller, von denen uns {iber Roms Anfiinge nichts erhalten ist,
dariiber nichts oder doch nicht abweichend berichtet haben. — Die seltsame
Erziihlung des floopadion s (bei Plutarch Rom. 2), in welcher mit der Zwil-
lingsfabel die von der Erzeugung des Servius und von dem Gewebe der Pene-
lope zusammengesponnen sind, ist ohne Zweitel ein spiitgriechischer mit Be-

nutzung rémischer Annalen geschriebener Roman; schon dass der Verfasser
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6 Fassen wir die Erzihlung des Kallias zusammen, so lisst sie
1 \ : Ay La Pals
sich im Wesentlichen darstellen in der folgenden Stammtafel:
Telemachos « Kirke SN I].'hulg:u, . X
42 Troerin, Urheberin der
Schiffsverbrennung|

Latinos, Konig der o Rhome
Aboriginer, Nachfolger
(II'." AEneas
Bhomos Romulos Telegonos
Griinder von Rom. Griinder von

Tusculom.

Hervorgegangen ist sie offenbar aus einer doppelten Quelle. Sie
lehnt sich in den Namen Latinos, Rhome und Rhomos sowohl wie
in der Ankniipfung an Ilions Fall und die Schiffsverbrennung an
die iilteren zum Beispiel von Aristoteles mitgetheilten Fabeln griechi-
schen Ursprungs; aber aus der einheimischen Erzihlung stammen,
wie die Aboriginer, so auch die Zwillinge und die Namensform
Romulus. In welcher Weise diese disparaten und zum Theil sich
ausschliessenden Elemente in einander gearbeitet waren, vermégen
wir natiirlich nicht zu erkennen; auch kommt fiir diese Untersuchung
es darauf nicht an. Was wir von der Erziihlung wissen, giebt,
ebenso wie die gleichzeitigen Miinzen und Kunstwerke, den positiven

S 7 Beweis, dass schon um die Mitte des fiinften Jahrhunderts die
Griindungssage auf die Zwillinge gestellt gewesen, dieselbe also
mindestens ein Jahrhundert dlter ist als die Anfinge der rémischen
Litteratur im gewihnlichen Sinne des Wortes.

Dennoch ergiebt die niihere Betrachtung der Erzihlung, dass
dieselbe urspriinglich von Romulus allein berichtet hat und Remus
erst nachtriiglich eingefiigt worden ist. Im Grossen und Ganzen
passt die Legende ebenso gut auf den einen Romulus wie auf das
Zwillingspaar; die Ersetzung desselben durch einen einzigen Mars-
sohn wiirde keines ihrer wesentlichen Momente beschidigen; die-
Jenigen Motive, die den zweiten Bruder voraussetzen, sind geringfiigio
und lose und, was die Hauptsache ist, weder nach der sacralen noch
nach der politischen noch nach der localen Seite hin irgendwie fixirt.

In keiner sacralen Legende wird Remus genannt oder kommt
das :"':\"i”il'l;;','-*]u:zlr als solehes zur (il_'lt!lllg‘. Denn dass die Lemuria

(9. 11. 13. Mai) mit seinem Namen in Verbindung gesetzt werden?,

einer ‘italischen Geschichte' darin von den Konigen von Alba und den Zwil-

lingen berichtet, schliesst eine triithe Abfassungszeit aus.
1) Ovidius fast. 5, 479: Romulus obsequitir & dici

S h 8§ fast. 5, 479: Romulus obse ity .l’arf_-r-mrjr;.rf- Femuria dicit.  Por-

o i e o )ik

phyrio zu .I[n:.u. ep. 2, 2, 209: putant lemoves esse dictos quast remulos a Remo,

cuns occist umbras j'?'ugi.".r' I

1 i Y h + ‘. e 1
: womulus cum placare vellet. Lemuria instituit id est
parentalia,
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rfiiglg
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fixirt.
omint

murii
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ist keine Legende, sondern etymologischer Einfall eines Philologen,
der nach der Ableitung des letztern Wortes suchend darauf verfiel
es als entstanden aus Remurie mit dem Namen des Remus zu ver-
kniipfen verkehrt in jeder Weise, denn wiire aus Lemuria ein
Eigenname gleichsam als Eponymus entwickelt worden, so hitte er
Lemuris oder Lemur lauten miissen; und das Grespensterfest steht
zu der Katastrophe des Remus nicht in der geringsten Beziehung,
s0 wenig wie jene ‘geflickten Halbnaturen’ in irgend einem Zug an
den Bruder des Romulus erinnern. Was ein der Remussage ent-
sprechendes Fest etwa sein kiénnte, eine Todtensiihne, eine die Hei-
ligkeit der Mauern symbolisirende Feier, davon meldet die Ueber-
lieferung nichts, und hier ist ihr Schweigen entscheidend.

Ebenso begegnet auf dem staatsrechtlichen Gebiet nirgends eine
Ankniipfung an die Zwillingsgriinder. Uralte politische Doppelbil-
dungen gab es genug, auch solche, auf welche die Zwillinge passend
hitten bezogen werden kénnen, wie zum Beispiel die Tifies, Famnes,
Luceres prioves und posteriores; nie aber erscheint in soleher Ver-
bindung der Name des Remus. Es sieht ganz so aus, als habe die
conventionelle Geschichte, welche fir all diese uralten Ordnungen
die legendarische Erklirung gab, abgeschlossen vorgelegen, als Remus
in den Sagenkreis eintrat.

Besonders auffallend ist es, dass die legendarische Topographie

Romulus Hihle, Romulus Haus!', Romulus Lanze zu zeigen vermag,
aber von dem Bruder auch gar nichts weiss, abgesehen wiederum
von gewissen nicht legendarischen. sondern philologisirenden Combi-
nationen. So wird der mons Cermalus bekanntlich von Varro? als
‘Bruderberg’ erklirt; aber die gewaltsame Verkoppelung dieser bei-
den Wirter entstammt wieder dem etymologischen Prokrustesbett.
Sie kann erst in Umlanf gekommen sein, als die Legende lingst
feststand; keineswegs ist aus dem Namen die Legende erwachsen,
sondern vielmehr aus der Legende die widernatiirliche Namens-
deutung. — Nicht anders steht es mit der weiterhin zu erdrternden
Remuria, dem Grabe des Remus; die etymologische Ankniipfung an
den Namen Remus ist ganz gleicher Art wie die des Cermalus an
germanus. Dagegen haftet die Erzdhlung von Remus Ende, so viel

1) Natiirlich ist die easa Romuli auch das Heim des Remus, so lange dieser
leht: que gradibus domus wste Remi, sagh Properz 4, 1,9, se sustulil, olim unus
erat  fratrum maxiome regne focus.  Aber ein eignes Heim giebt ihm keine
Legende, und die Benennung ist, abgesehen von willkiirlicher Dichtervariation,
durchaus casa Romuli

2) de L Lat. 5, 54, wovon Plutarch Rom. 3 abhiingig ist. Becker Top.

5. 417, Die Form Germalus hat nie existirt,
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wir wissen. an keinem bestimmten Punkt der palatinischen Stadt-

mauer. wie es doch zu erwarten war, wenn sie von der alten an-
schaulichen Erziithlung ein integrirender Theil ist.

Wenn wir nun dazu iibergehen, die Remusfabel in ihrer Ent-
wickelung darzulegen, so kann dies nur in der Weise geschehen, dass
die Romuluslegende vorausgesetzt wird und nur diejenigen Momente
sine hesondere Erdrterung finden, welche dem zweiten Zwilling
eizen sind.

: Den Namen Romus durch rationelle Ablautung aus Roma und
Romulus zu erkliren ist ebenso unméglich als ihn von diesen Wor-
ten zu trennent. Wenn die Griechen in der Regel? und ebenso die
eviechisch schreibenden Rémer, wie namentlich Fabius Pictor, dafiir
“Pauoe setzen. so beruht dies ohne Zweifel auf dem Vorgang der
ilteren Hellenen. die diese oder die entsprechende weibliche Namens-
form aus dem Stadtnamen entwickelten; es kann also diese Form
sur Brklirung der lateinischen nicht herangezogen werden. lst aber
zu der Erzihlung vom Romulus die Verdoppelung des Griinders erst
spiter hinzugetreten, so ist es begreiflich, dass man den zweiten
Namen durch eine einfache, aber unorganische Differenzirung des
Hauptnamens gewann®. Dass man nicht Remulus, sondern Remus
bildete, erklirt sich ebenfalls daraus, dass die Bildung Romaudus, wie
Cacculus, Faustulus, Proculus, Sicuwlus (neben Sicanwus), fetulus,
patulus einer Epoche angehdrt, wo das Suffix die hypokoristische
Bedeutung noch nicht hatte, die Bildung Remwus dagegen in die
Zeit fillt, wo die Diminutivendung in ihrer spiteren Geltung bereits
bestand.

Die Legende, wie sie bis auf die Wiedereinsetzung des Numitor
als Kinig von Alba verliuft, enthilt keinen wesentlichen Zug, durch
den die Briider geschieden wiirden; bemerkenswerth ist nur, dass
von der Erstgeburt nirgends die Rede ist, wie denn auch in der

'ber die Namen Romulus und Remus vel. W, Schulze, Zur Geschichte
rennamen 1904 5, 219, 579 I

2) ‘Pepoz bei griechischen Schriftstellern, zum Beispiel bei Strabon 5, 3, 2

p. ;'_"-l. 230 (wo allerdings die Lesung schwankt) nnd bei dem Dichter Butas
(hei .Illlililll'l'h Rom, 21), darf als Indicium einer lateinischen Quelle betrachtet
werden.

3) Denkbar ist es auch, dass der ager Remurinus wegen des Anklincens
auf den Stadtnamen zu dieser Namenbildung die V . h
das heisst, dass die fiir spiitere Zeit 1|m-l:\~.'p-i..«l.:||'|~

keit

‘eranlassung gegeben hat,
o i Verkniipfung jener Oertlich-
: lllli_ der hemuslegende so alt ist wie diese selbst. Aber die Form der
Namenbildung ist dieser Annahme

e : ' eben so wenig giinstie wie das geringe
ervortreten jener Oertlichkeit in der Erziihlung,
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besseren Zeit die Folge Remus et Romulus® wenigstens ebenso hiufig
gefunden wird wie die den Spiiteren und uns geliufige. Nur dass
Remus von den Hirten des Amulius gefangen wird und Romulus
dann ihn befreit und den falschen Konie todtet, wie schon Fabius

=]

den Hergang erzihlte, ist eine alte pragmatisirende Vordeutung auf

den weiteren Verlauf. Gegeniiber treten sich die Briider erst bei
der Stadtgriindung.

Zur Entscheidung stand nicht die Frage, wo die Stadt gegriindet
werden sollte: von einer Wahl des Orts weiss die alte Legende nichts,
sondern die Stadteriindung auf dem Palafin versteht sich fiir sie von
selbst. Dafiir zeugt die Haltung der Vorgeschichte: hier war die
heilize Hihle, in der die Wolfin die Zwillinge siugte, die eigentliche
(Gieburtsstiitte Roms; hier hatten nach Fabius Erzihlung die Briider
die Heerden ihres Ahnen geweidet, wiithrend die feindlichen Hirten

den Aventin inne hatten. Wenn die Sage in ihrer urspriinglichen
Glestalt die Stadt des Remus anderswohin legen wollte, als wo nach-
her die Stadt des Romulus lag, so hiitte sie dafiir irgend eine An-
kniipfung geboten; aber sie stellt vielmehr in Hinsicht der Oertlich-
keit die Zwillinge schlechthin gleich.

So wenig wie von einer Wahl des Ortes weiss die Legende von
einer Wahl des Herrschers. Dass die Sthne des Mars von Rechts-
wegen die Kénige der Gemeinde sind, steht ihr von vorn herein
ebenso fest, wie dass die Herrsehaft nur von einem von ihnen aus-
geiibt werden kann., Nur dariiber streiten die Briider, wer die Stads
griinden und ihr von sich den Namen geben soll. So stellt Ennius
den Hergang dar in dem beriithmten Fragment. Cupientes regni
holen die Briider die Auspicien ein; es handelt sich darum, wfri
magni wvictoria sit date regni: omnibus cura viris, ufer esset inda-
perator; und ferner: certabant wrbem Romam Remorammne vocarent.
Ebenso lisst Hemina in der gleich zu erwiithnenden Stelle die Briider
die Entscheidung finden de regno. Auch bei Livius beschliessen die-
selben die Stadt zu _"_';1'1:']]1110]1 an s focis wi ﬂ;;:'}rmm'(.i. -e{fn'f;m: educati
erant, das heisst auf dem Palatin, und die Gdtter werden, ganz wie

bei Ennius, nur dariiber gefragt, qui nomen novae wbi darvet, qui

1) So im Sprichwort: ul aiunt de Remo et Romulo bei Cicero de leg. 1,3, 8;
bei Hemina in der 8. 10 angefithrten Stelle; bei Varro (Festus ep. p. 271 v. ru-
minadis); in den priinestinischen Fasten zum 23. Dec.; bei Diodor fr. 8, 3. 4.
Donatus zn Terenz Adelph. 4, 1, 21: falsum est quod dicitur intervenisse hipam
Naevianae fobulae Alimonio Remi et Romuli, dum in theatro ageretwr. Die ent-
gegengesetzte Folge bel Cicero de div. 2, 20, 45. e. 38, 80; Varro de 1. L. 5, 54

Strabon 5, 3, 2 p. 229.
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onditam imperio regeret Noch nach Ovidius! wird nur gestritten,
0 i & e

moenia ponat uter.

Um diesen Streit
allen Dingen erforderlicl
nach welchen die Frage zu entscheiden war.
dor iilteste hiefiir uns vorliegende annalistische
(fr, 11 Peter) aus dem Anfang des

der Briider richtiz aufzufassen, wird es vor
| sein. die staatsrechtlichen Normen zu finden,
Diese Norm giebt
kurz und bindig
Bericht. der des Cassius Hemina
7 Jahrh. d. St. Wem die Ausiibung der Herrschaft zukommen soll,
dariiber haben die Briider sich mit einander zu vertragen: pasitorum
mulgus sine contentione consenticndo preefecerunt aequaliter imperio

Remum et Romudum, ita ut de regno pararent (Hdschr. parent) inter

se. wo die Hinweising auf die eintriichtige und formlose Bestellung

offenbar den Zweck hat die hier nicht passende formale Volkswahl
auszuschliessen. Dass den beiden gleich Berechtigten das Vergleichen
anheimgegeben wird, entspricht durchaus dem Grundeedanken der
rimischen Magistratur, die nur durch sich selbst gebunden werden
kann und bei der alle gleichberechtigten Anspriiche nicht etwa durch
Einereifen des Volks oder des Senats ausgeglichen werden, sondern
entweder durch Uebereinkommen der Betheiligten ihre Lisung finden
oder als sich einander aufhebend nicht zur Geltung kommen. Bei
den spiiteren Schriftstellern tritt dieses staatsrechtliche Moment zu-
riick, wenn sie auch nicht gerade sich damit in \\'icil'r'ﬁ!rr'nr'h setzen ®,

Mit dieser Auffassung der Rechfslage stimmt auch die republi-
kanische Praxis, so weit diese hier zur Vergleichung herangezogen
werden kann. Die Frage, welcher von mehreren Herrschern die
hichste Gewalt auszuiiben hat, wirft das Staatsrecht der Republik
in derjenigen Form auf, dass erwogen wird, welchem der beiden
Consuln es znkommt zuerst die Fasces zu nehmen. Allem Anschein
nach gab es dafiir eine rechtlich zwingende Regel nicht, sondern
hatten die Collegen sich unter einander dariiber zu vereinbaren:
thatsichlich entschied das Alter, so dass der Jiingere dem Aelteren
“freiwillig’ die Vorhand liess*, Gewiss haben dije alten Annalisten,

1) fast. 4, 812,

2) Dafiir ist consentire technisch, wie namentlich der beriihmte consensus wini-
rersorum 1m ancyranmischen Monument 6, 14 lehrt (vel. Staatsrechi 1. 696. 2. 844).

Ebenso tritt in einem ||[,-:;1m'_~.-|-|1|-“ Deeret (Orelli 643 [C. 1. [;. XI 1421 = Dessan 140])
i Ermangelung

; ; eines firmlichen Gemeindebeschlusses der consensus omnim
ru'r."mu_m ein, und wo sonst in den Inschriften der eonsensus civium (so in der
laudatio der Murdia Z.17 Orelli 4860 [C. L. L. VI 10930 — Dessan 83941 oder
plebis erscheint, handelt es sich immey i " :
zu dem formalen Beschluss.
3) Nur Dionysios 1, 85 liisst die ]
4) Denn g

um die ‘6ffentliche Meinung' im Gegensatz

FiE iriider sich in die Mannschaften theilen.
as |um;1g..!1 die Worte Ciceros (de re p. 2, 81, 55). dass bei Rinfiih-
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Die Remuslegende. i1

die das infer se parare der Konigsbriider forderten, eben diesen
Yorgang im Sinn; nicht ohne Grund brauchen sie den fiir die der-
artice Ueberecinkunft der Oberbeamten technisch feststehenden Aus-
druck. Ja wir begegnen hier zuerst dem Moment, wobei die Figur
des Remus fiir die Erziihlung schlechthin unentbehrlich ist und dessen
wegen also aller Wahrscheinlichkeit nach diese Gestalt in der Er-
ziihlung eingefiigt worden ist. Dieses Moment aber passt nicht fiir
die Monarchie, sondern nur fiir die Zweiherrschaft des rémischen
Freistaats post reges exaetos. Die Frage, welche erst praktisch
wurde, als es zwei Beamte regio imperio gab, wurde theoretisch in
die Entwickelung des regiuwm imperium selbst hineingezogen und da-
durch verschirft, dass die Erzihlung den beiden gleichberechtigten
Herrschern auch gleiches Alter gab, so dass vom freiwilligen Riick-
tritt des Jiingeren keine Ilede sein konnte: und eben darum hiitete
man sich auch wohl die Erstgeburt irgend wie hervorzuheben?,

Bo weit erscheint die Legende durchsichtiec und verstiindlich.
Aber sehr auffallend ist es, dass die Entscheidung gefunden wird im
Wege der Auspication, in einer ganz abnormen, ja dem Wesen dieser
[nstitution widersprechenden Weise. Durch die Auspication rathen
die Gditter zu oder ab; der neue Beamte fragt in dieser Form, ob
er sein Amt fithren soll oder abdanken; der Gott sagt Ja oder sagt
Nein, Nie geht eine solche Frage auf die Auswahl einer von mehre-

ren Personen oder eines von mehreren Vorschligen; fiir dereleichen
B 3

rung des Wechsels der Fasces der jiingere Consul Poplicola suos ad (Sp. Lucretivmn),
quod erat maior natw, lictores transire iussit. Das Weitere s. Staatsrecht 1, 40,

1) Dieser Umstand legt besonders deutlich dar, dass diese Erzithlung, wie

alle besseren romischen Legenden, ihre Erfindung oder doch ihre Aunsgestaltung
durch juristische Allegorie erhalten hat. Gesetzt die Zwillinge wiiren in die
Ursprungssage durch gewdhnliche Fabulirung gekommen, etwa um die Aus-
setzung und die Wiederfindung dramatischer zu coloriren, oder auch, was sich

eher hiren liesse, um einen Triiger fiir die Erziihlung vom Manersprung zu ge-
winpen, so war, wenn der Dichter dann zur Bestellung des Konigs kam und
nur éinen Konig hinstellen wollte, dies auf dem einfachen Weee zu erreichen,
dass das Recht der Frstgeburt betont und danach das Anrecht dem erstgebornen
Zwilling zugeschieden ward, Hier ist es mit Hiinden zu greifen, dass die
Schwierigkeiten, welche das Vorhandensein zweier gleich berechtigter Anwiirter
der Herrschaft mit sich fiihrte. von dem Urheber der Erzithlung nicht zufiillig
iibernommen worden sind, sondern er mit Bedacht die Doppelauspication herbei-
gefithrt hat, Allerdings kam ihm dabei zu Statten, dass die reverentin aelatis,
anf welcher l:l'.-'}|1'['!|l_'_"]iri1 der consularische Wechsel beruhte, nicht einen bloss
formellen, sondern einen fithlbaren Altersunterschied fordert, und, wenn ein
avaloger Fall unter’ dem consularischen Regiment eintrat, so lange die mass-
gebenden Momente noch lebendig wirkten, wahrscheinlich auch ein Gétterspruch
die Entscheidung gegeben haben wiirde,

12




P Die Remuslegende.
die :’,l'llr‘ll:'lthl‘.‘Ji'llt‘. der \I'“J.'-'\-[-'I nicht aus und wo

\ntworten reichte ; .
Dies sollte man viel-

rden. griff man zum Loose.

sie nothwendig wu : . ; :
Jotreff des Vortritts beim

erwarten; denn wenn auch in
nieht ausdriicklich cedacht wird, so tritt dies
[fillen ohne Ausnahme eint,

Bs wiirde eine Ausrede sein, wenn man das Eintreten der
hesondere Wichtigkeit des

1.|1'-i|" hier
(Consulat des lLiooses

doch in allen sonst \t'l'].ﬂl"lt‘il]'il]‘l‘ﬂ

Auspication orkliren wollte durch die
Acts: das Loos ist auch Giotterspruch und die Grenzen beider Er-
des Gitterwillens sind nicht die des ordentlichen

kundungsformen
Der Grund liegt vielmehr darin, dass

und des |];t_'_',':||l-]!\'-'|'1';||l1'vnﬁ.
0 dieser Stelle sich in der Lecende fand, bevor die

die ,'\1|~||i_|-;:liun £
Zwillinee in dieselbe eingefiihr wurden, und dass man die den

\uspicien an sich zukommende Bedeuntung duveh ihre Beziehung auf

die Zwillinge denaturirt hat.

s kann nicht in Zweifel gezogen werden und wird iiberdies
durch hiefiir schlechthin entscheidende Zeugnisse aus der Augural-
di in? bestitiot, dass die .\1t.~;:iru|iul|. um welche es sich hier
handelt. nicht etwa eine folgende de wrbe condenda vorbereitet, son-

dern selbst diejenige ist, die der Stadteriindung vorauszugehen hat.

Das auspicium, wodurch nach Ennius® dem Romulus ‘Sitz und Boden

Herrschaft begriindet wird’. ist eben das augustum fJ.'e't'_fIJ.'I';?fFH

o Wie

1.1 - Ny e
sowonl von el Reithe wichtig

ucht ver-

T OPrOvinCiae; Wenn die Co
md es ist nicht abzusehen, warnm in Betrett

so hitte verfahren werden kimnen und die

zowen oder wenn sie zufiilliz am gleichen Tag geboren

— Kine eanz andere Frage ist

reifen dii

m Loose hiitten g
cezwungen werden konnten zu loosen; diese wird swmmno fure zu ver-
der

Recht zu entsacen und die Unterwerfune unter das Loos aventuell eine solche

hste Beamte iiberall nicht gentthigt werden leann seinem

neinen sein. da

r g1 pmie,

‘hliesst. Rechtlich ging der Zwang nur so weit, dass der De

in einem solchen Fall zu loosen weigerte, die Ausiibung seines

sowohl sich wie seinem Collegen unmbelich machte. Aber darauf

» nicht an; denn von der Unterwerfung unter die Auspicien gilk

wie von der unter das Loos; anch sie ist ein inter se parare.

S - les in diesem Fall die
Substitution der Auspication fiir die Sortition herbeigefithrt hat.

anderes Moment cewesen sein, wel

Messalla R Ay . ’ v - : .
. 2) Messalla, Augur bei Gellius 13, 14, 5: quod in (Aventino) monte TRemius
bis condendae gratia ””‘-J,J,'r__l..,r.__,”-r_ Ein anderer Augur bei Varro Censorinus

17, 15):

b st b essel ut traderent historici de Romuli wrbis condendae qugurits aé
J vulturis, guoniam XX i ' W s ]
o 15, quoniam CXX annos incolumis pracierissel populus Homanus, ad
mille et ducenios j:u';'r‘r'n.f”;-“m.

o 3 .o

3 ,

| Conspicil s : I . .

1 .- . Romulus . . . auspicio  regni stabilita  scamna solumgiie.

Seamna wir Nl i 4 Y
mna wird hier in der tedeutung stehen, die es bei den Mensoren hat.
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desselben Dichters, quo incluta condita Roma est. Allem Anschein
nach schloss in der ilteren Erzihlung der Griindungsact mit der
Pflugschaar unmittelbar an jene Auspication an. Aber dadurch wird
allerdings in den Auspicationsact ein innerer Widerspruch hinein-
gelegt. Schon der Doppelzweck ist genan genommen ein Widersinn.
Man kann die Gotter fragen, ob die Stadt so, wie man es im Sinn
hat, angelegt werden soll oder nicht; man kann sie fragen, ob dieser
oder jener Herrscher sein soll; aber es sind dies zwei Fragen, auf
die éine Antwort nicht gegeben werden kann, selbst wenn man
absieht von der oben :!.'I‘:l;_'i'lli'lli‘il ,\1l.~:|'1“1111'1m]_'u dass fiir _imh' dieser
Fragen eine verschiedene Form vorgeschrieben ist. — Weiter aber
ist die Auspication fiir die Stadtgriindung mit der Doppelbeobachtung
der kiinftigen Griinder formell unvereinbar. Wenn irgend ein Aus-
]ril‘ntiuns:u'i'. so ist dieser Grtlich j_;s']rlmlli'l]: die Gotter werden an
der bestimmten Griindungsstitte selbst gefragt, ob sie die Griindung,
das ist die Abgrenzung der kiinftigen auspicia wrbana, so wie sie
beabsichtigt wird, gutheissen, und Auspications- und Griindungsplatz
fallen zusammen. Wenn mehrere Griinder am selben Ort zur selben
Zeit beobachten, wie kdnnen ihnen da verschiedene Zeichen zu Theil
werden? und wenn sie an verschiedenem Ort heobachten, wie kann

dann der Griindungsort der gleiche sein? Wohin wir uns wenden,
es giebt keinen andern Ausweg aus diesen Widerspriichen als die
Annahme, dass die urspriingliche Legende die an der Griindungs-
stitte fiir die Griindung angestellten Auspicien berichtete, durch das
Einschiecben der Zwillinge aber die Gitterbefragung um die Wahl
der Person und die urspriingliche um die Billigung des Ortes in ein-
ander flossen und jene einfache Erzihlung theils dadurch entstellt
ward, dass die Vigelzeichen die ihnen nicht zukommende Function
der Feststellung des Vorrangs unter den Collegen iiberkamen,
theils dadurch, dass die doppelten gleichzeitig eingeholten und ver-
schieden ausfallenden Auspicien einen doppelten Auspicationsort
anzusetzen ndothigten, der mit den Griindungsauspicien sich nicht
vertrug.

Vollzogen hat sich diese Verwirrung: in der dlteren Fassung der
Erzihlung, wie sie namentlich Ennius und Livius geben, werden fiir
die auf dem Palatin zu griindende Stadt die Auspicien von dem einen
Bruder auf dem Palatin, yon dem andern auf dem Aventin eingeholt;
was allerdings bei beiden, und bei dem ilteren Gewiihrsmann gewiss
mit bestimmter Absicht, dadurch verschleiert wird, dass sie den
zweiten Gegenstand dieser Auspicien, das regnum ausschliesslich her-
vorheben und sich enthalten sie ausdriicklich als Griindungsauspicien

15
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su bezeichnen!, Dabei war die Hauptsache die Verdoppelung des
welchen zweiten man wiihlte. war ziemlich einerlei.
:n Auspicium ein anderes ortlich davon

len sollte, so lag dafir keine

Auspicienorts;
Wenn indess dem |1:t|:!til1im']li
verschiedenes gegeniiber gestellt wenrc
Oertlichkeit niiher als der aventinische Berg,
schon von Naevius betonte Herleitung des Namens ab avibus mit-
und es ist diese Erzithlung vielleicht ziemlich frith in-
" Pelsen’ auf der Spitze des Aventin

wobei auch wohl die

eewirkt hat?;
sofern localisirt worden, als der
der zweite Auspicationsplatz gewiesen ward®. Was die Ver-
<0 weist Ennius den Romulus nach dem

:l;ﬁ
theilung der Plitze anlangt,
Aventin. den Remus also ohne Zweifel nach dem Palatin®; wobei
vielleicht die
im Auspicienkampf der Sieg geworden war, seine Lanze vom Aventin
nach dem Palatin hiniiberschleudert, wo sie dann zum Baum erwuchs,

[Legende eingewirkt hat, dass Romulus, nachdem ihm

ind also von seinem neuen Reiche Besitz ergriff®. Der Augur Messalla

(Consul 701)¢ dagegen und von da an wer sonst dieses Yorgangs

freilich auch dies in Ennius eben angefiihrten Worten;

wiren Ausj

condenda nachgefolgt, so durfte er hier nicht reden

reant stabilita scamnea solumgue,

arro de 1. lat. 5, 43: Aventinum . .. Nuaevius (dicit) ab avibus eJl.'fr,lJtl £0

An sich spielt der Aventin in den Auspicien keine

hr bezeichnet die Auguraldisciplin ihn als ungeeignet

eniipfung des sawum auf dem Aventin (Becker Topogr. 3. 454)
Remus spricht zuerst Ovidius aus (fast. 5, 151); doch n sie viel dilter
Wiire die

bestimmt behauptet werden kinnen: allein diese beruht nur auf einer

Bezeichnung sazum sacrwm als Ortsname nachweisbar, so wiirde

yenden Handschriften

[nterpolation bei Cicero de domo 53, 136, wo die mass

a1, nicht sub saxo sacro.

4) [Anders urteilt Vahlen, Uber das Stadtgrindungsaugurium bei Ennius,

berichte der Berl, Akademie 1894 S. 1143 ff, bes. S. 1148 ff. und in seiner

sl saxo o

.“i.’fll] i

e IZ_]'-"'?"-_I der Ennianae ]uut«'ir: rn']i:;lti;n' P- CLXIIf.

zur Aen, 3, 46: Romulus captato augurio hastam de Aventino

monte an Palatinum iecit, quae fiva fronduit, Den Speerwurf kennen auch Plu-
tarch Rom. 20 und Spiitere (Arnobius 4, 3; Lactantius zum Owid p. 894 Stav.:

persequens aprum fugientem), aber als Waldmannsstiick, losgelist aus der Ver-

e : 2
bindung mit dem Augurium.
) Bei Gellius 13, 14, 5, 6 untersucht er, wesshalb der Aventin vom Po-

merium ausgeschlossen s

: :pse unam (causam) probat, rlr.-rrnt' in eo monte Remus
wrbis condendae .rlrﬂ'.'h'l.rr N'.'r_\'!_lJ:l‘_'rU‘i’.i'f-f. ATES UL wrritas habuerit _‘.nfp{-r”,f,{_.;fr,“: i -
.».:Ir.-r'a'r'r a Romulo sil: “ideireo’, inquit, ‘omnes qui pomerium profulerunt montem
r.ve‘_.lrm excluserunt rFHH.-HI avibus obscenis ominosum’. Von da an. und vielleicht aunf
seine Autoritiit hin, stebt der Aventin fest als der Ort der Auspicien des Remus
".‘HI. Stellen gesammelt bei Schwegler 1, 387 A.4). Ovidius fast. 4, 815 scheint
freilich mit Ennius zu stimmen; aber nach der Parallelstelle 5, 150 kann doch
auch in jener nur eine Nachlis

keit des Ausdrucks angenommen werden.
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gedenkt, kehren die Standorte um; es mag dies frith vorgezogen
worden sein, da man dabei \\'(-.‘Iligsl‘.(}u:s die laa'l'thlg'l‘cil']wll [‘E!'ﬁlill[l!]g‘h‘-
auspicien an den Griindungsort selbst brachte, obwohl in der Sache
damit genau genommen nicht viel gewonnen war. Darauf beruht
der Remus Aventinus des Propertius und iiberhaupt die in der augu-
stischen Zeit und spiiter geliufige Verkniipfung des Remus mit dem
aventinischen Berge!.

Unter dem Eindrack der Incongruenz der Griindungsauspicien,
sei es des einen oder des anderen Bruders, an einem andern als
dem zur Griindung ausersehenen Orte, hat dann die spiitere Anna-
listik zu dem zweiten Auspicienort einen zweiten Griindungsort, die
Remuria in die Legende eingefiihrt. Ob die Rémira des Ennius,
nach ihm die Benennung, die der unterliegende Bruder der palati-
nischen Stadt gegeben haben wiirde, falls er obgesiegt hiitte, mit
der nicht palatinischen Rémiria der Spiteren zusammengebracht
werden darf, ist sprachlich wie sachlich zweifelhaft®>. Aber wenn
wir jenen Namen nach der Anleitung des Dichters selbst als indivi-
duelle poetische Fiction bei Seite lassen diirfen, so gilt das Gleiche
nicht von der Gottin Remureina und dem ager Remwrinus. Von
jener fand sich auf dem Palatin eine Colonnette von Peperin, die
nichts als ihren Namen im Dativ nennt?® zugleich mit den gleich-
artigen und gewiss gleichzeitigen Inschriften des Marspiter* und des
Aequiculerkonigs Fertor Resius® auf den das Fetialenrecht zuriick-
gefiihrt wird; alle sind sie wahrscheinlich nicht archaisch, sondern
archaisirend, etwa aus claudischer Zeit, dennoch aber fordert dieser

1) Bei dieser Sachlage ist es in der That schwer begreiflich, wie so viele
Neuere, zuletzt noch Rubine (Beitriige S, 212) in der Behandlung dieser Legende
von der Verkniipfung des Remus mit dem Aventin, ja von der allerjiingsten Er-
findung, der aventinischen Remuria ausgehen konnten.

2) Dagegen spricht namentlich die verschiedene Quantitiit; die Liinge des
u in Remuwria bezeugt Ovid. fast. 5, 479; die griechische Schreibung schwankt
zwischen @, ov, 0. Allerdings ist nicht zu iibersehen, woranf Wilamowitz mich
aufmerksam macht, dass Rémiria nicht in den Hexameter geht und Rémaria
wie Rémira beide aus der mefrischen Zwangslage hervorgegangen sein kiinnen.
In der That befremdet es, dass Ennius den hypothetischen Namen mit dieser
Endung gebildet hat; man kinnte sogar sich versucht fithlen bei ihm Remona
herzustellen (vgl. 8. 16 A.3). Die Verkniipfung mif den aves rémires (ohne
Zweifel von remorart) findet sich bei den Alten nicht; die Ableitung des Namens
Remus von remorari findet sich (origo gentis Rom. ec. 21: Remus o tarditate,
quippe talis naturae homines ab antiquis remores dicti), hat aber in der Legende
selbst keinen Anhalt [vgl. Schulze a. a. 0. 8, 219. 581].

3) Remureine. C. 1. L. I 810 = VI 566 [= Dessau 29

4) C. 1. L. T 809 = VI 487 [= Dessau 3145].

5) C.I. L. I p. 564 = VI 1302 [= Dessan 61].
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(ziittername i|'1|'1\;“l eine _‘\[]Ii'l’l]l'lil]i: an lhli' Realitit, und es h]}h_
3 ; 2 : e I o
einer solehen nicht. In durchaus unverdichtiger Weise
- . i s
wird berichtet, dass es in der Nithe von Rom einen dgel Remurinus

5 = el « s =
eprohen hat! oder, was dasselbe ist, dass em Hiigel an der Tiber

- 5 ¥ e e o S oL
otwa eine deutsche Meile von Rom den Namen Remuria gefihrt

habe2 Damit mag denn der Gotftername Remuring  zusammen-

wie die divae Palafue mit dem Palatin.
sich ohne Zweifel so wenig an wie

Beschwichtieung wohl begriindeter

hiingen, Sprachlich gingen
der Remus und die Remuria

Cermalus und  germanus; zZur

erammatischer Bedenken scheint es ersonnen zu Sein, dass die Re-

My _:u-.;]:;-i'iu-_;-lil-h Lemona ;_"'t‘||i"t.=~'.~ii_-.|| habe?, ihnlich wie die fieus
ruminalis. um in die Romuluslegende zu passen,

Aber die Verkniipfung der

einstmals den Namen

fiows Romularis gefiihvt haben muss.
beiden Namen lag nahe genug und ist wohl ziemlich frith gangbar

eoworden. obwohl wir sie erst fiir  die auncustische Zeit belegen
14

| vielleicht schon lange vorher galt der Remus-

i 3
kiinnen; damals unt
Hatte man einmal dieses

hiizel am Fluss als das Grab des Remus *.

entdeckt. so lag nichts niher als die Legende dahin umzugestalten,

or hier seine Stadt zu griinden beabsichtigt und hier die Auspi-

'.iilrﬁ
cien eingeholt habe; und damit war wenigstens der Hauptanstoss
eppen die gangbare Ueberlieferung aus dem Wege geriumt. In der

That finden wir diese Fassung der Legende, wenn auch zum Theil

nur als Va

iante, bei Dionysios?®

1) Festus « p. - D76: Remurinuws ager dictus, quia possessus est a Remo et

I tio Remi Remona ( Bema . . . der vollstiind Text): sed et locus tn swnmemo
Aventino Remoria diciluwr, wbi Remus de wrbe condenda Jf.ll’r',l'ln"l rr-r\';i;r-u.".'r.-:_ Deutlich
werden hier zwei Oertlichkeiten unterschieden, und dass die erstere nicht in
der Stadt lag, Bezeichnung ager.

2} Dionys. fore OF TO gmoion | ,“.l'l.lfr-l_-flna_l .'..".'JJ.F‘.'H..' vrodifactar  aoko
":"'."'- 01 TOOO( ToU '!.'I';.l_rr-.'_' 7."JI.JI.'I'“_'| -.: .'.'_,{-’-u' .l';;: 'Hl,r-'r_.'.lyl._' gt Tol  TOLxOYVTl
aradions -‘I|'||I'.'!"-II.~ |'-_\ B B Vit f’.‘-lfu.-'.:rr.'.' oS r.J_JJ.'J.'-IJ' .,-["--u.-.,l,_;' 10 Ethvizor ’,I".-'I.l.'-'.ar'-

s Rom. 23:

f = et ST 1zt hn r - » > - § - -
QLTS xal Psuovorarde, ohne Zweitel aus Dionysios. Sehrift de orie.

cunt . .. Remus (locwm designaret) in . . colle qui aberat o Palatio mitibus V

que locum ex suo nomine Remuriam appellarel.

3) Festus a, a. 0. Plutarch Bom. 9: “Pduoc d&¢ ywolor ww roi °
i
rung des tiberlieferten duyvdoror in gepcdoroy wird dadurch sicher

Plutarch e, 11 den Romus bes

Lo Tt T ot Exeivor HLEV Voot “Prrdneoy, viny OF OO0V aAETTOL

tet werden lisst & T E: TG Von der Usbher-

tragung nach dem Aventin wird sogleich die Rede sein.

4 l'ill[:l\!‘-“JT‘:: ]., 87: d .f}r'Jerl');_u_.' R ..r.'.-".-- "Pouow sv r'-.' *Peuonin thiarst, und

fast wirtlich ebenso Plutarch Rom. 11, der freilich dabei an seine aventinische

Remoria denkt.

1, 85: “Popiiov pév yao v prapn o Hakldvrioy olxilewy . .. Poug 0f

ed0xEL THY Halovuirny viv ax
i ) ¥ &

tvoun 'J“-",-’h”_u'ru' oiziCery. woranf die oben A. 2
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Aber die Geschichtsverbesserung gehort zu denjenigen Thiitig-
keiten, die das Loch in der Mauer zustopfen, indem sie anderswo
eins machen. In diesem Fall verstiess sie theils gegen die vermuth-
lich urspriingliche, wenigstens seit langem hergebrachte Localisirung
der rivalisirenden Auspicien auf dem Palatin und dem Aventin, theils
gegen das poetische Gesetz der Ortseinheit, das benachbarte Héhen
fiir die Auspication der Zwillinge erforderte. Dies fithrte zu der
letzten Verbesserung, welche diese Legende erfuhr, zu der Ver-
legung der Remuria vom Tiberufer auf das sazwum des Aventin, wo
schon frither die Auspicien des Remus loealisivt worden waren, und
zu der Annahme, dass Remus seine Stadt auf diesem Berge habe
anlegen wollen. Wir kionnen diese Version, die allem Anschein

nach ohne jeden Anhalt an einen gegebenen Ortsnamen und eine

reine Erfindung war, erst nachweisen bei Verrius Flaccus (8. 16 A. 1)
und bei Plutarch (8.16 A.3): Livius und Dionysios kennen sie nicht
und sie mag wohl erst von den Gelehrten der augustischen Zeit er-
sonnen worden sein.

Das Ergebniss der Auspicien ist nach der élteren Darstellung
entscheidend, sei es nun, dass Remus gar keine Vogelzeichen em-

o schwiicher

pfiingt, sei es, dass die ihm zu Theil werdenden offenkundig
sind als die vom Bruder geschauten!. Wenn eine jiingere Version
den Ausfall als zweifelhaft hinstellt, insofern Remus zuerst sechs,
dann Romulus spiiter zwolf Geier gesehen habe, so ist dies, abge-
sehen von der wohl berechtigten, aber schwerlich beabsichtigten
Kritik des Auspiciengebrauches fiir eine auf diesem Wege gar micht
zu beantwortende Anfrage an die Gdtter, offenbar geschehen, um
der unbequemen Frage aus dem Wege zu gehen, was nach dem

Gitterspruch aus dem Konig Remus geworden sei. Denn aus jenem
Streit iiber die Auslegung der Gotterzeichen entwickelt sich ein

||';1.1-_'|'|'f]1r‘i|1'|- U]‘i’n|H"hﬂ]nmu[]{_l" folgt. e, 86 nv Sz _f’r-ilur"f,ilu Irh:l' OLOVLOTIOLOV, B
nElow !.r;u' asrouziay a-r\r_af'-r;m, o Ilulddyreoy , r.l”rr’rlur.w & 0 -'ff,”‘“-‘j{"f‘: Exeive Adpoc
Aveveivos xalotpevos, e 8¢ Twves ."ﬁrr}gur"riu' :} ’f":-'lx.'ur_u'rt- :[_Hunysios betrachtet also
als Griindungsort den Hiigel am Tiberfluss, als Auspicationsort entweder den
Aventin (was die livianische Version ist) oder aber denselben Hiigel. Auch die
origo g. R. ¢, 23 setzt die Remuria eben dahin wo Dionysios, und die Auspicien
des Remus auf den Aventin, Die Stadtgrimdung auf dem Aventin kennen diese
Erziihler nicht.

1) Ennius spricht nur von den zwolf Geiern, die Romulus schaut; die
muialu-n_ wie 1}'\'ili, fast. 4, 817, 5, 154, 461 und Plﬂl;il‘t"ll Rom. 9 in llf‘.l‘ ersten
Hl‘xﬁilh]ng‘ lassen I|;I]'Il'l!|_‘ﬂ llf‘]l “{f'!lll,]:-‘- S-'l'_’l,'h.‘,\' d'!l']J!if:liil. \"iu]l'-irhi. iHi. l]il':: die
iilteste Fassung und hat Ennius das schwiichere Zeichen nur weggelassen [anders
Vahlen, Sitzungsberichte 8. 11561],

MOMMSEN, SGHR. IV. 2
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Handgemenge, in welechem Remus umkommt; und die zweifelhafte
Entscheidung steht und fillt mit dieser ihrer Consequenz !,
(;,.,-;.115m,,u-l.k{.hr: scheint die iltere Legende es hervorgehoben
zu haben, ll:l!-i.‘;. auch nach der Auspicienentscheidung die Briider
cine Zeitlane neben einander walteten. Denn wenn sie die Kata-
strophe des ‘Hr‘mnw' an die Vollendung der Stadtmauer kniipft, so
wird man diese doch eedacht haben als von der Griindung durch
einen ewissen Zeitraum getrennt. Ueber das Verhiiltniss. in wel-
ches +Il|-1- im Auspicium besiegte zu dem siegreichen Bruder trat,
finden sich in unserer Ueberlieferung allerdings keine Amngaben,
welche mit denen des Ennius und des Hemina die Vergleichung
aushielten. Die spiiteren Historiker, Livius, Dionysios, Plutarchos
und so weiter werfen nicht einmal die Frage auf, welche rechtliche
Stellune dem Remus in diesem Zeitabschnitt zugekommen sei.
Einigermassen Antwort auf diese gn»!wll allein die Dichter: und es
ist doch nicht gleichgiiltig und zufillig, dass bei diesen keineswegs

die _\1!~|'}I.lilll1|'_;' herrscht, als hitte der .\lliilii'if‘llh‘ll'g dem |ilJ]|]|:'i—

kinigthum ein Ende gemacht. Dass Properz das ‘Haus des Romulus’
als fratrum maxzima regna bezeichnet, ist schon (5. 7 A. 1) angefiihrt
worden; in gleichem Sinne nennt Tibullus? den Remus des
Romulus comsors, das heifit Mitherrseher®, Man kann hinzufiigen,
dass die Dichtersprache Remus und Romulus iiberhaupt geradezu
gleichstellt®.  Deutlicher spricht Vergil®, indem er Augustus und
Agrippas Sammtherrschaft verkiindet mit den Worten: cana IFides
et Vesta, Bemo cum fratre Quirinus iwra dabunt. Durch diese sicher
von ihrem kundigen Urheber wohlerwogene Gleichung gewinnt es
auch ein gewisses Gewicht, wenn spitere Grammatiker Romulus und
Remus beide als |{-"|1|i;'t: des gegriindeten Roms bezeichnen® und

D

1) Dies tritt besonders deutli

h bei Livius hervor, der zugleich ausdriicklich
ss diese Version von Remus Ende, und also auch die damit zu-
sammenhiingende von dem Streit iiber den Werth der Auspicien, die minder

verbr

anerkennt, d

& gewesen sel.

i

o, 24,

gl. iber den technischen Werth dieses Wortes Staatsrecht 2, 11481

4) Catullus 58, 5: magnanimos Remi nepotes. Propertins 2, 1, 23: regnave

Juel 3 . - e . ; F: 5 = i
prima. Remi, 5, 6, 80: signae Remi, Juvenal 10, 73: twrba Remi. Martialis

29 o, o ] P s e - 1
12, 3, 6: domus alta Remi. Persins 1, 73. — Juvenal 11. 105 sagh sogar geminos

sub r o s Fi 5l maQn - o 3 :
e warinos fauf C. 1. L. 111 7286 = Buecheler carm, epigr. 1511: [o cives Uegite

hoc Remi et Qulirini] weist Dessau hin].

Aen. 1, 292. Vgl. dazu Staatsrecht 2, T45.

6) Bchol. Bob. zu Ciceros Vatiniana
vidisse, dein posten Romulum duodecim,
reges appellatos, illum quod prior

d p. 319, 4: primum sex vultures Remum
atque ila et Romam conditam el 1808
auspicium. cepisset, Romulum vero quod maius.
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selbst nach Remus Tode die so zu sagen ideale Fortsetzung des
Doppelkénigthums dadurch bezeichnen lassen, dass beim Recht-
sprechen zwei Thronsessel aufgestellt werden und der cine leer
bleibt!. — Auch vom rechtlichen Standpunkt aus fiihrt, so weit wir
absehen kinnen, die Erwigung des Verhiiltnisses zu dem gleichen
Ergebniss. Wenn die beiden Brider von vorn herein als Konige
gedacht waren, konnten sie wohl iiber die Ausiibung der koniglichen
Rechte sich in der Weise verstiindigen, dass sie fiir den einen von
ihnen ruhten, nicht aber hob das infer se parare dieselben fiir diesen
auf, Denn dies ist bekanntlich der Gegensatz der Abdication, und
nur moglich bei rechtlich fortdauernder Amtsgewalt. Vielmehr wird
man das Verhiltniss sich dhnlich zu denken haben wie zwischen
dem fungirenden und dem nicht fungirenden Consul oder, wie Ver-
gilius es geglichen hat, zwischen dem Triger der héheren und dem
der niederen tribunicischen Gewalt?; Konig ist auch Remus noch
und bei der Rechtsprechung erscheinen sie beide, aber den ent-
scheidenden Spruch thut Romulus.

Ueber die Katastrophe des Remus nach der ilteren Legende,
wonach er iiber die neue Stadtmauer wegspringt und desswegen von
Romulus selbst oder nach der jiingeren Version von einem seiner
Leute erschlagen wird, habe ich nichts zu bemerken. Dass sie be-
stimmt ist die Unverletzlichkeit des Mauerrings im Gegensatz zu den
Thoren zu symbolisiren, ist evident und oft hervorgehoben worden.
Mit der iibrigen Remusfabel steht sie insofern in einer gewissen Dis-
harmonie, als diese, wenn sie richtiz aufgefasst ist, vielmehr ein
dauerndes Nebeneinanderstehen der beiden Kénige zu fordern scheint.
Der Grund, wesshalb Remus so rasch beseitigt wird, liegt auch ver-
muthlich nicht in dieser Legende selbst, sondern in ihrer Zusammen-
ordnung mit der sonstigen Romulusfabel. Das Mitkonigthum ist
darin zwiefach vertreten, durch die Zwillinge und durch Romulus

Diese Version, die vermuthlich auch auf Vergilscholien zuriickgeht, kann nicht alt
sein, da sie die Auspicien als unentschieden hinstellt, und schiesst tiber das Ziel
hinaus, denn als wirkliche Gleichstellung ist dies Doppelkénigthum gewiss ur-
spriinglich nicht gedacht.

1) Servius zur Aen. 1, 276: Remo ... interempto ... natam constat pesti-
lentiam , unde consulta oracula dizerunt placandos esse manes fratris extincii: ob
quam rem sella curulis cum sceptro ef corona ef ceteris regni insignibus semper
iuxta sancientem aliquid Romulum ponebatwr, wt pariter tmperare viderentur
(wiederholt zu 1, 292. 6, 779). Dies kann allerdings leicht herausgesponnen
sein aus Vergils oben angefiihrten Worten, auf die der Scholiast sich sogar
angdriicklich beruft.

2) Staatsrecht 2, 11451

O
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diesen auf die zweite Herrscherstelle 7y
Allerdings kommt dabei auch in

und Titus Tatius?; um
bringen, muss Remus weichen 2. _
Betracht. dass der Verlauf der Erzihlung das s{.'}l.e'.iua:l‘[‘:sil-ll-l[- Doppel-
kéniethum nicht brauchen kann, namentlich die ]:lllhih.l'ur.lj_; der
Republik als ihren Gegensatz die volle und ganze Monarchie fordert,

I
b

wesshalb auch Tatius bald in der Versenkung verschwindet.
v |51 i i : ! : : 3 :

[st die Legzende von den Zwillingen hier richtig aufgefasst, so
ist sie entwickelt aus dem Consulat und stellt, um dies dem Kionig-

thum wesentlich gleichartig und ebenbiirtig zu machen, an die

Spitze der Kinigsgeschichte die Doppelherrschaft eines fungirenden
und eines nicht fungirenden Kénigs, von dem spiiteren Consulat
lediclich unterschieden durch die Befristung, je nachdem das Amt
uf die Dauer oder auf ein Jahr iibernommen wird, und durch den
Turnus, je nachdem die Amtsgewalt auf die Dauer oder auf einen
Monat durch freiwillices Zuriickstehen des einen Theils ruht. Die
ilteste Form der Griindungslegende, zuriickreichend bis in die konig-
liche Zeit. wusste von den Zwillingen nichts und kannte, wie nur
einen obersten Gott, so nur einen Konig; wie die Hindin den Tele-
phos. so siugte die Wolfin den Romulus. Die Zwillinge sind ein
ipf des republikanischen Rom, und zwischen der Vertreibung

den Samnitenkriegen ist die Legende so ausgear-
) i : N1 5 = ; e %
worden, wie sie uns bei den iltesten Gewihrsminnern vor-

um dann im Verlaufe der Zeit in Folge der wohlbe

; oriindeten
Bedenken, die sie hervorrief, mannichfaltice und tiefereifende Um-

cestaltungen zu erfahren.

Noeh an einem anderen Punkte hat die romische 1'I'Hi'-1‘tllllL_:'-"
legende, allerdings erst in viel spiiterer Zeit, einer iihnlichen Um-
hildung vom einfachen zum Doppelkinigthum unterlegen, Von den
beiden Sithnen des Kénigs Proca von Alba, Numitor und Amulius,

1) Der Aunsgangspu beider Erziibhlungen ist allerdings ein
schiedener. Wenn Remus eine staatsrechtlicl

Tatius ohne Fr

dem Qn

18 lli'J':i-II:E:'-jl':l."i|||| ist, so ruht 15

» auf dem historischen Grunde des Svynikismue der sabinischen

: inal mit der latinischen auf dem Palatin, Dem entspricht die
Firbung beider Erziihlungen: die blasse Gestalt des Remus gleicht keineswegs
-|r-]|| -’_.'_H‘ujua_-f-'\ll'.vc f':||]|i'.]\- und st !:III';I llli.l'll' :"{,“'I'l.|.t'| -"'--l-.l' \|| ii.lllt""!_"?' |_'|-,\1;r||||g:~f.
2) Dadurch rechtfertict es sich auch. dass die |(,;I;:.\['|'r.‘l]\|'.-r-‘n]n-r- ]{--]u-llh l;'i‘:
~!|-'1|| Zweck seiner Aufstellung niehts sn schaffen hat
die -"_\'|n|-.|-l|~'|1-||n;1- der Heiligkeit der Mauer
andererseits der zweite ¥
[hehter

Da man emerseifs fiir
" ein hervorragendes Opfer brauchte,
LN 1',|J'IL:|_J_-;r-!:];||]1_ werden musste .
- und nur Lecend

1l 1t
b 1dem i'.|.~f.| -_Tn-]|'.|-_(r_._-‘

50 i.fi'l".'i"gli L 'l"'“l
en gestalten ist Ja
Ganz in gleicher Wi
adigmatischen |

dichten zum Lobe, dass er

: wird die Beseitigung des Tatins

mit der 1 P . L i
g arziihlung dber die Behandlung der Blutrache verkniipft.
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ist jener der sowohl durch das Recht der Erstgeburt® wie durch die
Verfiigung des Vaters? berufene Nachfolger, wiithrend dieser nach
der gewihnlichen und wahrscheinlich éltesten Darstellung den Bru-
)

der widerrechtlich vergewaltig Aber nicht alle Erzihlungen be-
gniigen sich mit dem einfachen Gegensatz des Rechtes und der Ge-
walt. Nach derjenigen Plutarchs* und des Verfassers der origo®
wird nach dem Tode des Proca die Erbschaft in der Weise getheilt,
dass der eine die Herrschaft, der andere das Vermdgen bekommt;
der jingere Amulius bestimmt die Theile, der éltere Numitor wihlt.
Nach dem griechischen Gewiihrsmann zieht Numitor die Herrschaft
vor und wird dann von dem reicheren und dadurch michtigeren
Bruder derselben beraubt; nach dem lateinischen wihlt Numitor das
Vermégen und iiberlisst dem Bruder die Herrschaff, was insofern
oanz verkehrt ist, als dann die Wiedereinsetzung des Konigs Numitor
durch seine Enkel ihres Rechisgrundes verlustig geht. Einen ganz
anderen Weg aber geht der Verfasser der Schrift de wviris dllustri-
busS, Proca, heisst es bei ihm, rex Albanorum Amuliuvm et Nuwmi-
torem filios habuit, quibus regnum alternis” vicibus habendum reliquit
et ut alternis imperarent: sed Amulius regnum f[ratri non dedif. Der
Annalist, wahrscheinlich einer der spiitesten der republikanischen
Epoche, welcher der Erzihlung die Wendung gab, dass die beiden
Konige von Alba abwechselnd unter Vortritt des dlteren Herrschers,
also vollig nach der fiir die Consuln geltenden Regel, das Regiment
fiihren, mag wohl die Zwillingsfabel im Sinn gehabt® und ihren
staatsrechtlichen Inhalt verstanden haben.

1) Als den i#ilteven bezeichnen den Numitor Livius 1, 3; Dionysios 1, 76;
Strabon 5, 3, 2 p. 229; Appian reg. 1; origo g. R. ¢. 19.

2) Livius a. a. 0.

3) Nach Konon (bei Photios cod. 186 p. 141 Bekker) wird Numitor von dem
Bruder umgebracht und herrschen nach Amulius Todtung die Zwillinge selber
iiber Alba, bis sie Rom griinden.

4) Rom. 3 (daraus Zonar. 7, 1). Dass diese Version aunf Fabius zuriickgeht,
ist wenig wahrscheinlich. 5) ¢ 19

6) Man kann ihm vielleicht Strabo beigesellen: dwedéEavro piv yao, heilst es
a.a. O., pp wijs "Akflas aoyny apgorepor wapd 1w amoydvan Tob Aoxaviov . ... TP 0=
;'n;[;._”,";'”; {\" o J';—'r—’;'r'.t'r_:ri: oW .'n_u‘ﬁln’)tt"?.ﬁ'r_aral' J}r_a;{.l-'i' o ?‘-Ilrfr;).;;.!ra,'. ”t_‘ll]l ':Ill".'Il ]lii_‘l' [.‘I'Rl'l]i_'i!l'
als der legitime Zustand entweder Sammt- oder Wechselherrschatt der Briider.

7) 8o, nicht annwis, die massgebenden Handschriften.

#) Die mir von befreundeter Seite gedusserte Vermuthung, dass die Fabel
nach der griechischen Erzihlung von Eteokles und Polyneikes umgestaltet sei,
scheint mir wenig wahrscheinlich, da die Erzihlungen sonst gar keine Beriih-
rungspuncte bieten und iiberhaupt die rémische Legende sich nicht in dieser Art
nach griechischen Motiven umzugestalten pflegt.
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