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Kritischer und exegetischer Anhang, . 83

Sinne von ‘Frauengemach’ ist durch ¢ 860. r 60. ¢ 236. 382.
7 497. v 43 gattsam erwiesen und auch ddpe vom ‘Minnersaale’
ist durch Stellen wie ¢ 541. v 149. ¢ 378. 4 307. 360 ausser
Zweifel gesetzt, aber dduw zur Bezeichnung des moddouog ist durch
eine homerische Parallele nicht zu begriinden. 2) Der Dichter redet
482 mit Bpox Pecucion péyegov und P 50 mit 6 dGue Dssovrer
meousedhéc ganz allgemein, hier aber sollte er seine eigene Aus-
sage beschrinkt haben? Ist nicht recht glaublich. 3) Die Parallel-
stelle Z 316 9dlapor %ei dbue %ol oddfy hat nach homerischer
Sitte eine solche Beweiskraft, dass man sich striiuben wird, die-
selben Worte in der gleichen Verbindung verschiedenartig auszu-
legen. 4) Fiir den Begriff einer blossen Reinigung der durch die
Leichen befleckten Localittiten ist der Ausdruck xesdy dxog 481
zu allgemein gehalten, und auch die starken Verbalbegriffe fzsim6wm
482 und & deedelwoev dirften eine erweiterte Vorstellung ver-
langen. Hierzu kommt, dass der Saal von Leichen und Blut be-
reits gereinigt ist. Uebrig aber ist noch die symbolische Siihnung
des Schuldbewustseins, dass das ganze Haus entweiht worden sei
Daher haben wir hier nicht ein einfaches Reinigungsopfer, sondern
eine heiligende und weihende Kraft des Schwefeldampfes, welche
zugleich den Zweck verfolgt, die Gdtter zu versshnen und ihren
Zorn vom ganzen Hause abzuwenden, damit sie die Opfer der
Hausgenossen auch in Zukunft geneigt und wohlgefillig aufnfihmen.
S0 nach der Erdrterung von H. Rumpf De aedibus Hom. I p. 4 sqq.
So scheint auch Niigelsbach Hom. Theol. VI 28 zu urtheilen, du
er ganz allgemein ‘des Odysseus mit Mord und Blut beflecktes
Haus’ erwithnt. Welchen Weg aber Odysseus bei dieser Stihnung
des ganzen Hauses genommen habe, das hat der Dichter als etwas
unwesentliches iibergangen.

497. Kirchhoff die hom. Odyssee p. 530 sieht m dem hier
ganz gut entbehrlichen Verse eine unbefugte Einschiebung aus
0 300: ‘zu dem Geschiifte, zu welchem die Dienerinnen hier be-
rufen werden, bediirfen sie der Fackeln nicht’ Auch Nauck be-
zeichnet den Vers als spurius und Diintzer hat denselben athetiert
mit folgender Begriindung: ‘Es ist noch gar nicht dunkel, und
die 38 treuen Migde alle mit Fackeln kommen zu lassen, die
ihnen dazu bei der Umarmung listig sein musten, konnte dem
Dichter nicht einfallen.’

.

3. Ueber tmeoutafvovro vgl. Lehrs de Arist. p. 323 sq.
(811 8qq. ed. I1.); Lobeck Rhem. p. 237; Diderlein Hom. Gloss.
§ 2090. Man beachte die uniibertreffliche Naturwahrheit, mit
welcher der Dichter die alte Frau gemalt hat: demn vor Freude,
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84 Kritischer und exegetischer Anhang. .

der Penelope die Botschaft zu bringen, fiihlt sie in den Knieen
neue Kraft (Zposeovro), wihrend die altersschwachen Fiisse nicht
recht mit fortkommen und deshalb stolpern.

8. Ueber die Bezichung des Reflexivpronomens of vgl. Brug-
man ein Problem der homer. Textkritik p. 97 ffi Uebrigens ver-
muthet Nauck of £ statt des handschriftlichen of & &w oder der
Lesart des Hustath. of 7¢ of.

13. An Stelle des handschriftlichen yadipoovéovre vermuthet
Nauck yedalpoov’ Zdvie. Kirchhoff die hom. Odyssee p. 531 aber
sieht in diesem Verse eine Interpolation.

15 f. Interpunktion und Erklirung der Stelle ist nach dem
Vorgange von Kayser bei Faesi gegeben.

22. Das p’, welches gewthnlich weggelassen wird, findet sich
in sehr guten Handschriften: vgl. 16. — Uebrigens bezeichnet
Nauck 21—24 als spurii?

29. ofde findet sich eben so mit dem Participium % 211.
v 110. @ 405. 4 124, P 402. Vgl. Joh. Classen Beobachtungen
IV 8. 12 (in der Sammlung von 1867 p. 149). Zu Kriiger Di.
56, 7, 1. Um das Digamma in {jdeev zu wahren, schligt Bekker
hom. Blith. IT p. 24 vor mit Umstellung zu lesen: 40y mddos,
ebenso Nauck: 90er madas. — Vers 32. ooy habt nur selten pdle
oder wéye bei sich, weil schon im Worte selbst der plotzliche oder
starke Affect ausgedriickt ist: G. Curtiug Btym.? Nr. 185, 4p. 198.

48, Dieser Vers fehlt bei Eustathius und andern guten Auto-
rititen mit Recht. Denn er stort den Zusammenhang, welcher
als Object zum vorigen “die erschlagenen Feinde’ verlangt. Ein
ganz entsprechender Fall der Interpolation liegt vor n 225.

51. Im Zusammenhange mit y 482—491 und 495—501 ver-
wirft Diintzer, Kirchhoff Kéchly und die Odyssee p. 63 auch v 51.

53. Bekker hat aus guten Quellen quporépwv statt des ge-
wohnlichen dpgorégn aufgenommen. Zum vorhergehenden Verse,
wo Bekker bemerkt: aut Zmifajy reponendum, aut mor @il
1rog’y hat M. Axt Coniectt. Hom. p. 36 conjiciert: “apaf y’, i, e.
ut vos saltem, qui praeter ceteros digni estis, participes fiatis hilari-
tatis” H. Diintzer urtheilt: “gpdéuw kann hier nur Nom, sein, wie
vae in der spiten Stelle IT 99, doch ist wol hier wie dort das
stiitzende v als unnéthig und mit der andern Form gleichlautend
zu streichen.” Auch Nauck vermuthet spd: und so ist jetzt ge-
schrieben.

73. Im Zusammenhange mit der Verwerfung der Badescene
in v sieht Kammer die Einheit p. 714 ff. hier in 73—77 eine
Interpolation.

82. Ueber ciguoder vgl. die Ansicht von G. Aufenrieth in
Niigelsbach Hom. Theol. p. 129* und Leo Meyer in Kuhn's Ztschr.
XIV p. 89, iber die Form zu y 268,

91. Zur Auffassung des elsatzes vgl. L. Lange der hom. Ge-

hird!
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brauch. der Part. &/ I p. 401 f. Uebrigens vermuthet Nauck statt
piy — i,

94. Ameis las sionev statt éoldeonev und erklirte: “seinem
Aussehen achtete sie ihn gleich, fand sie ihn gleich.,” Gegen
diese Anffassung spricht vor allem die Voranstellung von ower'0¢.
Soll man dieses Wort von dem Aussehen des Odysseus verstehen,
so wird einmal der natiirliche Fortschritt der Gedanken unter-
brochen, da durch die vorhergehenden Worte die Hervorhebung
dieses Begriffs in keiner Weise vorbereitet ist; sodann fordert die
folgende Gliederung von é&Adove ptv — &Alore ¢, dass der voran-
gestellte Begriff beiden Gliedern gemeinsam sei. Hienach kann
e nur in gegensiitzlicher Beziehung zu den vorhergehenden Wor-
ten Hvew Onv woro gefasst werden, wie in der Parallelstelle 7”205
S — ideg dem vorhergehenden dxovovres — iduev entspricht,
also von der Thitigkeit der Augen, welche dem vorher geschil-
derten stummen Dagitzen gegeniibertritt. Dann stehen innerhalb
der Gliederung vomadimg und xexa yeoi eiper Eovia einander
entgegen und nur in Zo/dsoxev, wofiir Binige #jioxev lasen, und
dem entsprechenden dyveoeoxe ist durch einen raschen Sprung
lebhafter Darstellung die consequente Durchfilhrung des Gegen-
satzes verhindert. So ergiebt sich folgender Zusammenhang: sie
sass lange stumm da —, nur mit ibren Blicken thitig warf sie
bald einen Blick in sein Antlitz — worauf nun folgen sollte: und
dann glaubte sie ihn zu erkennen, wihrend mit Uebergehung die-
ses Gedankens sofort der dem verschwiegenen Gedanken entspre-
chende Gegensatz folgt: bald verkannte sie ihn wieder, da er
schlechte Kleider anhatte. Dieser Sprung in den Gedanken, der
durch die Lesart fjioxev beseitigt wird, ist aber weniger auffallend,
Wwenn man sich erinnert, dass der Begriff von eldogav die Steige-
rung zu der Bedeutung mit Aufmerksamkeit betrachten,
beachten zulisst, wie es v 166 gebraucht wird und in welchem
Sinne der Schol. erliutert: meoieopdregoy etrov HOTECKOTTEL TOLG
dpOaduoiz. Bei dieser Auffassung halte ich die Bedenken gegen
die Lesart 2c/0eoxev nicht hinreichend begriindet, um an deren
Stelle zu der weniger beglaubigten #fionev (Nauck: Zhonev) zu
greifen, ja ich glaube, dass wenn Ower von der Thiitigkeit der
Augen verstanden werden muss, fiir dieselbe gar kein Raum ist;
da man sonst einen von dem Verbum abhiingigen Dativ vermissen
wiirde. Uebrigens vermuthet Kayser: i d¢ dn @Alore. — Das
Adverb vomading ist dem Sinne nach ganz synonym mit vevrieg,
nur ist jenes von der W. om, dies von der W. av gebildet: “die
W. av liegt in Zend. ainika (entspr. skt. anika) vor: 1) Ange-
sicht; 2) perethu-ainika mit breiter Fronte: vgl. lat. antes mi-
litdrische Reihen. Zu G. Curtius Nr. 204; vgl. ebendaselbst
Nr. 419 G. Autenrieth.

95, Fiir das sonst durch Contraction aus d@pvonoacxe erklirte
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ayvicaoxe nimmi G. Meyer in Beuzemberger's Beitréigen I p. 225
ein Prisens dyvom an: yvoe wirde sich zu vdog, vodg verhalten,
wie miwm zu mwlovg. Ebenso nimmt derselbe fiir Formen wie
Baioevre und verwandte ein Priisens fow aus fofwo an u, a, —
Uebrigens verwirft Dintzer Kirchhoff Kchly und die Odyssee p. 64
V. 94 u 95. — V. 97 schreibt Nauck dveunrog an Stelle des
handschriftlichen dveunrep.

100 ff. Diintzer Kirchhoff Kéchly und die Odyssee p. 66 Anm.
verwirft 100—103, Nauck bemerkt zu 100—102: spurii?

107. Die Form {déeda:r findet sich nur hier und & 143 in
der Mitte des Verses, sonst steht sie ilberall im Ausgange.

111 ff. Zur Kritik der folgenden Partie bis 175 wvgl. Kirch-
hoff in Fleckeisens Jahrbb. 1865 p. 112 ff. = die Composition der
Od. p. 154 ff. = die homer. Odyssee p. 548 ff., Diintzer Kirchhoff
Kochly und die Od. p. 65. Letaterer verwirft 111 —175, ersterer
schwankt zwischen der Verwerfung von 111—176 oder 117—170.
Dagegen nimmt Kammer die Einheit p. 718 £ eine Interpolation
von 117—152 an. Auch Bergk griech. Literaturgesch. I p. 718
findet hier eine ungeschickte Bereicherung des alten Gedichts.

115. Hier vermuthet Nauck &r 0y dumow vgl. 72 statt des
handschr. 6rm §umoo,

117. Um seiner Gattin erst Zeit zur Fassung zu lassen, be-
niitzt Odysseus den natiirlichen Gedanken an die zu befiirchtende
Bluntrache, welche die Angehtrigen der erschlagenen Freier an ihm
austiben wiirden, Vgl. Nigelsbach Hom. Theol. V 53; Schimann
gr. Alterth. I p. 47 £

119. Ueber die Combination 8¢ py vgl. Vierke de wyq parti-
culae cum indicativo conjunctae usu antiquiore p. 37 ff.

127, 128. Diese Verse fehlen hier in den meisten Hand-
schriften mit Recht, da sie keine passende Beziehung haben. Denn
yuels kinnte homerisch nur wie 117 und 121 von Odysseus und
Telemachos gesagt sein, und der Gedanke selbst, der auf die
kiinftige Vertheidigung gegen die Verwandten der erschlagenen
Freier hinweisen soll, ist als Antwort auf die Frage des Odysseus
vorzeitig. Vgl. Kirchhoff die homer. Odyssee p. 531.

134. Als urspriingliche Lesart sucht Cobet Miscell. crit. p. 345
zu erweisen qulomalcgovog statt pilomelyuovos.

137. ot (w]) meoeder — molv findet sich nach Richter quaestt.
Hom. Chemnitz 1876 p. 17 nur in der Odyssee und zwar ausser
dieser Stelle noch ¢ 7. — Der wjsatz im Conjunctiv wird von
den Herausgebern allgemein mit Recht als selbstiindiger Satz auf-
gefasst, wilhrend Delbriick der Gebrauch des Conj. und Opt. p. 118
denselben zu den abhiingigen Befiirchtungssiitzen vechnet. Derselbe
ist vielmehr nach 4 37 zu erkliiven und dient zur Motivierung der
vorher getroffenen Massregel, indem der Redende eine Mdglichkeit
abwehrt, die ohne jene Massregel zu befiirchten wiire.
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157—162. Hier sind diese Verse sicherlich uniicht theils
wegen des unhomerischen Anschlusses, da der Accusativ welfove
im vorhergehenden keine Beziehung hat, theils wegen der unhome-
rischen Wiederholung des Begriffes: #ad d% xagyrog, der dann all-
gemeiner gedacht im Hauptsatze mit nox wepalie ausgedriickt wire,
theils endlich wegen des Widerspruchs mit déuag adaviroisiy opoiog
163, indem einer solchen kurzen Angabe nirgends bei Homer eine
vollstiindig ausgefithrte Vergleichung vorhergeht. Die ungeschickte
und constructionswidrige Einftigung dieser Verse behandelt auch
A. Kirchhoff in Fleckeisens Jahrbb. 1865 Bd. 91 p. 7{f. Indes
wollen Andere nur 157 und 158 hier ausgeschieden wissen, H.

" Diintzer aber hat zur Athetierung der ganzen Stelle auch noch

156 hinzugenommen, so dass nun die Aufeinanderfolge der Verse
mit p 467. 468. & 455. 456. ¢ 89. 90 ubereinstimms. Aber die
Erwiihnung der Athene findet sich auch w 367 ff. zwischen beiden
Gedanken. Da iibrigens der letzte Vers 162 von { 235 und & 19
abweicht, so diirfte, wie H. Diintzer wol mit Recht vermuthet, ‘die
abweichende Fassung hier auf getriibter Ueberlieferung beruhen.”

174. Nach Porphyrius zu K 68 vermuthet Cobet Mige. erit.
p. 322 als urspriingliche Lesart: ov vdo © peparifopnr 008 ade-
oftw. — 175. Zur Bedeutung von dyopar vgl. Doerries itber den
Neid der Gotter bei Homer p. 13.

180. Kayser de versibus aliquot Hom. Od. disp. IIT p. 4
empfiehlt statt des auffallenden xdee die von den Aristarcheern
gebotene mit 4 188 und 7 317 {ibereinstimmende Lesart déuvie.

182. &yjows steht im Versanfange sonst nur in dem eilfmal
vorkommenden Verse & 298, ausserdem mit Vertinderung des zwei-
ten Hemistichion auch ¢ 248 und ¥ 143, im zweiten Versfusse
dagegen in dem stabilen Verse d 30 dreizehnmal.

185. Ore wi ervrtert L. Lange der hom. Gebranch der Part.
st 1 p. 465 ff.

191. An Stelle von éxunwde vermuthet Nauck dlg unrég? —
Ueber den Oelbaum vgl. Hehn Kulturpflanzen und Haugthiere
p. 44 ff,, welcher iiber die Wahl dieses Baumes als Grundlage des
Ehebettes bemerkt: ‘offenbar der Festigkeit wegen, weil der Oel-
baum sich mit weitlaufenden Wurzeln an den Boden klammert,
die Unverriickbarkeit des Lagers aber den sichern Bestand der
Bhe und des Besitzes bedeutet und verbiirgt.”

199. Dass die Herren im untern Theile des Hinterhauses
schlafen, erhellt aus y 402, d 304. g 346, I 663. S 675; vgl
auch & 277. Nirgends werden Treppen erwithnt. Anders verhiilt
es sich « 495 ff. % 558. 559. Im Versschluss mit Bekker hier
und 199 Bpoe vélscoe statt des gewdhnlichen 0po’ Eréledo.

901. Das &v & Zrdwves’, statt des gewdhnlichen i & fra-
vveee, geben Eustathius Vind, 133. Als das richtige erkannt ist

es schon von Voss Randgl. p. 70, und aufgenommen von Bekker,
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der zugleich auch die Liinge des ¢ in fuwg mit Anfihrung von
@ 544. K 475. & 363. @ 46 erwiesen hat. — Der Versschluss
golvire goavig ist Z 219. H 305 vom fwoerrg und O 538 vom
fmmeog Aogog gesagt. Wie sehr fibrigens diese Schilderung patriar-
chalischen Brautkammerbaus dem lebendigen Bewustsein der Helle-
nen in vorkommendem Falle gegenwiirtic war, davon hat H. Kichly
Akad, Voxtluﬁe I p- 195 f. und p. 408 Belsplele gegeben.

206. avayvovoy geben hier die besten Autontwteu nach dem
Vorgange des Aristarch, wihrend das gewdthnliche dveyvovong nur

in untergeordneten Que]len erscheint, aber von den neuern Heraus-

gebern zum Theil wegen der 1’&1&11815&110 o 346 festgehalten wird,
Vgl. W. C. Kayser de aliquot Od. locis disp. altera p. 7.

209. oxvfesdau. “Die Wurzel skt. sku (tegere, vgl. mi-oxv-
viov, ahd. scugin die bergende Scheune, und sciura seiwa Scheuelj
geht auch im ags. Sous, scitva nmbra, caligo und im lat. ob-scii-rus
in die Bedeutung “finster’ iiber; darum sehe ich keinen Gmnd
onv-9o0g, oxv-do-wmd-g finster, und oxvfw, d. i exvdjo vgl. dmo-
oxtdpucrve & 65. 592, davon zu trennen: finster machen, Med. sich
finster machen d. i. flI.lstl blicken. Zu derselben Wurzel (G. Cur-
tius Etym, Nr. 113) gehort wol auch ¢xdrog und vielleicht zend.
kunda = skt. kdvandha Tonne (Tonnendimon); zend. hwirig, Hals-
berge vgl. kavaca lorica; zend. kavan kavya kavi Konig, der
Schiitzende = skt. kavi.” G. Autenrieth,

211. Ueber die ganze Situation in dieser Stelle handelt Fr.
Jacobs Verm. Schrift. IV p. 289 f. — Wegen dydoavro zu ¢ 181,
Nigelsbach Hom. Theol. p. 181, und Doerries iiber den Neid der
Gotter bei Homer p. 28.

218—224. “afevotvrar of émve: Griyor ovror g Gxafovrse xere
rov vodv.” Schol. Vind, 133. Mit Recht. Denn sie storen den
Zusammenhang durch fremdartige und ungehirige Gedanken. Vgl.
auch zu o 126 und Nicanor ed. Carnuth p. 67.

226. An Stelle von dmwmer vermuthet Nauck omomev.

228. Das #axe (wie auch o 274), statt des gewdhnlichen
ddxe, mit Bekker aus dem von Spohn de extr. Od. parte p. 57 not.
erliuterten metrischen Grunde. Vgl. auch den Anhang zu v 135
am Ende, und J. La Roche in der Zeitschr. £ d. osterr. Gymn.
1864 p. 103. Aber anders B 102. Vgl. dazu den Anhang.

229. Ueber zwei asyndetisch coordinierte Relativsiitze vgl.

B 52. 131. 0 565. ¢ 274. ¢ 287. & 494. 4 883. & 205. ¢ 207.
288. r 280. E 404. 546. Z 183. I 130. 383. .4 809. M 197.
IV 228. 483. IT 154. 159. P 676. T 426. @ 237. 277 und ander-
wiirts. Zu Kriiger Di. 59, 1, 3.

240. Mit diesem Verse lisst Bergk griech. Literaturgesch. I
p. 719 die urspriingliche Odyssee schliessen, meint indess, dass
bei der Ankniipfung der Fortsetzung der eigentliche Schluss ver-

loren sei. Auch andere Kritiker haben in der folgenden Partie
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Spuren der Interpolation erkannt. So verwirft La Roche in der
Zeitschr. f. d. ¢sterr. Gymn. 1863 p. 200, welcher in 3 1—296
ein ganz selbstiindiges Lied sieht, 247 —288 als Interpolation;
vel. auch Kammer die Einheit p. 739 ff. und unten zu 296.

‘243, Wie iibrigens Athene in der jetzt fiir Odysseus und
Penelope erfreulichsten Weise die Nacht durch ein Wunder ver-
liingert, so hat Here X 239 ff. dem Tage ein Ende gemacht.
Ueber megary vgl. Lobeck Parall. p. 140. Merkel Proll. zu Apoll.
Rh. p. CXLI. Déderlein Hom. Gloss. § 606. Gobel Lexilog. I
p- 530.

254. &M’ Eoyev, Aéurgovd’ fopev hat Anstoss erweckt und die
Bemerkung veranlasst, das #oyesv sei ‘nur hier wie dye gebraucht,
da fouev folge” Aber hiergegen liisst sich folgendes sagen: 1) die
Form &ye mit fopev erscheint bei Homer ebenfalls nur einmal in
& aye viw fopev o 190, wo Eumiios den Bettler Odysseus auf-
fordert, mit nach der Stadt zu gehen. Sonst finden wir mur aAl’
louer & 31, = 549. ¢ 194. o 358. 437. Z 526. K 126. 251. 4
469. ¥ 266, und ausserdem das einfache Ioper in wechselnden
Verbindungen. 2) Der Imperativ #gyev wird nirgends in der Gri-
citit wie &pe oder devigo (vgl. den Anhang zu i 410) oder bei
den Spiitern gége gebraucht, sondern behiilt tiberall seine eigent-
liche Bedeutung, wie es bei @Ak’ oyev o 22. 282 und anderwiirts
der Fall ist. Sonst konnte man mit demselben Scheinrechte in
GV Emeo, xhoiqud’ Topev & 45 (tihnlich N 465) auch Emeo durch
dye erkliren ‘da fopev folgt.” Aber wie Eumios zum angekom-
menen Bettler #reo “folge mir’ sagt, weil er vorangehen will
(vgl. & 48), so spricht Odysseus in vertraulichem Tone zu Pene-
lope Zoysv, weil er wiinscht, dass sie gleich mit ihm gehen
solle, wie es 294 geschieht. 38) Fiir die vorliegende Situation
hat sich bei Homer eine stabile Formel mit &ye nicht ausge-
bildet, sondern der Ausdruck wechselt. So sagt Ares zur Aphro-
dite dedgo @ity Aéxrgovde & 292, Kirke zu Odysseus vie & Emere
evvije yueréons dmiPeiopev » 334, Paris zu Helena ar’ &ye On piho-
e voamelopev edvndévee E 314, Hera zu Zeus 9 lousv xelovieg
5 340. Und hierzu vergleiche man noch die einfache Erziihlung
der Sache bei der Kalypso ¢ 226. 227. Wir sind also auch von
dieser Seite her nicht gentthigt, das #oyev hier in einem anderen
Sinne zu fassen, als in den analogen Fillen mit folgenden Impe-
rativen, wie M 343. O 54. x 320. 4 251. = 130. 270. ¢ 508.
529. 544, und v 20, wo &AA’ &y ausdriicklich vorhergeht.

262. Ueber ob yfoerov vgl. Boissonade zu Philostr, Heroic.
p. 738; Schaefer zu Julian. p. XIIT; Kriiger Dial. § 49, 6. Andere
wollen alle diese relativischen Comparative geradezu durch den
Positiy erklirt wissen. Aber hierzu ist nirgends ein zwingender
Grund vorhanden.

996. Oeopdg, das nur hier sich findet, wurde frither gewihn-~

oo - » - A .
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lich in dem nachhomerischen Sinn ‘Brauch’ oder “Gewohnheit’
gedeutet. Vgl. auch Welcker griech. Gotterl. II p. 496. Aber der
Gedanke ‘sie kamen zur Gewohnheit des alten Lagers’ ist
fiir Homer zu abstract und klingt ausserdem so, als wenn der
Begriff evwijc émPruevar Ndt wyiver kiinstlich verschleiert werden
gollte. Hierzu kommt, dass die homerischen Nomjina auf wog vor-
herschend einen anschaulich concreten Begriff zeigen, withrend
die abstracte Bedeutung nur hochst vereinzelt erscheint. Von
anschaulichen Localbegriffen finden wir egduds, Pouds, SdAapog,
Bowouog, xevdpds, dopos, mooduds, doyuds, oreducs, ynoepds. Und
hierher wird auch #s6uoc gehtren. Daher folge ich Déderlein Hom.
Gloss. § 2498. — Dieser Vers bildete nach Aristophanes und Aristarch
den Schluss der eigentlichen Odyssee. Vgl. die Hauptuntersuchung
von Spohn de extrema Odysseae parte (Leipzig 1816). Hierzu
Liesegang de extrema Odysseae parte dissertatio (Bielefeld 1855).
Aehnlich hat J. H. Voss seine ‘Luise’ geschlossen. Ueber den
jetzigen Schluss (y 296 bis @ 548) bemerkt Adolph Kirchhoff im
Philol. XIX p. 106 folgendes: ‘Es ist gewiss, dass dem Verfasser
dieses Schlusses das Epos bereits gemau in der Ausdehnung und
Anordnung der einzelnen Theile, in der wir es noch jetzt lesen,
vorgelegen hat, wovon sich ein jeder leicht {iberzeugen kann, der
sich die Miithe nehmen will, die ausfiihrlichen Inhaltsangaben 1 310
bis 341 und @ 125 bis 187, so wie die zahlreichen im ganzen
Stiicke zerstreuten Anspielungen und Reminiscenzen aus fritheren
Theilen genauer anzusehen.” Vgl auch den Anhang zu o 546.
Usber die Composition hat Adolph Kirchhoff in Fleckeisens Jahrbb.
1865 Bd. 91 p. 15* bemerkt, dass “das Stiick ¢ 297 bis @ 548
ans éinem Gusse ist und eine weitere Analyse nicht zuliisst. Die
Neigung auch dieses spiteste Stiick der ganzen Dichtung in so-
genannte Lieder zu zerfiillen ist allerdings vorhanden, irgend ein
Beweis aber fiir die Berechtigung eines solchen Verfahrens noch
von niemand erbracht worden.” Vgl dagegen Kammer die Einheif
p. 7401

301. &vémovreg, statt des Dualis Zvémovre, ist hier wie 255
xooundévreg die gut beglanbigte Lesart. Dass am Versschluss
gern die vollere Form auf & stehe, dariiber vgl. Spohn de extr.
Od. parte p. 189 und Bekker an der zu 4 181 erwithnten Stelle.

308 f. Diese beiden Verse bezeichnet Nauck als spurii?

310—3843. ‘gnrogumay mowsitar avemepodelwaw Tijg vmodéctng
%ol Emimouny vijg 'Odveeslng” nelds ovv Wdémeev ‘Agloregyos Tovg
Toeig el vouomovre” Vind. 133. Dagegen bezeichnete Aristot. rhet.
IIT, 16, 8 diese Uebersicht als Muster biindiger Kiirze. Von Neue-
ren haben diese Verse als spiiter eingeschoben verworfen La Roche
in d. Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1863 p. 200, Jacob iiber die
Entstehung der Ilias und Od. p. 520, vgl. auch Bergk griech.
Literaturgesch. I p. 719 £, Kammer die Einheit p. 741. Dagegen
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bemerkte Ameis: ‘Uebrigens ist diese niichtliche Unterhaltung psy-
chologisch begriindet, insofern auf freudige Aufregung nicht
gleich der Schlaf folgt, sondern dazu erst wiederum Abspannung
und giinzliche Ermtidung nothwendig ist, wie sie endlich 343 er-
folgt. Eine solche Aufziihlung aber hatte filr die bereits kundigen
Horer ein nicht grisseres Interesse, als fiir die unkundigen, welche
hier in der Kiirze eine Uebersicht von den weiten Irrsalen und
schrecklichen Leiden des Odysseus erhielten. Vgl auch zu o 254.

315. gilqy & marpld’ ExéoSew, wie A 359. Aehnlich mit
fxdvo v 328, mit andern vocalisch anlautenden Verben & 586.
o 149. T 428. 691. M 16. Aber moro/d’ ixéeor n 151. & 410,
und mevglde yoiav écdar & 558. 828. £ 15. 207. 301. v 426. o 30.
o 144, sowie das blosse yofow fnéoor § 331. & 301. Am hiinfig-
sten ist der Versschluss gilny Z¢ mevoide yeiov. Mit vorgesetztem
odoe erinnert iy 2 mwotgld’ ixéedew in Beang auf den ganzen
Gedanken an poign (oder woio’ Zotl) pilovg ¥ 0ésw mei inéodor %ré.
d 475. ¢ 41, 114 (113 oloe pilov dmovispw orécdar). ¢ H32.

320. Dieser Vers fehlt in vielen Handschriften mit Recht.
Denn er harmoniert nicht mit der Erzfhlung = 128 bis 132 und
klingt unhomerisch theils im Hinblick auf 332 mdvreg dudg, theils
wegen Nennung des Namens ‘Odvosvg statt wvrde wie 332,

3292. Ueber stpwsg vgl. Lobeck Elem. I p. 352. Ueber die
Bildung dieser Adjectiva zu z 33. Nauck Mélanges Gréco - Rom.
IV p. 105 ff. sieht in edgweg, welches nur die Bedeutung dunkel,
finster habe, eine falsche Nebenform von vjegoerg, vgl. auch
Dioderlein Gloss. I p. 6 und Ahrens im Philol. VI p. 7.

326. Gegen Ameis' Erklirung von odweny der anhaltend
singenden bemerkt G. Autenrieth treffend folgendes: “Wenn auch
&wde continuus heisst, so ist doch Sirenes continuae ein stei-
fer Ausdruck, und von anhaltendem Singen ist u 39 ff. 165 ff.
keine Rede, sondern nur von der verfiihrerischen Lieblichkeit ihrer
Stimme (u 40 9élpover, véomeodor 52. 188, @doyyos 159 und dmer
wellynovy 187, zwAdwov 192). Es scheint daher, dass der Ver-
fasser dieses Résumé &dwde nicht im sonstigen Sinme, sondern in
dem einer Bildung von 50dg (W. 6Fed bei G. Curtius Etym. Nr. 252)
lieblich verstanden hat, und eine solche Bildung wire recht
gut moglich: vgl. skb. sudd-ana-m. Die Quantitiit der ersten
Silbe schwankt wie im Griechischen so schon im Sanskrit. Ganz
anders erklirt Anton Gobel (in der Zeitschr. f d. Gymn.-Wesen
XII 805), nach welchem die Seirenen sogar, ““swehmiithig” singen
gollen”’ Nach Autenrieth scheint also &dwdov hier von cFadvg
abgeleitet zu sein und die lieblichen Singerinnen zu bedeuten.
Vgl. Leo Meyer Vergl. Gram. I 355. Eine neuere Deubung ist
die von Schmalfeld im Philol. XXXIV p. 584: ‘in Herz und
Seele dringende Singerinnen’, Nanck aber schreibt aus Ver-
muthung dhdwv statt edwdov. Will man fir &dwdmy hier nicht
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eine von dem ilbrigen Gebrauch ganz abweichende Etymologie und
Bedeutung annehmen, so fithren 7 216 und #hnliche Verbindungen
am natiirlichsten auf die Deutung: hell, laut singend. — Vers 328.
Ueber anrjorog vgl. G. Curtius Etym.? p. 137, *p. 147. — Vers
330. Ueber wolog vgl. G. Curtins Etym.? p. 629, 4p. 689. Viel-
leicht liegt es moch nither an skt. sphur (sphar) zu denken:
1) micare; 2) crispantem esse, vibrari; 3) coruscare,
fulgere.

387. Statt dile 7o¥ vermuthet Naber quaestt. Hom. p. 140
und Nauck @Ad¢ of, La Roche schreibt d¢id¢ ¢, welches nur die
Florentiner Ausgabe hat.

344. Zu der Kritik der folgenden Schlusspartie vgl. Kammer
die Einheit p, 742.

361. Cobet Miscell. erit. p. 429 verlangt émioréllem statt Zme-
téldw. Uebrigens ist #moréldem die Lesart der Florentiner Ausgabe,

364. 365. G. Antenrieth bemerkt: “Diese zwei Verse machen
durchaus den Eindruck der Imterpolation. Wenn Penelope sich in
ihr Gemach zuriickziehen und da weilen (fo8a) soll, so vereinigt
sich dies micht wol mit dem Auftrag von 355: noch auffallender
ist, dass sie Niemanden (wen aber? ihre Dienerschaft? mein, der
Interpolator denkt wol an neugierige oder dabei interessierte Itha-
kesier) ansehen noch fragen soll. Was sollte sie aber fragen?
eher wiire es passend, ihr das Antworten auf Fragen anderer zu
verbieten. Kurz, mit 363 schliesst die Rede des Odysseus ange-
messen ab, das weitere ist storendes Anhingsel. Gedankengang:
“Nun da wir endlich vereint sind (854), miissen wir, du (355)
an Bewahrung des noch vorhandenen, ich (856) an Ersatz fiir das
Geraubte denken. Darum will ich draussen das Néthige vorbereiten
(357—360); du bleibst im Hause und nimmst desselben verstéindig
wahr (361); denn — es bedarf Verstandes: 862 — das Geriicht
von dem Geschehenen wird sich bald verbreiten.”” Die Art der
Awusfithrung seines Auftrags iiberliisst Odysseus ausdriicklich dem
verstindigen Ermessen der Umstinde, die er ja nicht voraussehen
kann; jedenfalls aber wiire ein Rath wie 364 und 365 sehr un-
geeignet zu seinem Zwecke.” Auch Nauck bezeichnet die beiden
Verse als spurii?

370 fi. Nauck schreibt 370 #ioev statt des hamdschriftlichen
seov. 371 vermuthet Cobet Miscell. erit. p. 870 qev statt 7ew,
Nauck: #:’. La Roche in der Zeitschr. f. d. sterr. Gymn. 1863
p. 200 aber sieht in 371. 372 einen sphteren Zusatz,

.

Ueber die Namen wéxvie devrépe und dsvrépa yuyosracic vgl
Hemsterh, zu Lucian. Necyom, c. 11. Vol. IIT p. 397 ed. Lehmann,




	Seite 83
	Seite 84
	Seite 85
	Seite 86
	Seite 87
	Seite 88
	Seite 89
	Seite 90
	Seite 91
	Seite 92

