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64 Kritischer und exegetischer Anhang. y.

o0 pio ovrwg ¥ g, aber sie lisst das Eigenthtimliche der Ver-
bindung nicht erkennen und gibt ebenfalls eine willkiirliche Er-
giinzung. Auf die richtige Erklirung fithrt die verwandte Stelle
T 400—408, wo ein pnd’ g durch ein vorhergehendes &Alwg
vorbereitet wird, aber damit nicht etwa verschiedene Verfahrungs-
weisen mit einander verglichen werden, sondern das im mgsatze
beschriebene Verfahren durch das prohibitive wy im Gegensatz zu
dem geforderten Verfahren iiberhaupt abgewiesen wird. Danach
ist in der Form ovy og einfach ohne alle Erglinzung ein kurzer
prignanter Ausdruck des Gegensalzes zu sehen in dem Sinne,
dags jede vergleichende Beziehung zwischen den beiden Gedanken
negiert wird. Dieselbe Brachylogie findet sich auch mit oy domeg
bei den Attikern: vgl Stallbaum zu Plat. Sympos. p. 179°; C. Reh-
dantz zu Demosth. Phil. I § 34. Bernhardy Synt. p. 362. Uebrigens
bezeichnet Nauck 427 als spurius? — Vers 428. Bituation und
Ton ist wie Nibel. Not. 1897, 3 “nu trinken wir die minne und
gelten skiineges win’ (gleichsam die Ouverture zur grausen Tragédie).

%

1 ff. Diintzer zu 6 f. verwirft den Eingang 1 —7 und will
8 ff. an @ 430 schliessen. Ebenso urtheilt Adam das doppelte
Motiv p. 20. Vgl dagegen Kammer die Einheit p. 591 Anm.

7. Andere betrachten hier ciopes als Futurum von oide in
dem Sinne: ‘ich will ein anderes Ziel versuchen’, wie J. La Roche
§ 60, 2. Auch Ahrens Beitriige zur griech. und lat. Etymologie I
p- 115, welcher die ganze Frage tiber diese Form und die Aorist-
form el6ecdar behandelt, erklirt sich gegen die Erklirung durch
dmimogevoouen an dieser Stelle.

12. Ueber uéuflero vgl. Lobeck zu Buttmann II p. 5 und 243
Anmerk.; Goettling zn Hesiod. th. 61. Nach (. Curtius das Verb.
d. griech. Spr. IT p. 216 durch Metathesis aus pé-ueh-ro.

13. xoi & updde moch I 318. O 51; dagegen & xei pdic
e 485, £ 312, o 194. ¢ 139. 217. » 6. E 410. IV 316; dazu &
of xat pode ¥ 832. Ueber den Unterschied von & #el und zel sf
vgl. Spitzner Exe. XXIIT zur Ilias; H. Sauppe zu Demosth. Olynth.
II § 20. Dagegen fasst L. Lange der hom. Gebrauch der Part. &
I p. 449 #et & nicht concessiv, sondern: zumal wenn, sodass
xaf den eilsatz mit dem vorhergehenden Satze 7lg #° ofowo 7l
verbinde und das Subject im eisatze nicht Odysseus, sondern das
in zfe sei.

16. Der Versschluss #niv®’ axoxy auch E 16, 67. IT 478,
Anfang und Schluss des Verses v 453. 4 253. Ueberhaupt steht
axoxn stebs im Versschluss, mit Ausnahme von @ 60, wo es die
bukolische Ciisur bildet.

25. Hier findet A. Kirchhoff im Philol, XIX p. 96 = die Com-
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position d. Od. p. 189 ff. in den Versen 24. 25 (wahrscheinlich
auch 23) eine Interpolation. Vgl dagegen Kammer die Einheit
p. 588 ff., auch zu 140.

28. An Stelle des handschriftlichen @vridoerg verlang® Cobet
Miscell. erit. p. 309 evriege.

31—33. Diese Verse waren von Aristarch obelisiert, vgl.
Lehrs de Arist.? p. 97. 335. Aristonic. ed. Carnuth p. 158, und
zwar wegen des unhomerischen Gebrauchs von ibze fiir #leys, vgl.
den Anhang zu 7 203. Diese Athetese ist eingehend begriindet
von Kammer die Einheit p. 592 ff., angenommen von Nauck, Kayser
bei Faesi, Diintzer, withrend Sengebusch in Jahrbb. £ Philel. Bd.
67 p. 626 f. die Athetese auf 26—33 ausdehnt, vgl. Kammer die
Einheit p. 806.

85. Statt olwwd’ [#ée9et, wo der Tnf. Aor. statt des Fut. An-
stoss erregte, corrigierte Madvig Adv. crit. I p. 170 olxede veicdor
unter Zustimmung von Cavallin de temporum inf. usu Hom. p. 36.
Ebenso verlangt den Inf. Fut. Naber quaestt. Hom. p. 105 und
schliigt emovéesdar vor; dieselbe Vermuthung bei Nauck Mélanges
Gréco-Rom., IV p. 97.

43. Dieser Vers fehlt beli Eunstathins und in den meisten
Handschriften und ist aus 5 507 oder IT 283 mit Unrecht hierher
gekommen. Denn er passt weder zu 24, wo sich die Freier voll
Rachegedanken nach Waffen umsehen, noch zur Steigerung 68.
Daher bemerkt auch H. Diintzer mit Recht zu dem Verse: ‘Er
stort hier den Zusammenhang. Die Freier waren durch des Odys-
seus Rtickkunft so in Angst gesetzt, dass alle verstummten.’

52 f. In diesen beiden Versen sicht Bergk griech. Literatur-
gesch. T p. 717 einen spiteren Zusatz.

56. An Stelle der ‘unhomerischen und iiberhaupt ungriechi-
schen Form’ édndorew verlangt Cobet Miscell. erit. p. 305 20%deras
nach Etym. M. p. 316, 25, wie Herodian las, withrend Aristarch
#0darar. Ebenso urtheilt G. Curtius das Verb. d. griech. Spr. II
p. 213. — 57. Um das Digamma in Execrog zu wahren, schligt
Bekker Hom. Bl IT p. 23 vor statt Zeoccforov zu lesen Zewxoow-
foie vgl. « 431, ebenso Nauck.

62. Eine andere Erklirung der Stelle gibt L. Lange der hom.
Gebrauch der Part. ¢l I p. 448: “Gesetzt ihr giibet mir mein ganzes
viterliches Vermdgen und eure gegenwiirtige, wie auch zukiinftige
Habe.” Vgl. dagegen Capelle im Phil. XXXVI p. 691. — 63 ver-
muthet Nauck medooiue an Stelle von Majéeupe.

69. perepedves statt des bei dem Dativ rofeiy unerhdrten mgoo-
speovee hat La Roche aus guten Handschriften hergestellt, vgl
denselben Hom. Stud. § 97 p. 210 und in der Zeitschr. f. d. Gsterr.
Gymn, 1860 p. 552.

71 ZbEoov und 72 Esorov: ‘selbst in einem solchen Moment

ANHANG ZU HOMERS OD, IV, 15}




66 Kritischer und exegetischer Anhang. 7.

fohlen die (fiir unser Gefiihl tiberfliissigen) Epitheta nicht; es ist
wieder der plastische Sinn der hellenischen Menschen, der sich hier
offenbart.” G. Autenrieth.

7@ An Stelle des Optativs yévorro hillt Naber quaestt. Hom,
p. 95 den in 6 Handschr. sich findenden Conjunctiv pévyrae fiir
nothwendig, und so schreibt Kayser, indem er annimmt, dass der
Optativ hier aus 133 sich eingeschlichen habe. Indess wird der
Optativ durch die sehr #hnliche Stelle I 245, wo keine Variante
sich findet, entschieden gestiitzt. Uebrigens setzt Nauck nach dorv
ein Kolon, sodass foy pévorro als ein selbstéindiger Satz aus
der Abhiingigkeit von & xe geldst wird.

80. In diesem Verse sieht Lehrs bei Kammer die Einheit
p. 768 eine nach & 235 gebildete Interpolation: ‘dass Eurymachus
nicht gegen ihm angesprungen, sondern ehe er dazu noch Zeit
hatte, den Pfeil erhielt, zeigt das Folgende deutlich, wo er an
und um seinen Esstisch fullt.” Diese Beobachtung fiigt zu den
nicht geringen Schwierigkeiten der folgenden Erzihlung vom Falle
des Burymeachos eine neue, fithrt aber vielleicht zugleich zu emer
richtigeren Auffassung derselben. Die vorgeschlagene Athetese von
V. 80 scheint mir aus folgenden Griinden unannchmbar. Einmal
wiirde nach der Ausscheidung dieses Verses oucgdodéw idyov mit
lovcoaro gdoyavoy sich kaum passend verbinden. Dies Particip
wird regelmiissig mit Wendungen verbunden, welche ein unmittel-
bares Anstiirmen oder wenigstens ein Richten der Waffen gegen
den Gegner bezeichnen (vgl. die zu 81 angefithrten Stellen), und
eignet sich auch entschieden nicht zum Anschluss an Wendungen,
die nur die Vorbereitung zum Kampf enthalten, Sodann ist zu
beachten, dass die Freier bereits 23 nach dem Falle des Antinoos
von ihren Sesseln aufgesprungen sind (Souwdévreg xare ddue): diese
Bewegung ist aber kaum anders denkbar, als dass dabei die vor
ihnen stehenden, sie in ihrer Bewegung hemmenden Tische bei
Seite geschoben sind, sodass der Tisch ein Vorgehen des Hury-
machos mnicht mehr hinderte. Mit dieser wie es scheint, natiir-
lichen Annahme ist aber die von Ameis zu 84 und 85 gegebene
Erklirung der ganzen Scene unvereinbar, demn danach soll Kury-
machos so iiber den (kleinen) Tisch hingestiirzt sein, dass er nach
dem Falle mit dem Kopfe bis zur Erde hinabreichte, wiihrend
seine Fiisse gegen seinen Lehnstuhl schlugen. Der von mir an-
genommenen Situation, wonach der Tisch zur Seite geschoben zu
denken ist, wiirde unter Annahme der Lesart duwnfelc, wie wohl
Aristarch statt Idvo®ele las, mit der Erklirung bei Aristonic. ed.
Carnuth p. 158: crgofndelg megupsone Emece i tgamély, wg EQL-
#haodivor meol avmjv, etwa folgende Erklirung entsprechen: Wih-
rend Eurymachos von dem Pfeil getroffen, mit seiner Rechten das
Schwert fallen lisst, erfasst er mit seiner Linken den Tisch, um
einen Halt zu gewinnen, fillt aber an dem Tische, um den er
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Kritischer und exegetischer Anhang. #. 67

sich geklammert (weoroondyjg), umtaumelnd nieder. Dabei ist zu
beachten, dass Eurymachos selbst unmittelbar vorher die Freier auf-
gefordert hatte die Tische als Schilde vor sich zu halten; die Er-
klivung von mweoigendne = circumfusus aber ist Goebel Lexilog. I
p. 379 entnommen, der freilich- die Situation anders demkt. Vgl
auch Knis de digammo Hom. IIT p. 294. Ich habe iibrigens die
Ameis'sche Erklirung im Kommentar und die Ausfithrungen dazu
im Anhang zu 81. 84. 85 unveriindert gelassen, weil auch die
von mir gegebene Erklirung nicht véllig gesichert ist.

81. ousgdudée laywv stets als Versanfang, in der Odyssee
nur hier, sonst in der Ilias E 302, @ 321. II 785. T 41. 7 285.
382. 443, Aechnlich péya ldywv P 213. 2 160. — cuugrf gibt
die Ueberlieferung nach Analogie von w&lAdy mewrp und dhnlicher
Adverbia, Aristarch dagegen schrieb aucory und betrachtete dies
als Apokope von apeoridyv. Vgl. J. La Roche Hom. Textkritik
p. 188 £ Ueber die Wurzel des Wortes spricht G. Curtins Etym.*
p. 305 Nr. 488, *p. 342. Das Wort heisst “‘gleichzeitig’, d. i
in dem Augenblicke, wo Eurymachos mit gesiicktem Schwerte
schreiend von seinem Lehnstuhle aufsprang und mit der Linken
den Tisch statt eines Schildes (74) ergreifen wollte; das letatere
kam nun nicht zur Ausfiihrung.

84. “meguoondng 0% roemély. In dieser Lage vollendet er dann
(86 bis 88) durch Schlagen mit Stirn und Fissen seinen Todes-
kampf. Denn bei einer Wunde, wie sie hier den Eurymachos
trifft, verlieren die obern und untern Extremititen ihve Haltkraft,
so dags sie nicht ruhig gehalten werden kinnen. Wie hierin eine
treue Naturwahrheit liegt, so ist auch die Richtung des Wund-
kanals und seine Wirkung sowie die Art seines Falles, dass nem-
lich der vorn in die Brust und Leber Getroffene augenblicklich
vorwiirts fillt (82 bis 85), mit physiologischer Treue dargestellt.
Dieser Vorzug gilt von allen im Homer erwilhnten Verwundungen.
Vgl. Kiichenmeister “Ueber das im Homer in Betreff der Wunden
gefallener Krieger niedergelegte Material” in ¥r. Giinsburg’s Zeitschr.
fiir Klinische Medicin (Breslan 1855) p. 31 ff. Wegen dieser phy-
siologischen Genauigkeit bemerkt Kichenmeister p. 44 nebenbei,
dass ‘Homer oder die Homeriden einer Priesterkaste angehtrten,
die sich mit Medicin sehr vertraut gemacht hatte’, und p. 57, dass
‘Homer einem Priesterstande angehtrt habe, der medicinische
Wissenschaften zu cultivieren verpflichtet oder gewthnt war.” Aber
diese Annahme eines physiologisch-gebildeten Homers und einer
bis ins Detail der Kriegswunde unterrichteten Priesterschaft ist
ganz unstatthaft. Es sind Volksbeobachtungen und Volkserztih-
lungen, von Volkssiingern in Verse gebracht. Denn alle alten Jiger,
alle im Binzelkampf gewesenen Soldaten beschreiben genau, wie
ihr Gegner fiel, und aus solchen Erzihlungen haben die Volks-
singer, auch wenn sie nicht kriegskundig waren, ihre epischen

-
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Beschreibungen genommen, Dass aber Homer den Krieg aus eige-
ner Erfahrung kenne, ist ein Urtheil von Napoleon 1., der im An-
hang zu den Dictaten ‘Uebersicht der Kriege Cisars” (Stuttgart
1836) p. 218 bemerkt: *Wenn man die Ilias liest, so merkt man
jeden Augenblick, dass Homer im Kriege war und nicht, wie
seine Ausleger behaupten, sein Leben in den Schulen von Chios
zubrachte.” Ebenso urtheilt Payne Knight Proleg. in Hom. XLVIII
p. 21: ‘Tliacus poeta ipse bella gessisse et arma tractasse videtur;
atque ideo omnia, quae ex eorum usu fiunt, summa scientia et
simplici et severa veritate, ut experientia edoctus, et expertorum
iudicium subiturus, copiose et facunde in carminibus exhibet.” So
weit iiber die allgemeine Bemerkung, an die ich jetzt noch eine
specielle anschliesse. Aus der hier beschriebenen Kiorperlage des
Eurymachos nemlich liisst sich zugleich auf die niedrige und
schmale Gestalt der Tische schliessen, weshalb diese Tische auch
mit Leichtigkeit wegzurfiumen waren: o 466. Vgl dazu v 259
ddlymv e tgdmeluv. Dass diese todmefer (aus vevgamelow entstan-
den) zum Essen nicht rund waren, sondern ein lingliches Viereck
bildeten, das bemerkt schon Eustathius zu e 138 und % 345, in-
dem er die roemélag als moomjreis, verevvopsveg el wiprog bezeich-
net. Was aber das Wort wsoupendrjg betrifft, so gibt H. Dimtzer
in Kuhn's Zeitschr. XIII p. 6 ff. eine neue Erklirung, indem er
dasselbe auf den Stamm ged schwanken zurtickfiihrt unter Ver-
gleichung von $adevdg, fadwog, fedif und durch umherschwan-
kend erklirt, in welchem Sinne es noch Hippokrates brauche.
Dieser Erklirung ist auch G. Curtius Etym.? p. 315 Nr. 515,
4p. 853 nicht abgeneigt. In der Ausgabe bemerkt sodann H.
Diintzer: ‘Getroffen schwankt er, fillt dann auf den Tisch (roemély
nammecev, vgl. & 374).” Aber die Deutung ‘schwankt er’ lisst die
Priiposition megi unbeachtet und gibt den Sinn, als wenn nach
der beschriebenen Leberwunde die Richtung seines Fallens noch
zweifelhaft wiire. Ferner geht bei der Verbindung xdmmece toamély
der Geedanke verloven, dass er (mit dem Kopfe) bis zum Erdboden
hinabgefallen sei: ein nothwendiger Gedanke, den man doch nicht
von selbst hinzufiigen kann. Die Worte endlich megigondne ot
roamély wammesev i0vwdeig bilden im Texte einen einzigen aufs
engste zusammenhiingenden Gedanken, so dass man denselben
nicht durch die Vorstellung ‘erst schwankt er, dann fillt er’ zer-
theilen kann. Dabei sei bemerkt, dass ein zdmmece Toamély sich
von dem verglichenen monwijg @Al #dmmeos nicht unwesentlich unter-
schiede. Aus diesen Grilnden nun glaube ich, dass auch bei der
Amnahme der Diintzer'schen Erklirung die Worte megipondng roc-
méfy mit einander zu verbinden sind in dem Sinne: taumelnd
tiber den Tisch hin (eigentlich ‘um den Tisch’) stiirate er
nieder.” Ameis.

85. ‘ldvwdelc mit Bothe und Bekker aus den besten Quellen
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statt des gewdhnlichen dwndels. Denn duwmdelc “sich im Kreise
drehend’ oder ‘wirbelnd’ passt nicht zum Fallen tiber den Tisch
hin; auch wiirde dazu eine Kopfwunde, namentlich ein Schuss in
die Stirn mit Verletzung von Organtheilen des Hirns erforderlich
sein. Ueber (0véw vgl. G. Autenrieth zu Nigelsbach B 266. Von
der Situation im Folgenden gibt H. Diintzer folgende Vorstellung:
*Dags darauf auch der Tisch umgestiirzt sei, wird nicht ausdriick-
lich gesagt, ergibt sich aber aus der Sache selbst und aus dem
wirklich erwiihnten Umstand, dass er mit dem Angesicht anf den
Boden gefallen und die in die Luft gehobenen Fiisse an den Sessel
gestossen.” Bei dieser Annahme aber ist zuniichst nicht ersicht-
lich, warum &m0 O eidare yever ¥oale wei démug appuuvmellov als
Folge seines Falles dargestellt wird, da doch dieser Gedanke viel
natiirlicher mit dem Umsturz des Tisches zu verbinden wiire. Bo-
dann weiss ich nicht, wie die Worte ‘mit dem Angesicht auf
den Boden gefallen’ mit y@dve vomre perdme, die “in die Luft
gehobenen Fiisse” mit Aexsifwv, das blosse ‘an den Sessel ge-
stossen’ mit @gdvov Zrivacoe sich vereinigen lassen. Mir scheint
hier in die Textworte gelegt zu sein was nicht darin liegt. Nach
den Dichterworten, in demen auch die schildernden Imperfecta
rémre und 2rfvacos nicht zu tibersehen sind, kann ich mir die Si-
tuation nur so vorstellen, dass der Tisch stehen blieb. Das Um-
stitrzen des Tisches hiitte der Dichter hier ebenso deutlich erwiihnen
miissen, als 19 f. das Wegstossen des Tisches.” Ameis. — 89. Ueber
den Aorist ela6dws in dem Sinne eines Verbums der Bewegung vgl.
jetzt Ahrens Beitriige zur griech. u. lat. Etymologie Ip 1121,
welcher hier statt cwvelog affwe mnach X 194 dwrlov aifow Dbessern
michte.

98. Gewohnlich wird mgomgyvés wipes gelesen, wobeli man
den Dativ durch eine unerweisbare Ellipse zu erkliren sucht. Aber
moomoyvée bieten marg, Harlei., Cod. August. ex correct., Cretens.:
mit Recht. Denn dieses mgomgnvée steht hier im Gegensatz zu
Gvednduevoy und bezeichnet die fir das voye entsprechende Stel-
lung. Dagegen will C. Study de prolepsis grammaticae usu Ho-
merico I (Coburg 1865) p. 12 mgomgnvée wwa Tvmrew proleptisch
erklirt wissen, so dass es unserm ‘niederhauen’ entspreche.
Ferner wird statt des schwach beglaubigten zupeg in einigen
Handschriften rdwy, in anderen dwpe oder wupes gefunden; daher
ist mit Doderlein Hom. Gloss. § 618 und Bekker neben mgomenvéc
der Optativ zdwwe als das richtige zu billigen. Uehrigens sucht
J. Savelsberg ‘die Aoriste EAQKA EOHKA HK A’ in Symbala
in honorem Ritschelii p. 512. 513, 527 Anm. 5 und in Kuhn's
Zeitschr. XVI p. 413 ff. die iberlieferte Form e als die durch
Apokope aus riipese entstandene Optativiorm zu rechtfertigen. Den
Optativ mit dieser Endung erwiihnen die Schol. ABC zu B 4: &ldor
yodpoveL TipGEL  TOUTO edxTindy, 10 0F OAdoy UmorwsTIAOY. g
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70 ,,&olov rsleasz Ayapewwv“ (4 178), und der V. m P 515:
pelijose qutt elxrinot mod fuslﬁrﬁoc Und solche Optatlvfmmen
finden sich bandschrifilich cmogoafoer o 404, mpevounjcer B 248,
xvpee A 585, (dvee 1 091, vomn,m‘.s: §3)9, dpneer v 29. 886, Tyn]-
oer B 4, veddose A 178, dmprjosr 162, meloer I 386, pelijoer P 515,
dxovoer T 81, oxnher P 191, deloar L 672,

103 ff. Zur Kritik der folgenden Erzihlung vgl. Kammer die
Einheit p. 688 ff. Derselbe verwirft 103. 104. 114, 115. 126—296.

115. moumdomjryv, das ein entschiedenes Liob bezeichnet, steht
in dieser Verbindung stets am Versende, wie noch y 163. 5 168.
7 202. 281. 4 482, In Bemg auf die Endung vgl. G. Meyer in
G. Curtius Stud. V p. 105. — Ueber die Verbindung mit daipgove
vgl. den Anhang zu 4 1.

126. Gecren die von Ameis nach Rumpf de aedibus Hom., II
p. 54 i gegebene Erklirung von d0008Ugn als Springthiire be-
merkt Autenrieth: 1) heisst Ggvvefar nicht springen, sondern
oriri sich erheben, sich aufmachen; 2) miisste das Wort bei
dieser Ableitung Ogstdvon heissen. dgoo- aber ist unverkennbar
der von G. Curtius Gr. Et. Nr. 505 (ooou ¢ Steissbein etc) be-
handelte Stamm und die Bedeutung Hinterthiir, weil sie ganz
hinten im Saale sich befand. Doderlein hat also Recht in seiner
Ableitung.” Danach, sowie nach den Ausfithrungen von Gerlach
im Philol. XXX p. 508 ist jetzt die Erklirung im Kommentar
gegeben. Andere erkliren dgoofoy allgemein durch ‘eine ober-
halb angebrachte Pforte’ und darauf kommt auch die Erirterung
von Frohde in Bezzenberger's Beitriigen IIT p. 19 ff. hinaus, indem
er bei gleicher Etymologie auf den (ﬂundbe' riff des Hewnlst hen-
den, Hervorragenden mluckgeht Im Uebrigen vgl. die Kritik
dieser Localschilderung bei Kammer die Einheit p. 685 f und
Kirchhioff die homer. Odyssee p. 529, welecher bemerkt: “Diese
Verse (126—130) machen den Eindruck, dass sie eingeftigt seien,
um die folgende Auslassung des Agelaos und die Antwort, welche
der Ziegenhirt davauf ertheilt, verstéindlich zu machen, ohne dass
dies eigentlich gelungen wire.’

134. Kirchhoff die hom. Odyssee p. 529 sieht in diesem Verse
eine hier unpassende Reminiscenz aus 78.

140 £ Kirchhoff im Philol. XIX p. 97 ff. = Composition
der Od. p. 192 ff = die hom. Odyssee p. 584 ff. sucht zu erweisen,
dass hier “der Vers 141 spiter eingeschoben worden, als die Epi-
sode in ¢ entstand.” Ngl. dazu Kammer die Einheit p. 593 ff. und
zu 25. Zur Athetierung von 141 hat H. Diintzer auch 140 hinzu-
genommen. Aber bei dem nun ohne niihere Bestimmung gesagten
vuly revye’ dvelxw wiirden die Freier wol verwundert gefragt haben,
woher denn Melanthios diese Waffen holen wolle.

143. Auch in der Erklirung von gayeg folgte Ameis der
Trbrterung von H. Rumpf de aedibus Hom. II p. 47 sqq. Die
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Vi jetzt gegebene Erklirung beruht auf der Ansicht von Gerlach im
Philol. XXX p. 510, von dem ich nur darin abweiche, dass ich
nicht auch zwischen dem Minnersaal und der Frauenwohnung einen:
Corridor annehme und die §@yeg in die Seitenwand des Sunales
verlege. Doderlein Hom, Gloss., § 1054 denkt an die Bedeutung
‘Fenster’, — Zu 144 f. vgl. Aristonic. ed. Carnuth p. 158 f. und
dazu Naber quaestt. Hom. p. 117.

169. An Stelle des handschriftlichen otroe vermuthet Nauck
adrde. Indess hat das ovroe hier eine stiitzende Parallele in
@ 403, wo Nauck keinen Anstoss genommen hat. Vgl zu beiden
4 Stellen den Commentar.
delggn 174. Nach Bothe verwirft Doderlein Gloss. § 994 V. 174 als
Interpolation. Die von diesem aber gegebene und von Ameis ge-
billigte Erklirung der schwierigen Worte cavidug &' Zxdijoor Gmiodey
ist unannehmbar, Dintzer hilt 175—177 fir unecht, Kammer
die Einheit p. 690 aber sieht neben diesen Versen auch die die
Ausfiihrung enthaltenden 192—199 als eine Interpolation in der
Interpolation (vgl. zu 103) an. Jedenfalls sind 1756—177 im
Zusammenhange nicht zu rechtfertigen und da die Augfiihrung
187 4. dem Auftrag 173 f. entsprechend ausdriicklich mit wg ué-
lewgey — Odvseeve 190 . abgeschlossen wird, so ist Kammer's
Vermuthung in hohem Grade wahrscheinlich.

179. Wenn die beiden Hirten hineingegangen wiiren, so miiste
oy statt Zvdov vre hier #wdov #vre heissen, wie Joh. Classen
Beobachtungen III p. 10 (in der Sammlung von 1867 p. 88) con-
jiciert hat. Das richtige aber gibt schon BEustathius. Vgl. H. Rumpf
de aed. Hom. IL p. 69.

181. pévovrs im Versausgange. Hier und 378 hat Bekker
‘statt der hinfilligen Duale auf & die tonenderen Plurale auf e’
(Hom. Blitter p. 81) nicht angewandt, hat auch ¢ 211 wnd E 572
das pévovre als Accusativ unangetastet gelassen. Is handelt fiber
diesen Proschematismus in den Participien Lobeck Elem. IT p. 171.

186. Das & #élvyro, statt des gewdhnlichen ot Aéduvro, aus
den besten Handschriften, um die trochiiische Ciisur zu vermeiden.
Vgl. Hermann zu Orph. p. 694. So mit K. Grashof Zwr Kritik
des Hom. Textes S. 24 und mit Bekker. Uebrigens vermuthet
van Herwerden quaestiunculae ep. et eleg. p. 54 an Stelle der
Worte 0% zove y° #dn xeivo — 0y w67 dumdis Exewo.

188. Die Waffenkammer zu ebener Erde zu denken ist man
auch deshalb berechtigt, weil sich zu Anfange von 7 und ¢ keine
Andeutung findet, dass man zu derselben hinaufsteigen muste.
Ueber dcmedov vgl. anch zu 1 420. Das nur hier vorkommende
%ovpl§, von #ovoe die Schur des Haares, ist ein drastischer Aus-
druck aus dem Volksleben. Vgl Diderlein Hom. Gloss. § 761, —
189 verlangt Cobet Miscell. crit. p. 350 didev statt déov vgl. 4
gois 0 105. w 55.
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190. Ueber andere Dentungen des diwumegés vgl. J. La Roche
Hom, Stud. § 28, 10.a. Die Formel ¢ #xélzvcer steht sonst ohne
die ausdriickliche Beiftigung des beziiglichen Subjectes: & 49, 4
380. I 660; und mit dem Imperfectum g 2xéisver o 437. ¢ 58.
7% 255. o 492. X 278, ¥ 539. Aehnlich steht das Imperfect § 673.
n 226. 4 398. v 47. =

196. Die Verse 195 und 196 werden von Gregor. Corinth,
in den rhet. Gr. ITI p. 222, 11 ed. Walz als Beispiel des cworecuds
angefiibrt. — Vers 197. Der Versschluss Rueavoio fodwv 197,
wie I'5. T" 1. — Vers 198. Voss zu Arat, 561 meint, dass ‘das
unhomerische #vix’ dywsis aus #v zev dywije verderbt’ sei. Vgl
dagegen die Note im Commentar.

206 fi. Die folgende Scene, wo Athene auftritt, 205— 240
wird als Interpolation verworfen von La Roche in der Zeitschr. f.
d. osterr. Gymn, 1863 p. 200, Kirchhoff die hom. Odyssee p. 529,
Kammer die Einheit p. 691 ff,, Diintzer zn 3 238, vgl. auch Jacob
die Entstehung der Ilias und Od. p. 513. Indess urtheilt Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 718, dass die Scene unentbehrlich gei,
und nur durch nachliissige Ueberlieferung gelitten habe. Vgl.zu 285.

228. valdepds olel stets im Versschluss, wie noch = 191.
I317. P 148. 385. T 232. Ueber den Sinn beider Wortchen gilt
dasselbe, was zu & 210 iiber wlet und Fuare mavre bemerkt wor-
den ist. In der Verbindung &ptirov wie/ dagegen, das manche als
gleichbedeutend herbeiziehen, ist dpdiror nur adjectivisch gesagt.

232. In diesem Verse will Bergk griech. Literaturgesch. I
p- 718, Note 176 nach dlopvgear das Fragezeichen setzen und das
folgende wlzipuog siver impevativisch fassen. Indess weit auffallen-
der, als die Verbindung von élogdgopet mit Inf., die gentigende
Analogien hat, wiire die von dlopigee &vre pwmorigwv. Ueber-
dies spricht gegen die Auffassung von &luwog elvow in imperati-
vischem Sinne, dass unmittelbar 283 die Aufforderung mit iz’
iye devigo folgt.

233. Ueber das Verhiltniss dieser Stelle zu P 179 f. vgl.
Dtintzer hom. Abhandl. p. 469. — 234, An Stelle von oo Fioys
verlangt Cobet Miscell. crit. p. 303 Gpoa Fidéne. Dagegen bemerkt
Nauck: dpoex dyc pauci fortasse recte, an o &éldfie. Uebrigens
schreiben die neueren Herausgeber, auch Nauck, mit Avistarch:
Opo’ &0

235. Nach diesem Verse nimmt Bergk griech. Literaturgesch.
I p. 718, Note 176 eine Liicke an, die durch den gleichen Vers-
anfang % §o veranlasst sei: ‘der Dichter berichtete wohl, wie
Athene einen Freier, der eben den Odysseus bedrohte, erschlug,
und dann noch einige hohnende Worte tiber den Gefallenen aus-
sprach, welche den Zorn und die Wuth der Freier erregten.’

236. Ueber fregalzne vgl. den Anhang zu H 26. Es findet
sich bei Homer bloss im Accusativ; in der Odyssee nur hier, sonst
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in der Ilias: der Versschluss frsowdnée vixny noch H 26. O 171.
IT 362. P 627; dagegen freoodnta Oifjpov Epovesg O 738. Athene
erscheint bei der ganzen Scene in Mentors Gestalt, weil sie nicht
bloss wie frither von Odysseus allein, sondern szugleich auch von
dessen drei Gefihrten gesehen und gehort sein will. — Vers 237.
Ueber o9évoe val. G. Curtins Btym.” p. 442, *p. 494, tiber drxy
ebendag. p. 124 Nr. 7, *p. 132.

939, M. Diintzer in Kuhn's Zeitschr. XIV p, 187 will aifte-
A0sv hier dunkel, und wl@cléey pédadoov, wéyagov fassen, wie
uépeoe ordevie (¢ 365. & 768. ¢ 399). Vgl was G. Autenrieth
su Nugelshach B 414 beigefigt hat. — Zu dem folgenden dve
ist nach Et. M. 565, 35 und Et. Gud. 15 wvmép als beglaubigte
Variante zu betrachten. Ueber die Verbindung bemerkt G. Her-
mann Opuse. V p. 87 mit Recht: ‘aperte dve pédedoov dvelfacu
coniungenda sunt, £fecdar autem per se constat.”

240. So schwer es auch mit der Annahme einer wirklichen
Verwandlung sich zu vereinigen scheint, dass Athene nachher (297)
von der Decke aus die Aegis emporhilt, so ist es doch weit
schwieriger sich vorzustellen, wie die Gottin, ohne von den Freiern
gesehen zu werden, sich in Mentors Gestalt zur Decke empor-
schwingen konnte, denn der Annahwme, dass sie sich dabei unsicht-
bar gemacht habe, widerspricht eben der Zusatz einéhy &vemu. Ist
nicht die Verwandlung in die Schwalbe eben das Mittel, um sich
der Beobachtung der Anwesenden zu entziehen? Wie unnatiirlich
ist es ferner sich eine Menschengestalt auf dem Balken unter der
Decke sitzend zu denken! Ferner misste man die Bedeutung von
dveqy bel einédn bedeutend geschyiicht denken, wenn man die
sonst iibliche Formel ¢y vaAlymiog &veny vergleicht, wo vy,
eigentlich = coram, #hnlich wie &g oma, offenbar den Begriff
der leibhaftigen Aehnlichkeit enthiilt, Andrerseits finde ich ab-
gesehen von dem erwihnten Bedenken nichts, was uns hindern
kinnte, eine Verwandlung anzunehmen: ist es doch in den grie-
chischen Sagen nichts Ungewbhnliches, dass Gitter und halbgttt-
liche Wesen voriibergehend Vogelgestalt annehmen, vgl. W. Wacker-
nagel ¥msa wrsgdevre, Basel 1860 p. 33 ff. Der Zweck einer’solchen
Verwandlung aber kann ein doppelter sein: entweder sich als ttber-
menschliches Wesen dadurch zu erkennen zu geben — und das ist,
glaube ich, der Fall y 372, oder um sich ungichtbar zu machen,
gich als Gottheit den Blicken anderer, Menschen oder Gotter, zu
entziehen, wie ich H 59, & 290 und an unserer Stelle annehme.
Was aber das Bedenken betrifft, dass Athene als Schwalbe nicht
die Aegis emporhalten kinne, so ist auch durch die Annahme der
Nichtverwandlung diese Schwierigkeit nicht ganz beseitigt, anch
da milssen wir voraussetzen, dass sich Athene aus der Mentor-
gestalt wieder in die Gottin mit der Aegis verwandelt hat: in
dem einen, wie im andern Falle also setat der Dichter hier still-
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schweigend eine solche Umwandlung voraus. Vgl ausserdem den
Anhang zu H 59.

241 ff. Zu der Kritik der folgenden Partie vgl. Kammer die
Einheit p. 693.

245. Ueber megl pvyéwv vgl. den Anhang szu § ‘7‘57 und
Niigelsbach Hom. Theol. p. 381 mit G. Autenrmthb Zusatz.

248. Vgl Philemon § 210 p. 144 ed, Osann. Der Sinn ist:
‘Odysseus wird bald durch die grosse Anstrengung, da er so lange
geschossen hat, ermiidet sein.” H. Diintzer.

249, #eve ist die bandschriftliche Lesart, mit einem in der
bukolischen Cisur erlaubten Hiatus: vgl zu o 60. Aber diese
Form steht im Homer isoliert, daher ist mit Bekker G. Hermanns
Conjectur xevé’ slypare aufgenommen., So auch Nauck. Zu 249.
250 bemerkt Diintzer: ‘Die beiden Verse treten hier ganz unge-
schickt ein. Mentor wiirde ihm so wenig Sorge machen als die
tibrigen.’” Vgl Kirchhoff die hom. Odyssee p. 530.

253. Zur Construction von dodver in diesem Sinne ist folgen-
des zu bemerken: 1) Die einfachste Construction ist mit dom In-
finitivus Adwl oder Medii (pooéeiv, & rxyew und #hnlich) wie O 310
wiylde — nv "Hopaerog A déxe gcoor“ucvm dedit gestandam:
vgl. H 154. IT 40. 665. P 193, @ 32. P 390. 4 338. H 351.
& 581 « 317. § 178. ¢ 195. ¢ 87. Der Infinitiv (wie = 436
yevéedeu, oder eiver, Anhang zu o 1{3) tritt hier immer epexe-
getisch nach, besonders deuthch 0 223. £ 408, @ 216. Die zwei
letzten btellen haben 2) Zeig als SLIbJect zu dovver, diesen oder
Gotter auch X 404. X 436. p 336 = = 386. ¢ 173. Die unter
Nr, 1 zuletst citierten Stellen bilden den Uebergang zu der Structur
3) dotwel mwve mit folgendem Objects-Infinitiv wie 4 128. 5 110.
148, & 411. @ 287. ; 93; ohne Dativ der Person a 379 = .3 144.
Dies ist der Uebeztrung zu 4) Bedeutung und Structur von ‘ver-
leihen, gewihren’ (die schon @ 216 uns nahe liegt) und Accu-
sativ mit dem Objects-Infinitiv: I" 322. E 118. y 60. Z 476. 307,
negativ ¢ 5630. In Z 526 ist der Subjectsaccusativ zu ergiinzen
wie M 275, K 281. p 215. Es ist daher zweifelhaft, ob & 309
= § 327, wo ' gleich poi sein kann (zu xz 19 und Niigelsbach
zu 4 170) und andere Stellen, wo der Dativ der Person so gut
wie der Subjectsaccusativ ergéinzt werden kann (P 646. X 379.
I'351. 4 128. I 136. p 216) zu Nr. 3 oder zu Nr. 4 zu zihlen
sind. Dies alles zu Kriiger Di. 55, 3, 20 ff. In keinem dieser
Beispiele ist ein passiver Infinitiv zu finden. So mit G. Autenrieth,
vgl. aunch Hentge iu Zeitschr, f. Gymnas. XX p. 730 £

256. ‘ra 0t mavre, nemlich Béiy oder ¥ vaees denn nur (ausser
2 104) zu diesen Wortern tritt das Priidicat Zredorer. Dieses Wort
selbst ist der Bedeutung und Ableitung nach wdnus. An allen
Stellen ausser der spiitern o 283 steht es in der Ciisur xere Tol-
tov rgogeiov und bildet (unerlaubten) Hiatus, weshalb Bekker®
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mit Recht ilberall ausser @ 283 Ferwowg hergestellt hat. Ich
hiitte zu I’ 368 wegen der Bedeutung der Ebel'schen Ableitung
widersprechen sollen. Die Wurzel scheint vd = oF zu sein (obwol
G. Curtius Etym.® p. 347 das Wort nicht erwiihnt); daraus ent-
steht wie djut (G. Curtius p. 61) aus div: skb. vd¢ ventilare,
vdt-as ventus, vdlyd Sturmwind; aFrjrmg. Man muss ein Adjectiv
Firdoiog annehmen, aus dem durch Quantitiitsversetzung Ffereigiog
entstand. Wegen der Bedeutung vgl. skt. vdtilas Windbeutel;
vom Wehen stammt auch vanus, e-vanescere, vanescunt dicta per
auras; somit ist mit Feraorog zu vergleichen qvspwhiee windiges,
werapdve (aus peveveudvie, vgl. Fleckeisens Jahrb. Bd. 95 p. 286),
gleich per’ dvépors d. i verweht und vergebens: Fercorog verweht
d. i. vom Ziele abgelenkt, vergebens. Die Zusammenstellung von
J. Savelsberg (Zeitschr. f. d. Gymn.-Wesen XIX 281). lisst sich viel-
leicht mit der obigen noch vermitteln; Leo Meyer Vergl. Gram. I
447 hat nur Anlass die Termination zu beriihren, Ausserdem er-
cnmert hier die Wortbedeutung und Situation an 2 439 f. xal 16
g "A%ivm mvouf) "Ayihijog wédoy Froame zvdediuoto djpuo peile Yikaoe.”
G. Autenrieth.

957—959 wurden nach Eust. p. 1926, 18 von Einigen obe-
lisiert und sind von Kirchhoff die hom. 0Od. p. 530 verworfen,
auch von Nauck unter den Text gesetat. Dagegen nimmt Diintzer,
Kirchhoff Kochly und die Odyssee p. 78 an, dass 274—276 nebst
273 zu entfernen seien.

978. Aydyv erliutert Clemm in G. Curtins Stud. IIT p. 298 fi.:
‘die Wurzel ist Aex in Adwog, Auxlg, Aaxeoc, Acrededpor.”

986G ff. In den Versen 286—292 sieht Bergk griech. Lite-
raturgesch. I p. 717 eine spiitere Binschaltung, wodurch die Schil-
derung des Kampfes zwischen Odysseus und Agelaos verkiirat sei.
__ 987. Ueber die Bildung von IoAvdegaeidng aus der Grundform
Ilolvégoeg vgl. Leo Meyer in Bezzenberger’s Beitriigen IV p. 5,
wo derselbe die homerischen Vaternamen tiberhaupt eingehend be-

handelt. — 289. Die Worte alla 8eoiow pvdov gmirpéon erklirt
Sehmidt Synonymik der griech. Spr. I p. 18: ‘lass die Gotter spre-
chen’ — warnm? die konnen auch erfilllen, was sie sagen.’

997. @9ioluPeoros, noch als Beiwort von pign N 839, 1st -
gobildet wie teoipfigorog 969. 274, pueolufgoros % 138. 191.
£ 785, &uPoorog und das splitere Khedufoorog, wehqolufooros, G-
o9 ouPoorog- mib wurzelhaftem g vor dem eingeschobenen B. Denn
Boorog steht fir pfeordg und dies ist durch Einschiebung eines f3
aus pgorog entstanden statt wogrég von der Wurzel pop, wozu
mortuus gehort. Vgl G. Curtivs Etym.? p. 297 Nr. 468, 4p. 333.
Zu vergleichen sind auch pplodonm, peonu‘Bole, franz. comble,
trembler, chambre. Uebrigens glaubt La Roche in der Zeitschr.
£ d. dsterr. Gymn. 1863 p. 200 in 997—3809 einen spiiteren Zu-
satz zu erkenmnen.
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301, @oy Fawowi mit Beseitigung der Priiposition v ist zu
schreiben nach Cobet Miscell. crit. p. 351, vgl. & 485, und so hat
Nauck geschrieben.

304. In den Worten év mediw fevrar ist Bewegung und Ruhe
mit einander verbunden: sie stiirzen sich ‘in die Ebene’ und
verharren daselbst d#ngstlich. Vgl Kriiger Di. § 68, 12, 2 und
itber- feofaw L. Meyer in Bezzenberger’s Beitriigen I p. 303 ff. und
Ahrens Beitriige zur griech., u. lat. Etymologie I p. 118. Statt
der afyvmof kinnte man eine der zahlreichen Falkenarten erwarten
als geeigneter fiir eine derartige Jagdscene. Denn die Geier
ziehen todte Thiere weit den lebendigen vor, suchen letztere nur
in Ermangelung der ersteren und sind deswegen mnoch jetzt im
Orient, in Constantinopel und anderwiirts Strassenreiniger. Bei
Homer erscheinen sie als Verzehver der Leichen, wie in dem Vers-
ausgange pumeg Elovrer 3 30. 4 237, I1836. X 271, X 42, ausser-
dem 4 162. Aber die Limmergeier werden auch als Nach-
steller lebender Thiere erwiihnt, wie der Ginse P 460. Ebenso
bei Spiiteren wie Soph. Ai. 169. Ja es scheint als wenn der Be-
griff des Feindlichen durch Limmergeier stirker hervorgehoben
wiirde, als es hei Erwiihnung der Falken der Fall ist: vgl. IV 531.
IT 428. P 460. Nun aber liegt an unserer Stelle der Vergleichungs-
punkt gerade in dem tddtlichen Angriff durch stiirmische
Feinde. Hochst bedenklich dagegen scheint die Ansicht mancher
Naturforscher, dass in homerischer Zeit der Unterschied zwischen
Geiern und Falken noch nicht genau festgestellt sei und dass man
daher die einen mit den andern leicht verwechselt habe. — Ueher
nveooew mit dem Accusativ vgl. J. La Roche Hom. Stud. § 78, 6,
tiber @0gwow und émdAusvor Schmidt Synonymik der gr. Spr. I
p- 540.

306. Mit den Worten jafgover 04 ©° dvéges &dyoy hat der
Dichter das Gleichniss wie mit einer Randverzierung ausgemalt:
denn er hat ihm zu besonderer Schinheit eine Staffage beobachten-
der Figuren beigegeben, um das Bild durch menschliches Verhalten
zu beleben, um menschliche Handlung hineinzubringen. Es ist
gerade so wie wenn der Landschaftsmaler einen Fremdling in den
Vordergrund hinsetzt, der auf einem Steine oder anf dem Rasen
rastet, aber in seinem Antlitz den Eindruck zeigh, den die Be-
trachtung der Gegend in ihm hervorbringt. Aehnlich verhilt es
sich mit den Hirten in den Gleichnissen @ 559. 4 275. 455, ja
selbst mit den ‘dyaic/ im Traume 7 542. Dagegen schliesst Naber
quaestt. Hom. p. 63 f. aus diesem Zusatz, dass eine Jagd mit
abgerichteten Vigeln zu denken sei, mit Bezug auf Aristoteles
hist. anim. 9, 36, 4, wogegen aber entschieden 303 2 doéww
é9ovreg spricht, — Vers 309. Zu xpdrov rumrouévey vgl. Philemon
§ 98 p. 70 ed. Osann. Bei diesem allgemeinen Ausdruck wird
Jeder theils an die Lanzen theils an den Fall auf den Erdboden denken.
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318. Als urspriingliche Lesart vermuthet Cobet Miscell. erit.
P 275 ot FeFooyuwg statt ovdty Zogyedg. Auch Nauck vermuthet
ov .

392. Die Infinitive auf nueves stehen alle in der bukolischen
Cisur: éjuever p 176, & 214, aljpever E 823. X 76. Prumevas
£ 327. v 296. norefiuever x 432, M 65. F 19. yojuevee & 502,
JMF."{EV“"‘ v 335. ¥ 262. Z 150. 7213, @ 487. 6&}”}‘%61)1:(5 K 403.
P77. T266. 312, @ 201. xenjuevee T 198. 210, nedyjueven K 125,
wyiueven Z 161, 165. N 286. 0 409. @ 469. mewnuever v 137.
revdifpevar 6 174. v 120, mothjpever p 110. ropmipever P 346.
Q 3. udijpevar F 83. 247. guijuevar X 265. popnuevar O 310,
Bine vereinzelte Ausnahme bildet nur & 518. P 504. Wegen des
Pyiisens qovjpeves in Verbindung mit moAddxe vgl Doderlein Hom.
Gloss. § 19, und iiber den Sinn und Zusammenhang der ganzen
Stelle IL Kratz im Stuttgarter Correspondenz-Blatt 1861 p. 289 f.
Wegen wéllo vgl den Anhang zu ¢ 19.°

325. duankepig wird gewthnlich ‘lang hinstreckend’ gedeutet.
Aber die Bedeutung ‘legen, betten’ gehort der Wurzel Ae, nicht
ey an. Vgl auch Lobeck Elem. I p. 434; Déderlein zu O 70.
Es ist mit Doderlein Hom. Gloss. § 112 das Wort zu cdyeiv zu
ziehen, was von Diintzer in Kuhn's Zeitschr, XII p. 8 gebilligt
wird. Ueber dieselbe Endung in zawnlepie vgl. zu § 100 Uebrigens
vermuthet Nauck rownleyée statt dventeyée.

330. Phemios wird erst hier als Sohn des Terpes erwihnt,
frither wurde er nur mit dem einfachen Namen genamnt: @ 154.
337. o 263. — Statt des handschriftlichen 0¢ 7 hat Bekker mit
dem Zeichen der Conjectur 8’ & gegeben, was sich im Stuttgar-
tiensis und Vratislav, A findet. — Fiir das nur hier vorkommende
iidexave wird in der Ilias dAedoro gesagh, aber mit nicht ganz
gleicher Bedeutung: denn die Ableitung @h-vox-dve (wie @h-vor-
dtw. TA-aox-cdiw) enthilt das inchoative -oz- mit dem hiuflgen
Suffix -av- hinter der Wurzel (dd, G. Curtius BEtym.? p. 490).
Daher wird man in dem Verbum, wie G. Autenrieth bemerkt,
neben dem inchoativen das intensive Element zu suchen haben.
Vgl ad-vex-av 363.

539, Usber den nach bester Ueberlieferung feststehenden Ac-
cent und iiber den Gebrauch von Afyse vgl. Lehrs Q. E. p. 169 sqq.
Krah De fixis quae dicuntur deorum et heroum epithetis (Konigs-
berg 1852) p. 23. Bekker hat jetat tiberall der Analogie gemiiss
Ayeio accentuiert. Der Ausdruck Fyov goomspye Aytey bezeichnet
den bleibenden Zusammenhang zwischen dem Zov und pogueyyd,
withrend @fgov géouiyye Aysiev & 261 nur die Uebertragung an
einen andern Triiger vermittelt. Vgl den Anhang zu A 13. Uebri-
gens ist Alyeic stehendes Beiwort von qdoueyf, nur o 62 ist es
von podioe gesagh. — Vers 334. Zu movs fopdy vgl. C. F. Hermann
Privatalt. § 19, 19.
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341. Statt des handschriftlichen peconyie xonrijoog (6t Hodvov hat
Bekker dem Digamma zu Liebe sonrfjoos ueoonyd Fiudé Soovov gegeben,
aber die eingefiihrte Wortstellung ist nicht unbedenklich, H. Diintzer
hat den ganzen Vers athetiert. Auch Nauck bemerkt spurius?

846, Die Worte Gg re Ocoior el dvdgwmoisiy celdw, sowie
negueldew wore §e@ bezieht Bergk griech. Literaturgesch. I p. 488,
Note 16 auf den Vortrag epischer Lieder an Gotterfesten, ‘doch
konnen auch religitse Gresiinge gemeint sein.’

347. Die zu adrodlduxtog gegebene Erklirung Qeog 04 o &v
posoly oluag mavrolag évépuoer enthiilt den Sinn, dass er bloss der
gottlichen Begeisterung seinen Gesang verdanke, was die Vorzig-
lichkeit des Siingers bezeichnet: vgl. « 348, & 63. 64. 481, o 518.
Vgl. auch zu & 488. Den ganzen Gedanken behandeln Niigelsbach
Hom. Theol. p. 61 der Ausg. von Autenrieth; Grote Gesch. Griech.
I p. 497 Anm. 31; Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie p. 32;
Welcker ep. Cyclus p. 344. 346. Man konnte den Sinn unsrer
Stelle auch so bestimmen: ich singe aus innerem insfinctivem
Triebe, der Gesang ist mir kein émfxwyrov. Dazu hat Max. Tyr,
XVI 5 p. 295 folgendes bemerkt: xai &Andij Aéper avrodidazrov
yag T yofiwe aregvie § gy xel 10 edéven mopa Sedv T @Ues
¢ #ov. Uebrigens hat er hier und XXXVIII 1, wo er ebenfalls
diesen Vers benutzt, die Lesart deol 0¢ por @macev dugnv, da-
gegen gibt Justinus Martyr de monarch. dei c. 5 &ufelev olucc.
Angefithrt ist unsre Stelle nach der gewthnlichen Lesart von Isidor.
Pelus. epist. IV 30 p. 15.

372, Zur Beseitigung des Hiatus schligt Bekker in Monats-
ber. d. Berlin. Acad. 1864 p. 11 = Hom. Blitt. IT p. 2 hier und
0 290 vor zu lesen: 7% cdmoer statt xel dovwoev, vgl. K 44 und
% 286, und so vermuthet auch Nauck.

378—81. Die in den Ausgaben iibliche Anordnung dieser
vier Verse, wonach der letzte von den vorhergehenden getrennt
einen neuen Absatz beginnt (nur Diintzer hat keinen Absatz), lisst
die Aufpahme des mamreivovre (880) in mdmryvev (381) unberiick-
sichtigt, die eine engere Verbindung der Verse fordert.” Damit
tritt Twye in Gegensatz zu ‘Odvcevg, welches aber wegen der ana-
phorischen Aufnahme des Verbum an die zweite Stelle getreten ist,
und es wird eine schwiichere Interpunktion nach efsl (380) ntthig,
wihrend nach xudvre (378) eime stiirkere .eintreten muss. — Zu
der Erklirung des elsatzes 381 vgl, L. Lange der homer. Gebrauch
der Part. e I p. 421.

38b. #oidog kann in den itbrigen 21 Verbindungen, worin
es vorkommt, mit Diiirese des Diphthongs gelesen werden, unsere
Stelle bildet die einzige Ausnahme. Vgl G. Autenrieth zu Niigels-
bach 4 26; M. Schmidt im Rhein. Mus. 1865 Bd. XX p. 304, 'wo
die einzelnen Stellen von neuem behandelt werden. Es steht nem-
lich die erste Silbe der verschiedenen Formen von zoflog, ausser
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unserer Stelle, stets in der Thesis, am hiufigsten im 3. und 4.
Fusse, seltener im zweiten, einmal 4 89.im ersten, so dass iiberall
dasselbe gilt, was zu @ 24 ber die Patronymika bemerkt worden
ist, Nauck vermuthet iibrigens Aevgdv an Stelle von zoidoy. Zum
Begriffe des Wortes hat H. Diintzer bemerkt: ‘Der Strand (dyra-
idc, eigentlich der Wogende, wie «if dorisch Woge heisst)
heisst zoilog von der bauchigen Gestalt, wie die Schiffe und der
Hafen (x 92), litus curvum.’ Zur Erklirang des Ganzen vgl.
Diderlein Gloss. § 1041. Uebrigens spricht Friedlinder Beitrige
qur Kenntnis der hom. Gleichnisse II p. 9 Zweifel gegen die Ux-
spriinglichkeit von 388 aus.

402. ebolonm mit dem Participium in dem angegebenen Sinne
findet sich 38 Male. In gléichem Sinne steht das Participium bei
wlymue oder #iycve o Térue lepfdveo. Vgl Joh. Classen Beob-
achtungen IV p. 13 ff. (in der Sammlung von 1867 p. 151 f£.).

4192, Zum Gedanken vgl. Archiloch, 58 ed. Bergk: ob yéo
26908 nordavoior xsgropsiv #w dvdgacu.

416. Tn diesem Verse sieht Kirchhoff die homer. Odyssee
p. 530 eine unbefugte Wiederholung aus 317, vielleicht seien auch
414 wnd 415 nur erliuternde Interpolation aus v 65. 66.

417 f, In der folgenden Erzihlung glaubt Kammer die Ein-
heit p. 709 fi. die Hand des Interpolators zu erkennen, indem er
an der ungeschickten Darstellung und besonders an der Rohheit
bei Bestrafung der Miigde und des Melanthios Anstoss nimmt.

493, dowe Eefveww. Ueber diese Beschiiftigung der weiblichen
Sklaven vgl. Hermann zu Lucian. de hist. conser. ¢. 10 annot. p. 80,
Bliimner Technologie und Terminologie der Gewerbe und Kiinste I
p. 104 f. Uebrigens hat Bekker abweichend von ¢ 124. ¢ 316.
T 387. 388 nur hier ein digammiertes JFelpie gegeben. Auch
A. Leskien de restituendo digammo (Leipzig 1866) p. 14 begriindet
das Digamma durch die Ableitung ‘ab ea radice, quam litera ¢ pro 1
posita continent in Graeca lingua eloog Zgrov alia, in Latina voces
“uellus villus” et literam A et digamma gervantes.” Vgl. Knos
de digammo Hom. p. 98 f. und H. Rumpf in Fleckeisens Jahrbb. 1860
p. 680. — Ueber den Accusativ dovlootvny, statt der fritheren Lies-
art dovlosdvyg, vgl. Hermann zu Soph. Oed. R. 178. — Vers 422
will Fr. Otto Vom Relativpronomen bei Homer II p. 7. 24 in den Wor-
ten rog pév © Zoye die Partikel & getilgh wissen “sowohl wegen
des Digamma als auch weil es wegen der Bedeutung hier nicht
statthaft’ sei. Aber das Digamma von Egyov ist auch in manchen
andern Stellen nicht beobachtet: vgl. den Anhang zu A 895, So-
dann hindert nichts, das wég pév ve auch hier wie an den iibrigen
Stellen aufzufassen, ja es scheint gerade durch die Annahme des
Demonstrativs der folgende Vers (428) einen besseren Anschluss
s gewinnen. — Uebrigens bemerkt Nauck zu 422 f.: spurii, und
Diintzer hat 423 verworfen.
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424, Zu avewdelng imPalvey vgl. den eigentlichen Gebrauch
dieses Verbums in d 521, ¢ 399. » 196. ¢ 83. » 334, 1 167.
@ 282, § 229 und anderwiirts, Dasselbe Bild in der Uebertragung
w 13. 52. B 234. @ 285. Aehnlich o 198.

431. Das mjv y’, statt des frithern unrichtigen wjvd’, ist die
Lesart des Marcian. 457. — Vers 432, #19éuev als Dactylus im
Versanfange wie y 320. £ 374. ¢ 804. 509. ¢ 183, 7 569, ¥ 197.
Bekker hat nach seinen metrischen Grundsiitzeh an simmtlichen
Stellen aus Conjectur éi®eiv gegeben und dadurch eine Analogie
geschaffen mit den Stellen, wo die Form #\9siv an erster Vers-
stelle auf guter Ueberlieferung beruht: B 829, y 818, 426. % 152.
1 483. ¢ 268. 4 65. K 56. 206. & 162. P 709. ¥ 209. Indes
scheint hier die Ueberlieferung noch nicht iiberall mit der nothi-
gen Sorgfalt festgestellt zu sein.

444, leladovr’, statt der unhomerischen Form xdsidomr’,
ist eine Conjectur . Hermanns, auf welche die Urkunden fithren:
denn in Vind. 133 wird AsAd@orr’, Schol. E 422; Et. M. 546, 28;
Et. Gud. 355, 16 éxiedafovr’ geboten, woraus sich das Zxleld9ove
fast von selbst ergibt. Bei Bekker scheint der Optativ nur durch
ein Versehen im Texte geblieben zu sein. Das Schlusswort ‘Aggo-
dérm st eine poetische Persomification fiir “heisse Liebe’, wie
"Hoauorog B 426 fiir ‘loderndes Feuer’ (vgl’zu w 71), und "dong
ofters fiir ‘hitziges Schlachtgewithl.” Vgl zu v 50. Wer in
solchen Fillen das Nomen proprium klein schreibt, verwischt ein
Btiickehen Poesie, weil er den Eigennamen geradezu in ein Appel-
lativam herabsetszt. Dies Verfahren aber ist im Geiste der leben-
digen Hellenen nicht begrindet: denn Personificierung ist ein
Grundzug des hellenischen Lebens, der in den verschiedensten
Richtungen sichtbar wird. Vgl. ausserdem Bekker Hom. Blitter
p. 284, 21.

449. Ueber die Dehnung der Endsilbe in w/desar vgl. W.
Hartel Lom. Studien I p. 74 und dazu Kngs de digammo Hom, III
p. 348 £,

462, Ueber das verrufene dieser Todesart vgl. o 359. Artemid.
14,12 sagh von den Erhiingten: rovrovg pdvovg év verpev delmvorg
0v nehotiow of mgooijxovres. Und Eur, Hel. 299 £.: doypijuoves ubv
ayydver perdootor, xav toicr dovhog dvamgente voulfever. Vgl. ausser-
dem Simonid. Amorg. T 18: of 8’ éyydvny dpevio dverive pigw,
und Verg. Aen. XII 603 mit der Note des Servius. Auch Apoll.
Rh. I1064, wo er den Selbstmord der Kleite beschreibt, braucht
nicht eben feine Ausdriicke: xwxg 6 2mt wdvregov &hdo #Hvvosy
apepévy Bodyov adyévi. — Zu der Auffassung von s &lofuny vgl.
Philol. XXIX p. 125.

467. Btatt der Ueberlieferung vpoe” émevravvong hat H., Dintzer
aus Conjectur ipde’ émevidvusar gegeben und nach ©dloto Kolon
gesetzt mit der Deutung: ‘Er band das Seil an eine hohe Siule
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und schlang es um die Hilse der Dienerinnen, dann zogen sie es
straff an und befestigten es, was mesvrdvuouv bezeichnet. Aber
hierhei ist unklar 1) woher man den Begriff “die Hiilse der Die-
nerinnen’ entlehnen solle und wie bei der engen Verbindung von
dEdwag und meplfuile die Beziehung dieser Verba auf verschie-
dene Objecte sich grammatisch rechtfertigen lasse; 2) wovon nun
$6loto abhiingig sei, da doch die durch die Wortstellung gegebene
Verbindung des Genetivs mit meoifiwdls in ¢ 68 und X 279 hin-
reichende Analogien hat; 3) wie das Wortchen ‘dann’ im Asyn-
deton liegen konne, indem man fiir den angegebenen Sinn ein
twie #mar’ Fovcav oder ihnliches erwartete; 4) wie die Bedeu-
tung “straff anziehen und befestigen’ flir émevravdery mit dem
sonstigen homerischen Gebrauche von émireviery und évrevdsw har-
moniere; 5) warum man bei der Sinnbestimmung die anschau-
lichen Bedeutungen der Préipositionen #mf{ und v aufgebe, die
gonst in jedem derartigen ¢fjue zouwlovy enthalten sind: vgl. den
Anhang zu y 496 und & 125.

469. Statt Zwmhitwee 76 & Eempxy mochte Fr. Otto Vom
Relativpronomen bei Homer II p. 19 und 23 mit Apoll Soph.
dnimhifwew § 9 gelesen wissen, was jeder adoptieren wiirde,
wenn es die einzige derartige Stelle wire. Der Conjunctiv fornuy
ist urkundlich gut gestiitzt; Andere geben éomjxer, wie 4 483 me-
gvxer.  Aber diese Formen werden nur als Praeterita gebraucht:
daher wiirde fomjxee die erzihlte Sache hier unpassend als eine
wichtige historische Thatsache der Vergangenheit hinstellen.
Vgl. Hermann Opuse. IT p. 44. Ueber die durch # verbundenen
Begriffe in Gleichnissen (468) vgl. den Anhang zu ¢ 37.

470. Die Form elotépever behandelt Lobeck Elem. I p. 268,
wo er zugleich gegen die Ansicht Kriigers Di. 38, 3, 1 spricht.
Vgl. auch J. La Roche Hom. Stud. § 67, 4. — Ueber aviig vgl.
Ahrens odds] und villa, Hannov. 1874, welcher bemerkt: “avii-
teodar, Zmaviitesdar in der Anwendung auf Végel bezeichnet einen
nichilichen Aufenthalt derselben nicht in schiitzenden Nestern,
sondern unter freiem Himmel — und so ist auch ovdig hier gleich-
sam die Biwacht der Vogel”

476. An Stelle von wijdee vermuthet Nauck péfec, was der-
selbe niher begriindet in den Mélanges Gréco-Rom. IV p. 103 ff.

477. Bekker und Nauck haben statt des urkundlichen geigeg
7 10é aus Conjectur yefpeg &’ ndé gegeben, ohne jedoch ein un-
mittelbar vor 70¢ gesetates 04 aus Homer zu erweisen. Hierzu
kommt, dass durch 73 die enge Verbindung dieses Sataes mit zod
& dmd A75 angedeutet wird. Das Verbum xomr#v erklirt hier
Diderlein Hom. Gloss. § 2103 durch ‘zerschlagen’ mit Ver-
gleichung von o 335. N 60. Aber weder in diesen Stellen noch
sonstwo kann das einfache xdmrerv diese Bedeutung haben, so-
wenig als elvarv Elpeae y 443, Was ibrigens Diderlein beiftigt:

ANHANG ZU HOMERS 0D. IV, G

- r = g - L a1
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‘Erst durch Zusatz von émd bedeutet es abhauen’, das ist, wie
eben bemerkt wurde, vermittelst des anreihenden 7z¢ auch hier
gegeben. Was endlich die Wortstellung yeigag v %70¢ modeg im
Versanfang betrifft, so ist diese bei Homer isoliert (wiewol der
Anfang an & 454, = 242. Z 58. 233 erinnert); vereinzelt, aber
ebenfalls ohne Anstoss ist odw % mddag yeipcs ve déov g 189,

Sonst findet sich als Versschluss yefpde ¢ modeg e A 497. u 50.

178. 4 478, und yegolv 7e moolv vz A 595. T 360. Am hiufigsten
aber erscheint die stabile Stellung im zweifen Hemistichion modeg
ael qeioeg Umeodey E 122 (= N 61. & 7?2) P 541. @ 453.
w 248. 7 173. 406, auch wddes zai yeipes vmegdev N 75. Ebenso
mwodee #el yeioe q:sgem&w. p 442 und mosly el yeoolv Advgwv
O 364, Anders verhilt es sich natiirlich, wo beide Begriffe durch
andere Worter getrennt sind, wie & 149 (= t 359). & 148, p 178.
o A80. W 627.

481. Sésov heisst hier xexdv dxoc. Dem Schwefel nemlich
wurde eine theils durch Rauch reinigende, theils durch seinen Duft
heiligende -und weihende Kraft zugeschriehen. Vgl. die Beweis-
stellen bei C. F. Hermann gottesd. Alt, § 23, 11, auch Schmann
griech. Alterth, I p. 352. Das Wort déeiov (Dfiov 493) selbst
gehort zur Wurzel dv, die in 8v-og liegh: vgl. G. Curtius Etym.?
p- 234 Nr. 320, *p. 259.

482. Dl’intzer Kirchhoff Kochly und die Odyssee p. 62 f. ver-
wirft 482—491 und weiterhin 495—501.

492. o¢ Epor’, o0d amlOnee als ein stabiles erstes Hemisti-
chion & 43. y 492. B 166. 441. 4 68. E 719. 767. H 43. © 112.
381. 4 195. 516. M 364. E 277. O 78. 168. II 458. P 2486.
491. 656. ¥ 895. 2 120. 339. Hiersu kommt ausserdem og
Epar’y, 0002 Tlairog ozm-rgrm.sv: ovd” amidnosy M 329. Der Vers-
schluss 000’ dmidneev in anderer Verbindung 4 220 wie 09" ami-
jose K 129. Mit glelchem Anfa.ncre, aber Tzennung der Negation
vom Verbum in g &par’y 000 dow of m]o*ug amidneey axovaag 4 198.
M 351. Der gleiche Versschluss, aber in der Verbindung ¢ ¢’ c’r'g 0%
qni&qusv auofuacrg 0 98. ® 319. Dieselbe Verbindung in olcéuever’
6 & & odx amidne’ 'Ayepduvove dfp I' 120, und mit derselben
Negation als erstes Hemistichion of d¢ of ovx dmidnsav ¥ 369.
Getlennt ist die Negation noch in wg eqmr : Emmo 0" ot o xo-
Gzyw;tw Gnt@noey Z 102 und in & plver, od pév ror v00" Epueuivy
amitjon L 300. Ueberall aber ist dies Verbum mit der Negatmn
verbunden, Ueber den Anschluss des folgenden nach wg Zpar’
itberhaupt vgl den Anhang zu v 54.

494. péyagov wol Odpe xei odlajv. Manche erkliren, dass
er ‘bloss die durch Leichen entweihten Orte’ gereinigt habe und
verstehen péyogoy vom Miinnersaale und ampm' vom 7000pog, durch
welchen die Leichen getragen worden seien. Aber gegen diese
Beschriinkung erheben sich folgende Bedenken: 1) uéyegov im
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Sinne von ‘Frauengemach’ ist durch ¢ 860. r 60. ¢ 236. 382.
7 497. v 43 gattsam erwiesen und auch ddpe vom ‘Minnersaale’
ist durch Stellen wie ¢ 541. v 149. ¢ 378. 4 307. 360 ausser
Zweifel gesetzt, aber dduw zur Bezeichnung des moddouog ist durch
eine homerische Parallele nicht zu begriinden. 2) Der Dichter redet
482 mit Bpox Pecucion péyegov und P 50 mit 6 dGue Dssovrer
meousedhéc ganz allgemein, hier aber sollte er seine eigene Aus-
sage beschrinkt haben? Ist nicht recht glaublich. 3) Die Parallel-
stelle Z 316 9dlapor %ei dbue %ol oddfy hat nach homerischer
Sitte eine solche Beweiskraft, dass man sich striiuben wird, die-
selben Worte in der gleichen Verbindung verschiedenartig auszu-
legen. 4) Fiir den Begriff einer blossen Reinigung der durch die
Leichen befleckten Localittiten ist der Ausdruck xesdy dxog 481
zu allgemein gehalten, und auch die starken Verbalbegriffe fzsim6wm
482 und & deedelwoev dirften eine erweiterte Vorstellung ver-
langen. Hierzu kommt, dass der Saal von Leichen und Blut be-
reits gereinigt ist. Uebrig aber ist noch die symbolische Siihnung
des Schuldbewustseins, dass das ganze Haus entweiht worden sei
Daher haben wir hier nicht ein einfaches Reinigungsopfer, sondern
eine heiligende und weihende Kraft des Schwefeldampfes, welche
zugleich den Zweck verfolgt, die Gdtter zu versshnen und ihren
Zorn vom ganzen Hause abzuwenden, damit sie die Opfer der
Hausgenossen auch in Zukunft geneigt und wohlgefillig aufnfihmen.
S0 nach der Erdrterung von H. Rumpf De aedibus Hom. I p. 4 sqq.
So scheint auch Niigelsbach Hom. Theol. VI 28 zu urtheilen, du
er ganz allgemein ‘des Odysseus mit Mord und Blut beflecktes
Haus’ erwithnt. Welchen Weg aber Odysseus bei dieser Stihnung
des ganzen Hauses genommen habe, das hat der Dichter als etwas
unwesentliches iibergangen.

497. Kirchhoff die hom. Odyssee p. 530 sieht m dem hier
ganz gut entbehrlichen Verse eine unbefugte Einschiebung aus
0 300: ‘zu dem Geschiifte, zu welchem die Dienerinnen hier be-
rufen werden, bediirfen sie der Fackeln nicht’ Auch Nauck be-
zeichnet den Vers als spurius und Diintzer hat denselben athetiert
mit folgender Begriindung: ‘Es ist noch gar nicht dunkel, und
die 38 treuen Migde alle mit Fackeln kommen zu lassen, die
ihnen dazu bei der Umarmung listig sein musten, konnte dem
Dichter nicht einfallen.’

.

3. Ueber tmeoutafvovro vgl. Lehrs de Arist. p. 323 sq.
(811 8qq. ed. I1.); Lobeck Rhem. p. 237; Diderlein Hom. Gloss.
§ 2090. Man beachte die uniibertreffliche Naturwahrheit, mit
welcher der Dichter die alte Frau gemalt hat: demn vor Freude,

6*
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