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20 Kritischer und exegetischer Anhang, &.

entstehende Gedankenzusammenhang nicht belriedigen, den Kammer selbst
so wiedergiebt: Niemand wird dich wider deinen Willen zuriickhalten,
Ieh Dbestimme vielmehr bis zu dem Ziele die Entsendung, dass du ge-
langst in dein Vaterland zu deinem Valerhause und wo du sonst hin
wiinschest,”]

.

12. Diese Erklirung bei devre “auf!’ nach der Analogie von 145,
205. 424. p 184. 7 233. 395. I' 130, 162. 390. H 75. 4 314
N 481. X 450, auch mit dem imperativischen Conjunctiv, woriber
zu f§ 410.

14. In mévrov émmhayyete ist die Priposition mit dem Verbum
verbunden, wie in den analogen Beispielen y 15. & 50. 284, ¢ 227.
T 47. 196. Z 291. W. Pokel Bemerkungen zur Odyssee (Prenzlau
1861) S. 9 ‘maichte mwévrov ¥me whayydels [wie ibrigens zwei Hand-
schriften bei La Roche haben] zu schreiben vorschlagen, da émmldin
aus guter Zeit nicht nachweisbar oder doch vereinzelt ist und der Accu-
sativ bei mimdeto kaum gedeckt werden kunn durch mivvov émémdag
y 15 und dhnliches, wie etwa bhei émumwhein.” Su hat schon Hagena
im Philol. VIII 8. 293 geurtheilt, Jetzt hat Dintzer fir seinen Text
dieses mévrov Fme sich angeeignet. Aber diese Sache bedarf noch einer
tiefern Untersuchung, da sie mit der Trennung mancher andern Com-
posita eng zusammenhiingt. Der Versschluss wie p 468. v 163.

15. Dieser formelhaflte Abschluss und Uebergaugsvers findet sich
in der Odyssee nur hier, aber zehnmal in der llias: E 470. 792. Z 72,
4 291, N 155. O 500. 514, 667. II 210. 275. Bekker hat jelzt
den Schluss mit Bentley unter Vergleichung von @ 358 aus Conjectur
in pévog Buwov ve Fexderov umgeindert, um in Exeorog ein Digamma
herzustellen. Vgl. dagegen H. Rumpf in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 677 .
[Jetzt ist das Digamma in Exworoe durch eine lokrische Inschrift ge-
sichert, vgl. Allen in Curtius Stud, Il p. 248, auch W. Hartel homer.
Studien. Wien 1874. Il p. 60.]

17. &0 &9mjoavro, stait doa Pypjoevro, aus Harl. und Vind. 5,
[auch August. und Venet. 457 bei La Roche] jetzt auch Bekker. Demn
derartige zweisilbige Wortchen opfern ihren Endvocal dem Augment. Vgl,
Koés specimen observ. in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 19 und K. Grashof
Zur Kritik des homer. Textes (Disseldorf 1852) S. 22.

23. Es ist eine allgemeine Angabe, die nach epischer Sitte alle
Weltkimple bezeichnet, obgleich Odysseus 166 [ nur den Diskoswurf
bestand. Ueber den Beziehungs-Accusativ vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 16, 12 und § 86, 1. [Indes nahm schon Zenodot (vgl. Dintzer de
Zenodot. p. 191) Anstoss und Nitzsch, Diintzer, Bergk griech. Lileratur-
gesch. I p. 676, Anmerk. 55 sehen in 22. 23 einen spileren Zusalz.
Nauck hat 23 eiugeklammert. Auffallend ist auch der Anschluss von
dewwdy 7 aldoidg e mach dem vorhergehenden ¢flog. Chr. Adam in
den Blitt. f. bayersch. Gymnasialschulwes. 1871, VII p. 125 f. will den
Anstoss in 23 durch die Conjectur meigijoeiv? oder mergiioovt (als
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Kritischer und exegetischer Anhang. . 21

Gedanke der Athene) beseitigen, eine ungliickliche Vermuthung, die einen
unertriglichen Vers schaffl.]

29. Andere betrachten odx 0id’ 8¢ zig wie das lateinische nescio
quis nur als bedeutungslose Umschreibung des indefiniten Pronomens
(vgl. Menke zu Lue. Charon c. 6) und schreiben hier #¢ und 4 als
einfache Disjunction; aber dann diirfte das bedeutungsvolle 8de nicht
vorausgehen. [Zu Grunde liegt offenbar die Formel iy, médew eic
qvdpdv. Das mé@ev wird hier durch die indirecte Doppelfrage specia-
lisiert.] Uebrigens wird der Gesichtskreis bei Homer gewdhnlich in Morgen
und Abend eingetheilt: ¢ 26, « 190. » 240. M 239, Vgl. Vilcker
Hom. Geogr. § 27.

31. dg 10 mdgog meo steht hier und 7 340 in der Milte; sonst
bildet es den Versschluss: £ 805. » 240. » 858. v 167. E 806.
H 370. & 309. 396. X 250. Vgl. auch zu ¢ 627 und & 82,

36. In 4 825 und IT 23 dagegen lantet diese Schlussformel Gooc
ncgog ey &oueror. Und auch hier wird sjcew im Vind. 56, August.,
Vrat., cod. Gonzagae [auch Mare. 613, La Roche] gefunden. Sodann ist
hier und 8 51. P 513 das elofv ausdricklich hinzugefiigt; aber in den
iibrigen zahlreichen Stellen findet man bei der Verbindung eines Relativ
mit &gwotog die nithige Form von elué nicht ausgedriickt; vgl. F. Otto
Beitrige zur Lehre vom Relativam bei Homer Th, I 8. 7 Anm. 21.

48. Die Annahme ciner paarweise geschehenen Wahl harmoniert
nicht mit den tbrigen Stellen. Der Dual hat hier und 35 wegen der
zuerst genannten dvm den Vorzug erhalten. Einen sachlichen Grund
dafiir gibt Gladstone Studies on Homer and the Homeric age III p. 135
Anm. ». (bei Alb. Schuster S. 455 f.). Er erinnert nemlich an die 50
Schilfe des Achilleus, deren Bemannung IT 170 auf je 50 Mann an-
gegeben wird, Dasselbe findet hier statt; aber die hier noch besonders
hinzukommenden dvew sind Jdie zwei Hauptpersonen der Bemannung ge-
wesen, nemlich the commander und the steersman. Wie nun I 182. 192,
196 f. Aias und Odyssens fir den Dual massgebend gewesen sind, so
hier die dvYew, Schiflscapitin und Steuermann. Uebrigens hat Bekker

Jetzt synthetisch dvwxwimeviymovra geschrieben.

49. [Fr, Schéll in den Acta Societ. Philol. Lips. ed. Ritschl 1V
p. 325 M. stellt jetzt crpuyszog zusammen mit Tnlvperog und Tedyszog
und fithrt den ersten Bestandtheil des Wortes auf die W, tru (in lat.
trux) mit der Grundbedeutung finster zuriick. Das so gewonnene
finstergeboren sei Beiwort des Meeres und des Aethers in der antik-
mythologischen Vorstellung vom Ursprung der Dinge aus Nacht und
Dunkel, vgl. Hesiod. Theog, 123 fI.]

54. [Die Athetese des Verses ist hegriindet von Kammer die Ein-
heit p. 169 I.] '

58. Der Vers fehlt in der Handschrift des Eustathius und in andern
Quellen. Er ist aus & 17 und & 720 zusammengesetzl, aber auf eine
vom homerischen Gebrauch abweichende Weise. Denn die Formel véoe
%0t madarol ist sonst bei Homer nicht pridicativ, soudern appaositiv
gesagt; vgl. zu & 720.
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68. Wie hier vor vmép, so steht das adverbiale evrod vor £v
oder &vi B 317. = 271. u 256. £ 275. o0 306. ¢ 190. 266. ¢ 40,
y 96. B 237. E 886. X 330. T 330; vor mepd mit dem Dativ
w T4 @ 239. 885. O 6563 vor émi mit dem Dativ % 96. 511; vor
moog mit dem Dativ @ 138; vor were mit dem Dativ ¢ 96; vor zera
dwuere v 159; vor modede modwv y 4, I T42; vor moomcpode
w 344. T 441, Zu Kriiger Di. 66, 3, 3. Vgl. auch zu ¢ 29,

74. [Ueber ofun vgl. Welcker Ep. Cyel. p. 349 und I Anton im
Rlein. Mus. 1864, XIX p. 420 IF, der die verschiedenen Auffassungen
der Alten wie der Neueren zusammenstellt, auch Bergk griech. Lit. |
p. T45; iiber den Inhalt der folgenden Verse Welcker Ep. Cycl. p. 288 1,
Nitzsch Beitriige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 192 u. 199 I, Bergk gricch.
Literaturgesch. I p. 676 f. In der Verbindung oiuzg 7ijc mahm Ameis
mit Bekker homer. Blitter I, 314 eine Atiractio inversa an unter Ver-
gleichung von ¢ 13. Z 118. 396. K 416. E 75. 371. X 341 und
erklarte: cujus cantilenae, von welcher Gesangesweise. Ich bin
zu der Welckerschen Auffassung zuriickgekehrt, weil sie mir einfacher und
natiirlicher scheint. So erklart auch Nicanor ed. Carnuth p. 52: emb
ofung érelvyg, Ng evgd 10 whéog wv. Zur Auslassung des demonstra-
tiven Pronomens vor dem relativen vgl, ovAvy, =y T 219, ebenfalls
im Versanfang.]

85. Die bezeichnete Verhiillung der Minner wird dfters bei den
Griechen erwilinl. Der so sich Verhiillende wollte theils den Ausdruck
seiner Empfindungen auf dem Gesicht verbergen, theils von seiner Um-
gebung ungestort bleiben, Bekannte Nachahmung unserer Stelle in Schillers
Gral von Habsburg: ®Und verbirgt der Thrinen stirzenden Quell In
des Mantels purpurnen Falten.’

87—92. [Diese Verse werden von Anton Rhein. Mus. XIX p. 432
verworfen. lhm stimmen zu Diintzer die homer. Fragem p. 167 [,
Kammer die Einheit p. 448 ., wo er die Verschiedenheit der hier vor-
liegenden Situation von der 521 fI. erdrterl und die an die scheinbare
Wiederholung derselben Situation gekniipften Bedenken und Vermuthungen
bei Nitzsch Anmerk. zur Odyssee II p. XLVII, Hartel in Zeitschr, f. Gst.
Gymn. 1865 p. 340, Bergk griech. Literaturgesch. I p. 678 zuriickweisl.
Nur scheint demselben V. 95 aus 534 [ilschlich heriibergenommen:
“denn da es hier wirklich seine Absicht ist, nicht bemerkt zu werden,
so kann er hier nicht ein fapd 6revdymwv sein.” Auch Nauck hemerkt
m 95: spurius?]

93. levddve mil dem Particip noch & 532. IV 721, und das
Particip bei Aqdw 0 527. p 17. 182, 220. » 270. = 156. v 88.
91. y198. Kk 279. [N 273.560.] P 1.[89.] 676. 7 112. X 191
[& 388.] & 13.331.477. Ueber iafwv neben dem Verbum finitum
zu o 305. [Vgl. Classen Beobachtungen p. 86.]

99. Vgl. Schol. zu Pind. Nem. 9, 18, Val. Flaccus 1l 1569. dclew
pflegt sonst von der nach dem Opfer statifindenden dafe gebraucht zu
werden, was hier keine Anwendung leidet; daher haben nach Eustathius
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Kritischer und exegetischer Anhang. &. 23

einige hier éraigy gelesen wie ¢ 271, [welche Lesart Nitzsch Sagen-
poesie p. 177 vorzieht.]

116. Newfokidng ist *Sohn des in die See stechenden’: vgl. & 359.
Es kionnte auch mit Nedfolog synonym stehen: vgl. zu e 8. Die Be-
zeichnung durch Patronymika galt als eine ehrenvolle, weil dieselbe
zugleich an den Ruhm der Geschlechter erinnerte; vgl. X 68. 69. Ueber
diesen Gebrauch der Patronymika ohne Beifigung des Namens, welche
Ausdrucksweise auch in unseren Volksliedern erscheint, vgl. zu 0 343.
x 267 [7]. 3 228. 4 307. Bekker hat jetzt das allseitig iberlieferte
@ getilgt nach der Conjectur von K. Grashof (iiber das Schill bei
Homer und Hesiod, Diisseldorf 1834, S. 3), der dem vorhergehenden
Figtbalog einen Phiaken Novfoldog zum Vater gibt. Aber dadurch
erhielte Edgvedog einen doppelten Zusalz des Ruhmes, wie es in
derartigen Aufzihlungen sonst nicht geschieht. Indes sucht dies H. Anton
im Rhein. Mus. 1864 S. 234 zu begrinden mit Bezug auf 176. 177.
[Das & findet sich nicht in dem guten Marc. 613. Auch ohne diese
Stiitze sind die von Grashof, Anton und neuerdings von La Roche homer.
Untersuchungen p. 225 [. vorgebrachten Griinde fir die Tilgung des
@ iiberzeugend; auch Nauck hat dasselbe beseitigt.] Von den andern
Phiiakennamen ist 112 Newzeve unser ®Schilfmann’, *Ayyledog © Meer-
heim?, 119 “Aliog ‘Meermann’. — zidde ve déweg 7e bildet regel-
miissig den Versschluss: A 469. ¢ 251. 7 124. o 17, wihrend in
der Mitte des Verses déueg xel eldog € 213. § 177, und der Vers-
anfang 00 déucg o000t puiv & 212, 5 210. 4 115 gesagl wird.
Ueber den Begriff vgl. auch zu ¢ 508.

124. Die Maulesel sind hier zu denken im Gegensalz zu einem
Gespann von Pflugstieren, welches mit jenen zu gleicher Zeit von gleichem
Punkte aus eine Furche zu ziehen beginnt. Die erfahrenen Landwirthe
sagten, dass fir die erste schwerere Arbeit des Bodenaufreissens die
kriftigeren Stiere vorzuziehen seien, fir die leichtere Arbeit des Nach-
plliigens aber die rascheren Maulthiere. Vgl. Eustathios p. 810, 61.
Das Wort ovgov behandelt auch Leskien de digammo p. 21. Gewdhn-
lich erklirt man: roﬁgou oder oﬁgaf der Zug, die Strecke, welche
das Maulthiergespann auf einmal (?) beim Plliigen macht.” Das Wort
ovgov wird von den besten Erklirern unter den Alten durch Gopnue
gedeutet, wiewol man mit Hesych. Ggov ije vosoceg das Wort in der
Bedeutung eines Maasses nahm, wihrend doch Ggunue auf die Be-
deutung “das Treibende, die Triebkraft’ fiihren konnte, woraus
sich dann der Sinn von “Vorsprung?® entwickelt. Vgl. auch Lobeck
Rhem. p. 276. [Diese von Ameis angenommene Bedeutung, an sich
aus dem Stamme 6p schwer zu entwickeln, ist mit d/exovoe und ¥ 431,
wovon man doch das Wort hier und K 351 nicht wird trennen wollen,
unvereinbar. Wir konnen also nur mit Leskien von der Bedeutung
spatium per quod quid moveatur ausgehen, welche Nitzsch fir
K 351 bestimmt als eine Strecke Feldes, wie man sie einem Gespann Maul-
thiere zumulhet in derselben Zeit, da die Rinder weniger vor sich bringen,
Zehlicke iiber das homerische Epitheton des Nestor ovgog 'Ayatiiv,
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24 Kritischer und exegetischer Anhang. .

Parchim 1839 p. 26 M. als die Strecke vom Anfang des Brachfeldes
bis zur ersten Wendung, A, Thaer im Philolog. XXIX p. 592 als “die
Zeit des Ziehens ohne Anhalten, denn darin steht der Ochs dem Maul-
thier nach, in sofern pfligende Ochsen 6fter pausieren miissen.’ Danach
ist jetzt die Erklirung in der Anmerkung geindert; fiir eine Beziehung
auf K 351 an unserer Stelle fehlt es an jedem Anhalt,]

125, vmexmooBisty bildet als gijue terpamloty (wie es bei den
alten Grammatikern genannt wird) hier eine vollstindig malerische Be-
zeichnung, wie I 506. @ 604. Aehnliche Composition mit drei Priipo-
sitionen vgl. zu & 87. 88, u 113. B 267. DBeispiele dieser Art (von
dfjue toimhovy) gibt Chr. Bihr zu Herod. IV 120. VII 4.

140. [Kammer die Einheit p. 453 findet zwischen 141 (vgl. mit
135. 136) und 159. 160 einen Widerspruch und vermuthet, dass hier
"duglodog statt Edguelog zu lesen sei. Ich kann diesen Widerspruch
nicht finden, da die Anerkennung krifliger Glieder nicht nothwendig
auch die Annahme der Wettkimpfe kundig zu sein in sich schliesst,
Ohnehin ist ein Wechsel der Personen in dieser Scene doch hichst
unwahrscheinlich. ]

141, Diese Endung gab Aristarch, wie Didymus zu DM 231 he-
merkt: IMovlvddue. «f ’doiordoyov yomele 700 v, magd Ty Qvaho-
plav  Zmvodorog 0¢ xei Xapwrdéwv 6vv 1 v, Ilovdvddpev. Und
im Schol. A zu X 285: rowodro d¢ xel 0 deodepw, mwepe tOv dodin
16yov. Bekker dagegen hat hier und 153 Awodaper und M 231,
N 761. F 470. = 285 ITovAvdapov geschriehen, der Analogie wegen.
Auch Aristarch las A 86 Kedyev, N 68 und anderwirls Alov, N 222
@dav, wihrend Zenodot Kedye gab, wie Aristonikes zu allen drei
Stellen Derichtet. [Vgl. La Roche hom. Textkritik p. 293.] Man sieht
davans, dass starre Consequenz in der Declination der Namen keine Eigen-
schalt der Alten war. Ueber den Vocativ auf «, der den scenischen
Dichtern noch unbekannt ist, vgl. Bekker Anecd. p. 1183. Eustath.
p- 299, 20. Schol. zu Aesch. Prom. 428. Bntimann ausl. Spr. § 45, 3
Anm. 1. Lobeck Elem, II p. 278 sq. Von pdde bis Zemeg, wie O 208;
ohne pwdde @ 278, Ueber den hiufigen Versschluss vgl. den Anhang
zu ¢ 170.

142. ,olive "Aoploregyog odive Agioroqdyng otre Znvidorog ni-
orevree rodrov vov Griyov. H. Ebendaselbst sagt Didymus: odrog
0 otlyog &v tely dototegysiog 0V pégetae. Es scheint ein aus H 50
und e 273 compilierter Spitling zu sein. Sonst folgt bei Homer auf
die kriftige Versicherung 141 an den iibrigen Stellen entweder eine
lingere Begrindung, wie § 267. & 510 [?]. = 70. + 184. I' 205.
K 170. ¥ 627, oder cin Einwand mit ¢ild, wie v 38. A4 287. 6147,
O 208, oder eine Aufforderung mit gAd¢ (6 171. P 717) und aid
dye: B 252. v 386. 7 487. I 60. £ 380. Daher sollte man hier
den Anfang mit ¢’ &pe vOv erwarten. Denn man muss zugeben,
dass Vers 141, fiir sich allein stehend, immer eine auffillige Antwort
bleibt. Es ist andererseits nicht uurichtig, was man bemerkt hat, dass
nemlich Laodamas bei seiner Stellung den Anwesenden und dem Gaste
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Kritischer und exegetischer Anhang. 9. 25

gegeniiber einer solchen Aufmunterung nicht bediirfe. Aber dieser Grund
geniigt nicht den Vers zu tilgen. Denn man wiirde dann einen fiir
Homer zu schroffen Uebergang erhalten.

146. J. La Roche iiber den Hiatus S. 12 vermutet, dass die ur-
spriingliche Lesart £Foixé o6& Sldpev @éddove gelautet habe. Das &
niv¢ mwov als Versanfang wie + 418. I 371. O 571; ahnlich & 278.
H 39. N 456; abweichend nur K 206. [Nauck bezeichnet den Vers
als verdichtig. ]

160. Zur zweisilbigen Form @@hov vgl. :vfﬁ.nmg 9 164, edicdav
Q 784, edijoavres H 453, efineevre O 30, adlopdgos I 124.
266. 4 699. Ueber die Ableitung dieser Worter vgl, G. Curtius Etym.
I No 301. [*p. 249.] Leo Meyer in Kuhns Zeitschr. XIV 8. 94. [Fick
vgl. Warterb. 2p. 396.]

161. [Ueber ape vgl. T. Mommsen Entwicklung einiger Gesetze fiir
den Gebrauch der griech. Praepositionen p. 44 ff

162. Cobet. Nov. Leclt. p. 392 bestreitet die Méglichkeit dieser
Bedeutung und will monrijosg gelesen wissen, was er durch eine Aende-
rung des Scho] zu Soph. Ant. 1034 herausbringt. Vgl. indes y 72
N Te et mEfEiv — dAdinade, Jetzt hat .l Bekker im Berliner
Monatshericht 1865 p. 556 . [== hom. Blitter Il p. 50 f.] Cobets
Einfall grimdlich widerlegt und ausser anderm bemerkt, dass mpijéic zu
dieser Bedeutung komme, wie negotium im Latein und Handel oder
Handlung im Deutschen, dass dagegen die Form monrijeeg nur “Ver-
kaufleute® gibe, die einen wunderlich halben Handel, nicht die ganze
dumoguxn) mit der von Plato und Xenophon erwihnten wvyj xei modo:t
bezeichnen wiirden. [Vgl. auch Biichsenschiitz Besitz und Erwerb p. 359.
— Dagegen will Riedenauer Handwerk und Handwerker in den hom.
Zeiten p. 169, 74 hier monurijosc im Gegensalz zu dem doyos uvijumv
— #od émionomog, der bloss Speculant, der scheinbar Unthitige sei, als
die ll.in([]angea verstanden wissen, welche schalfen und arbelten]

163. gjocv isL die bestbeglanbigte und dlteste Schreibweise, welche
Eustathius, Harl. M, Vrat. Vindd. 133 und 50 [u. andere bei La Roche],
Herodian zu K 38 darbieten. Bekker [auch Nauck] hat dafir aus Harl.
marg., Vindd. 5. 56 eioty aufgenommen. Aber gjoiv ist einfacher und
durch T 202 gestiitzt.

167 . [Die folgende Gedankenreihe, welche sich in den Leliebten
Formen der Verallvememerung eines hesondelm Falles und wiederum
der Anwendung des Allgemeinen auf den hesondern Fall bewegt, leidet
an mehr als einem Anstoss. Die zwischen beiden in der Mitte stehende
Exemplification des allgemeinen Gedankens, 169—175, stélit kirperliche
Schinheit und Anmuth der Rede und zwar letztere als Volksrede ge-
dacht in ihrer Wirkung auf die Gemiither der Horer, einander gegen-
iiber und zeigt, dass beide gewdhnlich nicht in demselben Subject
vereinigl sind. Diese Ausfithrung steht aber weder mit dem an die
Spitze gestellten allgemeinen Gedanken 167 in Einklang, noch findet
sie eine passende Anwendung auf den hesondern Fall 176. Um von
dieser letzten Differenz auszugehen, so macht Odysseus dem Euryalos
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nicht das Aeussere seiner Worte zum Vorwurf, sondern nur den Inhalt,

daher wéov émopohiog 177, wie 166 o0 xelév — drecddlp und 179

ot #ave #é6wov, wihrend jene das Allgemeine exemplificierende Aus-
fiihrung von der Charis der Rede spricht, welche doch, wie auch Nitzsch

bemerkt, mit der Verstindigkeit der Rede keineswegs zusammenfillt,

Andrerseits coustatiert jene Exemplification das Vorhandensein der einen

Charis bei Fehlen der andern, wihrend der vorangestellte allgemeine
Gedanke 167 sagt, dass manchem Gaben der Anmuth tberhaupt fehlen.
Man hat mit Recht 167 einen Gedanken des Iuhalts verlangt: nicht
allen verleihen die Gotter alle Gaben der Anmuth, einen Gedanken
elwa, wie 4 320 @Al of mo &ue mdvre Seol d6oav GvdgwmoLsiv,
dhnlich IV 729 ¢AV off mwg due mévie dvwijcear airds EléicDer und
in dem Epigramm Anthol. XII 96 (dig) 0¥ mdvra sl mdoty Edwxray
Zew, vgl. Bergk Analecta lyrica, Part. II, Marburg 1852 p. IV, Poet.
lyr. gr. ®p. 1324, No 10. Endlich hat auch der Anschluss von 168
an den vorhergehenden Gedanken seine besondern Schwierigkeiten. Nach
Nitzsch miisste yoolevve adjectivisch gelten und auf jeden der nach-
folgenden verneinten Begriffe bezogen werden: “so giebt die Gottheit
nicht allen Menschen schon (richtiger: “mit Anmuth begabt®) weder
den Korper, noch den Geist, noch die Rede.” Aber weder so, noch
wenn wir ycofevre substantivisch == anmuthige Gaben fassen und diesen
Begriff durch die folgende Disjunction specialisiert denken, erhalten wir
einen befriedigenden und fir die folgende Ausfiihrung passenden Ge-
danken:; auffallend bleibt die Auffihrung der pgéveg unter den yoplevre,
auffallend auch nach mdvrecse der nachtrigliche Zusalz von &wdgase an
betonter Versstelle, wihrend derselbe keinerlei Bedeutung beanspruchen
kann. Der ganze Vers scheint nach der bekannten Gegeniberstellung
00 Oduag olre guijv, oY &o poévag olire w Eoye umgebildet, um
den Anschluss der folgenden Exemplificierung an den allgemeinen Ge-
danken 167 zu vermitteln. — Von diesen zahlreichen Bedenken ist vor-
zugsweise nur das an 167 unmittelbar sich kniipfende beachtet: man
hat theils durch Interpretation, theils durch Conjectur den fir das Fol-
gende erforderlichen Gedanken zu gewinnen gesucht. So wollte Diintzer
mdvre zu yeolevee hinzudenken, lieber aber lesen: olirwg ovy @po
mévre Fzof (vgl. N 729), dhnlich bemerkte Ameis f[riiher, dass mev-
reaoe auf den. Begriff des yoofcvre ebenfalls einwirke, so Doederlein;
dagegen will Adam in den Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulw. 1871,
VIl p. 126 f. entweder lesen: ofrwg ov mdvreser 9eol Gpa mivi
didoviory oder olrwg ovx dgo mdvre Feoi mdvreoor didovory. Nauck
bemerkt zu 167: vix integer; quid requiratur, docet 4 320,
und bezeichnet iberdies 168 und 173 als verdichtig. Jede Iuterpretation,
die fir 167 den mit Riicksicht auf das Folgende nothwendigen Ge-
danken ergeben soll, ist unméglich, fir eine Conjectur fehlt es bei der
einstimmigen Ueberlieferung des an sich verstindlichen Verses an dem
rechten Anhalt und selbst bei Anwendung einer Conjeetur bleibt die
Schwierigkeit des Anschlusses von 168, sowie weiter die Dilferenz zwischen
der exemplificierenden Ausfiihrung 169—175 und der folgenden Anwen-
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dung 176 [.  Erwigt man ferner, wie wenig es der erregten Stim-
mung des Ziirnenden entspricht sich in soweil ausgesponnenen allgemeinen
Betrachtungen zu ergehen, sowie, dass diese ganze Partie mehrere auf-
fallende Worte zeigt, auch in 171—173 Reminiscenzen aus Hesiod Theog.
86 und 91f. zu enthalten scheint, so diirfte der Verdacht einer grésseren
Interpolation nicht unbegriindet sein. An der Urspriinglichkeit von 176.
177 ist kein Grund zu zweifeln: die Gegeniiberstellung der iusseren
Schinheit und der inneren Nichtigkeit in diesen Versen konnte zu der
Einschiebung der scheinbar entsprechenden Ausfihrung 169—175 An-
lass geben, zumal da eidoi wedigin 172 so recht im Gegensalz zu
Euryalos an der Stelle zu sein schien. War 167 urspriinglich, so ist
der Vers in Folge der Interpolation von 169 —175 veriindert, indem
wahrscheinlich der Begrifl ywolevre im Hinblick aul zdgig 175 an die
Stelle eines allgemeineren (wie mowvre) gesetzt ist, wihrend der Zusalz
von 168 den in der folgenden Exemplification durchgefiihrten Gegensatz
vorbereiten sollte.]

168. Die mit dyopnrvc analogen Warter bei Geppert Ursprung der
hom. Ges, Il 8. 87. Lobeck Parall. p. 439 sq. Alle diese Warter stehen
entweder als Genetiv im vierlen Fusse vor der bukolischen Cisur: vgl
Bekker Hom. Blitter S. 145, 36; oder als Nominativ und Accusativ im
sechsten Fusse. :

172. Der Gedanke erinnert theilweise an den Grundsatz des Kaisers
Titus fortiter in re et suaviler in modo. Uebrigens citiert die Verse
169 bis 173 Galenus Protrept. 8. — H. Anton bemerkt im Rhein. Mus.
1864 Bd, XIX S. 437 unter anderm: “der Vers 173 stort die Congruenz
der Rede, sofern ohne ihn aufl jeden Abschnitt 4 Verse kommen. Wir
halten ihn deshalb fiir eingeschoben und fiir eine Reminiscenz aus Hesiod.
Theog. 91. [Zur Verbindung und Erklirung der Worle vgl. Ph. Mayer
Studien zu Homer etc. p. 59.]

175. Da bei der gewdhnlichen synthetischen Schreibweise dugi-
nsguotépsrer hier wie noch ¥ 159 bei dugimwornodus® die Cisur im
dritten und vierten Fusse zugleich fehlen wiirde, jeder Hexameter aber
entweder nach der dritten Linge oder nach der darauf folgenden Kiirze
oder nach der vierten Linge ein Wortende haben muss: so hat man
mit K. Lehrs in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 513 [de Aristarch. 2p. 395]
an heiden Stellen das dupl getrennt zu schreiben.

177. Statt der Rede wird gleich der »dog genanut, weil der Grieche
sich die wahrhafte Wohlredenheit mit Wohlgesinntheit aufs engste ver-
bunden dachte. Denn Rede’ und  Gesinnung?® verhalten sich zu einander
wie Wirkung und Ursache, Aeusseres und Inneres; daher noch spiter
beim Philosophen das ofog 6 A6pog rorovirog xed 6 wodmog, das pgoveiv
wel Aéyerv, das sapere el fari, und das vir bonus dicendi peritus nebsl
dem bekannten pectus est quod disertos facit. Vgl. zu ¢ 189, Ueber
amopedog vgl. auch die Ansicht von Déderlein Hom. Gloss. § 1097.
‘Rei amopadcog hat man wohl eher an @o¢ von gue zu denken,
gleichsam verwachsen, ausgewachsen, schief.” G. Autenrieth.

186. [Ueber die Verbindung von edzéc mit dem Dativ als socia-
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tivem Instrumentalis vgl. B. Delbriick Ablativ, Localis, Instrumentalis,
Berlin 1867 p. 52 und jetzt T. Mommsen Entwicklung einiger Gesetze
fiir den Gebrauch der griech. Praepositionen p. 40 . Den von Kriiger
Di. 48, 15, 16 angegebenen Stellen ist hinzuzufiigen ¥ 8.]

192. mdavrov, statt des gewdhnlichen mévra, bieten hier Vindd.
133 und 56 [und andere bei La Roche.] Es ist die Aristarchische Lesart;
vgl. W. €. Kayser de vers. aliquot Od. disp. alt. p. 14.

193. Bei diesem Wettkampfe der Phiaken warfl jeder so weit er
konnte, und wer am weitesten warf, gab dadurch ein régue an, das sein
Nachfolger zu iiberwerfen hatte. Das weiteste tégue bestimmie zuletzt
den Sieger. Anders ¥ 358. Vgl. Diderlein Hom. Gloss. § 649.

197. Der Sinn ist: du brauchst nicht zu besorgen, dass dich einer
im Diskoswerfen besiegt. 9dgoee hat nur hier einen Accusaliv des De-
zuges bei sich (Kriiger Di. 46, 11) und findet sich nur hier in der
Mitte des Verses, sonst steht es iiberall abselut im Versanfang und zwar
entweder mit nachfolgendem Vocativ und dann explicativem Asyndeton,
wie 7 546. @ 39. X 183; oder ohne Vocaliv mit nachfolgendem Asyn-
deton O 254 oder mit dem Vocativ und émel § 372; oder ohne Vocatiy
mit éwef 7 372; oder mit machfolgendem Imperativ: vgl. die Stellen
zu d 825 und » 362.

198. ©éde 7 ist die Lesart des Aristarch; dic andere jetzt ge-
waohnliche Lesart, die auch Bekker beibehalten hat, ist zov ¥, nemlich
AiGov oder digrov.

200. [2vnrjg erklart jetst Fick Vgl. Worterb. %p. 25 aus avas
Gunst, Beistand von av sich sitligen, erfreuen, beachten, begiinstigen,
helfen. Ameis folgte der von Goebel gegebenen Ableitung von W. af
hauchen, eigentlich anhauchend.’]

9201. Der Ausdruck zovpdregov Serinnert an xovgpoviov ve @vior
dovi@av bei Soph. Antig. 343, nur sind da nicht mit Schol. und Schneidewin
die leichtheschwingten Giiste zu versichen, sondern die leicht-
sinnigen, sorgenlosen, wie Ev. Malth. 6, 26.” G. Autenrieth. Ich
stimme bei und wiinsche im Commentare unserer Stelle ©sorgloser” oder
®leichteren Sinnes’ gebraucht zu sehen. Dagegen will A. Nauck Mélanges
Gréco-Romains [l p. 21 das xovgdrsgov aus Conjectur in %0vgoTépoig
geandert wissen mit der Begrindung °dass Odysseus an die jiingeren
Phiaken sich wendet, ist ganz in der Ordnung und ausdriicklich bezeugl
durch den folgenden Vers rovrov viv agixeods véor’. Aber dies dirfte
bedenklich sein, weil die Praeposition perd in petepwves mit dem Dativ
sonst bei Homer auf simmtliche Anwesende, unter denen jemand
spricht, bezogen wird, ohne dass man eine derarlige Scheidung findet.
Fiir diesen Fall sind andere Constructionen gebréuchlich. [Ueber den
Zusammenhang mit den vorhergehenden Worten hemerkt Adam in d.
Blatt, f. d. bayersch. Gymnmasialsehulwes. 1871, VII p. 127 f. richtig:
es fiel ihm cin Stein vom Herzen, als sich aus der Mitte des Volkes
eine Stimme erhob und seinen Meisterwurf gehirig wirdigte —, zweilel-
hafter ist der folgende Zusatz desselben: da die Angst der Riickkehr
ins Vaterland abermals verlustig zu gehen schwer auf seiuer Seele lag. —
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202 schreibt Nauck nach Schol. u. Eust. und einigen Handschriften
rovrov viv Eplrecde.]

212 . [Die folgenden Verse bis 283 sind nach dem Urtheil von
Anton im Rhein. Mus. XIX p. 438 [. von einem Siinger zugedichtet, der
gern seinen Helden als in allen Kampfarten ausgezeichnet darstellen wollte
und daher nachholte, was vorher vergessen schien. 218—228 werden
auch von Lehrs Arist. 2p. 405 und Kayser bei Faesi als Interpolation
angeschen. Da Odysseus es bis dahin gerade geflissentlich gemieden hat
Niheres iiber seine Person zu verrathen, so wiirde die hier enthaltene
Andeutung, dass er einer der Helden vor Troja gewesen, der spiteren
Erkennungsscene in unpassender Weise vorgreifen, iiberdies bleibt die-
selbe in den diese vorbereitenden Fragen des Alkinoos 577—586 ganz
unberiicksichtigt. Dass es 220, wie Ameis meinle, zweifelhaft bleibt,
ob Kampfspiele oder Kriegskimpfe gemeint sein, kann schwerlich den
Anstoss, welchen diese Fragen nach der hier erfolgten Erklirung geben,
beseitigen. Somit ist die Athetese jedenfalls von 219—228 sehr wohl
begriindet. — Wenn die Scholien es auffallend finden, dass den Herakles,
der doch dasselbe that, wie Eurytos, nicht die gleiche Strafe traf: so
ist doch in dem speciell von Eurylos gesagten mgoxaii{ero ein beson-
derer Act der Ueberhebung zu sehen, wihrend in éoifsoxov 225 nur
cin sich gleichstellen in Gedanken zu liegen braucht.]

215. Ueber den hiufigen Hiatus in der trochiischen Cisur des dritten
Fusses vgl. Spitzner de versu Graccorum heroico 1V § 11 p. 142 sqq.
Ahrens im Philol, VI 8. 12 . J. La Roche iiber den Hiatus 8. 1 ff.

232. 233. Bekker hat jetzt stillsehweigend aus Conjectur Athetese
geiibt, indem er aus beiden Versen einen bildet: xvypcory v molhois:
76 wor @ihe puie Mélvvrer. So schon Nitzsch, der hier unter anderm
bemerkt hat: ¢der Satz gehort einem unverstindigen Interpolator an, da
vorher 765 gleich auf molhoig folgte.” Mt Beistimmung von Kachly de
Od. carm. Il p. 18 [auch Kaiser bei Faesi. Dagegen stimmt Adam in
d. Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulw. 1871, VII p. 129 im Wesent-
lichen der von Ameis gegebenen Erklirung bei. Einen passenderen Ge_
danken wiirden die schwierigen Worle ergeben, wenn man sie mit
Suhle im Warterbuch s. v. zowedy] fasste: denn keineswegs fand ein
bestindiger Transport zu Schiffe statt, als Erklirung des vorhergehenden
#¥uacty v molloig; aber diese Bedeutung von xowtda] ist unhomerisch
und nach der Parallele 451—453 unwihrscheinlich.

239. [Eine andere Erklirung von @¢ gibt Lehrs Aristarch. 2p. 159.]

243, Man kénnte zwar Cevyvouey II 145 vergleichen; indes ist
dies doch etwas verschieden: vgl. Lobeck zu Buttmann II S. 8 und Path,
Elem. 1 p. 268, Vielleicht war hier darvdees das urspringliche.

248. 249. Es herrscht hier keine durch kiinstliche Bediirfnisse
erschlafMe und die Laster einer falschen Civilisation beschinigende, son-
dern eine einfach naive Sinmlichkeit, die mit Natur und Gesetz nicht
im Widerspruch zu sein glaubt, wenn sie ohne Arg die siissen Gewohn-
heiten ihres Lebens ausspricht. Aus diesem Gesichtspunkte ist auch zu
beurteilen die Anerkennung solcher Lebensgiiter durch Nestor y 350
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und durch Odysseus ¢ 5 bis 11. Horatius dagegen gibt Ep. 12, 28 [f.
absiehtlich nur eine launige Anwendung der Stelle aul die Sitlen
seiner Zeit. H. Anton im Rh. Mus, 1864 Bd. XIX 8. 440 mochte °die
Verse 248 — 249 nach 253 stellen, wo Alkinoos durch el ogymorui
Aot a’rouif} frohlich gestimmt und seiner Rede freien Lauf lassend in den
Wortlaut dieser Verse fallen konnte.” [An dieser Stelle wiirden die
beiden Verse, weil an die Tinzer gerichtet und den Zusammenhang der
fiir den folgenden Tanz zu treffenden Anordnungen unterbrechend, noch
weniger begreiflich sein, als da, wo sie stehen. Hier aber hat Alkinoos
soeben von den Leistungen (fpye), von denen der Fremdling daheim
erzihlen soll, gesprochen; die in diesen Versen aufgeziihlten Neigungen
eines behaglichen Lebensgenusses aber lassen sich weder in der Weise
in dem Zusammenhaug rechiferligen, dass sie etwa die Wahl der vorher-
genannten Fertigkeiten (Lauf und Schiffahrt) erliuterten, noch so dass
sie den Uebergang zu der folgenden an die Tinzer gerichielen Aufforde-
rung passend vermittelten. So scheinen 248 und 249 mit Kammer
p. 457 verworfen werden zu missen, Neue Bedenken erheben sich
bei Vergleichung von 241 bis 247 mit 250 bis 253. Friedlaender
im Philol. IV p. 590 fand die Uebercinstimmung beider Stellen so
auffallend, dass er daraus auf eine doppelte Bearbeitung schloss, zumal
da das erste Stiick, wo Alkinoos den Phiaken die Fertigkeit in Faust-
und Ringkampf abspricht, im Widerspruch stehe mit 102. 103, wo
er gerade die Vorziglichkeit der Phiaken darin hervorhebt; und weil
die Phiaken Ring- und Faustkimpfe ausgefiihrt haben und nicht, wie
im Diskoswurf, von Odysseus ibertroffen worden sind, kein Grund
fiir Alkinoos ersichtlich sei seine frihere Behauplung zuriickzunehmen.
Auf Grund dieser Beobachtung hat dann Kochly de Odyss. carmm. diss.
NI p. 17 f. 241 — 249 verworfen, Dagegen begniigen sich Lebrs bei
Kammer p. 772 und La Roche in Zeitschr. . d. oest. Gymn. 1863 p. 192
mit der Athelese von 246—249; Dintzer Kirchhoff, Kéchly etc. p. 121
will V. 241 mit 8r7e nev eime schliessen, die 4 folgenden Verse streichen
und 246 ov 07 lesen, im Folgenden aber 253 entfernen. Endlich ver-
wirft Kammer a. 0. p. 458 . mit 248 zugleich die ganze folgende Tanz-
partie, sodass urspriinglich an 247 sich sofort 387 und 389 L. in der
Form: @il &ye, Penjxov qyirooss 70¢ wédovreg, Eelvey viv dduer
Eevmfiov geschlossen hitle. — Von diesen verschiedenen Versuchen die
Schwierigkeilen der Stelle zu beseitigen, kann der von Lehrs schon des-
halb nicht befriedigen, weil nach Ausscheidung von 246—249 der An-
kiindigung 241 duédev Evvier ¥mog die entsprechende Ausfiihrung fehlen
wiirde. 246, 247 sind von Kammer als nothwendig, um Odysseus fir
die widerfahrene Beleidigung Genugthuung zu geben treffend gerechl-
fertigt. Die Ausscheidung von 241-—249 ferner ist von Diintzer mit
Recht zuriickgewiesen, da ®unmoglich auf die Anrede &eiv’ nebst dem
anakoluthischen Salze mil émel unmitlelbar das @Al &ye an die Tanzer
sich anschliessen kann.’ Diintzers eigner Vorschlag 242—45 (und weiter-
hin 253) zu streichen, um die Wiederholung des fast gleichen Gedankens
2u beseitigen, konnte annehmbar erscheinen, wenn nicht gerade innerhalb
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der ausgeschiedenen Verse Gedanken enthalten wiren, die theils mit den
vorhergehenden in enger Beziehung zu stehen scheinen, theils ‘ihrem
Inhalt mach fiir die Situation sehr angemessen sind. So hat fjueréons
agerijg eine unzweifelhafte Beziehung auf ony dgemjv 239 und noch
deutlicher zeigt die folgende Ausfithrung oic xei fuiv ele., vgl. mit 239,
dass der ganzen anakoluthisch gestirten Entwicklung der Gedanke zu
Grunde liegt, dass eine neidlose gegenseilige Anerkennung der Vorziige
des andern geeignet sei den stérenden Zwischenfall zwischen Gastgeber
und Gast zu beseitigen. Andrerseils hat die geflissentliche Hervorhebung
Goig v weydgoisty waed Gff T @Adym #wl ooior téxeooiy den Lweck
dem Gast jeden Zweifel an der auch nach dem Zwischenfall erfolgenden
Heimsendung zu benehmen. Ich méchte daram diese Verse nicht missen.
Dagegen empfiehlt sich mit Diintzer V. 253, der nicht bloss wegen der
Wiederholung stérend ist, sondern den ungehdrigen Gedanken ergieht,
als konne die Vortrefllichkeit der Tinzer auch erweisen, dass die Phiaken
in der Schilfahrt, im Laufen und im Gesange andere Vilker iibertreffen,
zu entfernen. ]

264. Dieser nachahmende Tanz war auf dem amykliischen Thron
abgebildet nach Paus. Il 18, 7, der trotz seiner Kiirze doch @aicxmv
70005 und ¢dwv o Anudédoxog ausdriicklich getrennt hat. — Vs. 263.
pegueguyce hatle Livius Andronicus mit nexus dubios tibersetzt.

266 ff. Der Gesang wird nach dem Priludium dann begleitet mit
pantomimischer Darstellung durch die phiakischen Kunstspringer
(250. 383, angefiihrt von Strabo X p. 473), die hier zum Einzelballet
371 den Gegensatz bilden. Diesen Gegenstand hat ausser andern auch
Kotzebue benutzt in dem Lustspiel ‘Der Vielwisser’ Il 6, wo er den
Peregrinus sagen ldsst: “Es gab einen Tinzer, der sogar ohne Musik
die Liebesgeschichte des Mars und der Venus so trefflich darstellte, dass
der Cyniker Demetrius ausrief: ich hire dich, das spricht mit den Hinden.’
Eben so dienen °die epischen Lieder der Ditmarsen als Tanzmusik, wie
die Ballade durch ihren Namen den Zusammenhang zwischen epischem
Gesang und mimischem Tanz verrith, und noch heute in rémischen und
neapolitanischen Tabernen zur Tarantella dergleichen Balladen unter dem
Schall des Tamburin oder des Puttipu gesungen werden.” 0. Ribbek im
N. Schweiz. Mus. I (Bern 1861) S, 216. [Gegen die Annahme einer
pantomimischen Darstellaong bemerkt A. Rémer in brieflicher Mit-
theilung Folgendes: “1) wenn der Dichter an eine mimische Darstellung
dachte, so hille er, wie Z 571 solches angegeben; 2) wenn es eine
mimische Darstellung war, so darf sich der Dichter nicht ausdriicken
ueppeeguycg Pmeito mwoddiv, ohne ein weiteres aufklirendes Wort bei-
zufiigen. Mit diesen Worten wird eben nur der Eindruck, welchen der
Reigentanz auf Odyssens machle, geschildert und damit ist diese
Scene abgeschlossen. Es folgt ein Lied des Demodokos dvefed-
Azto naddv aeldev, der Eindruck ist 867 ff. geschildert, und somit
auch diese Scene vollstindig fir sich abgeschlossen.” Diese Bedenken
sind wohl begriindet. In der That ist in der Darstellung nirgend klar
von einem Zusammenwirken des Singers mit den Tinzern die Rede,
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beider Thitigkeit wird als nach einander folgend, jede fir sich in ihrem
Eindruck auf Odysseus dargestelit. Es hat daher auch Nitzsch Sagen-
poesic p. 130 die Annahme einer mimetischen Darstellung verworfeu,
Indes bleibt die Moglichkeit der Annahme mit Bergk griech. Literatur-
gesch. I p. 679, dass nur die ungeschickte unklare Darstellung des
Dichters das Zusammenwirken des Singers mit den Tinzern verdunkelt
habe, da die Anordnung der Scene 262 I. doch jedenfalls ein solches
erwarlen lisst. Freilich konmte sich dies, wie Rémer annimmt, darauf
beschriinkt haben, dass Demodokos auf seinem Instrumente den Tinzern nur
den Takt angab.] Die Einfiihrung dieser ganzen Episode hat der Dichter 250
so wie durch die Vorbereilungen 258 bis 264 geniigend motiviert. Es dient
aber diese Episode erstens dazu dass die Horer, da der Singer Demodokos
dreimal auftritt, nach epischer Sitte [?7] doch eins seiner Lieder vollstindig
horten, und zweitens bildet dieselbe durch ihren launigen und schalk-
haften Inhalt einen Contrast zum vorigen, damil der Eindruck, welchen
die Kriinkung des Odysseus und die dadurch herbeigefihrie peinliche
Verstimmung des Helden wie der Zuschauer hervorbringen muste, bis
auf die letzten Spuren vertilgt werde. Denn wie Horat. Ep. 1 2, 31
sagl: ad sirepitum citharae cessatum ducere curam. Hephistos hat
hier zur Gemahlin die Aphrodite (2verépavog, worlber Grivius zu Hes,
Theog. 196), wie auch nach leiser Andeutung @ 416, dagegen X 383
eine Charis; aber beide Verbindungen geben nach allegorischer Erklirung
den Sinn: ‘Anmut misse sich mil allen Werken der Kunst verbinden’,
oder wie Schiller in der Glocke sagt: “Denn wo das Strenge mit dem
Zarten, Wo Starkes sich und Mildes paarten, Da gibt es einen guten
Klang.” Uebrigens ist die ganze Legende von den Spiteren vielfach
theils nacherziiblt theils berficksichtigt worden; vgl. Gierig zu Ov. Met.
IV 168. Nach dem Vorgange anderer [schon der Alten: vgl, Carnuth
Aristonic. p. 82] behandeln den Abschnitt als einen uniichten, kiirzer
Kachly de Od. carminibus Il p. 17, ausfiibrlicher H. Anton im Rhein,
Mus. 1864 Bd. XIX 8. 430 ff. [Eine eigenthiimliche Ansicht uber
avefdilecder bei Bergk a. 0. p. 433 Anm. 28, vgl. dagegen Diintzer
die homerischen Fragen p. 158.]

285. [Mit La Roche und Nauck habe ich jetzt nach Vindob. 56
und dem Venelus 4 an den betreffenden Iliasstellen clade oxomuijy ge-
schrieben, welches wahrsclieinlich die Lesart des Aristarch (vgl. La Roche
homer. Textkritik p. 184) ist, wihrend Zenodot dAwdy oxomejy schrieb.
Die einfache Wenduig oxommpy Eev findet sich & 302. - Aristarchs
Lesart empfiellt sich dadurch, dass so der Begriff o0d” aladg, der
Composition entnommen, selbstindiger hervor- und dem dev schirfer
gegeniibertritt, welches hier nur das Eintreten des Gegenstandes in den
Gesichiskreis des Betrachtenden bezeichnel. Dagegen will Ahrens im
Philol. XXVII p. 255, indem er die Zuriickfihrung des ersten Bestand-
theils in dem Compositum auf @hadg = TvpAde erkiinstelt fand, dledg

als eine Nebenform von dledg = 7jhedg gefasst wissen — vergebliche,
erfolglose Wacht. — yoverjwog wird sonst gedeutet: goldene

Zigel fihrend, mit Bezug aul den Schlachtwagen des Ares: so von
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Welcker griech. Gotterl. I p. 395, vgl. dagegen Schuster Untersuchungen
iber die homerischen stabilen Beiwdrter I, Stade 1866 p. 18.]

288. Fir floyovdo sucht G. Hermann zu Aesch. Hik, 816 die
Schreibart ye¢vdw zu begrinden.

292, Dieselbe Metathesis wie in roamelowsy haben wir in Emou-
Bov, #ouxov, Edoadov, tufoorov. W, Christ Gr. Laull, S. 196,
Kr. Di. 6, 2, 1. Das Aéurgovde gibt hier zu 278, 279. 282 eine sinn-
lichere Plastik als das fir I" 441, 5 314 geeignete gulérare. Aehnlich
sagl Musius 248: dedoé uor sl quAbrnre. Daher in Bekk. Anecd. I
p- 88: devgo cvrl vod fgygov. So bisweilen auch in Prosa. Vgl. Stall-
baum und Cron zu Plat. Apol. e. 12. Uebrigens hat die Verbindung
dieses Aéxwgovde mit dem prignant gesagten dsdgo, welche durch Cisur
und Sinn geboten ist (vgl. Povelsen Emendd. p. 14), jetzt auch Bekker
stil'schweigend angenommen, ohne einen Vorgiinger zu erwihnen. J. La
Roche Hom. Stud. § 46, 14 scheint an der Nothwendigkeit dieser Ver-
bindung noch zu zweifeln [auch in der Ausgabe findet sich hinter
Aénzgovde keine Interpunction].

300. epupuyvijer, nur von Hephiistos am Versschluss gesagt, findet
sich & 239 in der Verbindung Zuog mdig aupryviiers, in 2 614 mit
vorhergehendem #Avrdg, an den iibrigen Stellen mit wegixdvrde & 300.
349. 357. 4 607. X 383. 398. 462. 587. 590. Gewdbnlich wird
das Worl nach dem Vorgange der Alten von yviéo oder yuidg abgeleitet
und durch wutrogue pede claudus ‘lahm’ oder ®an beiden Seiten ge-
lihmt’ erklirt, ~Aber dies passt weder zu dem im Anhang zu v 33
erwihnten Gesetze noch in den Zusammenhang der heziiglichen Stellen.
Daher habe ich die andere Deutung °der gliedergewandte® oder ©der
armkriftige” Kiinstler anfgenommen: man kann dem Siune nach wol kurz
durch Werkmeister tibersetzen, woliir ¢ugiyuieie nur eine sinnlich
anschauliche Bezeichnung ist, die von der Beweglichkeit der yuie
ausgeht: vgl. zu % 363. Und dies harmoniert mit den Ausdriicken
#hvroréyvne & 286. 4 5T71. X 143. 891 und xlvrosgyds & 345. Die
befolgte Erklirung ist zuerst, so viel ich weiss, von Kanne aufgestellt
worden, der “gliederstark® oder “handstark’ deutete, und dies ist ge-
billigt von Klopfer im Mythol. Wérterbuch unter Vulcanus Bd. Il p. 628.
Freytag im Commentar zu 4 607 bemerkt dariiber: ®Minus placet, quod
Kannius voluit (apud Klopfer.) significari deum amhobus membris (yviosg
i. e. manibus) validum, dextrum, artificem.” Aber diese Deutung hat
genau begrindet Anton Gibel De epith. Homericis in &g desinent,
p- 20 sq., hat adoptiert Pott Etym. Forsch. 1 S. 583 (der 2. Aufl.)
und Déderlein in der Ausgabe zu A4 607, hat gebilligt Hugo Weber im
Philol. XVI 8. 700. Auch K. Lehrs de Arist.? p. 112 bemerkt paren-
thetisch: *De duguyvijeis (el hoc quidem esse aupiyeto ego non dubito)
quid senserit nescimus,” Und G. Autenrieth sagt hieriiber: ®Das Wort
eupiyvieg geht auf die Hinde, denn dass diese hauptsiichlich und
zunichst unter pvie verstanden werden, beweist éypvedifw einhan -
digen und Zypdn Faustpfand.’

303. Der Vers fehlt in den besten Quellen, im Byzantinus des

Awmava zv Homurs Opysses, IT. 3
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Eustathins pr., Vind. 183 pr., Harl. und andern. Es ist offenbar ein aus
B 298 entlehnter matter Zusalz. [Nauck scheint auch 302 verdichtig.]
_ 304. Das zweile Hemistichion wie 4 23. @ 460.

307. [Nauck schreibt gegen die Handschriften, nach einigen alten
Zeugnissen &0y dyflaore, was neben oUx dmginre. und wegen der
folgenden Ausfihrung 308 —3814 sich vor Zgyw yedeecre: zu emplehlen
scheint.  Vgl. indes Nitzsch Anmerk. zur Stelle. ]

320. &yéduuog ist, da die Composita mit &z — einen Besitzenden
bezeichnen, in Svudy ¥ov aufzuldsen. Dies wird nun allgemein erklirt
*Verstand habend’: aber gegen den homerischen Gebrauch von Svpdg.
Nach diesem konnte man deuten cokibens cupiditatem’: doch dies
widerspricht den iibrigen Beispielen dieser Composition. Daher bleibt
nur ibrig die Erklirung ‘Herz habend, gefiihlvoll” und mit der Ne-
gation herzlos. So mit Benutzung einer Mittheilung von G. Autenrieth,
der dann fortfihrt: ¢Dagegen scheint mir 322 pejoyog elwas anderes
n bezeichnen, als Linder umfasend, da e ja nicht umfassen
oder gar zusammenhalten heisst. Da niamlich yoie dem odgavis
gegeniibersteht, wie auch dem Tegregog, so konnte vielleicht in peerjoyog
der Gegensatz zu dem wi®ége vaiwy und Evégorst avescov liegen und
demnach pawjogog (vgl. das spitere modeofyor u. iihnliches) den Besitzer
oder Herrn der Erde bezeichnen. In anderer Auffassung freilich be-
wohnt er das Meer, wie Aides {opov und Zeus ovguvév O 190 ML
[Vgl. jetzt aber wegen gyédupoc Autenrvieth im Worterbuch s. v. und
Schaper quae genera compositorum ap. Hom. Coeslin 1873 p. 12.]

325. Vgl. Lehrs Q. E. p. 66 sqq. Bekker ist jetzl zu den Formen
djog und Zewy mit dem Spiritus lenis zuriickgekehrt, der Analogie
wegen. Vgl. Hom. Blitter S. 78. Ebenso Spitzner epist. ad G. Herm.
p. 20. Die dwrijpeg édmv erwihnt Lucian Prom. s. Cauc. 18.

398. minolog als Substantiv in diesem formelhaften Verbindungs-
verse noch % 37. v 167. ¢ 72. 400. ¢ 396. B 271. 4 81. X 372
Ueber andere Substantivierungen des adjectivischen Masculinums vgl. zu
o0 873. Ueber andere Versausginge zu dem formelhaften wde 0¢ me
simeone vgl. zu § 324, — 329. [Renner iiber das Formelwesen im griech,
Epos p. 26 vergleicht Theognis 329. 330.]

3392. Das 76 ‘in dieser Bezichung, deshall’ steht ebenso I'176.
H239. M9. P404. T 213. ¥ 547. Vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 41, 12. Kriiger Di. 46, 4, 2. Ueber opéhder vgl. zu y 367.

333 = d 620. 7 334. £ 409. 0493. = 321. ¢ 166. 290. ¢ 243.
v 172. 240. 7 160. 1 288. w 98. 203. 383. E 274. 431. H 464.
© 212. N 81. I1 101. X 368. @ 514. Einen Zusatz hat dieser
Formelvers @ 204. N 82. Das Nachfolgende ist jedesmal mit dé ange-
schlossen oder 8’ &ge m 322, oder mit rogga 0¢ N 83, répoe O e
W 289, einmal mit evreg @ 515. Das Verbum ist dem erwihnten 0é
vorausgesetzt n 335. 0 494, y 161. H 465. Eine ihnliche mit unserm

Formelverse vergleichbare Redewendung vgl. zu v 165. [333 — 342:
v dviog dvepodgoe of Oéxa Gilyor ov pégoviar uk T ampémsioy
Zngalvey., veoregusdy pio o goovque H: vgl. Carnuth Aristonic.
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p- 83 Note. Dieser Anstoss des Zoilus (Schol. T zu 332) blieb bei
den alexandrinischen Krilikern unberiicksichtigt.]

340. amelgoveg erkliren hier schon die simmtlichen Schol, durch
©0vg igyugovg oder xgarerove. Und man gewinnt den Sinn ‘gewallig?
auch bei der Ableitung von mégug meipwo, indem dieselben Schol. mit
Recht bemerken: wire méoas &ovisg wire doyiv, dhvror 0wy ©o év
woxho meguéyety, weil die Gelessellen rings umschlungen werden. Den
Vers citiert Plutarch de Is. et Os. 836 p. 365%. [Zu der Auffassung der
Optative in diesen Versen vgl. B. Delbriick der Gebrauch des Conjunctivs
und Optativs p. 199, und L. Lange der homer. Gebr. d. Part. & I
p- 336, der zu dem Anschluss derselben an einen vorhergehenden Wunsch-
satz mit of pdo passend ¢ 368 vergleicht. Aehnlich verhalten sich die
Optative % 314. Z 480. Eine so enge Yerbindung mit dem vorher-
gehenden Wunsch, wie Lange sie durch Komma nach “4moilov her-
stellen méchte, scheint mir nicht gerechifertigt, An allen diesen Stellen
enthalten die dem Wunschsatze sich anschliessenden Optative eine weitere
Ausfiihrung des Wunsches, theils indem sie die nithigen Voraussetzungen
dafiir angeben, theils die Vorstellungsreihe, die durch den Wunsch an-
geregt ist, weiter verfolgen. Ich kann diese Optative daher nicht auf
gleiche Stufe mit dem Wunschsatz selbst stellen, betrachte sie vielmehr
als reine Optative der Vorstellung ohne wiinschenden Charakter, wie
aweifellos n 314 das Verhiltniss des Gedankens ergiebt, |

351, &pyder und ppvdacder sind Fmaf eloypéva. Letzteres
heisst hier ‘sich etwas verbiirgen lassen, Biirgschaft annehmen?, als
nihere Erklirung zum vorhergehenden. ,,Zppvd piv & didove, pyvivar
0t & Aepfeéverv'* hemerkt Hier Eustathius nach Isius I 29, 37 f.

352. Aristarchs vermeintliche Lesart waig &v ¢ ed@dvorpe ist
wol nur seine Erklirung von dfoyur, da podoper in H. M. ganz fehlt.
Dagegen ist die treflliche Variante meic dv 2yo o, gloiore, uet’ d9u-
vitoree déoupe wahrscheinlich auf Aristarch zuriickzufiihren, [Indes ver-
dient die gewdhnliche Lesart den Vorzug wegen der gewiss nicht zu-
lilligen Wiederholung von uer’ @dawdroise Ssoicir aus Poseidons Worten
348. Wenn der Sinn dieser Worte in Poseidons Munde ist, dass er
die rechtliche Erledigung der Sihne unter die Garantie der Gitterver-
sammlung stellen will, so dass vor ihnen als Zeugen dieselbe vorgehen
soll, vgl. T 172 . 249. T 314, so liegt in der Wiederholung der
Worte in Hephistos Munde ein wirksamer Spott: jeme Garantie der
G:otter hilft mir nichts, wenn der Elende sich davon macht.]

353. [ Ueber die von La Roche homer. Unters. p. 41 verlangte
Schreibung yoéwg, welches einsilbig zu sprechen sei, vgl. Hartel hom.
Stud, T p. 64.]

359, deouov ist die frihere gutbeglaubigte Lesart, die Bekker mit
Recht zuriickgefiihrt hat, nachdem Wolf dafiir aus Eustathius [9 Codd.
bei La Roche] dsoudiv -aufgenommen hatte. Aber der Geneliv ist eine
unngthige prosodische Verbesserung und hat folgende Bedenken gegen
sich: 1) awinue ist sonst nirgends mit einem derarligen Genetiv ver-
bunden und die Auslassung des Objects, das nun gerade den Haupt-

g%
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begriff enthilt, ist auflillig; 2) deouey verletzl die Symmetrie mit
deouéy 3563 und & dcapoio 360, da der Dichter in derselben Um-
gebung nicht willkiirlich zu wechseln pflegt. Ohne diesen engen
Zusammenhang wiirde er vielleicht deopovg gesagl haben 3) der Geneliv
ist fiir die homerische Gestaltung des Gedankens zu schwerfillig, nicht
einfach genug. Mit Recht sagt Nitzsch: deopaiv qulse mit ausgelassenem
ovrove ist hier besonders seltsam, weil man beim Fortsprechen nun
gencigt sein muss, peévog, was doch zum folgenden Geneliv gehirt,
dorthin zu beziehen.” Wahrscheinlich ist dzoudy auch die Aristarchische
Lesart gewesen. [Vgl. auch Soutendam Observationes in Homerum et
Scenicos. Lugd. Bat. 1855 p. 10 f.]

363, & Ildgov. Paphos auf Kypros war ein Lieblingsort der
Aphrodite, der von ihr haufig besucht und bewohnt wurde, was schwer-
lich geschehen sein wiirde, wenu sich daselbst kein Tempel befunden
hatte. Hierzu kommt das Zeugnis des Herodot 1 105, der das dort
befindliche Heiligthum der Aphrodite als ihr mivroy doyotbratov [odv
bezeichnet. Vgl. Gies Quaestionum de re sacerdotali Graecorum Part. |
(Hanau 1850) p. 18 sq. — Evdu e, stalt des iiberlieferten gvde J¢,
ist eine Verbesserung von Hermann zu hymn. in Ven. 59. [In der
Aten Auflage kehrte Ameis mit W. C. Kayser im Philol. XXII p. 523
und La Roche zum handschriftlichen &8¢ ¢ zuriick.] Ebenso steht
L% vs A AT5. v 107. ¢ 331. 7 178. @ 14. B 594, 4 247. E 305.
® 48 [La Roche: d£]. N 21 [handschriftlich ist d¢ nach La Roche].
£ 215. 1329, X 147 [7é ist Conjectur mach La Roche]. Ueber ¢
vgl. zu ¢ 50. M. Axt will hier und © 48 dvdade geschrieben wissen, —
Ueber die Bildung von dunerg, das in dén Lexicis noch immer mit
fuberc O 153 synonym erklirt wird, vgl. zu 7 33.

365. Die Form #m-sv-ivode ist (wie die Composilionen zat-év-
7vode und mog-ev-ijvode) ein Perfectum Il von dem obsoleten av-£-0,
das zur Wuarzel &v im Sinne von ‘glinzen’ gehort. Vgl. A. Gdbel in
der Z. f. d. dsterr. Gymn. 1858 8. 792 und in ‘Homerica’ (Miinster
1861) S. 9. Die gewdhnliche Erklirung bei J. La Roche Hom. Stud.
§ 68, 16. [Dagegen verbindet G. Curtius Etym.* p. 250 diese Formen
mit dvdog, W. &0 (vgl. Buttmann Lexilog. I* p. 251 fL), welche Ab-
leitung auch Autenrieth im Lexic. billigt unter der Annahme, dass das
Wort an unserer Stelle als transitiv wie von ©ém missverstanden ge-
braucht sei, gleichsam iberliuft, umstrahlt.]

368. Dieses objective Verhiltniss des Particips zeigl sich vorzugs-
weise Lei Ausdriicken der Freude, vgl. J. Classen Beobachtungen III
$.13 f. [Gesammtausg. p. 92 f.] So bei régmopar o 26. 369, 0 47.
194. 572, 597. 626. @ 429. =z 181, = 26. = 513. v 301. 308.
A AT, B 774. 4 9. E T60. I 336. 4 643. Q 633; bei jeigw
£377. I'76; yyoéo H 214. K 190; bei fjdouer ¢ 354. Vgl. auch
zu @ 150.

371. G. Autenrieth: wovvd, svocé, 60dE scheinen aus alten In-
strumentalen auf — ax — ¢ gebildet; nur machte nicht mit L. Meyer

vergl. Gr. I 508 und in Kuhns Zeitsche. XIV 92 L. auch die Endung
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auf — &£, Skt -— dnc zu vergleichen sein. Ein vorhomerisches wov-
vandg liegt von dem aristotelischen wovayde nur der Zeit nach fern.
Diese Bemerkung habe ich zu Terminus in Quem p. 30. nachzu-
tragen.” — “mfev certabat, gewdhnlich, nicht also diberhaupt nicht.’
Derselbe.

377. [In der Aulfassung dieser Stelle bLin ich jetzt Adam in d.
Blit. f. bayersch. Gymnasialschulw. 1871, VII p. 131 ff. gelolgt und
damit hinsichtlich der Erklirung von &v' #Uv zu Ameis’ [riiherer An-
sicht zuriickgekehrt, Mit 377 wird die vorhergehende Beschreibung
374—376 recapituliert, wori g&ovi steht im Gegensatz zu amod yovig
377. Ueber die Verschiedenheit der beiden Productionen bemerkt Adam:
,,Wir haben also bei dieser Solopartie (wovva§ dgyrcac9er) des Halios
und  Laodamas zwei Arten der Production, nimlich Luftspriinge mit dem
Balle, wobei besonders ihre Behendigkeit und Geschicklichkeit den Ball
zu werfen und im Sprunge wieder aufzufangen zur Geltung kam und
vielleicht etwas ruhigere nach dem Rhythmus der Musik ausgefiihrte
Bewegungen in oft wechselnden Stellungen, die nicht bloss Ge-
lenkigkeit der Beine, sondern auch Biegsamkeit des Oberkirpers, sowie
rythmische Bewegung der Arme in sich schlossen (vgl. Guhl und Koner
das Leben der Griechen und Rimer I p. 299).]

378. gfovi movdvforelgy, stabiler Versschluss, gewdhnlich mit
vorhergehendem émwf, wie p 191. I"89. 195. ® 73. M 158. @ 426;
nur hier mit worf, um die Richtung der Tanzbewegung zur Erde zu
bezeichnen im Gegensalz zum vorhergehenden Ballspiel (vgl. auch zu
1 423), nur Z 213 mit év/ [La Roche: éw/], der Dblosse Dativ mit
mélece ydovi m. @ 277. M 194. II 418. Einmal getrennt in dem
Ausgange ydovi milvaro movdvforeloy P 368. Ebenso am Versende
ink y00ve movivBoregey I 265. A 619; mit dvd v 408, einmal der
blosse Accusativ & 272.

380, Diese Schreibart ew als Spondeus im ersten Fuss und eo mit
dactylischer Messung im zweilen Fuss ist durch die bessere Ueberlieferung
sichergestellt, wie durch Didymus zu £ 701 und durch den Harl. zu
% 180. 9 46. @ 204, [Vgl. La Roche Hom. Textkritik p. 262.] Jetzt
hat Bekker diese Schreibart iiberall eingefiihrt: denn die Abweichungen,
die sich bei ihm & 380. 4 583. B 320. M 336. 367. N 293. P 355.
T 79 im Text oder in der annotalio vorfinden, beruhen auf Druck-
fehlern oder Versehen; vgl. H. Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 583.

384. G. Curtius Etym.? p. 337 [*p. 379] bemerkt: ‘Auch éroi-
po-g wird wie &rv-po-¢ urspriinglich wirklieh, vorhanden bedeuten.’
Das findet durch unsere Stelle eine Bestitigung.

388. [Die Auffassung des Verses isl gegeben nach Lehrs bei
Kammer die Einheit p. 772.]

390. Ueber die Zwollzahl dieser Unterkinige vgl, H. Leo Lehrb.
der Universalgesch, 12 8. 267. Die Sache erinnerl an die aristokratische
Verfassung in Attika vor Theseus, wo iber den zwélf Dynasten der
2wolf Districte der Kénig stand, ferner an den von zwdlf gothischen
Fiirsten umgebenen Odin.
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393. Ueber den Begrill von zedevrov vgl. . Weissenhorn Hellen
(Jena 1844) S. 67 not, 250. Bockh Metrol. Unters. 8. 33. Fr. Hultsch
Metrol. S. 104,

394. dollée, statt des gewdhnlichen coddéeg, mit Diintzer [auch
La Roche] aus einigen Handschriften, darunter Vind. 133.  Das
Neutrum ist das einfachere, weil es sogleich wieder bei Zvi yepsiv
Zov als Object vorschwebt. — Das vl gegoiv steht hier wie noch
@ 399 am Versschluss, sonst findet sich iiberall nur v yegol. Diese
Bemerkung mit Bezug aul Meineke zu Theokr. 3, 40.

396. Statt der iiberlieferten Lesart & edzov hat Diintzer [jetat
auch Nauck] die Conjectur & ejzoc, die von H. J. Heller im Philol. XI
p. 585 vorgetragen, aber vor beiden schon von Stephan Bergler ge-
macht und von G. Hermann Opusc. 1 p. 315 behandelt worden ist, sich
angeeignet und in den Text gesetzt. lch glaube indes noch, dass sich
avrév nach der gegebenen Erklirung vertheidigen lasse, Warum aber
der Dichter nicht pw avréw gesagt habe, dariber vgl. den Anhang zu
0 484. [Misslich bleibt die Erklirung von wvwév, welche auch Kayser
bei Faesi gibt, doch immerhin, da der das betonte avtov erklirende
Gedanke: olme auch uns, den durch die: Verletzung des Gastes gleich-
falls beleidigten, Genugthuung geben zu miissen — doch schwerlich so
ohne weiteres im Sinne des Sprechenden liegend angenommen werden
kann. Eher lisst sich £ advév im Gegensatz zu der vorhergehenden
Aufforderung ihm als &eivog Geschenke zu geben, fassen: ihn per-
sénlich versohnen, sofern ein freundliches Wort der Abbitte den
Sprechenden jedenfalls in eine unmittelbarere Bezichung zu der Person
setzt als die Gastgeschenke.]

403. Das &og ist ein bezeichnendes Geschenk zur unverdichtigen
Anerkennung der kriegerischen Eigenschaften des Odysseus, welche Eu-
ryalos vorher bezweilelt hatle.

404. Vgl zu 6 196. Sil. Ital. XVI 207. Bei Pausanias I 12, 4
wird erziblt, dass man vor den Zigen Alexanders des Grossen keinen
Elephanten in Europa gesehen habe, so dass ihn auch Homer nicht
erwihne, ungeachtet das Elfenbein durch den Handelsverkehr der Phi-
niker schon seit den dltesten Zeiten bekannt gewesen sei. Das Elfen-
bein wird im Homer bei verschiedenen Verzierungen erwihnt. Vgl, d 73.
t b6. 564. @ T. w 200. 4 141. E 583.

408, Ueber die dem & wee mit Emphase vorgesetzten Worter vgl.
A 113, w140, » 143, ¢ 14. K 225. 4 116. II 263. 847. X 191.
Vgl. auch zu ¢ 223 und zu z 567. v 47. @ 2564, w 507. Kriger
Di. 54, 17, 12,

409. Vgl. 4 363. Apoll. Rh, 1 1334, Horat. carm. I 26, 2
mit der Note von C. W. Nauck,

414, [Die gewdhnliche Erklirung, die auch Ameis gab: ‘Mogest
Du nie in eine bedringte Lage kommen, in der Du dies Schiwert ver-
missen konntest’, leidet an mehr als einem Bedenken, ~Euryalos hat den
hohen Werth des reich geschmiickten Schwertes hervorgehoben, nieht
dags es ihm gleichsam als sein Kampfschwert besonders lieh sei: daher
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der Gedanke an eine bedringte Lage durchaus fern liegt. Sodann bleibt
bei dieser Erklirung die Beziehung von pevdmic®e zu 07, von modhy]
2u ddxeg ausser Acht, dberhaupt kommt der ganze nachdrickliche Zu-
satz zu Elpeog in 415 nicht zu seinem Recht, er kinnte eben so gut
fehlen, Aus diesen Erwagungen ist die jetzt gegebene Erklirung her-
vorgegangen. |

418. Die Formen ayaviv, ocyavo.r,, ayavovg stehen iiberall am
Versschluss, die iibrigen Formen stets in der bukolischen Cisur. Der
viermal gesetzte Genetiv AAxwvéoro innerhalb des Raums von sechs Verseu
(418 —423), vou denen drei damit schliessen, klingt in seinem gleich-
miissigen Tonfalle wie melodischer Anschlag der Phorminx.

425. Statt edrfj hat Bekker [jetzt auch Nauck] hier wie 441
vermeintlich zuerst aus Conjectur den Nominaliv edri geschrieben und
dariiber im Berliner Monatshericht 1861 8. 585 (Hom. Blitter S. 273)
bemerkt: ®selber d. h. [leincrseits, als deinen Beitrag zu dem Gesammt-
geschenk. Ebenso 441. «drij war iiberflissig, weil es sich von selbst
»crslan{l, gerade wie avrdd sich 436 zu beiden Pripositionen velsl,eht
beide sind als Adverbien zu fassen.” Aber den Nominativ oty hat
schon Povelsen Emendd, p. 12 vorgeschlagen und zur Bestitigung die
Schol. B. Q.: xei odry 0% mebopsge T0 dgog xel TOv yr@ve an-
gefiilhrt, sodann hat Fisi denselben bereits aufgenommen. Den Dativ
hat wahrscheinlich selbst Aristarch gelesen. [leh bin jetzt Bekker ge-
folgt. Wie 441 die handschriftliche Lesart evrsyj durch den Gegensatz
wm v of Puinnes Eonav 440 gerechtfertigt ist, so ist auch hier, da
unmittelbar vorher die Geschenke der Phiiaken der Konigin iibergeben
sind, der persdnliche Gegensatz der matirlichste, natiirlicher als der
bei adry von Ameis gedachte: in dieselbe Truhe, in welche niimlich
die Geschenke der andern kamen, — der 441 nach dem Vorhergehenden
rider 0’ vi meddeper ddpe allerdings auch méglich wire. Darf man auf
die sonst im REpos iibliche Uebereinstimmung in den Angaben iiber An-
ordnung und Ausfithrung einer Sache Gewicht legen, so empfiehlt sich
Jjedenfalls eher 425 nach 441 edr zu schreiben, als umgekehrt mit
Ameis 441 edrij zu corrigiren nach 425.]

429. [Nauck scln-mbr. ohne handschriftliche Auctoritit ofuov statt
des handschriftlichen @pvov. Vgl. desselben Mélanges Gréco-Romains I1I
p. 21 f. Die Ableitung des ]etztereu, nur hier bei Homer vorkommenden
Wortes vou W. o weben (G. Curtius Etym.* p. 297), welche hier die
ansprechende Deutung ‘Gewebe des Gesanges’ (vgl. I' 212 pijdovg
nel pide Upwiverw) ergeben wiirde, ist zweifelhaft: vgl. Fick Vergl.
Warterb.® p, 230 unt. sumna, Christ Laatlehre p. 135.]

435. mupl xqrée als Versschluss wie ¢ 828. @ 235, X 346.
X 874, 512; nur © 217 steht es in der bukolischen Cisur. Zur Ab-
leitung des Wortes von xjjhov (wie mijkesog von wijiov) bemerkt Dader-
lein Hom. Gloss. § 2105; ‘mit Feuer aus Brennholz, im Gegensatz
des efov mog, des Blitzes und ahnllcher Naturerscheinungen.” Gewdhnlich
aber wird es wohl richtiger von wefsiy wijec abgeleitet ; vgl. Lobeck
Rhem. p. 286 und Path. Elem. [ p. 418. Dagegen iber d.ls nicht mit
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solewy zusammenhiangende zijloy Geschoss® vgl. G. Curtius Etym. |
No. 55 [*p. 148.].

443. Ein kinstlich geschlungener Knoten war in homerischer Zeit
das einzige Mittel, den Inhalt einer Kiste oder eines Schlauchs zu ver-
wahren. Vgl auch xgrjdepvov beim Weinfass zu p 392. Die Art der
Umschlingung dieses Knotens zeigen uns die Abbildungen der cistac
mysticae auf den Kistophoren. Dieselbe Sitte bei Herod. Il 123: zeva-
dnjoag 0% 1dg Adevaxac elye Erolueg, mit der Note von Bihr. — Auch
Plinius N. H. XXX 1, 4 beriihrt die condilas areis veslis et eas con-
ligatas nodi, non anuli nota, wo das am Schlusse negierte zon anuli
nota mit Bezug aul die spitere Sitte des Versiegelns gesagt ist. Man
lehrte jene kiinstliche Verknotung als eine Art geheimer Tradition, wie
nach 448 Kirke den Odysseus. Sprichwdortlich waren spiler zur Be-
zeichnung einer unauflgslichen Schwierigkeit der Knoten des Odysseus,
der Heraklesknoten, der Gordische Knoten, den Plutarch Alex. 18 eben-
falls dsopog nenut.

444. H. Kochly Verhandl, der Philologen-Vers. zu Augsburg S. 49
und de Odysseae carm. I p. 31 und H. Anton im Rh. Mus. 1864 Bd. XIX
S. 441 und W. Hartel in der Zeitschr. . d. dsterr. Gymn. 1865 S, 337
[Bergk griech. Literaturgesch, I p. 680 und Kammer die Einheit p. 461 ]
finden in diesem edvé eine anmuthige Anspielung auf das Unglick mit
dem Windschlauche % 28 ff. und urtheilen demnach, jeder nach seinem
Princip, tber die Interpolation unserer Stelle. [Dagegen hat Diin{zer
hom. Abhandlungen p. 579 . durch sprachliche Erdrterung von oiiTe,
welchem er demonstrative Bedeutung, etwa die unseres da, beilegt und
die Bedeutung wieder abspricht, sowie in der Schrift Kirchhoff; Kachly
etc. p. 102 den angeblichen Widerspruch als auf einer sprachwidrigen
Erklarung berubend suriickgewiesen. Wie es mit jener von Dinizer
angenommenen Grundbedeutung auch stehen mag, dass ovte hier jeden-
falls nicht eine Wiederholung bezeichnet, erweisen deutlich folgende
Stellen, wo mit avze einfach eine zukiinftige Handlung einer gegen-
wirtigen Situation gegeniibergestellt wird: 4 340. H 335. 459.
1 135. vgl. auch @ 142, 2 127. Liegt aber in adte nicht die An-
deutung der Wiederholung einer bereits friiher statigefundenen Hand-
lung und denkt Arete bei den Worten an den von Alkinoos n 318
angekindigten Schlaf, der regelmissig die auf einem Phiiakenschifl' Fah-
renden befillt, so sehe ich keinen zwingenden Grund mehr in den Worten
eine Anspielung auf das Unglick mit dem Windschlaueh zu finden. Aul-
fallend ist in den Versen jedenfalls die Verdichtigung der eignen Leute
im Munde der Kinigin, zweifelhalt das Mittel durch den kiinstlichen
dzopoe den Inhalt der Kiste vor Beraubung zu sichern, gellsam im
Folgenden die Verbindung wev dédee poeol 448, woriber Fulda Unter-
suchungen tber die Sprache der homer. Gedichte p. 315 spricht — so
dass der Verdacht einer Interpolation nahe liegt.] — 445. Stalt der
Ueberlieferung v év vyl wehafvy hat Dintzer in Fleckeisens Jahrb.
1864 Bd. 89 S. 682 cdv vyl pehalvy vermuthet. Aber das év dirfle
durch & 264 und 7' 160 (verglichen mit o 416) hinlanglich gestital sein.




11]
k nil
i
nle
i,

| U |

fl('fl!}'
rigtt
e

eder |

gealt |

gen- |

450
p Al
fland:
gt
[ Fie
ol
Aul
Jjeute
lichen
m it
Joler
_ 50
| 0
alirh.
jirfte
| el

Kritischer und exegetischer Anhang. . 41

457, [Zur folgenden Scene vgl. die von Diintzer Kirchhoff, Kochly
und die Odyssee p. 121 gedusserten Bedenken und dagegen Kammer
die Einheit p. 125 ff]

459, Die Redeweise ¢v dpdaduois bodv ((0éodar) wird gewdhn-
lich durch die Annahme erklirt, ‘dass das Bild des Gesehenen im Auge
sich abspiegele’, oder auch aus dem Grunde hergeleitet, ‘weil die Seh-
kraft im Auge liege.” Aber das letztere giebt einen genelischen Natu-
ralismus, dem der Dichter sonst nirgends huldigt, und das erstere ist
schon eine Stufe der Reflexion im Subjectivismus, nicht die unmittel-
bar sinnliche Anschauung der Objectivitit. Nach dieser dirfle
folgende Deutung die einfachste sein. Der naiven Sprache gemiss ge-
hort der Raum vor einer Person ihrem Auge, der Raum hinter einer
Person ihrem Ricken an, und jemanden im Riicken haben, heisst
jemanden hinter sich haben; daher ist ¢ jemanden im Auge haben” gleich
jemanden vor sich haben. So ist nun v opdaduoig zu fassen: in
den Augen, d. i. im Gesichtskreis, also vor Augen. Hieraus erklirt
sich zugleich, wie bei Spiteren das im Commentar aus Plato erwihnte
meol v v dgdaduois dwdéyesdar gesagt werden konnte, Eine ihn-
liche Anschauung liegt bei Homer dem sinnlichen Begriffe der Zeit zu
Grunde: was vorn ist, hat man gesehen und gehort daher der Ver-
gangenheit an, was aber noch hinten liegt, ist Sache der Zukunft.
Vgl. zu B 270. o 452. A 70. Uebrigens ist zu der epischen Worl-
fille v dgdwiuoic bodv Lobeck Parall. p. 530 zu vergleichen,

487, [Welcker Ep. Cycl. ! p. 295 vgl. p. 347 vermuthet unter
dem poetischen Namen Demodokos eine wirkliche Person und zwar den
blinden Dichter von Chios, in dessen Namen der Hymnus in Delos ge-
sungen wird, das Haupt der Homeriden von Chios. ]

488. Hiermit harmoniert auch Hesiod. Theog. 94 bis 97. Der Sinn
ist: dich kénnen nicht menschliche Lehrer, sondern nur Gottheiten unter-
wiesen haben. Auf das Vorhandensein menschlicher Lehrer fir den
Heldengesang lasst auch z 347 das avrodidaxtog &’ eipl schliessen,
weil Dereils ein besonderer Singerstand sich ausgebildet hatte. Vgl
A. Jacob iiber die Entst. der 1. und Od. 8. 10 f. Dass Apollon hier
als der inspirierende Gott der Weissagung zu denken sei, dar-
iiber vgl. Nagelsbach Hom. Theol. 1l 25 S. 114 der Ausg. von Aulen-
rieth. [Vgl. dagegen Bergk griech. Literaturgesch. I p. 428, Anm, 10,
Nitzsch Beitriige zur Gesch. d. ep. Poesie p, 30, Welcker episch. Cyclus
p. 356.] Das accentuierte 6 pe ist soviel als G& zdv robvde Evrc.
Vgl. Bekker Berliner Monatsbericht 1861 S. 847 (Hom. Blatter S. 284),

489. Die Formel xetd xdGwov findet sich. nur hier mil einem
durch yde getrennten Adnv, sonst geht unmittelbar vorher entweder ]
K 472. A 48. M 85. L 622, oder ot B 214. E 7569. 0 12. P 205.
y 138. @ 179. § 363. v 181

490. Bekker hat den Vers stillschweigend aus Conjectur athetiert,
wahrscheinlich weil er ihn iiberflissig findet oder zum vorhergehenden
Verse als Glossem betrachtet. [Nauck ist ausserdem auch 491 ver-
diichtig.] Auch H. Anton im Rh. Mus, 1864 Bd. XIX S. 417 will den
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Vers “mit Bekker athetieren und ihn als von einem Interpolator, der
cine ausfihrliche Erklirung vom oivog ‘Ayeudiv geben wollte, Zugefug
betrachten.” Da aber ofzog ’4ycucy den Zug nach Troja mit all’ seinen
freudigen und traurigen Ereignissen zusammcnﬁ:ssl 50 kann diese “aus-
filhrlichere Erklirung’ ebenso gut von dem Dichter des iibrigen her-
riihren, der den Liedertheil von den Leiden der Achier (xmﬁv oitoy
« ' 350) als besonders bedeutsam hervorheben wollte. In dem wieder-
holten "Ayozof am Schluss liegt ein besonderer Nachdruck.

492. [Gegen Ameis’ Auffassung von perdfnde (Uebergang von dem
erheiternden Gesange (368) wieder zu einem ernsteren) ist von Anton
im Rhein. Mus. 1864, XIX p. 429 [. mit Recht bemerkt, dass es nicht
einfach sei perdfn®: seiner Bezichung nach an V. 488, slatt an 489,
490 anzukniipfen und solche Verbindung nur mdiglich sei, wenn man
den zweiten Gesang des Demodokos [ir ebenso urspriinglich als diesen
dritten halte. Der Zusammenhang 488 — 491 [ihrt ungezwungen nur
auf die jetzt in der Anmerkung gegebene Auffassung. Vgl. auch Nitzsch
Beitrige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 197.]

494, Den Accusativ dodor bieten alle Hss,; nur eine Variante im
Vind. 133 gibt d6Aw, das hier theils prosaisch theils weniger bezeich-
nend ist, wiewol es im Schol, H. als Lesart des Aristophanes und Aristarch
aufgefiihrt wird. Auch Vergilius Aen. II 264 hat in der Nachahmung
ipse doli fabricator Epeos das ddhov wiedergegeben. Ueber die Ab-
leitung bemerkt G. Curtius gr. Etym. I 8. 203 [*p. 236]: fir die
\Lrwandtschaﬂ von Jolog und r?eﬂ.mg ist w 252 beweisend.” Uebrigens
wird der dovgerog fwmog bei Plutarch Them. 5 sprichwortlich ezw&]m[

495. of §’, was hier vorziiglich passt, stall des gewdhnlichen of,
aus Harl. und sechs [mehr bei La Roche] andern Hss. Aber Bekker
gibt wegen des eingefiihrlen Digamma of Fidiov. RKachly de Od. carm.
Il p. 19 betrachtet 494 und 495 als unpassende Compilation.

499. [Eine durchaus abweichende Erklirung des Verses Dei Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 434 Anm. 31, mit Recht zuriickgewiesen
von Diintzer die homer. Fragen p, 159.] — gaive und ¢@yui hingen
iiherhaupt aufs engste zusammen, da beide zur Wurzel o gehdren, die
sich in die beiden Hauptbedeutungen sprechen und leuchten (scheinen)
theilt. Vgl. A. Gobel in Miitzells Z. f. d. GW. 1860 8. 421 und  Ho-
merica’ S. 5. [Fick Vergl. Wérterb. % p, 1085.]

500. &vdev fdlwv will Bergk Rhein, Mus. 1864 Bd, XIX 8. 602
[Griech. Literaturgesch. I, 389 in #v®ev é1a v verbessert wissen. [Vgl.
dagegen Nitzsch Beitrige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 200 f.] Diese
Stelle hat vor Augen Heliodor V 16 f. Vgl. auch Kochly zu Quintus
Sm. IV 148. Indem hier Demodokos der Aufforderung folgt und singt,
verherlicht er mil feiner Berechnung namentlich den Rubm des Odysseus.
— 502, Ueber 4y vgl. besonders Biumlein Griech. Part. 8. 141 fI.

508. Nach dieser Stelle hat man die Burg an einer Seite unzu-
ginglich und abschiissig zu denken, so dass das Ross seitwirts an den
Rand ' gezogen und von den Felswinden hinabgestirzt werden

Kritischer und exegetischer Anhang. 4.

konnte.. Arktinos hat mach Prokles Bericht sarexgnuviser, und Tryph.
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253 dokuyoisty iml woyuvoicy ¢pdker. Dagegen hat Vergilius Aen. i
36 nach andern Quellen die Sache verindert. Die Neuern bemerken,
es habe die Stadt mit der Akropolis auf den Hohen des heutigen Bunar-
haschi gelegen und es sei nach dem Skamander (jetzt Menderé) zu der
steilste Abhang gewesen. Aber nach neuerer Untersuchung, die sich
vorzugsweise auf den Dichter stilzt, hat man beim Sitze des Priamos
an die Hohe Baalih im Riicken des heutigen Dorfes Bonnar-Bachi zu
denken: vgl. die grindliche Erorterung von L. W. Hasper Beitrige zur
Topographie der lower. llias. Brandenburg 1867.

509. [Ueber die Etymologie und Grundbedeutung von éde vgl.
I.. Kraushaar in G. Curtius Stud. 11 p. 429 M. und dazu Bugge in Fleck-
eisens Jahrbb. 1872 p. 95, tber die Entwicklung der Construction des
Acc. c. Inf, bei diesem Verbum Hentze in der Zeitschr. fir d. Gymnasial-
wesen XX p. 728 I[.]

520. Der Zusalz xei Ewere passt ganz zum Charakter dieser Epi-
tome; es ist nicht, wie gewdhnlich erklart wird, eine Versetzung fiir
¥metre sl vesfjow anzunehmen, sondern es ist maive Sprache der Er-
zihlung. Denn ein eigentliches Hyperbaton von #eel ist dem homerischen
Epos ganz fremd. [Die Zusammenstellung von todwijoavte vixijoxs hal
ihre Parallele in ¥mooyduevog redéosev K 303, épogundeioe niynow
w 122, doynodusvog Aedafésdar & 888 u. a., sofern correspondierende
Handlungen oder correspondierende Momente derselben Handlung mit Vor-
lieche in die engste Verbindung mit einander gesetzt werden. Diese
Verbindung hat dfter zur Folge, dass Objecte oder adverbiale Bestim-
mungen des Hauptverbums durch das Particip von diesem gelrennt
werden, wie u 388 rvrda fadey xedouuus, © 90 peliota Doy oo,
1 423 mori yaiy yeioas celpov Bdliov. Die Vertheilung beider Verba
auf den Schluss des ersten und den Anfang des zweilen Verses, wo-
durch die correspondierenden Begriffe einen besondern Nachdruck erhalten,
findet sich ebenso, wie hier: 4 423. 424 qelowy Paddov, £ 214. 216
clcopbwvra puyvionery, B 314. 315 arovav movBevopar, dhnlich § 29.
30 moupavéovre dvvar. Durch diese Einflisse ist die Stellung von xei
Zneeve (vgl. @ 510) nach vxfoar im Wesentlichen bestimmt.] — dee
cigentlich “durch’®, dann vermittelst, zufolge, nach, wie 82.
4 976. 437. » 121. 7 154. 523. o 67. 4 72. Vgl. Sinlenis zu
Plut. Themist, ¢. 18 in der lat, Ausgabe von 1832. Zu Kriiger Di. 68,
93. Nie findet sich in diesem Sinne bei Homer di¢ mit dem Geneliv.
Der Versschluss Oid peyd@vuor noch » 121. Sonst wird das Beiwort
ueyddvpog nirgends bei Homer einer Gottheit beigelegt.

528. ¢ 0% yuvy zhaiyer. “Der Conjunctiv in solchen Fillen ist
bedingt durch das Modusgesetz und den damit zusammenhingenden Mangel
cines Artikels. ¢ 0% pvvi) xheder wiirde ein Factum, einen bestimmten
Fall und also eine hestimmte Frau bezeichnen; es hiesse nun den Horer
zum besten haben, wenn er aus dem folgenden entmehmen miste, dass
im gedachten Vergleich gar keine bestimmte Frau gemeint sei, auf deren
Nennung er eben gewartet, d. h. wenn dieselbe Ausdrucksweise durch
Indicativ zugleich auch den bloss gedachten Fall sollte andeuten kinnen.
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Dass die Scheidung durch die Modi aber dann einen blossen (attischen)
Artikel unndthig macht, leuchtet ein. Interessant ist es aber, dass durch
das lingere Verweilen bei dieser nur gedachten Scene dieselbe im weitern
Verlauf fiir den Griechen solche Lebendigkeit gewinnt (schon 526 4
wév vév), dass das Bild gleichsam wirkliches Leben wird, daher nachher
besonders in dem Hauptmoment desselben der Modus der Bestimmtheit
soxver (527) elsevayovor (529) hervortritt, Es ist fir das Gemith
des Horers sehr ansprechend, dass nicht die anfingliche Reflexion das
Feld behauptet, sondern der kalte Verstand dasselbe dem theilnehmenden
Herzen riumen muss.” G. Autenrieth. Es ist dies zugleich eine gram.
matische Begriindung der sachlichen Erklirung von Lessing Laocoon XVI.

529. Ueber clpspog vgl. Diderlein Reden und Aufs. II S. 118,
Lobeck Path. Elem. I p, 176 not. 43. G. Curtius gr. Etym, I No. 518,
[*p. 355, auch Fritzsche in G. Curtius Stud. VI p. 819.] Fir dies
@mag elgnuévov scheint der Begriff einer concreten Localitit am nichsten
zu liegen, was auch in der Glosse des Schol. P. mit dem spiitgriechischen
Worte # xodomor angedeutet ist. Dass die °Gefangenschafl’ oder das
“Gefiingnis® auf der Burg zu denken ist, scheint das dwve in sl6evdyova
zu beweisen, wenn man dies Compositum nicht von der Schiffahrt ver-
steht wie # 172. Uebrigens findet sich die geschilderte Grausamkeit
nur hier, aber dhnliche Beispiele der Barbarei vgl. zu ¢ 339. Nitusch
Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie S. 328 not. 39 behauptet, dass hier
“das Einsperren’ als “ein der Sitte widerstreitender Zug eingefihrt® sei,
weshalb er 8. 338 not. 54 ®in den Versen 526—529 ¢in Einschiebsel,
eine iibertreibende Ausmalung der Scene’ erkennen will. [Auch Nauck
bezeichnet 526 —530 als suspecti, und Kammer die Einheit p. 448
Anm, stimmt Nitzsch bei.] Der Versschluss wie N 2.

531. Vgl. Bernhardy Synt. S. 58. Ueber den Wechsel und die
Ableitung der Verba ¢iferv und Aeiferv Lobeck Path. Elem. I p. 108 sq.
Ueber den ganzen Zusammenhang, in welchem das Lied des Demodokos
mit der nachfolgenden Erziihlung des Odysseus steht, macht Wilhelm
Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn, 1865 S. 340 folgende gule
Bemerkung: ‘Es gibt kein natirlicheres und mehr poetisches Motiv,
Odysseus’ Selbsterziihlung einzuleiten, als das Lied des Demodokos. Dass
der edle Dulder bei der Erinnerung an das, was er im Verein mit edlen
Helden gethan und gelitten, in Thrinen ausbricht, ist eben so wahr ge-
dacht, als dass Alkinoos, der allein diese Thrinen bemerkt, von unge-
wisser Ahnung ergriffen nach des Gastes Herkunfu fragt.’” Um aber
zu zeigen, dass der Wechsel der dazwischen liegenden Scenen keine
Aenderung in der Sachlage und Stimmung des Odysseus herbeigefiihrt
habe, hat die alterthimliche ‘Breite’ der homerischen Dichtungsweise
eine Wiederkehr derselben Situation mit Wiederholung des ‘poetischen’
und ‘wahr gedachten® Motives eintreten lassen. Auch G. Hermann De
Iteralis apud Homerum p, 6 findet die Wiederholung der Verse 93
bis 97 in 532 bis 536 ‘mothwendig und natirlich. [Hiezu bemerkt
A. Romer in brieflicher Mittheilung: 582 f. scheint mir hier un-
erklirlich, wenn man nicht etwa annimmt, dass die ibrigen Phioken
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mit Blindheit geschlagen waren. Das wichtigste Moment V. 84. 85
xélope 0% xoke modGwme vgl. 92 ist hier iibergangen.’ Nach Kammers
Ausfilhrungen p. 450 ist diese auffallende Verschiedenheit von der dhn-
lichen Situation 84 ff. daraus zu erkliren, dass Odysseus hier durch
den selbst gewiinschten Gesang vom hélzernen Pferde die folgende Er-
kennungsscene herbeifiihren will. ‘Er kann und will nicht seine Riihrung
bemeistern, er verhiillt sich nicht mit dem Mantel: so sitzt er da in
Wonne und Schmerz aufgelést und hitte von allen Phiaken bemerkt
werden konnen, wenn diese nicht ihre ganze Aufmerksamkeit dem Singer
bis dahin geschenkt hitten: nur Alkinoos, der diesmal neben dem Fremden
sitzt [V. 95 scheint ihm aus 534 ungehdrig iibertragen| — es ist das
hier ausdricklich gesagt 469 — hirt den Peod crevdyoviog.’]

538. Ueber das handschriftliche o0 ydg mwwg statt des gesvohn-
lichen o0 ydo mw vgl. J. La Roche in seiner Ausgabe.

540. Da nemlich die Priiposition und der dazu gehorige Casus des
Nomen gleichsam in einen Begriff verschmelzen, so ist es gleich, ob die
Partikeln 0¢ und 7¢ der Priip. oder dem dazu gehdrigen Nomen nach-
gesetzt werden. Die Stellung der Partikeln gleich hinter der Prip. ist
zwar das regelmissige, doch findet sich auch hiufig die Anfiigung hinter
dem Casus des Nomen, so dass also die Partikel an dritter Stelle steht.
So 04 « 212. p 458. & 540. x 518. £ 120. ¢ 253. @ 299. 4 461.
B 194. 424. 808. 4 96. H 248. © 492. 505. 545. K 430. 474.
4151, 273. 513. N 7. 497. 657. 779. F 229. O 69. 313. II 293.
P 607. W 254, 338. R 274, 275. 459, Und zé z 68. = 140. Kriger
Di. 68, 5, 1. Ebenso steht 8¢ und 7¢ an dritter Stelle, wo statt
der Priposition mit ihrem Nomen zwei andere Worte éinen Totalbegriff
bilden oder wenigstens als eng zusammengehdrig betrachtet werden, wie
0¢ £155. %29, o 14. 7 202. 500. 4 bd. B 329. O 72. 244. T43.
P 170. £ 665. Und 74 in E 442, ¥ 295. 2 250. Vgl. Bekker Hom.
Blitter S. 286. Dieselbe Stellung gilt. von pdg, woriiber za ¢ 317.
Analog hiermit ist der Umstand, dass ¢ iiberhaupt bei einem Worler-
complex in freierer Stellung erscheint, besonders wo die Beziehung auf
ein folgendes xe stattfindet: « 385. §232. {191. £ 403. ¢ 276. 7 368.
4 324. 4 417. B 136. E 878. Z 317. P 316. 2 473. b14. @ 559.
T 146. 2 36. 632. Vgl. Franz Schnorr v. Carolsfeld Verborum collo-
catio Homerica p. 30 sqq. Baumlein Gr, Part. S. 212. Aus den
Spitern geben zahlreiche Beispiele die in Matthii Gram, § 626 8. 1503
der 3n Ausg. unter s. f. u. angefihrten Gewdhrsminner, aber ohne
den Erklirungsgrund fiir diese Stellung der Partikeln hinzuzuliigen,
Uebrigens folgt hier das d¢ im Nachsatz zu dem vorhergehenden 2§ 0%,
wie IV 779. Dies zu Kriiger Di. 65, 9, 2. .

545, [mopmy el pide ddgx xth. habe ich eigentlich nie recht
verstanden; ich nahm immer das zade 544 allein von dem Mahle und
dem Liede des Singers, welches mir allein in diesem Zusammenhang
richtig zu sein schien, zudem es ja Odysseus war, der zu dem Liede
des Demodokos aufgefordert hatte. Soll sich wohl mouss], als Zuristung
sur Entsendung, auf die beim Mahle anwesenden Ruderer beziehen?’
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A. Romer. — Letzteres ist schwer annehmbar. Die erwahnten Bedenken
sind anzuerkennen, wie sie von den zam folgenden Verse genannten
Gelehrten im Zusammenhange mit andern behandelt sind.]

546. Ueber avei mit elvor handelt Lehrs de Arist, p. 120 [2114.]
Zum Gedanken vgl. Ps. 35, 14. Das Verhilinis zwischen Briidern wird
oft als der Maasstab fir die Werthschitzung anderer Menschen ange-
nommen. Vgl. Xen, Kyr. VIII 7, 14, Apomn. Il 3. Nagelsbach nachhom,
Theol. V 2, 50. Uebrigens ist Friedlinder Anal. Hom. in Fleckeisens
Jahrh, Suppl. Il 472 geneigt die Stelle 542 his 549 als interpoliert
zu betrachten, indem er an 7cde 544, an dem gleichen Versausgange
544 und 546, an ¢ 548, endlich an dem Asyndeton 546 Anstoss
nimmt. Um das letztere zu entfernen, hat M. Axt wiederholt vzl
zacipvmrov O inérng Ecivdg te vorgeschlagen, Alle diese Punkte sind
im Commentar heriicksichtigt. Gegen 545 und 546 spricht auch Kdchly
de Od. carm. [ p. 35 [unter Zustimmung von Diintzer Kirchhof
Kochly ete. p. 102, welcher auch 544 entfernen will und die ganze
Partie bis 572 verdachtigt. Nauck bezeichnet 546 und 547 als ver-
dichlig.]

551. Bekker hat of hier in of verwandelt und dadurch die Sub-
stantivierung mit dem vermeintlichen Artikel in bedenklicher Weise er-
weitert. Vgl. auch £ 49 und v 208. o 84.

554. Diese Erklirung wegen 551 verglichen mit ¢ 6 und Z 402,
403. Gewdhnlich wird nach réxw6: interpungiert und roxqsg als Sub-
ject zu ZmiriBsvrer gezogen: cine Verbindung die theils fiir den Rhyth-
mus, theils fiic den miindlichen Vortrag bedenklich ist. Dagegen treten
durch Tilgung dieses kiinstlichen Komma die gleichartigen Waérter réxnc:
Toxneg echt homerisch niher zusammen, wie ausser den zu m 50 er-
wihnten Beispielen in « 325. f§ 236. y 140. 285. 355. 422. 472,
d 7b4. & 351. ¢ 217. 268. B 121, H 449. I 75. 5 181. X 245,
X 345 und anderwiirts. Die spite Nachfrage endlich nach Namen und
Abstammung ldsst in ausgezeichneter Weise hervortreten, wie zart die
nmfangreiche Gastfreundschaft von Alkinoos dem unbekannten Hiillshediirf-
ligen erwiesen worden ist. Dass Odysseus so lange unbekannt an den
vielen Festlichkeiten Theil nimmt und so viele Liebe erfilirt, erhaht
zugleich den Reiz der mirchenhaften Dichtung, welcher wesentlich darin
besteht, dass das, was verstandesmissige Reflexion erfordert oder als
wahrscheinlich voraussetzt, unberiicksichligt bleibt. Vom Lachmann’schen
Standpunkte aus behandelt den ganzen Schluss dieses Liedes Kachly de
Od. carminibus I p. 36.

556. [Auffallender Weise ist weder 4 34—36, nech n 818 I,
noch » 76 (f.; wo doch genug Veranlassung dazu war, von diesen wunder-
baren Eigenschaften der Phiakenschifle die Rede. Daher sieht W. C. Kayser
zn V. 550 in der ganzen Partie 550— 577 das Werk eines spiiteren
Bearbeiters, der die 'AAxivov emdloyor in das vorliegende Gefiige des
Epos zu verweben hatte.]

560. Statt wéAteg hat Bekker jetzt an den angefiihrten Stellen
aus Conjectur die Form médeg eingefihrt. Auch statt des iberlieferten
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mohee hat er 569 und an andern Stellen moie gegeben. — ‘wédecrg scheint
wédic nicht modjeg (wie modjog B 811) gesprochen worden zu sein,
d. h. die urspriingliche Linge des ¢ hitte sich hier behauptet, wie
auch die Endungen — #og, qt, neg, nog (iber welche jetzt Delbrick
in G. Curtius Stud. I, 1 zu vergleichen ist) bhezeugen; ausserdem wire
auch nicht recht begreiflich, wie das Neuionische zu der Form mwoAig
(wie modice) gelangt sein sollle.” G. Autenrieth.

564. Bekker gibt das relalive dig more und hat 564 bis 571 athe-
tiert, weil Schol. Q zu v 173, wo Aristonikes spricht, bemerkt hat:
werdnswrar elg e net’ doyny medg ‘Odvecte md Ahuivéov heyopeve.
[Carnuth Aristonic. p. 85: ederovvrar: oixeioregov yop év woic E&jg
(v 172 seq) Svev iSwoe wy vedv amodehidouévyy mo rov ITocei-
davog [dove avempvijoxovrar] unter Vergleichung von z 330, ete.
Auch Nitzsch Sagenpoesie p. 155 verwirft 564—571.] Dass ibrigens
565 Aristarch apdec@ar gelesen habe statt dydowcdor, ist eine be-
griindete Vermutung von J. La Roche Didymus S. 25. [Zur Sache vgl.
Doerries dber den Neid der Gétter bei Homer p. 28 ]

571. Ansprechend ist hier die von Barnes und Povelsen (Emendd.
p. 12sq.) nach den Winken der Scholien gegebene Conjectur slay stalt el

578. Bekker gibt hier aus Conjectur ygui@v Aevedv mit einem
of. ® 3537 und xai Fihlov. [W. C. Kayser zur Stelle vermuthet veixec
"Agyetov, sodass in den beiden Gliedern die Gegenstinde der beiden
Lieder 75— 83 und 500 —521 angegeben waren. Nauck vermuthet
statt *Agyelav — dygeiov oder wie Bekker rowwv.] Dagegen will Glad-
stone Hom. Studien von Schuster S. 78 Aovedv adjectivisch verstanden
wissen mit der Begrindung: “denn Homer, der ein achisches, pelas-
gisches und iasisches Argos hat, konnte auch von Danaer- Argivern
sprechen mit dem Hintergedanken, dass es auch ausserhalb Griechen-
lands Bewohner von Niederungen gab. Dagegen gab es, so viel wir
wissen, keine andern Danaer als eine einzige griechische Dynastie. Auch
gebraucht Homer in anderen Stellen Aeveol als Beiwort von fjgweg
und edyuyrel (B 110. 256. O 733. M 419), nicht aber ‘Adoyeior. Es
scheint, als ob dem Worte ‘Agysioc noch etwas von der alten Bedeutung
eines colonus anklebte. Als Beiwort von Helena und Hera hat es
aber rein locale Bedeutung.’

583. [Bergk im Ind. lectt. Marburg 1850: commentatl. crit. spee.
V p. 6 nimmt Anstoss an cvrev und vermuthet ov rdv: secundum
liberos et rursus illorum liberos (nepotes).]

585. Hier fithren handschriftliche Spuren auf émel ov wév 70i 7¢
#ectyvijroro, so dass dann el ov wie anderwirts Synizese bildet,
Zum Gedanken vgl. Spriichw. Sal. 18, 24.

| 4

3. 4. Diese Verse waren nach Strabo XIV 1 p. 648 die Inschrift
unter dem ehernen Standhilde des Kithardden Anaxenor im Theater zu
Magnesia.
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