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Kritischer und exegetischer Anhang,

n-

1. [Ueber das Verhaltniss des Anfangs von % zum Schluss von ¢
vgl. jetzt auch Kammer die Einheit der Odyssee. Leipzig 1873 p. 442 {I.,
wo der Versuch gemacht wird durch eine verdnderte Anordnung alles
in Einklang zu bringen.]

5. wmé mit dem Geneliv in dem Sinne ‘unten hervor’ noch
0 39. £ 820. ¢141.463. 5 364. H 543, I 248. N 611. P 235. 645.
T17. @ 56. ¥ 7. 2 576. Ebenso in den Compositis vwsdvosro zu
£ 127. dmoddoea v 53. dmépnve ¢ 409. vmo & fecor B 154.
vmatoosiy B 810, vmolvew ¢ 463. 4 401 und in der Tmesis & 513.
Diesen Gebrauch von ©¥zé behandeln Voss zu Iymn, an Dem. 838. G. Her-
mann zu Eur. Hek. 53. Jacob La Roche iiler den Gebrauch von dmd
bei Homer (Wien 1861) S. 22 ff. Zu Kriiger Di. 68, 43, 1./

11. [Die Construction von dvdeoery, wouveiv, facthevey behandeln
C. Capelle Dativi localis ete. p. 22 fI., Bekker homer. Blitter I. p. 209,
vgl. Ellendt drei homerische Abhandlungen IL p. 37 ]

13. &low findel sich noch in solcher Verbindung y 427. d 775.
¢ 96. @ 229. H 270. N 553. Vgl. Lehrs de Arist. p. 138, [2134.]
Beispiele der Tragiker gibt G. Wolll zu Seph. Ai. 80.

14. dugi & statl des von F. A. Wolf aus Handschriften auf-
genommenen evzeg ist die Aristarchische Lesart, die ich jetzt (4. Aul-
lage) nach dem Vorgange von W. C. Kayser zuriickgefihrt habe, Dadurch
gewinnen wir zugleich die richtige Beziehung des Dativs 'Odvosje zu
néoer quepéyeve: vgl. 41, & 278. IV 544, P 268. Denn gfle ggo-
véovgw ist fiiv sich zu nehmen, wie in den Parallelstellen.

15. Zur Verleihung dieser Unsichtbarkeit dienen 7jno v 189, E 776.
© 50. & 282. I1 790. T 444, und vepély @ 562. E 186. 345. O 308.
T 150, und dxive n 41. E 127. O 668, T 321, und w& ¢ 372,
£ 23. 506. Nachahmung bei Verg. Aen. I 411.

26. yeiwy Egovery mit Bekker aus Vind, 133. 56, August. [und
andern bei La Roche], dem Lemma des Ambr. E, var. Harl. statt des seit
Woll gewohnlichen &ye véwovra, das sich in anderen Handschriften findet.

33. Statt #9or gibt jetzt Bekker #9y, das nur +n der Meer-
mannischen Handschrift steht [auch im Marc. 457. Vind. 5. Stultgart. 5,
vgl. La Roche. Ich habe daher mit Bekker, La Roche, Nauck den dem
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4 Kritischer und exegetischer Anhang. 1.

regelmissigen Gebrauch entsprechenden Conjunctiv in der 5Slen Auflage
hergestellt.] Die Anhinger der Liedertheorie erwihnen mit Nachdruck,
dass die vorliegende Aeusserung iiber die Ungastlichkeit der Phéaken
mit der folgenden Darstellung in Widerspruch stehe, und versuchen nach
verschiedenen Richtungen hin eine Lasung. Vgl H. Anton im N. Rhein.
Museum 1863 Bd, XVII S. 430. Kochly de Od. carm. III p. 16 sq,
auch Diintzer in seiner Ausgabe [und dagegen Kammer die Einheit p. 105 f,
— 34. Ueber vnuei Sogjory mit éxeiyciy vgl. Schneidewin zuSoph. Ai. 710.

86, og &l ohne beigeligtes Verbum noch 7 39. 211. [E 374.] I648.
1159. T17. X150. [2328.] und og &f e § 254, o 111. 4474 [11192.]
T 366. ¥ 598. Ehenso formelhaft wird ¢b¢ d7e gebraucht: vgl, zu A 368,
Ueber die Hinzufiigung des Verbum bei ¢ &f vgl. zu ¢ 314. [Ueber die
jetzt im Commentar gegebene Auffassung vgl. L. Lange der homer. Gebrauch
der Partikel ¢/, Il p. 538 M.]. Zu dem Vergleiche ‘so schnell wie ein
Gedanke’ vgl. Cic. Tuse. I 19: nikil est animo velocius: nulla est
celeritas, quae possit cum animi celeritate contendere. Unsere Stelle
hat vor Augen Gratius Cyneg. 204: ocior adfectu mentis pin-
naque cucurrit. Dazu Theogn. 985: el yao dg 1 vonue e0é0-
qever ayhadg #Bn, wo Welcker Thales bei Diog. L. 1 35 teyiote votg®
Su mavrde ydp Todyes vergleicht. Aristaen. epist. | 5 ddrrov vorjue-
10g, vgl. Abresch lect. Arist. p. 26. Claudian de raptu Pros. II 201.
Plut. Alex. 35. Heliodor IV 16. Seneca de benel. Il 29. Endlich
beachte man was Sonne in Kuhns Z. f. vergl. Sprachf. X S. 337 mit
unserer Stelle und mit den Wolkenschiflen der Phiaken & 559. 562
vergleicht: ®auf beseelten Luftschiffen, auf gedankenschnellem Wagen
fiihren die Acvin den Schiitzling aufl dessen Hiilferuf . . . zum jenseitigen,
himmlischen Ufer zuriick.” [Vgl. auch Gerland altgriech. Mirchen in
der Odyssee p. 14.]

39—45. [Gegen diese Verse erheben sich an dieser Stelle folgende
Bedenken: 1) an die heiden formelhaften Verse 37. 38 schliesst sich
sonst (B 405. 406. y 29. 30. ¢ 192. 193) sofort ein Vers, der die
Angabe des erreichten Ziels enthdlt. 2) auffallend ist hier die Wieder-
holung der Angabe, dass Athene Odysseus in Nebel gehillt, aus 15, da
sie nochmals 140 wiederkehrt. 3) unerklirlich die nachtrégliche
Erwihnung des Eindrucks, den Odysseus von den beim Eintrilt in
die Stadt gesehenen Localititen erhalten hat, denn <die hier genannten
(43, 44.) entsprechen durchaus nur den { 262—266 angegebenen und
sind von Odysseus nicht, wie Ameis zu 43 bemerkte, auf seinem Wege
his zum Kénigspalast gesehen, sondern bei seinem Eintritt in die Stadt
(18). — Neuerdings verwarl auch W. Jordan in den Neuen Jahrbb, 1873
p. 87 II. V. 839—42, aber aus nicht zutreffenden Griinden, welche Benicken
im Philol, XXXIIl p. 564 widerlegte. Uebrigens wiirden V. 39, 43—45
zwischen V. 17 und 18 eingefiigt an richtiger Stelle stehen, wie auch
Kochly de Odyss. carm, diss. I p. 21 V.-43—45 an 17 angeschlossen

hat. Die Storung der Anordnung kann im Zusammenhange mit einer

Eindichtung stehen, welche man hier vermuthet hat: vgl. Bergk griech.
Literaturgesch, I p. 672.]
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Kritischer und exegetischer Anhang. . b

50. Die Beispiele der letztern Art, in welchen eine nihere Bestim-
mung nicht beigefiigt ist, bei Prosaikern aber wenigstens der individua-
lisierende Artikel gesetzt sein “ﬁrde siml aus Homer mit transitiven
und intransitiven Verben folgende: c»:/ogsvsw ayopdie B T88. alyueeav
mmxab 4 324, Bovdsvey Povleg & 61. K 147. 827. 415, ¥ 78.
82 652, doawviver deive I 70. dafvvedar daitqy 3 50. elmeiv ¥mog
@& 397. = f109 T 98, éo,}c;'?s(?f}m. oy % 422. [deodv idoe 4 21.
wvegeiery nrégea zu o 291, weyecder payyy ¢ 54, M 175 0 414
673. X 533, wvewnsiv velnea T 261, vaylfew veiyoe H 449, pursvsw
purov ¢ 108. yeiodee yov = 518, 4 26. Hierzu kommt noch die Ver-
bindung mit einem sinnverwandlen Objecte, wie gwveiv Gmwe zu o 535
{um'ir,:hlig La Roche Hom. Studien § 94, 5). In allen solchen Fillen
gewinnt der durch den Accusativ bezeichnele Begriff erst durch die vom
Verbum ausgedriickte Thatigkeit seine volle Existenz. Vgl. La Roche
a. 0. § 19 und 20, wo aber unerwiihnt bleibt, dass Lobeck Pd[d]]
diss. VIII p. 501 sqq. den rodmos érvpolopixds (oder das oyfue Erupo-
Aoyix6v) nach allen Seiten hin beleuchtet hat, Zu Kriiger Di. 46, 6, 1,

52, Die andere Lesart pode tndidde ist aus ¢ 312, x4 194. 'E 1?8
entstanden. Bekker hat jetzt den Vers ohne den Vorgang der Alten
athetiert, mit Beistimmung von Kéchly de Od. carm. Il{ p. 16 [auch
Diintzer, Nauck: vgl. da"egen L. Lan-rc d. hom. Gebr. der Partikel & 1
p. 472, Anm, u.,;l].

54. Ueber Zmovuuov vgl. zu & 273, und iiber zomjoy auch zu
d 596. Dasselbe Verhiiliniss finden wir bei Nachor und Milkah 1 Mos.
11, 29. Ueber die ganze Stelle vgl. auch Kdchly de Od. carmin. 1
p- 29 sq. und H. Auton im Rh. Mus. 1863. XVIII S, 428, [Bergk
griech. Literaturgesch, 1 673, 46 und Kirchhofl die Komposilion der
Odyssee p. 55.]

60. Ob das Volk im Kampfe mit seinem Kénige oder im Kamplfe
mit einem andern Volke oder durch Zeus umgekommen sei, ist bei
Homer nicht erwihnl: die Gigantomachie aber gehért erst der spitern
Sage an.

64. [Nauck in seiner Ausgabe der Odyssee nimml Ansloss an
dnovgov unter Verweisung auf die Mélanges Gréco-Rom. \'(l] 2 p. 327 1.]

65. Die Interpunction nach vvuplov, sodass nun v peyeop zum
Folgenden gehdrt, ist eine Verbesserung von Th. Bergk commental. crilic.
spec. V. Marburg 1850 p. 6 [die tbrigens schon bei Nicanor gegeben
ist: Nicanoris weoi '00. erupuie reliquiae . Carnuth, Berlin 1875 p. 49.]

81. Ueber den Tempel des Erechtheus und {Icr Athene vgl, B 547.
Herod. VIII 55. Manche finden in unserer Stelle dentliche Spuren von
attischem Ursprung des Liedes, aber ohne zwingenden Grund. Deun die
Akropolis konnte als Hauptstitte des Athenecultus schon vor Anfang der
Olympiaden in Griechenland und Kleinasien so allgemein bekannt sein,
dass der Dichter die Athene dorthin mit [lerse]hen Berechligung gehen
liess, mit welcher & 283 I. Hephiistos nach Lemnos und & .561 ﬂ. Ares
rmh Thrakien und Aphrodite nach Paphos geht. Dass hier nur eine
zeitweilige Einkehr, ein voriibergehender Besuch stattfindet, dariiber vgl.
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Nigelsbach hom. Theol. 148. 48 der Ausg. von Autenrieth. Ueher das
"Q vorhergehende Beiwort EOCY‘: s \r-i Gladstone Hom. Stud. von
Schuster S. 446. [Uch:lguns war T9. 80 schon bei den Alten ver-
diichtigt : vgl, Aristonic, ed. Carnuth p. 78.]

84 . [Nitzsch wollte Vers 87 streichen, weil die Beschreibung
des inneren Hauses erst mil 95 hdginne, & pvyov €5 ovdoid aber schon
hier auf das Innere weise, wihrend fguyxdg den Kranz der fusseren
Mauer bezeichne. Er {ibersah dabei, dass die Beschreibung ausgeht von
dem ersten allgemeinen Eindruck, den der im Innern herrschende
Glanz auf Odysseus macht, dann zur genaueren Belrachtung des glin-
zenden Eingangs sich \\Lmiv und dann wieder zum Innern zurickkehrt,
So gieht nach dem Zusammenhange nicht g ‘u.‘u;{ov & oUdoiv Anstoss,
denn 86.° 87 sollen ja den Eindruck des im Innern Iu'r‘nvlwmlc,n
Glanzes (84. 85) erkliren, sondern der folgende Zusalz meol 0€ e, da an
den tibrigen Stellen Lei Homer und nach dem spiiteren Gebrauch Soryrig
von dem Kranz der dusseren Mauer steht. Bei genauer Betrachlung
der ganzen folgenden Beschreibung erhebt sich ahm‘ die Frage, ob nicht
vielmehr bereits in V. 84. 85 der Grund des Anstosses zu suchen ist,
Lehrs de Aristarchi stud. 2p. 405 hat, abgesechen von den Girten des
Alkinoos (vgl. zu 107) alle Besc hlerhun-v von den Wundern des inneren
Ilanses, wovon Odysseus vor der Scluw!lt. stehend nicht betroffen werden
konnle, unvereinbar mit 133 [. gefunden, ehenso scheint es Bergk
Griech. Literaturgesch. I 673 befremdend, dass die innere ]L|u|‘ithl.m]g
des Palastes geschildert wird, wihrend Odysseus an der Schwelle stehend
den Bau bewundert. Man vergleiche die #hnliche Situation in &, wo
Hermes der Grotte der Kalypso nsht, sowie ¢ 264 (., um zu sehen,
wie Homer bei solchen Beschreibungen, die er durch das Medium einer
betrachtenden Person ums reflectiren lisst, die durch die Situation ge-
zogenen Grenzen sehr wohl beobachtet,  Mit solcher Weise steht
nicht nur im Widerspruch, dass Odysseus von seinem Standpunkle aus
vor der Schwelle des Hauses durch den immerhin offen zu denkenden
Eingang das Innere nicht in dem Umfange iibersehen kann, wie die Be-
schreibung es vorausselzen lisst, sumlern vor allem auch die Verallge-
meinerung der Beschreibung uhm den Moment der Betrachtung lmmus
in £dgbwvro 98 plleglen sich niederzusetzen (denn an allen
homerischen Stellen hat das Yerbum nur die Bedeutung considere,
vgl, Ebeling’s Lexicon s. v.) und galvovteg vizveg 102, ‘i(-hvinen danach
auch V. ‘.).)-wl(J,..J welche durch die Verallgemeinerung der Beschreibung
den Uebergang machen zu der nun gar ins Plﬂ(‘.:sl':ll.\ fallenden Beschreibung
von Localititen und Handlungen, die ganz ausserhalb des Gesichtskreises
des Betrachtenden liegen, nicht urspriinglich, .so erheben sich damit auch
Zweifel gegen die [1-p1|m'r]ml|LuL von 84. 85 an dieser Stelle, wir
Jesen sie bekanntlich auch & 45. 46, wo sie das Staunen des ’l‘elvm.lch
und seines Begleiters, als sie in Menelaos Palast eingetrelen sind, cr-
klaren, Allerdings ist ja moglich, dass Odysseus durch die offen zu
denkende Thiir einen allgemeinen Eindruck wunderbaren Glanzes von
dem Innern des Hauses erhielte. Aber wie mangelhalt ist hier die Molti-
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Kritischer und exegetischer Anhang. #. 7

vierung dieses wunderbaren Glanzes im Vergleich zu der, welche die Verse
in § 72. 73 crhalten: von allen dort genannten Kostbarkeilen findet
sich hier nichts als die ehernen Winde, nicht einmal die goldenen Fackel-
halter aus 100 ff. sind hier verwendet, wo sie doch zur Molivierung
jenes Glanzes hitten dienen kinnen. Beschriinkle sich die Beschreibung
urspriinglich auf die Stiicke des Baus, welche Odysseus vor dem Eintritt
tibersehen konnte, so wiirden V. 86 im Anschluss an 83 die Aussen-
winde zu beiden Seiten des Fingangs zu verstehen sein und Dguyxde
V. 87 in seiner gewdlnlichen Bedeutung von dem aussen um die Mauer
sich ziehenden Gesims, es wiirde daran sich die Beschreibung des Ein-
ganges selbst und der vor demselben stehenden Hunde schliessen bis 94
und das Ganze passend abgeschlossen werden mit 132. In dem Be-
denken gegen 84. 85 stimmt (nach brieflicher Mittheilung) auch A. Romer
mit mir tberein. Derselbe bemerkt: V. 84, 85 stehen 0 45. 46 viel
passender, denn dort geht voraus: avrovg & eioijyov Ssiov ddwov’
und weiter: “Wer crwartel nach der Ankiindigung in V. 84. 85 eine
Beschreibung des Aeussern des Pulastes?’]

86. Die Beschreibung des Palastes 86 bis 94 ist durch ¢ 302
veranlasst. Die Form 2Andédar’, in den besten Quellen, ist wahrscheinlich -
die Aristarchische Lesart, da diese Form in einem von Aristonikos her-
viithrenden Scholion zu v 4 erscheint. [Aristonici wepi oqusiov ’Odvossleng
teliquiae emendatiores ed. Carnuth. Lips. 1869 p. 119.] Hierauf stitzt
sich ohue Zweilel die Lexikographennotiz éx 7ot Zlev@w. Die von
Juttmann ausf. Spr. § 98 A. 13* empfohlene und von W. Dindorl [jetzt
auch Nauck] aufgenommene Form &ndéar findet sich nur in den zwei
castigierten Hss.; andere Autorititen bieten die regelmissige Bildung
dnlader mit euphonischem & wie in axnpédarar P 637. Aber in
foocdoroe v 354 und fppddero D 431 ist das & wurzelhaft. Vgl. G.
Curtius Elym. II 8. 217 [2574].

84. [Hier ist auffallender Weise die einzige handschriftliche Lesart das
metrisch unmégliche dopvosor 8¢ araduofl, wolir allgemein die Correctur
von Barnes oreduol & wgpdesor aufgenommen ist. Jetzt hat Kayser
in der Faesischen Ausgabe mit Aufgabe der Umstellung unter Ver-
werfung des 0¢ geschrieben doyvpsor 6aduol und diese Schreibung
mit der Nothwendigkeit der nachdricklichen Betonung der Stoffe motiviert,
wie sie dic sonst durchgeliihrte anaphorische Anordnung verlange. So
sehr die handsehriftliche Lesart diese Schreibung begiinstigt, so hat doch
die bei dem dann vorhandenen Asyndeton nothwendige Aunahme einer
erklirenden Parenthese in 89. 90, die zwischen die beiden Glieder der
andern anaphorischen Verbindung 88 und 91 eingeschoben sei, elwas
sehr Kiinstliches.]

93. Auch an den Didalischen Bildern rihmt die Sage lekanntlich
die grosste Lebendigkeit. Dasselbe gilt von den Dreifiissen und kunst-
reichen goldenen Diencrinnen des Hephiistos 2 376. 417 . Es soll
dadurch nichts anderes hezeichnel werden als der gleich im Beginn der
griechischen Kunst hervortretende Naturalismus im Gegensatz gegen den
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8

abstracten fgyptischen Schematismus.  Vgl. Overbeck Gesch. der gr.
Plastik 1 S. 39 fi. 46. .

94. Zu Kriiger Di. 38, 2, 7. Bekker hat den Vers aus Conjectur
athetiert, worin ihm Kochly de Od. carm. I p. 33 beistimmt, der ihn
als “versum perinaple ex ¢ 136 traductum’ betrachtel. [Auch Nauck
bemerkt: spurius? cfr. Hermann Orph. p. 824, und Diintzer scheinen
gar 92— 94 spiteren Ursprungs.]

97. Gewdhnlich wird Aswroi &vumror gelesen. Da aber das
doppelte ¥ noch von niemand etymologisch erklirt worden ist, so bin
ich zur handschriftlichen Lesart Asmroi efivyror zuriickgekehrt.

100. Vgl. Lucret. Il 24. An eine Art Fackeltriger, wenn auch
in einfacherer Form, ist wohl auch § 105 zu denken, Als “Statuen’
betrachtet man hier zur Vergleichung auch die goldenen Hirten auf dem
Schilde des Achilles = 577. Aber diese kénnen nichl Statuen, sondern
nur erhabene Darstellungen sein, die darauf angebracht svaren, [Sonst
vgl. Brunn die Kunst bei Homer. Miinch. 1868 p. 5.]

104. [wijlow wird vielleicht richtiger mil Autenrieth im Lexicon
s. v. weissglinzend verstanden und auf pedde albus zurickgefihrt:
vgl. Brugmann in G. Curlius Stud. IV p. 123 und G. Curtins Etym, *
p. 579.]

107. Gewshnlich wird die auch von Bekker beibehaltene Form xas-
pocéwy gelesen, wozu in der ersien Ausgabe folgendes hemerkl war:
*Vgl. Lobeck. Path. elem. I p. 504. Die Form #etoocémy bieten pr.
cod. Pal., Plut. de Pyth. or. 1, Hesych. Il p. 110. Et. M. p. 499, 44,
wo erst Gaisford didert; aber sowol die Ableitung von xeigog, die ver-
mutlich von Herodian herriihrt, als auch die beiden Erklirungsversuche
bei Eustathius selzen xetgoGémv voraus. Und so wahrscheinlich Ari-
starch, der in der Regel solche Formen durch die Anuahme einer Synizese
rettet.”  Vgl. jetzt die eingehende Erdrterung von Bergk im Philol. XVI
S. 578 . mit der Bemerkung, ®dass wir in Inschriften noch lange Zeil
O fiir OY finden’ und dem Resultate: ©wir sind vollkommen berechtigl
#eugoveoéoy zu schreiben [so La Roche, Nauck]; doch habe ich nichts
dagegen, wenn man diesen merkwiirdigen Rest aller Orthographie he-
wahrt’ usw. Lobeck dagegen und Ahrens gr. Formenl. § 23 Anm,
wollen zoegoeeoémy geschrieben wissen, indem sie auch oe als Synizese
betrachten. Huge Weber endlich im Philol. XVI 8. 713 vermulet, es
miisse ®ein Adjecliv #wepoceéog oder #atpocéog festgehallen werden, das
vermpge seiner Endung (nach der Ansicht von Scheuerlein) ein noch
unbekanntes Stoffadjectivam ist. Ich habe Aristarchs Leseart bei-
behalten, da dieselbe auch durch die von Meineke zu Kallim. p. 149 nol.
erwihnlen Beispiele gestitzt wird, Ueber das zur Besprengung der
Faden gebrauchte Oel vgl. Povelsen Emend. loe. Hom. p. 93 und
v. Leutsch im Philol. XV S. 329, der als Zeugnis den Machon bei
Atheniius XIIT 5828 erwihnt: v fdediov | rwgmnudgd mor, @nol
moosevipumg volw, | mopcer, 1O xwAvov pdg 6t ToUTO pe, welche
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Worle der Walker der Hetire Glykera sagen lisst, als diese zu ihm ge-
schickt hatte, um ihr schénes Rorinthisches Kleid zuriickholen zu lassen-
[Vgl. jelzt auch V. Hehn Culturpflanzen und Hausthiere p. 46 und da-
gegen W, Hertzberg im Philol. XXX1II p. 6 fl. mit Friedlinder in Fleck-
eisens Jahrhb. Bd. 107 p. 89 und H. Blimner Technologie und Ter-
minologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Romern. Leipz.
1874 1 p. 126 I, und 184, Lelzterer hemerkt iiber xefpog: ,,Dafiir,
dass die Faden der Kette nicht in einander geriethen und in der Ordnung
parallel neben einander blieben, dicnten Schniire. oder Schlingen, xeigog
oder xedgope genannt, woher das Verfahren selbst, das Anbinden der
Fiden an diese Schnur (welche vermuthlich am untern Ende der Ketten-
fiden sich Defand) xatgow, xwlomorg hiess.”] Zur homerischen Dar-
stellung bemerke man ibrigens, dass Odysseus alle Dienerinnen in reg-
samer und lebendiger Thitigkeit sehen soll, weshalb von 103 an der
Uebergang in das Prisens stattfindet. Wihrend aber Odysseus nach
133 . noch draussen vor der Schwelle des Hauses steht, hat der Singer
selbst unmerklich mit epischer Unmittelbarkeit zugleich eine Schilderung
des Imnern eingereiht: es wird demnach keine Wahrnehmung aus der
damaligen Situation erziihlt, sondern es wird das, was man spiiter
gesehen hat, zur Verstindigung des Horers im voraus geschildert.
Dasselbe geschieht ¢ 59 bis 62, ¢ 183 bis 186 (vgl. den Anhang 239).
% 103 . (mit der Note im Anhang). A 565 . w 237 bis 243, p 270,
Im wesentlichen zu derselben Kategorvie gehért das zu % 31 am Ende
hemerkte, ferner n 51 ff., wo Athene nicht mehr als Madchen, sondern
als Goltin redet, ohne dass dieser Umstand durch einen ausdriicklichen
Zusatz der Reflexion vermittelt ist. So gut als & 477 zwei verschiedene
Striuche aus einer Wurzel in dem Wunderlande hervorwachsen, so
gut als Lynkeus in der Mythe sogar durch Biume und durch die Erde
hindurchsehen konnte, ebenso konnte in fihnlicher Weise der Dichter
und Mirchenerziihler “ seine schaffende Fantasie hier dem Odysseus als
Auge leihen: es gehért dies zur Naivetil des wirchenhaften Epos. [Es
ist schwer in dieser Auffassung Ameis zu folgen. Ucber die angezogenen
Parallelen wird man im Einzelnen verschieden urtheilen missen: keine
aber vermag den so unerhirten Uebergang der Beschreibung aus dem
Practerilum in das Praesens zu rechtfertigen und die iibrigen ledeut-
samen [iir eine spilere Einschiebung dieser Partie (103 -—132) gellend
gemachten Grinde zu entkriiften: vgl. die grindliche Ausfihrung von
Friedlinder im Philol, VI p. 669—681, Demselben stimmen zu Lehrs
de Aristarch * p. 405, Diiutzer, Kayser, Nauck, Bergk griech. Literatur-
gesch. I p. 673, letzterer mit der Vermuthung, dass diese Partie aus
cinem andern epischen Gedicht entlelnt sei, in welchem Odysseus, nach
Hause zuriickgekehrt, iiber seine Schicksale und Erlebnisse bei den Phiiaken
ufid wohl auch iiber seine Heimkehr Dberichtete. ]

110, Gewdhnlich licst man fordv zeyvijows, als einen von idprec
abhiingigen Infiniliv, den Bekker stillschweigend in zeyvijoone geindert
hat, woriiber Bergk im Philol. XVI 8. 581 Anm. 2 mit Recht bemerkt:
“das Scholion zeywijesoee, reyvidieg (veyviredeg) bestiligt Bekkers Ver-
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besserung: wahrscheinlich war dies die Lesart des Aristarch und Hero-
dian, dalier auch Arcadius p. 95, 6 ausdriicklich die Form 7eywijooe
dmd rov teyvieoee anfihrt.”  Zu dem Citale des Arcadius bemerkt auch
Lobeck Path. elem. I p. 343 not. 26: “hoc fortasse reperit in Od. ViI
1102 usw. Uebrigens sind veyvijosae und repedjc I 605, zpajvre 2
475 (vgl. J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 8, 127)
von den Adjectiven auf g die einzigen contrahierten Formen bei Homer,
wozu auch 107 die Lesart zatgovogéwy gehoren wirde. Das zeyvijocer
hat Kriger Di. 22, 7, 1 unerwilnt gelassen. Den Dativ fozgi, statt des
gewdhnlichen foréw, gibt der Scholiast zu S2 487, sicherlich nach alter
Ueberlieferung, mit Recht, weil sonst kein Adjectivum aul eeg bei Homer
einen Accusaliv des Bezuges bei sich hat. J. La Roche in der “Unter-
richts-Zeilung fiiv Oesterreich’ 1864 8. 206 urtheilt schliesslich: Fiir
allein richtig halten wir die Schreibweise fordv zeyvaocat, die auch
gut beglaubigt ist, da der Accusaliv obne Analogie ist.> Dieses fotdv
bicten nemlich Vind. 133 von zweiter Hand und M uud Vind. 56. Der
Genitiv bei zeywners ©kunstverstindig’ miisse dann nach Analogie von
deijuwy, didgig und ahnlichen, die ein ©verstehen, kundig sein’ be-
zeichnen, erklirt werden, [In der 4ten Aufl. folgte Ameis La Roche.]

114. megixwcy ist die alle jelzt auch von Bekker aufgenommene
Lesart, die durch Herodian megb duyo. p. 867 Lehrs bestatigt wird, um
von Draco de metr. 33, 14 zu schweigen. Vgl. Buttmann ausf, Spr.
§ 87, 8 Anm. 4%, G. Curtius Bildung der Tempora S. 182. 0. Schneider
zu Nic. Ther. 789. Das hier sonst’ gewdhnliche mweuzee, dem man
die Prisensbedeutung andichtet, scheint aus & 9238, 241 entstanden zu
sein, steht jedoch iberall nur am Versschluss, eine Verinderung in
swépurzy aber wire bei Homer ohne Beispiel. Hierzu eine allgemeine
Bemerkung iber das Ganze. Die Schilderung von dem Garten des Alki-
noos erinnert zwar in Bezug auf Symmetrie und Regelmissighkeit
an unsere hollindischen Girten, ist aber iibrigens mirchenhaft.
Denn der Dichter hat in scinen Schilderungen alles schone, was die
Wirklichkeit an verschiedenen Gegenstinden und zu verschiedenen Zeilen
darbietet oder was die Phantasie in einem wundervollen Klima sich denken
kann, auf diesen einzigen Gegenstand iibertragen. Daher ist es ein ver-
gebliches Bemiihen, jeden einzelnen Theil der Schilderung mit der con-
creten Wirklichkeit in Uebereinstimmung zu bringen und den kritisie-
venden Verstand nach allen Seiten hin zu befriedigen: dies hiesse das
Mirchen zerstoren. Nur mit der Idee des Schonen und Vollkommenen
iiberhaupt, und speciell mit der durch den Zweck des Dichters bedingten
Idee steht die mirchenhafte Schilderung nirgends in Widerspruch, wie
die Erklirung nachzuweisen sucht. Der Zweck aber, den Homer in der
ganzen Beschreibung verfolgt, ist die Veranschaulichung der ldee des
Reichthums und des Ueberflusses an allem, was die Bedin-
gungen und die Mittel zum frohen und ippigen Lebens-
genuss darbietet. Diesem Zwecke und dieser ldee entspricht aufs
genauste die Beschreibung des Palastes, der innern Einrichlung, der Ge-
rithe, der Dienerschaft; ihr muss also auch die Schilderung des Gartens
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Kritischer und exegetischer Anhang. 11

angemessen sein. [Ueber die folgenden Baumarten vgl..V. Hehn Kultur-
pllanzen und Hausthiere p. 41. 47. 156.]

120. [Probst in Fleckeisens Jahrbb. Bd. 107 p. 579 versteht
ynodoxer altert d. i. fault.]

121. Wegen der Bedeutung des Obstes fir die Tafel und den
Gaumen widmet ihm der Dichter die ausfihrlichste Beschreibung mit acht
Versen, wiihrend der Weingarten nur in fiinf, der Gemisegarten gar nur
in zwei Versen beschrieben wird. Die Obstbiume sind pazod (114),
nicht niedrige und verkrippelle Stimmchen, sie sind mAedonvie, von
kriftigem Wuchse und dppiger frischer Belaubung; es sind die edelsten
Sorten Aepfel Birnen Granaten Feigen Oliven, und ihre Frichte sind
herlich von Ansehen und Geschmack, ayledxagmor. Denn dyleds in
dieser Zusammensctzung bezeichuet die Eigenschaft der Frichte gleich
aylady xeomdy (wie 122 molvxegmog gleich mwolddv xeomdv), nicht
aber die Fiille und den Reichthum an Friichten, was in der Ueber-
setzung ‘fruchtprangend’ lige; daher hat Voss in seinem richligen poe-
tischen Gefithle jeder Fruchtsorte ein besonderes Epitheton gegeben. Alle
diese Biume prangen nicht Dblos jetzt im Schmuck der herlichsten
Friichte, so dass sie zu einer andern Jahreszeit elwa leer und blitterlos
dastehen: nein, das wire nicht Mirchen, sondern die nackte Wirklichkeit
der unvollcommenen Erde. Alkinoos muss vielmehr fortwihrend
frische und saftige Friichte auf der Tafel haben. Darum miissen die
Jiume von anderer, edlerer Art sein, indem sie unaufhérlich Bliten
und reifende und reife Friichte tragen. Gerade dieser Umstand ist dem
Dichter fir seinen Zweck so wichtig und wesentlich, dass er der Schil-
derung dessellen drei ganze Verse widmet (117 bis 119), und dass er
sogar, als hitte er damit noch nicht genug gethan, das erst im allge-
meinen bezeichuete noch individualisierend im concreten Falle auf die
einzelnen Obstsorten anwendet 120 und 121. Von diesem Umstande
aber als elwas wichtigem und wesentlichem durchdrungen hat
Lier der Dichter mit éml creguli] staguiy in die zweite Abthei-
lung des Gartens dbergegriffen, um ehen zu erwihnen, dass
diese nimmer aufhirende oder sich mindernde Fiille auch die wesent-
lichste Eigenschalt der Weinpflanzung sei. Und so hat der Dichter
leicht und ungezwungen uns in die Rebenpflanzung eingefiihrt, und ent-
hiillt dann den Reichthum dieser vor unsern Blicken. Indes sucht
H. Anton im Rhein. Mus. 1863 XVIII S. 417 . die Verse 120 und 121
als Interpolation zu erweisen. [Der Versuch die Erwihnung der Traube
hier zu rechtfertigen hat wenig Ueberzeugendes: vgl. auch Nitzsch er-
klirende Anmerkungen zur Stelle und Grashof das Fuhrwerk p. 25 f,
welcher 118—121 verwirfl. ]

128. Bekker hat jetzt statt &zehdmedov, das einstimmig iberliefert
ist, 4 efddmedov aufgenommen [so jetzt auch Nauck], welche Conjectur
zuerst Toup zu Hesych. Iil p. 401 vorgetragen und Ddderlein Gloss.
§ 115 zu begriinden versucht hat. Lobeck Path. elem. 1 p. 101 be-
merkt dagegen: ,,efAdmedov non legitur nisi apud scriptores Byzantiae
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aelatis Scholiastas et Glossographos.® Zur Sache. Die Traube ist schon
an und fir sich der Inbegrill alles sehionen und herlichen; daher geniigt
es sie Dbloss zu nennen, um in dem Hérer dic Summe aller ihrer Eigen-
schaften fiir den Genuss zu bezeichnen, wie auch unsere Dichter mit
dem Sedlen Rebensaft?, dem Traubenblut’, der ©goldenen Traube’ alles
gesagt zu haben glauben, was sich von dem Weine rithmen [isst.
Alkinoos hat (dmm liegt ehi’n das mirchenhafte) das ganze Jahr hin-
durch reife Trauben fiir die Tafel und fiir den Schmaus, und zwar
in den verschiedenen Gestalten in denen man den Wein geniesst, als
frische Trauben, als getrocknete Trauben (Traubenrosinen), als
gekelterten Wein. Das zégosrae wird am besten ganz eigentlich
verstanden, weil man dadurch erstens der rein sinnlichen Anschauungs-
weise des Dichters treu bleibt und zweitens ein Product fir den Gaumen
und fiir die Tafel zur Bezeichnung des Reichthums und Ueberflusses
mehr erhilt, wihrend nach der gewdhnlichen Erklirung ‘an den Sticken
trocknen, um nachher daraus vinum passum zu bereiten’ nur an ge-
kelterten Wein, wenn auch in verschiedener Qualilit, zu denken wiire,
Die Immcnscltcn Helden trinken bei ihren Schmausereien zwar viel Wein,
aber doch immer nur cine Sorte: nirgends wird eine Abwechselung l]LI‘
Weine erwilmt, wie sie bei modernen Tafelfreuden beliebt ist. Und
doch miisste man bei vinum passum an etwas ihnliches denken. |Vgl.
indes Lang Homer und die Gabe des Dionysos, Marburg 1862 p. 12.]

1924, &vdog agueioer © die Blile Rflé[l)bbi.‘!]d, d. h indem sie die
vom Fruchtboden getrennte Blumenkrone, welche wie ein Schirm die fiinf
Staubfiden der .mnluhcn Beere gegen Regen und Sonnenschein schiilzle,
abstossen, in \\Llclwm i,mlpunl\lc (I.L I[m]m"e erscheinen und die \\em-
Dliite (leu stirksten Wolgerueh hat. Blit de[ ganzen Beschreibung unsers
Abschnitls kann man vergleichen Plin. N. H, XVI 27. Noch jetzt trigl
in Campanien die eine Arl des Weinstocks dreimal im Jahre. Vgl. K. W.
Miller Bemerkungen tiber eine Stelle in Hom, Od. (VII 126) die Wein-
hliite betreffend (Rudolstadt 1853) [auch Buchholz die homer. Realien I

262. Hort vom Weine bei Homer. Straubing 1871 p. 9]. Das
Do in dmomegralousiy ist treue Naturzeichnung, indem kurz nach der
abgestossenen Blite die dunkle Firbung unten beginnt. Vgl auch
ALIu[Ies Tat. Il 4 6 Porovg 1;~ro~reom§e1:tr¢ und Nic. Ther. 337 aity
vmofopomoe mehuiverar dngodev ovgr. Uebrigens ist auch der ganze
mirchenhaft schone und vollkommene Zug, der in dem Gedanken mit
megovde liegl, aus treuer Naturbeobachtuug herausgedichtet. Denn be-
kanntlich h.mgnn die reifen Trauben am alten Holze, das dem Stamme
niiher ist, wiihrend an den vorderen Theilen der Rebe, an dem jiingern
Holze die sich firbenden, noch weiter vorn die ersl ansetzenden
Trauben, und an den vordersten Spiltzen die Bliten befindlich sind.

127. Ueber mocotel vgl, Lobeck Path. elem. I p. 244. Bottiger k.
Schr. I 8. 167. Es sind eigentlich Lauchbeete, von stpacov porrum,
nach andern von meodv. Der Kopf- und Schniltlanch war spiler eine
tigliche Nahrung und vertrat die Stelle des Salats. Dass auch die home-
rischen Menschen Gemiise gegessen haben, lisst sich aus dieser Stelle
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Kritischer und exegetischer Anhang. 7. 13

schliessen so wie aus den im Vergleiche IV 589 erwiihnten Bohnen und
Erbsen. Die Zwichel erscheint 4 630. 7 233. Vielleicht ist auch bei
pevosixé wodyy mevroiny § 76. 77 mit an Gemise zu denken. Da
aber in der homerischen Mahlzeit das Gemiise fiiv die Tafel und fir den
Gaumen einen untergeordneten Werth hat, so geniigt es dem
Dichter, nur das Vorhandensein desselben in zwei Versen kurz zu er-
wiihnen; indes constatiert er auch hier den Reichthum und die Fiille
durch das Epitheton movrofes und durch den Zusalz, dass hier zwei
Quellen entspringen. Diese sind zur Bewisserung der Gartenbeele
nothwendig, wenn die Pflanzen immerfort grinen und im iippigen
Wuchse prangen sollen (¢wnerevdv yavéwees). Die Obstbiume und die
Weinsticke begniigen sich wohl und gedeihen auch schon bei dem atmo-
sphirischen Niederschlag; die Gemiisepflanzen dagegen bediirfen zu ibrem
Gedeihen der kiinstlichen Bewisserung, da ihre Wurzeln weniger tief
gehen und das gelockerte Erdreich schnell austrocknet. Darum steht &
0% dvo xgijver nicht zufillig unmittelbar hinter Zmnsrevdy yavowoar,
darum werden nicht zufillig zwei Quellen erwihnt, wihrend sehon éine
zur Bewisserung ausreichte; darum endlich ist v ¢ nur auf den Ge-
miisegarten zu beziehen, nicht auf den Garten uberhaupt, weil diese Be-
zichung zu allgemein und zu entfernt wire, nebenbei mit dve xijmov
&mavre nicht harmonierte. Und auch hier bleibt der Dichter seiner Idee
und seinem Zwecke treu, indem er sogar an diesen Quellen den Reich-
thum und Ueberfluss zeigt. Denn die eine Quelle liefert zugleich
den iibrigen Theilen des Gartens eine erwiinschte Bewisserung, indem
sie sich (in Rinnen und Canilen) durch den ganzen Garlen hin ausbreilet;
die andere ergiesst sich in den Palast, und so reichlich, dass sie nicht
nur den Kénig und sein Haus, sondern auch die Biirger der Stadt moch
mit ihrem Ueberflusse versieht,

140. Hége ¥ewv ist eine sinuliche Uebertragung des &peww elparc
0 24, 573. v 225. X538 und revyee K 440. Am Schlusse von 141
will Déderlein (iffentliche Reden S. 356) ein Komma geselzt wissen:
denn ,,BeAe perperam divellunt ab dpga.*‘ Aber wo eine derartige Par-
tikel syntaktisch auch zum folgenden Salze gehdren soll, da ist dieser
sonst niemals wie hier mit 0’ &ga, sondern stets nur mit 0¢ ange-
schlossen, abgesehen von der Anreihung 72 oder zed oder id¢. [Ausser-
dem spricht dagegen die Erneuerung des Subjects am Ende des Satzes
142 in ‘Odveceve, dem zu Anfange des folgenden (nach den Partikeln)
avroio entsprechend eine Art chiastischer Gedankenbewegung ergiebl,
wie sie zwischen Vorder- und Nachsatz beliebt ist: vgl. 331. 332.
% 220. 221 und die Anmerkung zu % 207.]

149. [Alles hierher Gehorige erdrtert Haake der Besitz und sein
Werth im homerischen Zeitalter. Berlin 1872.]

152. ddccor steht so mit dem Imperativ % 72. 7 130, v 154.
A 64. II 129. P 654. T 68; mit eAle¢ und dem adhortativen Con-
junctiv % 44. 192. 228. 268, o 495. IV 115. T 257; in Absichts-
sitzen 8 307. # 33. B 440. Z 143. M 26. T 429. P 53; isoliert
aber ihnlich o 201.
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153. Uebrigens ist der Herd bei Homer noch keine heilige Stiilte,
wie in spiterer Zeit; daher erscheint auch bei Homer noch keine Gotlin
Hestia, vgl. zu & 159. [Vgl. indés Autenricth in Nigelsbach hom. Theol,
2p. 298 und Preuner iiber die erste und letzte Stelle der Hestia-Vesta.
Tiibingen 1862. p. 45 II]

156. Bekker hat jetzt aus Conjeclur mooyevéorazog geschrieben
[so auch Nauck], aber bei der Wiederkehr dieses Verses A 343 den
Comparativ unverandert gelassen. Vgl, dessen Hom. Blitter 8. 91.

174. [Aristonicus bei Carnuth p. T4: ddeveiron o Fmog g
aodupwvoy tj 100 Opijgov cuwmdely. ob yag motsi Tag Toeméfug
doetgovuéves maobviov Tdv dertvpdvev, dlle perd vy amarlepiv.
Phaeaces nondum cubitum iveruni, ilagque Laodamas, cujus sellam
Ulizes occupavil, mensam habet.]

194. Den zweilen Versfuss bildet xegmalipeg hier und & 312 so
wie noch w 166. E 904, aber an den iibrigen achtunddreissig Stellen
steht es im Versanfang, und zwar theils wie hier am Schluss des Ge-
dankens § 406. » 30. £193. 5 38. £ 500. 0497. 4 435. @ 506. 546.
K 346. 7 190. X 159. ¥ 408, theils im Anfange des Gedankens,
theils in der Mitte desselben.

196. [Die gegen den sonstigen Gebrauch verstossende Erneuerung
des Subjects bei moiv in zév erklirt Bekker Homer. Blitter 11 p, 7 aus
der Einwirkung von e 210 molv ye tov &g Tooiny avafijusvat, wein
nicht zu lesen sei ye Fejg statt 10V -f,‘rg. Auch Nauck nimmt Anstoss,
anders R. Forster in Miscellan. philol. libellus, Vratislav. 1863. p. 18 [.]

197. Der Aorist, wie hier vfjoevro, auch T 128. £ 49, und meta-
phorisch von den Gottern uberhaupt « 17. 7 208. & 208. & 579,
i 189. = 64. v 196. S 525, Dieser Aorist steht, weil die *Spinne-
rinnen’ das Geschift, den Lebensfaden der Geschicke zu spinnen, mit
der Geburtsstunde des Menschen abschliessen. (Nach H. Usener im Rhein,
Mus, 1868 Bd. XXII p. 372 Anmerk. 159 hat der Aorist Ewévyoe
aerevicero die gleiche Bedeutung, wie zéxe, worin ich beistimme: ich
wollte nimlich durch meine Worte nur den Grund dafiir angeben.) Statt
zote steht sonst nur éwi “zuspinnen,” [Nauck vermuthet zoxd.] Uebher
#are #hodeg in Vergleich zu der frihern Lesart xetaxd@des vgl, Bull-
mann Mythol, I 8, 293% Als stark verddchlig Dbezeichnel diese Stelle
Nigelsbach nachhom. Theol. Il 6 8. 150. Uebrigens erscheinen die
Schicksalsgotlinnen in der Dreizahl und als Tochter der Nacht erst bei
den Spileren.

204. Solche Formen des synkopierten [?] Aorist sind §dpfinzo ¢ 54.
5 39, 231. Edufinvro » 105, & 27. £ 709, Evuflrmyy o 15. fup-
Bljuevog A 127. 0 441, 9 274, o 260. Evufhijusver @ 578, Kriiger
Di. 39 unter feide betrachtet EdufAnrar nach dem Vorgange auderer
mil Unrecht als ‘Perfect ohne Augment’. Bekker ist der Accentualion
EvuBlijrar gefolgt. Aber nach den besten Zeugnissen der Alten ist der
mediale Aorist nicht als Perispomenon zu schreiben, wie hier auch der
Schol. P ausdriicklich hemerkl: Evpfinrac: Zvriyy. OO QOEVTOVOV,
Vgl. H. Rumpf de formis quibusdam verborum (Giessen 1851) p. 15.
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Indes hat hier €. W. Nauck beigefiigl: ©Evpfifree ist Conjunctiv, wie
vrdyn, dagegen EvpfAnrer = Evévvgev.” [Uebrigens will Adam in
den Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulwesen VI, 1871, p. 124 unter
7le nicht einen der Phiiaken, sondern einen der Géller verstanden wissen,
und bei zoraxgvmrovoe erginzen, ©dass sie Goller seien,” indem er
in diesen Worten des Konigs eine feine Aufforderung an Odysseus sieht
mit der Farbe herauszuriicken und zu bekennen, ob er wirklich der
ungliickselige Fremdling sei oder tlg afevdrov.]

208. [La Roche und Nauck lesen nach der Mehrzahl der Hand-
schriften wor pedéro, nur Marc. 613 hat zor peléro.]

213, xoi patlov wie § 334. d 819. & 154. 0 198. ¢ 22. 216.
© 470. N 638. T 200.. X 235. mold paAlov I 700. &n %ol moAd
udilov P 386. 429. Bekker ist jetzt zu der vor Wolf gewdhnlichen
Lesart zel mwhelov’ zuriickgekehrt, die in wenigen Handschrilten zweilen
Ranges steht.

216. Der bose Ruf des Magens erscheint auch o 344. ¢ 286. 473,
6 53. Vgl. auch Athen. X 19 p. 422: ®ein grosses Uebel fiir die Men-
schen ist der Magen’?, wo dann der Komiker Alexis angeliilirt wird,
der dem Magen alle schmachvollen Leiden und Widerwirtigkeiten schuld
gibt, und Diphilos, der den Vers des Euripides die Noth und mein
miihseliger Magen bezwingt mich® lobpreisend ausfiihrt. Und bei Arte-
midor I 76 wird der Magen ein grausamer und gestrenger Herr genannt,
wie sonst der Todesgolt heisst. Uebrigens sucht Il Anton im Rh.
Mus. XVIU S. 419 I, die ganze Stelle 207 Dbis 227 als stirenden Zusalz
zu erweisen. [Diintzer Kirchhoff, Kichly u. d. Odyssee p. 40 verwirlt 194
bis 225, Bergk griech. Literaturgesch. I p. 675 V. 185—227. Die
Griinde fiir diese Annahme liegen besonders in den Differenzen zwischen
der hier von Alkinoos fiir den folgenden Morgen getroffenen Anordnung
und der Ausfilrung im Sten Gesange; auch scheint die Wiederholung
von 184 in 228 auf die Einfigung hinzuweisen; abgeschen hievon ist
zweifellos, dass V. 215— 221 in dem Zusammenhange nicht bestehen
konnen. Ist die Aufforderung 215 an sich ganz unmotiviert, da Nie-
mand an ihn das Verlangen gerichtet hat von seinen Leiden zu erzihlen,
so widerspricht sie andrerseils durchaus dem 177 Erziihlten, zumal auch
in den Formen der Aoriste dopmijoer édcare, die von dem Gestatten
einer Fortsetzung des schon begonnenen Mahles nicht verstanden
werden konnen. Dass Odysseus aber seine Mahlzeit 177 bercits been-
digt hat, zeigt deullich die weitere Erzihlung: von einer Forlselzung
des Ilssens ist nicht weiter die Rede, konmnle auch nach der Schluss-
libation 228 kaum mehr die Rede sein, vielmehr wird 232 sofort ab-
gerdumt. |

991. Zvimhyodivee hat der Vrat, des Michael Apostolius und Athen.
X p. 412; und dies ist wohl Aristarchs Lesart, die hier objectiver und
concinner ist als das auch von Bekker [auch Nauck] gebilligte éwimdij-
caodar, was nach Schol. H. P. poetischer sein soll. Gewdohnlich wird
hier dem Aristarch die Form Euminodijvee beigelegt.  Aber such bei
dieser Form kénnte das in der Thesis gedelnte #el vor nicht digam-
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mierten Vocalen durch f 230. 232, & 8. 10. £ 641 geschiitzt werden
und ausserdem durch die Analogie in  70. & 468. ¢ 360. = 337,
574 (mit der Note). w 75, 0425, 3 386. A 554. O 522. ¥ 43,
wo iberall der Hiatus regelmissig ist. — “ued évimdnodijver dviiyer,
vgl. pod’ olel xéleter 219 [ und éxélevee cvapry (217): das ist
gleichsam der ewige Refrain des unverschimten Magens.’ G. Autenrieth.
222. érpiveeDer ist die Lesart des Aristarch. Bekker hat jelzt
aus Vind. 133, Vind. 56 [und andern bei La Roche| orgvves®s auf-
genommen, was nach Aristonikos [Aristonic. ed. Carnuth p. 75] (vgl.
J. La Roche Didymus 8. 24) hier Zenodot geschrichen haben soll. Indes
bemerkt J. La Roche iiber den Hiatus und die Elision (Wien 1860) S. 17
zu dem Scholion: ‘diese Angabe ist enlschieden falsch, denn Zenordot
schrieb drgvvsettor, oder er ist nicht consequent geblieben, was wir
nicht berechtigt sind anzunehmen.’ [Vgl. Diintzer de Zenod. p. 80.]
225. [Dieser schon den Scholien missfallende Vers fiigt dem Ge-
danken nicht nur ein tberflissiges, sondern auch iberaus lihmendes
Anhiingsel an. Das adversaliv zu meddvre mit Nachdruck vorangestellte
i06vre erhilt yermige dieser Stellung die natirliche Beziehung auf marong
223, welches sich von selbst dazu als Object bietet, und nur wer diese
Beziehung verkannte, konnte den ¢ 526. T' 333 wiederkehrenden Vers

einliigen, um [déwre das scheinbar fehlende Object zn geben — eine
Interpolation der gleichen Art, wic y 48. Ebenso urtheilen Nilzsch
und Diintzer. — Uebrigens war nach Cobet's (Mnemos. neue Folge Il

p. 165) Annalme mwazeid’ Zuny dloydw ve die von Aristophanes ge-
wiinschte Lesart.]

239. Andere lesen guﬁg als Priisens, aber dann wiirde man nicht
die Negation, sondern etwa 2 0% @i oder mdg O @ij¢ erwarlen,
Die Imperfectform ¢ijg findet sich noch § 117 und .E 473. Vgl. J,
La Roche in der Zeitsclr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 106 [und Hom.
Textkritik p. 374.].

241. Ueber dupvexémg vgl. Lobeck Path. prol. p. 145 und 320,
auch Doderlein Hom. Gloss. § 2092. 6. Curtius Etym. I No. 424 [*p.509].
Mit diesem und dem [olgenden Verse, die in Beziehung auf 239 gesagt
sind, umgeht Odysseus fiir jetzt die Nennung scines Namens und will
mit dem Singular zotro 243 nur auf den éinen Punkt, auf die Iaupt-
frage nach dem Empfange der Kleider eingehen. Als die Hauplfrage aber
charaklerisiert sich dieser Punkt schon durch die Gestaltung von 238,
weil hier der formelhafte Anfang nicht aul gewdbnliche Weise zu Ende
geliihrt ist, sondern gerade durch-den Anschluss dieser Frage im zweiten
Hemistichion unterbrochen wird. Denn diese Abweichung von der voll-
stiindigen Formel muss hier wie @ 150 ihren tieferen Grund haben.
Dagegen sucht hier nach seinem Princip °eine Liicke’ zu erweisen A.
Kirchhoff im Monatshericht der Derliner Akad. 1861 S. 563 his 579
[jetzt in Kirchhofl die Composition der Odyssee. Berlin 1869 p. 681f.].
Gegen diese Annahme und iber die Auffassung der ganzen Stelle vgl.
besonders K. Lehrs de Aristarch. 2 p. 438 [auch Susemihl in Fleckeisen's
Jahrbb. 1868, Bd. 97 p. 102 T, Diintzer Kirchhoff, Kéchly etc. p. 411,
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Kammer die Einheit der Odyssee, p. 303 [., dem ich in der Auffassung
der Frage 238 jetzt gefolgt bin.]

242, Ueber Ovgaviwvég, worunter nur die Olympier zu ver-
stehen sind, vgl. Lebrs de Arist, p. 191. Lobeck zu Buttmann I 8. 437,
Nigelsbach hom. Theol. I 3. Diintzer die homer. Beiw. S. 16. G. Curtius
Etym. 1 No. 509. Ein Patronymikon Ovgaviwves ® Abkémmlinge des
Uranos’ harmoniert nicht mit & 201. 302. [Uebrigens will W. Jordan
in Fleckeisen's Jahrbb. Bd. 107 p. 73 diesen Vers entfernt wissen.]

243 = 0402. 7 171. I" 177. Auch sonst sind im zweiten He-
mistichion die Verba awelpecder und peredday nach epischer Sitte formel-
haft verbunden: « 231. y 69. 243. § 878. o 362. 390. = 465. 1 99.
@ 478. 4 550. 553.

250, [Nauck schreibt hier und & 132 mit Zenodot (vgl. Diintzer
Zenod. p. 133) und der Mehrzahl der Handschriften Zldceg slalt des
sonst allgemein aufgenommenen &leag. Vgl. Aristonic. ed. Carnuth p. 75,
Nitzsch zu & 132 und Buttmann Lexilogus 211 p. 127. 131.]

251. Hier hemerkt Aristonikos [Aristonic. ed. Carnuth p. 75f.] in
den Scholien H. P. iiber Aristarch: d@erovvrar 08 oriyor 9, womil 251
his 2568 gemeint sind, weil denselben in der Venediger Handschrift M
der Obelos beigesetzt ist. Es stehen hier offenbar zwei verschiedene
Erzihlungen aus zwei Recensionen neben einander. Vgl. Friedlinder im
Philol. IV 8. 588. Anders urtheilt H. Anton im Rh. Mus. XVIII S. 426.
[Lehrs de Arist. *p. 438, der nur an 254. 255 Anstoss nimmt und
da er das Uebrige nicht enthehren machle, vermuthel: vijoov &” Ryvyiny
mélacay Heol 7 0F lefodow..., zuslimmend Kammer die Einheit 291 ff.
Anders Kirchhoff die Composition d. 0d. p. 76 fI.]

253. Dieselbe Verbindung auch ¢ 82, x 28. u 447, £ 314, A4 53.

Z 174. L 610, 664. 784. Ohne ein nachfolgendes dexcry nur M 25.
£2 107. Vgl jetzt La Roche Hom. Studien § 6, 2. Anspielung auf
unsere Stelle bei Cassius Dio XLVII 50,
* 256, Ueber évdvzéms meint Lobeck Path. prol. p. 332, dass uns
der Weg zur Etymologie dieses Worles versperrt sei. Vgl mehrere
Versuche bei Doderlein Hom. Gloss. § 2046. Mit der W. devx — dox
Lringt auch G. Curtivs Etym. II S. 229 unser ®#&v-dvxéwg, mil v = o
in #olischer Weise” in Verbindung. ([Fick Vgl. Warterh. 2 p. 91 unter
dakvas von dak gefillig, hold, stellt zusammen: &dzvxijg unholdig, Ilo-
Avdevmme vielhuldig, Zvduxéwg colenter.] Ueber den nichsten Ge-
danken benierkt L. Feuerbach Theogonie (Leipzig 1857) S. 405 gegen
die Erklirung in den Scholien mit Recht folgendes: “Was die Kalypso
verspricht, das sagt nur die Poesie des Affects, das hat nur die Bedeu-
tung einer, poetisch als ein Faclum vorgestellten, hyperbolischen An-
nahme. Aber gleichwohl ist der Vorzug, der hier dem sterblichen, aber
heimischen Leben vor dem unsterblichen, aber auswirligen, von den
gelichlen Gegenstinden losgerissenen Leben gegeben wird, voller Ernst
und ganz im Geiste der griechischen Denkart und Mythologie.’

261. Stalt dydoov hat Dindorf aus Conjectur dydiarov geschrieben,
wie jetzt auch Bekker [und Nauck.] Diese Form findet sich noch 3 306.

Axnaxc zv Homers Opysser, II, 2
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§ 82, T 246, und die Synizese des 0 wie g 399. Vgl Lobeck
Elem. 1I p. 63.

9267—269. [Als Zusatz eines Rhapsoden werden diese Verse im
Zusammenhange mit ¢ 278—281, 345, 3581, { 170—174 behandelt
von Kammer die Einheit p. 245 — eine fir diese Stelle jedenfalls
sehr bedenkliche Athetese, da dvoudge mit der erliuternden Erklirung
270, in hichst wirksamem Gegensalz zu ynnes 0é poe pilov 1)rop steht,
dagegen an 266 sich gar nicht passend anschliesst.]

272. Der Singular #élevdov, aus vier Hss., steht wie § 213. 429,
434. Der auch von Bekker [und Nauck] gebilligte Plural zélevde ist,
wie es scheint, aus z 20 und xelevdovg aus & 383 hierher gekommen,
Beistimmend erwihnt die Stelle J. E. Ellendt Drei Hom. Abhandl. (Leipzig
1864) S. 41, indem er bemerkt: ‘Der Singular #éleuttog bezeichnet
dberall einen bestimmten, vorgezeichuneten Pfad, Weg,” was
dann auch fir die Form sélevdor erwiesen wird; wo aber ‘ein solcher
fester Weg nicht existiert, nemlich durch Luft und Meer, da findet das
Neutrum #élevde seine Verwendung in der Bedeutung Strich, Bahn?

976. 160z Aeitpe, wie & 409, Andere geben piye Aaitpa, was
bloss auf Conmjectur beruht. Bei Bekker und J. La Roche findet man
iiber wéye und 7ode keine Notiz.

983. [Diintzer zur Stelle nimmt eine Liicke an, da Suunyeoéan
wieder zu sich kommend nicht zu &% & E¥mweGow passe. Vergleicht
man ¢ 458 i éc poéva Supds apéody, dessen Sinn doch Hvunyegéiar
wieder zu geben scheint, so passt dieser Ausdruck allerdings nicht zu
der mit 2z & &vsooy bezeichneten Situation, man wiirde vielmehr dAuyy-
mehéov (¢ 457) erwarten, wie Nauck wirklich vermuthet. Da indessen
jene Wendung & 458 doch nur den Abschluss des Svpnyzgeiv bezeichnet,
dies im Particip Praes. jedenfalls das allmahliche wieder zu sich
kommen’ (ihulich &wyese E 698) bezeichnen kann, so diicfte der Aus-
druck in dieser summarischen Uebersicht nicht so anstossig sein, da er
die vorangehende Ohnmacht voraussetzen lasst.] :

28Y. dzldero ist die Lesart des Aristarch statt des gewdhnlichen
dvezro, das aber mit ¢ 321 vgl. 117 im Widerspruch steht; vgl. dereh-
ceg @ 599; und g 606, J. La Roche in der Z. f. d. osterr. Gymn. 1859
8. 220 bemerkt dazu: ‘die Lesart dveero war gewis die urspringliche;
die Aenderung erfolgte erst, als man den Widerspruch entdeckte.” Und
andere (wie W. Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 339)
nennen OsfAevo geradezu eine ‘Conjectur’. [Vgl. auch Merkel in den
Prolegg. zu Apollonii Argonautica p. CXXXV.] Aber Aristarch wird sicher-
lich auch hier einer alten Ueberlieferung gefolgt sein. [Zur Etymologie
vgl, jetzt Brugman in G, Curtius Stud. V p. 221 fI., welcher dieselbe
an dvopar, dvve anknipft.]

294, Schon von den Schol. H, P. Q wird gEéuev durch die Er-
klirung mo@éa als epischer Aorist kenntlich gemacht. Uebrigens hat Bekker
den Vers aus Conjectur athetiert, ohne an der dann entstehenden Knapp-
heit des Gedankens Anstoss zu nehmen. [Auch Nauck bemerkt: spurius?]

300 f. [Ueber den Wechsel der Praepositionen peré und 6uw hier
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und 304 vgl. jetzt Mommsen Entwicklung einiger Gesetze in dem Ge-
brauch der griech. Praepositionen. Frankf. a. M. 1874 p. 32. — 301
hahe ich mit Classen Beobachtungen p, 24 statt des iiblichen Kolon
nach wuéregov Komma gesetzt und dadurch eine engere Verbindung
zwischen dem folgenden Satze und dem vorhergehenden, von offvexe
abhingigen hergestellt. Wihrend man an mancher der dort von Classen
behandelten Stellen iber das syntaklische Verhiltniss der verbundenen
Gedanken zweileln kann, giebt es fir eine Reihe von Stellen ein beach-
tenswerthes Kriterium, welches die enge Zusammengehérigkeit zweier
Gedanken mit Sicherheit erweist. Es ist dies die dem griechischen Ohe
sofort verstindliche, fiir uns erst durch aufmerksame Beobachtung zu
entdeckende, anaphorische Verbindung, wodurch vielfach ein scheinbar
selbstindiger Gedanke an einen vorhergehenden von einer Conjunction
abhiingigen oder Relativsatz gebunden ist. Sie mag in folgenden Bei-
spielen durch den Druck zur Anschauung gebracht werden: 4 60. 61
oUvene 69 magunortis xéxhnuat, 6V 0% mace wer’ dRavdrowsiy dvdc-
oetg. O 181. 182 imsi 6fo quel iy modd qéoregog civer el
yEvef] woo dv 0 ovn d%erar gllov Avoo xré. o 200. 201 wi
yevel] mgovegog, 60w v 0Bt gilov vjog. : 201 pn
W 0 yegwv wenovie xeTROYy O Evi 0i%e) [éuevog qrAésty, Epe d&
poew Sdooov fnéchar. ¢ 281. 232. éx pap pe whicoover TROYUEVOL
dAoev dhlog oide mand goovéovres, émoi & obu elohv domyol.
B 201 of céo gigregol elor, 6v 0 dmrddepog ne! dwednee. IT 539.
540 of 6édev sivena mike pllov xel margldog wine Svudy dmopd-
vidhovot, 60 8" olx déerg Imawivery. Vgl. auch die ihnlichen ana-
phorischen Verbindungen in unabhingiger Parataxe = 418 —420 ¢ paciv
— ov 0" ovx, © 102. 103. I 437. 438.]

311. [Zur Erklirung des Infinitivs nach oF ydo vgl.L.Lange der homer.
Gebrauch der Partikel &. Il p. 523 (f. — Aristarch sprach 311—316
Homer ab, vgl. Aristonic. ed. Carnuth p. 76: & 0% xal ‘Ounoixol (k. e.
etiamsi nikil continent, quod « consuetudine sermonis et antiquitatis
Homericae abhorreat) eindrag avrods mepiatgedijval guor. mig yoo
ayvody tov &vdoe pynorelerar adig mv Svyerioa nal od TOOTQEM6~
wevog, @rla Atmagwvs| Vgl. dariiber Kochly de Od. carmin, I p. 34
und H. Anton im Rh. Mus. 1863, XVIil p. 416 f. [Kammer die Einheit
p. 447 f1.]

314. Bekker [auch La Roche nach Marc. 613 und Nauck] gibt

3

jetzt statt des 7' der Ueberlieferung #, was vielleicht in %dyd der einen

Breslauer Hs. steckt, indem Apostolius %* Zye verschrieben hat; die andere
Breslauer gibt ' Zudv.

317 [In diesem und den folgenden Versen nimmt Kammer die Ein-
heit p. 444 1. eine Interpolation an, welche mit Spo’ &0 &id7jc beginne
und sich bis pedijvnv 319 erstrecke, indem er daran anstdsst, dass
Alkinoos dem Odysseus voraus verkiindige, dass er wihrend der Fahri
in liefem Schlal liegen werde, da er diesen nicht als einen durch die
Schiffe selbst gewirkten Zauberschlal anerkennen kann. — Indes lisst die
Schilderung dieses Schlafes » 79. 80 doch kaum eine andere Auffassung
zu, und jedenfalls kann der nach Ausscheidung des dazwischen Liegenden

0%
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entstehende Gedankenzusammenhang nicht belriedigen, den Kammer selbst
so wiedergiebt: Niemand wird dich wider deinen Willen zuriickhalten,
Ieh Dbestimme vielmehr bis zu dem Ziele die Entsendung, dass du ge-
langst in dein Vaterland zu deinem Valerhause und wo du sonst hin
wiinschest,”]

.

12. Diese Erklirung bei devre “auf!’ nach der Analogie von 145,
205. 424. p 184. 7 233. 395. I' 130, 162. 390. H 75. 4 314
N 481. X 450, auch mit dem imperativischen Conjunctiv, woriber
zu f§ 410.

14. In mévrov émmhayyete ist die Priposition mit dem Verbum
verbunden, wie in den analogen Beispielen y 15. & 50. 284, ¢ 227.
T 47. 196. Z 291. W. Pokel Bemerkungen zur Odyssee (Prenzlau
1861) S. 9 ‘maichte mwévrov ¥me whayydels [wie ibrigens zwei Hand-
schriften bei La Roche haben] zu schreiben vorschlagen, da émmldin
aus guter Zeit nicht nachweisbar oder doch vereinzelt ist und der Accu-
sativ bei mimdeto kaum gedeckt werden kunn durch mivvov émémdag
y 15 und dhnliches, wie etwa bhei émumwhein.” Su hat schon Hagena
im Philol. VIII 8. 293 geurtheilt, Jetzt hat Dintzer fir seinen Text
dieses mévrov Fme sich angeeignet. Aber diese Sache bedarf noch einer
tiefern Untersuchung, da sie mit der Trennung mancher andern Com-
posita eng zusammenhiingt. Der Versschluss wie p 468. v 163.

15. Dieser formelhaflte Abschluss und Uebergaugsvers findet sich
in der Odyssee nur hier, aber zehnmal in der llias: E 470. 792. Z 72,
4 291, N 155. O 500. 514, 667. II 210. 275. Bekker hat jelzt
den Schluss mit Bentley unter Vergleichung von @ 358 aus Conjectur
in pévog Buwov ve Fexderov umgeindert, um in Exeorog ein Digamma
herzustellen. Vgl. dagegen H. Rumpf in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 677 .
[Jetzt ist das Digamma in Exworoe durch eine lokrische Inschrift ge-
sichert, vgl. Allen in Curtius Stud, Il p. 248, auch W. Hartel homer.
Studien. Wien 1874. Il p. 60.]

17. &0 &9mjoavro, stait doa Pypjoevro, aus Harl. und Vind. 5,
[auch August. und Venet. 457 bei La Roche] jetzt auch Bekker. Demn
derartige zweisilbige Wortchen opfern ihren Endvocal dem Augment. Vgl,
Koés specimen observ. in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 19 und K. Grashof
Zur Kritik des homer. Textes (Disseldorf 1852) S. 22.

23. Es ist eine allgemeine Angabe, die nach epischer Sitte alle
Weltkimple bezeichnet, obgleich Odysseus 166 [ nur den Diskoswurf
bestand. Ueber den Beziehungs-Accusativ vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 16, 12 und § 86, 1. [Indes nahm schon Zenodot (vgl. Dintzer de
Zenodot. p. 191) Anstoss und Nitzsch, Diintzer, Bergk griech. Lileratur-
gesch. I p. 676, Anmerk. 55 sehen in 22. 23 einen spileren Zusalz.
Nauck hat 23 eiugeklammert. Auffallend ist auch der Anschluss von
dewwdy 7 aldoidg e mach dem vorhergehenden ¢flog. Chr. Adam in
den Blitt. f. bayersch. Gymnasialschulwes. 1871, VII p. 125 f. will den
Anstoss in 23 durch die Conjectur meigijoeiv? oder mergiioovt (als
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