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Kritischer und exegetischer Anhang. §. 133

satz kein Raum mehr und ist vielmehr die im Kommentar gegebene
Erklirung anzunehmen, wofilr 4 60 und § 43 Analogien bieten,
Ftir diese Erklirung hat sich auch Zechmeister in der Zeitschr.
f. d. Osterr. Gymn. 1877 p. 615 ausgesprochen.

476. An Stelle des handschriftlichen #’ vdmqlvde vermuthet
Nauck 4meddgero. — 477. Zur Interpunction vgl. Nicanor ed.
Carnuth p. 46.

485, Ueber die Concessivsiitze mit & zei vgl. L. Lange der
homer. Gebrauch der Part. e/ I p. 470 £

488. Die inMdiesem Gleichniss fiir die Erklirung sich bietenden
Eigenthiimlichkeiten und Schwierigkeiten bespricht Friedlinder
Beitriige zur Kenntmiss der homerischen Gleichnisse. IL Berlin
1871 p. 18 f — 489, Die Negation i in Relativsitzen erbrtert
Vierke de wy particulae cum Indicativo conjunetae usu antiquiore,
Lips, 1876 p. 38 ff.,, welcher ibrigens bei mecpee micht den Conjunetiv
foow, wie 0 165 und « 119, sondern den Indicativ eloiv dehkt.
— 490 schreibt Nauck mach Demetrius Ixion ey, die Hand-
schriften haben atio.

493. Bedenken gegen den Schlussvers Hussert Diintzer Kirch-
hoff Kochly p. 91, 8. — Odvomovéos ist mit einem den Dichtern
geliufigen Metaplasmus nach der dritten Declination gebildet, da
im Nominativ nur dvemovoe nachweisbar ist. Vgl Lobeck zu Soph.
Ai. p. 294. Elem. I p. 428. Daher hat man nicht nothig, die
{iberlieferte Form in dvemevéog zu Hndern.

&

3. Ueber Etymologie und Bedeutungsentwicklung von dijuog
vgl. Mangold in G. Curtius Stud. VI p. 403 ff. In der Verbindung
mit wéleg wird die Burg dem Burggebiet gegentibergestellt.”

4. Tn diese Erzithlung mégen einzelne Ziige aus der Zeit und
Umgebung des Dichters verwebt sein; man vgl. beispielsweise die
Schilderung der Ionier im hymn. in Apoll. Del. 147 bis 155.
Auch Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie 8. 113 bemerkt:
‘Die Phi#aken und die Heimfahrt durch diese sind des Dichters
eignes Gebilde, vielleicht Um- und Neudichtung einer nordischen
Sage, doch jedenfalls, wie er darin ein ionisches Leben malt,
mittelst Zuziehung eigner Lebensanschauvungen.” Vgl. den Anhang
zu & 34,

10. An Stelle von 9e@v las Rhianos deoig: vgl. dartiber May-
hoff de Rhiani Cretens. stud. Hom. p. TO.

18 f. Diintzer Kirchhoff Kochly p. 92 verwirft diese beiden
Verse als eine schlechte Ausschmiickung.

24, Die Anfangsformel des Verses tfj wwv Zecopévn oder g
pwv Zacdpevog findet sich' ausser -dieser Stelle mur moch in der
Ilias: B 22. 795. I" 389. II 720. P 326. 585. T 82. Wegen
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der Wortstellung vgl. » 429. I' 386. Kriiger Di. 51, 1, 12 hat
wiv in dieser Formel als reflexiv gedeutet. Aber dies wird schon
durch A 241 7 08’ &' fewscuevog widerlegt: der reflexive Begriff
liegt nur im Medium.

28. ayeodes in dem Sinne ‘fiir sich heimfiihren als Frau’
findet sich aueh ¢ 159. & 211. ¢ 316. 822. B 6569. I' 72. 93.
404. A4 19. T 146. 288. IT 190. = 87. X 471. ¥ 263. Ebenso
Hesiod. Op. 695 doaiog 0% pvveine Tedv mort olxov yeeder. Andere
verstehen unsre Stelle von dem Brautzuge, worliber Gittling zu
Hesiod. sc. 274 zu vergleichen ist. — Vers 35 jhat Bekker athe-
tiert, mit Beistimmung von Kichly de Odysseae carminibus diss.
I p. 16: “quippe qui prorsus inutilis sit post emm qui antecedit,
et in fine contortam contineat sententiam iam antiquorum dubi-
tationibus obnoxiam’ und Nauek: spurius? = Dagegen verwirft
Diintzer Kirchhoff ete. p. 92 V. 31— 35.

* 42 ff In dieser Schilderung des Olymp (42 —47) ist mit
grosser Wahrscheinlichkeit ein spiiterer Zusatz zu erkennen: vgl.
Bergk griech. Literaturgesch. I p. 672 Note 44, La Roche in
Zeitschr. £ sterr. Gymn. 1863 p. 190, Kochly de Odysseae carmm.
diss. I p. 17, auch Nauck und Diintzer haben dieselbe verworfen.
Uebrigens liegt die Vermuthung nahe, dass, wer die Verse ein-
schob, #ltere volksthiimliche Poesie benutzte, da sich von selbst
folgende gereimte metrische Glieder herausheben:

ottT awémoisr TweooETL
otte mor GuPow deveren
otire yov Emumilveres,
alde pod ooy mémvova.

V. 44 las Rhianos wl®vjo statt ooy und 46 =i #ve statt
¢y #w, vgl. Mayhoff de Rhiani Cretensis stud. Hom. p. 37 und
70 ff., wo derselbe die Worte aidyp und «ioy eingehend ertrtert.
Vgl. auch Aristonic. ed. Carnuth p. 64. — 45. Ob wepély ur-
gpriinglich einen doppelten consonantischen Anlaut hatte, wie dwo-
@els, ist sehr zweifelhaft: vgl. G. Curtius Gr. Etym. * p. 265,
4 p. 295, PFick vergl. Worterb. p. 109 unt. nabhas, ® I p. 127.
Den Gedanken von 42 bis 46 bezeichnet auf treffende Weise
Schiller, indem er sein Gedicht ‘das Ideal und das Leben’ also
beginnt: ‘Ewigklar und spiegelrein und eben fliesst das zephyr-
leichte Leben im Olymp den Seligen dahin.

59. Dimntzer Kirchhoff ete. p. 92 verwirft V. 52 —55.

55. Das Imperf. xaAcov verstand Ameis: gewtshnlich riefen,
also von der allgemeinen (Gewohnheit. Richtig erklirte Niigelsbach
Anmerkungen zur Ilias, im X. Excurs p. 264 Anmkg.: wohin
ihn die Ph, gerufen hatten, nach der dort entwickelten Theorie
von dem Imperfect der nachhaltigen Wirkung. Diese Theorie ist
jetzt als dem Wesen des Imperf. nicht entsprechend wohl mit Recht
aufgegeben vgl. Autenrieth zu Il I,: 25, Dagegen lisst sich ein
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Theil der dort behandelten Imperfecta wohl aus folgendem Gesichts-
punkte erkltiven. Vergleicht man den Wechsel von Tmperfect und
Aorist in folgenden Stellen: g 387. y 173. 174. { 323 vgl. 328.
o 130. 4 446. ¥ 203. 204. o 125. ¢ 447. 448. v 161, « 422.
428, auch ¥ 353. M 398., so haben wir iiberall ein festes Ver-
hiiltniss correspondirender Handlungen, deren zweite die erste ab-
schliesst. Finden wir es nun natiirlich, dass gegeniiber der ab-
schliessenden Erfiillung die Erwartung als dauernde Handlung im
Imperfect dargestellt wird, so lisst sich auch begreifen, wie dem
sprachlichen Gefiihl correspondierende Handlungen ihnlicher Art,
wie Bitten und Erhéren, Einladen und Folgeleisten, Darbieten und
Annehmen, Vorangehen und Folgen in gleicher Weise sich dar-
stellen konnten, so dass die erste als dauernd aufgefasst wurde,
so lange bis die correspondierende zweite eingetreten war. Daraus
erklirt sich aber auch einfach der Gebrauch des Imperfeets an
Stellen, wie der unsrigen und y 275. d 638, wo wir ein Plus-
quamperfect setzen miissen, wo aber dem Griechen es nicht so-
wohl darauf ankam diese Handlung' in Bezug auf die Haupt-
handlung als bereits abgeschlossen zu bezeichnen, sondern als: bis
zum Eintritt der abschliessenden dauernd. Fiir diese Auffassung
kann auch angefiihrt werden das Praesens xehevesg 48, wo man
den Aorist erwarfet.

57. Ueber den Optativ mit & in diesen bittenden Fragen
vgl. Philol. XXIX p. 140 £, iiber die Lesart des Rhianos épomiic-
ey statt dpomdiseeieg Mayhoff de Rhiani stud. Hom. p. 75.

60. Nauck schreibt Zovrme und 61 &ovw. Die Handschriften
theilen sich zwischen Dativ und Aeccusativ. Vgl. tiber diese Frage
(flassen Beobachtungen pag. 140 ff. und Hentze in Zeitschr. fiir
Gymn. XX pag. 742 fi.

70. Die dmegreoin wird von den Alten durchgiingig als ling-
lich viereckiger Kasten zur Aufnahme von Transportgegen-
stinden erkliirt: mAerlov oder werodymvov Svkov deyduevov 1o dvri-
Séusvov @ogrlov. So auch im wesentlichen Grashof iiber das
Fuhrwerk bei Homer und Hesiod (Diisseldorf 1846) S. 30 und
B. Frieb das Fuhrwerk bei Homer (Wien 1854) S. 13, vgl auch
Woerner in &. Curtius' Stud, IX p. 460, welcher das Wort im
Unterschiede von mefgag ertrtert. Diese Erklirung passt in den
Zusammenhang, indem der Zusatz nach homerischer Bitte offenbar
den Worten 58 ive #hvta sipor’ dyow in Bezug auf den Sinn
entsprechen soll. Dagegen A. Gibel in Mitzells Z. f. d. GW.
1858. 8. 816 erklirt vmeoreoln als ein ‘Obergestell, aber nicht
zum Aufnehmen von Lasten, sondern eine Vorrichtung, um gegen
die Sonne Schutz zu gewihren, eine Art Oberdach, be-
stehend aus Stindern mit_ flach dariiber gespanntem
Tuche, welche Vorrichtung je nach Bedtirfnis aufgesteckt oder
abgenommen werden konnte.’ Das letztere diirfte mit dem Be-
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griffe von dgwguiey micht recht vereinbar sein. Sodann pflegte
man zum Schutz gegen brennende Sonnenstrahlen wohl verschiedene
Kopfhedeckungen zu tragen, wie bekanntlich Valckenaer zu Theokr,
Adon. p. 345 und Becker Char. IT 8. 362 erértern; aber an Wagen
miigte eine derartige Vorrichtung erst aus alter Zeit nachgewiegen
werden, um schon bei Homer an eine Art von &oucpcte denken zu
ktnnen, iber welche Kriiger zu Xen. Anab. 1, 2, 16 der grossen Aus-
gabe und Bihr zu Herod. VII 41 zu vergleichen sind. Auch Auten-
rieth im Worterbuch versteht das Wort: Oberdach, Zeltdecke.

77 f. werden verworfen von Diintzer Kirchhoff Kéehly p. 93.

83. Ueber die Etymologie von &uoror vgl. jetzt Clemm in
G. Curtius Stud. VIII p. 80 £, welcher nach Etym. M. 85, 8 (dmd
0¥ werod, duergov) dasselbe von W. pe mit negativem Priifix ab-
leitet und erkliirt: non dimensus, immensus, immodicus,
Anders Gdbel Nov. Quaest., Hom, p. 8. Anm. von der W. pa: valde
citatus, vehemens. Uebrigens bemerkt Nauck: gégov & Zodijre
verba vix sana.

87. Nach Friedlinder im Philol. VII p. 673 schreibe ich mit
Diintzer, Kayser, Nauck dmexmoooeer statt des itherlieferten Priisens,
auch Naber quaestt. Hom, p. 109 verlangt das Imperf. — Ueber
den Infinitiv zedfoae vgl. Meierheim de infin, Hom. I p. 76. —
Vs. 90. Ueber &yoworig vgl. H. Fritzsche zu Theokr. XIII 42.

95. Van Herwerden quaestiunculae ep. et eleg. p. 44 empfiehlt
an Stelle von dmomivvesne die andere Lesart cmomrvesne vgl. 4
426 oder vermuthet dmoxdvfsoxs.

100. 7ai & & ist die Aristarchische Lesart; wvgl. W. C.
Kayser disput. alt. p. 11, La Roche hom. Textkr. p. 138. Die
freiere Stellung des d: an dritter Stelle (woriiber im Anhang zu
$ 540) ist hier dadurch entstanden, dass opafgy mit Nachdruck
an der Spitze des Verses hervorgehoben werden soll. Auch das
im Nachsatze beigefiigte oo pflegt sonst vom ersten Worte des
Nachsatzes nur durch Partikeln getrennt zu werden. Die letztere
Bemerkung trifft hier auch die gewohnlichen Lesarten zof y° &o’
und vl v &’ Emaufov.

102. Zum Begriffe von logfmpe vgl. die Verbindungen &xyever’
owtovg 4 3. o 178. énl dovoer Hevav E 618. pélea crovievre
yéovto ® 159. O 590. Vgl. Lobeck Proll. p. 259. Doderlein
hom. Gloss. § 2065. Diintzer in Kuhns Zeitschr. XII 8, 8. —
xar’ otigee scheint die Lesart Aristarchs zu sein, vgl. Kayser zur
Stelle und Ahrens de hiatus Homerici legitimis quibusdam gene-
ribus. Hannov, 1851 p. 34, der @ 485 fiir diese Lesart anfiihrt.

1086. Dieser Vers, sowie weiter 112 —114 werden von Diintzer
Kirchhoff Kiaehly p. 93 verworfen. — 113. Vergleicht man
mit dieser Stelle y 347 Zeadg 16 4 dheboos — g vucis
— xlowe, 80 scheint auch hier matiirlich, wie die meisten Er-
klirer thun, ¢ circumseriptiv in dem Sinne von dass zu ver-
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stehen, so dass der dgsatz das ankiindigende @Alo ausfithrt, wie
dort das v6 yé. Vergleicht man aber ¢ 242. @ 200, wo thnlich
ein dgsatz das vorhergehende vdde (rovro) #idwe ausfithrt, wo
aber L. Lange der hom. Gebrauch der Partikel & T p. 344,
Anmerk. 39 mit Recht nach #Adwg ein Kolon statt des iiblichen
Komma verlangt und den dgsatz als selbstlindigen Wunschsatz
fasst, so liegt der Gedanke nahe auch hier den dgsatz als
Wunschsatz zu fassen in der Weise, wie Wunschsiitze mit & zur
Ausfithrang oder Motivierung an vorhergehende Hauptsiitze sich
anschliessen. Speciell kann verglichen werden ¢ 317 edrag éyo
Mimuny xeme Pucodopstny, & mwwg TLoalungy.

123. Ueber die vier Arten der Nymphen vgl. » 350. v 104.
o 240. Z 420. T 8. Vgl Lehrs popul. Aufsitze 5. 92 ff. Hier
hat Bekker 123, 124 ohne den Vorgang der Alten aus dem Texte
entfernt. So urtheilte schon Nitzsch zu dieser Stelle und derselben
Ansicht ist Diintzer die homerischen Beiwtrter S. 18 f. und Kéehly
de Odyss. carm. I p. 17. In der That erregt das Gedanken-
verhiiltniss derselben zu dem vorhergehenden den schwersten An-
stoss. Wer sich, wie Od. 120. 121 bereits in so speciellen Ver-
muthungen iiber die Beschaffenheit der im Lande erwarteten
Menschen ergangen hat, und die Vermuthung iiber die Anwesenheit
von Menschen 122 auf das jungfrauenthnliche Geschrei, das er
vernommen, gegriindet hat, fir den ist kein rechter Grund er-
sichtlich zu der Vermuthung, dass diese Jungfrauen Nymphen seien,
um dann auf einem so seltsamen Umwege 125 wieder aus der
Anwesenheit von Nymphen anf die Anwesenheit von Menschen
fiberhaupt zu schliessen. — 125 wird der Satz 5 v mov x7h
von Capelle im Philol. XXXVI p. 695 als Frage gefasst und zwar
im Gegensatz zu der vorhergehenden Aussage: “es klang mir wie
die Stimme von Nymphen — oder ... ? ebenso Nauck.

129. An Stelle von wjdee vermuthet Nauck péfee.

130. alxi memordwg ist hier und E 299. N 471. P 61.
728. 2 158 ohne Komma an das Nomen anzuschliessen. Die Form
nemordwg steht ausser v 289 sonst tiberall im Versschluss. An-
geftihrt wird dieser Vers von Plutarch de animi trang. ¢. 13 p.
472°, — 1382. Ueber den numerus bei dooe vgl. Lobeck Elem. I
p. 262 not. 40. — Rhianos las edwxe Bovsi ohme 6, vgl. Mayhoff
de Rhiani stud. Hom. p, 76.

133. Diesen und den folgenden Vers bezeichnet Nauck als
spurii?

138. Hierzu gibt G. Autenrieth noch folgende Bemerkung:
‘Dies alles beweist nicht eben, dass ein bestimmter Platz dieser
Schilderung der (tegend entsprechen muss, aber jedenfalls beweist
es, wie genau der Dichter die concrete Anschauung einer sei es
ihm bekannten oder von ihm nur erdachten Gegend im weiteren
Verlauf der Erziblung festzubalten weiss. Darin liegt auch die
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Berechtigung fiir den Horer und Erklirer, solche Bilder und
Schilderungen sich so deutlich als moglich nach dem Dichter in
der Vorstellung zu detaillieren und beispielsweise ein homerisches
Haus nach Homer zu zeichnen, wenn auch immerhin kein Haug
in der Wirklichkeit in allen Einzelnheiten demselben entsprochen
hat und vom Dichter so zu sagen copirt worden ist.” Vgl hierzu
den Anhang zu B 633 am Ende.

144. ‘megurrog 6 otlyog’ ol yrg meol vig dwevoleg evrije diord-
Ler, alle mdg moganedéose, mhnotov oredny (Kochly emendiert ordg)
7 Gopeomrds evrhg.  wel ASnvoxdijc 08 Umdmreves ov otlyor’.
Aristonic. ed. Carnuth p. 66, vgl. M. Schmidt Didym. p. 196.
Danach haben Bekker, Hennings die Telemachie p. 143, Kochly
de Odyss. carmm. I p. 17 u. A. den Vers verworfen. ' Dagegen
bemerkt L. Lange der homerische Gebrauch der Part. & I p. 412,
welcher zweifelt, ob Aristarch den Vers verworfen habe, mit
Recht: ‘Da die Ueherflissigkeit des Verses wvon Athenocles durch
den angeblich dubitativen Sinn von & begriindet wurde (drordfer),
so werden wir den Vers beibehalten konnen; denn & — deffec
igt gar nicht Ausdruck eines Zweifels, sondern eines Wunsches,
eines Wunsches, den Odysseus immer hatte, einerlei ob er von
fern die Nausikaa anvedete oder ihre Knie umfasste.”

149, Ueber die Sitte des Knieumfasgens und die darauf be-
ziiglichen Ausdriicke spricht Bekker hom. Blitt: II p. 55, Note 11.

153. of, statt des gewthnlichen rof, bieten die besten Quellen,
die des Eustathius und der Harlei., ausserdem die Handschriften
und alten Ausgaben, welche das auns Z 142 unrichtig hierher ge-
kommene Hemistichion of ¢govong neomov Edovery enthalten. In
of stimmen sgie iiberein. Und dies mit Recht: denn nach einer
vorhergehenden:-consonantisch schliessenden Linge wird
sonst bei Homer nie zof gefunden, sondern stets of, wie ausser
Z 142. £ 67 in dem Versausgange of “Olvumov ¥yovaww nach Sedv
¢ 240. 9 331. z 43. E 890. IV 68. & 427, oder nach &zoic p
337, oder nach &zovg E 404; Aedv of 4 T1. 4 91, 202, wév of
¢ 383 und in andern Stellen.

154, Der Gedanke erinnert an Evang. Lue. 11, 27. Vgl
auch Plutarch de Is. et Os. c. 36 p. 365°, Ovid. Met. IV 322 f.
und die von Menke zu Lucian somn. e. 8. 8. 171 erwihnten
Stellen. TUeber die Synthesis 7ol pencwe Lobeck Elem. I p. 585.
gof ye: ‘In diesem Dativ liegt sehr viel Gemiit: es ist einer der
feinsten dativi ethici, die es gibt. HEine prosaische Seele nur
konnte 60g conjicieren.” (. Autenrieth.

157. Nach vorhergegangenen pronominalen Dativen finden
sich soleche Genetive der Participien noch ¢ 257. 459. & 527.
o 232, 4 18. F 26. IT 531; und verwandt 4 76 und » 485. Nach
vorhergegangenen Accusativen eines Pronomens & 646. 1 414;
gholich v 312, IT 236, wo in Zuov Ewog #xhueg cvbupévoro das
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Possessiv 2udv gleich Zued ist und an I' 180 dwjo avr’ dpog Foxe
svvémedog erinnert. Vgl iiber diesen Gebrauch J. Classen Be-
obachtungen IV 8. 29 f, Gesammtausgabe p. 174 f, der die er-
wihnten Fille ‘des Genetivs nicht mit Unrecht ‘als das letate
Stadium vor seinem volligen Durchbruch zur Selbstéindigkeit’ ab-
soluter Genetive betrachtet. Dagegen will J. La Roche hom. Stud.
§ 101, 1 8, 226%* diesen Genetiv geradezu ‘immer bei Homer
von einem Substantiv abhiingig® machen, was indess mehrfach
bedenklich erscheint. Vorsichtig ist Kriiger Di. 47, 4, 1. Bei
den Spiteren aber steht, statt eines Dative oder Accusativs, der
absolute Genetiv nicht selten entweder des Nachdrucks oder der
Deutlichkeit oder der Concinnitiit wegen, um die Begriffe
der Ursache oder der Bedingung oder der Zeit hervorzuheben.

160. roiov gidov Bgordv, bei Bekker und andern, bieten zwar
die Scholien H. M. Q. R. zu « 1, &ldov auch der Vind. 133, aber
diese Lesart scheint auf einem blossen Versehen zu beruhen. Die
Vulgata ist rocotrov ¥0ov Pgorow, wie Enst. Harl. Vratisl. haben,
aber mit unhomerischem Gebrauche des vocovrov, was wahrschein-
lich aus & 269 entstanden ist. Es ist daher nach' Grashof
zur Kritik des hom. Textes in Bezug auf die Abwerfung des Aug-
ments (Diisseldorf 1852) 8. 22 die Conjectur ro:dvde idov Poorov
aufgenommen, welche auch J. La Roche iiber Hiatus und Elision
(Wien 1860) 8.7 fiir ‘die richtige Lesart’ erklirt und in seiner
Ausgabe gegeben hat. Nauck schreibt nach andern Handschr.
rowottov dym idov.

162. Leicht mag hier bei dem bewundernden Lob der Palme
die eigne Anschauung des Dichters zu Grunde liegen. Angefiihrt
wird der Vers auch von Dio Chrys. or. LXIV p. 334, Odysseus
aber begab sich nach Delos, wahrscheinlich um iiber sein Geschick
von Apollon Auskunft zu erhalten. Ueber die ganze Stelle be-
merkt J. L. Hoffmann Album des lit. Vereins in Niirnberg fiir 1866
8. 43 folgendes: ‘Die schlanke Nausikaa vergleicht Odysseus, als
er wie geblendet von ihrer koniglichen Gestalt in sinniger Rede
um ihre Gunst wirbt, mit einem jungen Palmbaum, den er
einst in Delos neben dem Altar Apollons gesehen. Die heilige
Insel, der heilige Altar des Dichtergottes und die Spezialisierung
des Biiumchens gilt mir im Munde des klugen Mannes fiir keinen
miissigen Zusatz. Weibliche Schonheit tibt bei ihrem ersten Er-
scheinen einen Zauber, wie er vom Heiligen ausgeht; sie hebt
und beruhigt das Herz, fiilllt es mit stiller Andacht und macht
den Ntiichternen begeisterungstrunken, dass er weissagen michte,
wie der Seher Apollon” Vgl auch Steudener antiquar. Streifsiige
p. 10. — Die Dattelpalme kam, wie der Name gpofwé besagt, den
Griechen aus Phonicien zu. ‘Die Ilias weiss von der Palme nichts,
die an der anatolischen Kiiste ganz ebenso, wie im eigentlichen
Griechenland ein Fremdling ist; aber Odyss. 6, 162, in der #ltesten
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und schénsten Partie dieses Epos, wird der Palme auf Delos ge-
dacht in Worten, aus denen die Bewunderung spricht, die das
neu erschienene, fremdartige Pflanzengebilde bei den Griechen
der epischen Zeit erregte.” Hehn Kulturpflanzen und Hausthiere
p- 182, vgl. auch Naber quaestt. Hom. p. 68. Hehn vergleicht
auch Hohes Lied 7, 8: “Dein Wuchs gleicht der Palme und deine
Brtiste den Datteltrauben.’” — Vs. 163 steht von #wog das
Verbum dvegyousvor, 167 awmjlvder, anderwirts wie X 56 ¢ &
avédoapev Eovei looc. Aber in beiden Begriffen, in &vog und
ddlog, liegt das Bild des frischen Wachsens und Griinens. Ebenso
bei den Hebriern: Jes. 4, 2. 11, 1. 53, 2. Ueber das partic,
praes. vgl. Stendener antiquar. Streifziige p. 17.

166. og 0 atzwe erscheint nur in dieser Usbergangsform zu
Anfang des Verses in zwolf Stellen: p 64. « 31. » 238. ¢ 205.
225. g 114. w 409. I' 339. H 430. I 195. K 25. Ueher Accen-
tuation und Erklirung vgl. J. Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859
Bd. 79 8. 807. Uebrigens verdichtigt Diintzer Kirchhoff Kochly
p. 93 hier V., 166 —174. 178 f. und 180 — 185. TUeber
andere Bedenken gegen 170— 174 vgl. Kammer die Einheit p.
242 ff,, Bischoff im Philol. XXXVII p. 166 f. und den Anhang oben
zu ¢ 278. '

168. deldux 0 alvidg, statt des gewohnlichen deldud v elvds,
aus Schol. A zu K 167 und 5 Codd. bei La Roche mit Bergk
Comment. crit. spec. V. p. VI. Derselbe Versschluss IV 481. & 358.

172. #dpPods, statt xdffele, mit Bekker aus guten Quellen:
Harlei.,, Vind. 56, Mare. 613 u. andern. Vgl. Rumpf in Fleck-
eisens Jahrb. 1860 8. 595; und C. A. J. Hoffmann XXT u, XXII
Buch der Ilias I p. 121% auch zu « 101.

180. Der Gedanke ist tibersetzt bei Plaut. Pseud. IV 1, 25:
tantum tibi boni di immortales duint, quantum tu {ibi opies.
Angefiihrt ist der Vers auch bei Aelian. V. H. IV 27. — Zur
Lesart gesolv moc statt ofjer vgl. Brugman ein Problem etc. p. 76
und 112.

181 ff. Zweifel gegen die Urspriinglichkeit der Verse 181
—185 spricht Diintzer Kirchhoff Kéchly p. 93 aus, ausfiihrlich
hat die Unechtheit derselben zu begriinden gesucht Bekker hom.
Blatt, IT p. 55 ff. Vgl, dagegen Kammer die Einheit p, 357 ff,
welcher die Zweifel treffend zurtickgewiesen hat.

182. Dass xgeiceor hier von der eigentlichen Bedeutung
(Aristonic. zu IT 688) auszunehmen sei, bemerkt Lehrs de Arist.
*p. 117. Ueber Verbindungen wie hier xgefooor und &peov vgl.
auch Lobeck Parall. p. 60 ff.

183. Die Partikel 5 als, um ein vorhergegangenes ankiindigendes
rov niher auszufithren, findet sich dann mehrmals bei Spiitern, wie
Eurip. Hik. 1120. Vgl Pflugk zu Eur. Herakl. 298. Dies zu
Kriiger Di. 47, 27, 4. Ebenso folgt bei den Lateinern nach dem
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vergleichenden Ablativ des demonstrativen Pronomens noch ein
epexegetischer Satz mit quam. Vgl Halm zu Cie. in Verr. IV c.
358§ WA.

184. Zur Interpunction nach pvvs) vgl. Nicanor ed. Carnuth
p. 48. Anders La Roche hom. Stud. § 115 p. 251.

185. Anders erklirt Diderlein hom. Gloss, § 1081 diese
Stelle: ‘sie hiren schnell auf einander’ und Jordan iibersetat: Aber
das heste Theil erlosen die beiden sich selber, indem er p. 489
%Ay = altdeutsch hlosan setzt. Dagegen bezeichnet Nauck die
Worte Zxdvov avrvol als verba vitiosa, und van Herwerden
quaestiunculae ep. et eleg. p. 40 stimmt zu unter Anfiihrung einer
frither nach 4 218 gemachten Vermuthung: ©eol 0¢ ped’ Edvov
ettov. Auch edpevéryor ist auffallend, wofiir van Herwerden sv-
usvéecer vermuthet, unter Zustimmung von Nauck Mélanges Gréco-
Romains IV p. 148.

200. Nauck vermuthet an Stelle von 9 i mov — & wj mov,
hier ohne jeden Anhalt von Seiten der Handschriften oder anderer
Zeugnisse, wihrend ¢ 405. 406 statt der entsprechenden Frage bei
Apoll. de synt. p. 164 sich & py findet. Uebrigens ist dieser
Gebrauch von % wyq in der Frage nur auf die Odyssee und hier
auch nur auf diese beiden Stellen beschrinkf, Zur Erklirung
desselben vgl. Praetorius der hom. Gebrauch von 9 (5g) in
Fragsiitzen p. 4 f. und Vierke de un particulae cum indicativo
conjunctae usu antiquiore p. 20 f.

201. Dass der ganze Gedanke nach seiner Form den Charakter
eines allgemeinen Urtheils hat und man daher otrog nicht auf
Od. beziehen darf, scheint mir von Nitzsch iiberzeugend erwiesen:
ausser der Parallele w 437 kann fiir den formelhaften Gebrauch
der Wendung auch auf Herod. III 155 od% Zm otrog dvno om
w) oV, 76 dove Ovweg, VII 203 evar 0t Qvirov oddéva oddd
fsecdar 7p wrh. verwiesen werden, amch ist der Vergleich von
0ds 206, womit auf Odysseus im Gegensatz zu dem generischen
ottog (derjenige) gewiesen wird, dafiir nicht ohne Bedeutung. Die
von diegog gegebene Erklirung ist die des Avistarch: o fawv, vgl.
Ariston, ed. Carnuth p. 67, Lehrs de Arist. 2 p. 47. Die Neueren
deuten zum Theil mit G. Curtins griech. Btym. * p. 235 wegen
¢ 43 fluchtig, vgl. den Anhang zu ¢ 43 und iber die sonstigen
abweichenden Erklirungen Seiler-Capelle Wirterb. iiber die Gedichte
des Homer unt. diepds. Uebrigens verwirft Diintzer Kirchhoff
Kichly ete. p. 94 V. 201—205. — An Stelle von &idog 205 ver-
muthet Nauck: aAlor.

207. Ueber mgog in der Verbindung wgos yao Awg eloww
amaves Esivol e mwyol ve vgl. Bernhardy Synt. S. 264. Kriiger
Di. 68, 37, 4. Der Gedanke erinnert an Psalm. 146, 9.

210. An Stelle von Aovoare vermuthet Nauck Mélanges Gréco-
Romains IV p, 55, 28 deffore. Ueber das Baden der Minner
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unter Assistenz der Frauen und speciell die unten folgende Weigerung
des Odysseus 218 ff. vgl. Schneidewin die homerische Naivetiit p-
151 f. und Bischoff im Philol. XXXIII p. 687 f.

218. Wegen ovrw vgl. Philol. XXVII p. 515, anders Bekker
Hom. Blitt. II p. 88. Bischoff im Philol. XXXIII p. 687 f. will
das oldfoper unter Vergleich von X 71—75 daraus erkliren, dass
Odysseus vom letzten Abenteuer erschipft, beschmutzt, tiberhaupt
verunstaltet ist, wie er selbst es 219. 220 ausspricht.

221. &vryw steht hier und M 152. T 15. X 109 zu Anfang
des Verses; sonst bildet es stets den Versschluss.

224. Wie hier v{fe6Bar, so werden auch andere Verba des
‘Reinigens und Abwaschens’, weil sie den Sinn eines *Wegnehmens’
oder ‘Beraubens’ enthalten, mit dem doppelten Accusativ ver-
bunden. Bo #eBalpery IT 667, loveww X 845, dmohyudcdu @ 122
Es handeln dartiber Bernhardy Synt. 8. 123. Geppert Ueber den
Urspr. der hom. Ges. TI. 8. 183, J. La Roche hom. Stud. § 104,
7. Dies zu Kriiger Di. 47, 13, 8.

231. Ueber wimwv®oc vgl. Buchholz homer. Realien I, 2 .
218 und zum Vergleich Jordan in Jahrbb. f. Philol. 1876 p. 161 ff,

236—247 werden yon Diintzer Kirchhoff Kochly p. 94 aus-
geschieden,

242. Ueber déwro vgl. G. Curtius Etym. I Nr. 269, * p. 235
und das Verbum der griech. Sprache I p. 172.

244 f. Ueber die periphrastische Conjugation bei Homer handelt
Lehrs de Arist. * p. 367. Aristarch verwarf nach Aristonic. ed.
Carnuth p. 68 beide Verse, sthwankts jé@dch wegen des ersten
in seinem Urtheily*weil Alcman in den Worten Zet mdreo of piro
duog moowg iy denselben nachgeahmt hatte. Von Neueren haben
245 verworfen Bekker, Kochly de Od. carmm. I p. 17 f., Nauck,
Diintzer. Aber das ‘etwas zopfige Anstandsgefihl der Alexan-
drinischen Kritiker’ kann fiir uns nicht mehr massgebend sein.
Mit Recht bemerkt H. Kratz im Stuttgarter Correspondenz-Blatt
1863 S. 16 f. folgendes: “Das Schine dieses Verses besteht eben
darin, dass wir in xe/ of micht mehr den ‘ideal gedachten’ Gatten
vor uns haben, sondern dass sich in dem Herzen und in den Ge-
danken des Midchens unwillkiiriich der wirkliche Odysseus selbst
Jenem unterschiebt. Dies ist so fein psychologisch gedacht, dass
von einer Athetese des Verses nicht die Rede sein sollte, noch
viel weniger freilich von der des vorhergehenden Verses mit
Aristarch.” Vgl. auch Jordan das Kunstgesetz p. 44. Aristarch
nimmt hier wie anderwiirts die Cultur seiner Zeit und die Etikette
der Alexandrinischen Firsten zum Maasstabe seines Urtheils.

248. ’0dvseiji ¥decav. Der gedehnte Dativ auf ¢ in der Arsis
vor vocalischem Anlaute erscheint noch & 224, % 520. i 28. o
149. = 206. B 781. T 259. Nach den Untersuchungen von
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?Cg W. Hartel Homerische Studien I p. 89 ff. ist die urspriingliche
£ Linge des dativischen : wahrscheinlich.
: 256 f. Kochly de Odyss. carmm. I p. 30 hat 256. 257 aus-
d geschieden und zugleich alle sonstigen Stellen, welche sich auf
i die facidfjsg beziehen: #n 95—99. 136-—138. 148—232. Vgl
. dagegen Kammer die Einheit p. 106 ff. und Diintzer Kirchhoff
o] Kochly p. 956 ff. — In 257 nimmt van Herwerden quaestiunculae
ep. p. 44 an eldnoéusy Anstoss und vermuthet statt dessen
thy Onéuev, nlimlich & = praeterea, scil. practer ipsum patrem, vgl.
' n 48 i — 259 vermuthet Nauck oc an Stelle von dpo’ v,
|l vgl. den Anhang zu 5 245,
o1y 267. Die Deutung des Adeaor agaguia durch “wohlgepflasterte?,

welche E. Curtius zur Gesch. des Wegebaus 8. 31 gibt, mdchte
weder mit dem Ausdruck @$urofGiy hier und ¢ 185. § 10, der
Blicke voraussetzt, noch mit den Wettspielen 4 109 ff,, die nicht
anf Pflaster gehalten werden konnten, vereinbar sein. Steinerne
Bitze werden auch ¢ 406 und X 504 erwiihnt.

269. Das handschriftlich iiberlieferte amofvvovsiv gibt nach
homerischer Weise den Abschluss der Handlung fiir das Ganze,
also hier den poetischen Ausdruck fiir ein prosaisches ‘verfertigen’.
Dagegen hat man seit Buttmanns Erérterung im Lexil, 75, 4 fast
allgemein dmofvovory aufgenommen, was nur mit Lentz in Z. f,
d. AW. 1857 8. 262 durch eine Priignanz des Ausdrucks ‘durch
Glitten Ruder zu Stande bringen’ erklirbar wiire, vgl. stringere
remos bei Verg. Aen. I 552. Auch J. La Roche, der in der Z.
f. d. Gsterr. Gymn, 1859 S. 220 dmofdovewv billigte, hat in' der
krit. Ausgabe @mofvvoveiv anfgenommen, mit der Bemerkung: drmo-
Eovery omni caret librorum auctoritate.

275—288. Hier zeigt Nausikaa Ziige einer hthern Cultur,
die im Menschenverkehr gewonnen ist. Daher gilt auch hier, was
im Anhang zu 4 und 162 bemerkt wurde, dass nemlich in dieser
i ganzen Schilderung mancher einzelne Zug aus Ioniens Cultur-
i sphiire entlehnt sei. Es ist aber die feine Ausfithrung einer iibeln
Nachrede, wie sie aus ionischer Lebenserfahrung im Dichter-
geiste sich spiegelte, hier der Ph#akischen Kémigstochter in den
Mund gelegt, um ihr naives Charakterbild zu vervollstindigen.
Denn es soll hier der Anhauch einer ersten Liebesempfindung, der

i die Nausikaa bertihrt hat, mit Naivetit dramatisch geschildert
7 werden. Richtig bemerkt J. L. Hoffmann Album des lit. Vereins
gi in Niirnberg fiir 1854 8. 74 f. in der Charakteristik der Nausikaa,
it folgendes: ‘Mit feiner Beobachtungsgabe leitet Goethe ihre mnach-
ot herige sichtliche Beklommenheit, ihre Scheu vor iibler Nachrede

der Phiiaken, wenn der Fremdling gleich mit ihnen zur Stadt gienge,
(s von ihrer befangenen Liebe ab. Als sie moch unbetheiligt dem
i | unscheinbaren Fremdlinge gegeniiberstand, wiirde sie ihn arglos
h;;'. eingeladen haben, sie in die Stadt zu begleiten; jetzt, wo der un-
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berechtigte Landfahrer ihre Freiheit bedrohte, meidet sie dngstlich
den Schein einer Thatsache, die sie wiinschen muss. Indess auch
nachdem der gefiihrliche Mann ihres Hauses gastliche Schwelle
betreten, bentitzt der Dichter nicht weiter die Gelegenheit zu einer
Episode, welche ein Moderner schwerlich aus den Hinden gelassen
hitte. Seines Helden Verhiingnis soll sich lésen, nicht aufs neue
verwirren; des Odysseus Gemiith bleibt von Nausikaa unberiihrt,
ausser in so weit ihn herzliche Dankbarkeit ihr zum Schuldner
macht; und ibr eigenes Herz hat sich, da sie sich in schiichterner
Entfernung gehalten, leicht wiedergefunden, nachdem seine hiius-
lichen Verhiltnisse bekannt geworden, nur dass sie beim Abschied
ihm noch ein freundliches Andenken anempfiehlt” Ich zweifle
daher, dass die zu den Versen iiberlieferte Notiz der Schol. H.
Q. &devovvron orlyor 10" g volxeior T Umoneuéve) 7ROCHMEY eine
begriindete Beistimmung finden komne. Vgl auch Nitasch zur
Stelle und Kochly de Od. carmm. I p. 32, welche jedoch 280. 281
verwerfen, dagegen nimmt Diintzer Kirchhoff Kochly p. 94 eine
Interpolation von 273—288 an. Uebrigens will Lehrs de Arist.
28 453 in Vers 276 nach péywc ze mit Fragezeichen und nach
gsivog mit Kolon interpungiert wissen, ‘weil es so viel ausdrucks-
voller und neugieriger ist.’

9280, 4 tlg of svEapéyy ist die iiberlieferte Lesart ohne Variante.
Wer die Synizese nicht annehmbar findet, der konnte 7 o/ of ver-
muten. Hermann vermutete 4 v of, Nitzsch 5 of. Bekker hat
aus Conjectur das digammierte of getilgt und nur %¢ mg
edEauévy gegeben, und ibm ist Nauck gefolgt, vgl. auch Wacker-
nagel in Bezzenbergers Beitriigen 1V p. 288.

982. Abweichende Erklirungen dieser Stelle geben J. La Roche
homerische Untersuchungen p. 286 und Kayser bei Faesi.

286. Nauck vermuthet an Stelle des Optativs g¢éfor den Con-
junctiv géfy, ohne Zweifel wegen des folgenden uioynrac.

289. Statt @’ gibt Aristarch ox’, was auch Diintzer auf-
genommen hat unter Vergleichung von B 26 wviv & #uédev
Edvee oxe.

293, Kochly de Od, carmm. I p. 32 verwirft diesen Vers
wegen des Widerspruchs mit » 112 ff. unter Zustimmung von
Diintzer Kirchhoff Kochly p. 95.

300 ff. Ueber xet &v 300 vgl. den Anhang zu & 245. —
In den folgenden Versen 300—315 sieht Diintzer Kirchhoff Kiichly
p. 98 eine spitere Ausschmilckung. — Nach 305 schaltet Kochly
de Od. carmm. I p. 29 den Namen der Arete mit den Worten
ein: “Aorfrn, Svydune Préirogog dvrdéoro, indem er tiberzeugt ist,
dass Nausikaa, die drei Mal den Namen ihres Vaters nenne, auch
den der Mutter nicht habe verschweigen konnen. Ebenso urtheilt
Bergk griech. Literaturgesch. I p. 672 Note, vgl. dagegen Kammer
die Einheit p. 99 ff.
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313 bis 315. Diese Verse fehlen im August. und Vind. 307
und andern bei La Roche und stehen im Harl. am Rande. Hier
sind sie ungehorig, weil der Gedanke derselben schon in 311 und
312 enthalten ist. Der Interpolator hat gemeint den Gedanken
durch dies vorzeitige Einschiebsel niiher begriinden zu miissen.
Dagegen sucht Jacob Entstehung der Ilias und Od. p. 395 die-
selben zu rechifertigen.

318. Diesen Vers verwerfen Diintzer Kirchhoff Kéchly p. 95
und Nauck. — 20 mhiooovro modesow erkliirt jetzt Gibel Lexilog.
I p. 476: ‘schén schwangen sie sich mit den Fus%en
Uebrigens ligst sich zu 319 und 320 vergleichen Goethe in Hermann
u. Dor. IT 25. 26: ‘lenkte mit langem Stabe die beiden gewaltigen
Thiere, trieb sie an und hielt sie zurlick, sie leitete kliiglich.

323 ff. Das Gebet des Odysseus 323—327 wird von Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 672, Note 44 verworfen, weil nicht
recht im Einklange mit der alten Dichtung, da dort Athene, wenn
auch unsichtbar, sich des Odysseus withrend seiner Fahrt iiber das
Meer wiederholt annahm, ¢ 382, 427. 437. Diintzer homer. Abhandl,
p. 419 verwirft 325 f., schon deshalb, weil Od. wihrend des
Sturmes die Gttin gar nicht angerufen hat. Vgl dagegen Kammer
die Einheit p. 442 Anmerk.

330. Bekker hat das Adverbium émilapeédmg accentuiert, wo-
gegen Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 666 begriindeten
Einwand erhebt. Zu der Erklirung von Zmi-fdpelos vgl.
Anton Gobel im Philol. XVIII 8. 211, der es vom Stamme gzl
‘schwellend” ableitet und mit dem bildlichen Gebrauche von fumidus
Hor. carm. IV 3, 8. Epist. II, 3, 94. Verg. Aen. VI 407 vergleicht.

3831 = a 21. Die letzten vier Verse, von denen die zwei
mittleren aus & 410. @ 468. 469. I 516. o 20 compiliert sind,
hat offenbar ein Rhapsode als Schluss gebraucht, wenn er hier
Halt machte; wenn er aber seinen Vortrag gleich fortsetzen wollte,
musten sie wegfallen. Dies wird gebilligt von Kéchly de Odysseae
carmin, I p. 32, Diintzer hom. Abhandl. p. 419, La Roche in
Zeitschr, £. oest. Gymn. 1863 p. 191, Hennings Telemachie p. 143 und
Nauck. Bergk griech. Literaturgesch. 1 p. 672, Nofe 44 meint,
dass der Ordner, der iiberall auf den Vortrag der sich abltsenden
Rhapsoden Riicksicht nahm, die letzten Verse hinzugesetzt habe.
Diese Ansicht bestreitend vermuthet Kammer die Einheit p. 442 f,
dass das Gebet des Odysseus aus seiner urspriinglichen Stelle in
eine falsche gertickt sei und schligt folgende Anordnung vor: ¢
316—322, % 2—13 (Schluss von ), § 323 4 9 1 wirap Ewer’
fedro moAdrheg diog 'Odveeevg, § 324—331, 5 14 ff. Vgl. dazu die
widersprechenden Bemerkungen von Lehrs bei Kammer p. 772, der
lieber unter Beseitigung von % 1 mit dvsero 321 die neue Rhapsodie
beginnen michie.
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