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Rede empfohlen, ohne welche keine Schrift musterhaft genannt
werden kénne. Wie kann aber diese Reinheit beste mn, Wenn iman
in einer lebenden ode 1 todten Sprache , welche vielf dﬁf h}_‘u Wecehsel
erlitten hat, sich nicht die Massischen, d. h. musterhaften Schrift.
steller zur Nachs yhmung auswiihlt, sondern aus verkehrtem Lm(an,

sinne und oft diinkelhaftem Stolze gegen Andere entweder in die
—.:rill. (¥} 111 \(h an dl[‘

frithere Ungebilde l|u it der Spr: lL'Jl' zuriicl
itern, durch das bose Scl hicksal der Sprache verbildeten Schrift.

steller anschliesst, oder sich ganz willkiihrlich aus allen Jahrhundep-

ten eine eigené gemengte 'k:f”'m-‘h" bildet, und sich Ruhm und Na-

men so zu erwerben gedenkt! _

Es hat aber fast jede Sprache, welche mehrere Jahrhunderte
eine lebende war, mancherlei Wechsel erlitten, wodurch die frii-
oft oanz unkenntlich ist?, indem sie bald

liche Leben des

here gegen die spiitere
im .'_-51:~Eg_-_'.-', bald im Sinken war, und das biir
Volkes, seine Regierungsverfassung, B l;,;l'l isticung oder Anfein-
dung der Kiinste und Wissenschaf ften, ihrer Freunde und Lieb-
haber, Nachbarschaft und Verbindung der Vilker und Staaten mit
{'i]l:lliii"]' die Ruhe oder Unruhe von aussen und innen, endlich
Kriege und Einwanderune en, und was sonst noch, einen bedeuten-
den Einfluss auf sie hatten . Jede .‘"~1ri;|u‘_‘5.i- war anfangs, wie das
Volk selbst, !‘H.h.. ungebildet, geist- und wortarm, einfach, und durch-

Lebens ancemessen.
{
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freundliche oder feindliche Beriihrung kommen, nimmt auch die
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diichtigt und angefeindet wird, fremde und rohe Volker einbrechen
und die Bewohner des Landes awingen, ihre Sprache zu reden, und
am Ende selbst die Oberherrschaft erhalten, dann stirbt allmihlig
zugleich die Sprache aus, und des Siegers Sprache wird am Ende
die der Besiegten.

Do ging es der rémischen oder lateinischen Sprache : sie erhob
sich aus ihrer rohen Kindheit allmihlig, blithte und stieg innerhalb
500 Jahren bis zu einem hohen Gipfel der Vollkommenheit, sank
aber in den niichsten 500 Jahren so tief herunter, dass sie seit dem
sechsten Jahrhunderte nach Christo von andern iiberall unterdriickt
und verdriingt ausstarb und eine fodfe Sprache ward, sich aber
doch unter den Gelehrten im Gebrauche erhielt. Wie mannichfach
sie sich in der Zeit ihres fast tausendjihrigen Lebens veriindert
habe, zeigen dem Kenner zur Geniige die Ueberreste von Denk-
miilern und Schriften aus den verschiedenen Jahrhunderten vom
Anfange derselben bis zu ihrem Ende. Ihre Beschaffenheit inderte
sich mit dem allmihligen Steigen , Blithen und Michtigwerden der
Rémer, und endlich sank sie und ging zu Ende mit dem Verfall
und Untergang des romischen Reiches. Achtet man auf die ver-
schiedenen Stufen ihrer Entwickelungen und Wandelungen, so
nimmt man etwa im Ganzen vier Sprachperioden wahr, eine vor-
klassische, klassische, nachklassische und verdorbene oder spiitlateini-
sche, welche letztere sich bei mehrern spéten Schriftstellern schon
als eine halbbarbarische zeigt.

Die vorklassisehe begreift alle Denkmiiler, Schriften und Reste
derselben, welche von den ersten Zeiten Roms an bis auf die haupt-
sichlichsten Bildner und Verfeinerer der Sprache, Cicero, Caesar
und Andere (60 J, vor Chr.) iibrig sind und erwiihnt werden. Was
man freilich aus den fiinf ersten Jahrhunderten Roms noch iibrig
hat, das weicht so sehr von der gebildeten Sprache der folgenden
Jahrhunderte ab, dass selbst die gelehrten Sprachkenner & unter
den Romern gestanden haben, es nicht mehr zu verstehen, und
dass man es noch weniger wegen des gehaltlosen Inhalts und der
rauhen und ungehobelten Sprache aufsuchen und zur Erheiterung
oder Belehrung lesen mochte. Jedoch seitdem die Rémer (seit 230

3.

4.

vor Chr.) die Schriften der Griechen kennen lernten, iibersetaten -

und nachahmten, begann die bessere vorklussische Periode, wo erst
durch Dichter und Geschichtschreiber der Grund fiir hohere gei-
stige Bildung gelegt wurde, und wo man auch schon allen Fleiss
auf die Aushildung der Sprache verwendete und gliickliche Schritte
that, sie zu verfeinern, zu bilden und den Warterschatz zu ver-
mehren.  Gleichwohl sind uns aus dieser Zeit nur-von den zwei
Komikern Plautus und Terentius ganze Stiicke erhalten, von allen
iibrizen Dichtern und Geschichtschreibern besitzen wir kein gan-
zes Werk, sondern nur abgerissene Bruchstiicke, oft sogar nur

6. Unter Andern sagt Quintilian, bekannt als grosser Sprachkenner (Inst. I,
6, 40): Saliorum carmina viz sacerdotibus suis sates intellecta. Und so wird sich
Mancher, welecher nur ansgebildetes Latein gelesen hat, iiber die Reste aus den
Zwolftafelzesetzen, iiber die Inschrift auf der Duilischen Siule und iiber andere
auf andern Denkmiilern hoehlich verwundern,
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Bliithe der Sprache und der Rede, welche nachher von Keinem
wieder erreicht worden ist. Diese miissen daher auch fiir uns, wenn
wir Etwas leisten wollen, die ersten und hauptsiichlichsten Muster
in allen den Stylarten sein, worin sie Etwas schriftlich hinterlassen
haben. Vorsichtiger zu gebrauchen und nachzuahmen sind Sai-
lust ', A. Hirtius '%, Cornelius Nepos 13, M. Terentius Varro'* und
die meisten Epistolographen !9 in beiden Sammlungen der Briefe
Cicero’s. Von Werth und Auctoritiit sind aber noch, mit vorsich-
tiger Ausscheidung aller poetischen Formen, Worter und Redens-
arten, die Dichter Virgil, Horaz und T'ibull, indem besonders Hora-
zens Sermonen und Episteln manches brauchbare, aus der Stadt-
sprache genommene Wort fiir unsre Prosa darbieten.

Die dritte Periode nenne ich blos um der Zeit willen die nach-
klassische, von Andern die silberne genannt, zu welcher alle Schrift-
steller zu ziihlen sind, welche vom Anfang der Herrschaft Tiber’s

11. Er ist zwar als Geschichtsehreiber vorziiglich, aber abhold der damals,
zumal von seinem Feinde, Cicero, veredelten und vielfach neugebildeten Sprache,
folgte er mehr der Sprache seiner alten Vorginger in der Geschichte, besonders
des Cato, und gefiel sich nicht allein in alten Formen, sondern anch in alten
Wirtern und Worterverbindungen, welche meistens ans dem Griechischen ge-
nommen waren; ja er bildete selbst unniithig nene Wirter. Daher heisst er bei
(rellius N. A. I, 15, 18. 1V, 15 novator verborum, und der Grammatiker Lenaeus
nannte ihn préscorum Catonisque verborum ineruditéssimuwm furem. Vgl Sueton.
Gramm, 15 und Quintil. VIII, 3, 29 und IX, 3, 17, wo er sagt, ex graeco translata
Saltustii pluréma. So urtheilte auch der Kaiser Augustus, der {iber Feinheit der
Rede ein gesundes Urtheil hatte, nach Suet. Aug. 86. Vgl. auch was die Neuern
iiber Sallust’s Latinitit in den Ausgaben zusammengetragen haben.

12, Von ihm ist wohl, ausser dem achten Buche de bello Gallico, noch die in
den Aunsgaben Caesar’s befindliche Schrift de bello Alexandrino. Was die Com-
mentarien de bello Africano und de bello Hispaniensi betrifft, so sind sie ganz
bestimmt ebenso wenig von Hirtius, als sie iiberhanpt einen und denselben Ver-
fasser haben., Diess zeigt unverkennbar die Sprache und die Behandlung des
Stoffes. Sind sie also, wie man schliessen zu miissen glaubte, Iirzeugnisse der
spittern Latinitit? Dagegen streitet hauptsichlich eine so reiche Detailkenntniss
der geringfiigigsten historischen Daten, wie sie nur von Augenzeugen oder sol-
chen, die dureh Augenzeugen informirt wurden, zu erwarten stand. Wir theilen
desswegen Nipperdey’s Ansicht, dass diese Schriften von gleichzeitigen, aber
untergeordneten und darum weniger gebildeten Offizieren auf den Wunsch von
Hirtius abgefasst worden seien.

13. Man ist aber durch die neu angeregten Untersuchungen iber die Aecht-
heit oder Uniichtheit der Vitae im Zweifel, ob sie so, wie-wir sie jetzt lesen, aus
Nepos Hand gekommen gind, da sich in ihnen manche unleugbdre grammatische
und stylistische Anstosse finden, welche ihn aus der Klasse der musterhaften
Sehriftsteller ausweisen. 15r hat daher keine sichere klassische Auctoritilt, indem
jetzt, wie friher, demilius Probus aus einer spiten Zeit fiir den v erﬁtsse}‘ dieses
Buches gehalten wird, der einen magern Auszug aus Nepos Biographieen ge-
macht habe. ]

14. Dieser Romer, ein Mann von griindlicher und vielseitiger Gelehrsamkeit,
von welchem wir aus der grossen Zahl seiner Schriften nur sechs Biicher de lin-
gua latina und drei Biicher de re rustica ansser vielen Bi':g(:l}sﬁmnken aus Lll?.il Vor-
lovenen iibrie haben, verwandte Fleiss und Miihe nur aunf die Sachen, nicht au
die Sprache und den Vortrag, indem er als Kenner der alten Litteratur nur zu
oft alte Wirter den neuen vorzog und die Sachen ganz einfach und ohne Kunst
hehandelte und vortrug. Er hat daher nur Werth und Auctoritit in Wortern,
wo seine beiden Freunde Cicero und {.‘.;_u'.sur uns \'(!1'1;Lsse11”. 1 el

15. Unter ihnen sind ;1(-'nt111]_-_;5\\‘{'11'11;;:(- 1Amd gelehrte Mem_ncr_: Serv. {5'i€-i'}3#f'ff’r*',
Luecejus, Matius, Pollio, Ccelius, M.u. Deciin. Brutus, Casstus, Pompejus u. a.
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Zeitalter auch die Syntax (s. Bernhardy Grundriss u. s. w., 4. Be-
arbeitung S. 309) an Leichtigkeit und eindringlicher Schiirfe ge-
wonnen, dass, wie auch Zumpt in' der Vorrede seiner Schulausgabe
des Curtius p. 6 hervorhebt, die silberne Latinitit die Sprache noch
um einige geschickte syntaktische Formen bereichert, wie z. B. im
Gebrauche ‘des Partic. Fut. activi, in der Anwendung des absoluten
Ablat. Partic. Perf. pass., withrend die Feinheit im Geebrauche des
Conjunct. noch unvertindert forthesteht. Drittens hat die Phraseo-
logie der Nachklassiker Manches, was vom Gebrauche der klassi-
schen Periode abweicht, Aber es darf sicherlich nicht verworfen
werden, wenn es einfach, klar und bezeichnend ist und das Streben
nach tieferem und priignanterem Ausdruck des Gedankens an den
Tag legt. Anderseits aber ist die schwache Seite dieses Zeitalters
einmal darin zu suchen, dass viele Auctoren desselben bei der Bil-
dung neuer Worter oft nach Willkiir und Laune und mit sichtbarer
Effecthascherei verfahren sind. Ganz entschieden aber steht die
Composition hinter der klassischen Zeit zuriick ; die Kunst der Pe-
riodologie, welche dem goldenen Zeitalter eigen war, ist verschwun-
den, so dass die Aunctoren der silbernen Latinitit im Ganzen die
kurzen, oft anstiissig gebauten und lose gefiigten Sitze lieben, und
der Gebrauch der Partikeln namentlich immer seltener wird. Auch
darf nicht vergessen werden, dass die Nachklassiker vor allem
unter dem Einfluss der Rhetorik standen, und in Folge davon (s.
Bernhardy a. a. O. 301 und sonst) die Grenzen, welche frither das:
poetische Gebiet von der Prosa trennten, jetzt dergestalt in einan-
der zerflossen, dass die Prosa poétische Fiirbung bekam, die Poesie
dagegen im Gewand der Rhetorik auftrat und reflectirend wurde.
So musste das feste Gepriige der Redegattungen und ihrer Stilarten
bald verwischt werden. Endlich ist noch zu beachten, dass die Aue-

h auch in syntaktischer Bezichung Freiheiten
herausnehmen, welche ‘en den Gebrauch der ciceronischen Zeit
grell abstechen und namentlich in der Verbindung der Worter und
in der Casuslehre nach Analogie der griechischen Sprache in einer
Weise verfahren, welche den festen und stetigen Formen der klas-
sischen-Zeit durchaus fremd ist. Hiemit ist der allgemeine Charalk-
ter der silbernen Latinitiit bezeichnet, wihrend eine Vergleichung
der einzelnen Aunctoren — man denke z. B, an Suefon und Vellejus
— die grissten Contraste aufzeigt. Wenn man daher auch dem
Urtheile David Ruknkens beistimmt und das gute Latein (versteht
sich mit Ausnahmen) wenigstens bis auf die Antoninen ansdehnt,
so darf doch nicht vergessen werden, dass nur Wenige — und auch
diese nicht in allen Stitcken — den Klassikern fast gleichzuachten
sind. Hicher gehoren vor allen Quintilian (in seiner instifutio ora-
toria, denn die declamationes sind erst spitern Ursprungs) und der
iiingere Plinius, welche beide auch selbst dem Cicero und Caesar
die Meisterschaft der Rede zugestanden und sie zu erreichen sich
bestrebten. Ihre Auctoritit fiir Worter und Redensarten mag wohl
mit Recht fiir klassiseh gehalten werden, indem, was vom klassi-
schen Gebrauche abweicht; vielleicht aus klassischen, uns ver-
lorenen Schriften herstammt, oder als gut und sti'irltisn‘h schon in
die H}n':t('fm der Gebildeten aufeenommen war. Gleichwohl steht

toren diese r Periode si
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os auch hier Jedem frei, das ihm neu m']_el fremdartig Sc-huinr_\_mlo
gegen dss Klassische, wenn es \-m'!mmlmf 1§t._, |_:111?11?111.\_-_?111-_"11.\1%\jcllt
ﬁuéqmn;t.(-h‘r ist, welchem Z_t"]f"ll'lt?l“ der (;('ﬁ('{llt‘]ut*_f"- 1_1‘0-1_J€‘1 A‘_b(.-h_a.n-
ders des Grossen, @. Cunrtins Iufus ) angehore. hm_ tvlum wie ihm
wolle, so unterschreiben wir jedenfalls aus ‘\'HUN' Ueberzeugung
das Urtheil, welches Zumpt und an ihn im (_r:mzcn_.'swh {L!IFF§L51|I[(\S.
send Miitzell iiber den stilistischen Werth des l_'l!l‘t’lllh_‘. g‘(:la_llt_}!;lt.
Derselbe verdient daher bestimmt, auf eine Linie.mit {gltmhlEm.
und dem jiingern Plinius gestellt zu _wm'(len. ’.I\El(.‘-il:-il', ([1&:5(.‘11 dreien
sind Celsus fiir den Stil der medicinischen, Columella fiir den der
landwirthschaftlichen Sprache treffliche, fast fiir 1;1;1:%51:?(_:11 zu ach-
tende Grewihrsminner , withrend Suefon durch den f_-.111’r:u.'hr‘nl._ F;]zl-
ren und rubigen und im Ganzen no(_-.'h Zii;‘.ll'll.[(_'}.l reinen Ton seiner
Sprache den Leser wohlthiitig {l]lﬁ]ll']L'}l?‘, Tacitus hingegen mchr
als grossartiger und bewunderungswiirdiger, denn zur Ft':l1.~'t.1.~:nzl|_on
Nachahmung zu empfehlender Auctor sich r_l:u'siL.*]lt. Von gerin-
gerer Auctoritiit fiir Sprache und Rede smd Vellejus Paterculus ',
die beiden Seneca und Frontinus; am wenigsten Vitruvius, Hyginus,
Rutilius Lupus, Valerius Maximus, . Asconius (der von einem
falschen unterschieden werden muss), der dltere Plinius, Julius Ob-
sequens, Pomponius Mela (an dessen Aechtheit aber sehr gezweifelt
wird) und der blumenreiche Florus. Vgl. Dukeri praefat. Flori.
Unbrauchbar aber fiir die Prosa sind fast alle Dichter dieser Zeit.

Endlich die vierte Periode ist die werdorbene, fast halbbavbarische
(von Andern die eherne und eiserne genannt) derjenigen spitern
Lateiner, welche vom J. 120 nach Christo bis zum Untergange der
lebenden Sprache, etwa bis zum J. 600, geschrieben haben. Da-
durch, dass die griechische Sprache nicht nur schon von Hadrian,
sondern noch mehr von den Antoninen als Hofsprache der romi-
schen vorgezogen wurde, dass griechische Gelehrte fast in hoherm
Ansehen als rémische standen, und dass aus den Provinzen un-
ziithlige Menschen einwanderten, die lateinische Sprache sich zwar
in alle Provinzen verbreitete, sich aber auch mit den Sprachen der

ig
Provinzen vermengte, verlor sie immer mehr an Reinheit, Aecht-
heit und Schinheit, und die Rede verbildete sich in eine verschro-
bene, affectirte, gekiinstelte und poetische. Was den Anfang dieser
Periode — das zweite Jahrhundert von den Antoninen an — betrifft,
so wird derselbe (S. Bernhardy a. a. O. 8. 317) durch einen ent-
schiedenen Mangel an Geist und selbstiindiger Kraft charakterisirt.
Kein Gebiet prosaischer oder poetischer Darstellung findet tiichtige
Bearbeitung; daher bemiichtigen Theoretiker, Sammler, Gramma-
tiker und Rhetoren sich der herrenlos gewordenen Literatur. Was

18. Von ihm saet Ruhnken, die Art seines Ausdrucks sei zwar anziehend
und gewiihlt, aber zu hiufir sei das Haschen nach witzigen nnd scharfsinnicen
Gedanken. — Da nun aber auch sein Buch nur ans einer ziemlich fehlerhaft co-
schriebe |
mehr

- Handschr., genommen ist, so konnen wir an vielen Stellen kaum
| en und errathen, was Vellejus geschrieben habe, und so ist jede Be-
rufung auf seine Auctoritit unsicher und zweifelhaft, — Wie viele unnatiirliche
und fast unsinnige Phrasen Florus gebraucht habe. hat Graevins in der Vorrede
Zu seiner Ausgabe gezeigt. 2
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'_liw Sprache insbesondere betrifft, go ist es 111(1'1{\\'1"11"r'{ig wie die
Vertreter des neuen U ngeschmackes hs L.:}m ichlich gegen die Zeit
von Augustus bis Hadrian re agirend auftraten mul statt auf der
Grundlage der goldenen und Rl“}flﬂl n Latinitit zu fussen, zu den
.\mrmtn und iulmt-n der vorklassiseh-archaistischen Periode
zuriickgriffen. Damit wollten die Alterthitmler, die mit und durch
Kaiser Hadrian zur Herrschaft kamen, die Sprache berichtigen
und ermiissigen, in der That aber setzten sie an die Stelle der sil-
bernen Latinitiit eine buntscheckige mit archaistischen und provin-
ciellen Wortern, Phras (\n und Structuren verunzierte Sprache, In
diesem Stil schrieben Fronfo und die zwei Hauptreprisentanten
(]i rim zweiten J: 1is:]\1.111h'1{ zur Herrschaft gekommenen Afrikaner
Appulejus und Tertullian, deren Sprache von Bernbardy a. a. O. 8.
318 —20 treffend charakterisirt wird. Mit grosserer \L.“rf'l:m_| folgt
A. Gellius der gleichen Richtung. Spiiter — im vierten Jahrl -
1\-1" - kam der Gallicanismus in Aufnah me; im Gegensatz zur

Sprac hv der Afrikaner ging er anf Wohlredenheit ’111 , aber nur,
um in seiner durch Rhetorik an foeblihten npm( e den Unge-
schmack dieser vierten Periode von einer neuen Seite an den l'r »
en. Dersclben gehiren ausser den Genannten die Geschicht-
schreiber Justinus und die ihm spiiter folgenden sechs Verfasser
der sergeschichte (Historia -\u"ux. 1) um 290. atropius (um 360),
Sextus Baufus, Awrelius Vietor, Ammianus Marcellinus (um 370)
an. Nieht besser sind die Panegyriker Fumenius, Nazarius, Dre-
penins, Mamertus und Co rippus (um H6O), welche ve srkehrte Muster
fiir ungere Lobredner geworden sind ; riw(nl‘ wnmatiker Nonwius Mar-
ct fw. s, Donatus, Servius, Philargyri m._x. Charisius, Diomedes, Priscian

(I m H10) und die iibrigen; ebenso die spiitern Rheforen und man-
erlei Andere, wie Solinus, Apicins, Censorinus, Julius Firnvicus,

.

| §

) ', ,_..,.',‘,,.\-‘ .\U-;,,mzrrw.r’-,r\-, Palladius , Macrobins (um 410), Salvianus,
' ) )), Martianus Capella (um 460),
Buethins und Cassiodorus (um .}!H] Jornandes (um 550) und end-
lich Isidorus Hispalensis (um 600), welcher die Reihe schliesst.
Was die christlichen Auetoren, sowohl die Kirchenuifer im eigent-
lichen Sinne des Wortes als die Kire ‘\ar‘n“f‘f:'in’-'iw'h'r betrifit, so
werden sie von der profanen Philologie immer noc h iiber Ge lmul'
vernachlissiet. Ein Beweis dafiir lic gschon in der Thatsache,
dass man bei ihrer I.“(“.U"i' auf eine Menge von Wortern stosst,
die in unseren gangbarsten Worterbiichern vergebens gesucht wer-
den. ]‘n iiit'l' wohl partic 1111 ‘en auch sie an den .!hf‘t‘m(m(‘n Miin-
geln und Gebrechen der Zeit und bieten in Beazie 1mnn* auf Gram-
matik , Syntax und Phraseologie s ln‘ Vieles dar, das keinesw egs
entsehule hfft oder zur Nachs thmun-v empfohlen werden kann. f:*r{r“«a

ist a -:-.1..----.~1 iits mit Recht l:m\m“( hoben worden ~— s. Bernhardy
.'1, a. 0. S. 320 und 321 —, wie die Romischen Juristen des dritten
n]am derts in der Zeit des immer mehr iiberhandnehmenden

l ngesc hmackes sic h 111]" h eine relatiy gub zu nennende Hpmc]w
auszeichneten II:]r[ wie l'l( SEr Y U“./l._ auch i]l m 1n ihrer "'!L.]tlll(_‘ ge-
bildeten christlichen Apologeten Minucius Feliz: zu gute kam. llurl
ist abgesehen von Te ltulhun, der oben bereits unter den Haupt-
Jil,t.lm’-lmiln’{‘ll der Afrikaner zu nennen w: ar, etwa Lactantius

(lael. Awrelianus. Sidonius (um 4L
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unter die ,,chris:tlir-h_en Theologen* zu rechnen, }dic naz]s dem
wegwerfenden Urtheile lluhukt'ms (bei Zumpt, Aulga!reu,“ . .{\uﬁ..,
S, 354) .es sich nie triumen liessen, ‘tl_:uas t_‘n.{nml auch von ihnen
_’witrii?_.ro"zuu'1 Beleg dessen, was Lateinisch wiire, cl'lf(:ttdt \\'f}rqlf‘f]'l
sollten 2%  Billiger urtheilt hieriiber Frotscher in seiner fkllsgulm
von' Muret I, 263 und mit Recht sagt auch Bernhardy iiber den

l_};l”ii_'IHli.‘*l!lLl’,ﬁ_. dass er erst durch das Studium der (_?t'-istllic.l'lf;‘ll wie
bei Sulpicius Severus (um 400 f-m__(‘: \?t‘l‘“—, \.‘-i‘-']"—“'“lf_:‘-‘ I""“ll"-‘lji lil{fl
Eleganz gewonnen habe, a. a. O. 5. 338. n":‘-i'llt.’-ll wir uns aber die
drei Huuptvertreter der abendlindischen ‘I'Eilt.‘l', A wfn‘fwrfx. _.‘be;’{fr--
stinus und Hieronymus ndher an, so lehrt die .Ll’bvlll_s;,_-‘ schichte die-
ser Heiligen, dass sie simmtlich aus guten J"mmhun :'.!?Sfél}}llrltlnfll
und mit trefflichen Naturga soestattet sich durch die tiichtig-
sten Lehrer und Bildungsmittel ihrer Zeit dazu zu befihigen such-
ten, dereinst im Gffentlichen Leben eine glinzende und ehrenvolle
Stellung zu erringen. Als sie zum Christenthum iibertraten und
sich ]rvll:lli'\"'tl fithlten , mit den Waffen des Geistes als Sachwalter
desselben aufzutreten, bildeten si¢ eine Sprache aus, die zwar, wie
Bernhardy a. a. O. S. 338 sagt, weder gewihlt noch im einzelnen
correct ist, aber wie bei den Juristen technische Priicision und
minnliche Kraft besitzt, und in Durchbildung und Fiille der Ge-
danken selbst in -hoherer Beredtsamkeit die Profanen der letzten
drei Jahrhunderte entschieden iibertrifft. . Und mit welchem Recht
ist insbesondere der hl. Hieronymus zu den Afrikanern gerechnet
worden, er, der statt die Kennzeichen der Africitas an der Stirne
zu tragen, vielmehr wie anch Bihr (in der Realencyklopidie von
Pauly) anerkennt, ein relativ gutes und selbst: fliessendes, die ge-
naneste Bekanntschaft mit den Schiitzen der klassischen Zeit so
vielfach beurkundendes Latein schreibt? Wenn diese Auctoren
sich einer gewithlteren Sprache hiitten befleissigen konnen; wenn
sie es nicht thaten, sondern Grammatik und correcte Form gering-
achteten , 8o kam diess daher, dass sie nicht durch Wohlredenheit
:?;'}fi}lz‘fll. sondern, wie der hl. H:lL_'i‘l.'il‘\':lH'l-‘i nanientlich-oft versichert,
durch den Gedankeninhalt tiberzeugen und riithren wollten, auch,
wie-wir wieder vom hl. Augustin wissen, sich in ihren populiren
Vortriigen im Interesse der Verstiindlichkert zu der Sprache des
gemeinen Mannes herabliessen.© Nimmt man daher Licht- und
Schattenseiten der patristischen Latinitit zusammen, so wird man
immerhin sagen miissen, dass dieselbe vie

I mehr als bisher ge-
schehen ist, verdient, von unse

en Lexikographen und Antibar-
baristen gekannt und ausgebeutet zu werden. Diese Unbekannt
schaft trigt die Schuld :.!_:U‘:!_u'l das
worden ist, was bei den ki

findet wnd win so mehr hervor

smanches fiir neulateinisch erklirt
hen Auctoren gute Beglaubigung
: hoben werden muss, je apodik-
tischer man oft das Gegentheil behauptet hat. Dazu kommt, dass
unsere Lexikographen fiir manche kirchlichen Begriffe ganz mo-
derne Bezeichnungen bieten; wenn sie die lateinischen Viiter der
alten Kirche ansehen wollen, so kinnen sie von ihnen vielfach die
angemessensten Ausdriicke entnehmen, Endlich ist auch noch zu
heachten , (1:‘.:45_ von der patristisch-kivehlichen “Latinitit auch fiir
ganz profane Dinge nicht selten Auctoritiiten geboten werden, dic

ehli
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nicht treffender und bezeichnender sein kinnten. Sie aber bloss
(h'sr-‘\\'(‘:[__"’l_‘ll zu verwerfen, ‘weil sie erst bei spiiten und dazu-noch
christlichen Auctoren vorkommen, miisste doch wohl Ungereimt-
Leit genannt werden. Wie es mit der lateinischen Ausprigung der
hl. Schrift — der sogenannten Vulgata zu halten sei, wird spiiter
durch eine nach § 190 einzuschaltende Bestimmung angegeben
werden, 7
Finen letzten Schimmer wie vor dem Untergange der Sonne
wart auf die lateinische Literatur nach der Zertriimmerung des
Westromischen Reiches die Zeit Theoderich’s des Grossen, in wel-
cher Boethius und Cassiodorus den lefzten Beweis dafiir lieferten,
dass die liberale Forderung der Wissenschaft mit der niichternen
Thitigkeit des Staatsmannes, des weltlichen oder geistlichen Berufes
gar wohl zusammengehen kinne. Doch bald genug traten die Zei-
ten ein, in welchen namentlich Italien, das Mutterland der lateini-
schen Zunge, von fremden halbbarbarischen Vélkern in Besitz ge-
nommen wurde. Die niichste Folge davon war die, dass das Latein
als Volkssprache nach und nach ausstarhb und durch die Vermi-
schung mit andern Idiomen der Grund zu den sogenannten roma-
nischen Sprachen gelegt wurde. Jetst wiire das Schicksal der alt-
romischen Literatar wohl fiir immer besiegelt gewesen, wenn ihr
nicht kirchliche Institute die nothwendige und feste Unterstiitzung
gewihrt hiitten. Insbesondere darf es als eine besonders giinstige
Fiigung des Himmels betrachtet werden, dass in diesem kritischen
Zeitpunkte der neu entstandene Orden des hl. Benedict von Nursia
die klassische Literatur der Romer unter seine besondere Pflege und
Obhut nahm und dass das Beispiel, welches zuniichst Italien gege-
ben — man denke an Monle Cassino und Bobbio — in England und
Irland jene energische und folgenreiche Nachahmung fand, durch
welche die Werke der Alten vom sechsten bis achten Jahrhundert
dem Verderben entzogen wurden. Jetzt erfolgte der frische Aunf-
schwung der Carolingischen Periode; die Anregung, welche Carl
der Grosse gegeben, ging durch die ganze Zeit seiner Nachfolger
hindurch. Als bleibender Gewinn dieser Bemithungen Carls des
Grossen erscheint die lange anhaltende Bliithe der Stift- und
Klosterschulen, welche der Kaiser in vielen Stidten seines Reiches
ervichtete. Man vergl. unter anderem hieriiber Hefele, Beitrige
zur Kirchengeschichte u, s, w., I, Band 8. 281, §. 2 und Bernhardy
a. a. 0., S. 353. Wohlthiitig reagirte diess auch auf England, wo
gegen das Ende des neunten Jahrhunderts Kénig Alfred del‘_iG rosse
die glinzendste Thitigkeit zur Forderung der klassischen bt}ldlcu
entwickelte. Schade, dass die Einbriiche der Normannen diesem
fréhlichen Aufschwung nur zu balde hinderlich in den Weg traten.
In Deutschland dauerte nach dem Aussterben des Carolingischen
Hauses unter den Ottonen und ihren Nachfolgern der Aufschwung
der klassischen Studien noch fort und mehr und mehr begannen
die Friichte der Aussaat Carls und seiner nichsten Nachfolger zu
reifen, Diess tral inshesondere auch in der Handhabung des lateine-
schen Stiles zuw Tage. Durch Reinheit und Lesbarkeit der Form
gliinzt als Dichterinn die Nonne Hroswitha und wer z. B. Adams
von Bremen gesta Nammaburgensis ecclesiae pontificum, Brunos
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<onico oder die Annalen von J;:uniwlt von Aschaf-
\\nrl sicherlich angenehm fl‘l\-\rJ iiberrascht
11]! 1[lru T /t‘ll 311 llml \1 eri :II\[!!\\I‘ /1111\
lich rein zu nenne nde, klare und selbst das hl‘lllll‘ﬂlﬂ der
alten Klassiker sichtbar und unzweide wkundende Sprache
hei diesen Historikern gefunden zu haben. Um den Anfang des
zwilften Jahrhunderts traten die Universitiiten auf. Wenn dadurch
die Kloster- und Stiftsschulen einen guten Theil ihre
und i imu » Wichtigkeit einbiissten, so nahmen die klassischen Stu-
dien doch keinen Schaden, im (tegenthei l sie wurden auch an den
neugegriiideten Anst alten in Ltalic n, Frankreich, England und
Deutschland eifrig gepflegt. Nicht ohne Gliick wurden sogar Ver-
suche wemacht, die Alten in der Schionheit poetischer D llxtt]ll].t:
nachzuahmen, Hieher gehort namentlich Johann von Salis ].m\
welchen nach Bernhardy’s Urtheil kein Latinist des Mittelalters

1 -
liber de bello Sa
fenburg gelesen hat,

worden sein, eine fiir die
..[!f.'-\:_«! llf.[I'

utiec beun

s Ansechens

an Klarheit des Stiles iibertraf, wihrend auf dem Felde der Prosa

viithmend hervorzuheben sind die Historiker Otto von Freisingen

und der Chronist Saxo Grammaticus, dessen diinische Geschichis

i | t.
iy

rectheit der Form und Ge-

J"| n Jahrhundenrts

‘|Illt|.‘.1 der Alten an den Tag le

besonders das sorgfiltigste
Noch mehr aber 11-'l‘i|w-n dur

lehrsamkeit ]f [)11 lter de g ZwWi ;
mit Bernhardy (a. a. 0. 8. 309) zu reden y treftlich -r‘-=,-:\-]|1-li__[ und
g l|||1-‘l Ll‘u.-iu:_"

sie waren, um

ihre formale Gewandtheit ‘i;."\'.].:r

schriinkte Urtheil gegen die Barbarei
Mit dem Sinken des Mi nten Jahrhunderte
auch die Bliithe der , bes
mehr und mehr ab, wihrend l'n'-,'.lr':\:"n!uwl. und Triigl
and alles Studinm im Betriebe der Rechtswissenschaft oder der
Scholastik aufeinge, welche ihre Dialect | I
o o/ ]

barbarische Terminologie eines villig entarteten, durch die Domi-
nikaner und Franciskaner zuerst eingefiihrten Lateines einhiillte.

Jedoch endlich ging mit der ne euen Bekanntwerdung der alten

=
1 i

Griechen und Romer und namentlich ih
sonders durch die gittliche Wohlthat
zeohnten Jahrhundi

ischen sonders von 125

‘i].. ".'{I_i_[']l:\‘i’]]

in die

» Klassiker, befordert be-
B D 4 - :
el nn.u.\ll.';‘

. h
te, auch fTux

Hin-:u‘lu'- und fiir ihre Anwendung
auf. Die feinern Sprachkenner fa

Bt = :
nachst vornerg Aer ].'i:ll‘ili.'- {ert
glichen, ungenie

das klassisehe nachz

o
“, und bemiilten

¢ : 3 [lh
a Aber viele von tlwnll gingen zu cin-
seitig zu Werke, indem sie nur den Cicero fiir das einzige Vorbild
erkannten und Alles verdammten, was nicht aus ihm erwiesen wer-
d(‘l] konnte. Sie waren nur :1:\'.‘ i
sie aus seinen Worten |'|.!1 ' en zusammensetzte was sie
w]n‘:v]wn Daher wurden sie von denen, welche etwas freiere An-

en.

cheé Nachahmer desselben, indem

sichten hatten, ohne der ]. wbarei und der willkiithrlichen Meng gerel

aus allen Jabrhunderten zu huld ligen, ;-\:]r}I||',\. h Chicerontaner 8 ge-

19, Bie lebten und webten nu

dadurch dem freien Gedank

nd Gedanken, und lepten
sseln an. Zu ihnen gehor-

=




nannt. Diese freiern Ansichten und diese Spittereien verdarben
aber mehr, als sie niitzten, indem sie die Arbeit, Miithe und Fleiss
Scheuenden unbekiimmert und sorglos um Reinheit der Sprache
und mit ithr auch um alle sehine Darstellung machten. Daher hat
diese Sorglosigkeit lateinische Schriften hervorgebracht und bringt,
setze ich hinzu, leider noch hervor, welche entweder ganz unla-
|:-iuis:.*11 sind, indem Alles nur in der Muttersprache gedacht, mit
den schlechtesten Wortern angefiillt und wohl gar noch mit Fehlern
aller Art gegen den lateinischen Sprachgebrauch tibersiiet ist 20:
oder die zwar ziemlich lateinisch gedacht, aber durch den Gebrauch
von Wartern aller Jahrhunderte entstellt sind. Was einzelne Wor-
ter betrifft, wird das im zweiten Theil folgende Verzeichniss lehren,
dass man einige Hundert newe Worter, welche sich auf keine Aue-
toritit stiitzen und doch durch gute alte ersetzbar sind, im neuen
Latein findet, wobei die Kunstwirter nicht gerechnet werden, da
sie oft nicht zu ersetzen sind :

ten aus dem Anfange des sechszehnten Jahrhunderts die sonst sehr verdienst-

vollen Manner Bembus, Longolius, Bunellus, Laz. Bonawicus n. a., denen nur
der frische lebendige Geist fehlte, ihre Kenntniss der Ciceronischen Sprache
freier zu handhaben: dahingegen geistvolle und freier denkende Gelehrte. wie
Sadoletus, Ervasmus, Osoriws. Manutivs. Stgontus, Perpinianus, Muretus, Lam-
binus w. a., welche nicht weniger klassische Lateiner sein wollten, und dem Ci-
cero und Caesar auch die ersten Plitze einriiumten, erlaubten sich aus der nach-
klassischen Zeit, ja bisweilen aus der spitern Zeit Wérter aufzunehmen, welehe
ihnen zum Ausdruck ihrer Gedanken gut und passend zu sein schienen. Vel
dariiber Mureti Var, Leect. XVI, 1 und Epist. I1 (I), 86, wo er indess zu seiner
Vertheidigung zu partheiisch spricht und dem Gebrauche spiterer Worter zu
viel einrdumt. 8. ausserdem Desid. Erasmi Ciceronianus und Jul. Caes, Scaligeri
adversns Frasmum orationes duse eloquentiae Rom. vindices. Tolosae 1621. 4.
und Walehii histor. evit. ling. lat, p- 718 sqq.

20. Abgesehen von den Fpistolis obscuror. viror., die zur Verspottung des
Monchlateins im sechszehnten Jahrh. absichtlich un ateinisch, wanrscheinlich
von Mehrern, verfasst worden sind, abgesehen auch von allen andern ihnlichen
Versuchen, wie des iltern Burmann Upwm epistolinn epistoliorum dulcissimor,
dule mi descipudi et olim scholaris ad swwm magistrum. Cop-
penhag, 1706, 4., €. Ad. Klolzens Briefe in: Mores eruditorum (8. 1. 1760) und
in dessen Grendus saeculi (Altenh. s.a.) und andern, welehe absichtlich verdor-
benes Latein enthalten, wimmeln unabsichtlich viele neue latein. Biicher von
Soloecismen und Barbarismen und den Idiomen der Muttersprache der Verfasser
derselben, nicht etwa bloss in theologischen, juristischen, medicinischen, philo-
sophischen , geschichtlichen nnd andern Schriften, sondern auch sogar selbst
in philologischen, in Briefen und in Reden, wo gutes Latein von Allen erwartet
wird. Am meisten ging den Philologen der gelehrte Just. Lipsius mif einem sehr
verderblichen Beispiele voran. Thn bekiimmerten nur die Sachen, niclif_div
Worte; in der Sprache unterschied er kein Jahrhundert, und branchte, was ihm
bei seiner grossen Belesenheit ans irgend einem Schriftsteller, altem oder neuem,
gutem oder schlechtem, gerade einfiel. - Ebenso schrieb Jos. Sealiger, Isaac Ca-
saubonus und Claud. Safmasins, drei an vielseitiger Gelehrsamkeit nntibertrof-
tene Minner. Nicht besser auch noch andere unter den Frithern. Die he-
quemen Art, lateinisch zu schreiben, folgten und folgen noch viele der Neuern
aus allen Nationen, und nur Wenige verwenden Mithe und Fleiss anf den Styl,
wire es auch nur anf Reinheit der Rede und auf grammatische Riehtigkeit. Man
lese dartiber des Direct. Ellendt Klage bei Beurtheilung einer neuern philolog.
Schrift in den Leipz. Jahrb. 1837. XIX. p. 200. — dergleichen auch }I11I]l‘.1‘\.\'3i]'tr.l
frither und spiiter angestimmt worden sind, Wie vielfiiltig von neuern Lateinern
hierin pefehlt worden sei, habe ich in diesem Buche durch Beispiele auch ach-
tungswerther Gelehrten, welche aber, wenn sie noch 'leben, nicht genannt wor-
den sind, zu zeigen gesucht. :

st untus fidel
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Da nun aber die lateinische Sprache bis in unsere Zeiten in
allen Lindern, wo Kiinste und Wissenschaften blithen, das Vor-
recht erhalten hat, das Organ allgemeiner Mittheilung der Gedan-
ken und der wissenschaftlichen Untersuchungen zu gein, und bis
in den Anfang des vorigen Jahrhunderts sogar die Sprache der
Unterhandelnden bei Friedensschliissen war, bis sie ihrer Stief-
tochter, der franzésischen, weichen musste, und da man sich auch
jetzt noch derselben zu alleemeiner Mittheilung bedient, so ist die
Fordernng gewiss billig und zur Ehre der Sprache gerecht und
nothwendig, dass dieses auch im besten Latein geschehe. Denn
sehr wahr sagt Hand in seinem Lehrbuche 8. 9:
Deutschlatein kbann weder !
iiberhaupt bei verfehltem Ziwec
Werthe sein. Daher bleibt, setat er hinzu, wenn die latein. Sprache
einmal zur Anwendung kommen soll , unerlissliche Bedingung, dass
man sie i ihrer Reimheit und Richtigheit, also stylistisch hand-
habe. — Damit aber diese beiden Tugenden der Rede, wozu nur
allein das vorliegende Buch Anleitung, Nachweisungen und War-
nungen geben soll, erreicht werden, miissen die gewiihlten Worter,
so weit es moglich und thunlich ist, nur aus den besten Schrift-
stellern der zweiten und dritten Period
i{!”‘.{'.'- [Il"..'ll .i.-‘:t Voo J\?'r"llrlf:'l‘”i"t‘.'\';.l.".',[ |.“I“-i 5]

i verunstaltetes
]

» Nationen verstindlich, noch

o

2 -
i i)
Lesern andere

g

(!

kunstreichey f}u 1rsite Llaig von eriigent

o

. 80 dass die

nommen sc

1.1 1 1
wiewohl Jeder,

welcher Reinheit der Rede und grammatische ] it vor Allem
verlangt, doch gern zuges
Spitlateinern genommene Wort und ein und der andere

Soloecismus eine sonst

tehen wird, dass ein und das andere, aus

icht erobe
, NICNT 2TODC

rut o :Ll"-u_';Ec-;:- R de noch nicht zu einer
unlateinischen mache, und dass am wenigsten, wie Hand im Lehrb.
S. 8 sagt, durch ein neugebildetes Wort der technischen Sprache
schlechtes Latein entstehe.

Aber mag nun freilich zur vollkommenen lateinischen Rede
nach ithrer Form mehr gehiren, wie in den neuern Zeiten ausser
Mehrern. Matthiae?), Grysar . Hand und ganz vor Kurzem Heing-
chen gezei |

I ] 4 ¥
fiedle nepst aer
grammatischen Richtigheit 3

haben, so wird doch die Re

1 1
Recht und den

ihr wohlbeg

91. Ieh habe hier nur die vier
benutzt werden, Die Titel ithre:

Aug. Matthiae's Entwur

. J, rij'_ﬁ_f\'.'-';".\' Theorie de
Koln 1831.

Ferd. Hand's Lehrbuch des lateinischen Styls. Jena
Ebend. 1839, ;

Fr. Adolph Heiniehew's Lehrbueh der Theorie des lateinischen Styls. Leip-
zig 1842, '

« Dr. C.

1 kanm mehr

Leipz. 1826.

s latein. Antibarbarus.

338.  Ausg., 2. verb.

b ir : mnasiall
Wer mehrere andere Aeltere ke
andern in meinem Handbuehe der v

22, TInhegreifl i i
tende Aush
bildung der lat
cher antibarba

iflicl ist 08, Wi
und Vervollko

Sprache beo

1schen Sammlu le barbarische

zu haben
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ihr gebiihrenden Theil unangetastet ferner behaupten, und Soloe-
cismen und Barbarismen werden immer Fehler und Gebrechen einer
Rede sein. Damit dieses desto leichter durch Warnung und Be
lehrung erreicht werde, ist man schon seit dem sechszehnten Jahr-
hunderte vielfach bemiiht gewesen, dem heillosen unniitzen Ein-
mischen wenigstens spiitlateinischer und barbarischer Worter und

al

em aus andern alten und neuen Sprachen eingemischten Fremd-
artigen durch Sammlung und ,-\1|.1I;’,t'i<.'.[|1l”.!!§_>" von dergleichen mit
Beifiigung des Bessern Einhalt zu thun. Ich iibergehe die frithern
Versuche 23 und erwithne nur die letzten von Janus, Nolten und
Grysar und meinen eigenen kleinen, nachher aber im J. 1837 sehr
vermehrten Antibarbarus, welcher in dieser neuen Ausg
um Vieles erweitert worden ist. :

Der Gegenstand des neuen ist daher nur eine weitere warnende
und belehrende Ausfiithrung eines kleinen Theiles der latein. Sty-
listik von der Reinheit der Sprache, welche Hund in seinem Lehp-
buche in zwei Abtheilungen zerfallen lisst, deren erste von der
Wahl dchter, richtiger Worter, die zweite wvon der grammatischen
Richtigheit handelt. Auch mein Buch hat ziei Theile, einen all-
gemeinen und einen besondern. Im erstern wird vor oft vorkommen-
den Soloecismen, wodurch die grammatische Richtigheit verletzt

abe wieder

wird, gewarnt; im zuweiten werden zuerst einige allgemeine Regeln

scheinen, welche zn einseitig nur das fiir lateinisch erkennen, was aus Klassi-
kern der zweiten Periode erwiesen werden kann, und das verwerfen, was nur hei
einem Sechriftsteller der iibrigen I‘m']‘u:if'n,wg;n' bei Livius, Quintilian und dem
Jingern Plinius vorkommt. Golden bleibt auch hier die Regel: Media via te-
nenda est ! man sehreibe vorsichtio und mif Auswahl, indem man auch das Gute
nicht verkennt, was Einzelne der dritten Periode gleichsam als Eigenthum haben
So schrieb Dav. Ruhnken, der bei Allem, was er schrieb. Gosnor’s Thesaurus zur
Hand hatte, damit nicht unndithig ein zu spiites Wort (er dehnte aber. wie oben
bemerkt ist, das gute Latein bis wenigstens zu den Anfoncnen aus) seine nach
den Regeln des Styls wohl gebaute Rede verunstalten mochte.
23. Man findet sie den Titeln nach aufeezeichnet in meinem Handbuche der
philolog. Biicherkunde Th. 11, S. 61 —81, zu denen kinftig noch viele andere, von
mir vergessene werden hinzugesetzt werden. Die Titel der oben im Texte ge-
nannten Biicher sind :

Dan. Ir. Janus philologisches Lexicon der reinen und zierlichen Latinitit
i, 8. w. Leipz. 1730, 1In der zweiten, stark verm. u. verbess. Ausg. unter dem
Titel: Janus philologisch-critisches Schullexicon der reinen u. s w, Halle

a

s Mils

ist @in sehr empfeblenswerthes Buch, weun gl

ch viel Unnéthiges und FPalsches ans

den sechen und deatschen Alt mern bel Kunstwirtern eingemischt ist. y s
J. Fr. Nolteni? lexicon latinae linguae antibarbarum :z::rmln recensio scri-
ptorum latinor. eritica. Lips. et Helmst. 1729. 8. Ib. 1730. Venet. 17: Edit.

nova recogn. emend. ac locupletata. Ace. supplementa et bibliotheea latinitatis
restitutae. Fdid, et praef. est J. Andr. Noltenius, Lips, et Helmst, 1744 et 1768,
2 Tom. 8. Edit. ITL. recogn. multum locupletata cura et studio Gf. Joach. Wich-
manni. Berol. et Stralsund. 1780. 2 Tom. 8.

‘ ind die frii 1 I i

h selbst ve saert W ar .hl'\-lil‘ﬁ reben !
rrysar’s oben (Anm. 21) erwithnte Theorie u. s w.

Mein eigener kleiner Antibarbai der zuerst Anhang der dritten Ausgabe
meiner Anledtung 2w Lateinischschireiben vom J, 1822 war. Er wut'di‘. nachher
bei jeder neuen Ausg, des Buches verbessert und vermehrt, bis er auch einzeln
wortlich aus der siebenten Ausg. abgedruckt erschien. Frankf. 1834

2
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1 lateinischer und fremder Warter ge-
xikalischer Form der c:-.igeutl]ch(-‘. Anti-
n Wirtern, Constructionen und Redens-

iiber die vorsichtige Wal
geben, und dann folgt in le
barbarus **, der vor einzelne
arten warnt und eines Bessern belehrt.

94. Der Gebranch dieses Wortes bedarf gewiss einer Rechtfertigung, weil es
selbst ein neulateinisches ist. Yochtfertigen konnen es zuerst die bei den Alten
vorkommenden analogen Worter Anticato (welches Zwitterwort sogar Caesar
erfand), antidotum, antinomia, antipathia, antisophista, antitheton u. a., noch
mehr aber gilt zweitens der auch in grammatischen Dingen geltende Gebrauch,
Kunstworter beizubehalten, wenn aus einem Alten kein Ersatzwort gewithlt wer-
den kann, Der gelehrte Frasmus war vielleicht der Erste, welcher es bildete
und in seinem Buche — Antibarbarorum Iiber — brauchte; ithm folgte unbedenk-
lich Frane. Vavassor und Chr. Cellarius, und mit ihm nahmen Alle, die diesen
Gegenstand behandelten, das Wort als das kiirzeste und bezeichnendste auf, um
anzudeuten, dass es der '‘Barbarei der Sprache entgegenarbeiten solle.
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