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Kritischer und exegetischer Anhang,

n-

1. [Ueber das Verhaltniss des Anfangs von % zum Schluss von ¢
vgl. jetzt auch Kammer die Einheit der Odyssee. Leipzig 1873 p. 442 {I.,
wo der Versuch gemacht wird durch eine verdnderte Anordnung alles
in Einklang zu bringen.]

5. wmé mit dem Geneliv in dem Sinne ‘unten hervor’ noch
0 39. £ 820. ¢141.463. 5 364. H 543, I 248. N 611. P 235. 645.
T17. @ 56. ¥ 7. 2 576. Ebenso in den Compositis vwsdvosro zu
£ 127. dmoddoea v 53. dmépnve ¢ 409. vmo & fecor B 154.
vmatoosiy B 810, vmolvew ¢ 463. 4 401 und in der Tmesis & 513.
Diesen Gebrauch von ©¥zé behandeln Voss zu Iymn, an Dem. 838. G. Her-
mann zu Eur. Hek. 53. Jacob La Roche iiler den Gebrauch von dmd
bei Homer (Wien 1861) S. 22 ff. Zu Kriiger Di. 68, 43, 1./

11. [Die Construction von dvdeoery, wouveiv, facthevey behandeln
C. Capelle Dativi localis ete. p. 22 fI., Bekker homer. Blitter I. p. 209,
vgl. Ellendt drei homerische Abhandlungen IL p. 37 ]

13. &low findel sich noch in solcher Verbindung y 427. d 775.
¢ 96. @ 229. H 270. N 553. Vgl. Lehrs de Arist. p. 138, [2134.]
Beispiele der Tragiker gibt G. Wolll zu Seph. Ai. 80.

14. dugi & statl des von F. A. Wolf aus Handschriften auf-
genommenen evzeg ist die Aristarchische Lesart, die ich jetzt (4. Aul-
lage) nach dem Vorgange von W. C. Kayser zuriickgefihrt habe, Dadurch
gewinnen wir zugleich die richtige Beziehung des Dativs 'Odvosje zu
néoer quepéyeve: vgl. 41, & 278. IV 544, P 268. Denn gfle ggo-
véovgw ist fiiv sich zu nehmen, wie in den Parallelstellen.

15. Zur Verleihung dieser Unsichtbarkeit dienen 7jno v 189, E 776.
© 50. & 282. I1 790. T 444, und vepély @ 562. E 186. 345. O 308.
T 150, und dxive n 41. E 127. O 668, T 321, und w& ¢ 372,
£ 23. 506. Nachahmung bei Verg. Aen. I 411.

26. yeiwy Egovery mit Bekker aus Vind, 133. 56, August. [und
andern bei La Roche], dem Lemma des Ambr. E, var. Harl. statt des seit
Woll gewohnlichen &ye véwovra, das sich in anderen Handschriften findet.

33. Statt #9or gibt jetzt Bekker #9y, das nur +n der Meer-
mannischen Handschrift steht [auch im Marc. 457. Vind. 5. Stultgart. 5,
vgl. La Roche. Ich habe daher mit Bekker, La Roche, Nauck den dem
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4 Kritischer und exegetischer Anhang. 1.

regelmissigen Gebrauch entsprechenden Conjunctiv in der 5Slen Auflage
hergestellt.] Die Anhinger der Liedertheorie erwihnen mit Nachdruck,
dass die vorliegende Aeusserung iiber die Ungastlichkeit der Phéaken
mit der folgenden Darstellung in Widerspruch stehe, und versuchen nach
verschiedenen Richtungen hin eine Lasung. Vgl H. Anton im N. Rhein.
Museum 1863 Bd, XVII S. 430. Kochly de Od. carm. III p. 16 sq,
auch Diintzer in seiner Ausgabe [und dagegen Kammer die Einheit p. 105 f,
— 34. Ueber vnuei Sogjory mit éxeiyciy vgl. Schneidewin zuSoph. Ai. 710.

86, og &l ohne beigeligtes Verbum noch 7 39. 211. [E 374.] I648.
1159. T17. X150. [2328.] und og &f e § 254, o 111. 4474 [11192.]
T 366. ¥ 598. Ehenso formelhaft wird ¢b¢ d7e gebraucht: vgl, zu A 368,
Ueber die Hinzufiigung des Verbum bei ¢ &f vgl. zu ¢ 314. [Ueber die
jetzt im Commentar gegebene Auffassung vgl. L. Lange der homer. Gebrauch
der Partikel ¢/, Il p. 538 M.]. Zu dem Vergleiche ‘so schnell wie ein
Gedanke’ vgl. Cic. Tuse. I 19: nikil est animo velocius: nulla est
celeritas, quae possit cum animi celeritate contendere. Unsere Stelle
hat vor Augen Gratius Cyneg. 204: ocior adfectu mentis pin-
naque cucurrit. Dazu Theogn. 985: el yao dg 1 vonue e0é0-
qever ayhadg #Bn, wo Welcker Thales bei Diog. L. 1 35 teyiote votg®
Su mavrde ydp Todyes vergleicht. Aristaen. epist. | 5 ddrrov vorjue-
10g, vgl. Abresch lect. Arist. p. 26. Claudian de raptu Pros. II 201.
Plut. Alex. 35. Heliodor IV 16. Seneca de benel. Il 29. Endlich
beachte man was Sonne in Kuhns Z. f. vergl. Sprachf. X S. 337 mit
unserer Stelle und mit den Wolkenschiflen der Phiaken & 559. 562
vergleicht: ®auf beseelten Luftschiffen, auf gedankenschnellem Wagen
fiihren die Acvin den Schiitzling aufl dessen Hiilferuf . . . zum jenseitigen,
himmlischen Ufer zuriick.” [Vgl. auch Gerland altgriech. Mirchen in
der Odyssee p. 14.]

39—45. [Gegen diese Verse erheben sich an dieser Stelle folgende
Bedenken: 1) an die heiden formelhaften Verse 37. 38 schliesst sich
sonst (B 405. 406. y 29. 30. ¢ 192. 193) sofort ein Vers, der die
Angabe des erreichten Ziels enthdlt. 2) auffallend ist hier die Wieder-
holung der Angabe, dass Athene Odysseus in Nebel gehillt, aus 15, da
sie nochmals 140 wiederkehrt. 3) unerklirlich die nachtrégliche
Erwihnung des Eindrucks, den Odysseus von den beim Eintrilt in
die Stadt gesehenen Localititen erhalten hat, denn <die hier genannten
(43, 44.) entsprechen durchaus nur den { 262—266 angegebenen und
sind von Odysseus nicht, wie Ameis zu 43 bemerkte, auf seinem Wege
his zum Kénigspalast gesehen, sondern bei seinem Eintritt in die Stadt
(18). — Neuerdings verwarl auch W. Jordan in den Neuen Jahrbb, 1873
p. 87 II. V. 839—42, aber aus nicht zutreffenden Griinden, welche Benicken
im Philol, XXXIIl p. 564 widerlegte. Uebrigens wiirden V. 39, 43—45
zwischen V. 17 und 18 eingefiigt an richtiger Stelle stehen, wie auch
Kochly de Odyss. carm, diss. I p. 21 V.-43—45 an 17 angeschlossen

hat. Die Storung der Anordnung kann im Zusammenhange mit einer

Eindichtung stehen, welche man hier vermuthet hat: vgl. Bergk griech.
Literaturgesch, I p. 672.]
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Kritischer und exegetischer Anhang. . b

50. Die Beispiele der letztern Art, in welchen eine nihere Bestim-
mung nicht beigefiigt ist, bei Prosaikern aber wenigstens der individua-
lisierende Artikel gesetzt sein “ﬁrde siml aus Homer mit transitiven
und intransitiven Verben folgende: c»:/ogsvsw ayopdie B T88. alyueeav
mmxab 4 324, Bovdsvey Povleg & 61. K 147. 827. 415, ¥ 78.
82 652, doawviver deive I 70. dafvvedar daitqy 3 50. elmeiv ¥mog
@& 397. = f109 T 98, éo,}c;'?s(?f}m. oy % 422. [deodv idoe 4 21.
wvegeiery nrégea zu o 291, weyecder payyy ¢ 54, M 175 0 414
673. X 533, wvewnsiv velnea T 261, vaylfew veiyoe H 449, pursvsw
purov ¢ 108. yeiodee yov = 518, 4 26. Hierzu kommt noch die Ver-
bindung mit einem sinnverwandlen Objecte, wie gwveiv Gmwe zu o 535
{um'ir,:hlig La Roche Hom. Studien § 94, 5). In allen solchen Fillen
gewinnt der durch den Accusativ bezeichnele Begriff erst durch die vom
Verbum ausgedriickte Thatigkeit seine volle Existenz. Vgl. La Roche
a. 0. § 19 und 20, wo aber unerwiihnt bleibt, dass Lobeck Pd[d]]
diss. VIII p. 501 sqq. den rodmos érvpolopixds (oder das oyfue Erupo-
Aoyix6v) nach allen Seiten hin beleuchtet hat, Zu Kriiger Di. 46, 6, 1,

52, Die andere Lesart pode tndidde ist aus ¢ 312, x4 194. 'E 1?8
entstanden. Bekker hat jetzt den Vers ohne den Vorgang der Alten
athetiert, mit Beistimmung von Kéchly de Od. carm. Il{ p. 16 [auch
Diintzer, Nauck: vgl. da"egen L. Lan-rc d. hom. Gebr. der Partikel & 1
p. 472, Anm, u.,;l].

54. Ueber Zmovuuov vgl. zu & 273, und iiber zomjoy auch zu
d 596. Dasselbe Verhiiliniss finden wir bei Nachor und Milkah 1 Mos.
11, 29. Ueber die ganze Stelle vgl. auch Kdchly de Od. carmin. 1
p- 29 sq. und H. Auton im Rh. Mus. 1863. XVIII S, 428, [Bergk
griech. Literaturgesch, 1 673, 46 und Kirchhofl die Komposilion der
Odyssee p. 55.]

60. Ob das Volk im Kampfe mit seinem Kénige oder im Kamplfe
mit einem andern Volke oder durch Zeus umgekommen sei, ist bei
Homer nicht erwihnl: die Gigantomachie aber gehért erst der spitern
Sage an.

64. [Nauck in seiner Ausgabe der Odyssee nimml Ansloss an
dnovgov unter Verweisung auf die Mélanges Gréco-Rom. \'(l] 2 p. 327 1.]

65. Die Interpunction nach vvuplov, sodass nun v peyeop zum
Folgenden gehdrt, ist eine Verbesserung von Th. Bergk commental. crilic.
spec. V. Marburg 1850 p. 6 [die tbrigens schon bei Nicanor gegeben
ist: Nicanoris weoi '00. erupuie reliquiae . Carnuth, Berlin 1875 p. 49.]

81. Ueber den Tempel des Erechtheus und {Icr Athene vgl, B 547.
Herod. VIII 55. Manche finden in unserer Stelle dentliche Spuren von
attischem Ursprung des Liedes, aber ohne zwingenden Grund. Deun die
Akropolis konnte als Hauptstitte des Athenecultus schon vor Anfang der
Olympiaden in Griechenland und Kleinasien so allgemein bekannt sein,
dass der Dichter die Athene dorthin mit [lerse]hen Berechligung gehen
liess, mit welcher & 283 I. Hephiistos nach Lemnos und & .561 ﬂ. Ares
rmh Thrakien und Aphrodite nach Paphos geht. Dass hier nur eine
zeitweilige Einkehr, ein voriibergehender Besuch stattfindet, dariiber vgl.




6 ' Kritischer und exegetischer Anhang. 1.

Nigelsbach hom. Theol. 148. 48 der Ausg. von Autenrieth. Ueher das
"Q vorhergehende Beiwort EOCY‘: s \r-i Gladstone Hom. Stud. von
Schuster S. 446. [Uch:lguns war T9. 80 schon bei den Alten ver-
diichtigt : vgl, Aristonic, ed. Carnuth p. 78.]

84 . [Nitzsch wollte Vers 87 streichen, weil die Beschreibung
des inneren Hauses erst mil 95 hdginne, & pvyov €5 ovdoid aber schon
hier auf das Innere weise, wihrend fguyxdg den Kranz der fusseren
Mauer bezeichne. Er {ibersah dabei, dass die Beschreibung ausgeht von
dem ersten allgemeinen Eindruck, den der im Innern herrschende
Glanz auf Odysseus macht, dann zur genaueren Belrachtung des glin-
zenden Eingangs sich \\Lmiv und dann wieder zum Innern zurickkehrt,
So gieht nach dem Zusammenhange nicht g ‘u.‘u;{ov & oUdoiv Anstoss,
denn 86.° 87 sollen ja den Eindruck des im Innern Iu'r‘nvlwmlc,n
Glanzes (84. 85) erkliren, sondern der folgende Zusalz meol 0€ e, da an
den tibrigen Stellen Lei Homer und nach dem spiiteren Gebrauch Soryrig
von dem Kranz der dusseren Mauer steht. Bei genauer Betrachlung
der ganzen folgenden Beschreibung erhebt sich ahm‘ die Frage, ob nicht
vielmehr bereits in V. 84. 85 der Grund des Anstosses zu suchen ist,
Lehrs de Aristarchi stud. 2p. 405 hat, abgesechen von den Girten des
Alkinoos (vgl. zu 107) alle Besc hlerhun-v von den Wundern des inneren
Ilanses, wovon Odysseus vor der Scluw!lt. stehend nicht betroffen werden
konnle, unvereinbar mit 133 [. gefunden, ehenso scheint es Bergk
Griech. Literaturgesch. I 673 befremdend, dass die innere ]L|u|‘ithl.m]g
des Palastes geschildert wird, wihrend Odysseus an der Schwelle stehend
den Bau bewundert. Man vergleiche die #hnliche Situation in &, wo
Hermes der Grotte der Kalypso nsht, sowie ¢ 264 (., um zu sehen,
wie Homer bei solchen Beschreibungen, die er durch das Medium einer
betrachtenden Person ums reflectiren lisst, die durch die Situation ge-
zogenen Grenzen sehr wohl beobachtet,  Mit solcher Weise steht
nicht nur im Widerspruch, dass Odysseus von seinem Standpunkle aus
vor der Schwelle des Hauses durch den immerhin offen zu denkenden
Eingang das Innere nicht in dem Umfange iibersehen kann, wie die Be-
schreibung es vorausselzen lisst, sumlern vor allem auch die Verallge-
meinerung der Beschreibung uhm den Moment der Betrachtung lmmus
in £dgbwvro 98 plleglen sich niederzusetzen (denn an allen
homerischen Stellen hat das Yerbum nur die Bedeutung considere,
vgl, Ebeling’s Lexicon s. v.) und galvovteg vizveg 102, ‘i(-hvinen danach
auch V. ‘.).)-wl(J,..J welche durch die Verallgemeinerung der Beschreibung
den Uebergang machen zu der nun gar ins Plﬂ(‘.:sl':ll.\ fallenden Beschreibung
von Localititen und Handlungen, die ganz ausserhalb des Gesichtskreises
des Betrachtenden liegen, nicht urspriinglich, .so erheben sich damit auch
Zweifel gegen die [1-p1|m'r]ml|LuL von 84. 85 an dieser Stelle, wir
Jesen sie bekanntlich auch & 45. 46, wo sie das Staunen des ’l‘elvm.lch
und seines Begleiters, als sie in Menelaos Palast eingetrelen sind, cr-
klaren, Allerdings ist ja moglich, dass Odysseus durch die offen zu
denkende Thiir einen allgemeinen Eindruck wunderbaren Glanzes von
dem Innern des Hauses erhielte. Aber wie mangelhalt ist hier die Molti-
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Kritischer und exegetischer Anhang. #. 7

vierung dieses wunderbaren Glanzes im Vergleich zu der, welche die Verse
in § 72. 73 crhalten: von allen dort genannten Kostbarkeilen findet
sich hier nichts als die ehernen Winde, nicht einmal die goldenen Fackel-
halter aus 100 ff. sind hier verwendet, wo sie doch zur Molivierung
jenes Glanzes hitten dienen kinnen. Beschriinkle sich die Beschreibung
urspriinglich auf die Stiicke des Baus, welche Odysseus vor dem Eintritt
tibersehen konnte, so wiirden V. 86 im Anschluss an 83 die Aussen-
winde zu beiden Seiten des Fingangs zu verstehen sein und Dguyxde
V. 87 in seiner gewdlnlichen Bedeutung von dem aussen um die Mauer
sich ziehenden Gesims, es wiirde daran sich die Beschreibung des Ein-
ganges selbst und der vor demselben stehenden Hunde schliessen bis 94
und das Ganze passend abgeschlossen werden mit 132. In dem Be-
denken gegen 84. 85 stimmt (nach brieflicher Mittheilung) auch A. Romer
mit mir tberein. Derselbe bemerkt: V. 84, 85 stehen 0 45. 46 viel
passender, denn dort geht voraus: avrovg & eioijyov Ssiov ddwov’
und weiter: “Wer crwartel nach der Ankiindigung in V. 84. 85 eine
Beschreibung des Aeussern des Pulastes?’]

86. Die Beschreibung des Palastes 86 bis 94 ist durch ¢ 302
veranlasst. Die Form 2Andédar’, in den besten Quellen, ist wahrscheinlich -
die Aristarchische Lesart, da diese Form in einem von Aristonikos her-
viithrenden Scholion zu v 4 erscheint. [Aristonici wepi oqusiov ’Odvossleng
teliquiae emendatiores ed. Carnuth. Lips. 1869 p. 119.] Hierauf stitzt
sich ohue Zweilel die Lexikographennotiz éx 7ot Zlev@w. Die von
Juttmann ausf. Spr. § 98 A. 13* empfohlene und von W. Dindorl [jetzt
auch Nauck] aufgenommene Form &ndéar findet sich nur in den zwei
castigierten Hss.; andere Autorititen bieten die regelmissige Bildung
dnlader mit euphonischem & wie in axnpédarar P 637. Aber in
foocdoroe v 354 und fppddero D 431 ist das & wurzelhaft. Vgl. G.
Curtius Elym. II 8. 217 [2574].

84. [Hier ist auffallender Weise die einzige handschriftliche Lesart das
metrisch unmégliche dopvosor 8¢ araduofl, wolir allgemein die Correctur
von Barnes oreduol & wgpdesor aufgenommen ist. Jetzt hat Kayser
in der Faesischen Ausgabe mit Aufgabe der Umstellung unter Ver-
werfung des 0¢ geschrieben doyvpsor 6aduol und diese Schreibung
mit der Nothwendigkeit der nachdricklichen Betonung der Stoffe motiviert,
wie sie dic sonst durchgeliihrte anaphorische Anordnung verlange. So
sehr die handsehriftliche Lesart diese Schreibung begiinstigt, so hat doch
die bei dem dann vorhandenen Asyndeton nothwendige Aunahme einer
erklirenden Parenthese in 89. 90, die zwischen die beiden Glieder der
andern anaphorischen Verbindung 88 und 91 eingeschoben sei, elwas
sehr Kiinstliches.]

93. Auch an den Didalischen Bildern rihmt die Sage lekanntlich
die grosste Lebendigkeit. Dasselbe gilt von den Dreifiissen und kunst-
reichen goldenen Diencrinnen des Hephiistos 2 376. 417 . Es soll
dadurch nichts anderes hezeichnel werden als der gleich im Beginn der
griechischen Kunst hervortretende Naturalismus im Gegensatz gegen den
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Kritischer und exegetischer Anhang. 7.

8

abstracten fgyptischen Schematismus.  Vgl. Overbeck Gesch. der gr.
Plastik 1 S. 39 fi. 46. .

94. Zu Kriiger Di. 38, 2, 7. Bekker hat den Vers aus Conjectur
athetiert, worin ihm Kochly de Od. carm. I p. 33 beistimmt, der ihn
als “versum perinaple ex ¢ 136 traductum’ betrachtel. [Auch Nauck
bemerkt: spurius? cfr. Hermann Orph. p. 824, und Diintzer scheinen
gar 92— 94 spiteren Ursprungs.]

97. Gewdhnlich wird Aswroi &vumror gelesen. Da aber das
doppelte ¥ noch von niemand etymologisch erklirt worden ist, so bin
ich zur handschriftlichen Lesart Asmroi efivyror zuriickgekehrt.

100. Vgl. Lucret. Il 24. An eine Art Fackeltriger, wenn auch
in einfacherer Form, ist wohl auch § 105 zu denken, Als “Statuen’
betrachtet man hier zur Vergleichung auch die goldenen Hirten auf dem
Schilde des Achilles = 577. Aber diese kénnen nichl Statuen, sondern
nur erhabene Darstellungen sein, die darauf angebracht svaren, [Sonst
vgl. Brunn die Kunst bei Homer. Miinch. 1868 p. 5.]

104. [wijlow wird vielleicht richtiger mil Autenrieth im Lexicon
s. v. weissglinzend verstanden und auf pedde albus zurickgefihrt:
vgl. Brugmann in G. Curlius Stud. IV p. 123 und G. Curtins Etym, *
p. 579.]

107. Gewshnlich wird die auch von Bekker beibehaltene Form xas-
pocéwy gelesen, wozu in der ersien Ausgabe folgendes hemerkl war:
*Vgl. Lobeck. Path. elem. I p. 504. Die Form #etoocémy bieten pr.
cod. Pal., Plut. de Pyth. or. 1, Hesych. Il p. 110. Et. M. p. 499, 44,
wo erst Gaisford didert; aber sowol die Ableitung von xeigog, die ver-
mutlich von Herodian herriihrt, als auch die beiden Erklirungsversuche
bei Eustathius selzen xetgoGémv voraus. Und so wahrscheinlich Ari-
starch, der in der Regel solche Formen durch die Anuahme einer Synizese
rettet.”  Vgl. jetzt die eingehende Erdrterung von Bergk im Philol. XVI
S. 578 . mit der Bemerkung, ®dass wir in Inschriften noch lange Zeil
O fiir OY finden’ und dem Resultate: ©wir sind vollkommen berechtigl
#eugoveoéoy zu schreiben [so La Roche, Nauck]; doch habe ich nichts
dagegen, wenn man diesen merkwiirdigen Rest aller Orthographie he-
wahrt’ usw. Lobeck dagegen und Ahrens gr. Formenl. § 23 Anm,
wollen zoegoeeoémy geschrieben wissen, indem sie auch oe als Synizese
betrachten. Huge Weber endlich im Philol. XVI 8. 713 vermulet, es
miisse ®ein Adjecliv #wepoceéog oder #atpocéog festgehallen werden, das
vermpge seiner Endung (nach der Ansicht von Scheuerlein) ein noch
unbekanntes Stoffadjectivam ist. Ich habe Aristarchs Leseart bei-
behalten, da dieselbe auch durch die von Meineke zu Kallim. p. 149 nol.
erwihnlen Beispiele gestitzt wird, Ueber das zur Besprengung der
Faden gebrauchte Oel vgl. Povelsen Emend. loe. Hom. p. 93 und
v. Leutsch im Philol. XV S. 329, der als Zeugnis den Machon bei
Atheniius XIIT 5828 erwihnt: v fdediov | rwgmnudgd mor, @nol
moosevipumg volw, | mopcer, 1O xwAvov pdg 6t ToUTO pe, welche




1l
i

Kritischer und exegetischer Anhang. 7. 9

Worle der Walker der Hetire Glykera sagen lisst, als diese zu ihm ge-
schickt hatte, um ihr schénes Rorinthisches Kleid zuriickholen zu lassen-
[Vgl. jelzt auch V. Hehn Culturpflanzen und Hausthiere p. 46 und da-
gegen W, Hertzberg im Philol. XXX1II p. 6 fl. mit Friedlinder in Fleck-
eisens Jahrhb. Bd. 107 p. 89 und H. Blimner Technologie und Ter-
minologie der Gewerbe und Kiinste bei Griechen und Romern. Leipz.
1874 1 p. 126 I, und 184, Lelzterer hemerkt iiber xefpog: ,,Dafiir,
dass die Faden der Kette nicht in einander geriethen und in der Ordnung
parallel neben einander blieben, dicnten Schniire. oder Schlingen, xeigog
oder xedgope genannt, woher das Verfahren selbst, das Anbinden der
Fiden an diese Schnur (welche vermuthlich am untern Ende der Ketten-
fiden sich Defand) xatgow, xwlomorg hiess.”] Zur homerischen Dar-
stellung bemerke man ibrigens, dass Odysseus alle Dienerinnen in reg-
samer und lebendiger Thitigkeit sehen soll, weshalb von 103 an der
Uebergang in das Prisens stattfindet. Wihrend aber Odysseus nach
133 . noch draussen vor der Schwelle des Hauses steht, hat der Singer
selbst unmerklich mit epischer Unmittelbarkeit zugleich eine Schilderung
des Imnern eingereiht: es wird demnach keine Wahrnehmung aus der
damaligen Situation erziihlt, sondern es wird das, was man spiiter
gesehen hat, zur Verstindigung des Horers im voraus geschildert.
Dasselbe geschieht ¢ 59 bis 62, ¢ 183 bis 186 (vgl. den Anhang 239).
% 103 . (mit der Note im Anhang). A 565 . w 237 bis 243, p 270,
Im wesentlichen zu derselben Kategorvie gehért das zu % 31 am Ende
hemerkte, ferner n 51 ff., wo Athene nicht mehr als Madchen, sondern
als Goltin redet, ohne dass dieser Umstand durch einen ausdriicklichen
Zusatz der Reflexion vermittelt ist. So gut als & 477 zwei verschiedene
Striuche aus einer Wurzel in dem Wunderlande hervorwachsen, so
gut als Lynkeus in der Mythe sogar durch Biume und durch die Erde
hindurchsehen konnte, ebenso konnte in fihnlicher Weise der Dichter
und Mirchenerziihler “ seine schaffende Fantasie hier dem Odysseus als
Auge leihen: es gehért dies zur Naivetil des wirchenhaften Epos. [Es
ist schwer in dieser Auffassung Ameis zu folgen. Ucber die angezogenen
Parallelen wird man im Einzelnen verschieden urtheilen missen: keine
aber vermag den so unerhirten Uebergang der Beschreibung aus dem
Practerilum in das Praesens zu rechtfertigen und die iibrigen ledeut-
samen [iir eine spilere Einschiebung dieser Partie (103 -—132) gellend
gemachten Grinde zu entkriiften: vgl. die grindliche Ausfihrung von
Friedlinder im Philol, VI p. 669—681, Demselben stimmen zu Lehrs
de Aristarch * p. 405, Diiutzer, Kayser, Nauck, Bergk griech. Literatur-
gesch. I p. 673, letzterer mit der Vermuthung, dass diese Partie aus
cinem andern epischen Gedicht entlelnt sei, in welchem Odysseus, nach
Hause zuriickgekehrt, iiber seine Schicksale und Erlebnisse bei den Phiiaken
ufid wohl auch iiber seine Heimkehr Dberichtete. ]

110, Gewdhnlich licst man fordv zeyvijows, als einen von idprec
abhiingigen Infiniliv, den Bekker stillschweigend in zeyvijoone geindert
hat, woriiber Bergk im Philol. XVI 8. 581 Anm. 2 mit Recht bemerkt:
“das Scholion zeywijesoee, reyvidieg (veyviredeg) bestiligt Bekkers Ver-
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besserung: wahrscheinlich war dies die Lesart des Aristarch und Hero-
dian, dalier auch Arcadius p. 95, 6 ausdriicklich die Form 7eywijooe
dmd rov teyvieoee anfihrt.”  Zu dem Citale des Arcadius bemerkt auch
Lobeck Path. elem. I p. 343 not. 26: “hoc fortasse reperit in Od. ViI
1102 usw. Uebrigens sind veyvijosae und repedjc I 605, zpajvre 2
475 (vgl. J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 8, 127)
von den Adjectiven auf g die einzigen contrahierten Formen bei Homer,
wozu auch 107 die Lesart zatgovogéwy gehoren wirde. Das zeyvijocer
hat Kriger Di. 22, 7, 1 unerwilnt gelassen. Den Dativ fozgi, statt des
gewdhnlichen foréw, gibt der Scholiast zu S2 487, sicherlich nach alter
Ueberlieferung, mit Recht, weil sonst kein Adjectivum aul eeg bei Homer
einen Accusaliv des Bezuges bei sich hat. J. La Roche in der “Unter-
richts-Zeilung fiiv Oesterreich’ 1864 8. 206 urtheilt schliesslich: Fiir
allein richtig halten wir die Schreibweise fordv zeyvaocat, die auch
gut beglaubigt ist, da der Accusaliv obne Analogie ist.> Dieses fotdv
bicten nemlich Vind. 133 von zweiter Hand und M uud Vind. 56. Der
Genitiv bei zeywners ©kunstverstindig’ miisse dann nach Analogie von
deijuwy, didgig und ahnlichen, die ein ©verstehen, kundig sein’ be-
zeichnen, erklirt werden, [In der 4ten Aufl. folgte Ameis La Roche.]

114. megixwcy ist die alle jelzt auch von Bekker aufgenommene
Lesart, die durch Herodian megb duyo. p. 867 Lehrs bestatigt wird, um
von Draco de metr. 33, 14 zu schweigen. Vgl. Buttmann ausf, Spr.
§ 87, 8 Anm. 4%, G. Curtius Bildung der Tempora S. 182. 0. Schneider
zu Nic. Ther. 789. Das hier sonst’ gewdhnliche mweuzee, dem man
die Prisensbedeutung andichtet, scheint aus & 9238, 241 entstanden zu
sein, steht jedoch iberall nur am Versschluss, eine Verinderung in
swépurzy aber wire bei Homer ohne Beispiel. Hierzu eine allgemeine
Bemerkung iber das Ganze. Die Schilderung von dem Garten des Alki-
noos erinnert zwar in Bezug auf Symmetrie und Regelmissighkeit
an unsere hollindischen Girten, ist aber iibrigens mirchenhaft.
Denn der Dichter hat in scinen Schilderungen alles schone, was die
Wirklichkeit an verschiedenen Gegenstinden und zu verschiedenen Zeilen
darbietet oder was die Phantasie in einem wundervollen Klima sich denken
kann, auf diesen einzigen Gegenstand iibertragen. Daher ist es ein ver-
gebliches Bemiihen, jeden einzelnen Theil der Schilderung mit der con-
creten Wirklichkeit in Uebereinstimmung zu bringen und den kritisie-
venden Verstand nach allen Seiten hin zu befriedigen: dies hiesse das
Mirchen zerstoren. Nur mit der Idee des Schonen und Vollkommenen
iiberhaupt, und speciell mit der durch den Zweck des Dichters bedingten
Idee steht die mirchenhafte Schilderung nirgends in Widerspruch, wie
die Erklirung nachzuweisen sucht. Der Zweck aber, den Homer in der
ganzen Beschreibung verfolgt, ist die Veranschaulichung der ldee des
Reichthums und des Ueberflusses an allem, was die Bedin-
gungen und die Mittel zum frohen und ippigen Lebens-
genuss darbietet. Diesem Zwecke und dieser ldee entspricht aufs
genauste die Beschreibung des Palastes, der innern Einrichlung, der Ge-
rithe, der Dienerschaft; ihr muss also auch die Schilderung des Gartens
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Kritischer und exegetischer Anhang. 11

angemessen sein. [Ueber die folgenden Baumarten vgl..V. Hehn Kultur-
pllanzen und Hausthiere p. 41. 47. 156.]

120. [Probst in Fleckeisens Jahrbb. Bd. 107 p. 579 versteht
ynodoxer altert d. i. fault.]

121. Wegen der Bedeutung des Obstes fir die Tafel und den
Gaumen widmet ihm der Dichter die ausfihrlichste Beschreibung mit acht
Versen, wiihrend der Weingarten nur in fiinf, der Gemisegarten gar nur
in zwei Versen beschrieben wird. Die Obstbiume sind pazod (114),
nicht niedrige und verkrippelle Stimmchen, sie sind mAedonvie, von
kriftigem Wuchse und dppiger frischer Belaubung; es sind die edelsten
Sorten Aepfel Birnen Granaten Feigen Oliven, und ihre Frichte sind
herlich von Ansehen und Geschmack, ayledxagmor. Denn dyleds in
dieser Zusammensctzung bezeichuet die Eigenschaft der Frichte gleich
aylady xeomdy (wie 122 molvxegmog gleich mwolddv xeomdv), nicht
aber die Fiille und den Reichthum an Friichten, was in der Ueber-
setzung ‘fruchtprangend’ lige; daher hat Voss in seinem richligen poe-
tischen Gefithle jeder Fruchtsorte ein besonderes Epitheton gegeben. Alle
diese Biume prangen nicht Dblos jetzt im Schmuck der herlichsten
Friichte, so dass sie zu einer andern Jahreszeit elwa leer und blitterlos
dastehen: nein, das wire nicht Mirchen, sondern die nackte Wirklichkeit
der unvollcommenen Erde. Alkinoos muss vielmehr fortwihrend
frische und saftige Friichte auf der Tafel haben. Darum miissen die
Jiume von anderer, edlerer Art sein, indem sie unaufhérlich Bliten
und reifende und reife Friichte tragen. Gerade dieser Umstand ist dem
Dichter fir seinen Zweck so wichtig und wesentlich, dass er der Schil-
derung dessellen drei ganze Verse widmet (117 bis 119), und dass er
sogar, als hitte er damit noch nicht genug gethan, das erst im allge-
meinen bezeichuete noch individualisierend im concreten Falle auf die
einzelnen Obstsorten anwendet 120 und 121. Von diesem Umstande
aber als elwas wichtigem und wesentlichem durchdrungen hat
Lier der Dichter mit éml creguli] staguiy in die zweite Abthei-
lung des Gartens dbergegriffen, um ehen zu erwihnen, dass
diese nimmer aufhirende oder sich mindernde Fiille auch die wesent-
lichste Eigenschalt der Weinpflanzung sei. Und so hat der Dichter
leicht und ungezwungen uns in die Rebenpflanzung eingefiihrt, und ent-
hiillt dann den Reichthum dieser vor unsern Blicken. Indes sucht
H. Anton im Rhein. Mus. 1863 XVIII S. 417 . die Verse 120 und 121
als Interpolation zu erweisen. [Der Versuch die Erwihnung der Traube
hier zu rechtfertigen hat wenig Ueberzeugendes: vgl. auch Nitzsch er-
klirende Anmerkungen zur Stelle und Grashof das Fuhrwerk p. 25 f,
welcher 118—121 verwirfl. ]

128. Bekker hat jetzt statt &zehdmedov, das einstimmig iberliefert
ist, 4 efddmedov aufgenommen [so jetzt auch Nauck], welche Conjectur
zuerst Toup zu Hesych. Iil p. 401 vorgetragen und Ddderlein Gloss.
§ 115 zu begriinden versucht hat. Lobeck Path. elem. 1 p. 101 be-
merkt dagegen: ,,efAdmedov non legitur nisi apud scriptores Byzantiae
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aelatis Scholiastas et Glossographos.® Zur Sache. Die Traube ist schon
an und fir sich der Inbegrill alles sehionen und herlichen; daher geniigt
es sie Dbloss zu nennen, um in dem Hérer dic Summe aller ihrer Eigen-
schaften fiir den Genuss zu bezeichnen, wie auch unsere Dichter mit
dem Sedlen Rebensaft?, dem Traubenblut’, der ©goldenen Traube’ alles
gesagt zu haben glauben, was sich von dem Weine rithmen [isst.
Alkinoos hat (dmm liegt ehi’n das mirchenhafte) das ganze Jahr hin-
durch reife Trauben fiir die Tafel und fiir den Schmaus, und zwar
in den verschiedenen Gestalten in denen man den Wein geniesst, als
frische Trauben, als getrocknete Trauben (Traubenrosinen), als
gekelterten Wein. Das zégosrae wird am besten ganz eigentlich
verstanden, weil man dadurch erstens der rein sinnlichen Anschauungs-
weise des Dichters treu bleibt und zweitens ein Product fir den Gaumen
und fiir die Tafel zur Bezeichnung des Reichthums und Ueberflusses
mehr erhilt, wihrend nach der gewdhnlichen Erklirung ‘an den Sticken
trocknen, um nachher daraus vinum passum zu bereiten’ nur an ge-
kelterten Wein, wenn auch in verschiedener Qualilit, zu denken wiire,
Die Immcnscltcn Helden trinken bei ihren Schmausereien zwar viel Wein,
aber doch immer nur cine Sorte: nirgends wird eine Abwechselung l]LI‘
Weine erwilmt, wie sie bei modernen Tafelfreuden beliebt ist. Und
doch miisste man bei vinum passum an etwas ihnliches denken. |Vgl.
indes Lang Homer und die Gabe des Dionysos, Marburg 1862 p. 12.]

1924, &vdog agueioer © die Blile Rflé[l)bbi.‘!]d, d. h indem sie die
vom Fruchtboden getrennte Blumenkrone, welche wie ein Schirm die fiinf
Staubfiden der .mnluhcn Beere gegen Regen und Sonnenschein schiilzle,
abstossen, in \\Llclwm i,mlpunl\lc (I.L I[m]m"e erscheinen und die \\em-
Dliite (leu stirksten Wolgerueh hat. Blit de[ ganzen Beschreibung unsers
Abschnitls kann man vergleichen Plin. N. H, XVI 27. Noch jetzt trigl
in Campanien die eine Arl des Weinstocks dreimal im Jahre. Vgl. K. W.
Miller Bemerkungen tiber eine Stelle in Hom, Od. (VII 126) die Wein-
hliite betreffend (Rudolstadt 1853) [auch Buchholz die homer. Realien I

262. Hort vom Weine bei Homer. Straubing 1871 p. 9]. Das
Do in dmomegralousiy ist treue Naturzeichnung, indem kurz nach der
abgestossenen Blite die dunkle Firbung unten beginnt. Vgl auch
ALIu[Ies Tat. Il 4 6 Porovg 1;~ro~reom§e1:tr¢ und Nic. Ther. 337 aity
vmofopomoe mehuiverar dngodev ovgr. Uebrigens ist auch der ganze
mirchenhaft schone und vollkommene Zug, der in dem Gedanken mit
megovde liegl, aus treuer Naturbeobachtuug herausgedichtet. Denn be-
kanntlich h.mgnn die reifen Trauben am alten Holze, das dem Stamme
niiher ist, wiihrend an den vorderen Theilen der Rebe, an dem jiingern
Holze die sich firbenden, noch weiter vorn die ersl ansetzenden
Trauben, und an den vordersten Spiltzen die Bliten befindlich sind.

127. Ueber mocotel vgl, Lobeck Path. elem. I p. 244. Bottiger k.
Schr. I 8. 167. Es sind eigentlich Lauchbeete, von stpacov porrum,
nach andern von meodv. Der Kopf- und Schniltlanch war spiler eine
tigliche Nahrung und vertrat die Stelle des Salats. Dass auch die home-
rischen Menschen Gemiise gegessen haben, lisst sich aus dieser Stelle
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Kritischer und exegetischer Anhang. 7. 13

schliessen so wie aus den im Vergleiche IV 589 erwiihnten Bohnen und
Erbsen. Die Zwichel erscheint 4 630. 7 233. Vielleicht ist auch bei
pevosixé wodyy mevroiny § 76. 77 mit an Gemise zu denken. Da
aber in der homerischen Mahlzeit das Gemiise fiiv die Tafel und fir den
Gaumen einen untergeordneten Werth hat, so geniigt es dem
Dichter, nur das Vorhandensein desselben in zwei Versen kurz zu er-
wiihnen; indes constatiert er auch hier den Reichthum und die Fiille
durch das Epitheton movrofes und durch den Zusalz, dass hier zwei
Quellen entspringen. Diese sind zur Bewisserung der Gartenbeele
nothwendig, wenn die Pflanzen immerfort grinen und im iippigen
Wuchse prangen sollen (¢wnerevdv yavéwees). Die Obstbiume und die
Weinsticke begniigen sich wohl und gedeihen auch schon bei dem atmo-
sphirischen Niederschlag; die Gemiisepflanzen dagegen bediirfen zu ibrem
Gedeihen der kiinstlichen Bewisserung, da ihre Wurzeln weniger tief
gehen und das gelockerte Erdreich schnell austrocknet. Darum steht &
0% dvo xgijver nicht zufillig unmittelbar hinter Zmnsrevdy yavowoar,
darum werden nicht zufillig zwei Quellen erwihnt, wihrend sehon éine
zur Bewisserung ausreichte; darum endlich ist v ¢ nur auf den Ge-
miisegarten zu beziehen, nicht auf den Garten uberhaupt, weil diese Be-
zichung zu allgemein und zu entfernt wire, nebenbei mit dve xijmov
&mavre nicht harmonierte. Und auch hier bleibt der Dichter seiner Idee
und seinem Zwecke treu, indem er sogar an diesen Quellen den Reich-
thum und Ueberfluss zeigt. Denn die eine Quelle liefert zugleich
den iibrigen Theilen des Gartens eine erwiinschte Bewisserung, indem
sie sich (in Rinnen und Canilen) durch den ganzen Garlen hin ausbreilet;
die andere ergiesst sich in den Palast, und so reichlich, dass sie nicht
nur den Kénig und sein Haus, sondern auch die Biirger der Stadt moch
mit ihrem Ueberflusse versieht,

140. Hége ¥ewv ist eine sinuliche Uebertragung des &peww elparc
0 24, 573. v 225. X538 und revyee K 440. Am Schlusse von 141
will Déderlein (iffentliche Reden S. 356) ein Komma geselzt wissen:
denn ,,BeAe perperam divellunt ab dpga.*‘ Aber wo eine derartige Par-
tikel syntaktisch auch zum folgenden Salze gehdren soll, da ist dieser
sonst niemals wie hier mit 0’ &ga, sondern stets nur mit 0¢ ange-
schlossen, abgesehen von der Anreihung 72 oder zed oder id¢. [Ausser-
dem spricht dagegen die Erneuerung des Subjects am Ende des Satzes
142 in ‘Odveceve, dem zu Anfange des folgenden (nach den Partikeln)
avroio entsprechend eine Art chiastischer Gedankenbewegung ergiebl,
wie sie zwischen Vorder- und Nachsatz beliebt ist: vgl. 331. 332.
% 220. 221 und die Anmerkung zu % 207.]

149. [Alles hierher Gehorige erdrtert Haake der Besitz und sein
Werth im homerischen Zeitalter. Berlin 1872.]

152. ddccor steht so mit dem Imperativ % 72. 7 130, v 154.
A 64. II 129. P 654. T 68; mit eAle¢ und dem adhortativen Con-
junctiv % 44. 192. 228. 268, o 495. IV 115. T 257; in Absichts-
sitzen 8 307. # 33. B 440. Z 143. M 26. T 429. P 53; isoliert
aber ihnlich o 201.
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153. Uebrigens ist der Herd bei Homer noch keine heilige Stiilte,
wie in spiterer Zeit; daher erscheint auch bei Homer noch keine Gotlin
Hestia, vgl. zu & 159. [Vgl. indés Autenricth in Nigelsbach hom. Theol,
2p. 298 und Preuner iiber die erste und letzte Stelle der Hestia-Vesta.
Tiibingen 1862. p. 45 II]

156. Bekker hat jetzt aus Conjeclur mooyevéorazog geschrieben
[so auch Nauck], aber bei der Wiederkehr dieses Verses A 343 den
Comparativ unverandert gelassen. Vgl, dessen Hom. Blitter 8. 91.

174. [Aristonicus bei Carnuth p. T4: ddeveiron o Fmog g
aodupwvoy tj 100 Opijgov cuwmdely. ob yag motsi Tag Toeméfug
doetgovuéves maobviov Tdv dertvpdvev, dlle perd vy amarlepiv.
Phaeaces nondum cubitum iveruni, ilagque Laodamas, cujus sellam
Ulizes occupavil, mensam habet.]

194. Den zweilen Versfuss bildet xegmalipeg hier und & 312 so
wie noch w 166. E 904, aber an den iibrigen achtunddreissig Stellen
steht es im Versanfang, und zwar theils wie hier am Schluss des Ge-
dankens § 406. » 30. £193. 5 38. £ 500. 0497. 4 435. @ 506. 546.
K 346. 7 190. X 159. ¥ 408, theils im Anfange des Gedankens,
theils in der Mitte desselben.

196. [Die gegen den sonstigen Gebrauch verstossende Erneuerung
des Subjects bei moiv in zév erklirt Bekker Homer. Blitter 11 p, 7 aus
der Einwirkung von e 210 molv ye tov &g Tooiny avafijusvat, wein
nicht zu lesen sei ye Fejg statt 10V -f,‘rg. Auch Nauck nimmt Anstoss,
anders R. Forster in Miscellan. philol. libellus, Vratislav. 1863. p. 18 [.]

197. Der Aorist, wie hier vfjoevro, auch T 128. £ 49, und meta-
phorisch von den Gottern uberhaupt « 17. 7 208. & 208. & 579,
i 189. = 64. v 196. S 525, Dieser Aorist steht, weil die *Spinne-
rinnen’ das Geschift, den Lebensfaden der Geschicke zu spinnen, mit
der Geburtsstunde des Menschen abschliessen. (Nach H. Usener im Rhein,
Mus, 1868 Bd. XXII p. 372 Anmerk. 159 hat der Aorist Ewévyoe
aerevicero die gleiche Bedeutung, wie zéxe, worin ich beistimme: ich
wollte nimlich durch meine Worte nur den Grund dafiir angeben.) Statt
zote steht sonst nur éwi “zuspinnen,” [Nauck vermuthet zoxd.] Uebher
#are #hodeg in Vergleich zu der frihern Lesart xetaxd@des vgl, Bull-
mann Mythol, I 8, 293% Als stark verddchlig Dbezeichnel diese Stelle
Nigelsbach nachhom. Theol. Il 6 8. 150. Uebrigens erscheinen die
Schicksalsgotlinnen in der Dreizahl und als Tochter der Nacht erst bei
den Spileren.

204. Solche Formen des synkopierten [?] Aorist sind §dpfinzo ¢ 54.
5 39, 231. Edufinvro » 105, & 27. £ 709, Evuflrmyy o 15. fup-
Bljuevog A 127. 0 441, 9 274, o 260. Evufhijusver @ 578, Kriiger
Di. 39 unter feide betrachtet EdufAnrar nach dem Vorgange auderer
mil Unrecht als ‘Perfect ohne Augment’. Bekker ist der Accentualion
EvuBlijrar gefolgt. Aber nach den besten Zeugnissen der Alten ist der
mediale Aorist nicht als Perispomenon zu schreiben, wie hier auch der
Schol. P ausdriicklich hemerkl: Evpfinrac: Zvriyy. OO QOEVTOVOV,
Vgl. H. Rumpf de formis quibusdam verborum (Giessen 1851) p. 15.
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Indes hat hier €. W. Nauck beigefiigl: ©Evpfifree ist Conjunctiv, wie
vrdyn, dagegen EvpfAnrer = Evévvgev.” [Uebrigens will Adam in
den Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulwesen VI, 1871, p. 124 unter
7le nicht einen der Phiiaken, sondern einen der Géller verstanden wissen,
und bei zoraxgvmrovoe erginzen, ©dass sie Goller seien,” indem er
in diesen Worten des Konigs eine feine Aufforderung an Odysseus sieht
mit der Farbe herauszuriicken und zu bekennen, ob er wirklich der
ungliickselige Fremdling sei oder tlg afevdrov.]

208. [La Roche und Nauck lesen nach der Mehrzahl der Hand-
schriften wor pedéro, nur Marc. 613 hat zor peléro.]

213, xoi patlov wie § 334. d 819. & 154. 0 198. ¢ 22. 216.
© 470. N 638. T 200.. X 235. mold paAlov I 700. &n %ol moAd
udilov P 386. 429. Bekker ist jetzt zu der vor Wolf gewdhnlichen
Lesart zel mwhelov’ zuriickgekehrt, die in wenigen Handschrilten zweilen
Ranges steht.

216. Der bose Ruf des Magens erscheint auch o 344. ¢ 286. 473,
6 53. Vgl. auch Athen. X 19 p. 422: ®ein grosses Uebel fiir die Men-
schen ist der Magen’?, wo dann der Komiker Alexis angeliilirt wird,
der dem Magen alle schmachvollen Leiden und Widerwirtigkeiten schuld
gibt, und Diphilos, der den Vers des Euripides die Noth und mein
miihseliger Magen bezwingt mich® lobpreisend ausfiihrt. Und bei Arte-
midor I 76 wird der Magen ein grausamer und gestrenger Herr genannt,
wie sonst der Todesgolt heisst. Uebrigens sucht Il Anton im Rh.
Mus. XVIU S. 419 I, die ganze Stelle 207 Dbis 227 als stirenden Zusalz
zu erweisen. [Diintzer Kirchhoff, Kichly u. d. Odyssee p. 40 verwirlt 194
bis 225, Bergk griech. Literaturgesch. I p. 675 V. 185—227. Die
Griinde fiir diese Annahme liegen besonders in den Differenzen zwischen
der hier von Alkinoos fiir den folgenden Morgen getroffenen Anordnung
und der Ausfilrung im Sten Gesange; auch scheint die Wiederholung
von 184 in 228 auf die Einfigung hinzuweisen; abgeschen hievon ist
zweifellos, dass V. 215— 221 in dem Zusammenhange nicht bestehen
konnen. Ist die Aufforderung 215 an sich ganz unmotiviert, da Nie-
mand an ihn das Verlangen gerichtet hat von seinen Leiden zu erzihlen,
so widerspricht sie andrerseils durchaus dem 177 Erziihlten, zumal auch
in den Formen der Aoriste dopmijoer édcare, die von dem Gestatten
einer Fortsetzung des schon begonnenen Mahles nicht verstanden
werden konnen. Dass Odysseus aber seine Mahlzeit 177 bercits been-
digt hat, zeigt deullich die weitere Erzihlung: von einer Forlselzung
des Ilssens ist nicht weiter die Rede, konmnle auch nach der Schluss-
libation 228 kaum mehr die Rede sein, vielmehr wird 232 sofort ab-
gerdumt. |

991. Zvimhyodivee hat der Vrat, des Michael Apostolius und Athen.
X p. 412; und dies ist wohl Aristarchs Lesart, die hier objectiver und
concinner ist als das auch von Bekker [auch Nauck] gebilligte éwimdij-
caodar, was nach Schol. H. P. poetischer sein soll. Gewdohnlich wird
hier dem Aristarch die Form Euminodijvee beigelegt.  Aber such bei
dieser Form kénnte das in der Thesis gedelnte #el vor nicht digam-
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mierten Vocalen durch f 230. 232, & 8. 10. £ 641 geschiitzt werden
und ausserdem durch die Analogie in  70. & 468. ¢ 360. = 337,
574 (mit der Note). w 75, 0425, 3 386. A 554. O 522. ¥ 43,
wo iberall der Hiatus regelmissig ist. — “ued évimdnodijver dviiyer,
vgl. pod’ olel xéleter 219 [ und éxélevee cvapry (217): das ist
gleichsam der ewige Refrain des unverschimten Magens.’ G. Autenrieth.
222. érpiveeDer ist die Lesart des Aristarch. Bekker hat jelzt
aus Vind. 133, Vind. 56 [und andern bei La Roche| orgvves®s auf-
genommen, was nach Aristonikos [Aristonic. ed. Carnuth p. 75] (vgl.
J. La Roche Didymus 8. 24) hier Zenodot geschrichen haben soll. Indes
bemerkt J. La Roche iiber den Hiatus und die Elision (Wien 1860) S. 17
zu dem Scholion: ‘diese Angabe ist enlschieden falsch, denn Zenordot
schrieb drgvvsettor, oder er ist nicht consequent geblieben, was wir
nicht berechtigt sind anzunehmen.’ [Vgl. Diintzer de Zenod. p. 80.]
225. [Dieser schon den Scholien missfallende Vers fiigt dem Ge-
danken nicht nur ein tberflissiges, sondern auch iberaus lihmendes
Anhiingsel an. Das adversaliv zu meddvre mit Nachdruck vorangestellte
i06vre erhilt yermige dieser Stellung die natirliche Beziehung auf marong
223, welches sich von selbst dazu als Object bietet, und nur wer diese
Beziehung verkannte, konnte den ¢ 526. T' 333 wiederkehrenden Vers

einliigen, um [déwre das scheinbar fehlende Object zn geben — eine
Interpolation der gleichen Art, wic y 48. Ebenso urtheilen Nilzsch
und Diintzer. — Uebrigens war nach Cobet's (Mnemos. neue Folge Il

p. 165) Annalme mwazeid’ Zuny dloydw ve die von Aristophanes ge-
wiinschte Lesart.]

239. Andere lesen guﬁg als Priisens, aber dann wiirde man nicht
die Negation, sondern etwa 2 0% @i oder mdg O @ij¢ erwarlen,
Die Imperfectform ¢ijg findet sich noch § 117 und .E 473. Vgl. J,
La Roche in der Zeitsclr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 106 [und Hom.
Textkritik p. 374.].

241. Ueber dupvexémg vgl. Lobeck Path. prol. p. 145 und 320,
auch Doderlein Hom. Gloss. § 2092. 6. Curtius Etym. I No. 424 [*p.509].
Mit diesem und dem [olgenden Verse, die in Beziehung auf 239 gesagt
sind, umgeht Odysseus fiir jetzt die Nennung scines Namens und will
mit dem Singular zotro 243 nur auf den éinen Punkt, auf die Iaupt-
frage nach dem Empfange der Kleider eingehen. Als die Hauplfrage aber
charaklerisiert sich dieser Punkt schon durch die Gestaltung von 238,
weil hier der formelhafte Anfang nicht aul gewdbnliche Weise zu Ende
geliihrt ist, sondern gerade durch-den Anschluss dieser Frage im zweiten
Hemistichion unterbrochen wird. Denn diese Abweichung von der voll-
stiindigen Formel muss hier wie @ 150 ihren tieferen Grund haben.
Dagegen sucht hier nach seinem Princip °eine Liicke’ zu erweisen A.
Kirchhoff im Monatshericht der Derliner Akad. 1861 S. 563 his 579
[jetzt in Kirchhofl die Composition der Odyssee. Berlin 1869 p. 681f.].
Gegen diese Annahme und iber die Auffassung der ganzen Stelle vgl.
besonders K. Lehrs de Aristarch. 2 p. 438 [auch Susemihl in Fleckeisen's
Jahrbb. 1868, Bd. 97 p. 102 T, Diintzer Kirchhoff, Kéchly etc. p. 411,
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Kammer die Einheit der Odyssee, p. 303 [., dem ich in der Auffassung
der Frage 238 jetzt gefolgt bin.]

242, Ueber Ovgaviwvég, worunter nur die Olympier zu ver-
stehen sind, vgl. Lebrs de Arist, p. 191. Lobeck zu Buttmann I 8. 437,
Nigelsbach hom. Theol. I 3. Diintzer die homer. Beiw. S. 16. G. Curtius
Etym. 1 No. 509. Ein Patronymikon Ovgaviwves ® Abkémmlinge des
Uranos’ harmoniert nicht mit & 201. 302. [Uebrigens will W. Jordan
in Fleckeisen's Jahrbb. Bd. 107 p. 73 diesen Vers entfernt wissen.]

243 = 0402. 7 171. I" 177. Auch sonst sind im zweiten He-
mistichion die Verba awelpecder und peredday nach epischer Sitte formel-
haft verbunden: « 231. y 69. 243. § 878. o 362. 390. = 465. 1 99.
@ 478. 4 550. 553.

250, [Nauck schreibt hier und & 132 mit Zenodot (vgl. Diintzer
Zenod. p. 133) und der Mehrzahl der Handschriften Zldceg slalt des
sonst allgemein aufgenommenen &leag. Vgl. Aristonic. ed. Carnuth p. 75,
Nitzsch zu & 132 und Buttmann Lexilogus 211 p. 127. 131.]

251. Hier hemerkt Aristonikos [Aristonic. ed. Carnuth p. 75f.] in
den Scholien H. P. iiber Aristarch: d@erovvrar 08 oriyor 9, womil 251
his 2568 gemeint sind, weil denselben in der Venediger Handschrift M
der Obelos beigesetzt ist. Es stehen hier offenbar zwei verschiedene
Erzihlungen aus zwei Recensionen neben einander. Vgl. Friedlinder im
Philol. IV 8. 588. Anders urtheilt H. Anton im Rh. Mus. XVIII S. 426.
[Lehrs de Arist. *p. 438, der nur an 254. 255 Anstoss nimmt und
da er das Uebrige nicht enthehren machle, vermuthel: vijoov &” Ryvyiny
mélacay Heol 7 0F lefodow..., zuslimmend Kammer die Einheit 291 ff.
Anders Kirchhoff die Composition d. 0d. p. 76 fI.]

253. Dieselbe Verbindung auch ¢ 82, x 28. u 447, £ 314, A4 53.

Z 174. L 610, 664. 784. Ohne ein nachfolgendes dexcry nur M 25.
£2 107. Vgl jetzt La Roche Hom. Studien § 6, 2. Anspielung auf
unsere Stelle bei Cassius Dio XLVII 50,
* 256, Ueber évdvzéms meint Lobeck Path. prol. p. 332, dass uns
der Weg zur Etymologie dieses Worles versperrt sei. Vgl mehrere
Versuche bei Doderlein Hom. Gloss. § 2046. Mit der W. devx — dox
Lringt auch G. Curtivs Etym. II S. 229 unser ®#&v-dvxéwg, mil v = o
in #olischer Weise” in Verbindung. ([Fick Vgl. Warterh. 2 p. 91 unter
dakvas von dak gefillig, hold, stellt zusammen: &dzvxijg unholdig, Ilo-
Avdevmme vielhuldig, Zvduxéwg colenter.] Ueber den nichsten Ge-
danken benierkt L. Feuerbach Theogonie (Leipzig 1857) S. 405 gegen
die Erklirung in den Scholien mit Recht folgendes: “Was die Kalypso
verspricht, das sagt nur die Poesie des Affects, das hat nur die Bedeu-
tung einer, poetisch als ein Faclum vorgestellten, hyperbolischen An-
nahme. Aber gleichwohl ist der Vorzug, der hier dem sterblichen, aber
heimischen Leben vor dem unsterblichen, aber auswirligen, von den
gelichlen Gegenstinden losgerissenen Leben gegeben wird, voller Ernst
und ganz im Geiste der griechischen Denkart und Mythologie.’

261. Stalt dydoov hat Dindorf aus Conjectur dydiarov geschrieben,
wie jetzt auch Bekker [und Nauck.] Diese Form findet sich noch 3 306.

Axnaxc zv Homers Opysser, II, 2
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§ 82, T 246, und die Synizese des 0 wie g 399. Vgl Lobeck
Elem. 1I p. 63.

9267—269. [Als Zusatz eines Rhapsoden werden diese Verse im
Zusammenhange mit ¢ 278—281, 345, 3581, { 170—174 behandelt
von Kammer die Einheit p. 245 — eine fir diese Stelle jedenfalls
sehr bedenkliche Athetese, da dvoudge mit der erliuternden Erklirung
270, in hichst wirksamem Gegensalz zu ynnes 0é poe pilov 1)rop steht,
dagegen an 266 sich gar nicht passend anschliesst.]

272. Der Singular #élevdov, aus vier Hss., steht wie § 213. 429,
434. Der auch von Bekker [und Nauck] gebilligte Plural zélevde ist,
wie es scheint, aus z 20 und xelevdovg aus & 383 hierher gekommen,
Beistimmend erwihnt die Stelle J. E. Ellendt Drei Hom. Abhandl. (Leipzig
1864) S. 41, indem er bemerkt: ‘Der Singular #éleuttog bezeichnet
dberall einen bestimmten, vorgezeichuneten Pfad, Weg,” was
dann auch fir die Form sélevdor erwiesen wird; wo aber ‘ein solcher
fester Weg nicht existiert, nemlich durch Luft und Meer, da findet das
Neutrum #élevde seine Verwendung in der Bedeutung Strich, Bahn?

976. 160z Aeitpe, wie & 409, Andere geben piye Aaitpa, was
bloss auf Conmjectur beruht. Bei Bekker und J. La Roche findet man
iiber wéye und 7ode keine Notiz.

983. [Diintzer zur Stelle nimmt eine Liicke an, da Suunyeoéan
wieder zu sich kommend nicht zu &% & E¥mweGow passe. Vergleicht
man ¢ 458 i éc poéva Supds apéody, dessen Sinn doch Hvunyegéiar
wieder zu geben scheint, so passt dieser Ausdruck allerdings nicht zu
der mit 2z & &vsooy bezeichneten Situation, man wiirde vielmehr dAuyy-
mehéov (¢ 457) erwarten, wie Nauck wirklich vermuthet. Da indessen
jene Wendung & 458 doch nur den Abschluss des Svpnyzgeiv bezeichnet,
dies im Particip Praes. jedenfalls das allmahliche wieder zu sich
kommen’ (ihulich &wyese E 698) bezeichnen kann, so diicfte der Aus-
druck in dieser summarischen Uebersicht nicht so anstossig sein, da er
die vorangehende Ohnmacht voraussetzen lasst.] :

28Y. dzldero ist die Lesart des Aristarch statt des gewdhnlichen
dvezro, das aber mit ¢ 321 vgl. 117 im Widerspruch steht; vgl. dereh-
ceg @ 599; und g 606, J. La Roche in der Z. f. d. osterr. Gymn. 1859
8. 220 bemerkt dazu: ‘die Lesart dveero war gewis die urspringliche;
die Aenderung erfolgte erst, als man den Widerspruch entdeckte.” Und
andere (wie W. Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 339)
nennen OsfAevo geradezu eine ‘Conjectur’. [Vgl. auch Merkel in den
Prolegg. zu Apollonii Argonautica p. CXXXV.] Aber Aristarch wird sicher-
lich auch hier einer alten Ueberlieferung gefolgt sein. [Zur Etymologie
vgl, jetzt Brugman in G, Curtius Stud. V p. 221 fI., welcher dieselbe
an dvopar, dvve anknipft.]

294, Schon von den Schol. H, P. Q wird gEéuev durch die Er-
klirung mo@éa als epischer Aorist kenntlich gemacht. Uebrigens hat Bekker
den Vers aus Conjectur athetiert, ohne an der dann entstehenden Knapp-
heit des Gedankens Anstoss zu nehmen. [Auch Nauck bemerkt: spurius?]

300 f. [Ueber den Wechsel der Praepositionen peré und 6uw hier
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und 304 vgl. jetzt Mommsen Entwicklung einiger Gesetze in dem Ge-
brauch der griech. Praepositionen. Frankf. a. M. 1874 p. 32. — 301
hahe ich mit Classen Beobachtungen p, 24 statt des iiblichen Kolon
nach wuéregov Komma gesetzt und dadurch eine engere Verbindung
zwischen dem folgenden Satze und dem vorhergehenden, von offvexe
abhingigen hergestellt. Wihrend man an mancher der dort von Classen
behandelten Stellen iber das syntaklische Verhiltniss der verbundenen
Gedanken zweileln kann, giebt es fir eine Reihe von Stellen ein beach-
tenswerthes Kriterium, welches die enge Zusammengehérigkeit zweier
Gedanken mit Sicherheit erweist. Es ist dies die dem griechischen Ohe
sofort verstindliche, fiir uns erst durch aufmerksame Beobachtung zu
entdeckende, anaphorische Verbindung, wodurch vielfach ein scheinbar
selbstindiger Gedanke an einen vorhergehenden von einer Conjunction
abhiingigen oder Relativsatz gebunden ist. Sie mag in folgenden Bei-
spielen durch den Druck zur Anschauung gebracht werden: 4 60. 61
oUvene 69 magunortis xéxhnuat, 6V 0% mace wer’ dRavdrowsiy dvdc-
oetg. O 181. 182 imsi 6fo quel iy modd qéoregog civer el
yEvef] woo dv 0 ovn d%erar gllov Avoo xré. o 200. 201 wi
yevel] mgovegog, 60w v 0Bt gilov vjog. : 201 pn
W 0 yegwv wenovie xeTROYy O Evi 0i%e) [éuevog qrAésty, Epe d&
poew Sdooov fnéchar. ¢ 281. 232. éx pap pe whicoover TROYUEVOL
dAoev dhlog oide mand goovéovres, émoi & obu elohv domyol.
B 201 of céo gigregol elor, 6v 0 dmrddepog ne! dwednee. IT 539.
540 of 6édev sivena mike pllov xel margldog wine Svudy dmopd-
vidhovot, 60 8" olx déerg Imawivery. Vgl. auch die ihnlichen ana-
phorischen Verbindungen in unabhingiger Parataxe = 418 —420 ¢ paciv
— ov 0" ovx, © 102. 103. I 437. 438.]

311. [Zur Erklirung des Infinitivs nach oF ydo vgl.L.Lange der homer.
Gebrauch der Partikel &. Il p. 523 (f. — Aristarch sprach 311—316
Homer ab, vgl. Aristonic. ed. Carnuth p. 76: & 0% xal ‘Ounoixol (k. e.
etiamsi nikil continent, quod « consuetudine sermonis et antiquitatis
Homericae abhorreat) eindrag avrods mepiatgedijval guor. mig yoo
ayvody tov &vdoe pynorelerar adig mv Svyerioa nal od TOOTQEM6~
wevog, @rla Atmagwvs| Vgl. dariiber Kochly de Od. carmin, I p. 34
und H. Anton im Rh. Mus. 1863, XVIil p. 416 f. [Kammer die Einheit
p. 447 f1.]

314. Bekker [auch La Roche nach Marc. 613 und Nauck] gibt

3

jetzt statt des 7' der Ueberlieferung #, was vielleicht in %dyd der einen

Breslauer Hs. steckt, indem Apostolius %* Zye verschrieben hat; die andere
Breslauer gibt ' Zudv.

317 [In diesem und den folgenden Versen nimmt Kammer die Ein-
heit p. 444 1. eine Interpolation an, welche mit Spo’ &0 &id7jc beginne
und sich bis pedijvnv 319 erstrecke, indem er daran anstdsst, dass
Alkinoos dem Odysseus voraus verkiindige, dass er wihrend der Fahri
in liefem Schlal liegen werde, da er diesen nicht als einen durch die
Schiffe selbst gewirkten Zauberschlal anerkennen kann. — Indes lisst die
Schilderung dieses Schlafes » 79. 80 doch kaum eine andere Auffassung
zu, und jedenfalls kann der nach Ausscheidung des dazwischen Liegenden

0%
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entstehende Gedankenzusammenhang nicht belriedigen, den Kammer selbst
so wiedergiebt: Niemand wird dich wider deinen Willen zuriickhalten,
Ieh Dbestimme vielmehr bis zu dem Ziele die Entsendung, dass du ge-
langst in dein Vaterland zu deinem Valerhause und wo du sonst hin
wiinschest,”]

.

12. Diese Erklirung bei devre “auf!’ nach der Analogie von 145,
205. 424. p 184. 7 233. 395. I' 130, 162. 390. H 75. 4 314
N 481. X 450, auch mit dem imperativischen Conjunctiv, woriber
zu f§ 410.

14. In mévrov émmhayyete ist die Priposition mit dem Verbum
verbunden, wie in den analogen Beispielen y 15. & 50. 284, ¢ 227.
T 47. 196. Z 291. W. Pokel Bemerkungen zur Odyssee (Prenzlau
1861) S. 9 ‘maichte mwévrov ¥me whayydels [wie ibrigens zwei Hand-
schriften bei La Roche haben] zu schreiben vorschlagen, da émmldin
aus guter Zeit nicht nachweisbar oder doch vereinzelt ist und der Accu-
sativ bei mimdeto kaum gedeckt werden kunn durch mivvov émémdag
y 15 und dhnliches, wie etwa bhei émumwhein.” Su hat schon Hagena
im Philol. VIII 8. 293 geurtheilt, Jetzt hat Dintzer fir seinen Text
dieses mévrov Fme sich angeeignet. Aber diese Sache bedarf noch einer
tiefern Untersuchung, da sie mit der Trennung mancher andern Com-
posita eng zusammenhiingt. Der Versschluss wie p 468. v 163.

15. Dieser formelhaflte Abschluss und Uebergaugsvers findet sich
in der Odyssee nur hier, aber zehnmal in der llias: E 470. 792. Z 72,
4 291, N 155. O 500. 514, 667. II 210. 275. Bekker hat jelzt
den Schluss mit Bentley unter Vergleichung von @ 358 aus Conjectur
in pévog Buwov ve Fexderov umgeindert, um in Exeorog ein Digamma
herzustellen. Vgl. dagegen H. Rumpf in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 677 .
[Jetzt ist das Digamma in Exworoe durch eine lokrische Inschrift ge-
sichert, vgl. Allen in Curtius Stud, Il p. 248, auch W. Hartel homer.
Studien. Wien 1874. Il p. 60.]

17. &0 &9mjoavro, stait doa Pypjoevro, aus Harl. und Vind. 5,
[auch August. und Venet. 457 bei La Roche] jetzt auch Bekker. Demn
derartige zweisilbige Wortchen opfern ihren Endvocal dem Augment. Vgl,
Koés specimen observ. in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 19 und K. Grashof
Zur Kritik des homer. Textes (Disseldorf 1852) S. 22.

23. Es ist eine allgemeine Angabe, die nach epischer Sitte alle
Weltkimple bezeichnet, obgleich Odysseus 166 [ nur den Diskoswurf
bestand. Ueber den Beziehungs-Accusativ vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 16, 12 und § 86, 1. [Indes nahm schon Zenodot (vgl. Dintzer de
Zenodot. p. 191) Anstoss und Nitzsch, Diintzer, Bergk griech. Lileratur-
gesch. I p. 676, Anmerk. 55 sehen in 22. 23 einen spileren Zusalz.
Nauck hat 23 eiugeklammert. Auffallend ist auch der Anschluss von
dewwdy 7 aldoidg e mach dem vorhergehenden ¢flog. Chr. Adam in
den Blitt. f. bayersch. Gymnasialschulwes. 1871, VII p. 125 f. will den
Anstoss in 23 durch die Conjectur meigijoeiv? oder mergiioovt (als
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Gedanke der Athene) beseitigen, eine ungliickliche Vermuthung, die einen
unertriglichen Vers schaffl.]

29. Andere betrachten odx 0id’ 8¢ zig wie das lateinische nescio
quis nur als bedeutungslose Umschreibung des indefiniten Pronomens
(vgl. Menke zu Lue. Charon c. 6) und schreiben hier #¢ und 4 als
einfache Disjunction; aber dann diirfte das bedeutungsvolle 8de nicht
vorausgehen. [Zu Grunde liegt offenbar die Formel iy, médew eic
qvdpdv. Das mé@ev wird hier durch die indirecte Doppelfrage specia-
lisiert.] Uebrigens wird der Gesichtskreis bei Homer gewdhnlich in Morgen
und Abend eingetheilt: ¢ 26, « 190. » 240. M 239, Vgl. Vilcker
Hom. Geogr. § 27.

31. dg 10 mdgog meo steht hier und 7 340 in der Milte; sonst
bildet es den Versschluss: £ 805. » 240. » 858. v 167. E 806.
H 370. & 309. 396. X 250. Vgl. auch zu ¢ 627 und & 82,

36. In 4 825 und IT 23 dagegen lantet diese Schlussformel Gooc
ncgog ey &oueror. Und auch hier wird sjcew im Vind. 56, August.,
Vrat., cod. Gonzagae [auch Mare. 613, La Roche] gefunden. Sodann ist
hier und 8 51. P 513 das elofv ausdricklich hinzugefiigt; aber in den
iibrigen zahlreichen Stellen findet man bei der Verbindung eines Relativ
mit &gwotog die nithige Form von elué nicht ausgedriickt; vgl. F. Otto
Beitrige zur Lehre vom Relativam bei Homer Th, I 8. 7 Anm. 21.

48. Die Annahme ciner paarweise geschehenen Wahl harmoniert
nicht mit den tbrigen Stellen. Der Dual hat hier und 35 wegen der
zuerst genannten dvm den Vorzug erhalten. Einen sachlichen Grund
dafiir gibt Gladstone Studies on Homer and the Homeric age III p. 135
Anm. ». (bei Alb. Schuster S. 455 f.). Er erinnert nemlich an die 50
Schilfe des Achilleus, deren Bemannung IT 170 auf je 50 Mann an-
gegeben wird, Dasselbe findet hier statt; aber die hier noch besonders
hinzukommenden dvew sind Jdie zwei Hauptpersonen der Bemannung ge-
wesen, nemlich the commander und the steersman. Wie nun I 182. 192,
196 f. Aias und Odyssens fir den Dual massgebend gewesen sind, so
hier die dvYew, Schiflscapitin und Steuermann. Uebrigens hat Bekker

Jetzt synthetisch dvwxwimeviymovra geschrieben.

49. [Fr, Schéll in den Acta Societ. Philol. Lips. ed. Ritschl 1V
p. 325 M. stellt jetzt crpuyszog zusammen mit Tnlvperog und Tedyszog
und fithrt den ersten Bestandtheil des Wortes auf die W, tru (in lat.
trux) mit der Grundbedeutung finster zuriick. Das so gewonnene
finstergeboren sei Beiwort des Meeres und des Aethers in der antik-
mythologischen Vorstellung vom Ursprung der Dinge aus Nacht und
Dunkel, vgl. Hesiod. Theog, 123 fI.]

54. [Die Athetese des Verses ist hegriindet von Kammer die Ein-
heit p. 169 I.] '

58. Der Vers fehlt in der Handschrift des Eustathius und in andern
Quellen. Er ist aus & 17 und & 720 zusammengesetzl, aber auf eine
vom homerischen Gebrauch abweichende Weise. Denn die Formel véoe
%0t madarol ist sonst bei Homer nicht pridicativ, soudern appaositiv
gesagt; vgl. zu & 720.
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68. Wie hier vor vmép, so steht das adverbiale evrod vor £v
oder &vi B 317. = 271. u 256. £ 275. o0 306. ¢ 190. 266. ¢ 40,
y 96. B 237. E 886. X 330. T 330; vor mepd mit dem Dativ
w T4 @ 239. 885. O 6563 vor émi mit dem Dativ % 96. 511; vor
moog mit dem Dativ @ 138; vor were mit dem Dativ ¢ 96; vor zera
dwuere v 159; vor modede modwv y 4, I T42; vor moomcpode
w 344. T 441, Zu Kriiger Di. 66, 3, 3. Vgl. auch zu ¢ 29,

74. [Ueber ofun vgl. Welcker Ep. Cyel. p. 349 und I Anton im
Rlein. Mus. 1864, XIX p. 420 IF, der die verschiedenen Auffassungen
der Alten wie der Neueren zusammenstellt, auch Bergk griech. Lit. |
p. T45; iiber den Inhalt der folgenden Verse Welcker Ep. Cycl. p. 288 1,
Nitzsch Beitriige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 192 u. 199 I, Bergk gricch.
Literaturgesch. I p. 676 f. In der Verbindung oiuzg 7ijc mahm Ameis
mit Bekker homer. Blitter I, 314 eine Atiractio inversa an unter Ver-
gleichung von ¢ 13. Z 118. 396. K 416. E 75. 371. X 341 und
erklarte: cujus cantilenae, von welcher Gesangesweise. Ich bin
zu der Welckerschen Auffassung zuriickgekehrt, weil sie mir einfacher und
natiirlicher scheint. So erklart auch Nicanor ed. Carnuth p. 52: emb
ofung érelvyg, Ng evgd 10 whéog wv. Zur Auslassung des demonstra-
tiven Pronomens vor dem relativen vgl, ovAvy, =y T 219, ebenfalls
im Versanfang.]

85. Die bezeichnete Verhiillung der Minner wird dfters bei den
Griechen erwilinl. Der so sich Verhiillende wollte theils den Ausdruck
seiner Empfindungen auf dem Gesicht verbergen, theils von seiner Um-
gebung ungestort bleiben, Bekannte Nachahmung unserer Stelle in Schillers
Gral von Habsburg: ®Und verbirgt der Thrinen stirzenden Quell In
des Mantels purpurnen Falten.’

87—92. [Diese Verse werden von Anton Rhein. Mus. XIX p. 432
verworfen. lhm stimmen zu Diintzer die homer. Fragem p. 167 [,
Kammer die Einheit p. 448 ., wo er die Verschiedenheit der hier vor-
liegenden Situation von der 521 fI. erdrterl und die an die scheinbare
Wiederholung derselben Situation gekniipften Bedenken und Vermuthungen
bei Nitzsch Anmerk. zur Odyssee II p. XLVII, Hartel in Zeitschr, f. Gst.
Gymn. 1865 p. 340, Bergk griech. Literaturgesch. I p. 678 zuriickweisl.
Nur scheint demselben V. 95 aus 534 [ilschlich heriibergenommen:
“denn da es hier wirklich seine Absicht ist, nicht bemerkt zu werden,
so kann er hier nicht ein fapd 6revdymwv sein.” Auch Nauck hemerkt
m 95: spurius?]

93. levddve mil dem Particip noch & 532. IV 721, und das
Particip bei Aqdw 0 527. p 17. 182, 220. » 270. = 156. v 88.
91. y198. Kk 279. [N 273.560.] P 1.[89.] 676. 7 112. X 191
[& 388.] & 13.331.477. Ueber iafwv neben dem Verbum finitum
zu o 305. [Vgl. Classen Beobachtungen p. 86.]

99. Vgl. Schol. zu Pind. Nem. 9, 18, Val. Flaccus 1l 1569. dclew
pflegt sonst von der nach dem Opfer statifindenden dafe gebraucht zu
werden, was hier keine Anwendung leidet; daher haben nach Eustathius
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Kritischer und exegetischer Anhang. &. 23

einige hier éraigy gelesen wie ¢ 271, [welche Lesart Nitzsch Sagen-
poesie p. 177 vorzieht.]

116. Newfokidng ist *Sohn des in die See stechenden’: vgl. & 359.
Es kionnte auch mit Nedfolog synonym stehen: vgl. zu e 8. Die Be-
zeichnung durch Patronymika galt als eine ehrenvolle, weil dieselbe
zugleich an den Ruhm der Geschlechter erinnerte; vgl. X 68. 69. Ueber
diesen Gebrauch der Patronymika ohne Beifigung des Namens, welche
Ausdrucksweise auch in unseren Volksliedern erscheint, vgl. zu 0 343.
x 267 [7]. 3 228. 4 307. Bekker hat jetzt das allseitig iberlieferte
@ getilgt nach der Conjectur von K. Grashof (iiber das Schill bei
Homer und Hesiod, Diisseldorf 1834, S. 3), der dem vorhergehenden
Figtbalog einen Phiaken Novfoldog zum Vater gibt. Aber dadurch
erhielte Edgvedog einen doppelten Zusalz des Ruhmes, wie es in
derartigen Aufzihlungen sonst nicht geschieht. Indes sucht dies H. Anton
im Rhein. Mus. 1864 S. 234 zu begrinden mit Bezug auf 176. 177.
[Das & findet sich nicht in dem guten Marc. 613. Auch ohne diese
Stiitze sind die von Grashof, Anton und neuerdings von La Roche homer.
Untersuchungen p. 225 [. vorgebrachten Griinde fir die Tilgung des
@ iiberzeugend; auch Nauck hat dasselbe beseitigt.] Von den andern
Phiiakennamen ist 112 Newzeve unser ®Schilfmann’, *Ayyledog © Meer-
heim?, 119 “Aliog ‘Meermann’. — zidde ve déweg 7e bildet regel-
miissig den Versschluss: A 469. ¢ 251. 7 124. o 17, wihrend in
der Mitte des Verses déueg xel eldog € 213. § 177, und der Vers-
anfang 00 déucg o000t puiv & 212, 5 210. 4 115 gesagl wird.
Ueber den Begriff vgl. auch zu ¢ 508.

124. Die Maulesel sind hier zu denken im Gegensalz zu einem
Gespann von Pflugstieren, welches mit jenen zu gleicher Zeit von gleichem
Punkte aus eine Furche zu ziehen beginnt. Die erfahrenen Landwirthe
sagten, dass fir die erste schwerere Arbeit des Bodenaufreissens die
kriftigeren Stiere vorzuziehen seien, fir die leichtere Arbeit des Nach-
plliigens aber die rascheren Maulthiere. Vgl. Eustathios p. 810, 61.
Das Wort ovgov behandelt auch Leskien de digammo p. 21. Gewdhn-
lich erklirt man: roﬁgou oder oﬁgaf der Zug, die Strecke, welche
das Maulthiergespann auf einmal (?) beim Plliigen macht.” Das Wort
ovgov wird von den besten Erklirern unter den Alten durch Gopnue
gedeutet, wiewol man mit Hesych. Ggov ije vosoceg das Wort in der
Bedeutung eines Maasses nahm, wihrend doch Ggunue auf die Be-
deutung “das Treibende, die Triebkraft’ fiihren konnte, woraus
sich dann der Sinn von “Vorsprung?® entwickelt. Vgl. auch Lobeck
Rhem. p. 276. [Diese von Ameis angenommene Bedeutung, an sich
aus dem Stamme 6p schwer zu entwickeln, ist mit d/exovoe und ¥ 431,
wovon man doch das Wort hier und K 351 nicht wird trennen wollen,
unvereinbar. Wir konnen also nur mit Leskien von der Bedeutung
spatium per quod quid moveatur ausgehen, welche Nitzsch fir
K 351 bestimmt als eine Strecke Feldes, wie man sie einem Gespann Maul-
thiere zumulhet in derselben Zeit, da die Rinder weniger vor sich bringen,
Zehlicke iiber das homerische Epitheton des Nestor ovgog 'Ayatiiv,
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Parchim 1839 p. 26 M. als die Strecke vom Anfang des Brachfeldes
bis zur ersten Wendung, A, Thaer im Philolog. XXIX p. 592 als “die
Zeit des Ziehens ohne Anhalten, denn darin steht der Ochs dem Maul-
thier nach, in sofern pfligende Ochsen 6fter pausieren miissen.’ Danach
ist jetzt die Erklirung in der Anmerkung geindert; fiir eine Beziehung
auf K 351 an unserer Stelle fehlt es an jedem Anhalt,]

125, vmexmooBisty bildet als gijue terpamloty (wie es bei den
alten Grammatikern genannt wird) hier eine vollstindig malerische Be-
zeichnung, wie I 506. @ 604. Aehnliche Composition mit drei Priipo-
sitionen vgl. zu & 87. 88, u 113. B 267. DBeispiele dieser Art (von
dfjue toimhovy) gibt Chr. Bihr zu Herod. IV 120. VII 4.

140. [Kammer die Einheit p. 453 findet zwischen 141 (vgl. mit
135. 136) und 159. 160 einen Widerspruch und vermuthet, dass hier
"duglodog statt Edguelog zu lesen sei. Ich kann diesen Widerspruch
nicht finden, da die Anerkennung krifliger Glieder nicht nothwendig
auch die Annahme der Wettkimpfe kundig zu sein in sich schliesst,
Ohnehin ist ein Wechsel der Personen in dieser Scene doch hichst
unwahrscheinlich. ]

141, Diese Endung gab Aristarch, wie Didymus zu DM 231 he-
merkt: IMovlvddue. «f ’doiordoyov yomele 700 v, magd Ty Qvaho-
plav  Zmvodorog 0¢ xei Xapwrdéwv 6vv 1 v, Ilovdvddpev. Und
im Schol. A zu X 285: rowodro d¢ xel 0 deodepw, mwepe tOv dodin
16yov. Bekker dagegen hat hier und 153 Awodaper und M 231,
N 761. F 470. = 285 ITovAvdapov geschriehen, der Analogie wegen.
Auch Aristarch las A 86 Kedyev, N 68 und anderwirls Alov, N 222
@dav, wihrend Zenodot Kedye gab, wie Aristonikes zu allen drei
Stellen Derichtet. [Vgl. La Roche hom. Textkritik p. 293.] Man sieht
davans, dass starre Consequenz in der Declination der Namen keine Eigen-
schalt der Alten war. Ueber den Vocativ auf «, der den scenischen
Dichtern noch unbekannt ist, vgl. Bekker Anecd. p. 1183. Eustath.
p- 299, 20. Schol. zu Aesch. Prom. 428. Bntimann ausl. Spr. § 45, 3
Anm. 1. Lobeck Elem, II p. 278 sq. Von pdde bis Zemeg, wie O 208;
ohne pwdde @ 278, Ueber den hiufigen Versschluss vgl. den Anhang
zu ¢ 170.

142. ,olive "Aoploregyog odive Agioroqdyng otre Znvidorog ni-
orevree rodrov vov Griyov. H. Ebendaselbst sagt Didymus: odrog
0 otlyog &v tely dototegysiog 0V pégetae. Es scheint ein aus H 50
und e 273 compilierter Spitling zu sein. Sonst folgt bei Homer auf
die kriftige Versicherung 141 an den iibrigen Stellen entweder eine
lingere Begrindung, wie § 267. & 510 [?]. = 70. + 184. I' 205.
K 170. ¥ 627, oder cin Einwand mit ¢ild, wie v 38. A4 287. 6147,
O 208, oder eine Aufforderung mit gAd¢ (6 171. P 717) und aid
dye: B 252. v 386. 7 487. I 60. £ 380. Daher sollte man hier
den Anfang mit ¢’ &pe vOv erwarten. Denn man muss zugeben,
dass Vers 141, fiir sich allein stehend, immer eine auffillige Antwort
bleibt. Es ist andererseits nicht uurichtig, was man bemerkt hat, dass
nemlich Laodamas bei seiner Stellung den Anwesenden und dem Gaste
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gegeniiber einer solchen Aufmunterung nicht bediirfe. Aber dieser Grund
geniigt nicht den Vers zu tilgen. Denn man wiirde dann einen fiir
Homer zu schroffen Uebergang erhalten.

146. J. La Roche iiber den Hiatus S. 12 vermutet, dass die ur-
spriingliche Lesart £Foixé o6& Sldpev @éddove gelautet habe. Das &
niv¢ mwov als Versanfang wie + 418. I 371. O 571; ahnlich & 278.
H 39. N 456; abweichend nur K 206. [Nauck bezeichnet den Vers
als verdichtig. ]

160. Zur zweisilbigen Form @@hov vgl. :vfﬁ.nmg 9 164, edicdav
Q 784, edijoavres H 453, efineevre O 30, adlopdgos I 124.
266. 4 699. Ueber die Ableitung dieser Worter vgl, G. Curtius Etym.
I No 301. [*p. 249.] Leo Meyer in Kuhns Zeitschr. XIV 8. 94. [Fick
vgl. Warterb. 2p. 396.]

161. [Ueber ape vgl. T. Mommsen Entwicklung einiger Gesetze fiir
den Gebrauch der griech. Praepositionen p. 44 ff

162. Cobet. Nov. Leclt. p. 392 bestreitet die Méglichkeit dieser
Bedeutung und will monrijosg gelesen wissen, was er durch eine Aende-
rung des Scho] zu Soph. Ant. 1034 herausbringt. Vgl. indes y 72
N Te et mEfEiv — dAdinade, Jetzt hat .l Bekker im Berliner
Monatshericht 1865 p. 556 . [== hom. Blitter Il p. 50 f.] Cobets
Einfall grimdlich widerlegt und ausser anderm bemerkt, dass mpijéic zu
dieser Bedeutung komme, wie negotium im Latein und Handel oder
Handlung im Deutschen, dass dagegen die Form monrijeeg nur “Ver-
kaufleute® gibe, die einen wunderlich halben Handel, nicht die ganze
dumoguxn) mit der von Plato und Xenophon erwihnten wvyj xei modo:t
bezeichnen wiirden. [Vgl. auch Biichsenschiitz Besitz und Erwerb p. 359.
— Dagegen will Riedenauer Handwerk und Handwerker in den hom.
Zeiten p. 169, 74 hier monurijosc im Gegensalz zu dem doyos uvijumv
— #od émionomog, der bloss Speculant, der scheinbar Unthitige sei, als
die ll.in([]angea verstanden wissen, welche schalfen und arbelten]

163. gjocv isL die bestbeglanbigte und dlteste Schreibweise, welche
Eustathius, Harl. M, Vrat. Vindd. 133 und 50 [u. andere bei La Roche],
Herodian zu K 38 darbieten. Bekker [auch Nauck] hat dafir aus Harl.
marg., Vindd. 5. 56 eioty aufgenommen. Aber gjoiv ist einfacher und
durch T 202 gestiitzt.

167 . [Die folgende Gedankenreihe, welche sich in den Leliebten
Formen der Verallvememerung eines hesondelm Falles und wiederum
der Anwendung des Allgemeinen auf den hesondern Fall bewegt, leidet
an mehr als einem Anstoss. Die zwischen beiden in der Mitte stehende
Exemplification des allgemeinen Gedankens, 169—175, stélit kirperliche
Schinheit und Anmuth der Rede und zwar letztere als Volksrede ge-
dacht in ihrer Wirkung auf die Gemiither der Horer, einander gegen-
iiber und zeigt, dass beide gewdhnlich nicht in demselben Subject
vereinigl sind. Diese Ausfithrung steht aber weder mit dem an die
Spitze gestellten allgemeinen Gedanken 167 in Einklang, noch findet
sie eine passende Anwendung auf den hesondern Fall 176. Um von
dieser letzten Differenz auszugehen, so macht Odysseus dem Euryalos
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nicht das Aeussere seiner Worte zum Vorwurf, sondern nur den Inhalt,

daher wéov émopohiog 177, wie 166 o0 xelév — drecddlp und 179

ot #ave #é6wov, wihrend jene das Allgemeine exemplificierende Aus-
fiihrung von der Charis der Rede spricht, welche doch, wie auch Nitzsch

bemerkt, mit der Verstindigkeit der Rede keineswegs zusammenfillt,

Andrerseits coustatiert jene Exemplification das Vorhandensein der einen

Charis bei Fehlen der andern, wihrend der vorangestellte allgemeine
Gedanke 167 sagt, dass manchem Gaben der Anmuth tberhaupt fehlen.
Man hat mit Recht 167 einen Gedanken des Iuhalts verlangt: nicht
allen verleihen die Gotter alle Gaben der Anmuth, einen Gedanken
elwa, wie 4 320 @Al of mo &ue mdvre Seol d6oav GvdgwmoLsiv,
dhnlich IV 729 ¢AV off mwg due mévie dvwijcear airds EléicDer und
in dem Epigramm Anthol. XII 96 (dig) 0¥ mdvra sl mdoty Edwxray
Zew, vgl. Bergk Analecta lyrica, Part. II, Marburg 1852 p. IV, Poet.
lyr. gr. ®p. 1324, No 10. Endlich hat auch der Anschluss von 168
an den vorhergehenden Gedanken seine besondern Schwierigkeiten. Nach
Nitzsch miisste yoolevve adjectivisch gelten und auf jeden der nach-
folgenden verneinten Begriffe bezogen werden: “so giebt die Gottheit
nicht allen Menschen schon (richtiger: “mit Anmuth begabt®) weder
den Korper, noch den Geist, noch die Rede.” Aber weder so, noch
wenn wir ycofevre substantivisch == anmuthige Gaben fassen und diesen
Begriff durch die folgende Disjunction specialisiert denken, erhalten wir
einen befriedigenden und fir die folgende Ausfiihrung passenden Ge-
danken:; auffallend bleibt die Auffihrung der pgéveg unter den yoplevre,
auffallend auch nach mdvrecse der nachtrigliche Zusalz von &wdgase an
betonter Versstelle, wihrend derselbe keinerlei Bedeutung beanspruchen
kann. Der ganze Vers scheint nach der bekannten Gegeniberstellung
00 Oduag olre guijv, oY &o poévag olire w Eoye umgebildet, um
den Anschluss der folgenden Exemplificierung an den allgemeinen Ge-
danken 167 zu vermitteln. — Von diesen zahlreichen Bedenken ist vor-
zugsweise nur das an 167 unmittelbar sich kniipfende beachtet: man
hat theils durch Interpretation, theils durch Conjectur den fir das Fol-
gende erforderlichen Gedanken zu gewinnen gesucht. So wollte Diintzer
mdvre zu yeolevee hinzudenken, lieber aber lesen: olirwg ovy @po
mévre Fzof (vgl. N 729), dhnlich bemerkte Ameis f[riiher, dass mev-
reaoe auf den. Begriff des yoofcvre ebenfalls einwirke, so Doederlein;
dagegen will Adam in den Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulw. 1871,
VIl p. 126 f. entweder lesen: ofrwg ov mdvreser 9eol Gpa mivi
didoviory oder olrwg ovx dgo mdvre Feoi mdvreoor didovory. Nauck
bemerkt zu 167: vix integer; quid requiratur, docet 4 320,
und bezeichnet iberdies 168 und 173 als verdichtig. Jede Iuterpretation,
die fir 167 den mit Riicksicht auf das Folgende nothwendigen Ge-
danken ergeben soll, ist unméglich, fir eine Conjectur fehlt es bei der
einstimmigen Ueberlieferung des an sich verstindlichen Verses an dem
rechten Anhalt und selbst bei Anwendung einer Conjeetur bleibt die
Schwierigkeit des Anschlusses von 168, sowie weiter die Dilferenz zwischen
der exemplificierenden Ausfiihrung 169—175 und der folgenden Anwen-
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dung 176 [.  Erwigt man ferner, wie wenig es der erregten Stim-
mung des Ziirnenden entspricht sich in soweil ausgesponnenen allgemeinen
Betrachtungen zu ergehen, sowie, dass diese ganze Partie mehrere auf-
fallende Worte zeigt, auch in 171—173 Reminiscenzen aus Hesiod Theog.
86 und 91f. zu enthalten scheint, so diirfte der Verdacht einer grésseren
Interpolation nicht unbegriindet sein. An der Urspriinglichkeit von 176.
177 ist kein Grund zu zweifeln: die Gegeniiberstellung der iusseren
Schinheit und der inneren Nichtigkeit in diesen Versen konnte zu der
Einschiebung der scheinbar entsprechenden Ausfihrung 169—175 An-
lass geben, zumal da eidoi wedigin 172 so recht im Gegensalz zu
Euryalos an der Stelle zu sein schien. War 167 urspriinglich, so ist
der Vers in Folge der Interpolation von 169 —175 veriindert, indem
wahrscheinlich der Begrifl ywolevre im Hinblick aul zdgig 175 an die
Stelle eines allgemeineren (wie mowvre) gesetzt ist, wihrend der Zusalz
von 168 den in der folgenden Exemplification durchgefiihrten Gegensatz
vorbereiten sollte.]

168. Die mit dyopnrvc analogen Warter bei Geppert Ursprung der
hom. Ges, Il 8. 87. Lobeck Parall. p. 439 sq. Alle diese Warter stehen
entweder als Genetiv im vierlen Fusse vor der bukolischen Cisur: vgl
Bekker Hom. Blitter S. 145, 36; oder als Nominativ und Accusativ im
sechsten Fusse. :

172. Der Gedanke erinnert theilweise an den Grundsatz des Kaisers
Titus fortiter in re et suaviler in modo. Uebrigens citiert die Verse
169 bis 173 Galenus Protrept. 8. — H. Anton bemerkt im Rhein. Mus.
1864 Bd, XIX S. 437 unter anderm: “der Vers 173 stort die Congruenz
der Rede, sofern ohne ihn aufl jeden Abschnitt 4 Verse kommen. Wir
halten ihn deshalb fiir eingeschoben und fiir eine Reminiscenz aus Hesiod.
Theog. 91. [Zur Verbindung und Erklirung der Worle vgl. Ph. Mayer
Studien zu Homer etc. p. 59.]

175. Da bei der gewdhnlichen synthetischen Schreibweise dugi-
nsguotépsrer hier wie noch ¥ 159 bei dugimwornodus® die Cisur im
dritten und vierten Fusse zugleich fehlen wiirde, jeder Hexameter aber
entweder nach der dritten Linge oder nach der darauf folgenden Kiirze
oder nach der vierten Linge ein Wortende haben muss: so hat man
mit K. Lehrs in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 513 [de Aristarch. 2p. 395]
an heiden Stellen das dupl getrennt zu schreiben.

177. Statt der Rede wird gleich der »dog genanut, weil der Grieche
sich die wahrhafte Wohlredenheit mit Wohlgesinntheit aufs engste ver-
bunden dachte. Denn Rede’ und  Gesinnung?® verhalten sich zu einander
wie Wirkung und Ursache, Aeusseres und Inneres; daher noch spiter
beim Philosophen das ofog 6 A6pog rorovirog xed 6 wodmog, das pgoveiv
wel Aéyerv, das sapere el fari, und das vir bonus dicendi peritus nebsl
dem bekannten pectus est quod disertos facit. Vgl. zu ¢ 189, Ueber
amopedog vgl. auch die Ansicht von Déderlein Hom. Gloss. § 1097.
‘Rei amopadcog hat man wohl eher an @o¢ von gue zu denken,
gleichsam verwachsen, ausgewachsen, schief.” G. Autenrieth.

186. [Ueber die Verbindung von edzéc mit dem Dativ als socia-
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tivem Instrumentalis vgl. B. Delbriick Ablativ, Localis, Instrumentalis,
Berlin 1867 p. 52 und jetzt T. Mommsen Entwicklung einiger Gesetze
fiir den Gebrauch der griech. Praepositionen p. 40 . Den von Kriiger
Di. 48, 15, 16 angegebenen Stellen ist hinzuzufiigen ¥ 8.]

192. mdavrov, statt des gewdhnlichen mévra, bieten hier Vindd.
133 und 56 [und andere bei La Roche.] Es ist die Aristarchische Lesart;
vgl. W. €. Kayser de vers. aliquot Od. disp. alt. p. 14.

193. Bei diesem Wettkampfe der Phiaken warfl jeder so weit er
konnte, und wer am weitesten warf, gab dadurch ein régue an, das sein
Nachfolger zu iiberwerfen hatte. Das weiteste tégue bestimmie zuletzt
den Sieger. Anders ¥ 358. Vgl. Diderlein Hom. Gloss. § 649.

197. Der Sinn ist: du brauchst nicht zu besorgen, dass dich einer
im Diskoswerfen besiegt. 9dgoee hat nur hier einen Accusaliv des De-
zuges bei sich (Kriiger Di. 46, 11) und findet sich nur hier in der
Mitte des Verses, sonst steht es iiberall abselut im Versanfang und zwar
entweder mit nachfolgendem Vocativ und dann explicativem Asyndeton,
wie 7 546. @ 39. X 183; oder ohne Vocaliv mit nachfolgendem Asyn-
deton O 254 oder mit dem Vocativ und émel § 372; oder ohne Vocatiy
mit éwef 7 372; oder mit machfolgendem Imperativ: vgl. die Stellen
zu d 825 und » 362.

198. ©éde 7 ist die Lesart des Aristarch; dic andere jetzt ge-
waohnliche Lesart, die auch Bekker beibehalten hat, ist zov ¥, nemlich
AiGov oder digrov.

200. [2vnrjg erklart jetst Fick Vgl. Worterb. %p. 25 aus avas
Gunst, Beistand von av sich sitligen, erfreuen, beachten, begiinstigen,
helfen. Ameis folgte der von Goebel gegebenen Ableitung von W. af
hauchen, eigentlich anhauchend.’]

9201. Der Ausdruck zovpdregov Serinnert an xovgpoviov ve @vior
dovi@av bei Soph. Antig. 343, nur sind da nicht mit Schol. und Schneidewin
die leichtheschwingten Giiste zu versichen, sondern die leicht-
sinnigen, sorgenlosen, wie Ev. Malth. 6, 26.” G. Autenrieth. Ich
stimme bei und wiinsche im Commentare unserer Stelle ©sorgloser” oder
®leichteren Sinnes’ gebraucht zu sehen. Dagegen will A. Nauck Mélanges
Gréco-Romains [l p. 21 das xovgdrsgov aus Conjectur in %0vgoTépoig
geandert wissen mit der Begrindung °dass Odysseus an die jiingeren
Phiaken sich wendet, ist ganz in der Ordnung und ausdriicklich bezeugl
durch den folgenden Vers rovrov viv agixeods véor’. Aber dies dirfte
bedenklich sein, weil die Praeposition perd in petepwves mit dem Dativ
sonst bei Homer auf simmtliche Anwesende, unter denen jemand
spricht, bezogen wird, ohne dass man eine derarlige Scheidung findet.
Fiir diesen Fall sind andere Constructionen gebréuchlich. [Ueber den
Zusammenhang mit den vorhergehenden Worten hemerkt Adam in d.
Blatt, f. d. bayersch. Gymnmasialsehulwes. 1871, VII p. 127 f. richtig:
es fiel ihm cin Stein vom Herzen, als sich aus der Mitte des Volkes
eine Stimme erhob und seinen Meisterwurf gehirig wirdigte —, zweilel-
hafter ist der folgende Zusatz desselben: da die Angst der Riickkehr
ins Vaterland abermals verlustig zu gehen schwer auf seiuer Seele lag. —
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202 schreibt Nauck nach Schol. u. Eust. und einigen Handschriften
rovrov viv Eplrecde.]

212 . [Die folgenden Verse bis 283 sind nach dem Urtheil von
Anton im Rhein. Mus. XIX p. 438 [. von einem Siinger zugedichtet, der
gern seinen Helden als in allen Kampfarten ausgezeichnet darstellen wollte
und daher nachholte, was vorher vergessen schien. 218—228 werden
auch von Lehrs Arist. 2p. 405 und Kayser bei Faesi als Interpolation
angeschen. Da Odysseus es bis dahin gerade geflissentlich gemieden hat
Niheres iiber seine Person zu verrathen, so wiirde die hier enthaltene
Andeutung, dass er einer der Helden vor Troja gewesen, der spiteren
Erkennungsscene in unpassender Weise vorgreifen, iiberdies bleibt die-
selbe in den diese vorbereitenden Fragen des Alkinoos 577—586 ganz
unberiicksichtigt. Dass es 220, wie Ameis meinle, zweifelhaft bleibt,
ob Kampfspiele oder Kriegskimpfe gemeint sein, kann schwerlich den
Anstoss, welchen diese Fragen nach der hier erfolgten Erklirung geben,
beseitigen. Somit ist die Athetese jedenfalls von 219—228 sehr wohl
begriindet. — Wenn die Scholien es auffallend finden, dass den Herakles,
der doch dasselbe that, wie Eurytos, nicht die gleiche Strafe traf: so
ist doch in dem speciell von Eurylos gesagten mgoxaii{ero ein beson-
derer Act der Ueberhebung zu sehen, wihrend in éoifsoxov 225 nur
cin sich gleichstellen in Gedanken zu liegen braucht.]

215. Ueber den hiufigen Hiatus in der trochiischen Cisur des dritten
Fusses vgl. Spitzner de versu Graccorum heroico 1V § 11 p. 142 sqq.
Ahrens im Philol, VI 8. 12 . J. La Roche iiber den Hiatus 8. 1 ff.

232. 233. Bekker hat jetzt stillsehweigend aus Conjectur Athetese
geiibt, indem er aus beiden Versen einen bildet: xvypcory v molhois:
76 wor @ihe puie Mélvvrer. So schon Nitzsch, der hier unter anderm
bemerkt hat: ¢der Satz gehort einem unverstindigen Interpolator an, da
vorher 765 gleich auf molhoig folgte.” Mt Beistimmung von Kachly de
Od. carm. Il p. 18 [auch Kaiser bei Faesi. Dagegen stimmt Adam in
d. Blitt. f. d. bayersch. Gymnasialschulw. 1871, VII p. 129 im Wesent-
lichen der von Ameis gegebenen Erklirung bei. Einen passenderen Ge_
danken wiirden die schwierigen Worle ergeben, wenn man sie mit
Suhle im Warterbuch s. v. zowedy] fasste: denn keineswegs fand ein
bestindiger Transport zu Schiffe statt, als Erklirung des vorhergehenden
#¥uacty v molloig; aber diese Bedeutung von xowtda] ist unhomerisch
und nach der Parallele 451—453 unwihrscheinlich.

239. [Eine andere Erklirung von @¢ gibt Lehrs Aristarch. 2p. 159.]

243, Man kénnte zwar Cevyvouey II 145 vergleichen; indes ist
dies doch etwas verschieden: vgl. Lobeck zu Buttmann II S. 8 und Path,
Elem. 1 p. 268, Vielleicht war hier darvdees das urspringliche.

248. 249. Es herrscht hier keine durch kiinstliche Bediirfnisse
erschlafMe und die Laster einer falschen Civilisation beschinigende, son-
dern eine einfach naive Sinmlichkeit, die mit Natur und Gesetz nicht
im Widerspruch zu sein glaubt, wenn sie ohne Arg die siissen Gewohn-
heiten ihres Lebens ausspricht. Aus diesem Gesichtspunkte ist auch zu
beurteilen die Anerkennung solcher Lebensgiiter durch Nestor y 350
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und durch Odysseus ¢ 5 bis 11. Horatius dagegen gibt Ep. 12, 28 [f.
absiehtlich nur eine launige Anwendung der Stelle aul die Sitlen
seiner Zeit. H. Anton im Rh. Mus, 1864 Bd. XIX 8. 440 mochte °die
Verse 248 — 249 nach 253 stellen, wo Alkinoos durch el ogymorui
Aot a’rouif} frohlich gestimmt und seiner Rede freien Lauf lassend in den
Wortlaut dieser Verse fallen konnte.” [An dieser Stelle wiirden die
beiden Verse, weil an die Tinzer gerichtet und den Zusammenhang der
fiir den folgenden Tanz zu treffenden Anordnungen unterbrechend, noch
weniger begreiflich sein, als da, wo sie stehen. Hier aber hat Alkinoos
soeben von den Leistungen (fpye), von denen der Fremdling daheim
erzihlen soll, gesprochen; die in diesen Versen aufgeziihlten Neigungen
eines behaglichen Lebensgenusses aber lassen sich weder in der Weise
in dem Zusammenhaug rechiferligen, dass sie etwa die Wahl der vorher-
genannten Fertigkeiten (Lauf und Schiffahrt) erliuterten, noch so dass
sie den Uebergang zu der folgenden an die Tinzer gerichielen Aufforde-
rung passend vermittelten. So scheinen 248 und 249 mit Kammer
p. 457 verworfen werden zu missen, Neue Bedenken erheben sich
bei Vergleichung von 241 bis 247 mit 250 bis 253. Friedlaender
im Philol. IV p. 590 fand die Uebercinstimmung beider Stellen so
auffallend, dass er daraus auf eine doppelte Bearbeitung schloss, zumal
da das erste Stiick, wo Alkinoos den Phiaken die Fertigkeit in Faust-
und Ringkampf abspricht, im Widerspruch stehe mit 102. 103, wo
er gerade die Vorziglichkeit der Phiaken darin hervorhebt; und weil
die Phiaken Ring- und Faustkimpfe ausgefiihrt haben und nicht, wie
im Diskoswurf, von Odysseus ibertroffen worden sind, kein Grund
fiir Alkinoos ersichtlich sei seine frihere Behauplung zuriickzunehmen.
Auf Grund dieser Beobachtung hat dann Kochly de Odyss. carmm. diss.
NI p. 17 f. 241 — 249 verworfen, Dagegen begniigen sich Lebrs bei
Kammer p. 772 und La Roche in Zeitschr. . d. oest. Gymn. 1863 p. 192
mit der Athelese von 246—249; Dintzer Kirchhoff, Kéchly etc. p. 121
will V. 241 mit 8r7e nev eime schliessen, die 4 folgenden Verse streichen
und 246 ov 07 lesen, im Folgenden aber 253 entfernen. Endlich ver-
wirft Kammer a. 0. p. 458 . mit 248 zugleich die ganze folgende Tanz-
partie, sodass urspriinglich an 247 sich sofort 387 und 389 L. in der
Form: @il &ye, Penjxov qyirooss 70¢ wédovreg, Eelvey viv dduer
Eevmfiov geschlossen hitle. — Von diesen verschiedenen Versuchen die
Schwierigkeilen der Stelle zu beseitigen, kann der von Lehrs schon des-
halb nicht befriedigen, weil nach Ausscheidung von 246—249 der An-
kiindigung 241 duédev Evvier ¥mog die entsprechende Ausfiihrung fehlen
wiirde. 246, 247 sind von Kammer als nothwendig, um Odysseus fir
die widerfahrene Beleidigung Genugthuung zu geben treffend gerechl-
fertigt. Die Ausscheidung von 241-—249 ferner ist von Diintzer mit
Recht zuriickgewiesen, da ®unmoglich auf die Anrede &eiv’ nebst dem
anakoluthischen Salze mil émel unmitlelbar das @Al &ye an die Tanzer
sich anschliessen kann.’ Diintzers eigner Vorschlag 242—45 (und weiter-
hin 253) zu streichen, um die Wiederholung des fast gleichen Gedankens
2u beseitigen, konnte annehmbar erscheinen, wenn nicht gerade innerhalb
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der ausgeschiedenen Verse Gedanken enthalten wiren, die theils mit den
vorhergehenden in enger Beziehung zu stehen scheinen, theils ‘ihrem
Inhalt mach fiir die Situation sehr angemessen sind. So hat fjueréons
agerijg eine unzweifelhafte Beziehung auf ony dgemjv 239 und noch
deutlicher zeigt die folgende Ausfithrung oic xei fuiv ele., vgl. mit 239,
dass der ganzen anakoluthisch gestirten Entwicklung der Gedanke zu
Grunde liegt, dass eine neidlose gegenseilige Anerkennung der Vorziige
des andern geeignet sei den stérenden Zwischenfall zwischen Gastgeber
und Gast zu beseitigen. Andrerseils hat die geflissentliche Hervorhebung
Goig v weydgoisty waed Gff T @Adym #wl ooior téxeooiy den Lweck
dem Gast jeden Zweifel an der auch nach dem Zwischenfall erfolgenden
Heimsendung zu benehmen. Ich méchte daram diese Verse nicht missen.
Dagegen empfiehlt sich mit Diintzer V. 253, der nicht bloss wegen der
Wiederholung stérend ist, sondern den ungehdrigen Gedanken ergieht,
als konne die Vortrefllichkeit der Tinzer auch erweisen, dass die Phiaken
in der Schilfahrt, im Laufen und im Gesange andere Vilker iibertreffen,
zu entfernen. ]

264. Dieser nachahmende Tanz war auf dem amykliischen Thron
abgebildet nach Paus. Il 18, 7, der trotz seiner Kiirze doch @aicxmv
70005 und ¢dwv o Anudédoxog ausdriicklich getrennt hat. — Vs. 263.
pegueguyce hatle Livius Andronicus mit nexus dubios tibersetzt.

266 ff. Der Gesang wird nach dem Priludium dann begleitet mit
pantomimischer Darstellung durch die phiakischen Kunstspringer
(250. 383, angefiihrt von Strabo X p. 473), die hier zum Einzelballet
371 den Gegensatz bilden. Diesen Gegenstand hat ausser andern auch
Kotzebue benutzt in dem Lustspiel ‘Der Vielwisser’ Il 6, wo er den
Peregrinus sagen ldsst: “Es gab einen Tinzer, der sogar ohne Musik
die Liebesgeschichte des Mars und der Venus so trefflich darstellte, dass
der Cyniker Demetrius ausrief: ich hire dich, das spricht mit den Hinden.’
Eben so dienen °die epischen Lieder der Ditmarsen als Tanzmusik, wie
die Ballade durch ihren Namen den Zusammenhang zwischen epischem
Gesang und mimischem Tanz verrith, und noch heute in rémischen und
neapolitanischen Tabernen zur Tarantella dergleichen Balladen unter dem
Schall des Tamburin oder des Puttipu gesungen werden.” 0. Ribbek im
N. Schweiz. Mus. I (Bern 1861) S, 216. [Gegen die Annahme einer
pantomimischen Darstellaong bemerkt A. Rémer in brieflicher Mit-
theilung Folgendes: “1) wenn der Dichter an eine mimische Darstellung
dachte, so hille er, wie Z 571 solches angegeben; 2) wenn es eine
mimische Darstellung war, so darf sich der Dichter nicht ausdriicken
ueppeeguycg Pmeito mwoddiv, ohne ein weiteres aufklirendes Wort bei-
zufiigen. Mit diesen Worten wird eben nur der Eindruck, welchen der
Reigentanz auf Odyssens machle, geschildert und damit ist diese
Scene abgeschlossen. Es folgt ein Lied des Demodokos dvefed-
Azto naddv aeldev, der Eindruck ist 867 ff. geschildert, und somit
auch diese Scene vollstindig fir sich abgeschlossen.” Diese Bedenken
sind wohl begriindet. In der That ist in der Darstellung nirgend klar
von einem Zusammenwirken des Singers mit den Tinzern die Rede,
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beider Thitigkeit wird als nach einander folgend, jede fir sich in ihrem
Eindruck auf Odysseus dargestelit. Es hat daher auch Nitzsch Sagen-
poesic p. 130 die Annahme einer mimetischen Darstellung verworfeu,
Indes bleibt die Moglichkeit der Annahme mit Bergk griech. Literatur-
gesch. I p. 679, dass nur die ungeschickte unklare Darstellung des
Dichters das Zusammenwirken des Singers mit den Tinzern verdunkelt
habe, da die Anordnung der Scene 262 I. doch jedenfalls ein solches
erwarlen lisst. Freilich konmte sich dies, wie Rémer annimmt, darauf
beschriinkt haben, dass Demodokos auf seinem Instrumente den Tinzern nur
den Takt angab.] Die Einfiihrung dieser ganzen Episode hat der Dichter 250
so wie durch die Vorbereilungen 258 bis 264 geniigend motiviert. Es dient
aber diese Episode erstens dazu dass die Horer, da der Singer Demodokos
dreimal auftritt, nach epischer Sitte [?7] doch eins seiner Lieder vollstindig
horten, und zweitens bildet dieselbe durch ihren launigen und schalk-
haften Inhalt einen Contrast zum vorigen, damil der Eindruck, welchen
die Kriinkung des Odysseus und die dadurch herbeigefihrie peinliche
Verstimmung des Helden wie der Zuschauer hervorbringen muste, bis
auf die letzten Spuren vertilgt werde. Denn wie Horat. Ep. 1 2, 31
sagl: ad sirepitum citharae cessatum ducere curam. Hephistos hat
hier zur Gemahlin die Aphrodite (2verépavog, worlber Grivius zu Hes,
Theog. 196), wie auch nach leiser Andeutung @ 416, dagegen X 383
eine Charis; aber beide Verbindungen geben nach allegorischer Erklirung
den Sinn: ‘Anmut misse sich mil allen Werken der Kunst verbinden’,
oder wie Schiller in der Glocke sagt: “Denn wo das Strenge mit dem
Zarten, Wo Starkes sich und Mildes paarten, Da gibt es einen guten
Klang.” Uebrigens ist die ganze Legende von den Spiteren vielfach
theils nacherziiblt theils berficksichtigt worden; vgl. Gierig zu Ov. Met.
IV 168. Nach dem Vorgange anderer [schon der Alten: vgl, Carnuth
Aristonic. p. 82] behandeln den Abschnitt als einen uniichten, kiirzer
Kachly de Od. carminibus Il p. 17, ausfiibrlicher H. Anton im Rhein,
Mus. 1864 Bd. XIX 8. 430 ff. [Eine eigenthiimliche Ansicht uber
avefdilecder bei Bergk a. 0. p. 433 Anm. 28, vgl. dagegen Diintzer
die homerischen Fragen p. 158.]

285. [Mit La Roche und Nauck habe ich jetzt nach Vindob. 56
und dem Venelus 4 an den betreffenden Iliasstellen clade oxomuijy ge-
schrieben, welches wahrsclieinlich die Lesart des Aristarch (vgl. La Roche
homer. Textkritik p. 184) ist, wihrend Zenodot dAwdy oxomejy schrieb.
Die einfache Wenduig oxommpy Eev findet sich & 302. - Aristarchs
Lesart empfiellt sich dadurch, dass so der Begriff o0d” aladg, der
Composition entnommen, selbstindiger hervor- und dem dev schirfer
gegeniibertritt, welches hier nur das Eintreten des Gegenstandes in den
Gesichiskreis des Betrachtenden bezeichnel. Dagegen will Ahrens im
Philol. XXVII p. 255, indem er die Zuriickfihrung des ersten Bestand-
theils in dem Compositum auf @hadg = TvpAde erkiinstelt fand, dledg

als eine Nebenform von dledg = 7jhedg gefasst wissen — vergebliche,
erfolglose Wacht. — yoverjwog wird sonst gedeutet: goldene

Zigel fihrend, mit Bezug aul den Schlachtwagen des Ares: so von
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Welcker griech. Gotterl. I p. 395, vgl. dagegen Schuster Untersuchungen
iber die homerischen stabilen Beiwdrter I, Stade 1866 p. 18.]

288. Fir floyovdo sucht G. Hermann zu Aesch. Hik, 816 die
Schreibart ye¢vdw zu begrinden.

292, Dieselbe Metathesis wie in roamelowsy haben wir in Emou-
Bov, #ouxov, Edoadov, tufoorov. W, Christ Gr. Laull, S. 196,
Kr. Di. 6, 2, 1. Das Aéurgovde gibt hier zu 278, 279. 282 eine sinn-
lichere Plastik als das fir I" 441, 5 314 geeignete gulérare. Aehnlich
sagl Musius 248: dedoé uor sl quAbrnre. Daher in Bekk. Anecd. I
p- 88: devgo cvrl vod fgygov. So bisweilen auch in Prosa. Vgl. Stall-
baum und Cron zu Plat. Apol. e. 12. Uebrigens hat die Verbindung
dieses Aéxwgovde mit dem prignant gesagten dsdgo, welche durch Cisur
und Sinn geboten ist (vgl. Povelsen Emendd. p. 14), jetzt auch Bekker
stil'schweigend angenommen, ohne einen Vorgiinger zu erwihnen. J. La
Roche Hom. Stud. § 46, 14 scheint an der Nothwendigkeit dieser Ver-
bindung noch zu zweifeln [auch in der Ausgabe findet sich hinter
Aénzgovde keine Interpunction].

300. epupuyvijer, nur von Hephiistos am Versschluss gesagt, findet
sich & 239 in der Verbindung Zuog mdig aupryviiers, in 2 614 mit
vorhergehendem #Avrdg, an den iibrigen Stellen mit wegixdvrde & 300.
349. 357. 4 607. X 383. 398. 462. 587. 590. Gewdbnlich wird
das Worl nach dem Vorgange der Alten von yviéo oder yuidg abgeleitet
und durch wutrogue pede claudus ‘lahm’ oder ®an beiden Seiten ge-
lihmt’ erklirt, ~Aber dies passt weder zu dem im Anhang zu v 33
erwihnten Gesetze noch in den Zusammenhang der heziiglichen Stellen.
Daher habe ich die andere Deutung °der gliedergewandte® oder ©der
armkriftige” Kiinstler anfgenommen: man kann dem Siune nach wol kurz
durch Werkmeister tibersetzen, woliir ¢ugiyuieie nur eine sinnlich
anschauliche Bezeichnung ist, die von der Beweglichkeit der yuie
ausgeht: vgl. zu % 363. Und dies harmoniert mit den Ausdriicken
#hvroréyvne & 286. 4 5T71. X 143. 891 und xlvrosgyds & 345. Die
befolgte Erklirung ist zuerst, so viel ich weiss, von Kanne aufgestellt
worden, der “gliederstark® oder “handstark’ deutete, und dies ist ge-
billigt von Klopfer im Mythol. Wérterbuch unter Vulcanus Bd. Il p. 628.
Freytag im Commentar zu 4 607 bemerkt dariiber: ®Minus placet, quod
Kannius voluit (apud Klopfer.) significari deum amhobus membris (yviosg
i. e. manibus) validum, dextrum, artificem.” Aber diese Deutung hat
genau begrindet Anton Gibel De epith. Homericis in &g desinent,
p- 20 sq., hat adoptiert Pott Etym. Forsch. 1 S. 583 (der 2. Aufl.)
und Déderlein in der Ausgabe zu A4 607, hat gebilligt Hugo Weber im
Philol. XVI 8. 700. Auch K. Lehrs de Arist.? p. 112 bemerkt paren-
thetisch: *De duguyvijeis (el hoc quidem esse aupiyeto ego non dubito)
quid senserit nescimus,” Und G. Autenrieth sagt hieriiber: ®Das Wort
eupiyvieg geht auf die Hinde, denn dass diese hauptsiichlich und
zunichst unter pvie verstanden werden, beweist éypvedifw einhan -
digen und Zypdn Faustpfand.’

303. Der Vers fehlt in den besten Quellen, im Byzantinus des

Awmava zv Homurs Opysses, IT. 3
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Eustathins pr., Vind. 183 pr., Harl. und andern. Es ist offenbar ein aus
B 298 entlehnter matter Zusalz. [Nauck scheint auch 302 verdichtig.]
_ 304. Das zweile Hemistichion wie 4 23. @ 460.

307. [Nauck schreibt gegen die Handschriften, nach einigen alten
Zeugnissen &0y dyflaore, was neben oUx dmginre. und wegen der
folgenden Ausfihrung 308 —3814 sich vor Zgyw yedeecre: zu emplehlen
scheint.  Vgl. indes Nitzsch Anmerk. zur Stelle. ]

320. &yéduuog ist, da die Composita mit &z — einen Besitzenden
bezeichnen, in Svudy ¥ov aufzuldsen. Dies wird nun allgemein erklirt
*Verstand habend’: aber gegen den homerischen Gebrauch von Svpdg.
Nach diesem konnte man deuten cokibens cupiditatem’: doch dies
widerspricht den iibrigen Beispielen dieser Composition. Daher bleibt
nur ibrig die Erklirung ‘Herz habend, gefiihlvoll” und mit der Ne-
gation herzlos. So mit Benutzung einer Mittheilung von G. Autenrieth,
der dann fortfihrt: ¢Dagegen scheint mir 322 pejoyog elwas anderes
n bezeichnen, als Linder umfasend, da e ja nicht umfassen
oder gar zusammenhalten heisst. Da niamlich yoie dem odgavis
gegeniibersteht, wie auch dem Tegregog, so konnte vielleicht in peerjoyog
der Gegensatz zu dem wi®ége vaiwy und Evégorst avescov liegen und
demnach pawjogog (vgl. das spitere modeofyor u. iihnliches) den Besitzer
oder Herrn der Erde bezeichnen. In anderer Auffassung freilich be-
wohnt er das Meer, wie Aides {opov und Zeus ovguvév O 190 ML
[Vgl. jetzt aber wegen gyédupoc Autenrvieth im Worterbuch s. v. und
Schaper quae genera compositorum ap. Hom. Coeslin 1873 p. 12.]

325. Vgl. Lehrs Q. E. p. 66 sqq. Bekker ist jetzl zu den Formen
djog und Zewy mit dem Spiritus lenis zuriickgekehrt, der Analogie
wegen. Vgl. Hom. Blitter S. 78. Ebenso Spitzner epist. ad G. Herm.
p. 20. Die dwrijpeg édmv erwihnt Lucian Prom. s. Cauc. 18.

398. minolog als Substantiv in diesem formelhaften Verbindungs-
verse noch % 37. v 167. ¢ 72. 400. ¢ 396. B 271. 4 81. X 372
Ueber andere Substantivierungen des adjectivischen Masculinums vgl. zu
o0 873. Ueber andere Versausginge zu dem formelhaften wde 0¢ me
simeone vgl. zu § 324, — 329. [Renner iiber das Formelwesen im griech,
Epos p. 26 vergleicht Theognis 329. 330.]

3392. Das 76 ‘in dieser Bezichung, deshall’ steht ebenso I'176.
H239. M9. P404. T 213. ¥ 547. Vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 41, 12. Kriiger Di. 46, 4, 2. Ueber opéhder vgl. zu y 367.

333 = d 620. 7 334. £ 409. 0493. = 321. ¢ 166. 290. ¢ 243.
v 172. 240. 7 160. 1 288. w 98. 203. 383. E 274. 431. H 464.
© 212. N 81. I1 101. X 368. @ 514. Einen Zusatz hat dieser
Formelvers @ 204. N 82. Das Nachfolgende ist jedesmal mit dé ange-
schlossen oder 8’ &ge m 322, oder mit rogga 0¢ N 83, répoe O e
W 289, einmal mit evreg @ 515. Das Verbum ist dem erwihnten 0é
vorausgesetzt n 335. 0 494, y 161. H 465. Eine ihnliche mit unserm

Formelverse vergleichbare Redewendung vgl. zu v 165. [333 — 342:
v dviog dvepodgoe of Oéxa Gilyor ov pégoviar uk T ampémsioy
Zngalvey., veoregusdy pio o goovque H: vgl. Carnuth Aristonic.
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p- 83 Note. Dieser Anstoss des Zoilus (Schol. T zu 332) blieb bei
den alexandrinischen Krilikern unberiicksichtigt.]

340. amelgoveg erkliren hier schon die simmtlichen Schol, durch
©0vg igyugovg oder xgarerove. Und man gewinnt den Sinn ‘gewallig?
auch bei der Ableitung von mégug meipwo, indem dieselben Schol. mit
Recht bemerken: wire méoas &ovisg wire doyiv, dhvror 0wy ©o év
woxho meguéyety, weil die Gelessellen rings umschlungen werden. Den
Vers citiert Plutarch de Is. et Os. 836 p. 365%. [Zu der Auffassung der
Optative in diesen Versen vgl. B. Delbriick der Gebrauch des Conjunctivs
und Optativs p. 199, und L. Lange der homer. Gebr. d. Part. & I
p- 336, der zu dem Anschluss derselben an einen vorhergehenden Wunsch-
satz mit of pdo passend ¢ 368 vergleicht. Aehnlich verhalten sich die
Optative % 314. Z 480. Eine so enge Yerbindung mit dem vorher-
gehenden Wunsch, wie Lange sie durch Komma nach “4moilov her-
stellen méchte, scheint mir nicht gerechifertigt, An allen diesen Stellen
enthalten die dem Wunschsatze sich anschliessenden Optative eine weitere
Ausfiihrung des Wunsches, theils indem sie die nithigen Voraussetzungen
dafiir angeben, theils die Vorstellungsreihe, die durch den Wunsch an-
geregt ist, weiter verfolgen. Ich kann diese Optative daher nicht auf
gleiche Stufe mit dem Wunschsatz selbst stellen, betrachte sie vielmehr
als reine Optative der Vorstellung ohne wiinschenden Charakter, wie
aweifellos n 314 das Verhiltniss des Gedankens ergiebt, |

351, &pyder und ppvdacder sind Fmaf eloypéva. Letzteres
heisst hier ‘sich etwas verbiirgen lassen, Biirgschaft annehmen?, als
nihere Erklirung zum vorhergehenden. ,,Zppvd piv & didove, pyvivar
0t & Aepfeéverv'* hemerkt Hier Eustathius nach Isius I 29, 37 f.

352. Aristarchs vermeintliche Lesart waig &v ¢ ed@dvorpe ist
wol nur seine Erklirung von dfoyur, da podoper in H. M. ganz fehlt.
Dagegen ist die treflliche Variante meic dv 2yo o, gloiore, uet’ d9u-
vitoree déoupe wahrscheinlich auf Aristarch zuriickzufiihren, [Indes ver-
dient die gewdhnliche Lesart den Vorzug wegen der gewiss nicht zu-
lilligen Wiederholung von uer’ @dawdroise Ssoicir aus Poseidons Worten
348. Wenn der Sinn dieser Worte in Poseidons Munde ist, dass er
die rechtliche Erledigung der Sihne unter die Garantie der Gitterver-
sammlung stellen will, so dass vor ihnen als Zeugen dieselbe vorgehen
soll, vgl. T 172 . 249. T 314, so liegt in der Wiederholung der
Worte in Hephistos Munde ein wirksamer Spott: jeme Garantie der
G:otter hilft mir nichts, wenn der Elende sich davon macht.]

353. [ Ueber die von La Roche homer. Unters. p. 41 verlangte
Schreibung yoéwg, welches einsilbig zu sprechen sei, vgl. Hartel hom.
Stud, T p. 64.]

359, deouov ist die frihere gutbeglaubigte Lesart, die Bekker mit
Recht zuriickgefiihrt hat, nachdem Wolf dafiir aus Eustathius [9 Codd.
bei La Roche] dsoudiv -aufgenommen hatte. Aber der Geneliv ist eine
unngthige prosodische Verbesserung und hat folgende Bedenken gegen
sich: 1) awinue ist sonst nirgends mit einem derarligen Genetiv ver-
bunden und die Auslassung des Objects, das nun gerade den Haupt-

g%
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begriff enthilt, ist auflillig; 2) deouey verletzl die Symmetrie mit
deouéy 3563 und & dcapoio 360, da der Dichter in derselben Um-
gebung nicht willkiirlich zu wechseln pflegt. Ohne diesen engen
Zusammenhang wiirde er vielleicht deopovg gesagl haben 3) der Geneliv
ist fiir die homerische Gestaltung des Gedankens zu schwerfillig, nicht
einfach genug. Mit Recht sagt Nitzsch: deopaiv qulse mit ausgelassenem
ovrove ist hier besonders seltsam, weil man beim Fortsprechen nun
gencigt sein muss, peévog, was doch zum folgenden Geneliv gehirt,
dorthin zu beziehen.” Wahrscheinlich ist dzoudy auch die Aristarchische
Lesart gewesen. [Vgl. auch Soutendam Observationes in Homerum et
Scenicos. Lugd. Bat. 1855 p. 10 f.]

363, & Ildgov. Paphos auf Kypros war ein Lieblingsort der
Aphrodite, der von ihr haufig besucht und bewohnt wurde, was schwer-
lich geschehen sein wiirde, wenu sich daselbst kein Tempel befunden
hatte. Hierzu kommt das Zeugnis des Herodot 1 105, der das dort
befindliche Heiligthum der Aphrodite als ihr mivroy doyotbratov [odv
bezeichnet. Vgl. Gies Quaestionum de re sacerdotali Graecorum Part. |
(Hanau 1850) p. 18 sq. — Evdu e, stalt des iiberlieferten gvde J¢,
ist eine Verbesserung von Hermann zu hymn. in Ven. 59. [In der
Aten Auflage kehrte Ameis mit W. C. Kayser im Philol. XXII p. 523
und La Roche zum handschriftlichen &8¢ ¢ zuriick.] Ebenso steht
L% vs A AT5. v 107. ¢ 331. 7 178. @ 14. B 594, 4 247. E 305.
® 48 [La Roche: d£]. N 21 [handschriftlich ist d¢ nach La Roche].
£ 215. 1329, X 147 [7é ist Conjectur mach La Roche]. Ueber ¢
vgl. zu ¢ 50. M. Axt will hier und © 48 dvdade geschrieben wissen, —
Ueber die Bildung von dunerg, das in dén Lexicis noch immer mit
fuberc O 153 synonym erklirt wird, vgl. zu 7 33.

365. Die Form #m-sv-ivode ist (wie die Composilionen zat-év-
7vode und mog-ev-ijvode) ein Perfectum Il von dem obsoleten av-£-0,
das zur Wuarzel &v im Sinne von ‘glinzen’ gehort. Vgl. A. Gdbel in
der Z. f. d. dsterr. Gymn. 1858 8. 792 und in ‘Homerica’ (Miinster
1861) S. 9. Die gewdhnliche Erklirung bei J. La Roche Hom. Stud.
§ 68, 16. [Dagegen verbindet G. Curtius Etym.* p. 250 diese Formen
mit dvdog, W. &0 (vgl. Buttmann Lexilog. I* p. 251 fL), welche Ab-
leitung auch Autenrieth im Lexic. billigt unter der Annahme, dass das
Wort an unserer Stelle als transitiv wie von ©ém missverstanden ge-
braucht sei, gleichsam iberliuft, umstrahlt.]

368. Dieses objective Verhiltniss des Particips zeigl sich vorzugs-
weise Lei Ausdriicken der Freude, vgl. J. Classen Beobachtungen III
$.13 f. [Gesammtausg. p. 92 f.] So bei régmopar o 26. 369, 0 47.
194. 572, 597. 626. @ 429. =z 181, = 26. = 513. v 301. 308.
A AT, B 774. 4 9. E T60. I 336. 4 643. Q 633; bei jeigw
£377. I'76; yyoéo H 214. K 190; bei fjdouer ¢ 354. Vgl. auch
zu @ 150.

371. G. Autenrieth: wovvd, svocé, 60dE scheinen aus alten In-
strumentalen auf — ax — ¢ gebildet; nur machte nicht mit L. Meyer

vergl. Gr. I 508 und in Kuhns Zeitsche. XIV 92 L. auch die Endung
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auf — &£, Skt -— dnc zu vergleichen sein. Ein vorhomerisches wov-
vandg liegt von dem aristotelischen wovayde nur der Zeit nach fern.
Diese Bemerkung habe ich zu Terminus in Quem p. 30. nachzu-
tragen.” — “mfev certabat, gewdhnlich, nicht also diberhaupt nicht.’
Derselbe.

377. [In der Aulfassung dieser Stelle bLin ich jetzt Adam in d.
Blit. f. bayersch. Gymnasialschulw. 1871, VII p. 131 ff. gelolgt und
damit hinsichtlich der Erklirung von &v' #Uv zu Ameis’ [riiherer An-
sicht zuriickgekehrt, Mit 377 wird die vorhergehende Beschreibung
374—376 recapituliert, wori g&ovi steht im Gegensatz zu amod yovig
377. Ueber die Verschiedenheit der beiden Productionen bemerkt Adam:
,,Wir haben also bei dieser Solopartie (wovva§ dgyrcac9er) des Halios
und  Laodamas zwei Arten der Production, nimlich Luftspriinge mit dem
Balle, wobei besonders ihre Behendigkeit und Geschicklichkeit den Ball
zu werfen und im Sprunge wieder aufzufangen zur Geltung kam und
vielleicht etwas ruhigere nach dem Rhythmus der Musik ausgefiihrte
Bewegungen in oft wechselnden Stellungen, die nicht bloss Ge-
lenkigkeit der Beine, sondern auch Biegsamkeit des Oberkirpers, sowie
rythmische Bewegung der Arme in sich schlossen (vgl. Guhl und Koner
das Leben der Griechen und Rimer I p. 299).]

378. gfovi movdvforelgy, stabiler Versschluss, gewdhnlich mit
vorhergehendem émwf, wie p 191. I"89. 195. ® 73. M 158. @ 426;
nur hier mit worf, um die Richtung der Tanzbewegung zur Erde zu
bezeichnen im Gegensalz zum vorhergehenden Ballspiel (vgl. auch zu
1 423), nur Z 213 mit év/ [La Roche: éw/], der Dblosse Dativ mit
mélece ydovi m. @ 277. M 194. II 418. Einmal getrennt in dem
Ausgange ydovi milvaro movdvforeloy P 368. Ebenso am Versende
ink y00ve movivBoregey I 265. A 619; mit dvd v 408, einmal der
blosse Accusativ & 272.

380, Diese Schreibart ew als Spondeus im ersten Fuss und eo mit
dactylischer Messung im zweilen Fuss ist durch die bessere Ueberlieferung
sichergestellt, wie durch Didymus zu £ 701 und durch den Harl. zu
% 180. 9 46. @ 204, [Vgl. La Roche Hom. Textkritik p. 262.] Jetzt
hat Bekker diese Schreibart iiberall eingefiihrt: denn die Abweichungen,
die sich bei ihm & 380. 4 583. B 320. M 336. 367. N 293. P 355.
T 79 im Text oder in der annotalio vorfinden, beruhen auf Druck-
fehlern oder Versehen; vgl. H. Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 583.

384. G. Curtius Etym.? p. 337 [*p. 379] bemerkt: ‘Auch éroi-
po-g wird wie &rv-po-¢ urspriinglich wirklieh, vorhanden bedeuten.’
Das findet durch unsere Stelle eine Bestitigung.

388. [Die Auffassung des Verses isl gegeben nach Lehrs bei
Kammer die Einheit p. 772.]

390. Ueber die Zwollzahl dieser Unterkinige vgl, H. Leo Lehrb.
der Universalgesch, 12 8. 267. Die Sache erinnerl an die aristokratische
Verfassung in Attika vor Theseus, wo iber den zwélf Dynasten der
2wolf Districte der Kénig stand, ferner an den von zwdlf gothischen
Fiirsten umgebenen Odin.
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393. Ueber den Begrill von zedevrov vgl. . Weissenhorn Hellen
(Jena 1844) S. 67 not, 250. Bockh Metrol. Unters. 8. 33. Fr. Hultsch
Metrol. S. 104,

394. dollée, statt des gewdhnlichen coddéeg, mit Diintzer [auch
La Roche] aus einigen Handschriften, darunter Vind. 133.  Das
Neutrum ist das einfachere, weil es sogleich wieder bei Zvi yepsiv
Zov als Object vorschwebt. — Das vl gegoiv steht hier wie noch
@ 399 am Versschluss, sonst findet sich iiberall nur v yegol. Diese
Bemerkung mit Bezug aul Meineke zu Theokr. 3, 40.

396. Statt der iiberlieferten Lesart & edzov hat Diintzer [jetat
auch Nauck] die Conjectur & ejzoc, die von H. J. Heller im Philol. XI
p. 585 vorgetragen, aber vor beiden schon von Stephan Bergler ge-
macht und von G. Hermann Opusc. 1 p. 315 behandelt worden ist, sich
angeeignet und in den Text gesetzt. lch glaube indes noch, dass sich
avrév nach der gegebenen Erklirung vertheidigen lasse, Warum aber
der Dichter nicht pw avréw gesagt habe, dariber vgl. den Anhang zu
0 484. [Misslich bleibt die Erklirung von wvwév, welche auch Kayser
bei Faesi gibt, doch immerhin, da der das betonte avtov erklirende
Gedanke: olme auch uns, den durch die: Verletzung des Gastes gleich-
falls beleidigten, Genugthuung geben zu miissen — doch schwerlich so
ohne weiteres im Sinne des Sprechenden liegend angenommen werden
kann. Eher lisst sich £ advév im Gegensatz zu der vorhergehenden
Aufforderung ihm als &eivog Geschenke zu geben, fassen: ihn per-
sénlich versohnen, sofern ein freundliches Wort der Abbitte den
Sprechenden jedenfalls in eine unmittelbarere Bezichung zu der Person
setzt als die Gastgeschenke.]

403. Das &og ist ein bezeichnendes Geschenk zur unverdichtigen
Anerkennung der kriegerischen Eigenschaften des Odysseus, welche Eu-
ryalos vorher bezweilelt hatle.

404. Vgl zu 6 196. Sil. Ital. XVI 207. Bei Pausanias I 12, 4
wird erziblt, dass man vor den Zigen Alexanders des Grossen keinen
Elephanten in Europa gesehen habe, so dass ihn auch Homer nicht
erwihne, ungeachtet das Elfenbein durch den Handelsverkehr der Phi-
niker schon seit den dltesten Zeiten bekannt gewesen sei. Das Elfen-
bein wird im Homer bei verschiedenen Verzierungen erwihnt. Vgl, d 73.
t b6. 564. @ T. w 200. 4 141. E 583.

408, Ueber die dem & wee mit Emphase vorgesetzten Worter vgl.
A 113, w140, » 143, ¢ 14. K 225. 4 116. II 263. 847. X 191.
Vgl. auch zu ¢ 223 und zu z 567. v 47. @ 2564, w 507. Kriger
Di. 54, 17, 12,

409. Vgl. 4 363. Apoll. Rh, 1 1334, Horat. carm. I 26, 2
mit der Note von C. W. Nauck,

414, [Die gewdhnliche Erklirung, die auch Ameis gab: ‘Mogest
Du nie in eine bedringte Lage kommen, in der Du dies Schiwert ver-
missen konntest’, leidet an mehr als einem Bedenken, ~Euryalos hat den
hohen Werth des reich geschmiickten Schwertes hervorgehoben, nieht
dags es ihm gleichsam als sein Kampfschwert besonders lieh sei: daher
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der Gedanke an eine bedringte Lage durchaus fern liegt. Sodann bleibt
bei dieser Erklirung die Beziehung von pevdmic®e zu 07, von modhy]
2u ddxeg ausser Acht, dberhaupt kommt der ganze nachdrickliche Zu-
satz zu Elpeog in 415 nicht zu seinem Recht, er kinnte eben so gut
fehlen, Aus diesen Erwagungen ist die jetzt gegebene Erklirung her-
vorgegangen. |

418. Die Formen ayaviv, ocyavo.r,, ayavovg stehen iiberall am
Versschluss, die iibrigen Formen stets in der bukolischen Cisur. Der
viermal gesetzte Genetiv AAxwvéoro innerhalb des Raums von sechs Verseu
(418 —423), vou denen drei damit schliessen, klingt in seinem gleich-
miissigen Tonfalle wie melodischer Anschlag der Phorminx.

425. Statt edrfj hat Bekker [jetzt auch Nauck] hier wie 441
vermeintlich zuerst aus Conjectur den Nominaliv edri geschrieben und
dariiber im Berliner Monatshericht 1861 8. 585 (Hom. Blitter S. 273)
bemerkt: ®selber d. h. [leincrseits, als deinen Beitrag zu dem Gesammt-
geschenk. Ebenso 441. «drij war iiberflissig, weil es sich von selbst
»crslan{l, gerade wie avrdd sich 436 zu beiden Pripositionen velsl,eht
beide sind als Adverbien zu fassen.” Aber den Nominativ oty hat
schon Povelsen Emendd, p. 12 vorgeschlagen und zur Bestitigung die
Schol. B. Q.: xei odry 0% mebopsge T0 dgog xel TOv yr@ve an-
gefiilhrt, sodann hat Fisi denselben bereits aufgenommen. Den Dativ
hat wahrscheinlich selbst Aristarch gelesen. [leh bin jetzt Bekker ge-
folgt. Wie 441 die handschriftliche Lesart evrsyj durch den Gegensatz
wm v of Puinnes Eonav 440 gerechtfertigt ist, so ist auch hier, da
unmittelbar vorher die Geschenke der Phiiaken der Konigin iibergeben
sind, der persdnliche Gegensatz der matirlichste, natiirlicher als der
bei adry von Ameis gedachte: in dieselbe Truhe, in welche niimlich
die Geschenke der andern kamen, — der 441 nach dem Vorhergehenden
rider 0’ vi meddeper ddpe allerdings auch méglich wire. Darf man auf
die sonst im REpos iibliche Uebereinstimmung in den Angaben iiber An-
ordnung und Ausfithrung einer Sache Gewicht legen, so empfiehlt sich
Jjedenfalls eher 425 nach 441 edr zu schreiben, als umgekehrt mit
Ameis 441 edrij zu corrigiren nach 425.]

429. [Nauck scln-mbr. ohne handschriftliche Auctoritit ofuov statt
des handschriftlichen @pvov. Vgl. desselben Mélanges Gréco-Romains I1I
p. 21 f. Die Ableitung des ]etztereu, nur hier bei Homer vorkommenden
Wortes vou W. o weben (G. Curtius Etym.* p. 297), welche hier die
ansprechende Deutung ‘Gewebe des Gesanges’ (vgl. I' 212 pijdovg
nel pide Upwiverw) ergeben wiirde, ist zweifelhaft: vgl. Fick Vergl.
Warterb.® p, 230 unt. sumna, Christ Laatlehre p. 135.]

435. mupl xqrée als Versschluss wie ¢ 828. @ 235, X 346.
X 874, 512; nur © 217 steht es in der bukolischen Cisur. Zur Ab-
leitung des Wortes von xjjhov (wie mijkesog von wijiov) bemerkt Dader-
lein Hom. Gloss. § 2105; ‘mit Feuer aus Brennholz, im Gegensatz
des efov mog, des Blitzes und ahnllcher Naturerscheinungen.” Gewdhnlich
aber wird es wohl richtiger von wefsiy wijec abgeleitet ; vgl. Lobeck
Rhem. p. 286 und Path. Elem. [ p. 418. Dagegen iber d.ls nicht mit
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solewy zusammenhiangende zijloy Geschoss® vgl. G. Curtius Etym. |
No. 55 [*p. 148.].

443. Ein kinstlich geschlungener Knoten war in homerischer Zeit
das einzige Mittel, den Inhalt einer Kiste oder eines Schlauchs zu ver-
wahren. Vgl auch xgrjdepvov beim Weinfass zu p 392. Die Art der
Umschlingung dieses Knotens zeigen uns die Abbildungen der cistac
mysticae auf den Kistophoren. Dieselbe Sitte bei Herod. Il 123: zeva-
dnjoag 0% 1dg Adevaxac elye Erolueg, mit der Note von Bihr. — Auch
Plinius N. H. XXX 1, 4 beriihrt die condilas areis veslis et eas con-
ligatas nodi, non anuli nota, wo das am Schlusse negierte zon anuli
nota mit Bezug aul die spitere Sitte des Versiegelns gesagt ist. Man
lehrte jene kiinstliche Verknotung als eine Art geheimer Tradition, wie
nach 448 Kirke den Odysseus. Sprichwdortlich waren spiler zur Be-
zeichnung einer unauflgslichen Schwierigkeit der Knoten des Odysseus,
der Heraklesknoten, der Gordische Knoten, den Plutarch Alex. 18 eben-
falls dsopog nenut.

444. H. Kochly Verhandl, der Philologen-Vers. zu Augsburg S. 49
und de Odysseae carm. I p. 31 und H. Anton im Rh. Mus. 1864 Bd. XIX
S. 441 und W. Hartel in der Zeitschr. . d. dsterr. Gymn. 1865 S, 337
[Bergk griech. Literaturgesch, I p. 680 und Kammer die Einheit p. 461 ]
finden in diesem edvé eine anmuthige Anspielung auf das Unglick mit
dem Windschlauche % 28 ff. und urtheilen demnach, jeder nach seinem
Princip, tber die Interpolation unserer Stelle. [Dagegen hat Diin{zer
hom. Abhandlungen p. 579 . durch sprachliche Erdrterung von oiiTe,
welchem er demonstrative Bedeutung, etwa die unseres da, beilegt und
die Bedeutung wieder abspricht, sowie in der Schrift Kirchhoff; Kachly
etc. p. 102 den angeblichen Widerspruch als auf einer sprachwidrigen
Erklarung berubend suriickgewiesen. Wie es mit jener von Dinizer
angenommenen Grundbedeutung auch stehen mag, dass ovte hier jeden-
falls nicht eine Wiederholung bezeichnet, erweisen deutlich folgende
Stellen, wo mit avze einfach eine zukiinftige Handlung einer gegen-
wirtigen Situation gegeniibergestellt wird: 4 340. H 335. 459.
1 135. vgl. auch @ 142, 2 127. Liegt aber in adte nicht die An-
deutung der Wiederholung einer bereits friiher statigefundenen Hand-
lung und denkt Arete bei den Worten an den von Alkinoos n 318
angekindigten Schlaf, der regelmissig die auf einem Phiiakenschifl' Fah-
renden befillt, so sehe ich keinen zwingenden Grund mehr in den Worten
eine Anspielung auf das Unglick mit dem Windschlaueh zu finden. Aul-
fallend ist in den Versen jedenfalls die Verdichtigung der eignen Leute
im Munde der Kinigin, zweifelhalt das Mittel durch den kiinstlichen
dzopoe den Inhalt der Kiste vor Beraubung zu sichern, gellsam im
Folgenden die Verbindung wev dédee poeol 448, woriber Fulda Unter-
suchungen tber die Sprache der homer. Gedichte p. 315 spricht — so
dass der Verdacht einer Interpolation nahe liegt.] — 445. Stalt der
Ueberlieferung v év vyl wehafvy hat Dintzer in Fleckeisens Jahrb.
1864 Bd. 89 S. 682 cdv vyl pehalvy vermuthet. Aber das év dirfle
durch & 264 und 7' 160 (verglichen mit o 416) hinlanglich gestital sein.
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457, [Zur folgenden Scene vgl. die von Diintzer Kirchhoff, Kochly
und die Odyssee p. 121 gedusserten Bedenken und dagegen Kammer
die Einheit p. 125 ff]

459, Die Redeweise ¢v dpdaduois bodv ((0éodar) wird gewdhn-
lich durch die Annahme erklirt, ‘dass das Bild des Gesehenen im Auge
sich abspiegele’, oder auch aus dem Grunde hergeleitet, ‘weil die Seh-
kraft im Auge liege.” Aber das letztere giebt einen genelischen Natu-
ralismus, dem der Dichter sonst nirgends huldigt, und das erstere ist
schon eine Stufe der Reflexion im Subjectivismus, nicht die unmittel-
bar sinnliche Anschauung der Objectivitit. Nach dieser dirfle
folgende Deutung die einfachste sein. Der naiven Sprache gemiss ge-
hort der Raum vor einer Person ihrem Auge, der Raum hinter einer
Person ihrem Ricken an, und jemanden im Riicken haben, heisst
jemanden hinter sich haben; daher ist ¢ jemanden im Auge haben” gleich
jemanden vor sich haben. So ist nun v opdaduoig zu fassen: in
den Augen, d. i. im Gesichtskreis, also vor Augen. Hieraus erklirt
sich zugleich, wie bei Spiteren das im Commentar aus Plato erwihnte
meol v v dgdaduois dwdéyesdar gesagt werden konnte, Eine ihn-
liche Anschauung liegt bei Homer dem sinnlichen Begriffe der Zeit zu
Grunde: was vorn ist, hat man gesehen und gehort daher der Ver-
gangenheit an, was aber noch hinten liegt, ist Sache der Zukunft.
Vgl. zu B 270. o 452. A 70. Uebrigens ist zu der epischen Worl-
fille v dgdwiuoic bodv Lobeck Parall. p. 530 zu vergleichen,

487, [Welcker Ep. Cycl. ! p. 295 vgl. p. 347 vermuthet unter
dem poetischen Namen Demodokos eine wirkliche Person und zwar den
blinden Dichter von Chios, in dessen Namen der Hymnus in Delos ge-
sungen wird, das Haupt der Homeriden von Chios. ]

488. Hiermit harmoniert auch Hesiod. Theog. 94 bis 97. Der Sinn
ist: dich kénnen nicht menschliche Lehrer, sondern nur Gottheiten unter-
wiesen haben. Auf das Vorhandensein menschlicher Lehrer fir den
Heldengesang lasst auch z 347 das avrodidaxtog &’ eipl schliessen,
weil Dereils ein besonderer Singerstand sich ausgebildet hatte. Vgl
A. Jacob iiber die Entst. der 1. und Od. 8. 10 f. Dass Apollon hier
als der inspirierende Gott der Weissagung zu denken sei, dar-
iiber vgl. Nagelsbach Hom. Theol. 1l 25 S. 114 der Ausg. von Aulen-
rieth. [Vgl. dagegen Bergk griech. Literaturgesch. I p. 428, Anm, 10,
Nitzsch Beitriige zur Gesch. d. ep. Poesie p, 30, Welcker episch. Cyclus
p. 356.] Das accentuierte 6 pe ist soviel als G& zdv robvde Evrc.
Vgl. Bekker Berliner Monatsbericht 1861 S. 847 (Hom. Blatter S. 284),

489. Die Formel xetd xdGwov findet sich. nur hier mil einem
durch yde getrennten Adnv, sonst geht unmittelbar vorher entweder ]
K 472. A 48. M 85. L 622, oder ot B 214. E 7569. 0 12. P 205.
y 138. @ 179. § 363. v 181

490. Bekker hat den Vers stillschweigend aus Conjectur athetiert,
wahrscheinlich weil er ihn iiberflissig findet oder zum vorhergehenden
Verse als Glossem betrachtet. [Nauck ist ausserdem auch 491 ver-
diichtig.] Auch H. Anton im Rh. Mus, 1864 Bd. XIX S. 417 will den
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Vers “mit Bekker athetieren und ihn als von einem Interpolator, der
cine ausfihrliche Erklirung vom oivog ‘Ayeudiv geben wollte, Zugefug
betrachten.” Da aber ofzog ’4ycucy den Zug nach Troja mit all’ seinen
freudigen und traurigen Ereignissen zusammcnﬁ:ssl 50 kann diese “aus-
filhrlichere Erklirung’ ebenso gut von dem Dichter des iibrigen her-
riihren, der den Liedertheil von den Leiden der Achier (xmﬁv oitoy
« ' 350) als besonders bedeutsam hervorheben wollte. In dem wieder-
holten "Ayozof am Schluss liegt ein besonderer Nachdruck.

492. [Gegen Ameis’ Auffassung von perdfnde (Uebergang von dem
erheiternden Gesange (368) wieder zu einem ernsteren) ist von Anton
im Rhein. Mus. 1864, XIX p. 429 [. mit Recht bemerkt, dass es nicht
einfach sei perdfn®: seiner Bezichung nach an V. 488, slatt an 489,
490 anzukniipfen und solche Verbindung nur mdiglich sei, wenn man
den zweiten Gesang des Demodokos [ir ebenso urspriinglich als diesen
dritten halte. Der Zusammenhang 488 — 491 [ihrt ungezwungen nur
auf die jetzt in der Anmerkung gegebene Auffassung. Vgl. auch Nitzsch
Beitrige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 197.]

494, Den Accusativ dodor bieten alle Hss,; nur eine Variante im
Vind. 133 gibt d6Aw, das hier theils prosaisch theils weniger bezeich-
nend ist, wiewol es im Schol, H. als Lesart des Aristophanes und Aristarch
aufgefiihrt wird. Auch Vergilius Aen. II 264 hat in der Nachahmung
ipse doli fabricator Epeos das ddhov wiedergegeben. Ueber die Ab-
leitung bemerkt G. Curtius gr. Etym. I 8. 203 [*p. 236]: fir die
\Lrwandtschaﬂ von Jolog und r?eﬂ.mg ist w 252 beweisend.” Uebrigens
wird der dovgerog fwmog bei Plutarch Them. 5 sprichwortlich ezw&]m[

495. of §’, was hier vorziiglich passt, stall des gewdhnlichen of,
aus Harl. und sechs [mehr bei La Roche] andern Hss. Aber Bekker
gibt wegen des eingefiihrlen Digamma of Fidiov. RKachly de Od. carm.
Il p. 19 betrachtet 494 und 495 als unpassende Compilation.

499. [Eine durchaus abweichende Erklirung des Verses Dei Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 434 Anm. 31, mit Recht zuriickgewiesen
von Diintzer die homer. Fragen p, 159.] — gaive und ¢@yui hingen
iiherhaupt aufs engste zusammen, da beide zur Wurzel o gehdren, die
sich in die beiden Hauptbedeutungen sprechen und leuchten (scheinen)
theilt. Vgl. A. Gobel in Miitzells Z. f. d. GW. 1860 8. 421 und  Ho-
merica’ S. 5. [Fick Vergl. Wérterb. % p, 1085.]

500. &vdev fdlwv will Bergk Rhein, Mus. 1864 Bd, XIX 8. 602
[Griech. Literaturgesch. I, 389 in #v®ev é1a v verbessert wissen. [Vgl.
dagegen Nitzsch Beitrige zur Gesch. d. ep. Poes. p. 200 f.] Diese
Stelle hat vor Augen Heliodor V 16 f. Vgl. auch Kochly zu Quintus
Sm. IV 148. Indem hier Demodokos der Aufforderung folgt und singt,
verherlicht er mil feiner Berechnung namentlich den Rubm des Odysseus.
— 502, Ueber 4y vgl. besonders Biumlein Griech. Part. 8. 141 fI.

508. Nach dieser Stelle hat man die Burg an einer Seite unzu-
ginglich und abschiissig zu denken, so dass das Ross seitwirts an den
Rand ' gezogen und von den Felswinden hinabgestirzt werden

Kritischer und exegetischer Anhang. 4.

konnte.. Arktinos hat mach Prokles Bericht sarexgnuviser, und Tryph.
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253 dokuyoisty iml woyuvoicy ¢pdker. Dagegen hat Vergilius Aen. i
36 nach andern Quellen die Sache verindert. Die Neuern bemerken,
es habe die Stadt mit der Akropolis auf den Hohen des heutigen Bunar-
haschi gelegen und es sei nach dem Skamander (jetzt Menderé) zu der
steilste Abhang gewesen. Aber nach neuerer Untersuchung, die sich
vorzugsweise auf den Dichter stilzt, hat man beim Sitze des Priamos
an die Hohe Baalih im Riicken des heutigen Dorfes Bonnar-Bachi zu
denken: vgl. die grindliche Erorterung von L. W. Hasper Beitrige zur
Topographie der lower. llias. Brandenburg 1867.

509. [Ueber die Etymologie und Grundbedeutung von éde vgl.
I.. Kraushaar in G. Curtius Stud. 11 p. 429 M. und dazu Bugge in Fleck-
eisens Jahrbb. 1872 p. 95, tber die Entwicklung der Construction des
Acc. c. Inf, bei diesem Verbum Hentze in der Zeitschr. fir d. Gymnasial-
wesen XX p. 728 I[.]

520. Der Zusalz xei Ewere passt ganz zum Charakter dieser Epi-
tome; es ist nicht, wie gewdhnlich erklart wird, eine Versetzung fiir
¥metre sl vesfjow anzunehmen, sondern es ist maive Sprache der Er-
zihlung. Denn ein eigentliches Hyperbaton von #eel ist dem homerischen
Epos ganz fremd. [Die Zusammenstellung von todwijoavte vixijoxs hal
ihre Parallele in ¥mooyduevog redéosev K 303, épogundeioe niynow
w 122, doynodusvog Aedafésdar & 888 u. a., sofern correspondierende
Handlungen oder correspondierende Momente derselben Handlung mit Vor-
lieche in die engste Verbindung mit einander gesetzt werden. Diese
Verbindung hat dfter zur Folge, dass Objecte oder adverbiale Bestim-
mungen des Hauptverbums durch das Particip von diesem gelrennt
werden, wie u 388 rvrda fadey xedouuus, © 90 peliota Doy oo,
1 423 mori yaiy yeioas celpov Bdliov. Die Vertheilung beider Verba
auf den Schluss des ersten und den Anfang des zweilen Verses, wo-
durch die correspondierenden Begriffe einen besondern Nachdruck erhalten,
findet sich ebenso, wie hier: 4 423. 424 qelowy Paddov, £ 214. 216
clcopbwvra puyvionery, B 314. 315 arovav movBevopar, dhnlich § 29.
30 moupavéovre dvvar. Durch diese Einflisse ist die Stellung von xei
Zneeve (vgl. @ 510) nach vxfoar im Wesentlichen bestimmt.] — dee
cigentlich “durch’®, dann vermittelst, zufolge, nach, wie 82.
4 976. 437. » 121. 7 154. 523. o 67. 4 72. Vgl. Sinlenis zu
Plut. Themist, ¢. 18 in der lat, Ausgabe von 1832. Zu Kriiger Di. 68,
93. Nie findet sich in diesem Sinne bei Homer di¢ mit dem Geneliv.
Der Versschluss Oid peyd@vuor noch » 121. Sonst wird das Beiwort
ueyddvpog nirgends bei Homer einer Gottheit beigelegt.

528. ¢ 0% yuvy zhaiyer. “Der Conjunctiv in solchen Fillen ist
bedingt durch das Modusgesetz und den damit zusammenhingenden Mangel
cines Artikels. ¢ 0% pvvi) xheder wiirde ein Factum, einen bestimmten
Fall und also eine hestimmte Frau bezeichnen; es hiesse nun den Horer
zum besten haben, wenn er aus dem folgenden entmehmen miste, dass
im gedachten Vergleich gar keine bestimmte Frau gemeint sei, auf deren
Nennung er eben gewartet, d. h. wenn dieselbe Ausdrucksweise durch
Indicativ zugleich auch den bloss gedachten Fall sollte andeuten kinnen.
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Dass die Scheidung durch die Modi aber dann einen blossen (attischen)
Artikel unndthig macht, leuchtet ein. Interessant ist es aber, dass durch
das lingere Verweilen bei dieser nur gedachten Scene dieselbe im weitern
Verlauf fiir den Griechen solche Lebendigkeit gewinnt (schon 526 4
wév vév), dass das Bild gleichsam wirkliches Leben wird, daher nachher
besonders in dem Hauptmoment desselben der Modus der Bestimmtheit
soxver (527) elsevayovor (529) hervortritt, Es ist fir das Gemith
des Horers sehr ansprechend, dass nicht die anfingliche Reflexion das
Feld behauptet, sondern der kalte Verstand dasselbe dem theilnehmenden
Herzen riumen muss.” G. Autenrieth. Es ist dies zugleich eine gram.
matische Begriindung der sachlichen Erklirung von Lessing Laocoon XVI.

529. Ueber clpspog vgl. Diderlein Reden und Aufs. II S. 118,
Lobeck Path. Elem. I p, 176 not. 43. G. Curtius gr. Etym, I No. 518,
[*p. 355, auch Fritzsche in G. Curtius Stud. VI p. 819.] Fir dies
@mag elgnuévov scheint der Begriff einer concreten Localitit am nichsten
zu liegen, was auch in der Glosse des Schol. P. mit dem spiitgriechischen
Worte # xodomor angedeutet ist. Dass die °Gefangenschafl’ oder das
“Gefiingnis® auf der Burg zu denken ist, scheint das dwve in sl6evdyova
zu beweisen, wenn man dies Compositum nicht von der Schiffahrt ver-
steht wie # 172. Uebrigens findet sich die geschilderte Grausamkeit
nur hier, aber dhnliche Beispiele der Barbarei vgl. zu ¢ 339. Nitusch
Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie S. 328 not. 39 behauptet, dass hier
“das Einsperren’ als “ein der Sitte widerstreitender Zug eingefihrt® sei,
weshalb er 8. 338 not. 54 ®in den Versen 526—529 ¢in Einschiebsel,
eine iibertreibende Ausmalung der Scene’ erkennen will. [Auch Nauck
bezeichnet 526 —530 als suspecti, und Kammer die Einheit p. 448
Anm, stimmt Nitzsch bei.] Der Versschluss wie N 2.

531. Vgl. Bernhardy Synt. S. 58. Ueber den Wechsel und die
Ableitung der Verba ¢iferv und Aeiferv Lobeck Path. Elem. I p. 108 sq.
Ueber den ganzen Zusammenhang, in welchem das Lied des Demodokos
mit der nachfolgenden Erziihlung des Odysseus steht, macht Wilhelm
Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn, 1865 S. 340 folgende gule
Bemerkung: ‘Es gibt kein natirlicheres und mehr poetisches Motiv,
Odysseus’ Selbsterziihlung einzuleiten, als das Lied des Demodokos. Dass
der edle Dulder bei der Erinnerung an das, was er im Verein mit edlen
Helden gethan und gelitten, in Thrinen ausbricht, ist eben so wahr ge-
dacht, als dass Alkinoos, der allein diese Thrinen bemerkt, von unge-
wisser Ahnung ergriffen nach des Gastes Herkunfu fragt.’” Um aber
zu zeigen, dass der Wechsel der dazwischen liegenden Scenen keine
Aenderung in der Sachlage und Stimmung des Odysseus herbeigefiihrt
habe, hat die alterthimliche ‘Breite’ der homerischen Dichtungsweise
eine Wiederkehr derselben Situation mit Wiederholung des ‘poetischen’
und ‘wahr gedachten® Motives eintreten lassen. Auch G. Hermann De
Iteralis apud Homerum p, 6 findet die Wiederholung der Verse 93
bis 97 in 532 bis 536 ‘mothwendig und natirlich. [Hiezu bemerkt
A. Romer in brieflicher Mittheilung: 582 f. scheint mir hier un-
erklirlich, wenn man nicht etwa annimmt, dass die ibrigen Phioken
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mit Blindheit geschlagen waren. Das wichtigste Moment V. 84. 85
xélope 0% xoke modGwme vgl. 92 ist hier iibergangen.’ Nach Kammers
Ausfilhrungen p. 450 ist diese auffallende Verschiedenheit von der dhn-
lichen Situation 84 ff. daraus zu erkliren, dass Odysseus hier durch
den selbst gewiinschten Gesang vom hélzernen Pferde die folgende Er-
kennungsscene herbeifiihren will. ‘Er kann und will nicht seine Riihrung
bemeistern, er verhiillt sich nicht mit dem Mantel: so sitzt er da in
Wonne und Schmerz aufgelést und hitte von allen Phiaken bemerkt
werden konnen, wenn diese nicht ihre ganze Aufmerksamkeit dem Singer
bis dahin geschenkt hitten: nur Alkinoos, der diesmal neben dem Fremden
sitzt [V. 95 scheint ihm aus 534 ungehdrig iibertragen| — es ist das
hier ausdricklich gesagt 469 — hirt den Peod crevdyoviog.’]

538. Ueber das handschriftliche o0 ydg mwwg statt des gesvohn-
lichen o0 ydo mw vgl. J. La Roche in seiner Ausgabe.

540. Da nemlich die Priiposition und der dazu gehorige Casus des
Nomen gleichsam in einen Begriff verschmelzen, so ist es gleich, ob die
Partikeln 0¢ und 7¢ der Priip. oder dem dazu gehdrigen Nomen nach-
gesetzt werden. Die Stellung der Partikeln gleich hinter der Prip. ist
zwar das regelmissige, doch findet sich auch hiufig die Anfiigung hinter
dem Casus des Nomen, so dass also die Partikel an dritter Stelle steht.
So 04 « 212. p 458. & 540. x 518. £ 120. ¢ 253. @ 299. 4 461.
B 194. 424. 808. 4 96. H 248. © 492. 505. 545. K 430. 474.
4151, 273. 513. N 7. 497. 657. 779. F 229. O 69. 313. II 293.
P 607. W 254, 338. R 274, 275. 459, Und zé z 68. = 140. Kriger
Di. 68, 5, 1. Ebenso steht 8¢ und 7¢ an dritter Stelle, wo statt
der Priposition mit ihrem Nomen zwei andere Worte éinen Totalbegriff
bilden oder wenigstens als eng zusammengehdrig betrachtet werden, wie
0¢ £155. %29, o 14. 7 202. 500. 4 bd. B 329. O 72. 244. T43.
P 170. £ 665. Und 74 in E 442, ¥ 295. 2 250. Vgl. Bekker Hom.
Blitter S. 286. Dieselbe Stellung gilt. von pdg, woriiber za ¢ 317.
Analog hiermit ist der Umstand, dass ¢ iiberhaupt bei einem Worler-
complex in freierer Stellung erscheint, besonders wo die Beziehung auf
ein folgendes xe stattfindet: « 385. §232. {191. £ 403. ¢ 276. 7 368.
4 324. 4 417. B 136. E 878. Z 317. P 316. 2 473. b14. @ 559.
T 146. 2 36. 632. Vgl. Franz Schnorr v. Carolsfeld Verborum collo-
catio Homerica p. 30 sqq. Baumlein Gr, Part. S. 212. Aus den
Spitern geben zahlreiche Beispiele die in Matthii Gram, § 626 8. 1503
der 3n Ausg. unter s. f. u. angefihrten Gewdhrsminner, aber ohne
den Erklirungsgrund fiir diese Stellung der Partikeln hinzuzuliigen,
Uebrigens folgt hier das d¢ im Nachsatz zu dem vorhergehenden 2§ 0%,
wie IV 779. Dies zu Kriiger Di. 65, 9, 2. .

545, [mopmy el pide ddgx xth. habe ich eigentlich nie recht
verstanden; ich nahm immer das zade 544 allein von dem Mahle und
dem Liede des Singers, welches mir allein in diesem Zusammenhang
richtig zu sein schien, zudem es ja Odysseus war, der zu dem Liede
des Demodokos aufgefordert hatte. Soll sich wohl mouss], als Zuristung
sur Entsendung, auf die beim Mahle anwesenden Ruderer beziehen?’
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A. Romer. — Letzteres ist schwer annehmbar. Die erwahnten Bedenken
sind anzuerkennen, wie sie von den zam folgenden Verse genannten
Gelehrten im Zusammenhange mit andern behandelt sind.]

546. Ueber avei mit elvor handelt Lehrs de Arist, p. 120 [2114.]
Zum Gedanken vgl. Ps. 35, 14. Das Verhilinis zwischen Briidern wird
oft als der Maasstab fir die Werthschitzung anderer Menschen ange-
nommen. Vgl. Xen, Kyr. VIII 7, 14, Apomn. Il 3. Nagelsbach nachhom,
Theol. V 2, 50. Uebrigens ist Friedlinder Anal. Hom. in Fleckeisens
Jahrh, Suppl. Il 472 geneigt die Stelle 542 his 549 als interpoliert
zu betrachten, indem er an 7cde 544, an dem gleichen Versausgange
544 und 546, an ¢ 548, endlich an dem Asyndeton 546 Anstoss
nimmt. Um das letztere zu entfernen, hat M. Axt wiederholt vzl
zacipvmrov O inérng Ecivdg te vorgeschlagen, Alle diese Punkte sind
im Commentar heriicksichtigt. Gegen 545 und 546 spricht auch Kdchly
de Od. carm. [ p. 35 [unter Zustimmung von Diintzer Kirchhof
Kochly ete. p. 102, welcher auch 544 entfernen will und die ganze
Partie bis 572 verdachtigt. Nauck bezeichnet 546 und 547 als ver-
dichlig.]

551. Bekker hat of hier in of verwandelt und dadurch die Sub-
stantivierung mit dem vermeintlichen Artikel in bedenklicher Weise er-
weitert. Vgl. auch £ 49 und v 208. o 84.

554. Diese Erklirung wegen 551 verglichen mit ¢ 6 und Z 402,
403. Gewdhnlich wird nach réxw6: interpungiert und roxqsg als Sub-
ject zu ZmiriBsvrer gezogen: cine Verbindung die theils fiir den Rhyth-
mus, theils fiic den miindlichen Vortrag bedenklich ist. Dagegen treten
durch Tilgung dieses kiinstlichen Komma die gleichartigen Waérter réxnc:
Toxneg echt homerisch niher zusammen, wie ausser den zu m 50 er-
wihnten Beispielen in « 325. f§ 236. y 140. 285. 355. 422. 472,
d 7b4. & 351. ¢ 217. 268. B 121, H 449. I 75. 5 181. X 245,
X 345 und anderwiirts. Die spite Nachfrage endlich nach Namen und
Abstammung ldsst in ausgezeichneter Weise hervortreten, wie zart die
nmfangreiche Gastfreundschaft von Alkinoos dem unbekannten Hiillshediirf-
ligen erwiesen worden ist. Dass Odysseus so lange unbekannt an den
vielen Festlichkeiten Theil nimmt und so viele Liebe erfilirt, erhaht
zugleich den Reiz der mirchenhaften Dichtung, welcher wesentlich darin
besteht, dass das, was verstandesmissige Reflexion erfordert oder als
wahrscheinlich voraussetzt, unberiicksichligt bleibt. Vom Lachmann’schen
Standpunkte aus behandelt den ganzen Schluss dieses Liedes Kachly de
Od. carminibus I p. 36.

556. [Auffallender Weise ist weder 4 34—36, nech n 818 I,
noch » 76 (f.; wo doch genug Veranlassung dazu war, von diesen wunder-
baren Eigenschaften der Phiakenschifle die Rede. Daher sieht W. C. Kayser
zn V. 550 in der ganzen Partie 550— 577 das Werk eines spiiteren
Bearbeiters, der die 'AAxivov emdloyor in das vorliegende Gefiige des
Epos zu verweben hatte.]

560. Statt wéAteg hat Bekker jetzt an den angefiihrten Stellen
aus Conjectur die Form médeg eingefihrt. Auch statt des iberlieferten
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mohee hat er 569 und an andern Stellen moie gegeben. — ‘wédecrg scheint
wédic nicht modjeg (wie modjog B 811) gesprochen worden zu sein,
d. h. die urspriingliche Linge des ¢ hitte sich hier behauptet, wie
auch die Endungen — #og, qt, neg, nog (iber welche jetzt Delbrick
in G. Curtius Stud. I, 1 zu vergleichen ist) bhezeugen; ausserdem wire
auch nicht recht begreiflich, wie das Neuionische zu der Form mwoAig
(wie modice) gelangt sein sollle.” G. Autenrieth.

564. Bekker gibt das relalive dig more und hat 564 bis 571 athe-
tiert, weil Schol. Q zu v 173, wo Aristonikes spricht, bemerkt hat:
werdnswrar elg e net’ doyny medg ‘Odvecte md Ahuivéov heyopeve.
[Carnuth Aristonic. p. 85: ederovvrar: oixeioregov yop év woic E&jg
(v 172 seq) Svev iSwoe wy vedv amodehidouévyy mo rov ITocei-
davog [dove avempvijoxovrar] unter Vergleichung von z 330, ete.
Auch Nitzsch Sagenpoesie p. 155 verwirft 564—571.] Dass ibrigens
565 Aristarch apdec@ar gelesen habe statt dydowcdor, ist eine be-
griindete Vermutung von J. La Roche Didymus S. 25. [Zur Sache vgl.
Doerries dber den Neid der Gétter bei Homer p. 28 ]

571. Ansprechend ist hier die von Barnes und Povelsen (Emendd.
p. 12sq.) nach den Winken der Scholien gegebene Conjectur slay stalt el

578. Bekker gibt hier aus Conjectur ygui@v Aevedv mit einem
of. ® 3537 und xai Fihlov. [W. C. Kayser zur Stelle vermuthet veixec
"Agyetov, sodass in den beiden Gliedern die Gegenstinde der beiden
Lieder 75— 83 und 500 —521 angegeben waren. Nauck vermuthet
statt *Agyelav — dygeiov oder wie Bekker rowwv.] Dagegen will Glad-
stone Hom. Studien von Schuster S. 78 Aovedv adjectivisch verstanden
wissen mit der Begrindung: “denn Homer, der ein achisches, pelas-
gisches und iasisches Argos hat, konnte auch von Danaer- Argivern
sprechen mit dem Hintergedanken, dass es auch ausserhalb Griechen-
lands Bewohner von Niederungen gab. Dagegen gab es, so viel wir
wissen, keine andern Danaer als eine einzige griechische Dynastie. Auch
gebraucht Homer in anderen Stellen Aeveol als Beiwort von fjgweg
und edyuyrel (B 110. 256. O 733. M 419), nicht aber ‘Adoyeior. Es
scheint, als ob dem Worte ‘Agysioc noch etwas von der alten Bedeutung
eines colonus anklebte. Als Beiwort von Helena und Hera hat es
aber rein locale Bedeutung.’

583. [Bergk im Ind. lectt. Marburg 1850: commentatl. crit. spee.
V p. 6 nimmt Anstoss an cvrev und vermuthet ov rdv: secundum
liberos et rursus illorum liberos (nepotes).]

585. Hier fithren handschriftliche Spuren auf émel ov wév 70i 7¢
#ectyvijroro, so dass dann el ov wie anderwirts Synizese bildet,
Zum Gedanken vgl. Spriichw. Sal. 18, 24.

| 4

3. 4. Diese Verse waren nach Strabo XIV 1 p. 648 die Inschrift
unter dem ehernen Standhilde des Kithardden Anaxenor im Theater zu
Magnesia.
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6. [67 dv evgeosvwy ist nach W. C. Kayser de versibus aliquot
Odyss. disp. 1I p. 8 die ilteste verbiirgte Lesart. — Zu der Auffassung
der folgenden Schilderung vgl. E. v, Leutsch im Philol. XXXII p. 430.]

20. Kﬁnslliche‘ Nuc‘halnnung bei Verg. Aen. I 378. Zum ~weilen
Hemistichion mit ovgevov fxzee bemerkt J. La Roche Hom. § . § 56
folgendes: *mit Ausnahme von P 425 steht bei ovgavév in  rbindung
mit xw in der Ilias nie ein Epitheton, wihrend umgeks . es in der
Odyssee nur ¢ 20 fehlt.” Ueber den Sinn dieser Form- .gl. zu o 329
und Koraes zu Plut. Caes. 15 p. 475.

22, [elvocipuAlos = &v-Fod-ci-pul-dog aus W. fod slossen (in
w8éw) mit Ersatzdehnung nach Ausfall des Digamma, évvooiyatog =
#v-Ffod-6l-yeiog mit Assimilation des F an v: Fick vgl. Waorterh, I
p.209unt. 3 vadh, Curtius Etym. 260, Christ griech, Lautlehre p. 224.]

25. Tthaka ist also die dunsserste Insel mach Westen zu, d.i. nach
Nordwesten zu, nemlich nach der dichterischen Darstellung des Homer.
Vgl. Vélcker hom, Geogr. § 81. 32. Ueber die homerische Eintheilung
des Gesichiskreises zu & 29. Mit Bezug auf unsere Stelle und auf « 57 ff,
sagt Cicero de orat. I 44: “nos .. nostra patria delectat, cuius rei tanta
est vis ac lanta natura, ut Ithacam illam in asperrimis sazulis tan-
quam nidulum adfizam sapientissimus vir immorlalitati anteponeret,’
{Ueber Widerspriiche der hier gegebenen Localschilderung mit den An-
gaben anderer Biicher, wie mit der Wirklichkeit vgl. Hercher im Hermes I
p. 263. Bergk griech. Literaturgesch. I p. 784 ff.]

29. wvrode durch Zv mit dem Dativ ndher erklirt, wie ¢ 302,
I617. @ 201, & 673. 707 und durch den blossen Dativ 1 187, Aehn-
lich ed®: durch &mf v f 369. % 165. 4 48. M 85, durch maga nunt
y 156. o 455, I 427. K 209, durch perd moe K 62. = 86, durch
2v mit dem Dativ I" 244, durch wodév meomegorder o 367. Zu Kriiger
Di. 66, 3, 3. Uecber das adverbiale evro? zu & 68. Die Elision in
evrdd findet hier statt wie 496. = 132. £67. o 327. I' 428. E 847.
11 848. T 340. £ 707 und 09 elidiert w 463, I 690, 4 48. M 85.
Zu Kr. Di, 12, 2, 9. — Vers 28 hat Diintzer statt des tiberlieferten g
aus Conjectur ije (. i. rawryg) [so vermuthet auch Nauck] in den Text
gesetzt, ohne die Wahrscheinlichkeit dieser Aenderung erwiesen zu haben.
Ich folge Bekker Hom. Blitter S. 78: ¢ 28 ist 9 yeic Sua cuiusque
patria, eines sein Valerland; vgl. 34.” Ebenso G. Curlius Schulgr.
§ 471 Anm. c.

34. Bekker ist jetzt mit Nitzsch [Sagenp. 169] fiir 34 bis 36 dem
Schol. Q. gefolgt, bei dem diese drei Verse mil dem Obelos versehen
sind. [Vgl. Carnuth Aristonic. p. 87 und La Roche annot. crit. .Auch
W. C. Kayser verwirft 34—36.] Und Kachly de Od. carm. II p. 7
will mit Sengebusch die Athetese von 29 bis 36 ausgedehnt wissen,
so dass sich an 28 gleich 37 anschliesse, wie es auch Diintzer in seiner
Ausgabe vorgenommen hat, [V. 30 fehlt in den meisten Handschriften;
31 u.:32 scheinen auch Nauck unecht,] Aber solche episodische Zu-
sitze hat der altepische Dichter, wie mir scheint, fir seine kundigen
Zuhorer beigeliigt, die an derartigen Reminiscenzen ihr Wohlgefallen
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hatten. Sodann hat Fisi mit Recht bemerkt: als Hauptmotiv im Thun
des Odysseus wird dieser Gedanke passend hier wiederholt.” [Zu be-
achten ist, dass 35 und 36 im Cod. Meermann, und Stuttg. fehlen,
Vindob, 56 sie am Rande hat. Sind die Grinde fir die Annahme einer
Interpolation in 29—34 nicht durchaus zwingend, so scheinen doch
jedenfalls 35 und 36 nicht urspriinglich: plyvezer an betonter Versstelle
ohne Nachdruck des Gedankens Iégt die Vermuthung eines Zusalzes nahe,
der dem vorhergehenden Subject das fehlende Verbum geben sollle; der
folgende Concessivsatz lisst auffallender Weise den wichtigsten Begrill
wlove fast verschwinden vor der dreimaligen Bezeichnung der Entfer-
nung von der Heimath, wodurch der ganze Gerlanl.e etwas Scllicfes erhilt.
MUglth dass der Interpolator bei 1lem mlove oixov an Alkinoos’ Aner-
hieten % 314 dachte, wie Nitzsch vermuthete. Die Wiederholung des
Hauptgedankens aus 28 in 34 nach der dazwischen liegenden Ausfiih-
rung ist in homerischer Art und kann keinen besondern Anstoss geben.]
Wir haben hier iibrigens den iltesten Gemeinplalz iiber die Vaterlands-
liehe, den wir bei den Spiteren ofters nachgeahmt oder beriicksichtigt
finden, wie Anth. Pal. IX 395, 1. Lucian Encom. palriae 1.

[Die Auffassung von diegde rege, rasch, welche hier auch
Autenrieth im Lexicon annimmt, ist niher begriindet inJKuhn’s Zeitschr.
XIX p. 425, vgl. auch Bergk griech. Literaturgesch. I p. 114, Anmerk.
167. Carnuth Aristonie. p. 87, Lehrs de Arist, ?p. 47 II., Curlius Etym.
4p. 235.]

50. Nur hier ist dem ©89: ein #af vorgesetzt: an allen idbrigen
Stellen steht 69 im Anfange des betreffenden Satztheils. Hierdurch,
wie es scheint, bewogen lml “lll]!.fel diese Stelle also interpungiert:
jeovecdor sf.ccr', 09 yon, metov dovra. Aber wer dies annehmen will,
hat erst folgende Bedenken zu entfernen: 1) er muss den isolicrien
Zusatz 68¢ x40y ohne Accusaliv sprachlich rechtfertigen: vgl. auch den
Anhang zu 0 492; 2) er hat zu heweisen, dass #oi von den ihm eng
fugehuugen nachfolgenden Worten jemals I}EI dem Epiker durch LI[IL
derartige Parenthese getrennt worden sei; 3) er darf den Accusativ mwe{ov
2ovree nach ZmiGrauevor nicht unerklirt lassen; 4) er wird fiir die Kiinst-
lichkeit der Construction, die besonders durch ¢’ Immwv und mefov
dovee in demselben Satztheile erzeugt ist, eine homerische Parallel-
stelle dllr'uft'i]ll‘t,ll haben.

54. b5. peymr gehirt zu §;w‘0vw, Ial‘. aber zu oGTyowperor im
Gedanken hinzuzunehmen. Das omjoua@es udyny heisst ¢ die Schlacht fir
sich einrichten oder aufstellen” und ist mit concreter Beziehung aul
diec Wahl des Ortes gesagl, hier mege vnuol dojjory, in 2 533 mora-
joio mwog uxﬁag, vgl. év OMumo gulémida cricewv A 314, ferner
orioeedor moléuovg bhei Herod. VIL 9, 3. 175. 236, 2, undﬁofw
érdouro bei Theokrit. 17, 99. Dazu %'Qw ornoce 7w 292, Ueber Badley
vgl. Lehrs de Arist. p. 73. [*p. 61.] Wer Balderv hier mit werfen
erklirt, der giebt dem Dichter eine blosse Tautologie zum vorhergehenden
Budgovro pdyyv, wihrend die Aristarchische Erklirung zugleich den
lirfolg bezeichnet, was offenbar besser in den Zusammenhang passt.

Axuaxe zv Homers Opyssee. IL 4
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Uebrigens wird hier mit udyovro und Pallov in der dritlen Person
des Plural erziihlt, nicht in der ersten, weil hier ein objectiver Be-
richt tiber die Kampfthiiligkeit beider Parteien (der Kikonen und der
Gefihrten des Odysseus) in allgemeiner Zusammenfassung gegeben werden
soll, wie besonders dlljiovg beweist, withrend Odysseus vorher bei
medoipey 53 und nachher bei pévowev 57 nur an sich und seine Ge-
fihrten denkt. Wir kénnen daher diese dritte Person des Plural wie
Zepetov 46 durch unser “man’ bezeichnen. Indes suchen Classen in
Fleckeisens Jahrb. 1859 S. 301 und Friedlinder ebd, Suppl. 11l 8. 482 f.
die Verse 54 und 55 als Interpolalion aus X 533. 534 zu erweisen
mit Beistimmung von Nitzsch in denselben Jahrh. 1860 8. 870 (wieder
abgedruckt in: DBeitrdge zur Gesch. der ep. Poesie 8. 121), [auch W.
C. Kayser bei Faesi und Nauck, Kirchhoff die Composition der Odyssee
p. 131 f. vgl. Kammer die Einheil p. 326, auch Kirchhoff die Compo-
sition der Od. p. 131 f.] Dagegen bemerkt Georg Schmid Homerica
(Dorpal 1863) p. 28 richtig: ®ut unicuique duci atque auctori rei ali-
cuius armis gestae licet utrumlibet dicere, et milites rem gessisse et
se ipsum, ita v. 59 Ulixes dicens dwpwoovres Ayeiovg, quod non est
e Ayoaotg sed tovg “Ayeove, aut in idem incidisse putandus est,
quod illis videtur admisisse v. 54 et 55, aut summo iure ad suos id
refert, cuins parlem magnam se fuisse ueminem, qui haec audiret, fugere
posse putavit.” Vgl. auch T 299 eofoiv, nicht nuiv wie dazu schon
Aristonikos bemerkt. Bekker hat daher mit Recht die beiden Verse
unangetastet gelassen. [Die Interpolution scheint vielmehr weiter zu
reichen als man gewohnlich annimmt. Der formelhafte Vers 56 hat in
den Parallelstellen @ 68 und .4 86 seinen richtigen Gegensalz in den
Wendungen: nuog 0'fédiog pédov ovgavdv dupiBefrixet und ruog
dgvropog mweo avije OmAicenro deimvov. Hier folgt auflallender Weise der
II 779 wiederkehrende Vers sjuog 8" %éheog pereviceero Pfovivrdvde, der
dort im richtigen Verhiltniss zu der Wendung 8o pév aéhiog uésov
ovoavov aupiBeBixer steht, wihrend hier sofort die Frage sich auf-
dréingt: was geschah denn vom Mittag bis zum Spitnachmittag? Da
das Resultat des Kampfes bereits V. 53 hinreichend angedeutet ist, so
vermisst man bei dem Auschluss von 60 an 54 nichls wesentliches. |

70. Die Bezichung des émixcosiog aul émb udo (II 392) nemnt
Diintzer in Kuhn's Zeitschr. XIII S. 8 eine € ganz falsche Deutung’ und
meint: °zdootog scheint, wie mldyrog, schiel, schrige zu bedeuten,’
indem er éyxdociog bei Thukydides vergleicht und nachher hinzufiigt:
“Bei #cgoog wird der Begriff des krummen zu Grunde liegen,’ mit
Beifigung verwandter Waorter; endlich: ®Die Endung ouog ist dieselbe,
wie in @vdgaog ungefig, xeddgoiog reinigend, fvsiog rettend,
y»io10g gnatus (Curtius I 145 [* p. 174]), die alle von substantivis auf
cig hergeleitet scheinen.’ Da indes eine sichere Herleitung des Wortes
noch nicht gewonnen ist, so bin ich bei der seitherigen Deutung ge-
blieben, [VgL indes Fick vgl. Wort. 3p. 523 unter karsa.]

T4. cuveyée hat die erste Silbe gedehnt wie magéyy © 113 vgl.
avépslog, woriber zu £ 45, weil es aus cvveeyéc entstanden ist, vgl.
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£8w und Zoyov und zu d 88. Manche wollen cuvegée wit verdoppeller
Liquida, wegen seines Ursprungs aus cuwosyég durch Assimilation ge-
schrieben wissen. Vgl. Spitzner de vers. her. p, 77. J. La Roche hom.
Textkritik p. 354 |uu|J jetzt Hartel hom. Studien 1 p, 77.] Andere
meinen, dass bei -Guvegée die Liquida in der Auwpmche verdoppelt an-
runehmen sei. Uebrigens findet sich das ewweyéc clef auch bei Herod.
I 67 in va;z’wg o, Vgl. auch zu & 210.

75. Gwuuov ¥eaw hier wie z 143, 379, Z 202, L 129 [xoadinv.]
Auch Cicero Tusc, Il 26 in der Uel)erseuung einer homerischen Stelle
hat ipse suwm cor edens. Denn edo in tropischer Bedeutung ist nur
poetisch, Vgl. a ucll Gvpofdooz in der Ilias und Buuoﬁa?ng & 18")
nebst xaraddmrety fr0p w 92. pHividaw nijo # 485. pdivenw goévag
2 446. Dasselbe Bild bei Verg. Aen. IV 66. XII 801.

T8 =1 10. w 152, § 256. Ebenso & 245. o 341. o 44, 121,
P 632. Nachahmung bei Verg, Aen. III 269.

83. IyBuvdewre* drag, was jetzt auch Bekker aufgemommen hat
statlt des gewdhnlichen fy9véevt’© avzdg, geben mehrere Hss. mit Recht:
denn m’;‘rég steht mit der ersten Silbe bei Homer nur in der Arsis;
vgl. auch zu 4 542. Ueber den Hiatus zu & 215.

84. Das in dieser Erzihlung dem Lotos gespendete Lob erinnert
an den Umstand, dass die- Lotoshlume hei den Buddhisten heilig ist.
[Mehr dber den Lotos bei Buchholz die homer. Realien I, 2, p. 282 I,
ein Versuch die Sage zu erkliren bei Miillenhoff deutsch. Alterthums-
kunde I p, 49.]

90. Dieser Vers steht in den #ltesten und besten Handschriften (in
der des Eustathius, im Harleianus, in den Breslauer Membranen, im
Cretensis des Michael Apostolius und in andern) vor of mweg avégeg
#té., in andern wie im Vind. 133 am Rande, und findet sich erst im
Vind, 56 nach diesem Verse wie % 102, woraus sich schliessen ldsst,
dass der Vers vor dem zwdlften Jahrhundert auf ungeschickie Weise aus
; 102 hier eingeschoben sei. Zweitens: dieser Vers steht im Wider-
spruch mit 94. 95, weil der Ausdruck dieses Gedankens nicht bloss
drei, sondern vielmehr eine gréssere Anzahl der zur Erkundigung ab-
gesandten voraussetzt, womit dann auch 102 harmoniert. Drittens: der
Vers verletzt die homerische Sitte, insofern er eine einfache Recognoscie-
rung zu einer formlichen Gesandtschaft steigert, welche nur % 102 an
ihrem Platze ist. Fir das Recognoscieren dagegen verwendet Odysseus,
wie beim Kyklopen und bei der Kirke, beliebig viele Genossen. Vgl.
iiher dies alles die griindliche Erérterung von W. C. Kayser im Philol.
XVil 8. 350 fi. Die Unechtheit des Verses erkannle auch Richard Franke
in Fleckeisens Jahrb, 1856 S. 199 [und Nauck.] Bekker hat den Vers
beibehalien.

102. v wog, stalt des gewohnlichen wr o, aus Eustathius, Vindd.
183 und 56, cod. Gonzagae, Hamb., wie dies pi) wwe mit dem Con-
junetiv oder Optativ noch an 25 Stellen gefunden wird; dagegen steht
wy me an den tbrigen vier Stellen, wo es sich noch findet, y 431.
P 59. P 422, X 134, mit dem Imperativ.

4%
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106. Hier beginnt der Eintritt in die Wunderwelt und in der Litte-
ratur der Wundermiiven jene Reihe, die bis auf Robinson Crusoe herab-
reicht. Uebrigens ist hier als Schauplatz fir die wunderbaren Abenteuer
des Odysseus der hohere Nordwesten und ferne Norden zu denken. Denn
Wunderwesen werden immer aul ferne Eilande versetzt.

108. 109. Dies ist eine ofters citierte oder beriicksichtigte Stelle;
vgl. Strabo XI 4, 8 p. 502. Lucian Paras, 24; Phalar. Il 8: de mercede
cond. 3; rhet. praec. 8 z. E.; Saturn 7 und 20. Plut. Grylli 3 p. 986.
Vgl. auch Boissonade zu Philostr. Her. p. 290 sq.

114. Jeueorever, d. h. hat das Recht iber Leben und Tod, weil
eben die Kyklopen noch keine gemeinsamen Gerichtshife haben. [?] Vgl.
H. L. Ahrens die Gottin Themis II (Hannover 1864) S. 11 ff. Ueber
diese patriarchalische Monarchie des Familienhauptes als urspringliche
Regierungsform im Naturzustande Platon de leg. I 3. Vgl. Hermann
gr. Privatalt. § 9, 1. W. Grimm die Sage von Polyphem (Berlin 1857)
S. 18 bezeichnet es also: “Wenn wir sonst im Homer Linder und Volker
in einem geordueten dffentlichen und hiuslichen Leben erblicken, werden
hier uranfingliche Zustinde geschildert, eine von den Einwirkungen mensch-
liches Treibens noch unberihrte, in wilder Pracht und grossartiger Fille
sich entfaltende Natur, bewohnt von démonischen Riesen die, unbekannt
mit Sitte und Gesetz, nur der Willkiir folgend in rohen Felsenhihlen
hausen. Jelzt zum erstenmal, scheint es, landen Bewohner gesitteter
Linder an dieser Insel, und Homer hat was die Sage von der Begeg-
nung der Menschen mit den Kyklopen erzdhlt in die Irrfahrten eines
beriihmten Helden verflochten.’ lVg]. anch Haake der Besitz und sein
Werth bei Homer p. 5 u. 9.]

116. Ueber Aeysie vgl. Lobeck Path. Prol. p. 177 not. 10. Ddder-
lein Hom. Gloss. § 2062 erklirt Adyewe durch “niedrig, mit niedrigem
Ufer®. Bekker hat jetzt Zenodots Lesarl #mzir Aeyere aufgenommen
[auch Nauck], wie vor ihm schon Voss und Bothe. Ebenso G. Curtius
Erlauter. zur Schulgr. S. 71 [*75],

117. Gewdhnlich wird hier, wie auch bei Bekker, nach Kvzdwmav
ein Komma gesetzt und paine von Awpévog abhingig gemacht. Aber
durch Aenderung dieser Interpunction, wie es im Texte geschehen ist,
gewinnen wir eine einfachere und natiirlichere Verbindung, zumal da
das nachtriigliche Attribut dAresoe folgt.

137. evvel sind eigentlich *Ruhesteine’, weil sie das Sechiff in
die nothige Ruhe brachten, indem sie auch wihrend der Fahrt als Ballast
dienten und nach der Landung &ouare vndv waren, vgl. zu A 486.
Angefiihrt werden die beiden Verse 136 und 137 von Max. Tyr. XXXI
s. 2. [Uebrigens bemerkt Nauck zu 137: spurius? und Diintzer hat. in
der Ausgabe denselben eingeklammert.]

144. mepl wvquol, statt des gewdhnlichen mope wyuel, ist die
Lesart des Aristarch, wie aus der Notiz des Didymus im Schol. H ovrag
meol vyuely hervorgeht. Dieses meol bieten auch die Vind, 133 und
50, Vrat., M. Vgl. J. La Roche in der “Unterrichts-Ztg. [ir Oesterr.’
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1864 S. 207. Sachlich vergleichbar ist die Finsternis beim Kampfe um
den Leichnam des Patroklos P 643 [. und die Nachahmung bei Verg.
Aen. Il 585 . Angefiihrt werden die beiden Verse 144 und 145 von
Galenus in Hippocr. epidem. VI 4, 19; dazu in comm. T. XVII p. 2 p. 186.

145. odpavidey, was jelzt auch Bekker statt ovgevidhe aufgenom-
men hat, geben die hesten Hss. [bei La Roche alle] mit Recht, weil
@ev an Nominibus den Schlussconsonanten nie abwirlt, Daher ist £ 352
Svon® aus SdonPe und v 237 oixod aus oixode e]uilell Vgl. Spitzner
zu 82 492. Lobeck Elem. II p. 146.

147, Eben so ist das im zweiten Gliede stehende odize auch zum
ersten im Gedanken hinzuzunehmen A 483. X 265. Vgl. Fr, Franke de
usu particularum o0d¢ et ovre (Rinteln 1833) p, 21 sq. Kriiger Di. 69,
64, 2. Vgl auch G. Woll zu Soph. Ai. 428. Das odv im zweiten
Gliede der negativen Parlition wie noch 4 200; sonst steht es iiberall
im ersten Gliede: « 414. §$200. £192. P20. P 7. = 302. ¢ 401. @ 7.
I 98. Zu Kriger Di. 69, 62, 2. Dagegen 00dé mg ovw nur £ 254

151. &no{igf@,‘cw ist “einschldim entschiununern in Schlaf ver-
sinken.  Schol. zu u 7 ﬂmoﬁgngavrfg amd v ﬁ(cgv'-ueu‘{im, T
neqedy dnd o Ymvov. Die fir “ausschlafen’ von Nitzsch angefihrten
Stellen besagen das Gegentheil.”” E. E. Seiler in der Ausgabe.

159. év d& £onu‘ry, statt des gewdhnlichen & & &xderny, geben
der Harl. und drei [mehr bei La Roche] andere Hss. Vgl. 164. 392.
A 142 und anderwirts. Kriiger Di. 68, 12, 2.

161. 162 = 556. 557. » 183. 184, 476. 477. p 29. 30; der
erstere Vers auch v 424. 4 601, und von mgémav njuep an T 162.
£ 713. Abweichend ist nur o 41.

167. Vgl. besonders Lobeck “de vocabulis sensuum eorumque cou-
fusione” in dem Rhem. p. 329 sqq. [Der Vers wird von Diintzer ver-
worfen und ist auch Nauck verdichtig.]

182. Dem in omfoc eidopev verletzten Digamma, wie Bekker im
Berliner Monatsbericht 1861 S. 587 (Hom. Blitter S. 276) bemerkt,
“ist schwerer zu hellen. Vielleicht etigouev, wie z 252.° [Vgl N.mul.
zur Stelle.] Gegen das in der Form sidov (mit sideg, lde, &idouev,
¢idovro) angenommene Digamma xerhdnde]n eingehend A. Leskicn de
digammo p. 33 und A Nauck Mélanges Gréco-Romains Il p. 406 .

184. [Die Auffassung von avls; als Hofmauer ist begrindet von
H. L. Ahrens adls} und villa. Hannover 1874 p. 14.]

185. Fir das riesige Ungeheuer ist auch die ganze Umgebung
hochragend” oder °gewallig’: oméog 183, &yoc 233, Qvyeds 240,
mdvg 296, SGvoal 304, §émedor 319. Uebrigens haben wir hier die
ilteste Quelle fiir den Namen ‘kyklopische Mauern’ in den grie-
chischen Bauten. [Ueber mwizvg 186 vgl. Hehn Kulturpflanzen ete. p. 705]

189. edeupiorie sidévar und dhnliche Verbindungen. Denn im Leben
der homerischen Menschen sind Kennen und Kénnen, Verstehen
und Ueben, Wissen und Thun, also Theorie und Praxis noch nicht
getrennt. Und dies ist ein ebenso kriftiges als ehrendes Zeugniss fiir
die Wabrhaftigkeit und Aufrichtigkeit dieser dltesten Zeiten. Vgl. die
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Beispiele zu « 428. § 231. y 244. 277. J 460. 696. ¢ 182. & 584.
1 432. v 405. £ 288. 433. © 248. 329. @ 85. Aehnlich pevSaverny
zu Z 444 und émforecPor zu N 223 und goovelv zu Z 162. Vgl
J. La Roche Hom. Stud. § 84, 8. Nigelsbach zu B 213.

192. Bekker, wie schon friiher, 0reé geolverer im Sinne von §row
galvyror, ich habe Wolfs Trennung von o v als Pronomen beibehalten.
Déderlein 6ff. Reden S. 357 geht noch weiter und will das Komma nach
Shrfevre geselzt wissen, so dass Owyldy dpéov mit ew dAlov zu ver-
binden sei und Polypbemos mit einem in der Ebene von den Bergen
gelreant emporragenden Felsen verglichen werde. Aber das gibt eine
bedenkliche Wortstellung, da ein vor dem Relativum stehender Geneliv
sonst von diesem Pronomen abhiingig ist, vgl. die Beispiele zu ¢ 448.
Sodann ist der Begrill der “Ebene’ aulfillig, da die Kyklopen auf Hohen
zwischen den Bergspitzen wohnen, vgl. 113 und 400. An die Berge wird
auch in den ihnlichen Vergleichen und Nachahmungen dieser Stelle ge-
dacht, wie E 560. Kallim. h. in Dian. 52. Verg. Aen. IX 674. Lucian VII
790. Stat. Theb, I 13.

198. dugePeivery bezieht sich daranf, dass eine Gottheit an den
Orten gern verweilte und rings wandelte’, wo sie verehrt wurde, daher
(7] im Perfect die Bedeutung “inne haben’. Vgl. Autenrieth bei Nigels-
bach zu 4 37, auch C. Hentze im Philol. XXVII, 524. Andere ver-
stehen die Form dugifspixecy unrichtig als Prisens oder conjicieren
wie das von Bekker (wol mit Beistimmung) erwihnte . cuqiféfyxer
Nitzschius®®, [so auch Nauck.] Allein das Plusquamperfectum passt hier
allein in den Ton der ganzen Erziblung (vgl. zu « 225) und harmo-
niert mit dem Glauben der alten Hellenen. Denn nach diesem Glauben
pllegten die Golter eine zerstirte Stadt zu verlassen; vgl, F. Jacobs
verm. Schriften I 8. 465 f. und die Erklirer zu Verg. Aen. Il 351.
Ueher den im vorigen Vers erwiihnten Maron vgl. auch Philostr. Heroic.
praef, 1 p. 661 und 2, 8 p. 680.

209. Es ist eine mirchenhafte Dichtung, um die unerhirte Stirke
des Ismarischen Weines hervorzuheben, von dem auch Plinius N. 0.
XIV 6 zu erziihlen weiss. Ein solcher Wein gehdrle dazu, das riesige
Ungethiim zu bewialtigen.

221. [Zur Sache vgl. A. Thaer im Philol. XXIX p. 602.]

231, Pokel Bemerk. 8, 10 will bei #0vowpsr nur an eine Wein-
spende gedacht wissen; aber dem widerstreilet der homerische Ge-
brauch von &dev, vgl. zu § 446 und o 222 [und Carnuth Aristonic.
p- 90.] Er bemerkt ferner: “dass Odysseus von dem Kise geopfert
habe, ist kaum denkbar, da verbrannter Kise, zumal wenn es
frischer Kise war, nicht als ein den Giltern wolgefilliges Opfer
angesehen werden konnte.” Warum nicht? Odysseus wird nicht ganze
Kaseballen ins Feuer geworfen haben, sondern er hat ohne Zweifel ein-
zelne Stiickehen als symbolische Weile des Mahles ausgewihlt, was bei
dem brennenden Holze des O elbaums keinen vorherrschend iiblen Geruch
erzeugen konnte. Hierzu kommt, dass die Hauptsache hei dem Opfer
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der homerischen Menschen in der Gesinnung liegt, mit welcher das-
selbe dargebracht wird.

935, Die Lesart Zxroodev steht mit 233, 234 in Widerspruch,
nur fvroe®sv kann richlig sein, Denn der Gedanke, dass er wieder
hinausgegangen sei, kann vermiltelst des avroe 0 ye 237 homerisch
#ere 10 Guomepsvor verstanden werden; aber ein Hereinholen des
Holzes etwa nach dem Eintreiben der Herde oder ein Vorrat desselben
in der Hohle fiir die in 251 angegebene Handlung miiste ausdricklich
erwihnt sein.

939. H. Rumpf Beitrige zur hom. Worterklirung (Giessen 1850)
S. 10 fT. hat hier und 338 statt &ro@ev die treffliche Conjectur Evzodev
aufgestellt und allseitig begriindet. Die Form Evroev fir #vrosder hal
er aus Cramer Anecd. Oxon. 1 p. 177, 31, Bekker Anecd. I p. 945, 22
nachgewiesen. Dieselbe erscheint auch ¢ 316 im cod. Augustan. mit
der Randglosse pg. Pévdesiv, wie J. La Roche im Philol. XX p. 713
angibt: in der Ausgabe scheint diese Notiz einen Druckfehler zu ent-
halten. Andere suchen die herkémmliche Lesart &xvotev zu verthei-
digen, wie Doderlein Hom. Gloss. § 2085 und Diintzer in seiner Aus-
gabe [auch Weidenkafl' nonnulla ad syntaxin Homeri. Wittenberg 1870
p. 1.] Aber die Moglichkeit der von Déderlein befolgien Erklirung hat
schon H. Rumpf S. 13 mit Recht also beurtheilt: “wer wird es wagen,
bei dieser Stelling der griechischen Worte das érodev von seinem
Geneliv zu trennen und den letzteren als Genefivus localis = im
Vorhof zu deuten. Schon an sich wire eine solche Construction hochst
anstdssig, durchaus unzuldssig aber ist sie meiner Meinung nach wegen
des bei einem Homerischen Ausdruck wichtigen Umstands, dass sich die-
selbe Stellung des ¥xrocde zwischen Substantiv und Adjectiv auch
sonst wiederholt und zwar in dem ganz natiirlichen Sinne ausserhalb,
wie in 4 385.° Ebenso 7o O 391 und &vrocde o 128. [ 424.
0289. @ 417. 4 454. Diitzer dagegen, der in seinem Dialekte frisch-
weg die Rumpl'sche Verbesserung als irrig’ bezeichnet, hat zu 184
erklart: € Polyphem hatte keine abgesonderte Wohnung fiir sich, sondern
die ganze Hohle war avls, vgl. 298.” Und weiter: ‘Die Biume
miissen in der Hohle, vor der Mauer stehen, aber die grammatische
Verbindung ist so umgeschickt, wie die Biume in der Hohle,” weshalb
er 186 athetiert. Bs gehdrt Muth dazu, einen solchen Gedanken einem
alten griechischen Dichter auch nur zuzatrauen. Doch auf die Moglich-
keit dieser Auffassung hat schon H. Rumpf S. 12 geantwortet, dass es
sehr “auffallend wire, wenn der Dichter 239 und 338 avky = eméog
prauchen wollte, withrend er in derselben Erzihlung 184 und
462 beide deutlich unterscheidet.” Und dann in Bezug auf
183. 184 bemerkt er: ‘Die Iterativorm und die folgende Beschreibung
von des Kyklopen Person und Lebensweise 188 . lassen keinen Zweifel,
dass das &v@c nicht auf einen Ort bei der Héhle, sondern aal diese
und ihren Vorhof selber gehen solle, und dass hier eben keine Walir-
nehmung der Landenden erzihlt, sondern das, was sie spiter gesehen,
zur Verstindigung des Hovers voraus geschildert wird.” Hierzu kommt
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endlich der ausdriickliche W:derspluch, in den man bhei der Interpreta-
tion “die ganze Hohle war mhh; mit 451 gerith, wo Polnjhemos in
der traulichen Anrede an seinen Widder sagl: modrog d% Graduovde
Mdaisar amovésodar fomégrog. Da nimlich Polyphemos nach seiner
Gewohnheit regelmissig (237 bis 239 und 298) nur die weih-
lichen Schafe in die Héhle selbst trieb, die Widder und Bicke da-
gegen ausschloss, so kann das creSuovde “nach der Hiirde’ nicht auf
die Hohle selbst sich beziehen, kann auch nicht bezeichnen, dass der
Widder mit den andern Widdern und Bicken regelmissig ganz im
Freien geblichen sei. Der einzelne Fall aber, IJCI welchem (IIE trau-
liche Anrede an den Widder stattfand, war eine Ausnalmu., wie eben-
falls Rumpf S. 12 schon erwihnl hat in den Worten: ®darum rechnet
es Uih’SbEﬂb fiir eine besonders glickliche Fiigung der Gotter 339 4
nal @eds g €xéhevoev, dass Polyphem am letzten Abend vor seiner
Blendung die stirkeren, manulichen, also zur Flucht dienlicheren Schafe
gegen seine Gewohnheit vgl. 239 in die Hohle selbst eintrieb vgl,
387. 338> Wir sind daher auch von dieser Seite zur Beibehaltung
einer hesonderen wds} gendthigt. Aus allen diesen Griinden nun Im?u,
ich jetzt nach dem Vorgange Bekkers die Conjectur von H. Rumpf in
den Text genommen [so Nauck]. — In 241 hat Bekker dvwxotFelros
synthetisch gegeben.

242. Statt des iiberlieferten rergaxvxlor hat zuerst Barnes zeoowgd-
#vxdoe vorgeschlagen, um das Metrum herzustellen. Ich habe die Ueber-
lieferung rerganvzlor beibehalten, vgl. die sorgfiltige Zusammenstellung
analoger Fille bei Weinkauff homer. Handbuch p. 113. Sodann gibt
jetzt Bekker, um der Analogie willen, stall des iberlieferten dyAfoseiay
die Form oOyisjoecew, die hier nur im Augustanus steht [auch im Marc.
456: La Roche.]

243. yAlBarog wird jetzt gewdhnlich mit dAwp bei Hesych, zu-
sammengebracht, eigentlich saftlos, daher welk, hart?, also d¢Awp mit
der Weiterbildung ¢difieg und yilfavog, wozu auch Aémag ©die Klippe’
gehdre. K. Schenkl in der Zeitschr. f. die dsterr, Gymn. 1859 8. 510
glaubt in @dey die Wurzel dew zu erkennen in dem Sinne ©glalt, und
daher schroff, steil.” Nach Andern ist %i{fatog aus mA == “nicht’
und Pefve entstanden, also_eigentlich ©unersteiglich’ d. i, steil, hoch.
Nach 1llcsu Ansicht wmde dcr Dichter selbst w 77: oudé xew (mﬁcm;
Bootog awio, 000" émifain die Erklirung des Wortes geben. Vgl. auch
Lobeck Elem. I p. 372 und 305. Lutluuotl: in .Idlms Neue Jahrb.
Suppl. XII 8. 425. H. Rumpf de aedibus Homericis 1 p. 30 sq.

253 — 255, adersi Apioropdvie, dem jetzt Bekker gefolgt ist.
Vgl. A. Nauck Aristoph. Byz. p. 28. Auch Kéochly de Od. carm. II p. 8
hilt die drei Verse hier fir unecht. [Vgl. dagegen Kammer die Einheit
p. 420 1]

259. Daderlein o6ff, l’teden S. 364 meint ohne Beachtung der Vers-
cisur: ‘corrige: I’guu}«‘}sv dmo rzﬁreyp‘}wng h. e. ¢ Troade infecta
re, ut p 381 em ovgavoﬁév, et @ 304 & Alevpmdev.” Aber dann
miiste wol auch § 172, & 14 und manches andere getrennt werden.
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271. Bekker hat jetzt hier stillschweigend Athetese geiibt, mit Bei-
stimmung von Kochly de Od. carm. 11 p. 8 [auch Nauck bemerkt: spurius?].
Aber Diintzer bemerkt hier mit Recht: °Die dringende Hinweisung auf
Zeus verriith die Furcht des Odysseus.” Berticksichtigt ist der Vers von
Platon Soph. I p. 216",

276. Ueber die Trennung des Zmwei % vgl. Lebrs Q. E. p. 62 sqq.
Spitmer i A 156. Es findet sich wie Iuer vierzehnmal vor modd
@éorsgog: w 109. w 89. @ 154, 4 289. 4 169. 4 56. 307. © 144,
211. K 557. 2 135. 368. X 40 (ohne # nur Z 158. H 105); und
vor wede % 465. 4 156. Dabei wird man blﬁh aus Homer, wie Bekker
im Mon.ilshe:‘lchl 1860 8. 457 (Hom. Blatter S 202} bemerkt, ‘erinnern
dass 1; pede und ﬁ mold, gerade wie 2 ué Eya, gpwnlmllclm Verbin-
dungen sind, die durch eine davor tretende Conjunction nicht zerrissen
werden kénnen, da eine solehe ja lediglich ihren Salz mit der iibrigen
Periode verkniipft, ohne irgend ein einzelnes Wort des Satzes zu affi-
cieren.” Hierzu giht Bekker zahlreiche Stellen, ohne iudes die iibrigen
Beziehungen des 1, in 2wl o) anzufiihren. Und F. Thiersch Disquis. de
.malogl(le gr. uapili]rus I p. 425 bemerkt sogar unrichtig: ‘uhlquf- msl
3 oA q:sgtegov eo‘rw. Extra enim huius Formu]'u: fncs Zmel % apud
Homerum non invenias.” Allein man findet noch 4 zef = 442. 7 437;
und 7% @dro @ 196. 7 @doav 1 31; und 9 ¢ Tor T 556. Gegen die
Trennung émet o spricht Biumlein (‘Jsedz Part. 8. 121 und in Fleck-
eisens .Idlll‘b 1862 Bd. LXXXV 8. 1941, Vgl. auch Autenrieth bei Nigels-
bach zu A 156. Uebrigens steht dieses Zmei 1; an siimtlichen bLL]len
als Anapist. — Was (an Sinn dieser Stelle betrifft, so erkennen die
Kyklopen zwar das Dasein der Gotter an, aber in [iherml'iligem Vertrauen
auf ihre Kraft glauben sie gegen Fremdlinge nicht an diejenigen Pllichten
gebunden zu sein, welche durch Gesetze der Gitter bestimmt sind. Da-
gegen will I, La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1864 8. 557
die vermeintliche Schwierigkeit dadurch entfernen, dass er mit Bezug
auf Kriiger Di. § 44, 3, 6 den Plural Kvzdwmeg 275 erklirt: ‘ein
Kyklop, wie ich einer bin. Diesist dann nur von Polyphem zu ver-
stehen, wihrend die anderen Kyklopen nach wie vor gollesfiicchlige
Miinner bleiben’ u. s. w. Aber bei dieser Erklirung scheint mir das
000" dv dyé 277 iibersehen zu sein, wodurch Polyphem sich selbst
den anderen Kyklopen amreiht. Hierzu kommt der bei den besten Schrift-
stellern gebriuchliche Uebergang von der dritlten Person zur ersten oder
zweiten: vgl. die von 0. Schneider im Philol, XXIII p. 415 I gege-
Ircnen Beispiele und Nachweisungen, unter denen auch E 878. H 159.

P 248 erwihnt sind. [Vgl. auch Aristonic. ed. Carnuth zu ¢ 106 p. 88.]

277. [Diese Stelle hat nach der Verbindung des chankeus mit
dem Vorhergehenden ihre nichste I‘mallele in @ 357 358 of mg ool
ye Qeav dvver avugepllaw, ovd av &pod 6ol y wde mugl pleyé-
Qover pegolwny (dhnlich ist auch & 176—177): an beiden Stellen macht
der Redende von einem allgemeinen Salze eine specielle Anwendung auf
sich selbst. Nun zeigt @ 358 deutlich, dass dieser negative Optativ
mit &y keineswegs auf einen nachfolgenden oder elwa zu erganzenden
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Bedingungssalz mit &l und Optaliv berechnet ist, vielmehr olmne alle
Voraussetzung die Vorstellung ablehnt (in gleicher Weise, wie die Fragen
mit woe &v und Oplativ in negativem Sinme vgl. o 65. K 243. T 437
mit Z 128. 129, 141) und zwar als Folgerung aus den im Zusammen-
hang liegenden Griinden, vgl. auch Philol. XXIX p. 141 f. Ich ver-
stehe also den Optativ mit ¢v hier: ‘auch ich werde nicht aus Scheu
vor Zeus Feindschaft Dich schonen.” In Bezug auf den folgenden Be-
dingungssatz stehen unserer Stelle parallel: & 177. 178 und % 342,
343, wo in gleicher Weise mit e pi] die einzige Voraussetzung, unter
welcher die im Hauptsatz gegebene Erklirung hinfallig wird, hinzutritt:
es miisste demn sein dass. Vgl. indes L. Lange der homer. Gebrauch
der Partikel & I p. 462 [ Uebrigens liest Kayser statt des Optativs
#ehevor den Indicativ xededer nach drei Handschriften als “fiir die Auf-
fassung des Kyklopen angemessener.”]

279. &yeww als Transitivum in diesem Sinne mit vady vereinigt wird
auch bei Herodot gefunden. Vgl. Biahr und Kriiger zu Herod, VI 95, 2,

283. Ueber »véx als éine durch Synizese entsiandene Limnge vgl.
Hephaestio 2 p. 23 ed. Lips. Aechnlich & 757. . 44. 1 185. 300.
A 282 und besonders ¢é¢ im Versanfange N 144. P 461. T 263,
So Aristarch. Andere scheinen hier urspriinglich »ij auiy #eréeke
oder vije &wjv por Exge gelesen zu haben. Vgl. » 298, [Vgl. auch
Ahrens Pa, p. 9.]

285. [Ameis erklirte: ein vom Meer her sich erhebender
Wind trug es fort, das zerlrimmerte Schiff, die Schiffstrimmer,
sodass nichts mehr davon zu sehen ist:] Es ist kein matter und miissiger
Zusalz im Sinne von &vepog 0¢ por évdad Fvewev oder dvepog Ot
péoev moti yéooov oder dwepos & Vuiv Emélacoev oder dhnlich. Denn
@égety beim Subject dvepog oder ddedde oder mvonj oder dellar heisst
“forttragen’, micht “hertragen’, wenn nicht das Ziel ausdriicklich
hinzugefiigt wird. Ueber &z in unmittelbarer Verbindung mit einem
Nomen vgl. « 283. ¢ 486. o 538. = 100. ¢ 231. 7 434 o 418.
B 181. 4454, E 64. I 469. IT-144. 2 107 [7]. X 152. 2 617.
Eben so amé zu ¢ 12. Vgl. auch -H. Firstemann iiber den Gebrauch
des Artikels hei Homer (Salzwedel 1861) S. 19. [Bei den vorhergeheuden
localen Bestimmungen ist eine Angabe des Ziels bei ¢pége gewiss ent-
behrlich und keine Néthigung forttragen zu verstehen. Andrerseits
scheint es wenig angemessen den Wind, der die Schiflstriimmer vom
Lande wegtragen soll, gerade von der See herkommend zu bezeichnen.
Aus diesen Griinden habe ich Ameis’ Erklirung anfgegeben.]

298. duwr mit dem Genetiv von der continuierlichen Ausdehunng
durch etwas hindurch in éiner Richtung, wie z 391. w 206. 335.
420. ¢ 26. E 503. Z 226. I468. K 185. .4 754. Vgl. auch zu 5 40.

301. 302. Vgl. den Anhang zu ¢ 480. In anatomischer Hinsicht
gibt hier E. E. Seiler cine Leachtenswerthe Erérterung. [Die Erklirung
der Stelle ist ausfihrlich begriindet von Oppenrieder de duobus Homeri
locis. “Augsburg 1865 p. 11 1]

314. e¢ & e hat hier das Verbum finitum ausdriicklich beigefigt,
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wie % 420. B780. T481. N 492; ebenso ag & # 416. ¢ 366. 4 380.
467. X 410. Mit dem Particip £ 374. IT 192. @ 510. & 328. Ueber
den Gebrauch ohne beigefiigtes Verbum finitum vgl. zu n 36. [Vgl.

jetzt L. Lange der hom. Gebrauch der Partikel & I p. 433 ff. 1l p. 538 fr.]

— Zum Gedanken vgl. 4 116.

315. Ueber den Hirtenruf findet man eine interessante Zusammen-
stellung bei Grasberger Erzieh. I, 135.

318. Der formelhafte Vers #ds 0¢ wou (of) xava Svudv dolomy
pelvero Bovdsf steht ¢ 424, 4 230 selbstindig mit nachfolgendem Asyn-
deton, aber B 5. K 17. E 161 mit nachfolgendem Infinitiv. Nur hier
wird der nichste Vers mit dem erklirenden gpcio eingeleitet. (Auch sonst
wird 7u einem auf das Folgende hinweisenden rode oder zeéde die
nihere Ausfilhrung mit ydo eingeleitet.) [Richtiger fasst man ydo pro-
leptisch-explicativ, denn erst 325 folgt die Ausfiihrung der Bovda: vgl.
iibrigens E. Pfudel Beitrige zur Syntax etc. p. 9.] Das zweite Hemistichion
doloty puivero fovky findet sich noch mit einem gleichlantenden An-
fange © 52. H 325. I 94 und zwar ebenfalls mit asyndetischem An-
schluss des folgenden Verses. Ueber den andern formelhaften Vers i ds
8¢ of poovéovtt dodconto xégdiov giver in Bezug auf Sinn und nach-
folgenden Anschluss vgl. zu o 204.

390. [Kayser bei Faesi schreibt jetst statt &xvomev — Exomucev,
hatte mit der Wurzel ausgerissen, was nach Eustath. of axnotBéarepor
hatten. | :

322, Zexécogog ist von W. do in dg-é-com gebildet, indem die
Endung -og den Wurzelvocal & sich assimiliert hat, wie in den spitern
rotkdvrogeg, mevuévrogog, wo Herodot -zegog hat. Vs Diderlein
Hom. Gloss. § 565. [G. Curtius Etym. *p. 344 f.]

3928. Ueber émvgdzrsov Etym. M. 697, 17. Das im vorhergehenden

Verse stehende #3¢woe hat Eurypides im Kyklops 456 also bezeichnet:
dnptuwv falug .., Oy pecyive Tl deamokuvag duQov & mvo
#1003, :
330. wepdAa steht hier wie sonst das formelhaft gebrauchte ueye-
iwotl, 20 @ 40; aber es ist hier anders gebraucht als in den zu 9 505
erwihnten Verbindungen. Es konnte sehr leicht durch #wre omelove
uepcihov #éygur’ flde modds vermieden werden, was J. La Roche Hom.
Stud. § 32, 12 S. 53* billigt, [auch Nauck vermuthet.] Ueber At
vgl. Lobeck Path. prol. p. 366. Merkel zu Apoll. Rh. p. CLXXX. Das
Fiv@« modlaj bildet einen stabilen Versschluss, wie & 483. £ 215. = 443.
A 677,

331. memedaeder gibl Aristarch hier und H 171. Die Form ist
wie von medatopor gebildet, zum Unterschied von der Form memehayder
“bespritzt sein’. Diintzer nennt diese Unterseheidung Sirrig” und hat
memadoyder beibehalten mit der Erklirung: “das Perfecl hat priisentische
Bedeutung, durch das Loos entscheiden.” [Vgl. Anh. zu H 171.]

333. Das &=’ gibt Aristarch statt des gewdhnlichen auch von Bekker
[La Roche, Nauck] beibehaltenen v, das aus 387 enistanden zu sein

, Scheint. Aber zoitpor ist das Antecedens zu drvéopev 388. Diintzer
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hat zoépar &% Opdadud vermuthet: aber dies diirfte den Gedanken
nur abschwichen und zu Zvégercev 383 weniger passend sein als die
iiberlieferte Lesart roipae. Dies roiper én' o@pdarug wird erklirt
‘ins Auge drehen’ oder “im Auge herumdrehen’®. Aber diese
Bedentung lisst sich schwerlich aus dem Grundbegriff des Verbums er-
weisen., Weit niher liegt in ‘reiben’ und dem metaphorischen Ge-
brauch des Wortes der Sinn des Driickens. Hierzu kommt, dass das
dwéopwev 388 nur zur nebensichlichen Schilderung gehirt, wihrend
die Hauptsache in 383 opdedud &vépacav liegt. Denn um das Auge
des Riesen in der angegebenen Weise zu vernichten, war vor allem
ein gut gezielter Stoss oder Druck von ndthen. Und das ist es, was
der Dichter mit voiyou éw dpdadud bezeichnen will, so dass er die
Hauptsache 2végsicev und die Nebensache 2v dpfciug dwéousv in
einem Ausdruck zusammenfasst.

346. #o6Ufiov wird griindlich behandelt von . Rumpf Beitr. zur
hom. Worterkl. 8. 1 bis 9, und von Fritzsche zu Theokr. 1, 27. — Hier
ist anzunehmen, dass Odysseus das z669frov in der Héhle des Kvklopen
gefunden habe. Vgl. § 78. — Zu 384 vgl. Eurip. Kykl. 414: oxéypuo,
700" oiov Edlag duméidov dmo dsiov mopifer mo pe

352. Manche setzen das Fragezeichen nach moléwv, wo indes
besser mil Eustathius Komma gesetzt wird, weil #mel bei Homer nie
geradezu “denn’ bedeutet, daher nirgends nach einer Frage einen neuen
Satz beginnen kann, Bekker hat ohne den Vorgang der Alten den Vers
stillschweigend athetiert.

360. Ueber das in der Thesis gedehnte of vgl. den Anhang zu 5 221.
Bekker haf, von G. Hermann auch die Umstellung &ydd» admig statt des
iiberlieferten avrec &yed jetzt in den Text genommen. In der Vulgata
ws fpar’, avrdg of avric miste man enlweder of avTig mit Synizesis
lesen, wie & 280, vgl. ¢ 352, oder man miste adzdg of av éyd
schreiben,

366. Diese Dehnung der lelzten von drei Kiirzen vor Vocalen auch
392. E 576. @ 556, dhnlich = 322, » 213. v 553. Vgl. auch den
Anhang zu % 265. Vom gedehnten Dativus singularis zu ¢ 248, von
der Dehnung vor Consonanten zu g 230 [und jetzt W. Hartel hom.
Stud. 1 p. 39 ] In Bezug auf die Sache spricht W. Grimm die Sage
von Polyphem S. 24 “von der List, womit sich Odysseus den Namen
Niemand Dbeilegt, die nur in dem esthnischen Mirchen wieder zum Vor-
schein kommt. Sie ist auch in deutschen Sagen ein wolbekannter Zug.’
Dazu werden dann einige Beispicle gegeben. Zwei Gegenbilder zum
homerischen Polyphemos in Bezug aufl dessen Bestrafung gibt aus einem
deutschen Mirchen und aus einer Erziiblung bei den Oghuziern auch
J. F. Lauer Litterarischer Nachlass I. Herausgegeben von Th. Beccard
und M. Hertz (Berlin 1851) S. 319 ff. Anklinge an den homerischen
Odysseus dieser Situation finden sich auch nicht selten in den neu-
griechischen Volksmirchen: vgl. L. Ross Erinnerungen und Mittheilungen
aus Griechenland. Von Otto Jahn. Berlin 1863 p. 289.

370. Apollonius de pron, p. 291¢ hat den Imperativ {670 [den
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Bergk commentt. crit. spec. V Marburg 1850 p. 6 verlangt] statt des
in Handschriften und bei Grammatikern wie Herodian zu 4 41 iiber-
lieferlen &ree. Das letztere ist vorzuziehen: deun durch das Futurum,
das den Ausdruck eines kategorischen Versprechens enthilt, wird der
Gedanke hohnischer hingestellt. Vgl. zu ¢ 358 und Anhang zu m 272.
Das 70 ¢ hat Diintzer wieder in 76de gedindert, wie hier vor F. A. Woll
gelesen wurde.

383. ZperoPele ist die aristarchische Lesart. Dieselbe ist sinnlich
bezeichnender als das gewdhnlich gelesene asoftelc, da dieses ‘empor-
gehoben” den hier uothwendigen Begrifl' des *Anstemmens an den
Pfahl um ihn zu driicken’ erst als Consequens durch einen Schluss
erhilt, wihrend Zpzic@cfe diesen Begriff mit der einfachsten Bestimmt-
heit ausdriickt. Sodann ist die Bezeichnung © emporgehoben® schon durch
Zpumegdev im Gegensalz zu dem dp&edud hinlinglich dargelegt. Endlich
bildet Zgere®elg zu dem vorhergehenden évégsrcey eine echt homerische
Symmetrie, um die gleiche Thitigkeit bheider, des Odysseus und der
Gefihrten, auch mit gleichem Ausdruck vorzufihren. Denn auch von
Odysseus wird 384 dfvsov gesagt. Nebenbei zeigl die Vergleichung von
@ 375. u 432, 7 540. O T4. £ 393. N 63, dass aspdelg hier schon
an und fiir sich fiir die Situation ein zu starker Ausdruck wiire. Zwar
bemerkt J. La Roche Zeitschr. f. d. Gsterr. Gymn. 1859 8. 220, dsodsls
sei die “bestbeglaubigte Lesart’; allein wo ein Aristarch als Schildtriger
der éinen Lesart erscheint, wird man das Attribut ©bestbeglanbigt® wol
nicht mit Recht von den iibrigen gebrauchen diirfen.

384. Gewdhnlich erklirt man mit G, Hermann Opuse. Il p. 51:
tut si quis carinam terebrarel, qua forma poeta propterea utitur, quia
in mente habet, ita Cyclopis oculum torquebamus, tamquam si trabem
’mfbraremus > Aber es scheint sehr bedenklich, dig 6re geradezu mit
wg & zu erkliren, das ja der Dichter in solchem Siune audl hier hiitte
setzen kinnen. I‘.hei liesse sich rg”vn’mv vermulen, o¢ 6ve nemlich
dozio9elg dwei, so dass das Parlicip zu zie die nithere Erklirung wire,
wie IV 471. IT 407, ebenso zu einem blossen Nomen M 1‘%2 N 571.
0 630 [dg ze]. ]Amcls erklirte seinerseits den Vergleich: wie man
sich anstimmt, so oft einer, mit dem Optativ zoumd, weil die Ver-
gleichung eine schon den iltesten Griechen beim bch:ﬁhau gewdohnliche
\’mnchtung enthilt.” Allein dadurch kaun die Auffassung des Optalivs
von einer wiederholten Handlung, wie sie auch Frledlden(lel Beitrige zur
Kenntniss der liomer. Gleichnisse I p. 21 billigt, schwerlich gerechtfertigt
werden. Diese rein objective Auffassung des Optativs wiirde nur passen, wenn
der Vergleich mit w¢ & Gre (was iibrigens drei Handschriften bei La Roche
haben, wozu der Conjuncliv woumg von Draco de metr. 86, 26 geboten
wird), eingeleilet, von dem Vorhergehenden getrennt wire und nur zur
Einleitung der folgenden, die Thitigkeit der Gesellen veranschaulichenden
Ziige diente. Aber der Vergleich soll im engen Anschluss an das Vorher-
gehende zunichst die Thiitigkeit des Odysseus selbst veranschaulichen.
Nun dient der Optativ in Vergleichen (vgl. Friedlaender p. 20) sonst
nur dazu den Gemiithszustand des Redenden durch eine in der Fantasie
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desselben lebendige Vorstellung zu schildern und wie sehr dem auch
das objective Ore stalt des sonst regelmiissigen subjectiven &, sowie
Tic r?v-r}g und die folgende objective Ausfiihrung im Indicativ zu wider-
sprechen scheint, so sind wir doch zunichst durch die Analogie darauf
hingewiesen, auch hier im Optativ den Ausdruck der inneren Stimmung,
welche die Thitigkeit des Redenden begleitete, zu sehen. So gefasst
ergiebt sich der Sinn: ich kam mir in meiner Lage, bei dem Drehen
des Plahls vor, wie ein Mann, der in der Lage ist einen Schiffshalken
zu bohren, d.i. ich drehte so riicksichtslos, als ob ich nicht ein leben-
diges Wesen unter mir gehabt hitte, sondern ein Stiick Holz, das man
durchbohrt. Erst mit dem an den Schluss dieses Gedankens gestellten
Toumavad, welches den Anlass zu einer weileren Ausfiihrung des Ver-
gleichs giebt, wird die subjective Beziehung des Vergleichs verlassen
und es schliessen sich im Indicativ objective Ziige an, welche die Thitig-
keit auch der Genossen im Vergleich zu Odysseus selbst veranschau-
lichen, ]

385. Der [uwg ist von der Mitte des Drillbohrers aus nach ent-
gegengesetzten Richtungen um den Schaft geschlungen, so dass man
abwechselnd die beiden Enden des Riemens hin- und herziehen und
dadurch gleichzeitig ein regelmissiges Auf- und Abwickeln bewirken
kann, wihrend auch der Laul des Bohrers regelmiissig wechselt. In
der Nachahmung hat Euripides Kyklops 460: vevmnylav 0 dg & e
dopolwv avye dimdoiy yelivoly teumavor xomylerei. Auch Apollo-
nius im Lex. gibt den Plural fudorv, wodurch sachlich die beiden Enden
des Riemens bezeichnet werden. Bei Pollux VII 113. X 146 heisst der
durch Umschlingung ‘den Bohrer haltende Riemen’ rpumarvovyos dolg
ohne dazwischengesetztes Komma,

387. éldwreg ist die Lesart Aristarchs [nach Didymos, wihrend
Eustath. &ovreg als Aristarchs Lesart bezeichnet, vgl. La Roche], wofiir
Bekker jetzt wieder [auch Kayser und Nauck] mit J. H. Voss zu der
Lesart #ovree zuriickgekehrt ist. Diintzer bemerkt blos: ©Das iiber-
lieferte éAdwreg ist hier unpassend,” ohne diesen Ausspruch zu begriinden
und ohne zu heachten, dass auch &yovres eine ©iiberlieferte® Lesart sei,
dass aber auch Nitzsch &Advrec mit Recht wie ich meine als die bessere
Lesart erwiesen habe.

388. Nitzsch, Bekker und andere [Kayser] (vgl. J. La Roche Hom.
Stud, § 72, 8) haben von J, H. Voss Hymn. an Dem, S. 110 die Con-
jeetur fovre angenommen: ‘und Blut umfloss ihn heiss, den
immerfort gehenden, so dass ©eoudv siedendheiss zu efue
gehort und lovve dem roéyer entspricht.” So Voss, Aber dagegen
spricht folgendes. Erstens ist l¢vew in der Bedeutung ‘immerfort gehen’
oder herumlaufen’ aus Homer nicht erweishar; denn die verglichenen
Stellen 3 428, N 20 sind anderer Nalur. Das Z¢ves ohne Anfihrung
einer nihern Bestimmung heisst bei Homer in derartigen Stellen ent-
weder “kommen’ oder ‘weggehen’. [?] Zweitens Seguov mit afue zu
verbinden und von dem Particip zu trennen verbietet die Diiresis, die
hier den Hauplabschnitt im Verse bildet. Hierzu kommt, dass eipe
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Bsguov A 266 in anderem Sinne gebraucht wird. Drittens ist der Zusalz
Feguov dovie keineswegs matt, sondern einfach mit nachdriicklicher
Parataxe gesagt in dem Sinne: ‘so dass das Blut um den heissen
Pfahl herumfloss.’ Das mvguree geht nur auf die Spitze wie Dader-
lein zu 5 885 mit Recht sagt: ‘non igne acuminatum significal
sed ardentem et acutum,’ deouév dagegen geht aul den ganzen
Pfahl und entspricht dem sfwg @sopwivorro 376. [Ueber die Compo-
sition von muoexne vgl. Fedde iiher Wortzusammensetzung im Homer. I,
Breslan 1871 p. 21 und Meyer in Curtius Stud. V p. 86. — Die von
Ameis gegen die Conjectur /¢vre erhobenen Bedenken haben mich nicht
abhalten kdnnen dieselbe jetzt aufzunehmen. Nach vorhergehendem
duvéoper ist fdvre zum Ausdruck der dadurch bewirkten Bewegung des
Pfahls ohne Anstoss, und mehr als dieses Gedankens (ein herumlaufen
bezeichnet das Wort allerdings nicht) bedarf es nicht. Andrerseits aber
ist die ‘pachdriickliche Parataxe’ in &eguov £0vra mir uicht verstind-
lich; der Zusatz bleibt matt, wihrend Ssouév wirksam zu wipe tritt
und f6vze dem zoéyer 386 entsprechend zur ausfiihrenden Anwendung
des Vergleichs ein fast unenthehrliches Moment giebt.]

393. [Ameis’ Erklirung von adve “wieder, wie das Eisen die
Kraft des Mannes, vgl. I' 627 ist von Friedlaender Beitrige zur Kenntniss
der hom. Gleichn. I p. 30 mit Recht hekimpft. Die jelzt gegebene
Erklirung schliesst sich an Nitzsch Anmerkung zur Stelle an.]

405. 406. Zwei selbstindige Fragen, jede mit % wsj, sind hier
kriftiger und fiir den Zusammenhang geeigneter, als wenn man nach
Apollonius de synt. p. 164; de pron. p. 317° und bei Herodian zu
I 680 zweimal & wsj mit Conjunctiven lesen wollte, [wie Bergk com=
mentatt. crit. spec. V p. 7 will]

408. [Die Anmerkung ist gegeben nach Kayser zur Stelle, ]

411, Zu vovcov Arog ist der Gedanke °die elwa den Polyphemos
befallen habe’ xatw 70 ocrwmwusvov selbstverstindlich. Demn es ist
hier sehr deutlich ausgesprochen, dass eine von Zeus verhingte Krank-
heit eine natiirliche Krankheit oder ein inneres Naturleiden sei, gerade
wie Eurymachos 7 447 mit 9e69ev 8’ ovx o7 @Aéweder den natiir-
lichen Tod andeutet im Gegensalz zu dem von Menschenhiinden berei-
teten. [vodigog Aibe ist mit Kayser wohl vom Wahnsinn zu verstehen.
Derselhe schreibt stalt vovody 4y Jetzt vovgoy ¢, was ihm auf Aristarch
zurickzugehen scheint.] Zu dem Genetiv, der in »oveog Aios liegt,
vgl. davarov Mg ¢ 421, melgare "Quzavoio 1 13, dvépwv xduc
v 99, riv Sdvarov.o 275, v iodqu Fedv o 67, xipere avépoy
B 396, vépea Névoto 4 306. Zu Kriger Di. 47, 5, 1 und 47, 7.
[+ 421 und i 13 gehiren doch nicht hierher, da an diesen Stellen der
Genetiv nicht ein Ausgehen von bezeichnet.] — ol wwg &7: mit dem
Infinitiv. oder Accusativ und Infinitiv findet sich f 130. 310, & 103.
137. 413. ¢ 411. % 170. 4 158. o 49. ¢ 12. 286. ¢ 52. 7 5bd.
591. @ 331 und in der Ilias M 65. 337. N 114, 5 63. P 464.
T 225. T 97. Absolut gesetzt ist es 3 136, und Z 267 steht 0vdé
my EGTv.,
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419. dfAmer’ nur hier mit Augment, um zum Unterschied von dem
Priisens EAmer’ ¢ 157 das Imperfectum hérbar zu machen; an den dibrigen
zwolf Stellen dagegen, wo keine Elision stattfindet, ist ZAmevo gesagt:

y 275. K 355. O 288. 539. 701. IT 609. P 234. 395. 404, 406.
495 603. Nur hat Bekker aus Conjectur O 288 uar Zfélmero
und O 701 & Zfédmero gegeben, aber O 539 ¢ Fmero im Texte
unverandert ﬂcidasen

425. oite¢, das durch Vocalisierung des Digamma aus Gfieg ent-

standen ist (W. Christ Gr. Lautl. 8. 275), gibt hier Aristarch statt des
wewuhnllchen Jesc. Aus dieser Stelle scheinen die alexan(lnmschen Dichter
lhr ottec entlehnt zu haben. Indes hat Bekker die Form duzc hier bei-
behalten, wie sie auch von Meineke zu Theokr. 1, 9 und zu Kallim. la
in Apoll 53 [auch W. C. Kayser bei Faesi und Hartel hom. Stud.
p. 70] vertheidigt wird. Auch Dintzer [und Nauck] hat Greg helbe!mlten
mit der Bem{:rkung: “Gig hat das Digamma (vgl. ovis), unter dessen
Mitwirkung sich der Dichter die Liingung des o, wie vor Liquidis er-
laubte.’

428, Stait des iiberlieferten efde¢ hat Bekker aus Conjectur mélawg
adeulomiz ei0dc gegeben unter Vergleichung von B 321. 2 410.
% 219. u 87. Da aber &dwg mil dem Accusaliv sich immer aul den
Hauptbegrifl bezieht, nicht auf die Apposition, so bin ich mit Diintzer
Zur handst,lmftllchen Lesart sidosc zuriickgekehrt.

435. Diintzer hal gegen den Rhythmus des Verses valsuémg mit
Zyounv verbunden und ovoeqpdsic erklirt: “gedreht, nach der einen
Seite hin gewendet, damit das Gesicht frei blieb: ein unentbehrlicher
Zug.’ Abcr wenn dies der Sinn sein sollte, so wiirde erstens wie ich
meine der Begriff “nach der einen Seite hin’ nicht fehlen konnen:
denn dies wire gerade der Hauptbegriff. Auch an den dbrigen Stellen
hat orgégew die n'dluu Beziechung ausdriicklich bei sich, wenn nicht
die ganze -oder volle Wendung verstanden werden soll. Zweilens ist
der vermeintlich IlIlLIIlehlllCll(, Zug? bei den Gefihrten des Odysseus
nicht erwihnt, obgleich sie sich in dhnlicher Lage befanden. Drillens
bringt diese rationale Ausdeutung eines mirchenhaflen Zuges einen
andern Uebelstand herbei: es wiirde nemlich dem armen Odysseus der
Halswirbel sehr bald in unertriglicher Weise wehe thun, wenn er lingere
Zeit in dieser Lage mit seitwiirts gewandtem Gesichte ausharren
miiste. Da nun das lingere Ausharren in 436. 437 angedeutet ist, so
wird wol der Dichter dieser Mérchenerzihlung mit ©unentbehrlicher”
Vorsicht nicht erst eine schmerzvolle Lage hineingedichtel haben. In
Bezug auf das Freibleiben des Gesichles aber gilt was im Anhang zu
# 114 idber ®den kritisierenden Verstand® bemerkt worden ist. [Die Ver-
bindung von vwleuéwg mit éxuny wird trotz Wortstellung und Vers-
rhythmus durch folgende Erwigungen geboten: 1) durch die unmittel-
bare Verbindung dieser Worte w 437, vgl. = 191, E 492; 2) die
W Drlstdlung h.:L ihre Analogie in p 388 rwrdd Peday sedoeue, 4 418
padiere: [0av 6loplgeo, vrr] den Anhang zu & 520, und ist dadurch
veranlasst, dass orpspdeig gxﬂfi)jl', wie hnlich w 433 moocpig o,
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¢ 433 élvedelg neluny als eng zusammengehorige Begriffe, da sie Beginn
und Dauer derselben Handlung zusammenfassen, auch local aneinander
geriickt sind.]

443. Die Ueberlieferung &g of hat Diintzer aus Conjectur in we of
[@g of haben Augustan. und Mare. 613 bei La Roche] geiindert mit
der Bemerkung: “of ist hier der Nominativ, der auf die Gefihrten geht,
und zu dédevro nicht entbehrt werden kaun.”> Da indes die Lage der
Gefihrten im vorhergehenden genauer geschildert wird und noch 430
mil évalgovg die Gesammtheit ausdriicklich hervorgehoben, auch noch
436 bei orevayovreg dusfvaper angedeutet ist, so dirfte wol bei dédevro
die ausdriickliche Angabe des Subjects entbehrlich sein. Hierzu kommt,
dass man ein demonstratives of in homerischem Geiste weil eher mit
dem unmittelbar folgenden 7’ slgoméxmy verbinden wiirde. Dagegen
gibt hier der personliche Dativ of zum vorausgehenden vymiog eine
echt homerische Pointe. [vgl. Kayser z. St.]

447. In solchen Stimmungen scheint der Lieblingsgegenstand mo-
mentan von Geist beseelt mil dem Menschen zu sympathisieren. Wie
hier Polyphemos mit seinem Leilbock redet, so anderwirts ein Held mit
seinen Rossen oder seinem. Schwerte, Sappho mit ihrer Leier, Tell mit
seinem Bogen. Ausserdem gibt Diintzer folgende gute Bemerkung: ©Die
liebevolle Neigung zum Widder sohnt uns einigermassen mit Polyphemos
aus, aber seine Strafe wird gerade dadurch schiirfer, dass sein geliebter
Bock ihm den Odysseus entfiihrt.’

450. wange Pifis enthalt hier ein komisches Pathos im Vergleich
zu den ibrigen Stellen: 1°539. I" 22, H 213. O 307. 686. N 509,
O 676. IT 534, wo muterfillte Helden geschildert werden.

456. moripavenpg ist ein von ot/ und gevij (zu = 33) gebildetes
Adjectiv dieser Art, ohne dass sich das zusammengesetzte Substantivum
nachweisen lisst. Ebenso verhdll es sich mit duguyuie aus dugpl
und yviov (zu & 300), mit fedudwreg aus Podvs und ddvy, mit
alipvgrjeig, wozu aus dem wirklichen Gebrauch auch nur jUgog vor-
zugsweise der “Flutfisch > nachweisbar ist (zu ¢ 460). Hierzu kommen
nun besonders aus dem spitern Gebrauch megrripress Hymn. in Apoll.
Del. 65 und vmegnyijecs Quint. Sm. Il 1, wo indes Kachly getrennt
hat.  Andere suchen das momigwvijeic durch Conjectur zu entfernen.
So Ahrens im griech. Elementarbuch aus Homer S. 83 durch die Tren-
nung mosi govijerg, wobei die Stellung des z¢ durch manche der zu
@ 540 erwihnten Beispiele gerechtfertigl wire; und A. Gabel de epith.
Hom. in &g desinentibus p. 42 durch die Conjectur & % Ouopoovéorg
moté, @evistg te yévoro, wodurch Jjedoch theils der Vers in zwei
gleiche Hillten zerfiele (zu p 34), theils die Stellung des moré am
Schluss des Satzes ohne Beispiel wire. [duopoovéoic verstehen Andere:
auch Verstand hittest, auch dichtest, wie ich (6udig uot), so Faesi-
Kayser; Adam in den Blitt. f. d. bayerseh. Gymnasialwes. 1871 p. 147:
fihig zu denken. So sehr aber die Verbindung mit dem folzenden
nonipwwse diese Auffassung empfiehit, so ist dieselbe doch nach dem
ibrigen Gebrauch des Wortes sehr Ledenklich. Andrerseits scheint der
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hier ausgesprochene Wunsch vorbereitet durch den Gedanken 452 %
o ¢ dvemvog Opdalpdy modéerg, worin dem Widder eine Art Ahnung
von dem schmerzlichen Verlust seines Herrn beigelegt wird. Nahe liegt
dabei der Gedanke, wie schmerzlich es in solcher Lage sei einen mit-
fiihlenden Freund entbehren zu missen und dem entspricht wohl der
Ausdruck opogpgoveiv vgl. 0 198. So gefasst: wenn du doch mit mir
empfinden, als Freund meinen Schmerz mit mir theilen kinntest, ent-
hilt der Wunsch eine angemessene Steigerung des vorhergehenden Ge-
dankens 452.]

A57. Bekker hat jetzt G. Hermanns Conjectur mAvexdler [so gibt
Vratislav. A bei La Roche] aufgenommen, wodurch aber ein isoliertes
n in den Homer gebracht wird, da sonmst nur clvoncio alvoravn
aAoxm gefunden wird. Daher bemerkt jetzl Dintzer: ¢ Natiirlicher wire
dhvondger mit Verlingerung des « vor der Liquida’ — V. 459 hat
Diintzer die {iberlieferte Lesart gaforzo aus Conjectur in geivorto ver-
wandelt, weil ihm (wie auch mir friher) mit Bezug auf, 290 “der
Begriff des Spritzens® nothwendig zu sein schien. [So verlangt auch
A. Nauck im DBulletin de I’Academie de St. Petersbourg 1864 T. IX
p. 335 unter Vergleich von Soph. Trach. 781. Eurip. Cycl. 402 fr.
388.] Aber es widerstrebl die homerische Wortstellung, nach welcher
Seloito mode oBde zusammengehirt. Darauf wie auf vieles andere hat
iich C. W. Nauck aufmerksam gemacht, als er mit gewohuter Liberalitit
mir sein Handexemplar zur Benulzung iiberliess, was ich hier nebenbei
mit innigem Danke hervorhebe. Der an unserer Stelle gewihlte Aus-
druck diirfte gerade fir den leidenschaftlichen Zorn des Polyphemos der
geeignetste sein, wihrend 290 nur eine Schilderung der Kyklopischen
Mahlzeit gegeben wird.

462, Th. Bergk fusserle einmal in einem Gespriche zu mir, dass
statt 7Beséy bei Homer wahrscheinlich iberall # Bery zu schreiben sei
nach der zu ¢ 276 erwihnten Analogie. In der Ueberlieferung [reilich
haben alle bekannten Handschriften ffazdv: hier und 0vd’ nfady y 14.
B 580. 386. N 106. 702. T 361. 009’ ffarei 6 355. @ 288. & 141,
Accent und Spiritus werden ausdriicklich bezeugt im Et. Magn. 417, 16.
Et. Gud. 234, 41. Vgl. auch Zonar. Lex. 971. Auch Apollon de Coni.
524, 6 hat es angenommen, indem ihm der Anfang von fPesoy als ein
mwheovaouds Tov 4 gilt wie von w das Ende. Dagegen bietet der
Harleianas zu @ 288 ov 0% fuef im Texte, was vielleicht aus ot of
Basal verdorben ist. Denn die zweile Ausnahme von der allgemeinen
Ueberlieferung gibt der Schol. A zu B 380: ‘of wiv 7 mhijoés guot Bosov,
of 8% RPeucv. Eore 8t elmeiv Om mogd piv 1@ mou Ty 7o 10U 1 moLEl
w oy el dévree &7 ety (0d. 9, 462), wepd pévror 10ig
vewréoowg duson 7 yeijoig’ ““Pewdv vmie motapoio.”’ el Kadhipergog
0% ,nBauy ofitt xate moopuow.”  Bekanntlich wird schon Hesiod.
Op. 418 Perdy vmie xepudje gefunden. Aus welcher Zeit aher das
erwilinte Scholion herriihre, und ob man darin ausser [ur ov &%) Parov
auch fiir 008> 4 Baby eine Bestitigung finden kinme, das wage ich
nicht zu entscheiden. Schliesslich mége noch hinzukommen, dass in
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Bekk. Anecd. III p. 1095 aus den pl@coer were modetg unser 1jfwctov
als Eigenthiimlichkeit der Kyprier bezeichnet wird. W. Sonne in Kuhns
Zeitschr. XII p. 277 betrachtet % in %Batéy als Instrumental des Pro-
nominalstammes, sodass aﬁﬁmév ‘wie — oder so — wenig’ bedeute,
also 0vd” %ferdy “nicht einmal so wenig (nicht im Mindesten®. [Vgl.
auch La Roche Mom. Textkritik p. 268.]

465. meoergomréw bezeichnet das furchtsame und fliichtige ‘sich
umwenden’, wiihrend beim langsamen Zuriickweichen oder Haltmachen
dvrgomedifopar steht. Vgl. auch Déderlein Hom. Gloss. § 665 und 667.
Diintzer dagegen hat mwoldd megirgoméovveg erklirt: ‘oft umwen-
dend, da sie nach einer andern Richtung, nach der Weide auf dem
Berge hinwollten. Von Umwegen kann es wegen zepmedlume nicht
wohl verstanden werden.” Dann ist aber die transitive Bedeutung
zu rechtfertigen.

473. [Schon Nitzsch zu ¢ 491 bemerkte den Widerspruch, der in
der Angabe ¢ 491 aAl’ Gre 0% dig tdosov Fie merssovres dmiucy,
nach 473 v6660v dmijv, Gosov v pépwve Posjoug enthalten ist, da jene
doppelt so weite Entfernung die Maglichkeit sich dem Cyclopen ver-
stindlich zu machen ausschliessen miisste. Aus diesem Widerspruch hat
nun Ed. Kammer zur homer. Frage Il p. 77 f. und die Einheit der
Odyssee p. 465 ff. gefolgert, dass die erste Anrede des Odysseus an den
Cyclopen mit dem was dazu gehiére (475—501) interpoliert sei, und
diese Vermuthung hesonders darauf gestiitzt, dass der Inhalt der ersten
Anrede (475—479) der voraufgehenden Ankiindigung 474 mgoomidwy
neproplorciv ebensowenig entspreche, als der Inhalt der zweiten
(502—505) der Ankindigung moooépny zexorydre Svpd, vielmehr
die zweile Anrede von dem triumphierenden Hohne gesittigt sei, der dem
#egroploisey so wohl entspreche. Ebenso hilt Bergk griech. Literatur-
gesch. 1 p. 683 die erste Anrede fir interpoliert; und Diintzer homer.
Abhandl. p. 420, wenn er die Griinde auch nicht dringend findet, neigt doch
ebenfalls dieser Vermuthung zu, da die Stelle durch diese Annahme an Kraft
und Bedeutung gewinne. Andere glaubten den Widerspruch durch eine Con-
jectur in 491 heseitigen zu miissen: so vermuthete Nitzsch ) evrec zdo60y
und Lehrs in Zarncke’s literar. Centralblatt 1870 St. 50 d) Tocooiroy —
soweit, ebensoweit, vgl. & 203. Dagegen erklirt John Mayor (nach
Giscke in Bursian’s Jahreshericht tiber die Fortschr. d, elass. Alterthums-
wissensch. 1873 p. 923) die Formel 473 nicht von der dussersten Horweite,
sondern innerhalb der Horweite, so dass fiir ¢ 491 dig rée6or noch Raum
bleibe, wihrend Giseke im Philol. Anzeiger Il p. 390 di¢ vdecov auf
ooe mwegés 488, nicht aul 473 bezieht. Letztere Deutung hat schon
Nitzsch mit Recht zuriickgewiesen: da der Gyclop mit Aufwendung aller
Kraft (538) beim zweiten Wurf das Schiff nicht erreicht, so zeigt sich,
dass wirklich eine doppelte Entfernung von der beim ersten Wurf den
Verhiltnissen entspricht, wie sie andererseits der klugen Vorsicht des
Odysseus mnach der ersten Erfahrung angemessen ist; der Widerspruch
ist also jedenfalls anzuerkennen. Um aus demselben jedoch auf Inter-
polation der ersten Anrede zu schliessen, scheinen mir die beigebrachten
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Griinde nicht ausreichend. Jene ersie Anrede enthilt in den Eingangs-
worlen einen unverkennbaren, irksamen Hohn, wenn Odysseus ihn
an sein schweres Leid erinnernd, ruft: kein Schwiichling war, wie du
nun wohl eingesehen hast, der Mann, dessen Gefihrten du verzehrtest;
auch den folgenden Worten fehlt es in ihrer Beziehung auf des Cyclopen
iibermiithige Verachtung der Gotter 273 f. nicht an Bitterkeit; die zweite
Anrede andererseits kann, wenn sie auch von Hohn erfiillt ist, doch als
Ausfluss des Grolls, dem jemer ja entquillt, bezeichnet werden. Im
Uebrigen scheint mir der vorhandene Widerspruch leicht erklirlieh und
verzeihlich. Die 473 gegebene Bestimmung ist als formelhalte nur eine
ungefihre, die gar nicht cinmal die Entfernung des Schiffes vom Stand-
ort des Cyclopen angibt, sondern doch zuniichst nur aufl die Entfernung
von dem Anlegeplatze zu beziehen isl. Es bedarf daher zu der Lisung
des Widerspruchs auch nicht der Bemerkung Dimtzers, dass Odysseus
als Held der Vorzeit von ungeheuerer Kraft sei, die ihn befihige auch
bei der doppelten Entfernung vernehmlich zu rufen. Auffallen kaun
iibrigens der Wechsel in dev Wahl des geworfenen Gegenstandes: 481
amogenEas xogupny Goe0g weyahowo und 537 mwodd welfove Adav asigug:
man sollte eher erwarten, dass die Bergspitze an zweiter Stelle ver-
wendet wiirde, wo doch offenbar eine Steigerung im Verhiltniss zum
ersten Wurf beabsichtigt ist.]

474, wmeovoulowoiy, substantiviert wie v 177. A4 539. Ebenso
svedeiooy X 497. pedyiowos v 165. 4 256. Z 214. P 431. Kriiger
Di. 43, 4, 4. Uebrigens ist der mutwillige und neckende Hohn ein
charakteristischer Zug in mirchenhalten Erzahlungen. Es findet sich
diese epische Sitte auch in milderem Sinne als Priifung, vgl. den An
hang zu o 304. -

A79. [Nauck bemerkt: spurius? wohl wegen der Wiederholung
des Gedankens aus 476 in Ze@fuevar. Allein die folgenden Worte ent-
halten eine gewiss treffende Beziehung auf 269—277.]

483, ,,09eveiran.tt H. M. Q. V. [Vgl. Carnuth Aristonic. p. 92.]
Mit Recht. Denn wegen des Steuerruders, das sich am Hintertheil he-
findet, und wegen der 485 f. geschilderten Wirkung ist der Vers aus
540 hier unpassend eingefiigl. Er miiste sachlich wenigstens mil vor-
ausgehendem 2¢d Of fokew mg. v. %. hier heissen: Turdov #devmaey
TQWENGLOV &nQov ixéoPar, wenn das von dem Etym. M. p. 177, 47
erwihnte Wort sonst vorkime und das %08 0t Pohcdv in einer home-
rischen Quelle nachweisbar wilre. Es ist dies eine Conjectur von M. Axt
inscriptiones duae Graecae (Kreuznach 1855) p. 23 und Gonieclanea
Homerica (ebd. 1860) p. 27. Uebrigens interpungieren manche nach
»vavompugoro und verbinden nach Weglassung des g das adverbiale
rwr@oy mit 20simoev, theils des Sinnes wegen theils wegen des Di-
gamma von oljuov, wie auch Bekker T' 43 und p 218 das Digamma
vorgesetzt hat. Und dies vertheidigt J. La Roche Hom. Stud. § 34, 24.
Aber derselbe Sinn liegt in den Worten auch mit beibehaltenem d’, vgl.
den Commentar zu 540. Ebenso urtheilt Bekker im Berliner Monats-
bericht 1861 S. 1037 [= Hom. Blitt. 1 p. 286 {.] unter Anfilhrung
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von Alciphron I 5, 3 Et?eq{m wvdvvm meoemeGsiv und kurz nachher
i0éneé pov navd 1:0'u Boéyparog xavayedor g’mvro,, tov vdwetog, [wozu
Haupt im Hermes IV p. 30 Pausan. IV, 17, 8 fiigt.]

486. Ueber deuom vgl, Lobeck Rhem. p- 161. [Fick Vergl. Worterh.?
p. 114 unter dhaman]. Aristarch -hat, wie es scheint, movroro 9¢-
pooev yfocov [xécBar vereinigt gegeben, als explicativen Vers zum
vorigen. Derselbe Gedanke hei Eur. Iph. T. 1363 mit &ig pijv 4
.mrmlw whidwy medlpgovs sjys vedv. [Vgl. zu diesem Verse auch
Nitzsch Sagenpoes. p. 173.]

490. snerovevwv. Ueber die Dehnung des « vor v vgl. Hoffmann
quaest. Hom. I p. 150. Den Vers 494 gebraucht Phokion bei Plutarch
Phok. 17. Ueber die dem Zufedéeiy zomye und moomeseiv entgegen-
gesetzte Bewegung cwmdww?nvm vgl. zu » 78.

491. [Qt.m; monecovres las llhmnoa miyesovreg, welche Lesart
K. Mayhofl' de Rhiani Cretensis stud. Hom. p. 77 ff. empfiehll. Dagegen
vermuthet Bergk im Philol. XXXII p. 563 grjosovreg. Vgl auch den
Anhang zu 473.]

492. [vove dv ist die Lesart des Aristarch, die ich mit Kayser
aufgenommen habe, weil ®die nachdriickliche Betonung des Zeitpunktes,
in welchem er sich den neuen Versuch erlaubte, sehr angemessen ist.”]

504. In der Nennung des Namens ‘Odveafa liegt hier eine hih-
nische Siegesfreude: Odysseus befindet sich iberhaupt bei diesem ganzen
Vorgange in einer verwegenen Stimmung. Nach Aristol. Rhet. 11 3, 16,
wo auf unsere Stelle hingedeutet wird, ist die Rache erst dann voll-
kommen, wenn der bestrafte weiss, von wem und weshalb er gestraft
worden ist.

508. ajvg e p,s'yas e verbunden wie B 653. I"167. 226. E 628.
Z 8. 4221. T457. ¥ 664. Ebenso xeddg ve péyag e « 301, »199.
¢ 276. @ 108; und p,egmv xol weddv ¢ 518; nedy) ve weydin ve v 289.
0 418. 7 158; xeled xel peyedeo 3 518; auf Thiere und Gegenslinde
iibertragen ¢ 496. £7. 6 68. Dazu afﬁo, s péyedic e £217. 152,
4 337. 0 249. o 374. B 58, wechselnd mit zidoc zai péyedos @ 253
und lueys&og xal xehdog 6 219, Dieselbe Yerbindung bei Herodot wie
VIl 187 g. E: Vgl. Chr. d]II zu Herod, Il 1. Mit Recht sagt Bern-
hardy griech. Litt. I* S, 17: “im besonderen sehen wir den Begriff der
Schanheit. mit villigem und stattlichem Wuchse sclmn in der seit Hero-
dotus tiblichen Phrase péyas xai edsidng, wépag #nol xadde (Boissonade
zu Eunap. p. 333) verschmelzen.” Ueber diese Verbindung von ‘Schén-
heit und Grisse’, die von Homer an durch die ganze Gricitit hindurch-
geht, vgl. auch K. F. Hermann tiber die Studien der griech. Kiinstler
S. 61.. Nitzsch Beitr. zur. Gesch. der ep. Poesie S. 132 Anm. 2. —
Die Namen qu’lsp&og und Edguuidng bezeichnen das Ferne und Welte

512. Naber in der Mnemosyne 1855 S. 212 hat stalt ducoryoe-
o9 die Vermuthung dusodjcecdes aufgestellt mit h:rfrlemhuurr von
»& 64, X 58. Ueber die Verbindung dleses Verbums mit 2 vgl. Kruger

i. 68, 17, 6,
525. Wie hier Nitzsch, so urtheilt auch Grote Gesch, Griech. I
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523 der Uebers. von Meissner. Aber wenn auch Odysseus glaubt, dass
Poseidon den Fluch des Polyphemos erhirt (536), und wenn auch Zeus
in vorliegendem Falle 553 das Opfer nicht gnidig annimmt: so ist doch
der Zorn des Poscidon gegen Odysseus nicht durch diese krafivolle Rede
berechtigter Siegesfreude, sondern durch die Blendung des Polyphemos
erzeugt worden, vgl. « 69. 4 103. v 343. So urtheilt jetzt auch
Nigelshach hom. Theol. I 14 S. 35 der Ausg. von Autenrieth. Auch ist
nirgends erwihnt, dass der fromme Odysseus durch Poseidons Zorn sich
die Gotter iberhaupt verfeindet habe: es sprechen vielmehr dagegen
@ 65 1. und & 7 ff. so wie die schon vorher ¢ 39 bis 104 bestandenen
Gefahren. [Ueber die Verwendung der Wunschsilze zu einer Betheuerung
wie hier, vgl. L. Lange der homer. Gebrauch der Partikel &1 p. 330 1]

527. doregbesg von dorifo (vgl. zu 7 33) stelliger, stellatus
findet sich bei Homer als stehendes Beiwort in den Versausgingen ovgu-
vow Goregoevra hier und A 17. w 380. 0 371. T 128; und ovewvoi
aotegbevrog v 113, E 769. Z 108. 0 46. T 130: und einmal ovewvd
doregosvry 4 44. Vereinzell steht dorsgdevra von dagnue des Achil-
Jeus IT 134 und von déuov des Hephiistos = 370, beide Male im zweiten
Versfusse. Ueber den Sinn dieser Stellen vgl. Anton Gobel De epithetis
Hom. in &g desinentibus p. 12.

529. Das Zveéy steht bei Homer iberall mit ¢ in Verbindung, und
swar entweder im Versanfang wie hier & éredv ye m 300. 320. © 259;
&i 2reby o 352 ; &l fredv O T 216, P 36. N 375; e 0 dreov Z 305,
& 8 dredy 0y H 859, M 233y dAL’ & 0 ¢ dre6v ye O 535 ab-
weichend elé pos &l Zvzov ye v 3285 oder am Versschluss: &l feeoy
ye p 122, 0 423. M 217; & frebv meo F 1255 &l fveov pe B 104,
N 153 & 0 dredv 04 ¥ 107, Aehnlich zu B 300 und dazu G. Auten-
rieth , dem ich jedoch wegen érséy micht ganz heistimmen kann.  Mir
scheint nimlich #rsov in dieser Verbindung tberall adverbial geselzt zu
sein. Vgl auch J. La Roche Hom, Stud. § 33, 16. Vergleichbar ist
¢l mors zu p 98.

531. Der Vers fehlt hier in den meisten und besten Handschriften,
vgl. W. C. Kayser im Philol. XVIL 8. 693. Er wiirde hier auch das &
(529) und @A’ & (532) zu weil aus einander riicken. Auch Kachly de
Od. carm. II p. 9 urtheilt also: “nec versum‘aeque importune ex lucu-
lenta Ulixis de suo geneve praedicalione v. 505 in aestuantem Cyclopis
exsecrationem illatum Alexandrinorum suspicio tacite praeteriisse videtur,
quem pluribus in codicibus omissum recte recentiores reiecerunt omies.”’

554. Dieselbe Wiederholung des Subjects nach tig p 188. 6 142,
so wie nach dem Nomen: § 422. 4 320. B 3. 420. 4 389. E 321,
7 504. M 305. 394. N 523. @ 581. ¥ 5. Vgl auch Bekker Hom.
Blitter S. 80. Dieses aAl’ 0 y& aus den besten Hss. slall all’ dou,
weil das pyrrhichische dge bei Homer sonst nirgends das nuchfolgende
Augment verdringl. So nach dem Vorgange von Ko@s specimen obser
vationum in Od. crit. (Kopenhagen 1806) p. 22 und K. Grashofl zur
Kritik des hom. Textes in Bezug auf die Abwerfung des Augments
(Diisseldorf 1852) 8. 9 jetzt stillschweigend auch Bekker.
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K.

3. Das :rclcm:q erinnert an die spilere Sage iiber Delos, wie f)t’l
Pindar Fr. 58 xv yog 70 megords POpPNTE EUNCTEGGLY ﬁavwdwnmu r
avéipov gumeiciy, und an Herod. 11 156. [Nach Miillenhoff deutsche
Alterthumskunde l p. 51 wird sie schwimmend gedacht, weil die Rich-
tung des Windes sich immerfort andert.] In der spitern Zeit verstand
man hier entweder eine der Inseln, die jetzt die liparischen heissen,
oder eine der Agatischen Inseln, Der Name des Windwarts Aiodog (ven
«lodog) und seines Valers 'I'mdn;; beziehen sich aul die Beweglichkeil.

10. bntt des allein tberlieferten avdgj [5 Handschr: bei La Roche:
avisj. yo. wei evdy] C.] haben manche die Conjectur avdfj gebilligt.
Bekker gibt jetzt die schon von Nitzsch emplohlene Conjectur Schiifers
aUdn, d. i. evincer “von Flitengeton” im Texte, mit Beistimmung von
W. C. Kayser im Philol. XVIIl S. 665 [der sie jetzt in der Faesi'schen
Ausgabe aulgenommen hat]. Dazu lisst sich folgendes bemerken. Man
kann hier allerdings die Bezeichnung cines Lebens erwarlen, das bald
geniesst bald ausruht. Die Mahlzeiten sind dann, wenn man diese Er-
wartung hegt, durch #vioyer dépa hinreichend angedeutel, es [ehlen
nur noch die dvadnuare dwrds, Gesang und Spiel mit Tanz.  Auf dem
Eilande des Aeelos nun kann ebenso die Flite gebraucht worden sein,
wie sie auf dem Schilde des Achilleus bei dem Hochzeilsfeste ihre Stelle
neben der gogueyé hat. Dies lisst sich dafiir sagen. Aber folgende
Bedenken stehen entgegen. Aristarch kennt die Flote nur in der llias
K 13 und Z 495. Was sodann die cvadquere Oerrg betrifft, so
folgen diese stets nach der Mahlzeit, nicht wihrend des Essens, wie es
hier wegen des Attributes zwioijev gedacht werden miiste; vgl zu & 150
bis 152 und zu @ 430. Ferner hal die ‘Flote’ beim Windwarl doch
etwas_auffalliges, weil seine Kinder wegen des Gegensalzes 11 viureg
0’ «vve hier. gleichsam in ihrer ganzen Tagesarbeit, wozu auch
ein Tosen mnurhalb der ehernen Mauer (3) gcllﬁrt, zu denken sind,
wihrend sie des Nachts ganz ruben. Endlich scheint mir der Dichter
gerade avdjj gebraucht zu hdhen um unpllute anzudeuten, dass Odysseus
rIIuch bei seinem Eintritt in (hese avkyj den °Schall” vernommen habe;
vgl. das sachlich analoge zu 0 74. [Vgl. jeizt die Anmerkung im (‘om-
mentar zur Stelle.] Ich habe daher die Ueberlieferung avisj beibehalten
wit H. Rumpl de aedibus Hom. I p. 28 not. 35 und G. Autenrieth
bei Nigelsbach zu 4 317 S. 124% Der letztere hat fir die Beziechung
der Priposition zum Verbum die Stellen » 454. 398. ¢ 541, = 227
als treflende Parallelen erwalnt. Diintzer dagegen hat gleich mil ge-
wohnter Raschheit die Vermuthung megeoreveyiler’ wodyj in den Text
gesetzt [so jetzt auch Nauck]. Der von mir vertheidiglen Ueberlieferung
sind auch J. La Roche und E. E. Seiler gefolgl. [Es ist doch un-
méglich aus dem Zusammenhang irgend welche Andeutung einer Tages-
arbeit zu gewinnen und zumal eines Tosens innerhalb der ehernen
Mauer, da iberdies erst 20 {I. Aiolos als Windwarl uns vorgefiihrt wird,
vgl. auch Diintzer Kirchhoff, Kéchly ete. p. 56 Aumerk, Nach dem
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Zusammenhang st meproreveyiferar ohne allen Zweifel, wie ¢ 146,
als die Folge von Spiel und Tanz, oder wenigstens von Spiel und Ge-
sang zu verstehen; die Zusammenstellung o 270 nvion uiy dujvoder,
2y 0¢ te opuyé mier ist iiberdies geeignet Ameis’ Bedenken gegen
die Verbindung der avadvuere darrée mit xeofev ddpe zu beseitigen.
Der Zusatz des locativen Dativs «ddsj aber ist, wenn man Stellen, wie
» 454, v 146 vergleicht, so auffallend, dass man allerdings an eine
Verderbniss der urspriinglichen Lesart denken kann. Die anfgestellten
Conjecturen, welche dieselbe beseitigen, geben zugleich zu megroveve-
xfg.srm eine erwiinschte Bestimmung, welche die den Wiederhall be-
wirkende Ursache enthilt, wie & 146 moco/v. Diirfte man nicht an-
nehmen, dass in dem Zusammenhange mit zweoijey dem griechischen
Hérer nach der stehenden Verbindung mit dem Mahl Saitenspiel und
Gesang oder auch Tanz selbstverstindlich als Ursache des mepeTEvE-
ylterar vorschwebte, so wire die Aufnahme einer der gemachten Con-
jecturen unabweislich; indess so erwiinscht die Bestimmung der be-
wirkenden Ursache wire, fiic nothwendig halte ich sie micht und da
der Zusatz des localen Dativs «vdij doch nicht sinnlos ist und durch
% 927 ddmedoy O Gmov cupuuépvxey einige Stilze erhilt, so habe
ich die handschriftliche Lesart beibehalten.]

12. Bekker hat hier im Versschluss ronroig Aeyéesorv beibehalten,
obgleich er o 440 zgnroioe Aéyecory und I' 391 Jwwroiae Aégzoey
gibt. Aber auch hier wird die Vorliche der Epiker zu dreisilbigen
Schlussformen bestitigt, indem die bhessern Hss. reqroioe Aéyeaar bieten
wie an den beiden andern Stellen. Vgl. W. C. Kayser im Philol. XVIII
S. 680 und J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1864 8. 93.

16. #ai piv &d ist die Vulgata, die sich in den meisten und
besten Handschriften findet: nur der Vind. 56 und die ed. princ. des
Demetrios Chalkondylas geben adrég Zyed, das Bekker [auch Nauck] auf-
genommen hat. Vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII S. 706.

19. Bekker [auch Nauck] gibt dcxé woe #ndebong, was W. C. Kayser
im Philol, VIl S. 716 beleuchtet mit dem Resultate, dass durch die
Elision dwxe 0¢ ¢ #xdelpag der Ueberlieferung ihr Recht widerfihrt.
So auch J. La Roche in der fUnterrichts-Zeitung fiic Oesterreich’ 1864
S. 207. Zur Elision des mol vgl. auch Bekker zu 4 170. Was sodann
die Zahlbestimmung évvéwgog beuriflt, so ist derselbe Begrilf I" 375 nach
anderer Anschauung ausgedriickt. Eine neue Erklirung des Wortes aus
Veranlassung einer Aufstellung von J. Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859
S. 310 gibt H. Weber im Philol. XVIl 8. 166, indem er unter anderm
hemerkt: Swenn wir trennen Zv-vé-wgo-g, so ist der Stamm ve- leicht
als der dem latein. nov-u-s, griech. v&F-o-¢ zu Grunde liegende zu
erkennen.’ Das -wgo wird dann als verstirktes Suffix betrachtet und
“das noch fast adverbiale év” soll ‘eine vor allen seines gleichen oder
vor dem des eigenen dabeistehenden Stammbegrifles hervorhebende Be-
deutung’ haben, so dass das ganze heisse ‘jugendlich, neu, frisch,
kriftig mit besonderer Hervorhebung dieses Begriffes’. Diese Erklirung
hat Diintzer also adoptiert: ‘Zwvémgog jugendlich, von év und VEBONs
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d. i. vée @on (wie dmdion). Vgl. &vdwg & 450.7 Aber hierbei ver-
misst man erstens den Nachweis eines derartigen Zv in wirklichen Com-
positis und zweilens die Begrindung, warum ein so gewdhnlicher
Begriff bei Homer nur in den wenigen auserwiihlten Beziehungen
erscheint: = 351, #19. 390. 4 311. 7 179. Hierzu kommt, dass 4 311,
312 die Gleichmissigkeit der poelischen Darstellung, die doch
olfenbar in fvwémgor mit Evveamajyees und Evwedgyueor liegt, verloren
gienge. Daher bin ich bei der tberlieferten Deutung neunjihrig geblichen.

94, Ueber den Conjunctiv mepemvsvoy nach zaréder vgl. Kriger
Spr. § 54, 8, 2. Bekker hat jelzt statt des iiberlieferten megamvevoy
aus Conjectur megumvevoe: gegeben.

30. Das hier gewihnliche &pydg &6vvec haben J. La Roche und
E. E. Seiler heibehalten. Aber der vorherrschende Gedanke des Zu-
sammenhangs ist nicht sowohl die Nihe der Wachtfeuer, als die An-
niherung der Schiffenden, wie die zwei vorhergehenden Verse beweisen.
Hierzu kommt zweitens, dass man ZypUg 20vreg i solcher Verbindung
mit dem unmittelbar vorhergehenden éleveoouer aufs engste vereinigen,
daher wenigstens Ogojpede erwarten miisste. Denn élevGoopev kann
nicht wie ogdpev » 99 mit dem Particip verbunden werden, weil es
nicht sehen heisst, sondern iiberall schauen oder betrachten. Die einzige
Stelle, wo man es mit ,,sehen® erklirt, nemlich 4 120 wird allgemein
missverstanden, Die Form Asvosre dort ist nicht der Indicativ, sondern
ein dem vorhergehenden ‘érotucigure correspondierender [mperativ: ,be-
trachtet nemlich**. Denn der ganze Vers begriindet die Gegenforderung
des Agamemnon und hieraul bezieht sich die Antworl zimwdy reroamli
t& 128. Ich hitte dies zu meiner Erklirung jener Stelle noch hinzu-
fiigen sollen.  Wahrscheinlich hat schon Aristarch so erklirt, da
leveoere ino der Note des Didymos mit den Formen é&feve oiGere nove-
fjoeo zusammengestellt wird. Nach diesew allen glaube ich daher, dass
J. Bekker mit Recht die gut heglaubigte Lesarcl ypvg édvreg in den Text
geselzt habe.

31. Der Schlaf als natiirliche Folge der Ermiidung ist zugleich
ein Mittel zur Motivierung auch w 338. @ 440. Zu ihnlichem Zwecke
als Mittel gebraucht noch § 395. @ 3567. 3 429. £ 445. Andere
sagen, dass dieser Schlal ‘die Folge von einer eingetretenen Ungunst
des Zeus® gewesen sei; aber dies wiirde der Dichter, wie sonst, gewis
auch hier ausdriicklich angedeutet haben, wenn dies sein Gedanke ge-
wesen wire. So urtheilt jetzt auch Nigelsbach hom. Theol. I 31 8. 57 der
Ausg. von Autenrieth. In Bezug auf die Composition der Stelle bemerkt
Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 869 (jetzt auch in Beitrige zur
Gesch. der ep. Poesie 8. 120) mit Recht folgendes: Der Selbsterzihler
sagl % 31, wie ihn gerade, als man schon die Hirtenfeuer auf den Bergen
der Heimat gesehen, bei der grossen Anstrengung Schlaf iiberfallen habe.
Aher sofort 34 bis 49 fiigt erin dritter Person hinzu, was seine Gefihrten
wihrend der Zeit verhandelt und verschuldet. Wieder erfolgte, was die
Gefihrten sprachen und anstifieten, im eugsten Zusammenhange mit dem
bisherigen, und war, was in dritter Person eben von ihnen berichtet
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wird, die allein richtige Gesehichte der I'ahrt. Als sie den Schlauch,
in welchem sie Schiitze vermuten, loshinden und so die Winde hinaus-
und zuriickstiirmen, da erwacht der Schlifer und sieht an dem Vorgange,
es muss wol eine begehrliche Vorstellung sie verlockl haben, vielleicht
auch wegen des silbernen Bandes (23 f.): denn er hat versiumt sie dber
den Schlauch zu unterrichten. Man erwartete nun, dass der Erzihler
hier angibe, dass er sie gescholten und dadurch veranlasst habe zu
erkliren, wie sie zu der unheilvollen That gekommen seien. Doch er
spricht nur von seiner eignen Verzweiflung im Augenblick seines Er-
wachens und der darauf gewonnenen Fassung, in welcher er ausdauernd
sich in seinen Mantel gewickelt still hinlegt. Wir sehen, es hat der
Dichter das poetische Motiv, den Charakter des ausharrenden
Dulders bei diecsem grossen Unfall glinzend zu zeigen, allein
wirken lassen. Er hat dem Zuhorer die Entstehung des Unglicks ge-
zeigt und ihn Defriedigt durch die psychologische Wahrheit und das
dramatische Leben der Scene. Da liess er ihn denn selbst hin-
zudenken, woher der Erzihler sich die vorausgehende Be-
schreibung gebildet habe, sei es nach eignem Gedankenbilde oder
in Folge einer Erkundigung, die er nur nicht angebe. Leicht aber
michten die Hirer gar nicht weiter dariiber gegribelt haben.” So weit
Nitzsch. Ueberhaupt diirfen wir nirgends vergessen, dass wir ein
mirchenhaftes Epos vor uns haben. In einem solchen aber ist es
dem Dicliter erlaubt, einem Erziihler eigner Erlebnisse auch das mit in
den Mund zu legen, was nur der Augen- und Ohrenzeuge oder der
Dichter aus seiner Kenntniss wissen kaun oder nach der Situation hinzu-
dichtet. Den Selbsterzihler nun zur Rechenschaft zu ziehen, woher er
die entlegenen Nebenziige erfahren habe: das ist bloss ein reflectlie-
rendes Verfaliren moderner Leser, keine ideale Forderung antiker
Zuhorer, die in derartigen Epen nur augenblickliche Unterhaltung
suchten und fanden. Der alte Epiker konnte daher nicht den Vorsaiz
haben, in seiner Mirchendichtung das Ideal einer verstandesmissigen
Composition befriedigen zu wollen. Diese Aufgabe wird ihm erst von
der kiinstlerischen Reflexion der heutigen Kritiker aufgebiirdel. Richtig
bemerkt auch Wilhelm Hartel in der Zeitschr. f. d. ésterr. Gymn. 1865
8. 325 iiber derartige Stellen folgendes: ‘fiir den Hirer oder Leser hat
die Beantwortung der Frage, woher Odysseus wisse, was er nichl mil
eigenen Augen sah oder eigenen Olwen hirte, nicht die mindeste
Schwierigkeit und die Erziihlung desselben im Munde des Odysseus ent-
behrt nicht der psychologischen Wahrheit.” Und ebendaselbst 8. 329:
Die Naivetit oder wenn man will Unbeholfenheit alterthimlicher Dich-
tungsweise brachte es wol mit sich, dass der Erzihler, wer er auch
war, beim Erzihlen das Vorrecht genoss, zum Dichter zu ‘werden und
Eingebungen der Muse zu empfangen, die alles zu lehren und zu sagen
weiss, und so die von niichlerner Reflexion gesteckten Grenzen seines
Wissens iberschritt.” Vgl. auch was im Anhang zu % 107 am Ende
bemerkt worden ist,

32. Ueber movg wnog vgl. auch Doderlein Hom, Gloss. § 2344.
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36. Aidhov mit gedehntem Mittelvocal auch 60, wie dieselbe
Delnung anderwirts in ‘TAlov, dyofov, dveiod, "Ipizov, *Aowiymion,
weshalb andere in solchen Fillen sehr walirscheinlich Genetive auf oo
annehmen [wie Nauck jetzt geschrieben: hat]. Vgl. Ahrens im rhein.
Mus. N. F. Il (1848) S. 161, mit Beistimmung von W. Christ Gr. Lautl.
S. 187 und 6. Curtius Erlauter. 8. 55. [*59. Vgl jetzt dagegen
W. Hartel Hom. Studien 1ll. Wien 1874 p. 8 I.]

40, Aristarch fasst Tgofng mit Diirese als Adjectiv zu Anidog,
also im Sinne von Tomixije, wie 4 510 und 4 129. Vgl. W. C. Kayser
im Philol. XV S. 545 f. Lobeck Elem. Il p. 19 sq. [Uebrigens hat
Dintzer 40—42 als in jeder Weise storend in Klammern gesetzt und
allerdings erwartel man nach 38. 39 keineswegs die Auslihrung iber
die vor Troja gewounene Beute und die daran gefigte Klage, wihrend
43 1. als specicller Fall mit el viv dem allgemeinen Gedanken 38. 39
sich sehr passend anschliesst, Auch wird offenbar 44 die Neugier als
treibendes Motiv hingestelit, wihrend die Klage 41. 42 eher aul die
Absicht fiihren wiirde den Odysseus zu berauben. Im Uebrigen vgl. auch
Kirchhoff' die Composition der Od. p. 128.]

65. Die aus den besten Quellen entiehnte Lesart &po v fmmes
statt Spo apixow oder Spg @v Frowo hat J. La Roche in seiner Aus-
gabe und in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1867 p. 169 saltsam
begriindet., weshalb ich ihm nachgefolgt bin. Ebenso E. E. Seiler.
[Nauck : @gixoro.]

75. W. C. Kayser im Philol. XXII p. 513 bemerkt Folgendes:
*Nach Bekker Hom. Blitter p. 88, 21 . wird nur einmal Gzol einsilbig
A 18 und @eoicev zweisilbig & 251 gebraucht, wihrend = 75 Zoge,
dmet dou Feoiow ameyPopevog 160" Indveig durch die Ueberlieferung
so verbiirgt ist, dass ihm in einem urkundlichen Texte der Platz ein-
geriumt werden muss.” Aber bei J. La Roche ist das nicht elidierte
o0z nur als yp. aus dem Palatinus angemerkl. {Aber mel don Deoicy
haben bei La Roche 6 Handschriften, und sehr gute, émel oo Seoioe
Vindob. 133, vgl. auch Kayser bei Faesi z. St. Innere Griinde emplehlen
diese von Kayser gebilligte Lesart ganz besonders. Nachdem Aiolos die
erste Aufforderung Zoue durch einen allgemeinen Satz 73. T4 begriindet
hat, macht er nach der Wiederholung des Zgge 75 in dem begrindenden
Satze mil émei die Anwendung jenes allgemeinen Satzes speciell auf
Odysseus, indem er die Berechtigung denselben aul Odysseus anzuwenden
aus der Thatsache folgert, dass er zur Insel zurickgekommen sei. Bei
diesem Gedankenverhiltniss ist gerade die genaue Wiederholung der
Wendung 9:0i6e améy@ecder aus 74 ganz besonders angemessen und
ebenso das aus dem Erfolg schlicssende &oe an seiner Stelle. Ich bin
daher Kayser gefolgt. Nauck schreibt mit La Roche, Bekker: &po’,
2wl ddavdrooww. Bei dem angegebenen Gedankenverhiltniss empfiehlt
sich iibrigens V. 74 nach pexcgedow eine schwichere Interpunction,
als den tiblichen Punkt zu setzen.]

82. In der Mirchenerziiblung von den Listrygonen halen wir das
dritte Wunderland, das von den spiitern Griechen, wie Thuk. V1 2, in
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Sicilien, von den Rimern in Latium bei Formiae gesucht wurde. Ueber
Actorguyovin vgl. auch Philosir. Her. 2, 20 p. 694. Diese Stelle
behandelt ausfiihrlich J. F. Lauer Litterarischer Nachlass I (Berlin 1851)
S. 294 ff. Thm bin ich in mehrern wesentlichen Punkten gefolgt. Den
Namen Aecerguyoveg hat man wohl am wahrscheinlichsten von Ae, Lz
und teUyemw, vpvyery abgeleitet, so dass er “Starkverzehrende’
bedeunte.

86. Dieser Mylhos soll nach Einigen aus einer dunkeln Kunde
von den nordischen kurzen und hellen Niichten hervorgegangen sein (den
Gegensatz haben wir in dem Mirchen iber die Kimmerier 1 14 f.) [Vzl.
auch K. Millenhoff deutsche Alterthumskunde I p. 5. Welcker Gr.
Gotterl, 11 p. 349. Bergk griech. Literaturgesch. 1 810, 52. K. E.
v. Baer historische Fragen mit Hiilfe der Naturwissenschaften beantwortel.
St. Petersburg 1873 p. 28 f.] Aber diese ©angeblichen Spuren einer
Kenntniss von dem nérdlichen Europa im Homer” Dbestreitet mit be-
achtenswerthen Griinden J. F. Lauer Litterarischer Nachlass I 8. 306 fI.
Dessen eigene Ansicht ist S. 316 folgende: “Der Dichter denkt sich die
Liistrygonen weit, weit von Griechenland entfernt, nach der Gegend zu
wohin die Sonne und der Tag wandelt; er denkt ferner dass, wenn es
in Griechenland Tag ist, es auch bei den Listrygonen Tag sei, man also
in Telepylos und Hellas die Sonne zu gleicher Zeit aufgehn und den
Tag iiber scheinen sicht. Der Dichter meint, dass es in jener Stadt
noch nicht dunkel werden kénne, wenn bei ihm zu Lande die Nacht
einbricht, dass sie linger von der Somne profitiere, weil sie dem Orte,
wo die Sonne untergeht, ja so hedeutend viel niher liegt. Da er nun
andrerseits fiir: Griechenland und Telepylos einen gleichzeitigen Sennen-
aufgang annimmt, so Urifft es sich bei den Listrygonen, dass wihrend
noch der Schiifer von der Weide heimtreibt, schon der Rinderhirt wieder
mit seiner Herde auszieht; kaum ist die Sonne unter, so kommt sie schon
wieder hervor. — Dass auch bei den Liistrygonen von einer Nacht (86)
die Rede ist und unerklirt bleibt, wie die Sonne oder der Tag so schnell
von Westen nach Osten zuriickkomme, thut meiner Erklirung keinen
Abbruch. Denn »vE bezeichnet nichts anderes als die Zeit zwischen
dem Aufgange und Untergange der Somne, kann also gebraucht werden,
wenn dieser Zeitraum fast gleich null ist. (Vgl. Vilcker Hom. Geogr.
§ 23 S. 36. Oertel de chronologia Hom. Il Meissen 1845 p. 3 sqq.).
Auf den zweiten Einwurf wiirde vermuthlich Homer selbst die Antwart
schuldig bleiben. Man muss von den Anschauungen und Vorstellungen
des Volkes weder Consequenz noch Durchfiihrung verlangen. Sie gehen
bis zu einem gewissen Punkte, fassen nur einen Theil auf und wie es
wol so nach dem ersten Blicke den Anschein hat, lassen aber alle ab-
schliessende Reflexion bei Seite und sind unbekiimmert um Widerspriiche,
da sie selbst sich keine machen.” Zu dem letzten Gedanken vgl. man
auch den Schluss in der Bemerkung von K. Schwenck, die im Anhang
zu p 4 aufgenommen ist. [Andere Erklirungsversuche bei Buchholz
hom. Realien I, 1, p. 263. Thaer im Philol. XXIX p. 601. Adam in
Blatt. f. d. bayersch. Gymn. 1871 p. 147 fI]
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Kritischer und exegetischer Anhang. z. 7

88. wavvyyxe ist ein intransitives Perfect, nicht wesentlich ver-
schieden von vétuxrer, wie w 423. P 748. In gleichem Verhiltnis
stehen megevywe und mepuyuévos, xeropyuévog und zerognels, TETLY-
wévog und reroeds, Eowme und Exto, Guwoyerére und Emwyero, pépie
und  péuprerer, Gompe und Ogwpera, wavegigumev und Zpégimro.

90. dpaudg mit dem Spiritus asper nach Aristarch, wihrend Hero-
dian zu A 469 bemerkt: 0 & xed ¢ wob TOU @ @EVIEvTog Emipegoui-
vov yudovree. |Vgl. La Roche homer. Textkritik p. 201.] Bekker gibt
jetzt Fageiog.  Die geschilderte Localitit erinnert unter anderm an die
Meeresbucht von Palaklava, in die nur eine schmale Spalte vom Meere
aus hineinfihrt, Vgl. Neumann die Hellenen im Skythenlande I 8. 336 II.
[und K. E. v, Baer historische Fragen mit Hiilfe der Naturwissenschalten
beantwortet, St. Petersburg 1873 p. 19 (., welcher nach dem Vor-
gange von Dubois de Montpereux Voyage autour du Caucase et en Crimée
nachzuweisen sucht, dass in der Odyssee offenbare und zum Theil sehr
genaue Schilderungen von Gegenden der Nord- und der Ostkiiste des
Schwarzen Meeres vorkommen.] Einen dhnlichen Gedanken aber von
einer Landzunge haben wir § 264.

97. [Man interpungiert hier gewdhnlich so, dass hinter drjeg 96
Kolon oder Komma, und am Schluss von 97 nach eveldwv ein Punkt
gesetzl wird. Ich sehe keinen Grund, weshalb man hier anders ver-
fahrt als in den ganz ihnlichen Stellen % 148. 149. 220. 221. Wie
dort der zweite Vers an der ersten Stelle mil xwé, an der zweilen mil
0¢ angeschlossen den paralaktischen Nachsatz zum ersten bildet, so hier
vermittelst des Anschlusses von #vde. Jedenfalls steht 97 in einem viel
engern Zusammenhang zum folgenden als zum vorhergehenden Verse.]

102. Eine derartige Gesandtschaft bilden Odysseus und Menelaos
I' 205. 4 140; Aias und Odysseus unter Fiihrung des Phonix I 169
und andere. Auch hier suchen die Gesandten 110 den Listrygonen-
konig und wiirden ihm jedenfalls ihre Bitte um gastliche Aufnahme vor-
getragen haben, wenn nicht der Wilde es ihnen durch einen wilden
Angrilf 116 unmdiglich gemacht hiitte, Odysseus aber hat eine Veran-
lassung zu einer solehen Vorsicht (welche nach den Ziigen des heroischen
Lebens, die auch Aeschylos in den Schutzflehenden andeulet, nicht zu
den Seltenheiten gehért), da er mach den letzten bittern Erfahrungen
schon mit argwohnischem Mistrauen landet 95, und durch seine eigene
Betrachtung 98 I. keineswegs Spuren von Gesiltung wahrgenommen hat.
Dagegen ist keine Spur von einer Gesandtschaft « 90, woriber im An-
hang gesprochen wird.

108. Ueber den Accusaliv Aefv 606w vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 3. In Bezug auf das folgende &uefe lehrt Herodian zu X 487, dass
das Wort bei Homer &l 0edryre den Spir. lenis erhalte, wihrend die
jiingern Attiker &uage schrieben. [Vgl. La Roche hom. Textkritik p. 187.]
Die hier erwihnten Waldwege zu Holzfuhren sind die iltesten Nutzwege
der Hellenen und enthalten die Anfinge fiiv den spiteren Wegebau. Den
Zusammenhang der Stelle endlich erliutert Nitzsch in Fleckeisens Jahrb.
1860 S. 867 (auch Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie 'S, 118) mit
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Recht also: ©Verstindlich und erklirt genug erscheint das von den an
die Listrygonen abgesandten in dritter Person gegebene % 102—1186,
Denn 117 kommen zwei der abgesandten fliichtig zuriick, die also das
geschehene erzihll haben. Das weitere, den Ruf durch die Stadt und
das Zusammenlaufen der Riesen zun den Héhen am Hafen und ihre Wiirfe
auf die Schiffe und das Aufspiessen und Forttragen der im Wasser
schwimmenden muste Odysseus gehort und in einzelnen Beispielen gesehen
haben, so dass er nun demniichst von sich in erster Person erzihlen
konnte, was er gethan habe und wie er mit seinem Schiff allein ent-
kommen sei: 126—132.° Vgl. auch oben zu % 31 die Schlusshemerkung
[und dagegen Kirchhoff die Composit. d. 0d. p. 124 1]

106. ipdupwog “hochgeehrt’ in eigentlicher Bedentung; vgl. Ddder-
lein Hom. Gloss. § 862. So 1 287. u 452. 0364. = 332. ¢ 92,
E 415. Gewdhnlich heisst es ©gewaltig, stark’. H. Dintzer -in Kuhn's
Zeitschr. vertheidigt die Zusammensetzung aus Ipeg und Suvpdc, so dass
es aus lplidvuoz, LpPuvumog entstanden sei und mit peydSvpog, meyo-
Afjrwp synonym stehe. Ueber den Gebrauch von Zp&uuog bei Homer
vgl. Autenrieth bei Nigelshach zu 4 3. — Die hier nach Wasser gehende
Kinigstochter erinnert an die verwandelte Athene % 20, und an Rebekka
1 Mos, 24, 16; auch an Goethes Dorothea VII 37. Der nachher er-
wihnte Name Artakié erscheint auch als Name einer Quelle bei Kyzikos
in der Argonautensage: Apoll. Rh. 1 957. Orph. 496. Ueber die Stadt
Artake vgl. Herodol IV 14. Manche halten Vers 108 fiir einen spiilern
Zusatz. [Vgl. Kirchhoff die Composition der Odyssee p. 125, Bergk
griech. Literaturgesch. 1 p. 684.]

110. Vom Relativam fiir das indirecte Fragwort gibt Beispiele
aus den Tragikern G, Wollf zu Soph. Antig. 542. [Die Handschriften
haben el ol oder %0 ofoiv, %0’ oforg. Wenn Aristarch xel ToiGiy
schrieb, so sah er darin woll ein zéoteew (wie Nauck als urspringliche
Lesart vermuthet) == zf6iv. Denn die Formen des Demonstralivpronomens
6 7 vo als Vertreter des Interrogativpronomens anzunehmen wire noch
viel gewagter, als es schon ist von einer Vertretung desselben durch
¢, 1, 0 zu sprechen: vgl. Windisch in G. Curtius Stud. II p. 210 L
Dic Stellen bei Homer, wo og scheinbar fir das Interrogativ g g
steht, sind: @ 609. T 21. B 365. IV 278. 0 363. §45. ¥498. = 317.
y 185, 7 219. H 171 vgl. meine Dissertalion de pronominum relati-
tivorum linguae graecae origine atque usu Homer. Gatt. 1863 p. 27
und jetzt den Anhang zu H 171.]

126. Das v cop, vor o&0 Zgvacduevos mega pungod, hier aus
den besten Hss., dagegen mit &lpoc ¢ 300. = 294. 535, 4 48; mit peo-
yevoy A 190; sonst heisst der Versschluss auch Zpveacuevog Elpog
o5v 5 496. T 284. @ 116, und dpvoedusvog Elpos doyvooniov I'361.
N 610. [Vgl. aber Kayser bei Faesi.]

130. dAe ist die Lesart des Rhianos und Kallistratos, die Toup
schon durch Conjectur gefunden hatte. Diintzer ist zu &pe zurick-
gekehrt, was in fast simmtlichen Handschriften und in Citaten gebolen
wird: vgl. W, C. Kayser im Philol. XVIIl S. 665. Diintzer bemerkt dazu
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nach dem Vorgange von Nitzsch folgendes: ‘&le, das aus n 328, » 78
hierhergekommen ist, erginzt sich von selbst.” Aber diese Ellipse
bedurfte wenn irgend eine der Begrindung. So lange dies nicht ge-
schehen ist, halte ich das Urtheil von W. C. Kayser fiir richtig; ‘ Der
Ruderer wirft allerdings die Salzflut in die Hihe; der Dichter versinn-
licht seine Thatigkeit durch die Anwendung dieses Bildes »n 328. » 78;
gleichwol /st die Annahme eine sehr gewagte und unberechtigte,
dass dieser poetische Ausdruck fir éoéooerv oder vielmehr Pinpuw
dpéeoey so gewdhnlich gewesen sei, dass ihn der Dichter ohne das
Objeet &ie habe gebrauchen konnen.” [Vgl. auch K. Mayhoff de Rhiani
stud. Hom. p. 80 f.] .

133 . [Den Zusammenhang der folgenden Partie bespricht Kammer
die Einheit p. 469 fI. eingehend und schligt, mancherlei Bedenken
geltend machend, fir 172 his 204 eine andere Anordnung vor.]

135. Ueber Alwfn vgl. auch zu ¢ 32, Wir haben hier im hohen
Nordwesten das vierte Wunderland, unter welchem die Romer die frihere
Insel und spitere Halbinsel Cireeji in Latium verstanden: Plin. H. N. Il 9.
Vgl. zu ¢ 106. Ueber den Wohnsitz der Kirke iiberhaupt, wie er in
zwei verschiedenen Sagen erscheint, vgl. E. E. Seiler zu dieser Stelle.
— 137. Der Bruder der Kirke Aijrng ist unser ‘Erdmann?,

148. Dieser Vers fehlt in keiner alten Urkunde. Zornw d¢ ist der
hier zur malerischen Vollstindigkeit nothwendige Hauptbegriff; die fol-
genden Worte aber enthalten in homerischer Weise den Abschluss
des mit dwjiov Z megramry noch in der Entwickelung begriffenen
Gedankens. Vgl. auch 194, Hierzu kommt, dass beim Fehlen des Verses
das #ed por Zeloero xemvdg sich nur an das dwjrov &g meguomiy an-
schliessen konnte, Odysseus also schon beim Hinaufsteigen den
Rauch gesehen haben miiste, was dem Zusammenhang widerstreitet; vgl.
140 2v uepdgorse und die Note zu 152. Dies mit Bezug auf Alfred
Riidiger in Miitzells Z. . d. GW. 1860 S. 894, wo der Vers fir ein
entbehrliches Einschiebsel aus 97 erklirt wird, Ueber das 146 erwihnte
meouomy] vgl. Lehrs de Arist. p. 163 [* 150].

149, amd yFovds svguodsing als stabiler Versschluss auch y 453.
11 635, und mit dmwé A 52. Zu vergleichen ist das il modeg und
Tooly verbundene edgudyvix, das ausser n 80 und 4 52 auch stels
den Versschluss bildet, wie das vom Meere gebrauchte evgumégoto, wor-
iiber zu & 432.

150. diwe dguper murwed el UAnw als zweites Hemistichion auch
197. A 118; hierzu dvé dguue % 251, In Bezug auf aiome xamvov
152, das Andere “dunkelen Rauch’ erkliren, hat Anton Gébel in der
Zeitschr. fir das GW. 1864 S. 325 mit Recht nach dem Vorgange von
Albert Schuster folgendes bemerkt: Odysseus blickt von semer Warte
aus gerade auf den Herd, sieht das dort brennende Feuer selbst nicht,
so ‘wenig wie anderweitige Gegenslinde der Wohnung, und zwar ven
wegen ,,des dichten Laubes und Gebiisches*; aber es sticht fir sein
Auge grell gegei das dunkle Gebiisch der glihendschimmernde
Rauch oder Schwalch ab, so dass er deutlichst erkennen kann, es sei
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dort cine Feuerstitte resp. Wolnung. Die Erklirer haben mit Unrecht
den malerischen Gegensatz zu dovue mvxkve xel Uhny ganz iibersehen.’
[Dagegen erklirt Ka\ser bei Faesi 150 [ir emgeschoben]

169. Ueber die Adverbialform neevedogpadsie: vgl. Lobeck Parall.
p. 154 und Theognost in Cramers Anecd. Oxon. Il p. 164, 25. G. Cur-
tius Etym. I 8. 200. 215. [*616. 631].  Was die Sache betriflt, so
pllegen es die Gemsjiger noch heate so zu machen und sich dann mit
beiden Hinden auf den Alpenstock zu stitzen. — ©Die Dehnung #eve-
logddewe ist entweder durch die Aussprache xaradlopddsie entstanden,
oder es ist die urspriingliche Linge des Instrumentalis xoze (Terminus
in guem p. 29) hier erhalten, neben dem ja sonst auch der Localiv
werel gebriuchlich war: vgl. Terminus in quem p. 25°. G. Aulenrieth.
[Anders erklirt das Wort jetzt Worner in Curtius Stud. VI p. 367 1.]

188. [Rhianos las 05 76v’ und podov stalt wacew, vgl. dariiber
Mayhoff de Rhian. stud. Hom. p. 81.]

189. Diesen Vers hat Kallistratos mit Recht getilgt. Denn er ist
hier wegen des folgenden Verses unpassend, weil Homer in Anreden nie
einen doppelten Eingang so gebraucht, dass erst bei der zweiten
Anrede eine Begriindung derselben mit pdo hinzugeliigt wiirde; das ist
zu rhetorisch und widerstrebt daher der epischen Einfachheit. Ebenso
urtheilt Kochly de Od. carm. Il p. 9. Vgl. auch zu 1 92.

190. Dass Homer iberhaupt nur die zwei erwiihnten Himmels-
gegenden, Westen und Osten, bestimmt unterscheidet, ist schon zu & 29
bemerkt. Lmv Nachahmung unserer Stelle bei );enuphun Anab. V7, 6:
dueic o', Epn, ioTe dnﬂ:ov, 89ev 0 1jAeog avloyer el Gmor dvstm. —

191, Statt 098" hat C. W, Nauck wohl o0y vermuthet. So erhalten
wir zwei Parallelglieder, in denen sich sehr schén o¥ mit 090’ 8ay
nedg und ovy mit ey’ dmd peiwv o008’ Bmy dwveitew entsprechen.
[Indess kann keiner der verschiedenen Versuche (vgl. Kammer die Ein-
heit p. 471) die Schwierigkeiten dieser Verse durch Interpretation zu
heben, einigermassen belriedigen, auch Ameis’ Erklirung nicht. Die Be-
hauptung 190—- 192 steht unleugbar im Widerspruch mit den Wahr-
nehmungen, welche Odysseus und die Seinen an den vorhergehenden
Tagen nach 144. 160. 185. 187 hatten machen miissen und es ist
schwer sich davon zu iiberzengen, dass so bestimmle concrete Anschau-
ungen, wie Sonnenauf- und Unlergang, in dem abgeblasslen Sinne, wie
sie Nitzsch und Ameis fassen, hitten verstanden werden sollen. Der
Gedanke ferner 193, wo Odysseus seine villige Rathlosigkeit ausspricht
(denn Nitzsch’s Deutung ist unhaltbar), ist nicht wur auffallend, nach der
gehobenen Stimmung desselben am vorhergehenden Tage (174 ff),
sondern ebenso unvereinbar mit den Erwigungen und dem Entschluss,
den er 151 —155 gefasst hat, als mit der 194 I, folgenden Begriin-
dung, die ja, wie die Wirkung der Worte auf seine Gefihrten zeigl,
sofort den Gedanken Kundschafter auszusenden, nahe legen musste, Wire
die von Ameis gegehene Auffassung von 190-—193 begrindet, so wiirde
allerdings sich ein leidlicher Zusammenhang gewinnén lassen. Unfihig
sich zu orvientiren, wo sie sich befinden, kann Odysseus nur rathlos sein
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in Bezug aul die weitere Fahrt; und diese Rathlosigkeit kinnte durch
194, 195 begriindet werden, sofern die rings um die Insel sich brei-
tende unendliche See die Maglichkeit weiterer Orientierung ausschliesst.
Aber auch so bleibt bei dem feststehenden Entschluss des Odysseus
Kundschafter aunszusenden, der durch 196, 197 sofort jedem nahe treten
muss, das Gestindniss vollig rathlos zu sein seltsam und der Zusammen-
hang zwischen der ersten und zweiten Hilfte der Rede nicht recht be-
greiflich. Unter diesen Verhiltnissen lag zuma bei dem doppelt vor-
liegenden Eingang der Rede (189. 190) der Gedanke nahe mit Diintzer
homer. Abhandlungen p. 460 [I. eine doppelte Fassung der Rede anzu-
nehmen. Nach ilm bestand die urspriingliche Rede aus 189. 194—196,
ein Rhapsode aber, der meinte die Belriibniss der Gefihrien (198) sei
durch die vorhaudene Rede nicht gentigend begriindet, dichtete in 190
bis 193 ecine zweite Fassung. Allein weder kann die so gewonnene
urspriingliche Fassung der Rede belriedigen, da man doch irgend eine
Andeutung dessen, was nach den gegebenen Verhiiltnissen zu thun sei,
oder eine Aufforderung zu erwigen erwartel, noch ist die Wahrschein-
lichkeit der zweiten Fassung gehdrig moliviert; iiberdies wird ja 199.
200 die Betriibniss der Gefihrten eigens begriindet. Daher hat Kammier
p. 473 und 531 f. Diintzers Ansicht verwerfend, bei dem Versuch,
diese ganze Partie nach der urspriinglichen Fassung zu ordnen, 190—193
als aus dem Zusammenhang von A 15 ff. hier an ungehdriger Stelle
eingeschoben ausgeschieden. Einen vergeblichen Versuch 189 zu relten
und zugleich einen passenden Zusammenhang herzustellen hat Adam in
den Blitl. f. d. bayer. Gymnasialschulw. 1871 p. 151 fI. gemacht, in-
dem er 193 unmittelbar an 189 anschliessen will, alles iibrige aber
unverindert lisst, — Uebrigens war von Aristarch (Carnuth Aristonic.
p. 96) zu den Worlen 2yd &’odn élowee slver hemerkt: zodro elven
dur uéoov dhg &v amalyieavrog Tov ‘Odvocéng idly dvamepovijodae.]

212. Diese Beziehung des wiv gab schon Aristarch, indem die
Bemerkungen bei Apollonius de pron. p. 108 und de synt. p. 200, wo
wh auf douete Dbezogen wird als medg ©0 GvvEvvmov TOU 0i%0V,
sicherlich von Aristonikos herrithren. [Vgl. Garnuth Avistonic, p. 96.]
Andere beziehen pfv auf di¢ Kirke in dem Sinne: ‘sie hatle sich mit
den Thieren umgeben’, was aber mit der Situation in 220 nicht zu-
zammenstimmt: daher richliger: Kirke hatte um ihr Haus herum eine
ganze Menagerie (434). Ueber die Darstellung in dieser Selbsterzihlung
bemerkt Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 1860 S. 867 f. (auch in: Bei-
triige zur Gesch. der ep. Poesie 8. 118) folgendes: ¢Wieder begleitet
die Erzihlung in dritter Person die abgehenden 210—244, bis Eury-
lochos allein zuriickkommt und ihren Gang und was sie gefunden kurz
angibt; aber es ist vorher als geschehen erzdhlt worden, was Eurylochos
nicht alles gesehen hat, memlich auch die Verwandlung im Hause der
Kirke. Doch wiederum erklirt der Fortgang, wie jetzt Odysseus aus
alsbald erhaltener Knnde, sowie er vorweg gethan, den Hergang ver-
folgen konnte. Dass die Verwandlung in Schweine geschehen, hat ihm
alsbald Hermes mitgetheilt 282, 283, und die Weise der Kirke, durch
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den Zaubertrank, ersah er 316—320, als Kirke ihm selbst einen
solchen mischte. So war ihm alles bewusst, was er jelzt vorweg ge-
geben, und hat Eurylochos in seinem ersten Bericht der im Vorhof
wedelnden Wolle und Lowen (212 f.) nicht gedachi, so spricht er doch
432—434 seine Warnung in Erinnerung an sie aus. So erkennen wir
des Selbsterzihlers Weise.” Vgl. auch die oben zu 31 gegebene Schiuss-
bemerkung [und dagegen Kirchhoft die Composition d. Odyss. p. 122 f]

213. Anders Verg. Aen. VIl 19. 20, woriber schon Scaliger be-

merkl hat: “Homerus leras agrestes medicaminibus cicuratas, Vergiliug
homines in ferarum speciem conversos depingit.” Gegen die andere Er-
klirung , dass xerédelfev von der ¢Verwandlung aus Menschen® zm
verslehen sei, hat schon Nitzsch gesprochen. Der Dichter wiirde diesen
Umstand ausdriicklich gesagt haben, wenn er ihn gemeint hitle.
Nach spiteren Dichtungen freilich hat Kirke verwandelte Menschen in
ihrer Menagerie auch als Hunde (Hor. Ep. I 2, 26), als Esel (Plut. praee,
coniug, 5 p. 139%), als Biren (Ov. Met. XIV 255). [Die Anwendung
von élyw # 291 und 326, sowie die Vermuthung des Eurylochos 432,
433 zeigen, dass man nezédedéev sehr wohl von der Verwandlung aus
Menschen verstehen kann und das Attribut xexe bei gdomoxe noihigt
geradezn es so zu verstehen. ]
3 219. Gewohnlich wird hier und an allen beztiglichen Stellen #dst-
oav, i0deoev usw. gegeben. Aber Aristarch hat das doppelte & nicht
geschrieben, sondern der Aussprache iiberlassen; vgl. Didymus zu @423,
0 123. ¥ 417, Jetzt ist auch Bekker hier durchgingig dem Aristarch
gefolgt. Wer die Verdoppelung des d fiir gerechtlertigt hilt, der muss
in dem zweilen J eine Assimilierung des Digamma annehmen unler
Vergleichung der zahlreichen Warter aul g, die alle mit einem Di-
gamma begannen. Vgl. auch G. Curlius Gr. Etym, I No. 268. 1I 8. 225,
[* 234. 646.]

220. Zu dieser Deutung der Aristarchischen Lesart v mooSvgowst
vgl. 232. 259. 260. 432. 433. Ov. Met. XIV 254: stetimusque in
limine tecti. Wenn nemlich Eurylochos im Hofe gewesen wire, so hiitte
er die Kirke gesehen, wie sie die verwandelten Gefihrten in die Kofen
trieb, und hitte demnach dem Odysseus sichere Nachricht gebracht. Vgl.
H. Rumpf de aedibus Hom. Il p. 13. Diintzer dagegen ist zu der friheren
Lesart efvi @vgnoee (wie 310), die vor Fr, A. Wolf in den Ausgaben
stand, zurickgekehrt mit der Bemerkung: °Einer adlsj vor dem Hause
der Zauberin wird gar nicht gedacht; die Lowen und Walfe treiben sich
vor der Thiire herum; die Stille sind hinter dem Hause zu denken.
Polites, der am nichsten getreten ist, sicht sie [die Kirke] um den
Webstuhl gehn 226 {.” Ich kanu nicht beistimmen. Denn erstens wiirde
der Schluss auf das Nichlvorhandensein dessen, was nicht ausdriicklich
erwihnt wird (wie hier die «vly), zu bedenklichen Consequenzex fihren
und mit der Gleichmissigkeit der homerischen Sitte in Conflict ge-
rathen. Hat doch Diintzer selbst zu % 546 die waidovow dopurog an-
genommen, die: sich beim Fehlen der «vds] auf der Strasse befinden
wiirde. Zweilens miste der Umstand, dass die Stille _sich irgendwo
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Kritischer und exegetischer Anhang. x. 83
‘hinter dem Hause’ befunden haben, erst aus Homer begrimdet werden,
Wie endlich drittens Polites die Kirke habe sehen kinuoen, da nach 230
die Thiire verschlossen war, ist mir nicht verstindlich.

235. Ueber oivog Hpduveiog und wuxewsy sind die Erdrierungen
zn vergleichen, die hier E. E. Seiler gegeben hat. Und dazu noch
Adolf Lang Homer und die Gabe des Dionysos. Marburg 1862 p. 17.

238. [Ameis bemerkte iiber wemAnyvie: ‘wir praesentisch ungenau:
mit dem Stabe schlagend, wihrend Homer mit dem Perfect die
wahrnehmbare Wirkung , gleichsam die eingedriickten Zeichen der ge-
schehenen Schlige als sinnlich anschaulichen Zustand der Dauer ins
Auge fasst’:] Hieraus erklirt sich zugleich, warum iiberall plastische Be-
griffe der Sinulichkeit dabei stehen, wie 319. = 456. B 264. E 763.
X 497, und bei xexowwe o 335. IV 60. Man vergleiche den modernen
Fechterausdruck ®der Hieb sitzt’. Ebenso pflegen von dem redenden
und handelnden Zeitalter die Ausdriicke, welehe fiic Laute der mensch-
lichen oder thierischen Stimme gebraucht werden, hiufig als in der
Wirkung fortdauernde Zustinde aufgefasst zu werden: fefovywg, yeywm-
veiig, nendqpe, Aelnrdg, pmepnneds, wenvads, tergipme, alles charakte-
ristische Merkmale der epischen Mindlichkeit. Vgl. zu & 185. Beide
Begrilfsphiren aber, der memlnycis und peyovwe, hingen eng zusammen
wie im Leben so in den Sprachen, ‘indem fast durchgehends die Sanskrit-
Stimme, welche sonare bedenten, auch die Bedeutung ferire oder pel-
lere, iaculari, mitiere, conicere umfassen oder doch nur mit geringer
Verinderung als Triger des einen wie des andern Begriffes fungieren,’
E. Hoffmann Homeros und die Homeridensage von Chios S, 52. Dies
alles mit Bezug auf J. Classen Beobachtungen II S. 16 f, [Gesammt-
ausg. p. 97 ] Gegen ehendenselben hemerkt Hugo Weber etym.
Unters. 1 S, 63 Anm, 27: “dass das Perfectum vielen Verben einen
prisentischen Sinn gibt, liegt eben in der Bedeutung der Reduplication.”
[Zu der jetzt gegebenen Erklirung dieser priisentischen Perfecle vgl.
H. Warschauer de perfecti apud Homerum usu, Posnaniae 1866, Philol.
XXVIl p. 522 f. und Fritzsche in den Sprachwissenschaftl. Abhand-
lungen hervorgegangen aus G. Curtius’ grammal. Gesellsch. Leipz. 1874
p. 46 I, — UL]JBI die Verwandlung selbst bemerkt H. D. Miller Mythol.
d. griech. Stimme [ p. 158 Anmerk.: ‘Durch den Tod werden die
Menschen verwandelt, weshalb auch von der urspriinglichen Unterwelts-
gitlin Kirke berichiet wird, dass sie die zu ihr Kommenden verwandelt
habe (Ares p. 109).° Zur Kuke%age vgl. auch G Gerland altgriech.
Miirchen in der Odyssee p. 85 f.] 4:iua

242. [Diesen Vers las Aristarch nieht: Vgl. Carnuth Aristonic. p. 96,
— V. 243 vermuthet Nauck sidar’ statt afév.]

244 ol ist die iiberlieferte Lesart, wofiir Barnes a vermuthet
hat, das von J. H. Voss (Randglossen S. 60) gebilligt und von Bekker
[La Roche, Nauck] aufgenommen worden ist, weil man elye mit 260
dnoov 0 nadiuevos foxomiafov nicht im Einklang fand. Aber es ist
ein psychologisch begriindeter Gedanke, dass jemand beim langen
Warten und Spihen unter solchen Verhiltnissen dngstlich wird und

6%
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dann von dieser Angst getrieben rasch davoneilt, um seinen Jammer
Andern mitzutheilen und Hiilfe zu suchen. In dieser Lage befindet sich
nach der vorliegenden Situation Eurylochos. Daher scheint mir &y
wenn auch nicht mit Diintzer eine ‘irrige” doch eine entbehrliche Con-
jectur zu sein, Ebenso emtbehrlich scheint dieselbe Conjectur von Barnes
405 zu sein, wo sie ebenfalls Aufnahme gefunden hat.

953. Dieser Vers, welcher Dei Eustathius und in guten Hss,
fehlt, ist hier wegen des Epitheton xwde ungehorig. Dagegen hat
Bergk comm. crit. spec. V (Marburg 1850) p. 8 nach Apollonius de pron,
p. 108 (368) sehr wahrscheinlich gemacht, dass hier urspringlich 212
gestanden habe,

965 = P 362. » 324, 418. 1 616. = 22. E 871. 4 815. Hier
fehlt der Vers in den besten Handschriften. Vgl. W. C. Kayser im Philol,
XVII S. 702, wo bemerkt ist, dass der Vers ©wahrscheinlich von dem
Urheber der Diorthose (Vind. 56) gegen das Jahr 1300 nach v. 324
gebildet und in die Stelle gebracht wurde, weil er in dem Ausdrucke
Aepov iAAisoero yovvev kein verbum declarandi erkanute, welches die
folgende Rede schicklich einleiten konnte. Der Einfluss jener Diorthose
auf andere Handschriften, insbesondere auf E [den Augusten.] und I
[eine Breslauer], lisst sich nachweisen.’ Der Vers wird also, da er hei
Eustathius, im Harlei. Vind. 133. 50, 5. Vrat. Meerm. [u. and. bei
La Roche] fehlt und im Marc. 613 am Rande steht, hier mit Recht
getilgt. Denn er ist wegen des vorausgehenden Aafov Alecero pov-
vy, worin schon wie Z 45 das Sprechen liegt, matt und ungehorig;
vgl. auch die analogen Stellen zu x 481. Ganz anders ist der Zu-
sammenhang in den angefiibrten Parallelstellen. Zur Dehnung der ultima
in dhogugbuevog vor Emse vgl. L 616. m 7. ¢ 396. 543. 591. 73,
7 150. 811. 343. 366. 436. v 112. © 494. H 356. O 48. D 368.
P 557. Da es iiberall die ultima eines mehrsilbigen Wortes ist und
ausserdem stets; ausser o 494, zwei Kiirzen vorhergehen: so kann man
diese Dehnung nach den zu ¢ 366 erwihnten Beispielen erkliren, ohne
dass man udthig hat das Digamma in &vew geltend zu machen.

268. @y ist hier Pronomen, Denn selbstverstandlich ist der
Gedanke, dass er nicht ®Schweine’ zuriickfiihren wird, da diese nichl
ohne weiteres fregor heissen kémuten. Eurylochos sagt cav, nicht éud,
weil dem Odysseus sein eigener Standpunkt klar gemacht werden soll:
denn Zudv wiirde den Gedanken involvieren, als sollte Odysseus nicht
sowol fiir sich als fiir Eurylochos handeln, Aristarch hingegen fasst
oav als Accusativ von ¢¢ im Sinne des sonstigen cdov, was in der
ersten Ausgabe vertheidigt wurde, wovon mich aber C. W, Nauck durch
die angefiihrten Griinde zuriickgebracht hat.

281. Statt der iberlieferten Lesart 0" wodre hat Bekker jetzt mil
Recht o3 ovre gegeben. Auch anderwirts hat Bekker ein &’ in dy
verwandelt, so dass dieses dn mit dem folgenden otrme oder av oder
evre Synizese bildet. Die Stellen dieser Art hat J. Rieckher in Fleck-
eisens Jahrb. 1862 S. 474 not. & zusammengestellt, memlich 4 131.
340. 540. B 225. E 218. H 24. 448. © 139. K 385. 4 138. 386.
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5364, T 134. 155. @ 421. ¢ 311. % 281.  116. 3 165. [Vgl. La
Roche homer. Untersuchungen p. 281 f. Uebrigens empfiehlt Adam in
den Blatt. f. d. bayersch. Gymnasialschulw. 1871, VII p. 153 die Lesart
des Vindob, 50 und Vratislav. A. effzog fir adr’ @.]

295. wrduevar muss allgemein verstanden werden, nicht Kigunv,
da Kirke als Gottin nicht Tédtung, sondern nur Verwundung zu fiirchten
hat. Dass aber ci¢ oder @g 7s mit dem Particip bei Homer nicht im
Sinne der Alliker Sals ob, guasi’ gebraucht werde, das ist schon
im Anhang zu « 392 nebenbei bemerkt worden. Es ist bei Homer nur
Vergleichungspartikel. Die Drohung ®sie’ todten zu wollen, wire daher
eine zu starke Naivetit. Wenn der Dichter an das Object Kigwnv ge-
dacht hitte, so wiirde er wol dg 7' ovrdpevar pevenivov gesaglt
haben. Anders verhalt es sich mit der Furcht, die Ares O 117, 118
vor dem Blitze des Zeus hat: denn dort spricht Aves wie ein Mensch,
vgl. Nigelsbach Hom. Theol. IlI 7 8. 133 der Ausg, von Aulenrieth.

997. Dieselbe Verbindung von &« und &mwere in einem Salze
y 108. 495. & 73. 5 196, = 516. 1 T1. w 56. »106. 7w 48, 59, 102,
w139, N 444, F 129, II 613. P529. Z450. ¥ 818, dberall durch
ein oder zwei Worle getrennt, am hiufigsten durch d¢.

305. Die ¢ Gottersprache’ erscheint noch zu w 61. 4 403. B 814.
5991. ¥74. [Dazu bemerkt A. Romer: ‘Es ist zu beachten, dass an
simmtlichen Stellen der llias auch die von den Menschen gebrauchten
Namen angegeben sind, in der Odyssee nur die von den Gotlern an-
gewendeten. Wie die Alexandriner iber diese Verbindung in der Odyssee
dachten, erfabren wir Schol. vulg. p 61: #G% Tovrov Ofjhov, G mé-
miexey.”] Vgl Bernhardy griech. Litl. I? 8. 213 f. Nigelsbach Hom.
Theol. V. 6. So hier w@iv. Ov. Met. XIV 292: moly wvocant superi.
Vgl. Boissonade zu Philostr. Her. p. 338. Mehrere im Alterthum deuten
es als Nymphaea alba. Von den Scholien wird es hier g 7O
poltaw, 8 donv apavifew 1o pdouwexe erklirt, von Sokrates bei Xen.
Apomn, I 3, 7 symbolisch als Sinnbild der Vernunft und Erziehung
gedeutet, wie Kirke ebendaselbst als Reprisentantin verfihrervischer Lust
gilt. Es steht aber hier ebenso miirchenhaflt wie im ‘Schatzgriber’ von
Musiius die zauberhafte ¢ Springwurzel’. [Mehr bei Buchholz die homer.
Realien I, 2 p. 216 f. Hehn Kulturpflanzen und Hausthiere p. 130 £.]
Was das Schlusswort @zol 8¢ 7e mavre dvvavrar betrifft, so sieht hier
der menschlichen Schwierigkeit die gdttliche Allmacht gegeniber, we
@ 184 bis 186 eben dieser menschlichen Schwierigkeit die gottliche
Leichtigkeit (¢midfwg). Das mdvre dvwavrer selbst heisst: sie konnen
alles, nemlich was sie wollen. [Uebrigens bemerkt Nauck zu 306:
spurius?] Daher wird anderwirts mit dem Kinnen zugleich der Wunsch
oder Wille genannt; vgl. & 445, » 198, 208. Mit dem Wesen dieser
Allmacht aber verhilt es sich wie mit mavre loweiy zu 0 379, welches
{oaciv, stalt dvvewvrat, auch hier der Harleianus und fiinf andere [mehr
bei La Roche] Hss, bieten. Ueber die Sache vgl. auch Nigelsbach Hom.
Theol. T 7.

311, Statt des iiberlieferten &80nce hat jetzt Bekker aus Conjectur
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Huce [welches sich iibrigens im August. und im Venel. Marc. 647 als
Lesart bemerkt findet, vgl. La Roche] gegeben, wie das letztere Verbum
in demselben Versanfange 4 10 gefunden wird.

315. [Nach Schol. Q las Aristarch diesen im Stutigarl. fehlenden
Vers nicht. Nauck hat denselben aus dem Text entfernt.]

316. Zu den angefiihrien Formen yaocr 1 136. 9 283, démar an
unserer Stelle; zépar 4 885. célor @ 246. @ 563 vergleiche man das
analoge odxei und comer, so wie ‘Odvesi & 398. v 35. Nach den
Zeugnissen der Alten behandelt diesen Gegenstand genauer J. La Roche
in der Zeitschr, f. d. osterr. Gymn. 1863 S. 329 [. und ebendaselbst
1865 S. 96 f.

320. Dasselbe Asyndeton zwischen zwei Imperativen o 46. 7= 130,
@ 508, 529. 544, v 149. 4 157. 4 335. B 10. 11. 164. I'432,
E 109. © 399. I69. K53. 175. 4 186. 512. 611. 1M 343, 2 171,
T 347. 82 144. Ueber die Stellen mit der Negation vor dem zweiten
Imperativ vgl. zu » 362, und wo #wof im Sinne von ®auch’ dazwischen
tritt zu ¢ 171. Kriiger Di. 59, 1, 6. [Ueher das nur an 5 Stellen
bei Homer vorkommende perd mit Genetiv vgl. Ty. Mommsen Eniwick-
lung einiger Gesetze [ir den Gebrauch der griech. Praepositionen p. 35 [.]

326. Bekker [auch Nauck] hat statt des iberlieferten eg jelzl maig
gegeben, was schon der von ihm nicht erwiihnte Cobet Var. Leett. p. 108
conjicierte, gegen welche Vermutung Doderlein off. Reden 8. 363 spricht.
Vgl. auch zu ¢ 123. [Im Vindob. 133 u. Harl. steht mwdc iiberge-
schrieben, s. La Roche. Ueher die Bedeutung von dig bemerkt W. C.
Kayser zur Stelle, dass dasselbe stirker als Oze, nicht bloss die That-
sache, sondern auch die Art, wie sie stattfinde und den Grad, in welchem
sie eintrele als Gegenstand des Affects bezeichne. Vgl. ausser den in
der Anmerkung angefiihrten Stellen noch llias & 116. IT 17. ¥ 648,
und zur Erkliroug des Gebrauchs das og im directen Ausruf # 38:
o 381. p 449.]

329. Der Vers ist von den Alten mit Recht verworfen worden.
Denn bei der Abwehr der Verzauberung handelt es sich nicht um wdog
dv ompBeoory. Es mag aber dieser nach I' 63 gebildete Vers hier [rih-
zeitig eingeliigl sein, als man das ganze bereits allegorisch erklirte,
[Vgl. Carnuth Aristonic. zu 240 und zu 329. Nauck bemerkt auch hei
328: spurius?]

332. vy wni pelafvy = p 61. 1 58. » 425, © 1562 und noch
27mal in solcher Verbindung. Die andere Verbindung ist mit € oder
fv, wie T 331. £ 438,

335. edvij xed pidovyme als Versanfang wie o 421 und im Genetiv
& 207. 306; sonst als stabiler Versschluss geddryre et r-.-tfrl’{}' & 126.
w219, I"445. Z 25 und im Nominativ O 32,

337. So mdig yoo v 326, A4 123. K 61. 424; auch = 70, g
yeg » 383. 501. & 115. X 182. mij ydp o 509. moiy ydo m 222.
Bekker hat hier wie o 509. X 182 das ycig aus Conjectur in 7’ &g ge-
andert nach den zu « 346 beriihrten Stellen. |z’ &p stehl hier im
Meermann. und Stuttgart. s. La Roche.] Eine andere Erklirung dieses
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yoo gibt Biumlein dber griech. Partikeln S, 73, [Vgl. Philol. XXIX,
161.] Ueber m@g ohne beigefigtes Fragezeigen, wo der Gedanke in
cinen rhetorischen Ausruf iibergeht, vgl. o 65. 4 26. K 243. P 149.
£ 203. 519.

350. Dergleichen Praesentia finden sich & 79. = 161. ¢ 194. E 341.
342: auch o 343 und zu « 70. Kriger Spr. 53, 1, 1. Uebrigens
gehort das elementare Entstehen der Dienerinnen ©aus Quellen, von Hainen,
aus Flissen’ zu den mirchenhaften und dem Zaubergebiete der Kirke
entsprechenden Erscheinungen. Vgl. Lehrs popul. Aufs. 8. 95 Anm.
Nitzsch und Kachly de Od. carm. Il p. 9 halten 350 und 251 fir
unecht, nach Diintzer sollen sie ®sicly schon durch das Prisens als fremd
erweisen.” [Auch Nauck bemerkt zu 350. 351: spurii? Wegen des
Praesens vgl. Friedlaender im Philol. VI p. 674 Anmerk. 3

351. Hier hat Diintzer aus Conjectur of ze &lade in den Text
gesetzt mit der Bemerkung: ©Aristarch schrieb of7’ &lg, gegen den
Homerischen Sprachgebrauch, der nur &lede, nicht &g GAede kennt.’
Allein die bei Kriger Di. 19, 3, 1 und 3 erwihnten Beispiele bieten
eine ausreichende Analogie, um ‘den Homerischen Sprachgebrauch’ in
dieser Hinsicht zu erweisen.

353. So im wesentlichen Diderlein Hom. Gloss. § 2430 mit Bei-
stimmung von K. Grashof iiber das Hausgerith S. 10 Anm. 9.

357. Ueber die Begriffe Ssilbern® und ©golden’ im homerischen
Zeitalter vgl. K. F. Hermann griech. Privatalt. 43, 11.

- 368—372. Hierher sind diese in vielen Hgs, fehlenden Verse aus
o 91 fI. gekommen, aber mit Unrecht, weil ersiens die ¢Schaffnerin’
nach téoowgsg 849, zweitens das ‘Brod” nach den gefiillten KEVELDL
355, uud drittens besonders der ‘Tisch’ nach wgeméfug 354 ganz un-
passend erwihnt sein wiirden. Kochly de Od. carm. Il p. 10 figt
noch hinzu: “non dubito, quin quinque versus, qui in aliquot codicibus
non leguntur, a recentioribus certalim damnati etiam ab Alexandrinis
aut obelo notali aut adeo ,,ne scripti quidem** fuerint, cuius rei haud
seio an aliquid indicii in eo insit, quod in scholiis statim a v. 362 ad
v. 374 transitur nulla inlersitorum mentione facta.” [Auch 367 scheint
Nauck verdiichlig, sowie 374. ]

378, Ein Prisens ffopce wird fir die dltere Gricitdt von vielen
bezweifelt, wie von Hermann zu Mosch. 3, 62. Ahrens Hom, Formenl.
§ 95 A. 2, und deshalb hier mit Grashof und Passow £teo fiir noth-
wendig gehalten “du selztest dich’, so dass Kirke schon frither das
Benehmen des Odysseus beobachtet habe. Indes ist fteon, das mit dem
folgenden &mree und Ofewe innig zusammenstimmt, hier die Ueberliefe-
rung ohne Variante. Beispiele dieses Prisens aus Spileren gibt Lobeck
zu Buttmann Sprachl. II 8. 202. Uebrigens betrachtet Bekker £€set als
zweisilbig, da er Efeer Ficog mil Digamma gibt. Und Janus Soutendam
Observ. in Homerum et Scenicos (Leiden 1855) p. 55 hat & eveddp
éFicog conjiciert.

380. Nach éfcer habe ich mit G. Autenrieth Fragezeichen geselzt,
wie es der Zusammenhang zu verlangen scheint,
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397. &xcovosc neben dem Plural als distributive Apposition findet
sich noch o 424. § 252. 2568. » 396. n 229. @ 399. » 17. ¢ 291.
1 57. 4 806. B775. E 878, H 175, 185. 371. ® 233, 347. 1 88.
666. 712. 4 731. N 121. 5 87. 111. O 369, 505. 662. IT 202.
8b1. 697 " 250. X 299. T -84.277. 839. ¥ 8. 26. 58. 203. 371.
497. Ebenso fzdorn & 729. & 324. 1 542. @ 520. = 496, T 302;
Eneor o 349. ¢ 189. 265. E 195. K 473, 4 11. 0 109. X 375.
Enastov  173. 547, w 207. o 418. H 215, T 44. Den Uehergang
zum collectiven Subjeclsgebrauch der Spiiteren bilden & 392. K 9215,
Kriiger Di. 57, 8, 2. Kiihner Gr, 266, 3. Wegen des appositiven Plural
Enaoror zu v T6.

404. Andere lesen wie Bekker d& omijeoor meddocere [Nauck: 4
omefea6e.| Aber dann miiste man den Begriff “hinein?® in die Grotten
erst aus dem Zusammenhange hinzudenken, wihrend ihn die andere
gut gestiitzte Lesart mit deullichem Ausdrucke darbietet. Dass aber
neben melalery & v u 254, p 448 und odddede x 440 die pri-
gnante Verbindung melcgeev & tive keinem Bedenken unterliege, zeigt
ausser andern Analogien das Compositum Zumedcéerv, das schon von
Hesiod Sc. 109 und Hymn. in Merc. 523 an im Gebrauch ist. J. La Roche
in der Zeitschr. I. d. dsterr. Gymn. 1864 S. 561 bemerkt, dass er 424
0% 6myeoce “in keiner Handschrift gefunden habe’. [Vgl. aber La Roche
in d. Annotal. erit. zu 404.]

405. Zn aiy’, woliir Bekker und Andere [auch Nauck] & geben,
hat E. E. Seiler mit Recht bemerkt: “allein eiyy’ rasch entspricht besser
dem heftigen Verlangen der Kirke den Odysseus, der sich von den Ge-
fihrten nicht trenmen wollle, an sich zu fesselu: vgl. 244.2

411. [Zu xémwgog und enxof vgl. A. Thaer im Philol. XXIX p.
600. 604.]

412. Statt des allein iiberlieferten oxelgovory, das auch Nitzsch
mit Thiersch und G. Hermann zu Hymn. in Merc. 288 und Opusc. II
p. 49 als Anakoluth erklirt, hat jetzt Bekker [auch Nauck] aus Con-
jectur cxoigwerv gegeben. [Vgl. auch Bergk griech. Literaturgesch. I
p. 8569.] Aber dann sieht man micht, theils wie der Begriff Zvovrim
mit den Worten egi fovg zusammenstimmen solle, theils warum dugi-
Qéovowr (ein dnat slonuévov) gesagl ist, wenn dies Verbum nicht den bei
weot Polc @yshaieg nur vorschwebenden, aber in lebhafter Rede
ibergangenen Begriff hier in selbstiindigem Satze ausdriicklich be-
zeichnet. Sachlich bemerkt Nitzsch Beitr. zur. Gesch. der ep. Poesie
S. 338 mit Recht: ‘Die Liebe erscheint hier ganz als Naturgefiihl, das
in den Menschen dasselbe ist wie in den Thieren. Dazu kommt die
sich dort ankniipfende Weckung der Heimatsliche.” Der Vergleichungs-
punkt ist die freudige Begrissung.

415. Bolhe und Bekker (vgl. Hom. Blitter S, 90) haben die Inter-
punction vor Zrel gelilgt und den Accusaliv éué zu idov gezogen. Aber
das gibt erstens wegen des vorausgehenden oig eine bedenkliche Wort-
stellung: anders verhalt es sich mit Stellen wie Z 474, Hierzu kommt
zweitens, dass man dann zu &wvre aus dem weit vorausgehenden apgpi-
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Géovery den Begrift des duel hinzunehmen miiste. Einen dritten Grund
hat J. La Roche Hom. Stud. § 50, 4 erwiihnt, und zu diesem vergleiche
man die bestitigenden Parallelen § 155. ¢ 373. 1 615. v 92. X 236.
[L. Meyer in Kuhn’s Zeitschr. XXII p. 43 hat dagegen bemerkt, dass
man bei dem iiberhaupt so seltenen Gebrauch des rein localen Accusativs
bei Homer nicht berechtigt sei Zwvro mit &ué zu verbinden. Gewiss
mit Recht, Allein bei der unmittelbaren Entgegenstellung von dg Zué
zu unrégeg,. das von aeugpedéovery abhingt, war #ué ohne Zweifel als
Object fiir* das folgende Hauptverbum berechnet, indem die vorhergehende
Construction von dugedéovary einwirkte; als dann aber der Nebensatz
émel oy dpPelduoiery dazwischen trat und Zué gleichsam als Object
vorwegnahm, konnte das intransitive &wvro sich frei anschliessen, indem
diec Bezichung auf die Person aus dem Vorhergehenden allgemein vor-
schwebte. |

418. mooonddwy findet sich nur hier als dritte Person des Plural,
in den iibrigen zwolf Stellen ist es die erste Person des Singular: d 550.
¢ 345. 368. 474. 492. = 482, 1 56. 209. 896. 552. n 296. § 484.
Ueber die Construction und Wortstellung vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§9%, 11

420, ei’ ve gehért zusammen wie B 349 und im verdoppelten
el te und #4 7e, woriiber zu = 216. [Vgl. aber, was dagegen L. Lange
der homer. Gebrauch der Partikel e 1 p. 437 [. bemerkt hat, und wegen
des Optativs im Vergleichssatze Friedlaender Beitrige zur Kenntniss der
hom. Gleichnisse 1 p. 20 f.] Ueber elg bei dpexéodor vgl. J. La Roche
Hom. Stud. § 50, 1 und 6.

425. Die aufgenommene Lesart geben Eustathius, pr. Harl,, Vindd.
133 und 56, August. Jetzt hat sie auch Bekker im Texte. Dagegen
findet sich das erst von Wolf adoptierte Orguweed’, ive mor &po
mdvree Emyodte nur im Vrat. und cod. Gonzagae [vgl. La Roche.] Es
ist eine alte Conjectur mit unhomerischer Sprache. Denn nach ovpuvewy
hat eine Absichtspartikel, wie ¢ 54. « 85. 1 214. 4 269. ¢ 362,
eine ganz andere Bedeutung, die hier nur fiir das folgende Opge passt.
Vgl. W. C. Kayser im Philol. XVIIl S. 650 ., welcher Emeode mit
dem zu % 320 erliuterten Asyndeton fiir das urspriingliche hilt. Neben
dem Imperaliv €mwecde (den Eustathius und Vind. 133 von zweiler Hand
bieten [vgl. La Roche]) wire auch mavreg mit regelrechter Einfachheit
gesagt, wihrend man bei ¥recOc: diesen Nominaliv nicht ohue einen
gewissen Anstoss nur als Assimilation zu edrol 8” drguves@er betrachten
kann; vgl. ¢ 300. % 440. Daher wiirde ich, wofern es nothwendig
wire, der Vermuthung Diintzers Swenn nicht vielmehr wdvreg zu lesen
ist>, das von Kaiser behandelte mavreg Emeede vorziehen,

430. W. €. Kayser im Philol. XVIII §. 702 bemerkt: °Der Vers
ist augenscheinlich jung. Dem Schol. Harl. war er unbekannt, als dieser
zu 429 die Bemerkung niederschrieb Asfmee 70 Aéywv: er ist weder von
Eustathius angefihrt, noch durch die Handschriften pr. Harlei. Cret. Vind.
56 und 5 gegeben. Secine iilteste Spur treffen wir in einem Texte
des dreizehnten Jahrhunderts Vind. 133.° Im Marc. 613 steht er am
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Rande [vgl. La Roche.] Der Vers wird mit Recht getilgt. Denn die
Hast des aufgeregten Eurylochos wird durch das blosse Zgunave besser
bezeichnet, wie ¥ 734. K 191; anders 7 410 so wie ¢ 493, = 43,
r 545. @ 412, L 238.

431. ipev als Indicativ noch § 127. o 288. P 155. Andere ver-
stehen es hier als Infinitiv. Aber eine Frage mit dem Infinitiv, wovon
Kriiger Spr. 51, 17, 7 und Kihner Gr. 306 A. 11 ¢ (letzterer mit
Anfithrang unserer Stelle) sprechen, ist noch nicht homerisch.

432—434 [verwirlt Diintzer Kirchhoft ete. p. 58 aus nicht zu-
reichenden Griinden. Auch ist nicht begreiflich, wie sich 435 passend
an 431 anschliessen kann. ]

485. [Ich bin jetzt der Erklirung von Adam in d. Blitt, [ d,
bayersch. Gymn. 1871, VII p. 154 gefolgt, welche dadurch gestiitzt
wird, dass das parallele puldeoolper %ol avdyxy ein gezwungenes
Immerdorisein d. i. eingesperrt sein bedeutet. — Ueber uéoaaviog vgl,
Ahrens oddy) und villa, Hannov. 1874 p. 17 f.]

439. Zugleich sachlich entscheidend sind 4 190. ¢ 300, ausserdem
sprachlich % 51. ¢ 236. ¢ 91. 7 334. K 504. M 18. N 455 und
anderwirts, wo wir jedesmal bei genauer Aullisung des Particips ein
“hitte’ oder ‘wire’ gebrauchen missen. Ebenso nach andern Verben
von dieser Bedeutung. Vgl. auch zu y 227. & 415. { 111.

440. Dieselbe Assimilation 522, = 64. 4 103. © 498. Das amo-
:'ui.ﬁégcrg, welches Eustathius und der Schol. zu % 120 bielen, ist hier
bezeichnender und nachdriicklicher als das gewdhnliche droruréeg. [La
Roche hom. Textkritik p. 342 macht wahrscheinlich, dass Aristarch
amominkes las.)

455. 456. Der zweite Vers, der hier wegen des wev dyyr ordcw
(455) aus 401 hinzugekommen ist, fehlt in den bessern Hss. mit Recht.
Denn an den iibrigen 21 Stellen folgt auf diesen Vers entweder aus-
driicklich mit einem singularischen lmperativ ein specieller Auftrag an
Odysseus, oder es folgt irgend eine andere speciell an ihn selbst gerich-
tete Redewendung, nirgends aber nach dem Ende der Rede ein syllep-
tisches Personalpronomen, wie hier 466 nuiv. Kirke trat hier nahe
zum Odysseus (455), weil dieser sich unter seinen Gefihrten bhefand.
Woher iibrigens Kirke die erwihnten Leiden wisse (457 L), das haben
nicht homerische Zuhtrer, sondern erst reflectierende Leser spiterer
Zeiten gelragt.

462—465 [werden von Nauck als suspect bezeichnet. ]

469, xal mijlvdov doer B 107. 4 295. § 294, © 152. o 142,
Die Horen nemlich bezeichnen gleichsam den Wellenschlag der Zeiten
und beginnen den vollendelen Kreislauf des Jahres mit jedem Frithjahr
von neuem. Vgl. K. Lehrs Popul. Aufs. S, 76 f. Hierauf bezieht sich auch
der allgemeine Ausdruck vom ‘Umschwuug der Jahre.” Vgl. zu w 16.

470, Dieser Vers fehll hier wie 7 153. @ 143 in den besten Hss.
und macht durch seinen didaktischen Inhalt nach der vorausgegangenen
Personification einen storenden Eindruck., Der Vers ist aus Hesiod
Theog. 59 entlehnt, wo auch derselbe Vers wie hier vorausgeht.
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475—479 wie 482 (vgl. den Anhang zu 265) fehlen bei Eustathius
und in guten Hss., nach J. La Roche aber (in der Zeitschr, fiir die dsterr.
Gymn. 1865 S. 254) stehen die Verse ‘im Texte zweicr der besten
Handschriften des Mare. 613 und des Vind. 133, ausserdem in Vind. 5.
56 und der Stutlgarter’. Die Verse scheinen indes eine zur vorans-
gehenden Erzihlung unpassende Ergiinzung einer alten Liicke zu sein.
Denn man vermisst hier die Antwort des Odysseus und was nach der-
selben bis zum Vortrag der Bitte an Kirke geschehen ist. [Vgl. auch Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 548, 38 und Nitzsch Sagenpoesie p. 141.]

491. Dies erhellt schon daraus, dass die orvyegel Zorvig die
Dienerinnen der Persephone sind. Daher wird sie émew) auch nur in
Verbindung mit ‘4idng genannt % 534. 564. 1 47, I 457. 569. Erst
Tryphiodor 52: widg 'dydlijos wel émaivijc Andepsine folgl dem
Misverstindnis des Wortes ©lobenswerth®. Das émf, das bei einer Ver-
bindung ven Persinlichkeiten nie von Homer gebraucht wird, ist hier
nur der sinnlich malerische Zusatz ohne materielle Bedeutung, woriber
zu o 273. So im wesentlichen mit Ph. Mayer Hom. Synon. IV 8. 8
Anm. 6, mit dem in Bezug auf die Bedeutung auch Déderlein Hom.
Gloss. § 998 ibereinstimmt. Lobeck Path. elem. I p. 354 meint freilich,
man miisse tber dies Wort den Apollon befragen,

493. pdvrnog ist eine Conjectur G. Hermanus: die Handschriften
haben [mit Ausnahme von Marc. 613, der ucvenog hat] pdvriog, was
Ahrens im rhein. Mus. N, F. Il (1843) 8. 162 beibehilt, indem er die
aulfillige. Quantitit digod durch die Genetivform c¢dwdo entfernt wissen
will; vgl, den Anhang zu x 36.

495. Cicero de div. I 40 dberselzt mit Recht: solum sapere, ceteros
umbrarum vagari modo. Platon. Rep. 1Il 1 tadell den Vers von seinem
Standpunkte aus. Dass iibrigens der altere Cato den Vers auf Scipio
angewendet habe, erzihlt Plutarch Cato mai. 27, in den Apophth. p. 200*
und in den Praec. reip. ger. 10 p. 8052, Vgl. ausserdem Strabo XVI 2
p- 762; Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 6, [Ueber ozt Kayser im
Philolog. XXII 512.]

502. ele "Aidog &' wird auch durch Apollonius de coni. p. 506, 17
bestitigt. Ein &g '4idocd’” dagegen, wie hier manche nach Analogie
von &g ¢Aede lesen, passt micht, weil 24{0n¢ bei Homer nur persin-
lich gedacht ist, zu 491. Hierzu kommt dass nach Sitzen, wo ydo
einen Aurufl begriindet, der folgende Gedanke ofters mit 8¢ oder adde
angeschlossen wird, wie o 546. 7 353, oder mit 0ddé, wie & 164.
% 342, [Diese Stellen sind indes wesentlich unter einander und von
% 502 verschieden und darum nicht beweisend.]

507. Man beachte hier und in den folgenden Versen das Tempus
der imperativischen Infinitive. Alle Haupthandlungen nimlich der nichsten
Zukunft, die mit epischem Leben sclion als Gegenwart gedacht wird,
slehen im Priisens, wie nodec hier, Mvas 512, ysicer 518, ralvveLy
520. povvoveder 521, $éterv 527, nodar pmdé Zav 536, die Neben-
handlungen dagegen, die jenen Haupthandlungen jedesmal vorausgehen,
erscheinen im Aoristus, wie #élewr 511, dpvéar 517, vouméctor 528,
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Imorpdvar wel Gvaer 531, so dass dafiir bei formell anderer Wendung
das Participium Aoristi gebraucht sein wiirde.

508. Wegen dieser Erklirung von ¢/ Quéavoio megijons vgl. den
Commentar zu 529. 4 13. 21. 639. p 2. v 65. @ 11. Ein *Ueber-
setzen iiber den ganzen Okeanos’ dagegen bis zum jenseitigen Ufer,
wie man diese Stelle gewdhnlich versteht, wiirde homerisch wol &
"Qucavéy ye oder den Accusativ, also etwa wov ‘Queavéy pe verlangen.
Dieselbe Ansicht, die im Commentar kurz angedeutet ist, fand ich spiter
zu meiner Freude ausfiihrlich begrindet in Schémanns Opuscula I p. 335
not. 23. [Die ganze Stelle Gber den Eingang in den Hades hat jetzl in
eigenthiimlicher Weise behandelt W. Jordan in Fleckeisens Jahrbb. 1872
p- 1 —8 mit dem Resultat: “das Hadesreich der Odyssee ist die von
der Sonue abgekehrle Riickseite der Erdscheibe, die avriy@aov, Gegen-
erde eines weil spiteren Zeitalters. Von der feldwgog dgovge und
vom Gdtterhimmel aus betrachtet bleibt es allerdings Unterwelt, vmo
wev@sor yaleg, aber nicht als Erdinneres, sondern als jenseitige
Oberfliche.” Vgl dazu Kammer die Einheit p. 486 {I. Auch Eisenlohr
iiber die Lage des homerischen Todtenreiches. Lakr 1872 sucht eine zwie-
fache Vorstellung von der Lage des Todtenreiches bei Homer nachzuyweisen
und zwar in der Ilias die, dass dasselbe unter der Erde liege, in der
Odyssee dagegen mit Ausnahme des letzten Buches iberall im dussersten
Westen dber dem Ocean, nicht unter der Erde. Beide versiehen 07
Qxsavoio vom Durchfahren des Okeanos bis zum jenseitigen Ufer und
diese Auffassung scheint auch die naliirlichste, weun gleich A 13 und
1 639 dagegen zu sprechen scheinen; indessen lasst sich die Vorstellung
eines gleichwohl unterirdisch gedachten Todtenreichs nicht durchaus ab-
weisen: % 560 vy & ‘Aidécde mumihdev, A 3T vmif Egéfevg,
A 57 vmb Lépov weisen darauf, und die zunichst 2 28—50 gegebene
Schilderung im Charakter einer Todtenbeschwérung lisst kaum  eine
andere Vorstellung zn, als dass Odysseus nur am Eingang des unter-
irdischen Todtenreichs zu denken ist und die Todlen aus der Tiefe
desselben hervorkommend sich seinem Standort nihern, eine Vorstellung,
die freilich weiterhin nicht festgehalten ist.]

510. Ueber den Begrilf von &ieoixeomor vgl. Daderlein Hom. Gloss.
§ 2159. Derselbe meint ausserdem, dass “beide Adjeclive zu beiden
Baumarten gehdrten, pexgel als Epitheton, und wdsGlxcomor als Apposi-
tion?, worin ich ibm friiher mit Unrecht gefolgt war. Denn erslens
ist es ungewdhulich, dass in einer ©Apposition’, die diese Baumarten
bilden, wieder eine Apposition stattfinden soll. Zweilens wire dam
die Wortstellung auffillig, wihrend nach der gewdhulichen Erklirung
die Worlstellung einen regelrechten Chiasmos bildet: vgl. zu # 15.
Drittens endlich wird pexzoef zu keiner Species der {rées ein natur-
treues Epitheton sein.

515. Bergk dagegen in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 400 bemerkt:
*man muss sich wol den Acheron mehr als See vorstellen, wie ja auch
spiter die Anschauung bestindig zwischen See und Fluss schwankL:
aus dem [nmern des Todtenreiches [?] ergiessen sich zwei Flisse, der
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Pyriphlegethon und der Kokylos, letzterer aus der Styx entspringend.’
L Und in der Note: “nur von zwei Flissen ist die Rede, daraus geht

WI;;E hervor dass A.ChEI“Oll nicht als rdel' dritte St:‘om.zu denken isl, I}Ifj(.:hs;mn:j
Ul k{inule man die Strecke, wo Kokylos uml'Pyrlphiegclhuu vereinigt [?]
ol i; ﬂiessen,. als Acheron he:_aelcimen. }’on einen Einmiinden des grossen
- Stroms in den Okeauozf ist auch nicht die Rede, man kann sich also
L den Acheron nur als einen See unfern vom Ufer des Okeanos denken.’
\NFF [Aehnlich urtheilen Eisenlohr iiber die Lage des homer. Todlenreiches 3
.].I.‘,:I':-‘I p. 17 und W. Jordan in Fleckeisens Jalirbb, 1872 p. 6, deren Griinde
g fir mich iberzeugend sind. Ameis’ Auffassung, dass der Pyriphlegethon
"'_1"!. und Kokytos den schwachfliessenden Acheron verstirklen ynd dieser
e L'“; dann mil seiner verstirkien Wassermasse iiber einen Felsen in die Unter-
legee | welt flosse, hat in dem Wortlaut der Stelle keinen geniigenden Anhalt.
ol | Uebrigens sucht K. E. v. Baer histor. Fragen mit Hilfe der Naturwissen-

Rl schaften beantwortet p. 33 . zu erweisen, dass alle Bilder, mit denen
hier der Hades ausgeschmiickt wird, vom Kimmerischen Bosporus ent-
nommen sein. Ueber verwandie Vorstellungen anderer Vilker von dem
Eingang zur Unterwelt vgl. Gerland altgriech. Mirchen p. 40 [. Nach
Wt ihm scheint die hier erwiihnte mérony keine andere zu sein, als die
, ol o 11 erwihnte devrag wéron.]

518. Wir haben hier die ilteste Andeutung von der Liturgie des
spiteren Todtencultus; aber die Gebriiuche sind der mérchenhaften Kirke
in den Mund gelegt und sind den Zuhérern noch unhekannt. Die eigent-
liche Psychomantie und Nekyomantie dagegen gehort ersl in spilere
Zeiten. Uelier den Gebrauch der Gruben im Todtencultus, das vorher-
gehende B6oov bgvker vgl. Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 9 und
die Interpreten zu Sil. Ital. XIII 406.

521. Déderlein Hom. Gloss. § 147 meinl, apevnvie sei ein Cha-
racteristicum der Geister, die ein gespensterhaftes Scheinleben mit matter
¢ (s Empfindung und geschwiichtem Bewustsein leben, tenues sine corpore
or Tl vitae Verg. Aen. VI 292; ebenso der Triume (z 562), die beim Zugreifen
ot in nichts zerfliessen. Dagegen betrachtet es Lobeck Path. prol. p. 145
‘ und 192 als aus awevie (von pévog) verlingert, dem ich mit Andern
gefolgt bin,

525. mopuélove und 527 Ay e pélewvav. Mil Rechl be-
merkt L. Feuerbach Theogonie S. 864 folgendes: ‘Die Griechen und
Romer opferten den obern Gottern, den Géttern des Lichts und Lebens
weisse, den untern, den Gottern des Todes und der Finsternis
schwarze Thiere und drehten diesen beim Schlachten den Hals unter-
wiirts, jenen aufwirls. Diese Handlungen und Farben sind Zéichen,
g die aber das Wesen, die Bedeutung der betreffenden Gotter nur auf

J il synonyme, gleichbedeutende Weise versinnlichen, denn Weiss wirfl das
" Licht unzerlegt zuriick, erhellt, erheilert, erfreut; Schwarz verschluckt
A alle Farben, alle Lichtstrahlen, wie die Unterwelt alle Lebensfreuden,
J""",J'm.h macht finster, traurig, verstimmt.” Vgl. auch Hermann gottesd. Alt. 26, 23.

£ 530. In végves werorsdvniiveg oder im Singular oder im Simplex
vengde reSwnode sind die homerischen Beispiele 1 37. 541. 564. 567.
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p 10, 5 448. Z 71. H 409. K 343. II 526. 565. 2 173. 540.
Dieser Sprachgebrauch ist dann auch auf die 'Tragiker iibergegangen,
vgl. Schneidewin zu Soph. Ant. 26. Und dass dann dieselbe Wort-
fillle zur nachdrucksvollen Hervorhebung des Begriffs auch bei dem ent-
gegengesetzten Gedanken, bei 0 gurveeg momje und dhnlich sich finde,
zeigen die zahlreichen Beispicle bei Lobeck zu Soph. Ai. 1296.

532. Vgl. Bernhardy Synt. 8. 375. Eiir die alleinige Ueberliefe-
rung xetézar [Marc. 456 hat zerdxewr , Stultg. sevdrecrer. s. La
Roche] haben Bothe und andere aus Conjectur das Prisens xovaneet
fiir nothwendig gehalten, ja J. La Roche in der Zeitschr. f. d.. dsterr.
Gymh. 1859 S. 221 bemerkt geradezu: ‘das Imperfectum ist gramma-
tisch micht zu rechtfertigen; hier wird jeder Erklirungsversuch zur
Kiinstelei.” [In der 4ten Aufl. hatte Ameis worduerr, das ausser den
genannten auclt der Hamburg. bietet, mit La Roche und Seiler bereits
aufgenommen. |

548, 549. [Ueber doreiv vgl. jetzt Clemm in G. Curtius Stud.
Il p. 54 M. — V. 549 vermisst J. Bekker Homer. Blatt. II p. 28 bei
éméponds ein Object und vermuthel &éogpare sttt morwie.]

552. [Ueber die Elpenorepisode vgl, Jordan in Fleckeisen's Jahrbb.
1872 p. 4, Bergk griech. Literaturgesch. I p. 689, Kammer die Ein-
heit p. 525 und 500 f.]

559. In den siidlichen Lindern pflegt man auf den platten Dichern
der Hiuser, wo man des Tages spazieren gieng oder sich umsah, nicht
selten des Nachts zu schlafen, der Kiihlung wegen, weil in den innern
Gemiichern zu grosse Hitze herschte, und zugleich um dem kalten Nacht-
thau zu entgehen, welcher den Erdboden bedeckt und leicht Erkiltungen
herbeifiihrt, wie & 475. ¢ 25. Vgl. auch 5 Mos. 22, 8. Jos. 2, 6. 8.

565. Schon von den Schol. ABLV zu A 541 wird bemerkt: #
0t qodere cumidne dmd domxie elg elvictinay goyeadar. Derartige
Accusative des Participiums finden sich « 90. § 60. @ 508. » 533.
£ 195. m 466. v 211. 4 541. 4 341. Z 529. = 162. O 58,
Kriiger Spr. 55, 2, 7. Zu Kriiger Di. 55, 2, 5. Vgl. auch zu o 240
und wegen des Dativs beim Infinitiv zu » 812. [Classen Beobacht.
p- 141 M, Zeitschr. f. Gymnasialwes. XX. 745.]

567. [#ef avde statt zeredde habe ich jetzt geschrieben nach
J. La Roche homer. Untersuchungen p. 246.]

578, Nach homerischer Vorstellung ist die menschliche Sehkraft
zu schwach, um eine unverwandelte Goltheit wider deren Willen
zu sehen. Dies zeigen ausser andern Stellen E 127. 7T 321. Vgl
auch Nigelsbach Hom. Theol. IV 11 und 12 8. 164 bis 166 der Ausg.
von Autenrieth, [Uebrigens bezeichnet Nauck 569—74 als suspecti.]

a.

1. [Ueber die ganze Unterweltsscene vgl. Kirchhoff die Komposition
d. Odyss. p. 891F. und jetat die eingehende und manches interessante Neue
bietende Untersuchung von Kammer die Einheit p. 474 f]
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15. [Der Wurzel dark ist die Bedeutung des hellen, leuchtenden,
Glanz ausstromenden Blicks eigenthiimlich: Curtius Etym. 199, wie sie
auch in Wendungen, wie deivov déoxecdur, mio dsdogreic durch-
blickt. Danach wird die Kraft des Ausdrucks durch die iibliche Auf-
fassung “erblickt von oben? vollig abgeschwiicht. Vielmehr: strahlt
Glanz herab, bescheint von oben. Denn nicht etwa hindert der
Nebel die Sonne das Land der Kimmerier zu erblicken, sondern er giesst
sein Licht nicht auf dasselbe herab, weil es an der Schwelle der Unter-
welt ausser seinem Bereich liegt.]

38—43. Diese sechs, obgleich schin gebauten (und von mehrern
wie von Plutarch de fortuna Rom. 3 p. 3172 cilierten) Verse sind von
den Alexandrivern [Carnuth Aristonie. p. 100] mit Recht verworfen
worden. Denn sie stehen in Widerspruch theils mit dem den Psychen
sonst zugeschriehenen Mangel an Kirperliclikeit, der 207 am stirksten
hervoriritt, theils mit der Frage an Agamemnon 398 I, theils mil der
vorausgehenden Kiirze, theils endlich mit mpwry xzé, 51, das seine
eigentliche Bedeutung verlore, swenn diese Schatlen schon vorher so
bestimmt von Odysseus erkannt worden wiren. Sprachlich ist 40 ovrd-
pevor auffillig, das sonst nirgends von der Wurfwaffe gebraucht. wird.
[Anders Brauseweller de necyia Homerica p. 2 f. — Th. Bergk griech.
Literaturgesch. I p. 692, Anmerk. 90 glaubt, dass dieselben urspring-
lich ihre Stelle nach A 632 hatten, was Nauck billigt.] — ¢Dass hier
die Vorstellung herrscht, als ob die Schatten dem Leib im Moment des
Todes glichen, und dass viellvicht &ldwle »opoviwv diesclbe enthalt,
habe ich bemerkt und vermuthet bei Naegelshach hom. Theol, p. 405
oben und mir dazu notiert: so schon Schol. Q zu 4 40.> G. Aulenrieth.

53. Diesen Gebrauch von oedpe hat schon Aristarch beobachtet,
vgl. Lehrs de Arist. p. 95 [*86]. Was die Suche belrilfl, so hatten
die Gefahrten des Odysseus bei der Abreise im Drange der Geschilfte
den Elpenor mnicht vermisst. Sonst hitlen sie sicherlich ihre Pflicht
erfilll, so gut wie bei der Flucht aus dem Kikonenlande ¢ 65. [Vgl.
indes Kamwer die Einheit p. 499 [f., welcher 52—55 verwirft. Kalli-
stratos athetirte 52—54: vgl, Carnuth Aristomie. p. 101.]

58. lch hahe mit J. La Roche homer. Stud. § 81, 4 iy auf-
genommen, das Didymus im Schol. Harl. bietet: vgl. J. La Roche Didymus
p. 16 [ Will man 2wy vertheidigen, so muss man zu Zpdnc in Ge-
danken €19div aus idsc hinzunehmen und zu éye wieder fAdov. Aber
das diirfle doch heissen, man habe fir Honer den Ellipsenzopl zu stark
bewegt. Ueber die Verwechslung von éwv und v vgl. C. A. J. Hoff-
mann XX und XXIL. Buch der Ihas 1 p. 802. Und iber den Begrilf
féver von einem Todlen vgl. den Anhang zu 4 99.

60. Der Vers fehlt in den bessern llss. mil Recht: denn er ist
wegen des vorhergehenden Zusatzes ofueEee unpassend, vgl. die Parallel-
stelle ¢ 506.

66. Die Verbindung zov ¢mdev wie I 559. & 274 ohne ein
vermitlelndes Particip ist analog dem zu ¢ 285 berithrien Gebrauche
der Priipositionen. Daraus hat sich spiter der attische Gebrauch mit




96 Kritischer und exegetischer Anhang, i

dem Artikel entwickelt. Eine Bitle um der Abwesenden willen ist riih-
render, weil sie das Herz des gebetenen mil Erinnerung und Sehnsucht
erfiillt und so zur Weichheil stimmt.

69. Die Frage ‘woher es Elpenor weiss® haben homerische Horer
dieser Mirchen nicht aufgeworfen. [Vgl. Bergk griech. Literaturgesch. |,
689, 82.] Uebrigens stehen 69 bis 71 dem Sinne nach parenthetisch,
so dass das eigentliche Object zu povwdfouwer erst 72 selbstiindig mit
imperativischem Infinitiv nachfolgt, das povvebopes selbst aber dem Ge-
danken nach 71 wieder aufgenommen wird. [Vgl. dagegen E. Pfudel
Beitrige zur Syntax der Causalsitze bei Homer p. 10.]

76. [Zur Erklirung vgl. Classen Beobachtungen p. 175.]

83. Statt @ydgevey hat W. Dindorf dyogevov aulgenommen. Aber
diese urkundlich schwach gestitzte Lesart gibt attische Hypotase, keine
homerische Parataxe. Denn bei Homer ist in derartigen Theilungen das
zweite Glied, wenn es sein eignes Verbum hat, jedesmal selbstindig,
Im folgenden Vers will jetzt Bekker im Berliner Monatsbericht 1861
S. 242 (Hom. Blatter S. 228) die Form sarevsdvnrving zurickgerufen
wissen, [worin Ameis in der 4. Aufl. gefolgt ist.] Ebenso 141, 205. d 734.

92. Der Vers fehlt in den bessern Hss. Es gilt vou demselben
das zu % 189 bemerkte. Die ausdriickliche Bezeichnung des Umstandes,
dass er ihn erkannt habe (weshalb man den Vers hier fiir nothwendig
hielt) ist im folgenden geniigend ausgesprochen, hesonders mit @ Ov-
omve, das doch wie % 281 mit Bezug auf die Irrfahrien gesagt ist.
Vgl. auch A 390 f. Indes hat Bekker in der annotalio heigefiigt:
‘ paenitet expuncti: tam enim aplus quam 473 et 617.°

100. ‘Hinsichtlich der Ableitung von Offyuec befriedigt wich G.
Curtins Etym. 2p. 552 nicht ganz, weil die Glosse des Hesychios, auf
welcher dessen Ableitung beruht, nicht sicher ist. Ieh habe deshalb
an Orjetg gedacht, aus welchem ecine reduplicierte Form du-0jn-per sich
wol mit der bekannten Lautaffection entwickeln konute; eigentlich also
fiir sieh zu finden trachten.’ G. Autenrieth,

102, Nach der Notiz des Didymus im Harleianus (vgl. W. G. Kayser
de versibus Od. disp. altera p. 11) hat Aristarch o0 pdg, oo | Anoe
dwvoclyaiog gelesen, Wie nemlich der Seher nach Avistarchs Ansichl
nicht zweilelhaft reden darf: so hielt Aristarch es gewis auch fiir un-
passend, dass der Seher nicht Thatsachen der Zukunft verkiinde, sondern
nur Meinungen iiber das was geschehen werde. Demnach scheint der
Indicativ Asfoee aristarchisch zu sein, [vgl. dagegen La Roche Hom. Text-
kritik p. 136.)

107. Ogwvexin wird von tgely und dxgov abgeleitet, indem man
annimmt, das ¢ sei des Wohllauts wegen ausgefallen (Lobeck Parall.
p. 15) und das @ sei aus dem Einfluss von ¢ zu erkliren; vgl. Butl-
mann Ausf. Spr. § 17, 5. Spitere schrieben bekanntlich Torvasgle
und Towvexln. Anders urtheilt Dintzer zu p 127.

120. Man beachle einerseils, ob es mit homerischer Einfachheil
harmoniere, die Sehergabe scharf abzugrenzen, und anderseits, ob die
Disjunction dem Inhalt der Odyssee entspreche. Theils durch die sprach-
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lichen Eigenheiten 120. 125. 131. 135. 136, theils durch die unepische
Dunkelheit der Dichtung, theils durch den mangelnden Zusammenhang
mit dem Inhalt der Odyssee und mit der Angabe x 539. 540 wird eine
spitere Einfigung des Abschnitts 119 his 137 wahrscheinlich gemacht,
Vgl. Ph. Mayer quaest. Homer. part, IIl de Tiresiae vaticinatione (Gera
1845). Aber zweifelhaft wird dies Urtheil durch die Wiederholung
dieser Stelle in 2 268— 284, wo sich dieser Abschnitt nicht aus-
scheiden lisst. [Vgl. auch Nitzsch Beitriige p. 265, Bergk griech. Lite-
raturgesch, I p. 689 und dagegen Kammer die Einheit p. 491 fI.]

121. Zvijpsg, wie 129. w 15. v 268; im Plural 1 125. @ 272.
Das évipes dgeruov, wozu auch Maximus Tyrius XXX 3 p. 8 Reiske
zu vergleichen ist, war eine handliche Schaufel zum Rudern, so breit
dass sie den Menschen ohne Seekunde nach 128 wie eine Wurfschaufel
vorkam. [Ueber den Gebrauch des Salzes bei den Indogermanen vgl.
Hehn Kulturpflanzen und Hausthiere p. 395.]

129. Wie hier yuiy bei mijer, so findet sich mehrmals im Homer
der blosse Dativ zur Bezeichnung der Anniherung bei einfachen Verben,
wie E 82: yelo medio méos, H 187: (#Mjoov) xvviy Bdle. T 222:
zedapny ydovi gedrog Eyevev. Kriger Di. 46, 2, 4. [Vgl. B. Delbriick
Ablativ, Localis, Instrumentalis, p. 45 f.] Was den vermeintlich tiefern
Sinn des Gedankens betrifft, so will schon Eustathius in der vorliegenden
Stelle die Aufforderung finden, dass Odysseus den Cultus des Poseidon
nach Gegenden verpflanzen solle, wo er noch nicht vorhanden sei. Und
so haben auch Andere nach Eustathius geurtheilt. Aber diese Ansicht
gehdrt ins Gebiet allegorischer Deutungen aus spiterer Zeit: beim Dichter
zeigt sich von einer derartigen Auffassung kein Bewustsein. [Auch
4. Bekker Homer. Blitter 1l p, 179 theilt jene Ansicht, mit dem Zusatz:
vermuthlich, um den Zorn des Poseidon zu verséhnen, vgl. auch Naegels-
bach Hom. Theologie *p. 8561. — Ueber das Verhiiltniss dieser Stelle
zu der Wiederholung in v 268—284 vgl. Kirchhoff die Komposition
d. Odyss. p. 89.]

134. Das éx im Sinne von Zxroc emé (K 151) findet sich auch
0 272, = 288. r 7, g 376. & 130. IT 668. Vgl. auch zu z 387
und Niigelshach Hom. Theol. VI 25. Hier wird diese Deutung noth-
wendig theils wegen ledoeres, das mit einem personificierten Sdverog
nirgends bei Homer eine Ortsbestimmung ®woher’ bei sich hat, theils
wegen afinyode und Aimeod, das mit dem Begriff ‘aus dem Meere’
nicht harmonierte, theils wegen aupi d#, das sonst keine Beziehung
hiitte. Erst nach der Sage bei den Kyklikern ist Telegonos, des Odysseus
und der Kirke Sohn, nach Ithaka gekommen und hat seinen Vater im
Kampfl am Ufer mit einer aus dem Riickgrat des Meerrochen gefertigten
Lanze getidtet. Wahrscheinlich ist die ganze Sage von falscher Deu-
tung des € «Ade entstanden, wie auch der Atlas als Himmelstriger
aus unrichtigem Verstindnis von e 53 seinen Ursprung hat [?]. Zu
Sdvarog 0 ror €& &log wvrey vgl. auch Philostr. Apoll. Tyan. VI 32
und Her. 21, 20 p. 695.

148. Rei einem vorausgehenden Relativsatze mit hypothelischem

Asmane zv Homens Opyssee. II. T
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Sinne wird das 02 ¢modorizdv in Verbindung mit dem wiederaufneh-
menden Demonstrativpronomen, mag dieses Subject oder Object sein,
zur Binfihrung des Nachsatzes moch in folgenden Stellen gefunden:
a) wo das Demonstrativ mit 04 den Hauptsatz beginnt: A 149, p 42.
- 330. B 189. I 509, K 490. 4 409. O 745. ¥ 858. b} wo das
Demonstrativ im Nachsatze eingeschoben ist: I 511. Vgl. 4 548,
¢) wo das Demonstrativ vor 8¢ nicht ausdriicklich gesagt ist: ¥ 321.
Vgl. hieriiber Fr. Otto Beitrige zur Lehre vom Relativam  bei Homer,
Th. 1 (Weilburg 1859) S. 9. Carl Hentze De pronominum relativorum
linguae Graecae origine atque usu Homerico (Gittingen 1863) p. 36.

149 mddw siow omleow, d. i. wird sich von Odysseus und vom
Blute wieder zuriickziehen, ist mit Bezug auf 142 gesagt. H. Diintzer
im Philol. XVII 8. 716 I, [= Homer. Abhandl. p. 446 f.] sucht die
ganze Stelle 138 bis 149 als ein spiteres Einschiebsel zu erweisen.
Einzelne seiner Bemerkungen sind im Commentare beriicksichligt worden.

157 —159. Diese drei Verse werden schon von den Alten mit
Recht athetiert, da sie mit den sonstigen Vorstellungen, wie % 502.
508. 513 [, nicht harmonieren. Auch hat wév moda hier keine home-
rische Beziehung. [Auch 160— 162 scheinen Nauck verdichtig, 161
und 162 verwarf schon Aristophanes.] .

174. [Die Construction der Verba des Sagens mil dem Geneliv
erirtert Raspe grammatische Kleinigkeiten. Gistrow 1871, vgl. Philolog.
Anzeiger V p. 186 f.]

186. [Anders erklirt die Stelle Naegelshach Hom. Theol. *p. 278,
wieder anders Volguardsen Telemachs Process, Kiel 1865 p. 24 f.]

196. 6oy véorov moSéwv ist die Lesart, welche die ¢ angeneh-
meren® Ausgaben (i yooiéareoee pgagal) darboten und welche Bothe
und Bekker [Nauck] aufgenommen haben: Diintzer dagegen ist zu der
andern Lesart 6oy méruov yodwv zurickgekebrt mit der Bemerkung:
*wétwov pooamv verdient vor der schwichern Lesart véorov modémv
den Vorzug,” Aber andere werden theils wegen des folgenden mozuov
mlomov theils wegen einer fehlenden genaneren Erliuterung, wie sie
11 857 und X 363 beigefigt ist, die deutliche Specialitdt vogroy
mo@wy vorziglicher finden, als die undeutliche Allgemeinheit
morwov podev. Die Stelle % 245 aber, die Nitzsch zu mérpoy ver-
gleicht, ist anderer Natur, weil das ®Schicksal® der Gefihrten im vorher-
gehenden deutlich erzahlt ist. Dagegen mdchte in dem unmittelbar
folgenden yademov 087 éml prjocg [xevet, wo Dintzer die Note ‘man
konnte vermuthen 04 & pijoag’ beiliigt, gerade das Fehlen der selbst-
verstindlichen Personalbezeichnung dem Ausdruck ‘dazu kommt das
driickende Alter’ Kraft und Nachdruck verleihen. [Vgl. die jetat
gegebene Erklirung im Commentar. |

902. Zum objectiven Gebrauch des 6dg vgl. T 321. 336. Ebenso
Ter. Heaut. 1l 3, 66: ut facile scias, desiderio id fieri two. Da
nun hier 6dc méBoc dem Sinne nach tu desideratus ist, so konnte
auch bei fuague consilic und tuaque benignitas ein desiderata dem
Gedanken' vorschweben, so dass widec und d@yavopeocyyy prignant
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stehen und theilweise wenigstens zugleich zu den & 366 erwihnten
Worten gehoren. So urtheile ich mit C. W. Nauck. Andere wollen
unsere Stelle durch ein % 0w dwoiv erkliren. Aber dann wiirde man,
um anderes unerwihnt zu lassen, zu Anfange wol @Ade luf duog e
méGog verlangen. Stalt wijdee hat iibrigens ein Vrat. xfdec.

207. elzedov. Dies unbestimmte “es® steht hier, um das Geheim-
nisvolle und Wunderbare zu vermitteln, mit demselben Nachdruck und
derselben Schinheit, wie beispielsweise in Schillers Taucher: Sund es
harrt noch mit bangem, mit schrecklichem Weilen.”> — Da biickt sich’s
hinunter.” — “Da hebet sich’s schwanenweiss.” — ®Und es rudert mit
Kraft.” — ‘Da kroch’s heran.” Nitzsch dagegen fasst eixelov als Sub-
stantiv, was sich indes mit den Dativen ¢xfj und oéveloe schwer ver-
einigen lisst, und Kéchly zu Quint. Sm. HI 177 in adverbialem Sinne.
Dem letzteren war ich in der ersten Ausgabe gefolgt mit Vergleichung
des sonst so gebrauchten igov A 557. § 203. I 616. = 82, und loe
@ 432. 4 304. 484. 0 520. E 71. N 176. O 439. @ 315; jetat
folge ich C. W. Nauck.

218. Dieselbe Verbindung bei vorhergehendem Plural & 120, » 180.
A 362. E 129. Zu Kriiger Di. 58, 4, 4. Die Lesart 8ve tle #c Sdvyory
geben Eustathius, Vemeti M. N, Vind. 133, Augustanus, Und so las
wahrscheinlich Avistarch, da Aristonikos zu 2 454 bemerkt: 87¢ 20{we
mdndvvrnd Ewxdy éwqvepxev. Auch der Gedanke erfordert diese Lesart:
denn die Mutter spricht diese Worte zunéchst in Bezug auf sich
selbst. Die Vulgata dagegen Orz #év 1¢ Sdvworv, die Bekker bei-
behalten hat, ist insofern unhomerisch, als sich 7¢ sonst nirgends un-
mittelbar nach xév oder &v gesetzt findet, so dass also wenigstens
reddvweiy als reduplicierte Neuerung nachweisbar sein miste. Den
folgenden Vers citiert Plutarch de occulte vivendo 7 p. 11304,

232, mlvsw, statt des gewihnlichen auch von Bekker beibehaltenen
miéeww, aus den besten Hss., da es zu gysgédovro und mdceg geeig-
neter erscheint., So jetzt auch Dintzer [und Nauck.]

235. Dieser Kalalog der Heldenfrauen befriedigt das specielle Sagen-
interesse der hellenischen Zuhérer, die an heroischer Adelskunde ein
besonderes Wolgefallen hatten, weshalb auch die Stammmiitter in den
Vordergrund treten. Etwas dhnliches vgl. zu o 254. [Vgl. auch Bergk
griech. Literaturgesch. I p. 690 und dagegen Kammer die Einheit
p. 825 1]

243. Nachahmung dieser Stelle bei Verg. Georg. IV 360. Zu mog-
puvgzov zvue vgl. auch Lucian dial. marin. XII 1. Philostr. Imag. I 7
p. 775 und II 8 p. 822, Eine physische Erklirung des ganzen Mythus
versucht Bottiger kl. Schr. Il 8. 891. [Ueber die Form Zotd@y Nach-
weise bei 0. Schneider Callimachea I p. 352 f.]

245. Ein in dieser Darstelling wegen seines Schlusses unpassender
Vers, der ausserdem die Formel Avewv vy enthilt, die sonst hei
Homer nicht vorkommt. Der Vers wurde schon von den Alexandrinern
verworfen.

249, Ueber véferg, welches die Aristarchische Lesart ist, vgl.

| 7*
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J. La Roche in der Ausgabe und in der Zeitschr. f. d. oesterr. Gymnas.
1867 p. 170. [émopwdeog erklirt jetzt Autenrieth im Warterbuch aus
piw, gug = sine felu, ohne Kindersegen.]

963. Vgl. Unger Theb. Parad. p. 19. Angefiihrt wird der Vers
von Diod. Sic. XIX 53. @iy Edog Emvemviow, wie 4 406. [Ueber
die Bedeutung der 7 Thore Thebens vgl. J. Braudis im Hermes II
p. 259 ff.]

267. ‘Howxhijo Hoecvpépvove Gupohéovre ist vielleicht aus einem
Heraklesliede entlehnt, da viele Spuren von alten oder gleichzeiligen
Herakleen bei Homer uns vorliegen. Doacv-péuvev ist gleich dpaotamg
pepaoc audacler nitens, audaci animo. Vgl. Anton Gobel Novae
qu. Homericae (Berlin 1865) p. 7. — Zum vorhergehenden Verse bemerkt
Bekker im Berliner Monatshericht 1859 8. 263 (Hom. Blitter S. 142)
in Bezug auf die zwei gleichen Hillten: Die Verse I 134 und 1 266
geben geringen Apstoss, weil sie durch die Cisur des dritten Fusses,
die deutliche Bezeichnung des Wechsels der Rhythmen, in ungleich grosse
und nach verschiedenen Richtungen bewegle Theile zerlegt werden.” Vgl.
auch zu y 34.

269. 270. [Nauck bezeichnet diese beiden Verse als suspecti.]

274. [Ueber die Verschiedenheit der Oedipussage des epischen
Zeitalters von der des tragischen vgl. Nitzsch Sagenpoesie p. 517 ff. —
Die ganze Stelle behandelt cingehend Seebeck de Homero Oedipodeae
fabulae auctore. Boun 1865. p. 20 fi.] Erst spitere Sagen erwiihnen
vier Kinder des Oedipus von der lokaste, so wie seine Blendung und
Flucht. Dintzer erklirt hier richtig: “dgug sogleich, nach der Heirat.’
Aber dessenungeachtet deutet er zu 979, 280 auf das bhestimmlieste:
“Yhpee, die eigene Blendung und die Mishandlung von den Sdhnen,
denen er deshalb fuchte, was doch erst Spitere nach den homerischen
Worlen herausgedichtet haben. Vgl Sichelis zu Paus. 1X 5, 5 Vol IV
adnot. p. 20 sqq. [und Carnuth Aristonic. p. 104.]

278. Angefiihrt von Plutarch de curios. 2 p. 516°. Die Sache
erliutert H. Rumpf de aedibus Hom. Il p. 87. Ueher die Epexegese,
wo ein mil einer Priposition verbundener Casus zur Erklirung eines
Adjectivs hinzutrilt, wie & 50, spricht Aulin de usu epexegesis p. 17
not. 3. Etwas verschieden ist die Nachahmung unserer Stelle bei Verg.
Aen, XI1 603.

284, Vgl. J. La Roche in der Ausg. und in der Zeitschr, f. d.
psterr. Gymu, 1867. p. 170.

986. In der Erklarung von dyégmyog folge ich jetzt Anton Gibel
Novae quaestiones Homericae (Berlin 1865) p. 9 sqq. Denn meine
friihere Deutung haben Autenrieth zu Nigelsbach I" 36 4ind Gobel mit
Recht zuriickgewiesen. ayéomyog ist Beiworl der Troer I" 36. E 623.
H 343. I1 708. @ 584; der Myser K 430; der Rhodier B 654; und
hier des Periklymenos, der nach der Mythe sogar mit dem Herakles den
Kampf aufnahm. Ueber &ya hemerkl Anton Gobel p. 4: “Equidem mi-
nime dubito, quin eadem ralio intercedal inter &yn (stupor, admi-
ratio) el dyw, quae est inter ouyi et adverbium iy, lam si com-
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paraveris @uyx in @Uye-ds cum @uyy, lxe cum lona, facile intelleges,
dye proprie ac primitus esse accusativum quem vocant heferoclitum, prae-
sertim cum etiam alii accusativi in adverbia abeant, sicuti yooww, dlxnw
cet. CF Buttm. (‘r Gr. § 146, 4. Und iiber die Bedentung des Wortes
sagt er p. 11: “dy-éow-yos idem valet quod gall. fort impétueuna,
germ, sehr ungestiim, lat. magno impetu, mmlo = ferox, vio-
lentus, vehemens, modo = importunus, porcellosus cel.
Das Suffixum -yog, fem. yn, wird durch Erirterung der von Lobeck
Prol. 832 gesammelten Beispiele erwiesen, und der Umstand dass vom
Stamme éome (Nominativ Zowy) das e nicht erscheine, wird durch Ad-
wog, vymie-yog, Gold-uyuog, wis-ypog, omwe-tvég, fel-0wgog und andere
Analogien begriindet. [Vgl. jetzt dagegen Fr. Schmalfeld Noch einmal
iber ay s'gcoprog u. s. w. Eislehen 1873 und den Anhang zu H 343.]

288 0vd” dou N:;levn. statt 098¢ Te Nydavg ist dte Aristarchische
Lesart, die hier trefflich in den Zusammenhang passt. Vgl. die Bei-
spiele bei A. Rhode iiber den Gebrauch der Partikel &gc bei Homer.
Moers 1867 p. 13 f. [Zum Inhalt der Sage von Melampus vgl. Nilzsch
Beitrdge p. 151 f. und H. D. Miiller Mythol. d. griech. Stimme I p. 159 fI.]

297 [wird von Nauck als suspectus bezeichnet.]

301. Vgl. I' 243. Bekker hat jetzt den Vers aus Conjectur
athetiert, wie hier schon Nitzsch den Satz ‘der Vers ist entweder cine
wilzige Interpolation oder bedarf einer Berichtigung’ zu begriinden sucht,

303. Dieselbe Sage iiber die Dioskuren bei Pind. Nem. 10, 55 f.
Es ist eine Versinnlichung ihrer Halbgdtternatur; die Spiiteren erwihnen
die wechselseitige Trennung derselben. Vgl, Verg. Aen. VI 121. [In
letzterem Sinne versteht éregnuegor Welcker Griech. Gotterl, I p. 611 F.
Zum folgenden Verse vgl. J. Bekker Homer. Blatt. II p. 37.]

315. 316. Nach Angaben bei Eustathius und in den Scholien, die
Nitzsch mit Beistimmung ausfiihrlich hehandelt, hat Bekker jetzt beide
Verse stillschweigend athetiert, worin ihm Diintzer nachgefolgt ist. Aber
von einer Flucht der Gilter aus dem Olymp in den Himmel, wie man
die Stelle gewohnlich auffasst, ist beim Dichter auch nicht die leiseste
Andeutung zu finden. Die iibermiitigen Aloiden drohten nur die Gétler
im Olympos anzugreifen und aus dieser ihrer Wohnung zu vertreiben,
indem sie die Absicht hatten (daher 315 explicalives Asyndeton), den
Gotterberg nicht mehr als den hichsten Punkt der Erde gelten zn lassen,
sondern denselben als Grundlage zu noch héheren Baulen zu benutzen,
weil sie voll Uebermuts in ihrem Schaffen noch iber die Gottermacht
hinauskommen wollten. [Allerdings deutet nichts in dem Zusammenhang
darauf, dass die Gotler nach erfolgtem Angriff aus dem Olymp in den
Himmel geflohen sein und die Erklirang von Lehrs Aristarch.? p. 171
in diesem Sinne leidet an mehr als einem Bedenken. Andrerseits aber
vermag ich auch Ameiq' Elkmrung mir nicht anzueignen, da die einfache
Anfrahe der Absicht %’ 0vQevog rm,p'amg eim nach dem % Zusammenhang
nur den Sinn haben kann: um den Gittern beizukommen. So bleibt fur
mich der von Nitzsch hemerkte Widerspruch dieser Verse gegen die vor-
hergehenden in Bezug auf die localen Bezeichnungen, der die Annahme
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wahrscheinlich macht, dass 315. 316 spiter aus einer Gigantomachie
eingeliig! sind.] Die Namen dieser Riesenbrut erklirt man gewdhnlich
also: ‘Ahwevs (305) der Tennemann oder Pflanzer; *Rrog (308) von
38¢o der Stampfer des Getraides; Equidrng von épddiouct der
Kelterer der Trauben. Der ganze Mythus bezeichnet wahrscheinlich
den Uebermut der menschlichen Cultur, die von Ackerbau und Wein-
pflanzung ausgehend zu riesenhafter Grosse emporwichst, aber bei ihrer
Selbstiberhebung durch eine hohere Macht zu Grunde geht. Sie erinnert
an den Thurmbau zu Babel. Nur in Bezug auf "Qvog bemerkt Hugo Weber
im Dhilol, XVII S. 167 : Otos kann nimmermehr mit @&y zusammen-
gebracht werden, da niemals ein 7 [fir eiu & eintreten kann’, was er
wahrscheinlich noch néiher begriinden wird.

395. Walrscheinlich ist der Vers ein spiterer Zusatz schon wegen
der beispiellosen Verkiirzung in Aedvucog. [Vgl. auch Bergk commentatL.
crit. spec. V p. 8 i, der die Spuren eiuer doppelten Recension in diesen
Versen verfolgt.] Wegen des Gottes selbst vgl. Nigelsbach Hom. Theol. 1l
96, Die Zeugnisse iber das Leben dieser Sage erwilint Nitzsch Beitrige
sur Gesch. der ep. Poesie S. 169. In L. Preller Ausgew. Aufsitze,
herausg. von R. Kéhler (Berlin 1864) S. 294 wird zu unserer Stelle
folgendes bemerkt: °Dia ist nicht Naxos, sondern eine kleine Insel vor
Knossos. Nitzsch zu dieser Stelle hat die richtige Erklirung nicht ge-
funden. Sie liegt eben darin, dass Ariadue sich schon dem Dionysos
ergeben hatte, als Aphrodite sie mit heisser Liebe zu dem altischen
Helden erfiillte: in welchem Zusammenhange die kretische Sage auch bei
Hygin. P. A. Il 5 erzihlt wird, wo Dionysos die Liebe der Ariadne
durch das Geschenk des bekannten Kranzes gewinnt und das Leuchten
chen dieses Kranzes spiter dem Theseus wieder aus dem Labyrinth her-
aushilft: so dass Ariadne also schon die Gelieble des Dionysos war,
Dahingegen vom Tode der Ariadne durch den kretischen Dionysos auch
in Argos erzihlt wurde, wo man einen Mvbvucog Korjorog verehrte und
awar dwr Ao dmodavovowy Edaper Eviedde, d. h. in einem
Tempel, wo man ein Grab der von ihm oder auf seinen Antrieh ge-
tidteten Ariadne zeigte: Paus. IT 23, 8.> [Vgl. ausserdemn Welcker griech.
Gotterlehre 11 p. 591 f. Preller griech. Mythol. I p. 423 1.]

333, 334. m}hy&pég iibersetzt Quinctil. 1V 2, 37 durch “inten-
lionis silentium’, nach Gell, N, A,V 1 ist #nindud delinimentis
aurium. Bei Gellius nemlich braucht Musonius diese Worle um zu
beweisen: admiralionem, quae maxima est, non verba parere sed
silentium. Vgl. auch C. W. Lucas quaest. lexil. p. 45,

335 (I. [Schon Nitzsch nahm Anstoss an der ganzen Partie 333
bis 384 und Kammer die Einheit p. 532 fI. sucht die zundchst folgenden
Reden der Arete, des Echeneos, des Alkinoos, des Odysseus (335—361)
als Interpolation zu erweisen. Vgl auch Bergk griech. Literaturgesch. I
p. 690. Ueber die auffallende Art, wie Arete hier geflissentlich in den
Vordergrund gestellt wird, sowie iiber die Stellung der Arete iberhaupt
vgl. auch F. Susemihl in Fleckeisens Jahrbh. 1868 Bd. 97 p. 101 fi]

543. Der Vers fehlt hier in mehreren guten Handschriften, wes-
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halb ihn F. A. Woll, Bekker [Nauck] und Andere athetiert haben. Aber
dazu scheint ein zwingender Grund nicht vorhanden zu sein.

357, [Nauck bemerkt: versus aut corruptus aut spurius. Ich
habe mit Bekker und W, C. Kayser die vom Marc. 613 gebotene Lesart
moumyy 0 étg. statt der gewdhnlichen, von Ameis, La Roche und Nauck
beibehaltenen moumsjv ¥ dro. anfgenommen, weil das Gedankenverhiltniss
der Dbeiden von & abhiingigen Sitze adversaliv ist. Darauf fihrt auch
die Analogie von 0 97. 98 und & 340—342. Anders fasst die Stelle
L. Lange der homer. Gebrauch der Partikel e I p. 359 f.]

359. Die einfach naive Bemerkung, dass die aus der Ferne Heim-
kehrenden gern emas mithringen migl sich auch boi den Griechen in
Xen. Anab. V 6, 30: Zmel xmjoarto frove, @ore Tovg avrov ofxslovg
epehijoed 7. Und Schillers Wilhelm Tell 1V 3 sagt: “Sonst wenn der
Valer ausgieng” usw. [Zum Folgenden vgl. auch [la:lke der Besitz und
sein Werth p. 8.]

364. Nach der begriindeten Ansicht von J. La Roche Didymus 8. 25
hat Aristarch-hier moMotg, Zenodol dagegen molde gelesen. [Vgl. da-
gegen Diintzer Zenod. p. 73.] Das molle hilt Duntaer‘ die hom. Bei-
worter 8. 29 hier fir nothwendig, indem er molvomsgéeg durch ‘zahl-
reiche® iibersetzt. Aber dieser hier allerdings nothwendige Begrifl' ist
eben in mollovg enthalten, moluomsonc dagegen heisst wie B 804 und
tiberall bei den Spileren vielverbreitet.

365. [Einen andern Versuch die schwierige Stelle zu erkliren
giebt Adam in den Blitt. f. d. bayersch. {:vnm. 1871 p. 157 1]

368. Dieser formelhafte Gebrauch des og Oz ohnme beigeligtes
Verbum findet sich auch & 281. 7 494. B 394. 4462. M 132. N 471.
571, £219. W 712. Den Uebergang zu den Stellen mit beigefiigtem
Verbum bildet o 858. Aber bei der erstern Classe von Stellen hat
nirgends im Bewustsein der Griechen eine Ellipse gelegen, so wenig als
bei wg &y wordber zu n 36. Bei Kriiger Di. 69, 77, 6 ist dieser
Gebrauch unberiihrt geblieben. [Vgl. jetzi L. Lange der homer. Gebrauch
der Partikel & 1 p. 440.] Ueber den Gedanken unsers Verses vgl.
Niigelsbach Hom. Theol. 8. 5 Note** der Ausg. von Autenrieth.

374. ®ioxehog wird nur in der Bedeulung ‘ibernatiirlich,
wunderbar’ von Sachen gebraucht, G. Hermann zu Aesch. Agam, 571
bemerkt dariber: ‘&éoxslog quod non alibi, quod sciam, apud tragicos
invenitur, neminem praesertim in Aeschylo morabitur, Constat autem
ea voce admirabilia et incredibilia significari,” mit Beiftigung der Stellen
I" 130. ¥ 107. 4 374. 610. Ueber die Zusammensetzung des Wortes
vgl. Lolaevk Elem. 1 p. 309. Dgderlein Hom. Gloss. 3422 G. Curtius
ELwn . 95 [* 461].

581. o}yogﬂiew, stalt des gewdéhnlichen dyogedoet, geben Eusta-
thius, pr. Harl., Vind. 133, also die besten Quellen.

385. iy, statt des gewdhnlichen @hhnv, giebl Aristarch, weil
hier nicht wie & 35 die Distribution des Objecls zur Hauptsache des
Gedankens gehdrt. Das didvdeg &Ady findet sich noch & 369. ¢ 458.
N 279. Ueber ¢ddvdig vgl, G. Autenrieth Terminus in Quem p. 30.
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386. puvaines Snlvregon wie A 434, o 422, ¥ 166. o 202.
® 520, und eci Inlvregen & 324, und Hjlewe Sedg @ 7. Zur Aus-
drucksfiille ist auch zu vergleichen was im Commentar zu y 422 zu-
sammengestellt ist. Die Minnesinger gebrauchen weiblich’ als schmei-
chelndes Beiwort [iir ihre Geliebten. Andere wie Lobeck Elem. Il p. 362
meinen: ‘yvveineg djlear sive Snlvreger est quod nos dicimus zarte
Frauen, ut Sophocles quoque accepit yvvs) 6% jAvg ovow wovx
Gvdgog @vow’ Soph. Trach. 1062. Aber ich zweille dass man die
Stelle des Sophokles ohne weiteres mit dem homerischen Ausdruck
identificieren konne. Sodann scheint mir fir Homer der Gedanke an
das ‘zarte Geschlecht? zu sentimental zu sein, Hierzu kommt das Wort
selbst, iber welches A. W. von Schlegel Krit. Schr. 1 8. 92 wie ich
meine mit Recht bemerkt: ¢Zartheit in der kérperlichen Bildung hitte
der Grieche eher auf jede andere Arl lezeichmet; und wird geistige
Bildung darunter verstanden, so ist Gedanke und Ausdruck noch un-
homerischer.” Diintzer zu 434 erklart mit Vermeidung dieses Ausdrucks
also: ©Onlregog, Weiterbildung von @ijdvg, blihend, swie unser
schon, stehendes Beiwort.” Aber da haben wir auch wieder erstens
die Anschauungsweise von dem ‘schinen Geschlechte’, und zweitens
den Uebelstand, dass ein *stehendes Beiwort” *hlihend’ oder ‘schén’
fiir die weiblichen Psychen der Unterwelt geradezu spottisch oder ironisch
klinge, hei den Frauen der Oberwelt aber die bejahrten und Greisinnen
ausschliessen wiirde, wozu wir an keiner Stelle ein Recht haben. Endlich
wiirden wir auch mit der Bezeichnung ‘zart’ oder ®schon’ nicht aus-
kommen, wo das Wort auf Thiere ibertragen ist: Gic K 216. ¢ 439.
% 527. 572. Aion W 409. Fmmor B T767. E 269. A 681. T 222,
0 636. p 23. ovsg £ 16. Daher bleibe ich neben puvaineg bei der
Bedeutung weiblich, die auch Diderlein Hom. Gloss. § 2352 festhilt,
und finde darin die von Lobeck de Epithetis otiosis p. 361 berihrie
Bezichung: © Veteres hoc ad schema referunt, quod He0LEVTEGROY Vocant,
neque negari potest, hanc adiectionem attributi ommium oculis oceur-
rentis nativam prisci sermonis simplicitatem prae se ferre.” Ueber die
Ableitung von @qjivg vgl. G. Curtius Etym. I No. 307. Il S. 316.
[* p. 252 f. Dagegen bemerkte Ameis zur 4ten Auflage:] Fir besser
halte ich jetzt mit Bezug auf T 97 die Deutung ‘die schwachen
Frauen’ im Gegensalz zu dem stirkern Minnergeschlechte: vgl. pvvei-
aug dvddudag B 349. puverxds 1) ovx oidev moleunie Egye H 236,
"Ayarldee, ovnéy’ “Ayeol B 235. H 96. yuoveunds o’ avrl wévvgo
O 163. de e yuvaixe X 125, og & ue yvvy falor A 389, und
andererseits dvridvergat von den kriegerischen Amazonen I' 189. Z 186.
Mit dieser Deutung harmoniert die Stelle des Soph. Trach. 1062 yuvi]
0t 9ijlvg ovea xodx avdgds guory. Ebenso Eur. Med. 901 gum 0%
Pidv zaml dexguog Epu.

388. [J. Bekker hat die treflende Conjectur Gccor stall 066,
welche Dindorf, W. C. Kayser und Nauck aufgenommen haben, niher
begrindet in den homer. Blitt. II p. 235.]

390. (Da in der folgenden Partie, bei dem Zusammentreffen mit
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den Helden vor Troja, das Bluttrinken gar nicht erwihnt wird, so hilt
Kammer die Einheit p. 534 vgl. 495 {f. V. 390 in der gewohnlichen
Fassung #mel mwlev wipe xedervéy fir unecht., Dem kommt die Beob-
achtung Kayser's (zur Stelle bei Faesi) zu Statten, dass dem alten Scho-
liasten, welcher die Frage aufwarl, wie die Erkennung vor dem Genusse
des Blutes moglich gewesen sei, die gewdhnliche Lesart unbekannt sein
musste. Er sieht daher in dieser eine Conjectur derjenigen, welche die
Schwierigkeit dieses thatsiichlichen Verhiiltnisses beseitigen wollten, und
liest nmach dem Vindob. 188 émel idev o@@eluoiory. Kammer sieht
gerade in dieser Partie, der die Vorstellung des Bluttrinkens fehlte, das
ilteste Stiick der Unterwellsscene. ]

399—403 [wurden von Aristophanes verworfen: vgl. Carnuth
Ariston. p. 106, — V. 403 inderte Fr. A, Woll nach o 113 das
iiberlieferte paysovpsvov in poysodwevor (Vratislav. A hat peyovpevor),
was W. C. Kayser aufgenommen hat, Da, wie X 265 zeigt, pageodar
meol wrohog %0% puverrdv auch vom Angreifenden gesagt werden
kann, so ist die Conjectur nicht nothwendig.]

410, [ovAouevog erklirt G. Curtius jetzt in den Stud. V p. 218
auf lautlichem Wege als Partic. praes., so dass dasselbe von dem Aor,
A6 ganz zu trennen wiire ; sonst vgl. Classen Beobachtungen p. 60 ff,
— Den folgenden Vers bezeichnet Nauck als verdichtig.]

414, Friedlinder in Fleckeisens Jahrh. Suppl. 1l 8. 459 hat hier
eine Liicke angenommen mit den Worten: ‘ubi nisi versum post 415
excidisse sumemus, necesse erit principium versus 414 (ot g¢ z¢) pro
vitioso habeamus’ [unter Zustimmung von Nauck]. Aber die Ellipse
eines vorhergehenden Verbum in entsprechender Form findet sich auch
nach Relativen, wie © 306. II 407 und anderwirts. Dazu bemerkt
G. Autenrieth: ®Die Ellipse erscheint mir sehr hart; doch herrscht der
Gedanke des #refves@wr, Sdvavog und @ovos so stark vor (fast in
jedem Verse ein Wort dafiir), dass man gleichsam hinterher noch iiber
jene Ellipse beruhigt wird.” Vielleicht ist schon ein einfaches eiofv
ausreichend: ®welche da sind fiir eine Hochzeit’ u. s. w,

420. damedov vom Estrich des Minnersaals wie 4 309. 455. o 185.
Vgl. Diderlein Hom. Gloss. § 2343. Aus unserer Stelle ldsst Aeschylos
Agam. 1063 die Kassandra médov Javirjorov sehen. Diese Kassandra
aber ist erst in der spitern Dichtung zur unglicklichen Ungliicksseherin
geworden. Uebrigens beachte man, wie hier das rasche Anhiiufen der
Leichen und das Blutverspritzen in dactylischen Rhythmen vorgefithrt
wird, wihrend der vorhergehende Vers in ernsten spondeisehen Rhythmen
einherschreitet.

423. Zu dem localen cug’ éuol vgl. & 527. = 518. B 782. 4 493.
I 470. T 284. Andere iibersetzen dug’ #mol zwar richtig durch nelen
mir’, figen aber hinzu, dass Klylimmestra °die Kassandra zu dem schon
zu Boden gestreckten Agamemnon hingeschleppt und da
gemordet’ habe. Aber zu dieser Ausdeutung ist im Texle kein Anhalt
gegeben. Nach diesem hat man die Scene wol also zu denken. Kas-
sandra, die dem Agamemnon als pépag zugefallen war und jetzt mit
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ermordet werden sollte, hatte deshalb aul ergangene Einladung gleich
von Anfang an dem Gastmahle beigewohnt nach Sitte der achiischen
Hausfraueu (wie der Arete n 141. 4 335. v 57; der Helena o 122 bis
170), und neben Agamemnon ihven Platz echalten. Als nun Agamemnon
wie der Stier an der Krippe (411) so noch beim Mahle sitzend von dem
Mordstahl des Aegisthos angegriffen und getroffen wurde, erhob Kassandra
sogleich das kliglichste Geschrei, das Agamemnon noch hérte, so dass
der Eindruck desselben ihm noch im Fallen zum edrdp &y moti yaiy
yefoug aelpmv PBadlov Veranlassung wurde: aber Kassandra erhielt nach
erhobenem Angstgeschrei sofort durch Klytimnestra den Todesstoss. In
den angefihrten Worten nun erkliren manche (auch ich friiber irrthimlich)
mozi yaiy durch ‘an der Erde’ oder ‘am Boden liegend’; aber gegen
den homerischen Sprachgebrauch. Denn nirgends wird mdc mit dem
Dativ in diesem Sinne fiir #mf gefunden: iberall steht es mit Verben
der Bewegung verbunden, so dass es stets ‘an die Erde’ oder ‘zur
Erde’ bedeutet. Wenn man aber mori pafy nur mit Saddov verbinden
will, so widerstreitet theils die Wortstellung theils das Particip &e!gcov,
wofiir man Dbei dieser Verbindung durchaus cefpag oder yeip’ aveslpug
(was Diintzer hier vermuthet) vor sich haben miste. Ich kann daher
die einstimmig iberlieferte Lesarl nur so verstehen, wie es im Com-
mentare angegeben ist. Die Verbindung mori yuly Parhewy ist die regel-
missige: vgl. B 80. & 415. n 279. « 284, 4 245. X 64. Dass aber
wotl paly zugleich auch auf yefpeg delgmv eine prignante Beziehung
haben kinne, dazu gibt @ 378 (vgl. den Anhang daselbst) eine Analogie.
Zu yeigag fddlov vgl. Bdddery mit daxov ¢ 114, 198; mil xden @ 306.
P 697 und die Nole zu & 316. [Danach erklirte Ameis: ‘Zur Erde
(sinked) erhob ich die Hinde (als Flehender zur Vershnung) und
liess sie zur Erde fallen (aus Kraftlosigkeit)’. In dieser Erklirung
ist sprachlich die doppelte Beziehung von moti paly, soweil sie mir ver-
standlich geworden, in hohem Grade bedenklich, sachlich aber nach dem
Vorhergehenden unwahrscheinlich, dass noch der Moment zu denken sei,
wo Agamemnon eben todtlich getroffen niedersinkt, das Geschrei der
Kassandra aber als ecin Angstgeschrei vor dem sie erst bedrohenden
Streich zu fassen sei. Damach wird es auch unwahrscheinlich das Er-
heben der Hinde von einem Verséhnungsversuch zu verstehen, man
kinnte héchstens mit Giseke die allmiihlige Entstehung der Gesinge der
Dias p. 159 f. denken, dass er die Hinde erhebe, um um Mitleid zu
flehen fiir Kassandra. Aus diesen Griinden habe ich die Ameis'sche Er-
klirung aufgeben zu missen geglaubt. In. der Auffassung von ot
yein und des Participiums acloov befinde ich mich im Wesentlichen in
Uebereinstimmung mit Giseke; tiber die Ameis bedenkliche Wortstellung
ist im Anhange zu & 520 das Néthige bemerkt.]

424. Aegisthos halt nach seinem Plane nur den Agamemnon er-
morden wollen, woraul sich 417 das povwdg bezieht, wihrend évi
noaveof] voulvy mil Bezug aul 412. 413 meol 8" dAdor Evaigor voole-
wéwg xrelvovro gesagt ist, was durch die Anhinger des Aegisthos ge-
schah [eine unmégliche Beziehung!]. Zur Verbindung arod oKLy TEQL
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poopive vgl. © 86. N 441, 570. X 231 @ 577. ¥ 30. p 395.
Soph. Ai, 828, Gewdhnlich verbindet man meol paGydve mit yeipug
Beihov und erklirt dies entweder: Cich erhob die Hinde und wollte
sie an mein Schwert legen?, wogegen schon Voss in den Randglossen
S. 61 gesprochen hat, oder mit Voss griff noch sterbend ins Schwert
der Mordenden?, eigentlich ‘wollte sterbend die Hand noch ans Schwert
der Mordenden’ legen. Aber die einzige Parallele hierzu @ 433 aupt
0% yeioo pihqy Bakev Eyyei hat eine andere Beziehung, und beide Er-
klirungen passen nicht zum folgenden Gedanken. Dagegen ist die im
Commentar gegebene Deutung, nach welcher der sterbende Agamemnon
keinen Widerstand leistet, hinreichend gestitzt zuerst durch die Wort-
stellung, zweitens durch den Vergleich 411, drittens durch den Plural
yéioec, da bei Ergreifung des Schwerles sonst nur der Singular vor-
kommt, viertens durch delpwv, das fir den Zweck der Handanlegung
an das eigene zur Seite befindliche Schwert naturwidrig wire, fiinftens
endlich durch das folgende vospioar’, ovdé por Erhy bis égeicer, welcher
Gedanle unmittelbar vorher motiviert sein muss. [Von diesen Bedenken
gegen cinen Widerstandsversuch des Agamemnon erledigt sich das letzte
cinfach dadurch, dass die Erwihnung seines Sterbens geniigt, um das
folgende iber das Verhalten der Klytimmestra dem Sterbenden gegen-
iiber Gesagle zu motivieren, Bei einem solchen Widerstandsversuch
braucht man zuniichst an das Ergreifen des Schwertes noch nicht zu
denken. Der Vergleich 411 kann ferner fiir diese Situation nicht mass-
gebend sein und iber die Wortstellung ist zu & 520 das Nithige bemerkt. |

428. Der Vers fehlt in guten Hss. [La Roche bemerkl nur: Zv
moldoig 00 pégerau Schol. H. Vind. 133], und stort bier, zur Milderung des
vorhergehenden harten Urtheils angebracht, den kriftigen Gedanken, der
an Hesiod, Op. 375. 703. Kohel. 7, 27 erinnert. Dazu bemerkt G.
Autenrieth: ¢ Da iibrigens in 427 ein offenbarer Abschluss liegt, so ist
wohl 429 ff. als spitere Ausmalung zu betrachten: es ist psychologisch
ganz begriindet , dass Agamemnon mit einem solchen , iiberhaupt*
iiber das ganze Geschlecht in seinem Grolle urtheilt’. Indes ist es
andererseits ebenfalls psychologisch, wenn jemand einen bittern Gedanken
nicht aus der Seele loswerden kanu, dass er denselben sogar beim Ab-
schluss noch einmal vorbringt.

449, Der Gedanke ist durch mod gemildert, weil in der epischen
Mirchenerzihlung die Schranken der Zeit und des Raumes niemals beengt
sind; vgl. den Anhang 2u @ 554, Nur fir den Arithmetiker ist Tele-
machos erst dreizehn Jahre alt, nicht fiir den epischen Singer. Ueber
die Wortstellung von per dvdodv mit ¢ordug vgl. zu § 80.

452. Das 0v0¢ mep findet sich bei Homer nur hier unmittelbar
vereinigt, wie %ol weg nur 9 224. Zu viog évminodijver mit dem im
Versanfange nachdriicklich hervorgehobenen ogpdadpoisey vgl. Valckenaer
zu Eur. Hipp. 1327 und Vulpi zu Catullus 64, 220 p. 299. So in
der Nachahmung bei Verg. Aen. 1 713. VII 265. 617 fI.

454 —456. Im Harlei. und Vind. 133 steht bei Vers 452 das
hierher gehirige Scholion: o0vdE ovror 2pégovro év rois mhelorog wg
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payduevor voig meoxeyuévorg. Ich bin daher in der Athetese hier Bekker
gefolgt. Denn diese Riickkehr des Agamemnon zur Warnuug und Ver-
dichtigung , nachdem er so eben die treue Penelope als Gegenbild zur
Klytamnestra gefeiert hat, ist ungehorig. Wahrscheinlich indes enthalten
435 bis 453 die Vermischung einer doppelten Recension, so dass man
mit Baumlein (vgl. denselben in der Z. f. d. AW. 1857 S. 46) die Verse
444 bis 453 durch Klammern auszuscheiden hat (was jelzt Diintzer
gethan hat [auch Nauck scheinen 444 —453 suspeeli]), worauf 454 sich
an 443 passend anschliesst. Dindorf hat die Athetese auf 435 bis 440
beschrinkt. [Nitzsch Sagenpoesie p. 155 f. verwirft 441 —443, 454
bis 456. Kammer die Einheit p. 534 [. iberdies 457—464.]7 In
der Venediger Handschrilt (M. 613) stehen die Obeli bei 435 bis 442,
so dass sich nach dieser Quelle die Athetese wol auf 435 bis 443
bezieht., Hierzu bemerkt J. La Roche in der ‘Unterrichts-Zeitung (iir
Oesterreich’ 1864 8. 208 folgendes: ‘So wird in der ersten Recension
der treulosen Helena die treue und verstindige Penelope entgegen-
gehalten, in der andern die Handlungsweise der Helena als eine in dem
treulosen Charakter des Weibes begriindete bezeichnet und Odysseus zur
Vorsicht bei der Riickkehr ermahnt, wozu auch » 383 ff stimmt.’

456, Als Parallelstellen vgl. besonders: dodr’, dmworov ¢ yvves-
#eiov yévog Eur. Iph. T. 1298 und &g éo7 dmesrov 7 pvveinsiy picig
bei Menander. Unsern Vers citiert auch der Schol. zu Eur. Med. 426.

461. [od pep mov, im Vindob. 133 und bei Eustath., war nach
dem Schol. H. die Lesart des Aristarch, welche Kayser bei Faesi auf-
genommen hat. Uebrigens wurde der Vers nach dem Schol. H. athetiert. |

474, Das zimre im Sinne von ®was in aller Welt’ findet sich nur
hier [und wohl ¢ 403], sonst steht es iberall wie e 225. Uebrigens
ist hier vielleicht undect zu lesen [so im Vindob. 56 mit iibergeschrie-
benem o. Nauck: wijowo?],

476. xepovrec bezeichnel nicht wie das spiter so gebrauchte
wenpnroreg die “miiden, entkrifteten’ als dauernden Zustand, auch nicht
die dem Tode vorausgegangene Vollendung der Miihe und Arbeit, die
“laboribus functi welche im Leben gelitten haben’ (wie Nigelsbach
will Hom. Theol. VII 12 8. 375 der Ausg. von Autenrieth), sondern es
steht ganz wie @evivreg aoristisch mit homerischer Sinnlichkeit und
bezeichnet nur das Eintreten der Sache, den entscheidenden Moment des
Todes, wie noch @ 14. I' 278. ¥ 72. [Vgl. Classen Beobachtungen
p. 57 [.] Den grammatischen Gegenstand behandelt auch Autenrieth
zu Nigelsbach I 278, aber ohne sich zu entscheiden. Nach meiner
Meinung diirfen wir kiihleren Nordlinder unsere Denk- und Sprech-
weise nicht sofort in jedem Falle den lebendigen Hellenen unterlegen,
und aus dem Umstande, dass uns die Unterscheidung von Aerist und
Perfect auffillig wird, ist noch keineswegs der Schluss zu ziehen, dass
beide Tempora bisweilen in ganz gleichem Sinne gebraucht wiirden.
Die beweglichen Griechen hatten in der Raschheit ihres Denkens bei der-
selben Handlung oder Sache bald diese bald jene Auffassungsweise,
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wihrend wir vermoge unsrer Langsamkeit in derartigen Fillen eine mehr
gleichmassige Richtung verfolgen, kurz: wir bleiben uns gern gleich,
der Gricche wechselt. Aber daraus die Folgerung zu ziehen, dass
cinzelue Praeterita Sauch ohne Unterschied” von einander gebraucht
wiirden, das ist ein gefihrlicher Angrifl auf die ganze Tempuslehre.

478. Die Kiirze der ersten Silbe von widg ist durch olog, Euratog,
Zmel 7 und ahnliche Worte hinreichend gestiitzt, wenn auch widg, wie
Spitzner zu B 566 bemerkt, in der Regel nur bei vorhergehendem
Dactylus diese Verkiirzung erleidet. Die Form Iiykijog, statt des ge-
wohnlichen ITnhéog mit Synizese, habe ich an den drei Stellen und
A 489, wie Muywiorijog B 566. ¥ 678 nach dem Vorgange von
Thiersch Gr. § 194, 46 b und von Bekker aufgenommen, da die
Form ITyiijoc durch den Rhythmus besser empfohlen ist als IInhcog.
Ueberhaupt hat jetzt Bekker iiberall, wo metrische Riicksichten ins Spiel
kommen, diejenige Form vorgezogen, fir welche am meisten der Rhyth-
mus spricht. Vgl H. Rumpf in Fleckeisens Jahrh. 1860 Bd. LXXXI.
S. 585 f,

483. Dekker hat statt der Ueberliefernng pcxeoreros jetzl aus
Dblosser Conjectur pescgregog [das sich tbrigens im Stuttgart. 5 findet,
und auch von Nauck aufgenommen ist] geschrieben, ohne die Noth-
wendigkeit schon erwiesen zu haben. Andere haben mit Beibehaltung
des iiberlieferten pondorerog den Geneliv eio durch prae (e ‘vor
div? erklirt mit Vergleichung von & 105 [Vgl. jetzt die Note im Com-
mentar]. moomdgorde von der Zeit wie noch K 476. A 734. X197,
Vgl. Kachly zu Quint. Sm. I 758.

485. Das Simplex #guteiv (anders avdooev 491) steht bei Homer
entweder absolut oder mit einem Genetiv als Object. Zu Kriiger Di. 47,
20, 3. Den Sinn des hier stehenden Dalivs bezeichnet die verstandes-
missige Reflexion der Neuzeit durch ‘in den Augen’ oder “nach dem
Urtheil der Todten’. Andere (auch J. E. Ellendt Drei Homer. Abhandl.
S. 40) fassen den Dativ als Object auf. ~Einfacher aber wird dieser Dativ
in localem Sinne verstanden: so erkliren ihn auch C. Capelle Dativi
localis quae sit vis p. 23 und Johann Peters de usu et vi digam-
matis p. 30.

489. [Ueber die Theten vgl. jetzt auch Riedenauer Handwerk und
Handwerker in den homer. Zeiten p. 25 f.]

498, [Das jetzt statt des handschriftlich allein tberlieferten ov
yio gegebene & ydo war die Lesart des Zenodot. Wir erhalten da-
durch schon hier einen Wunschsatz, der 501 in &l 7oudgd’ EAdogu
aufgenommen wird, wie dhnlich y 218 und & 341 vgl. « 255. Diese
von Nilzsch, Buttmann (Schol. p. 386), Bothe gebilligte Lesart ist auch
von Diintzer und jetzt von Nauck aufgenommen, und auch L. Lange der
homer. Gebrauch der Partikel &l 1 p. 357 f. hilt dieselbe fiir keines-
wegs verwerflich, Mit Recht bemerkt Nitzsch: € Der Zusalz tolog Zav
w. s. w. und die Erinnerung an das, was der Sprechende mOTE War
und vollbrachte, schliesst sich dem Wunsche weit natirlicher an, als

ciner solchen schlichten Verneinung’. Man darl gewiss weiter gehen
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und sagen: es liegl in dem durch die handschriftliche Lesart gebotenen
Zusammenhang eine ganz ungereimte Gedankenverbindung vor: wihrend
er in jemer Verneinung 498, wie om’ adyac njelfowo zeigt, von seiner
jetzigen Lage ausgeht, beruht der Zusatz 499. 500 auf dem Gegen-
satz der Vergangenheit zur Gegenwart — dieser doppelte Stand-
punkt der Betrachtung kann in einer einfachen Darstellung des That-
sachlichen, die von der gegenwirligen Situation ausgeht, nicht wol
neben einander bestehen, wihrend der Wunsch beide Gedanken passend
in sich vereinigt.]

513. wegvoinede geben die Hss. nach Analogie der hei Spiteren
erscheinenden Formen sgéworto péuuorto Gvowo. Vgl Buttmann ausf.
Sprachl. § 107 Anm. 35. Die seit Bekker aufgenommene Form pegved-
pede scheint eine blosse Conjectur zu sein. [pegreiped’ steht im
Mare, 647, im Vindob. 5 pegvdped’, vgl. La Roche. Am Schluss des
Verses geben die meisten Handschr. “dyecof, Eustath. und Mare. 647
qekag mlt jener von La Roche und Nauck .mfgenommeuen Lesart geht
der antithetische P.lral]ellsmus zu mga@omaﬁa Bovdeg 510 \crlnrenj

525, ,,Adolotapyos ovx oide Tov oriyov. H. Es ist ein aus
E T51. O 395 mit dem £ 779 vorkommenden mwvxivov Loyov gebildeter
Vers, der mit Recht in den Hss, fehlt. [Davon steht nichts bei La Roche.]
Denn die Leitung auf das Amt des Thiirschliessers zu beschriinken, wiire
hier unpassend. Mit Recht hemerkt auch E. E. Seiler: offenbar liegt
in movte véredro mebr als das blosse Thiiviffnen und -schliessen.”
Hierzu kommt der mit 4 392 und £ 779 nicht harmonierende Ge-
brauch von muxtwéov und die unhomerische Metapher der Verba mit
Aéyov. — Im vorhergehenden Verse zu wavre rérehro (Bekkers Aenderung
statt mevr’ révedro) vgl. J. La Roche in der Zeitschr. fiir die dsterr.
Gymn, 1864 S. 90.

527. Anders K 390: dmo 0 &rgeue yvie. Ueber den Plural des
Verbum hei gvie vgl. Lobeck Path. elem, I p, 16. J. La Roche in der
Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1859 8. 222 bemerkt indes: ‘es ist wahr-
scheinlich #xwezog zu lesen, so dass pvie wie K 390 Accusativ der
Beziehung ist.” Aber ahnlich sind Stellen wie ¢ 341. 2 31: Avdev
0’ omd yvia éxdorng. K 95: zoouéer 07 vme gaidipe puiv.

531. &&lueven ist die Lesart aller Hss, und des Schol. zu N 286
[Harl, 2&éver eraso g.]; nur Eustathius erwihnt .muh étéueven “ihn
herauszulassen’, was nach dem Schol. Harl. dugavrimwregor sein soll.
Aber der hier stattfindende Gegensatz der Kiihnheit zu der Feigheit der
iibrigen wird durch die handschriftliche Lesart ebenso kraflig lnezciclmcl:
nur die ver n‘!eint]il,lm Schwierigkeit der Construction mit fzéreve scheint
die Aenderung in sbslu,s'um vu.ml.mﬂt zu haben. [Elnv Parallele fir die
Lesart [xéreven sgapswza l)letet v 224, 225 2ué — Erwgor AGGovr’
éméecoy Twgdv alvvmévovg féver malw, Nach dieser Stelle scheint es
mir zweifelhaft, ob man hei 2{wever nur das Subject des regierenden
Verbums zu denken hat, so dass mit Ameis zu interpretieren wire: dass
er hinausgehen diirfe, und nicht vielmehr allgemein: dass wir hinaus-
gingen. Bei den Verbis des Bittens, Flehens ist die Regel, dass das
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Object dieser Verba fiir den abhingigen Infinitiv das Subject bildet; ist
Subject und Object des regierenden Verbums zugleich bei der gewiinschten
Handlung betheiligt, so kénnen, wie ¢ 224 I zeigt, beide als Subjecte
des Infinitivs gedacht sein; von da aus scheint es auch hier einfacher
2ué als Object von Ixérevov zu einem “wir’ erweitert zu denken, als
gegen alle Analogie das Subject fir den Infinitiv aus dem Subject des
regierenden Verbums zu entnehmen. Ist diese Auffassung begriindet, so
begreift sich, weshalb der Schol. die Lesart dEduevar als EugavTinwTegoy
bezeichnet. — Der Feigheit der iibrigen gegenitber tritt so die Kithnheit
des Neoptolemos viel stirker hervor, sofern er damit von jenen sich
vllig scheidet.] Nitzsch Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie 8. 201
Anmerk, 91 hetrachtet die ganze Stelle 522 bis 532 als ‘eine unbe-
dachtsame Interpolation.’

539. [Ueber die Asphodeloswiese bemerkt Welcker griech. Gitterl. I
p. 800: *Die Asphodeloswiese ist keineswegs der Anfang einer erfreu-
licheren Ansicht der Unterwelt, sondern wo Asphodelos als Unkraut
wichst, da ist der Boden thonicht oder steinicht, das Land dde, wie
stellenweise in der Umgegend Athens, obwohl man ihn auch unter Wald-
biumen antriff. Die Farbe der grossen dicken Blitter und die Bliithe,
gelb, weiss und etwas veilchenblau, machen einen so eigenthimlich
widrigen Eindruck, dass ich einem beriihmten Botaniker, Herrn Brassier,
die Bemerkung machte, diese Pflanze hitte sich in die Unterwelt ge-
schickt, als ich von ihm vernahm, dass sie auch gerade Asphodelos sei
und noch jetzt so heisse.”]

547. ,,aderei “Agloragyog. 4 0% fovogle éx v xumhurdv.'t H.
Mit Recht: denn eine solche Zusammenstellung der unverwandelten
Gottheit mit Menschen als gleichberechtigten im Handeln ist un-
homerisch. Sodann pflegt eine Gottheit hei Homer auch nicht mit meh-
reren Ménschen zugleich (meideg Towwv) Umgang zu haben. Vgl
Nigelsbach Hom. Theol. IV 8 Anm. Hierzu kommt die unepische Dun-
kelheit des Verses. Vgl. auch Schomann Opuse. I p. 170 Anm. 81,
und Nitzsch Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie S. 238 Anm. 143.
Bekker hat indes den Vers beibehalten, wahrscheinlich weil er die ganze
Stelle einem spitern Dichter zuschreibt, [auch Nauck, der im Folgenden
550. 551 als verdichtig bezeichnet].

565. Bekker und andere haben Oudc gegeben, IHier haben wir
den Uebergangsvers zu einer ganz andern Situation, die von 565 bis 627
sich erstreckt, Der natirliche Drang nemlich hellenischer Zuhérer, am
Eingange der Unterwelt auch einen Blick in das Innere zu thun, hat
diesen Abschnitt geschaffen. Darin haben sich die obigen leisen Anklinge,
welche ein Denken und Beurtheilen der Todten voraussetzen, wie
namentlich 485, zu einer Vorstellung erweitert, die in dem Wesen der
Psychen formliche Abbilder ihres auf der Oberwelt gefiihrten Lebens giebt.
Zur Abwechselung sind dann auch einige Beispiele von Biissenden ein-
gefiigt. Um aber das ganze miglich zu machen, hat der Singer mit
poetischer naiver Selbstvergessenheit die Situation des Odys-
seus an der Opfergrube, die Citation der Psychen fallen lassen und ist
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unvermerkt in die allgemeine Schilderung des Todtenreiches iibergegangen,
Aehnliche Beispiele vgl. zu 2 107. Und seine hellenischen Zuhérer
folgten ihm, wie durch die frihere Mirchenwelt vom Kikonenlande bis
zur Kirke, so hier durch die wundervollen und anziehenden Bilder einer
malerischen Darstellung mit jenem gliubigen Staunen, welches den wuu-
derbaren Verlauf einer Wundergeschichte voll Entziicken aufnimmt, ohne
mit der stérenden Frage der Prosa, wie Odysseus dies angefangen habe,
reflectierend dazwischen zu treten. Erst die Alexandriner haben den
Abschnitt fiir unecht erklirt, indem iiberliefert wird: vodevovre, xaivor
oUx Ovreg ayeveic mepl wv pocdwy. Vgl. [Carnuth Aristonic. p. 108]
die Angaben bei J. La Roche in der Zeitschr. fiic die dsterr. Gymn. 1862
8. 348 . Und so auch die Neueren; vgl. ausser Nitzsch noch Porson
zu Eur. Or, 5 und J. La Roche Hom. Stud. § 97, 3 8. 216 Anm.
[Vgl. auch W. C. Kayser zur Stelle, Bergk griech. Literaturgesch. I
p- 691 I]

569. [Ueber das Verhiltniss der Participia zu einander vgl. Classen
Beobacht. p. 129 ]

570. Andere erkliren: Ctragen ihm ihre Rechtshindel vor?
Aber dixn heisst in der alten Sprache nirgends ®Process’ oder “Rechts-
handel, Streitsache.’

577. Ueber méheBgov vgl. Hultsch Metrol. p. 31. [Eine Parodie
der Verse 576. 577 von Matron bei Athen. 3 p. 73.]

588. Die Lesart xete xofi@ev ist die Aristarchische. Dekker hat
jetzt hier und II 548 die Conjectur zer &xpydev aufgenommen mit
der Note: cf. xer’ dxong O 557 et 653. X 411 Vgl. auch Lobeck
Path. Elem, I p. 628. Daderlein Hom. Gloss. § 737. Das © gehort in
dem Worte xaonr-t (O 75) nicht nothwendig zum Stamme, da von
demselben auch xdge-v-0s und xcgy-v-ov entstanden ist, und von der
Wurzel #(o)oe und x(w)on die ganz dhnliche Bildung in xonqdeuvoy
vorliegl. [Ueber die Tantalossage vgl. H. D. Miller Mythol. d. griech.
Stimme II p. 150 ff]

596. Ueber die malerischen und bedeutsamen Rhythmen vgl. die
ausfiihrliche Erdrterung von Dionys. Hal. de comp. verb. sect. 20 p. 165.
Anders Lucilius bei Cic. Tuse. I 5: Sisyphu’ versat | saxum sudans
nitendo. Voss, der alte Meister sonder gleichen, hat beides erkannt und
heides wiederzugeben versucht: “Angestemmt arbeitel er stark mit Hinden
und Fiissen, | ihn von der Au’ aufwilzend zum Berge.’

597. mpevaulg, von wxoatetde gebildet, ist die hohere Macht,
die jedesmal die Kraftanstrengung des Sisyphos auf wunderbare Weise
vereitelte, also die “Wucht’ in sinnlicher Belebtheit gedacht. Auch Goethe
gebraucht ofters von der Gottheit die Ausdriicke “das Machtige’ oder
“das Waltende’ oder das Allwaltende’. Vgl. auch zu p 124,

598. Aehnlichen Sinn geben die oziyor olodeixrvior E 36. T1.
Z 314. = 421. @ 235. 244, W 116. 238, und anderwiirls, auch um
die Behendigkeit esslustiger Helden zu bezeichnen e 149. Aehulich in
der Aufregung A 30. 31. 32; und zur Darstellung der Lebhaltigkeit
A 95 bis 99. Hier kann man nachahmend ibersetzen: ©Wieder zur
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Ebne hinunter entrolite der tiickische Steinblock.” In ®Friedrich August
Gotthold's Schrilten von F. W. Schubert’ II 8. 130 hat Gotthold, wie
er selbst bemerkt “den Homerischen Vers auch im Rhylthmus aufs ge-
naueste folgendermassen wiedergegeben: Wieder hinunter entrollte
zur Ebne trotzig der Felsen. Dass ich trotzig als Adverb ge-
braucht habe, wird sich vertheidigen lassen, da der Trotz des Felsen
doch eben darin besteht, dass er immer wieder hinabrollt.” Vgl. auch
den zu 596 citierten Dionysius.

600. Von 576 bis 600 sind als Beispiele von typischen Biissern
Tityos und Tantalos und Sisyphos ausgewihlt, weil die Sage gerade an
diesen Bildern dic Pein des endlosen und vergeblichen Anstrebens in
sinnlichster Plastik ausgeprigt hat. Vgl. uber dieselben hesonders Welcker
gr. Gotterl, 1 S, 818 ff,

602, Herakles war der vorziiglichste und genialste National-
held, und wenn einer, der Cid der Griechen; vgl. Nitzsch Beitrige zur
Gesch, der ep. Poesie 8. 137. Daher bildet er passend den Schluss des
Gesanges. [Aehnlich urtheilt Bergk griech. Lit. I. p. 692.] Wir haben
aber hier keine eigentliche Apotheose, sondern eine geniale Vorstellung,
welche das gewallige Wesen des gestorbenen Herakles in zwei wunder-
hare selbstindige Naturen zerlegt hat, in ein leibhaftiges Leben auf
dem Olympos mit ewiger Jugendblite, und (nach 213) in ein selbst-
thitiges Eidolon, d. i. in eine selbstthiitige Psyche mit Bewustsein und
Handlung bei den unterirdischen. [Uebrigens wurden die Verse 602.
603 athetiert und ebenso wie 604 dem Onomakritos zugeschrieben: vgl.
la Roche Annot. erit. und Carnuth Ariston. p. 110.]

604, Im Schol. Harl. wird aberliefert: rodzov vmo ‘Ovouaxgizov
dumsmouiodel oo, ndéryrar 04, woriber Nitzsch S. 336 und W.
Dindorf zu den Scholien handeln. Vgl. auch K. Lehrs Epimetr. zu
Arist. 2 p. 448 und G. Bernhardy Gr. Litter. I[* p. 109. Das youco-
medilov ist ein homerisches @ma§ clonuévov. Ebenso der Plural v
@aline [woliir 6 Codd. bei La Roche ©adiy haben.]

605. Man Dbeachte die Rhythmen und den langen O-Laut, wodurch
das klangvolle Rauschen der aufgeschreckien Végel sinnlich fir das
Ohr gemalt werden soll. In dieser ganzen Schilderung erscheint Herakles
wie eine plastische Bildsiiule oder wie eine Leben athmende Figur auf
cinem Gemilde. Die Ziige sind vielfach ubereinstimmend mit den Dar-
stellungen des Herakles in der dginetischen Giebelgruppe. Vgl. Fr. Thiersch
Epoch. S. 249, ”

607. Statt der einstimmigen Ueberlieferung &wv hat Dintzer aus
blosser Conjectur #sv gegeben mit der Bemerkung: ‘denn es geht nicht
wohl an, vvztl Zoxasg als Hauptbegriff zn fassen und dazu +jv zu er-
ginzen.” Aber man braucht, wie mir scheint, die Stelle nur epipho-
netisch aufzufassen, dann schwindet der vermeintliche Anstoss: “er
aber (war es) der da glieh, der da hatte, der daspihte, einem
stets abschiessenden dhnlich,” so dass die Participien mit alfect -
vollem Asyndeton gleichberechtigt sind. Und zu dieser Auffassung
geben K 437 und 547 eine ausreichende Analogie. Vgl. Lehrs de Arist.

Awnaxg zv Homess QOpvesgE. 11 8
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p. 385 [2369]. Kriger Di. § 45, 1, 4, Denn in der Form des Epi-
phonems pilegt bekanntlich das Verbum nicht gesetzt zu werden, weder
bei den Griechen noch bei den Rimern. Ueber die lelzterr vgl. Moritz
Seyffert im Commentar zu Cic. Lael. XI 37 8. 250 f.

608. {Es ist dies die einzige Stelle der Odyssee, wo ein Partic.
fut. sich mnicht an ein Verbum der ortlichen Bewegung anschliesst; in
der Ilias finden sich solcher vier: vgl. Classen Beobacht. p. 79 L]

609. Bekker gibt ¢ugremweof, woriber Lehrs in Fleckeisens Jahrb.
1860 8. 513 [de Aristarch, 2395] bemerkt, dass er diese “sehr be-
bedenkliche und alleinstehende Priposition anzuerkennen kein Rechl’
sieht. Vgl. auch zu & 175.

611. [Nach Fick vgl. Wirterh. *p. 359 unter gharap ist 2eQOTT0G
kein Compositum, sondern abzuleiten von gharap funkeln, einer
Weiterbildung von ghar glihen, = funkelnd, feurig.)

613 f. [Aken die Tempora mnd Modi p. 58 Anmerk. L erklirt:
*Kein Gedanke, dass, wer dieses Werk gefertigt, noch ein anderes fer-
tigen sollte, d. h. eines Mannes Leben ist reichlich dadurch beschifligt.
Der Gedanke wiire ansprechend, wenn man aus 614 mit der von Kayser
aufgenommenen Lesart 8¢ #slvo reloudve &y dyrardero végymy den
Gedanken gewiunen kinnte: der in jenem Tragriemen seine Kunstlertig-
keit niederlegte d. i. an denselben seine ganze Kunstfertigkeit selzte.
Indes wird diese Auffassung einmal dureh die micht abzuweisende Par-
allele von d 684, wo das Participium unter der Einwirkung des vor-
hergehenden pij steht und das Ganze einen Wunschsatz bildet, unwahr-
scheinlich; ferner dadurch zweifelhaft, dass, wenn das Participium
requneduevog bereits das Subject «fiir zeymiceiro enthielte, der folgende
Vers iberflissig wire; andrerseils lisst der vermige des Asyndetons
so enge Zusammenhang mit dem Vorhergehenden (vgl. das belonte cueg-
dedéoe und die schrecklichen Darstellungen auf dem Wehrgehinge selber)
in den Worten mehr eine Darstellung des Eindrucks, den das Wehr-
gehinge auf das Gemiith des Deschauenden tbte, erwarten, Aus diesen
Griinden habe ich auch die von Ameis nach Nitzsch gegebene Erklirung
aufgegeben, welche lautele: nicht mdige (sollte) er, nachdem er
dies kiinstlich verfertigt, nicht auch etwas anderes ver-
fertigen: er kinnte seinem Ruhm nur schaden!’ und die von Faesi-
Kayser, Diintzer gegebene aufgenommen]. )

624. #ouregwitegoy hei &edlov, wie sonst bei VoulvY , PUAOTLC,
dsopude, hier auch zugleich, weil Herakles &ig "Aldeo mulegrao ngaTe-
goio 277 kam. So die Hss. ersten Ranges statt des seit Woll gewohn-
lichen yedemoregov. Vgl auch 582, 593. Stat Bekker’s Verbesserung
tovdé pe haben manche wieder das [rihere rovdé v. aulgenommen,
aber ohme zu erwithnen, was das =/ hier bedeuten solle; mir ist es
unverstindlich.

631. Der Vers ist ein patriotisches Einschiebsel des Peisistralos,
wie Hereas bei Plutarch Thes. 20 hezeugt, wenn anders Hereas als
Megarenser Glauben verdient. Vgl auch Gladstone Hom, Stud. von
Schuster S. 92.
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640. Gewdhnlich wird hier, auch von Bekker [und I .mcl:.] der
Nominaliv elpecin gelesen, so dass in auffilliger Weise ein rein ab-
stracter Begriff in sinnlicher Belebung erscheint; vgl. Diderlein Hom.
Gloss. § 565. Doch den Dativ, der hier schon als die schwierigere
Lesart vorzuziehen ist, geben zé madatd 16y dvreyodpov bei Eustathius,
und dies wird auch durch die Bemerkung im Vind.: évri xeddiug
otge bestitigt. 'W. Dindorf hat in seiner Ausgabe der Scholien, was
man Dbedanern muss, die aus guten Quellen stammenden Notizen des
Eustathius nicht aulgenommen und auch den trefflichen Vind. 133 un-
benutzt gelassen,

.
4. Der Plural cvrodal findet sich auch bei Herod. IV 8. VI 58.
70. Ebenso dvopel, woriber Blomfield im Glossar zu Aesch. Pers. 237
zu vergleichen ist, |m:l .'uuicre Beispiele bei Chr. Bihr zu Herod. V 94.
Zu Kriiger Di. 44, % 1. 2. Der Gedanke unserer Stelle soll nach Einigen
Iwmchnpn, dass U(st%us aus dem sonnenlosen Dunkel hier ins (wlm,L
der Tageshelle zuriickkehre. [Achnlich Kammer d. Einheit p. 536.] Aber
dies war wol schon auf der Meeresfahrt der Fall, nicht erst nach der
Ankunft auf der Insel. K. Schwenck bemerkt dariiber im Philol. ]
S. 577 Anm. 2 folgendes: ‘Die homerische Dichtung konnte die Sonme
und das Tageslicht nicht in dem Hades, wie sie ihn beschreibt, wihrend
der Nacht ruhen lassen, denu sonst wiirde derselbe erlenchlet gewesen
sein, daher nimmt sie eine Insel fern am Ende der Welt an, wo Helios
und Eos, nachdem sie den Himmel durchwandert, Nachts ruhen, und
woher sie nach dieser Rube am Morgen wieder an den Himmel hinauf
zichen, Eine genaue Erdrterung, wie sie westlich zu dieser Insel
kommen und an der Ostseite Morgens emporsteigen, liegt der Dichtung
fern, denn von Systemen ist bei Homer nichts zu finden, und nur jede
Sache fiir sich genommen richtig und anschaulich.” [Aehnlich Welcker
griech. Gotlerl. ! p. 684, PFE”CI griech. Myth, I p. 293. Dagegen be-
merkt Heimreich die Telemachie und der jiingere Nostos p. 20: “Alles
Striinben und Hinderingen der Interpreten hilft nichls; die Wohnungen
und Tanzplitze der friihgeborenen Morgenrdthe und' die Aufginge der
Sonne sind im Osten und sie auf eine Insel im fernen Westen zu ver-
legen ist mehr als wunderlich. Ich kann das nur durch eine Gedanken-
losigkeit des Dichters erkliren, der aus dem von ihm henutzten Argo-
nautenliede ihnliche Verse im Gedichtnis hatte und fir den Augenblick
vergass, dass durch seine Fiction, Odysseus sei auch nach Acaea ge-
kommen, die Aufnahme dieser vielleicht formelhaften Wendung in sein
Gedicht unthunlich geworden war,” Jedenfalls widersprach Ameis’ Deu-
tung von avrolef Aufgangstilten: “indem die Insel so hochliegend
gedacht wird, dass gleich die ersten Strahlen der Eos daranl fallen’
der Angabe des Dichters selbst % 196 edry 0& y8euely xeirer, worauf
mich A. Ramer brieflich aufmerksam gemacht hat. Auch ohnehin wire
diese Auffassung schwer mit dem Begriff von cvrodei zu vercinigen.]
8*
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14. Diese Sille, eine orijly aul den Grabhiigel zu setzen, erhellt
ferner aus 4 371. IT 467. 675. P 434. Vgl auch 1 MNos. 35, 20.
Uebrigens ist orjA7 nicht eine ®Siule’, sondern ein viereckiger ca‘;)pu.c,
Dies ist auch wegen der orfjler ‘Hpexdéovg zu beachten, und dadurch
wird zugleich verstindlich, was Lucian zu Anfang seiner alyic forogle
von den Inschriften in Betrefll des Dionysos und Herakles erziihlt.

16. v& Exeore, wie w 165, & 375. 4 706; sonst auch mit
Bezug aul die angeredete Person tedre &zaore § 362. o 487. 4 550.
K432, & 9b.

18. Andere bemerken: ,,2vrvvepévy wird durch das folgende er-
klirt.* Aber wenu das folgende die Erklirung von diesem Participium sein
sollte, so darfte kein 0¢ und kein edrfj des Gegensatzes folgen, sondern
es miiste homerisch wenigstens mit Asyndeton &uc 74 pe heissen.

95, [Das Verhaltniss des Futurums zu den vorhergehenden Impera-
tiven ist -ndher erdriert im Philol. XXVII p. 519 f.: vgl. Z 71, L T17.
Entsprechend ist das Verhiltniss des auffordernden Conjunctivs und -des
Futerums H 29. 30. 290. 291. @ 9—11. £ 601. p 291—293.
v 18—15.]

39. Als man die homerischen Mirchen localisierte, wurden die
Seirenen auf den Seirenusen am Busen von Poseidonia in Unteritalien,
oder auch am Vorgebirge Peloron aul Sicilien angesiedelt. Uebrigens
waren die Seirenen schon den Alten ein gebriuchliches Bild, wo sie
dic Reize der sinnlichen Liiste beschrieben; vgl. Xen. Apomn. II 6, 10 fF.
und 31. Hor. Ep. 1 2, 23. Sencca epist. 30, 1 f. In Bezug aul das
mythologische Wesen der Seirenen ist auch zu beachten, was Stoll zu
Antimachos Fr. 82 bemerkt. Der Nome Zergrveg bedeutet (nach Christ
Gr. Lautl. 8. 257) die Touenden?, was Karl Schenkl in der Zeitschr.
f, d. dsterr. Gvmn. 1865 S. 225 sehr ansprechend also erliutert: “An
den Klippen, die sich stark zerkliiftet in das Meer hinabsenken, erzeugl
dasselbe, zumal wenn es vom Winde erregt wird, helle Klinge, die
mit dem Rauschen des Windes zu cigenthiimlichen Melodien verschmelzen.
Man darf sich hiebei nur an die Uhland’schen Verse erinnern:

Der Wind und des Meeres Wellen,
Gaben sie frischen Klang?

Das sind die hellen Stimmen, die den Schiffer an das Ufer locken, so
dass er nicht achtend der Klippen zu landen versucht und dieses Wagnis
mit seinem Leben bezahlt. Das ist die Grundlage des Mythos von den
Seirenen. Sie sind die Bilder der rauschenden Wellen und Winde, wie
sie sich an den Klippen des Meeres brechen usw.” Hierzu noch die Notiz
bei H. Kochly Verhandl. der Philol. zu Augsburg S, 48: ®Aus den siissen
Stimmen der Seirenen ist, beiliufig bemerkt, erst in diesem Jahrhundert
die angebliche Volkssage von der Loreley gemacht worden.” [Mono-
graphisch sind die Seirenen behandelt von H. Schrader die Sirenen nach
ihrer Bedeutung und kinstler. Darstellung, 1869, vgl. Fleckeisen’s Jahrhb.
1869, Bd. 99 p. 165 f1]

40, 8ric opiag sicaplxyrar ist hier und in den Parallelstellen
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7 228. v 188. 7 415. 1 66 die jetzt iibliche Schreibweise, die aber
in der Ueberlieferung nur schwach gestiitzt ist. Hierzu kommt, dass
die Pronomina eguor (ogew) und opeag, wenn sie nicht mit Nachdruek
geselzt sind oder nicht im Gegensatz oder nach einer Priposition stehen,
nach dem Wesen der Enklisis nicht auf der ersten Silbe den Ton haben
kinnen. Die bestheglaubigte #ltere Lesart ist 0vé ogewg sldaginyrar.
So Charax in Bekk. Anecd. p. 1154. Eustathius p. 1706, 35. Arkadios
p. 145, 22. Schol. Harl. Vindd. 56 und 133, welche Angaben simmt-
lich aus Herodian geschopft sind. Es wird nemlich diese Verbindung
als ein Beispiel zweier Acule auf einem Pyrrichius vor Ggeag an-
gefiihrt.  Daher ist nicht zweifelhaft, dass die Alten diese Verbindung
vermittelst eines zu erginzenden ig verstanden haben, wie N 287,
X 199. Vgl. zu « 392, Wir dagegen werden 0 e licher trennen
und im Sinne von O¢ 7e verstehen. Vgl iber alle diese Punkte die
Angaben von J. La Roche in der ‘Unterrrichtszeitung fiir Oesterreich’
1864 8. 237 f. [und Hom. Textkritik p. 413], wo tber die Verderbnis in
manchen Handschriften mit Recht Bemerkt wird: Aus OTEZQEAZX
ist zuniichst §7¢ opéwg, daraus Org opéeg und aus letzterem Gomig
Gpéag geworden, da die Abschreiber von der Betonung der Alten keine
Kenutnis mehr hatten. Uebrigens ist bei Arkadios p. 145, 22 das 0g
re Gpéwg in Oré Gpeag zu berichtigen. Denn hitte dieser oder Herodian
hier angenommen, dass Ore fir Og ze stinde, so wirde die Regel ein
anderes Beispiel verlangen, da die Alten bekanntlich die Conjunction
bg’ Ev, das Pronomen getrennt schricben; vgl. Herodian zu = 72.
Indes hat M. Schmidt in seiner Ausgabe p. 166 0zi 6peag aufgenommen.
Bekker hat in seiner ‘annotalio’ die ganze Noliz mit Stillschweigen
ibergangen.

41, Hier haben wir @@&dyyos, dagegen 198 g@@opyi, wie derselbe
Wechsel der Formen bei mé@og und modj, bei Sodog und Polsj, bei
6rodpog und Grgoei], bei yodog und godij, xoirog und xoitn, @oévos
und gowrf, erépavog und cregdvy, Wipuos und Ydpun, Tageog und
oy u. a, stattfindet. Vgl. Chr. Bihr zu Herod. 1V 201. Bredow de
dial. Herod. p. 53 sqq. "

43, [Zur Beseiligung des hochst ansldssigen Wechsels des Numerus
hatte Ameis nach W. C. Kayser z. St. maglorevt ovdé y. vermulhet, —
V, 44 vermuthet Nauck stalt @id¢ z¢ ansprechend i é.]

45. [Dagegen verbindet Leo Meyer gedringte Vergleich. d. griech.
u. lat. Declin. p. 55 dug doredgpiv mit wvdouéver nach w 145: “der
rings um die Gebeine modernden Menschen’, unter Zuslimmung von
Moller iiber den Instrumentalis im Heliand u. d. hom. Suffix ge p. 22.)

49. Gewdhnlich werden die Worle dardg avtog axovéuey of %
idélgoda eng verbunden und als Vordersatz zum Folgenden verstanden.
Aber da ist die Wortstellung auffillig. Denn der Bedingungspartikel &
werden zwar einzelne mit Nachdruek hervorgehobene Wortchen voran-
gestellt, aber nirgends ein den Hauptbegriff des Gedankens enthaltender
Infinitiv. Vgl. die zu & 408 und g 223 citierten Stellen. Hierzu kommt,
dass of % 20énoda in dem Sinne ‘wenn du willst” sonst iiberall
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elliptisch steht und seine Erginzung aus dem Zusammenhange erhilt.
fch habe daher mit C, . duLL 1!10 Interpunction geindert, wodurch
zugleich der ganze Gedanke schirfer hervortritt und mit Vers 160
harmoniert. Das Asyndeton bei dnoavrev gehdrt zu den Fillen, von
welchen bei Nigelsbach im Exe. XIV 9 und bei Kriger Di. 59, 1, 4
und 7 gehandelt wird. — Vers 53 ist wie 163 & ¢ xe gesagt, nicht
el 0¢ e, weil ¢ #e bei Homer niemals durch dazwischen gesetste
Wartchen getrennt wird. [V. 53 und 54 wurden von Aristophanes
athetiert. |

57. [Bekker in den Hom. Blatt. II p. 1 vermuthet statt ommorépy
— Gmmorégy. |

61. Gleiches Ursprungs mit ITleyxrel sind die Zvpminyddeg der
Spiiteren, aber im Osten am Eingange in den Pontos Euxeinos befind-
lich. Andere verstehen unter ITAayxred ‘lrrfelsen’ von mdefeodee, und
C. W. Nauck im Archiv fiir Philol. VIl (1842) S. 549 Anm. 8 will
ausserdem den Eigennamen ﬂlay.uu: mit zuriickgezogenem Accent ge-
schrieben wissen.

62. Zu wéletor Torjowveg, Tl T apPoeociy A merol gépoveiy
vgl. Plutarch Sept. sap. conv, 13 p. 156° und dazu Wyttenbach. Man
versteht unter diesen Tauben das Pleiadengestirn, bei dessen Aufgang
Ende Aprils die Getraideernte beginnt; vgl. zu ¢ 272, Und die in V. 64
erwithnte Sache erklirt man daraus, dass von den Pleiaden nur sechs
Sterne hell leuchten, der siebente aber verdunkell ist; vgl. Aratos
Phaen. 257 f. [Welcker griech. Gotterl. I p. 69, Preller griech. Myth. I
p. 311, Ueber die Tauben bei Homer vgl. auch Heln Kulturpflanzen
und IHausthiere p. 238 ff. — Uebrigens sucht Kammer die Einheit p. 540 T,
V. 62—72 als Interpolation zu erweisen, indem er die mérger 59 und
die oxdmedor T3 fiir identisch hilt. Nauck bezeichnet 62— 65 als
suspecti und 69—72 als: spurii?]

69. Andere geben hier die Conjectur von A. Matthii xefvy unter
Vergleichung von vjj 62. 66. 98. Da aber zelvy mit i nicht iden-
tisch ist, und da hier im Aufang des Verses 66 73 mit Emphase voraus-
geht: so wiirde #efvy einen hier nicht vorhandenen Gegensatz erfordern:
ein solcher ist # 111 vorhanden. Dagegen bemerkt J. La Roche in der
¢ Unterrichls-Zeitung fiiv Oesterreich” 1864 S. 238: “der Augustanus
hat xefvy [dies ist in seiner krit. Ausgabe nicht bemerkt] und am
Rand yo. /affu:r;v und dies halte ich trotz der vorhandenen Local-
bestimmung =5 fiir richtiger, da die Hinweisung aufl das folgende Nomen
wegen des bei 'Aoyod stehenden Attributs sidor lueJovGoz ganz bedeu-
tungslos ist.” Aber mde: pélovee gehort so eug zu 'Aope, dass es
mit diesem gleichsam in einen Begnﬂ verschmilzt,

70. Erst die spitere Sage hat fir den Argonautenzug das bestimm-
tere Local im Osten ausgebildet, Vgl. Nitzsch Beitrige zur Gesch, der
ep. Poesie S. 135. Uebrigens haben die alten Grammatiker hei Lobeck
Path. Elem. 1 p, 555 fiir m&e: péhovoe die Schreibart vy v vorgezogen.
Es bedeutet aber:-die allen im Sinne liegende,” d. i. die vielgesungene
und gern gehirte. Vgl. Nitzsch ebendas. S. 147.°
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77. o0 ZmPain ist Aristarchs Lesart, die auch im Vind. 133
[auch Vind. 50. Vratislav. A: La Roche] steht. Gewdhnlich las man hier
ob wavefely, was aber mit dufely wenigstens durch Partition eines
doppelten o¥'re, wie 434, oder eines otire und ov verbunden sein
miiste; denn ein ovdé mit nachfolgendem asyndetischen ov in zwel
derartigen Satzgliedern ist aus Homer nicht nachweisbar.  Hierzu
kommt, dass ein solcher Gegensalz der Reflexion, wie er hier
in #etefolvery erschiene, durch kein analoges Beispiel homerischer
Naivetat sich begriinden lasst. [Zu 78 bemerkt Nauck: spurius?]

86— 88. [Ucber diese schon von den Alten erkannte Interpolation
vgl. Diintzer in Zeitschr, f. d. Gymn. 1864, XVl p. 1556 == Hom.
Abhandl. p. 452 und Carnuth Aristonic. p. 114.]

89. dwgoc wird von Aristarch durch &zwlor und mwhsnrevbieng
erklart, wozu andere den Zusatz & petapoods Tov dopny %ol W)
nemelgny xaomav beifigen.  Euslathius erwihnt als Erklirung des
Apollonios von Rhodos: d¢wgovg T09¢g cuvectaiuévovg vosi. Kurz
diese und andere suchen in dem Worte einen speciellen Begriff,
wihrend der Dichter wie mir scheint nur eine allgemeine Bezeich-
nung geben wollte, welche mil msouuress harmonierte. leh folge
daher K. Lehrs Popul. Aufs. 8. 77, mit dem auch G. Curtius Etym. 1
No. 522 [*p. 357| iibereinstimmt, wiewol Lobeck Elem. II p. 75 sq.
anderer Ansicht ist. Eine neue Erklirung des Wortes gibt Hugo Weber
im Philol. XVII S. 165, wo er folgendes bemerkt: ‘richtig ist Classens
Bemerkung, dass &-wg-o-g, welches durch Verlingerung des Stammes
und Anhingung des Suffixes -0 aus ¢efom gebildet ist, als Epitheton
die heweglichen nach allen Seiten um sich greifenden
Fiisse des Unthiers bezeichnet.” Aber wie in asigeiv der Sinn von
¢ sich mach allen Seiten bewegen® oder ‘um sich greifen’ enthalten sein
konne, ist noch zu erweisen.

94. Dintzer bemerkt hier zu seinem Texte: ‘€5 bei xzspodeg dient
zur Veranschaulichung und verdient entschieden den Vorzug vor der Lesart
8loyer.”  Aber das letztere hat die besten Auloritilen fiir sich. Mir
scheint £ ioyer nur eine aus 90 entstandene alte Correclur zu sein.

101. Die zedeiow owywi am Versende mit Nicanor, von dem wir
in Q die Notiz haben: pere 7o ouibor vedelwg eig 70 ‘Odveced, 70
,,:q:lm‘n'o’v cEll-rjlmv“ @g Q?m'»‘ &g copis ::ngoqusgéparﬁ'a el 615{3'0}:,81'
ele © aMafAov. Aelme O 7o elot, mhnotov ailijlov elofv. Vgl. Fried-
lander zu Nicanor p. 25. So auch Aulin de usu epexegesis p. 22. Diintzer
hat 102 statt des iiberlieferten minelov aus Conjectur mwAnolor gegeben
mil Vergleichung von & 71. % 93. [Auch W. C. Kayser bei Faesi zieht
stAnolor vor; es war dies ibrigens schon eine alte Lesart, vgl. La Roche
und Nauck zur Stelle.]

105. Das homerische 7ofz haben Verg. Aen. Il 566 f. und Ovid
ex Ponto 1V 10, 27 f. in ihren Nachahmungen beibehalten. Die Sache
wird eingehend erliutert von H. J. Heller im Philol. XV S. 356 f.
Dass iibrigens das in den Handschriften bei Vers 104 steheude Scholion
[Sronzever Kedhlorgurog og peyduevov voig meita] hierher zu 105
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gehire, erweist J. La Roche in der ‘Unterrichts-Zeitung fir Oesterreich ?
1864 8. 238.

111. = J 375. 394. 464. « 522. % 270. 336. 382. 1 79. 138.
163. 435. 462. 477. 504. — Diintzer folgt hier G. W. Nitzsch, indem
er aus den Scholien und der Hamburger Handschrift [auch Vindob, 133,
Vind. 50 in marg. Vratislav. A bei La Roche] n’cwﬁdp&vog *hetribt’
aufgenommen hat, was 7 42. O 90. X 474 in anderer Verbindung
vorkommt, mit der Bemerkung: ‘Die Lesart wusifduevog ist nach der
langen Belehrung, die ihm einen Verlust von sechs Gefihrten in sichere
Aussicht stellt, weniger passend.” Aber die stabile Formel, die von
Diintzer selbst namentlich in der Erklirung der Adjective weit iber
die Gebilhr verwendet wird, dirfle gerade in derarligen Versen ihr
Recht behaupten.

118 f. [Eine abweichende Erklirung giebt L. Lange der hom. Ge-
brauch der Partikel & I p. 423 und 1l 506.]

117. In den iibrigen acht Stellen nemlich, wo ®moelzery vorkommt :
7w 42, 4 62. 4 204, 0 211, 227. II 305. T 266. ¥ 602, ist der
Vocal der Priposition nicht elidiert: denn eizetw war urspringlich
digammiert.  Auch hier hat Friedlinder deoig tmosierce vorgeschlagen.
Ueber die Bedeutung vgl. J. La Roche tber den Gebrauch von omo bei
Homer 8. 44.

124. Ueber Paworpeiv vgl. Lobeck Paral. p. 450 und Rhem. p. 150.
— In 127 hat Dintzer statt der Ueberlieferung &v&a ¢ aus Conjectur
&vite T gegeben, wie auch 262. 818. Mir scheinen aber diese Stellen
mit den im Anhang zu & 363 erwihnten Fillen nicht identisch zu sein,
sondern mit den ibrigen Aufingen durch &8« 0¢ aul gleicher Stufe
zu stehen.

130. Die Zahlen sind von jeher auf dic Wochen und auf die
850 Tage und Nichte des Mondjahrs bezogen worden, wobei man
fir die Kihe als Tageszeit und fir die Schafe als Nachtzeit auch % 85.
A 35 zur Vergleichung herbeizog. Vgl. Welcker gr., Gotterl. I 8. 405.
Vielleicht haben selbst @eaédovew “die Leuchtende’, Awumerin ©die
Strahlende’, welche 375 die Frevelthat anzeigt, und Néatow ©die Neue’
eine allegorische Beziehung gehabt. Auch Nagelsbach Hom, Theol. S. 4
der Ausg. von Autenrieth wagt nicht hier ©Ueberbleibsel uralter Sym-
bolik zu verkennen.? Und H. Kéchly Akad. Vortrige und Reden I 8. 19
bemerkt bei Gelegenheit mit Recht: “der hesiodische Redaktor selbst
hegt von diesem tieferen Sinne ebenso wenig eine Ahnung, als der
homerische Dichter von der ganz unzweifelhaften Bedeutung
von Zahl und Eigenthiimlichkeit der Herden des Sonnengottes.” Man
kann noch zur Vergleichong hinzuliigen, dass nach altindischer An-
schauung in den Veden die Strahlen der Sonne ‘Kithe’ genannt werden.
Weil nun aber der Dichter von der urspriinglichen Bedeutung der Zahlen
kein Bewustsein verrith, so findet Dintzer sogleich die ganze Erkli-
rung und Beziehung ©wunderlich’, und bemerkt schliesslich nur ein-
fach: *Sieben und fiinfzig sind gangbare dichterische Zahlen: vgl. ¢ 202.

15. 20, v 49.°
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147. Der Vers fehlt in den besten Hss. mit Recht. Denn er
passt micht zu dem folgenden Gedanken, weil diesem sonst nirgends
ein ‘Rudern® vorhergeht: denn der Fahrwind macht das Rudern unnéthig.
Vgl 1 639, 640. [Vgl. dagegen Kammer die Einheit p. 417 £

157. [Nauck hat an Stelle des handschriftlichen 7j #ev vermuthungs-
weise geschrieben % #el.]

166. tépoe 04 im Sinne von ‘inzwischen aber® oder ‘unterdessen
aber’ zu Anfang des Satzes nach einer vollen Interpunction findet sich
noch » 303. 464. ¢ 435. & 246. 258, { 171, & 438. ¢ 47. = 440.
u 245, 1 289. » 365. K 498. N 83. 0 525. R79. X 338. @ 139.

174. Ueber rvrd@d vgl. J. La Roche Hom. Stud. § 34, 24. Das
ye0ot omifegfioe ist hier wie ¥ 686 gestellt, in den iibrigen fiinf
Stellen & 506. @ 84. o 335. M 397. ¥ T11 bildet es den Vers-
schluss. Zu #ngoio zgogév vgl. Plut. de aud. poetis 1 p. 154, Luc.
epist. Sat. 32. Auch das folgende & odere mdow @hevpe 177 wird
oft citiert oder benutzt; vgl. Dio Chrys. XII 36 p. 390, XXXIII p. 20. Luc.
Charon 21, Plut. a. 0. Basilius Magnus de legendis libris gentilium 2.

184. Ueber moldeuve vgl. Daderlein im Hom. Gloss. § 999 und zu
A 430. Citiert wird der Gedanke vou Xenophon Apomn. Il 6 11 und eine
Uebersetzung der ganzen Stelle haben wir bei Cicero de finibus V 18.

900. Weil nur hier die attische Form @or» vorkommt, die Variante
xéoiv bei Eustathius p. 1707, 39 aber ©schwerlich jemand gefallen
wird’: so vermuthet G. Curtius Erlauter. zur Schulgr. S. 66 [*70],
dass das Hemistichion “einst’ o opiv &' ofar ¢lewyy’ gelautet habe.
Aber dieser einzelne Fall dirfte wol nur in Verbindung mit dem ganzen
dhnlichen Formenwechsel bei Homer zu betrachten sein, um ein ent-
scheidendes Urtheil zu gewinnen.

909. Nach den urkundlichen Zeugnissen, zu denen auch die Citate
bei Apollonius lex. p. 64, 1 und Cicero ep. ad Att. Vil 6, 2 gehdren,
ist dies &mes als die alte Lesart der Vulgata zu betrachten stait des
jetzt gewdohnlichen Zw¢ mit einer hachst aulfilligen Debmung des Schluss-
vocals. Jetzt bemerkt auch J. La Roche in der ‘Unterrichts-Zig. fir
Oesterreich’ 1864 S. 239 nach Anfiihrung der urkundlichen Zeugnisse
folgendes: “Am besten begrindet ist émee, welches schon frih falsch
verstanden, in &rver und #me geindert wurde. Die gleiche Aussprache
der beiden Laute begiinstigte die Aenderung.” Das Verbum Emery findet
sich noch einmal ebenso gebraucht Z 321: meguzaddén vevye Emovic
‘wie er die sehr schonen Wallen bereitete d. i. besorgte. Bekker hat
freilich Z 321, aber nur aus Conjectur, jetzt mepi zawddepe TeUyE
Zmovre: gegeben. Ueber die Bedeulung von Emerw als Simplex und in
den Compositis iberhaupt vgl. J. Savelsberg de Digammo p. 44 sq.
[Ameis’ Erklirung: ‘dies hier (der Dampf und die Brandung und das
Getise) bereitel nicht ein grosseres Uebel’, an sich wenig an-
sprechend, findet auch in Z 321 nur geringe ‘Stiilze, da die angenom-
mene Bedeulung bereiten an beiden Stellen doch in wesentlich ver-
schiedenem . Sinne steht.  Nach dem iibrigen Gebrauch des Aclivs in
Verbindung mit Praepositionen ist die Grundbedeutuug: in Bewegung
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sein, geschiltig sein, danach liegt es niher und ist ansprechender hier
mit Suble, Kayser u. A. zu verstehen: kommt heran, naht. —
Ucbrigens sieht Kirchhoff die Composition der Odyssee p. 133 in V. 209
his 212 den Zusatz des Bearbeiters, der eine Beziehung aul ¢ herstellen
wollte: vgl. dagegen Diintzer Kirchhoff, Kachly ete. p. 59, Heimreich
die Telemachie und der jingere Nostos p. 21.]

212, Nachahmung bei Verg. Aen. 1 203: forsan et haec olim
meminisse iuvabil, Nur hat Homer mit réivde auf das bevorstehende Un-
glick hingewiesen, wihrend Vergilius mil Zaec die schon iiberstandenen
Leiden bezeichnet.

213, Vgl » 179, B 139. I 26. 704, M 75, & T4, 370. O 294.
2 297. Am Versschluss ist stets relsler Grepus) gesetzt, weil das fol-
gende jedesmal aswndelisch angeschlossen wird. Uebrigens hal jetzt
Bel\l\er iiberall éyed Felmw gegeben, wit Beistimmung von J. La Roche
iiber den Hiatus und die Elision 8. 9 f. Als urkundlich hesser begriindet
sucht 2yl in diesem Verse zu erweisen Lange Observ. crit. (0{315 1843)
p- 12 zu B 139. Ebenso J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn,
1863 8. 828. Vgl J. La Roche hom. Textkritik p, 232 und J, Savels-
berg de digammo p. 41 sq.

220. Der Singular exomélov, woliir andere seit Woll oxomélov
lesen, hat in den Handschriften hinreichende Stitzen. [Fiir den Singular
spricht der hier befolgte Rath der Kirke 108 und 223, wo nur von
der Skylla die Rede ist, der Charybdis gar nicht gedacht wird, wihrend
der Gegensalz zu 7oUrov semvou allerdings das allgemeine cxoméioy
erwarten lisst.] Den vorhergehenden Vers gebraucht Lucian de conscr.
hist. 4, wozu K. F. Hermann p. 28 zu wu"IuLhcn ist.

226—234 [werden von W. C. Kayser vertliichligl, Sweil sie uns
ein unniitzes und fast Jicherliches Bravourstiick des Helden geben, welches
nur dazu geeignet war die Unbefangenheit der Gefihrten zu beeinlrich-
tigen’. Ebenso urtheilt Diintzer in der Zeitschr. f. d. GW. 1864
p. 158 fl. = Homer. Abhandl. p. 457 ff. — V. 231 bezeichnet Nauck
als: spurius?]

230. Ueber wyiig modee vgl. das Miihlhiuser Programm von 1861
S. 85. Anderer Natur sind die Stellen, wo die Species zum Genus oder
der Theil zum Ganzen appositiv hinzutritt, woriiber zu v 87.

238, Dieselbe Priignanz Hiob 2, 12: °sprengten Erde auf ihr Haupt
gen Himmel® statt “warfen Erde gen Himmel und sprengien sie aul
|1|1 Haupt.” So mit C. W. Nauck. Dxe Form cvapoguvgsoxe, nur hier,
ohne Augment ist urkundlich gut gesichert, Uebrigens sind Vers 237
bis 243 eine allgemeine Schilderung, die der Dichler im voraus zur
nothwendigen Verstindigung der Horer gegebem hat. Vgl zu 107
im Anhang am Ende. [Verworfen werden dieselben von Dintzer in d.
Zeitschr. . d. GW. 1864 p. 156 f. — Homer. Abhandl. p. 453 L.]
Bekanntlich hat Schiller in dem Gedichte der Taucher’ diese home-
rische Stelle nachgeahmt.

243. Den Nominativ xvavéy gibt der Schol. Q: dvri 700 zvewifo-
wévy o weolvens guavog®™ H 305, O 538, in welchem Scholion ohne
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Zweifel Aristarch spricht. Ferner wird xvewén bestitigt durch Vind, 133
[6 Codd. bei La Roche], Cramer Anecd. Par. Il 271, 4; 301, 1. Epim.
Hom. 315, 29 (316, 8). Et. Gud. 440, 40. Vgl. auch Verg. Aen. VII
31 multa flavus harena. Andere dagegen wie auch Bekker geben
den Dativ #vevéy, der grammatisch kaum zu erkléren ist. Denn die von
Diintzer gegebene Erklirung ‘mit dunkelm Sande. Der Dativ be-
zeichnet, woraus die Erde bestand” bedarf erst der Rechtfertigung aus
dem griechischen Sprachgebrauche des Dativs. Ueber die Bedeutung
von weupos vgl. Lobeck Parall. p. 396 nol. 8. Mir beigestimmt hal
A. Schuster in Mitzells Z, f. d. GW. 1861 S. 718 mit dem Zusalze:
“das ist eine ungleich poetischere Weise im Gebrauch der Farbenaus-
driicke, ehen weil hier die Phantasie ungleich mehr anregt.” Ebenso
J. La Roche in der Zeitschr. I. d. dsterr. Gymn, 1863 S. 336.

258. [Nauck schreibt statt des handschr, woig — ¢y unter Ver-
weisung aufl Epim. Hom. p. 175, 22.]

265. Bekker hat hier aus Eustathius pvxn@udv gegeben, wahr-
scheinlich um mit finyjv Symmetrie und Analogie zu schaffen, da er
die ahnlichen sichlichen Genetive, die bei J. La Roche Hom. Stud. § 83, 1
gesammelt und beurtheilt sind, anangetastet lisst. Die von Diintzer hier
zwischen Genetiv und Accusativ gemachte Unterscheidung: ®der Genetiv
hebt bestimmter hervor, da das Rindergebriill das bedeutendere war?
wiiste ich sprachlich nicht zu begriinden. [Ueber ediifopevaav vgl.
Ahrens «vds] und villa p. 16.]

268 = 273. Den Singular 4 &méreldev bielen an beiden Stellen,
stalt des jelzt gewdhnlichen of émérellov, die zuverlissigsten Hss.
Vind, 133, p. Harl., Vrat., sicher auch die des Eustathius, da dieser 275
chenso wie pr. Harl. und Vrat. Zpeoxev las. So wird der Ausspruch
des Teiresias als bereits bekannt nur im allgemeinen genannt, die
Warnung der Kirke aber durch den Relativsatz niher erklirt. Und das
ist echt epischer Charakter. Denn wer zwei wesentlich tbereinstimmende
Mittheilungen von verschiedenen Personen zu verschiedenen Zeiten er-
halten hat, der pflegt beim Erzihlen aus der Erinnerung den Inhalt
derselhen mit der letzten Person verkniipft niher anzugeben, indem er
die Beziehung des Zusalzes. auf die vorher genannte Person dem Ge-
danken des Horers tiberlisst. Daher giebt hier der Singular epische Poesie,
der Plural nur grammatische Richtigkeit. Dasselbe gilt von 1 174
mwateds wab wifog Ov meréhamov, wo jetzt Bekker die Lesart des
Aristophanes ot'g aufgenommen hat, und A 67. v 403. o 348. Hierzu
kommt zweitens, dass die Warnung der Kirke fiir die Gefihrien des
Odysseus eindrucksvoller und wirksamer sein muste, weil sie die Zauber-
kraft und iibernatiirliche Kenntnis der Kirke schon an sich selbst er-
fahren hatten, wihrend ihnen Teiresias im wesentlichen eine unbekannte
Person war. Endlich lisst sich der Gedanke von 275 aufl keine bhe-
stimmte Aussage des Teiresias bezichen, sondern nur auf die Worle
der Kirke 127. 128, auf die Herden, an welche Odysseus [lir sich
denkt, wenn er auch seine Gefihrten mit geheimnisvoller Warnung an-
redet und erst 299 bestimmter spricht. Ueber den Sinn von molie
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bei Verben handelt J. La Roche Hom. Stud. § 32, 12. [Vgl. dagegen
W. C. Kayser zu V. 267.]

281. Ueber die Prignanz von vmwog zu & 366. Vgl. auch zu ¢ 2.
Usber adnxdrag Lobeck zu Buttmann’s Ausf. Sprachl. I[ 8. 99. Der
Schlaf, dieser “Bruder des Todes’, wird in dlterer Vorstellung nicht als
Begriff der Erquickung, sondern nach dem unmittelbaren Eindruck der
sinnlichen Anschauung als eine Wolke, als eine iiberwilligende Macht
oder niederdriickende Fessel gedacht. Daher auch Umvep dedunuévor
oder dopévreg K 2. £ 678. v 17. 5 353. Vgl zu d 295 und » 79,

297. Das Activ fidfere war hier auch im Scholion zum Lemma zu
machen, da die Form Bidgso9e im cod. M nichts weiter als den Sinn
der Aristarchischen Bemerkung : Gr¢ wormrizdis éoynueriores erklirt. Der
Vers ist sonst wie X 229 gebildet. Nach J. E. Ellendt Drei Homerische
Abhandl. (Leipzig 1864) S. 22 soll hier das Activ nur aus metrischem
Grunde gewihlt sein. Aber das hitte der Dichter mit Leichtigkeit yer-
meiden konnen, wenn er nach ¢ 410 Puitec®’ olov Zovre sagte, wie
Zenodot nach Porsons Berichligung wollte und Dintzer jetzt im Texte
hat, obgleich Puigere einstimmig iberliefert ist.  Uebrigens glaubt
J. La Roche iiber den Hiatus S. 20, dass hier Bicfere olov die urspriing-
liche Lesart gewesen sei.

313. (fwijv ist die Lesart des Aristarch. Ueber die Form vgl.
Lobeck Parall. p. 158 sqq. und p. 543. Die Form ist am besten aus
dem Acolischen zu erkliren, wo sich fufjv = fwso-a-v, facav crgibt.
Vgl. Theodor Ameis de Aeolismo Homerico (Halle 1865) p. 41 sq.

326. [Ueber & px ohne Verbum vgl. jetzt die eingehende Erir-
terung von L. Lange der homer. Gebrauch der Partikel ei, 1l p. 555 1]

332. Der Vers fehlt in mehreren Hss. und ist aus & 369 mit
Unrecht hierhergekommen. [Er fehlt in keiner der von La Roche ver-
glichenen Handschriften.] Denn er passt nicht auf die “Vogel’, wiewol
Eustathius bemerkt, dass man zuweilen auch Seevigel mit Angelhaken
gefangen habe. Der Vers steht ferner mit gfdwg 07 yeigag Exoito in
keiner geeigneten Verbindung und stort den folgenden Nachsatz. Das
Unpassende dieses Verses hat jetzt auch E. E. Seciler gut auseinander-
gesetzt. Den vorhergehenden Vers eitiert Juliam or. IV p. 1924,

335 . [V. 8356—337 bezeichnet Nauck als verdichtig. |

338. Vgl. die zu # 31 gegebene allgemeine Erdrterung. Nitzsch
in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 868 f. (auch Beitrige zur Gesch. der
ep. Poesie S, 119 f.) bemerkt iiber unsern Abschnitt folgendes: ¢ Hier
folgt, den Umstinden nach im engsten Anschluss an das eben vorher-
gegangene, wie derselbe Eurylochos, der zum Anlanden gendthigt hat, die
Gefahrten zum Schlachten heiliger Rinder verfihrte. Ist er vorher durcl
Odysseus’ Vorstellungen iiberstimmt worden, jetzt in dessen lingerer
Abwesenheit gewinnt er die Gefihrten bei der drohenden Hungersnoth.
Die Beschreibung seiner Rede und des ganzen Herganges beim Schlacht-
opfer wird nach der bedrangten Lage auf das genaueste gegeben. Aber
diese vorweg gegebene Schilderung hat der Dichter nicht elwa in un-
bedachter Neigung zum dramatischen Leben und zur Anschaulichkeit
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gemacht, nein, sie erhilt sofort ihre Erklirung und Rechtfertigung.
Odysseus erzahlt: aufgewacht sei er in dem Augenblicke, da schon das
Opfer gebrannt und der Fetlgeruch sich verbreitet habe (369). Als er
sich dem Schiff genihert (die Rinder waren von der unfern liegenden
Weide geholt, 353—355): ,,trat ich an jeden heran und schalt, doch
ein Mittel zur Rettung | konnten wir nicht ausfinden, da
todt schon lagen die Rinder [392. 393]. Diese Worte ‘erkliren es
genugsam, wie dem Udysseus die ganze Geschichte des begangenen
Frevels bekannt geworden, Er kam zu den opfernden und schalt sie
einen nach dem andern, und wie es heisst ,,ein Mittel konnten
wir nicht finden*, so versteht man: die gescholtenen haben sich
verantwortel, und wie Odysseus wol selbst den Eurylochos als den Ur-
heber vermutet hat, so haben auch die andern ihn angeklagt; es hat
also iiberhaupt viele Besprechung des Vorgangs gegeben, und wer will
da abgrinzen, was von demselben und von der Opferhandlung dabei zur
Erwihnung gekommen ist und was nicht?’

345, |Ucber & e mit dem Optativ vgl. jetzt L. Lange der homer.
Gebrauch der Part. e, 11 p. 4903 fI.]

355. Ueber foozéonovro vgl. Lobeck Parall. p, 19. Wegen der
Stellung der Epitheta £lixeg xedei Péeg evouuéromor vgl. zu 0 1.

356. Ueber 82 mach der Parenthese vgl. Kriiger zu Thuk. Vill
29, 2. Es fehlt dies bei Kriiger Di. 69, 17, 1. Die Sache beriihrt
auch Eustathius mil: 70 mepuvrls neiver 6 0¥ oUvdespog, welche Notiz
von Aristonikos herstammt. — 357. zépny vom Stamme 7£0 (retpm,
tero) ist wie teres eigentlich ‘gedreht’, geht daher auf das rundliche,
glattrunde , schwellende, jugendlich frische. Vgl. Anton Gobel in der
Zeilschr. f. d. dsterr. Gymmn, 1857 p. 401 . — 363. vdawi, Ueber
diese Massregel der Noth vgl. Hermann gottesd. Alt. §. 25, 18 [auch
Steudener anliquar. Streifziige p. 28.]

369. Da Aristonikos fiir diesen Sprachgebrauch zweimal (zu = 222
und zu 0 442) als Beispiel Qeoudg dvrws anfiihrt, so hat W. C. Kayser
im Dhilol, XVII S, 354 mil héchster Wahrscheinlichkeit vermutet, dass
Aristarch hier cugiflvds Segude durps gelesen habe, dass dagegen
die Lesart unserer Handschriften 5dv¢ cvtuy als die Vulgata anzusehen
sei. [Vgl. dagegen La Roche hom. Textkritik p. 386.] Und in der That
passt das Epitheton degudg vortrefflich, um die Frevelthat als eine eben
erst geschehene zu kennzeichnen, wihrend 5dvg [ir die vorlicgende
Situation keine Beziehung auf Odysseus hat.

370. Gewohnlich deutet man per’ adavdroree “zu den Unsterb-
lichen’. Aber mit Recht bemerkt Bekker im Berliner Monatsbericht 1861
S. 846 (Hom. Blitter S. 283) folgendes: perd an und mit Verben des
Redens und Sprechens zeigt uns den redenden mitten unter seinen Zu-
horern’, mit Anfihrung mehrerer Beispiele. Bekker hilt es fir wahr-
scheinlich, dass hier statt per’ urspriinglich wéy’ gelesen worden sei (was
Dintzer [auch W. C. Kayser] sich angeeignet hat), berihrt aber dann
selbst das misliche dieser Wortstellung. Ich finde diese Aenderung héchst
bedenklich, die Ueberlieferung weré dagegen dem homerischen Sprach-
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gebrauche nicht widerstrebend. Es ist nimlich ein homerischer Gedanke,
die Gotter in seiner Nihe personlich anwesend zu denken, weil
dieselben persanlich, wenn auch unsichtbar, zu den Opfern der Menschen
kommen, wie Athene y 435; bei den Vilkern der Sage erscheinen sie
selbst sichtbar, vgl. 5 201 f. Daher kounte hier were gebraucht werden,
Dies geschieht zugleich in der Absicht, die folgende Episode 374—390,
die in der Versammlung der Gdtler spielt, auf das einfachste einzuleiten.
Vgl. auch ¢ 467, wo Odysseus als Bettler nicht eigentlich ‘mitten unter
seinen Zuhorern’, sondern von ihnen entfernt auf der Schwelle sitzt.
[Die Gitter gegenwirlig zu denken bei einem Opfer, dessen Voraus-
setzung ein arger Frevel gegen einen Gott ist und iiber welches sie
394 L. ihren Unwillen durch schreckende Zeichen zu erkennen geben, ist
durchaus unannehmbar, und wie dieser Gedanke verbunden mit der An-
wendung von pére dazu dienen solle die folgende Episode, die in der
Versammlung der Gélter (doch im Olymp?) spielt, einzuleiten, kaum be-
greillich. Ist perd wirklich die urspriingliche Lesart, so lisst sich die
Priiposition nur vermdge einer kiihnen Anwendung des nicht seltenen
proleptischen Gebrauchs erkliren, wofir ¢ 335. 369. » 204 und bei
Verben des Sprecher® % 67 vgl. mit 62, o 467 mit 466, Z 375 an-
zubiihren sind. Vgl. auch Ty. Mommsen Entwicklung einiger Geselze fiir
den Gebrauch der griech. Prapositionen p. 31.]

383. [Die Stellen, wo ein Conjunctiv, wie hier, sich an cin Fu-
turum anschliesst, sind erdrtert im Philol. XXIX p. 131 [, Vgl. auch
Delbriick der Gebrauch des Conjunctivs und Optativs p. 24 und 124.]

390. Aristarch hat den ganzen Abschnitt von 374 bis 390, welcher
die im Olympos spielende Scene enthilt, mit dem Obelos bezeichnet:
vgl. die Scholien zu 1”277 und zu & 79. [Carnuth Aristonic. p. 116 f.]
Mit Recht sagt Nilzsch in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 866 (jetzL: Bei-
trige zur Gesch. der ep. Poesie S. 116 Anm. 172): “die Vergleichung
dieser Scholien mit dem zu p 874 lisst die Grinde des Kritikers er-
kennen; der alles sehende Helios bedurfte des Boten nicht, und Hermes
hat die Kalypso nach & 88 noch niemals vorher besucht.” Aber gegen
beide Grinde vgl. die Bemerkung im Commentar zu 374 und 390.
Richlig bemerkt auch Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie S. 115:
“Das war eine himmlische Kunde, welche der Mensch Odysseus so wenig
an sich besilzen konnte, als Achilleus 4 396 eine solche anders als
durch seine gotiliche Mutter hat, wiibrend Glaukos P 163 von des Zeus
Sorge [iir Sarpedon (II 666 his 683) nichls weiss, Es bedurfte
also hier ciner mittelbaren Mittheilung aus der Gotterwelt.
Diese ist an den Erzihler Odysseus, nach g 389 f., zuniichst durch
Kalypso geschehen, welche sie von Hermes hatte. Die Wahrscheinlichkeit
dieser Angabe lisst sich nur insoweit vertreten, als Hermes es ist,
welcher die auf der Erde angesiedelten Nymphen, die Gdttinnen mit den
Olympiern in Verbindung setzt’ usw. Und nachher: ‘nur die genaueren
Umstiinde, da Hermes der Kalypso Mittheilung gemacht, durften und
mochten vielleicht auch die Zuhorer des Gedichls nicht untersuchen,
nachdem ihnen Zeus in seiner Vertretung der Gitterrechte hei der Klage
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desHelios ihrem Glauben gemiiss erschienen war,” Denn die ganze olympische
Scene hat in dieser Mirchenerzihlung nur den Zweck, mit dramatischem
Leben den Zuhdrern zu veranschaulichen, dass die Géller selbst den
Schiffbruch zur Strafe fiic den Frevel verhingt haben. Mit Bezug auf
Kirchhoff [Komposition der Odyssee p. 107 ff., der aufl diese und andere
Stellen die Vermutung griindet, dass der Inhalt der Biicher #-—p uns
jetzt in einer spileren Bearbeitung vorliegt, durch welche die urspriing-
lich in dritter Person gehaltene Erzéihlung in die Form eines Berichles
in erster Person umgesetzt, ist] behandelt diesen Abschnitt W, Hartel
in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 8. 318 . [vgl. auch Bergk
Griech. Lit. 1 p. 524.]

396, Den Accent aul @¢, den Eustathius, Vind. 133 und Vral.
[vgl. La Roche] bieten, verlangt die homerische Wortstellung; vgl.

5 413. Bekker aber hat ég beibehalten. Aehnliche Mirchenziige bei
llerud. IX 120, ferner die im Brattiegel singenden Fische und anderes
in deutschen Yolksmirchen. Zum vorhergehenden Verse vgl. Propertius [V
12, 29: Lampeties Ithacis verubus mugisse iuvencos.

407. émi godvov, wie & 193. o 494, B 299; sonst ohne die Pri-
position der blosse Accusativ, der noch durch moiwy oder oilyov oder
dnedv verdeutlicht wird. \g J. La lioche Hom. Stud. § 5, 1. Analog
ist én’ 5@ xel wéoov fpeg 1 288, und éml dngov I415. Zu l\mgm‘
Di. 68, 42, 1.

419. amoeivvues wie noch £ 309, o 322. N 262, dagegen amei-
vopee A 582. O 595. P 85.

420. [Die folgende Partic 420 —448 verdichtigt Kammer die
Einheit p. 547 fI. .nlq die raffinirte Erfindung eines llll.lpnorlm]

422. [Durch die jetzt gegebene Erklirung werden die von Kammer
p. 548 m!mhuuen Bedenken zum Theil sich erledigen. Da die Zer-
storung der ixgier nicht besonders erwihnt ist, so muss dieselbe als die
selbstverstindliche Folge des Abreissens der \thﬂsw.mde ibergangen
seiny das Hinschlagen des Mastes zum Kiel hat aber die Zerstorung der
izt zur Vorausselzung, da der Mast 410 auf das hintere Verdeck
gefallen war, und erweist sich somit als unmittelbare Folge der Ablosung
der Schiffswinde, Auf diesen engen Zusammenhang beider Vorgiinge
weist ohne Zweifel die anaphorische Voranstellung der Adverbia ano
und é%. — Im Folgenden schien das Gedankenverhiltniss eine Aenderung
der Interpunction zu erfordern. Der Sdu mit evzce bereilet den 10Ignmlen
mit ¥ fe vor, danach ist vor evrde mit Punkt, hinter TETEUY M Mil
Kolon inl{‘rpunglell:[

435. In amijwgog ist die \'erl.mﬂclunﬂ der Pinultima aulfillig,
weil anomal gegen die Formen pezijogog megrjogog varogog rsrorcoom
Man \mglmuhl lmles dagro I’ 272, zemyogedvro und dnnwoedvro
les. Sc. 225. 234. dwowrjwr v 99. Vgl auch Sonne in Kuhn's Zeitschr.
XHI 8. 440. ![.Lhnucus bezeichnet Nauck 435. 436 als verdichtig. ]

439. Da sjuog sonst iiberall den Vers beginnt, so hat man hier
wol an Schluss von l.;8 nach #jAdor zu llll{‘[]?llllﬂ'lt‘ll‘n und dann fuog
¢ 6y émi ddgmov uté. zn lesen. Mierdurch wird auch zugleich die
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vereinzelte Wortstellung des oé (vgl. zu ¢ 534) entfernt. [Vgl. jetzt
die im Commentar gegehene Bemerkung.] Andere denken bei dieser Stelle
nach dem Vorgange des Schol. an Interpolation: so auch Franz Schuorr
von Garolsfeld Verborum collocatio Hom. p. 54, indem er sich zugleich
auf Hoffmann Quaest. Hom. I p. 72 berult. Die Echtheit der Verse
439 bis 441 wurde namlich schon von den alten Kritikern hezweilelt,
weil sie mit Vers 105 in Widerspruch stinden. Aber man beachte, dass
gerade dieser Zusatz der Zeilbestimmung in das Beispiel einen angenehmen
Contrast bringt, der den Sinn des Horers [fiic einen Moment gefangen
nimmt: es wird nimlich die Noth der vorliegenden Lage einem [ried-
lichen Geschifle gegeniiber gestellt, ihulich wie 4 86 fI.

445. 446. ,wvofevovrar 0vo.* H. (. Wahrscheinlich sind diese
Verse Spillinge, compiliert aus p 223. IT 256. ¢ 286 von denjenigen,
welche das Wunder erkliren wollten, dass Skylla den Odysseus nich
ebenso wie seine Gefihrten verschlungen habe. Aber die Verse sind
hier auffillig, theils weil Skylla, nach w 198 ff. zu schliessen, nicht
bis zur Charybdis hintiberreichen konnte, theils weil die Erwihnung des
Zeus mit p 124 nicht zusammenstimmt, theils weil peig in solcher
Beziehung, wie es hier steht, sonst noch eine Andeutung wie 7@ ‘dann’
bei sich hat.
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