UNIVERSITATS =Y BERGISCHE
BIBLIOTHEK ﬁ UNIVERSITAT
WUPPERTAL = WUPPERTAL

Universitatsbibliothek Wuppertal

Homers Odyssee
Gesang XIX - XXIV

Homerus

Leipzig, 1863

19.

Nutzungsrichtlinien Das dem PDF-Dokument zugrunde liegende Digitalisat kann unter Beachtung
des Lizenz-/Rechtehinweises genutzt werden. Informationen zum Lizenz-/Rechtehinweis finden Sie in
der Titelaufnahme unter dem untenstehenden URN.

Bei Nutzung des Digitalisats bitten wir um eine vollstadndige Quellenangabe, inklusive Nennung der
Universitatsbibliothek Wuppertal als Quelle sowie einer Angabe des URN.

urn:nbn:de:hbz:468-1-1827

Visual \\Llibrary


https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:hbz:468-1-1827

Kritischer und exegetischer Anhang.

T.

4. Zu dieser Erklirung ist der Grundris zu vergleichen, den H.
Rumpf seiner Untersuchung de aedibus Homericis Im:grtheu hat. Die
revyse befanden sich vor der Wegschaffung in der dowgodozy, zu @ 128,
weshalb Penelope und ihre Dienerinnen 55 his 60 das Fehlen derselben
nicht bemerken konnten. Ueber die Composition der ganzen Stelle gibt
eine sclm sinnige Erorterung A, Kirchhoff im Philol. XIX S. 90 ﬂ'

18. quégdzy “blenden’® ist unterschieden von macgégw = cpelpa
‘herauben’. Vgl. Loheck Rhem. p. 75. Elem. I p. 38. G. Curtins Etym. II
8.217. C. W, Lucas Quaest. lexil. p. 105. Zu vereinigen sucht beide Be-
deutungen Daderlein hom. Gloss. § 583.

32. ouqcrdoag findet sich in der Odyssee nur hier, aber eilfmal in
der Jlias als Beiwort von @ozfc, und einmal von §vg.ou £ 269. Ueher die
Bildung aus Uuqalog vgl. zu 33.

33. o0Evoesg ist I('morL von 5;}105 hier und » 306 und achtmal in
der Ilias, Beiwort von dogv & 443. Vgl. Lobeck Elem. I p. 81. Alle Ad-
Jectiva aufl &g werden nur von ?\fommab us substantivis gebildet
und bedeuten “mit etwas behaftet? oder “mit elwas versehen, erfiillt.” Vgl.
Buttmann Spr. II S, 451 Lobeck Elem. I p. 67 not. 4. und die im Anhang
zu 0 1 genannten Abhandlungen.

‘34 Aus solchen Stellen sieht man, dass Homer die ‘Lampe’ schon
kennt, aber dessenungeachtet lisst er die Griechen und Phiiaken der ge-
schilderten Zeit nur Kienfackeln brennen.

37. peooduee auch v 354. Von denAlten erklirt es Aristarch durch
wecoeTvle Sfabulata intercolumniis affize’, Vgl. auch zu 7 126. 143.
Dies alles mit Benulzung von IH. Rumpf de aedibus Homericis 11, p. 29
sqq- Von Rumpf ILlhl en auch die im Commentar gebrauchten i][‘\llsdlml
Ausdriicke her. Das zpmng erklirt Biaumlein iber "uf*ch Part. S.116 hier
und an dhnlichen Stellen dmdn ganz und gar. lhln Vers 40 rohmmht
Plutarch. Amator. ¢. 10 p. 762

48, datdwv Umo lwpnopevamv wie 1 200. X 492. Eben so steht
Vo ¢ 484, 541, B 334. 4 423. M 74. IT 277. X 220; und ohne l‘.uuup
zu 7 263. IV 796. I1 591. ¥ 86. Vgl J. Classen Beobachtungen IV S
J. La Roche iiber den Gebrauch von w6 bei Homer S. 28; und !ll”lclch
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Kritischer und exegetischer Anhang, 7.

fir die Spiteren Held zu Plutarch. Aem. Paul. 22,2 p. 229. Pflugk zu Eur.
Hel. 639. ZuKriiger Di 68, 43, 4. Uebrigens gehdrt hier der Fackelschein,
wie das prachtvolle Licht 34, zu den Wundern der unsichtbar wirkenden
Athene. Anders urtheilt A. Kirchholf im Philol. XIX 8.102, der wie schon
friihere Liedertheoretiker 1 bis50 als ein interpoliertes Stiick hetrachtet.

66. Y7o %ol vow ist eine stereotype Wortstellung, wie noch v 178.
A 455. 1259, 4790, IT1238. Melantho hatte die Absicht, wenn alles
schliefe, mit den andern verbuhlten Miigden den Freiern einen Besuch ab-
gustatten, vgl. v 7. Ueber das folgende devevem vgl. Lobeck Rhem. p. 145;
in Bezug auf den Gebrauch bei Spitern Lehrs (. E. p. 321 not. Ueber
omumevm Lobeck Proll, p. 146. Elem. I p. 162. Diderlein hom. Gl § 838.
G. Curtius Etym. II 8. 51. 285.

20 — § 165. ¢ 14. 337. 7 34. 60. 320. A4 319. £ 82, Ueher vm6doe
Lobeck Rhem. p. 63; iiber die mageAdnAorng in vmodoe (dcy Apollon.
de adv. 550; vgl. Lobeck Parall. p. 532 sqq. und besonders J. La Roche
iiber den Gebrauch von om0 S. 37.

83. My meg gibt Didymus n Schol. H. M., wahrscheinlich als Ari-
starchische Lesart statt wy mwg, was den ruhigen Ton der Rede stort
und als Erklirung eines gleichartigen Satzes mit demselben py
sonst nirgends gefunden wird. Der Versausgang wie ¢ 147, IT 386.

91, Statt adeéc geben andere &d0¢de, iiber welchenDiplasiasmos des
§ inBachmann Anecd. II p.80 gehandelt wird. Der ganze Gedanke ist nach
weiblicher Sitte allgemein gehalten, bezieht sich aber nur auf die Schmih-
rede der Melantho 66f., welche von Penelope im hiirtesten Ausdruck
getadelt wird, wihrend Odysseus 71 bis 88 gerade wegen der anwesenden
Penclope hier seinen frithern Ton (¢ 338. 330) verliess und mit milder
Gemessenheit sprach: dieser Contrast ist fiir die vorliegende Stelle
berechnet und charakteristisch. Der Versausgang wie 2 563.

92. In % 218 lautet dieser Giedanke 6o & avrov wocer: Tigslg. Die

richtige Deutung von o] #eped] avapcEerg gibt schon Schol. Vulg. mit
¢ fqury) wOOGTOIYY 7 vaodrpe’ und B. H. mit ¢ mooorpliperg” und Apol-
lon. mit *dvemoyrey.” Vgl. auch Schneidewin zu Soph. EL 444. Nach der
gewdbnlichen Erklirung f,assi man wepody als instrumentalen [_l_nl,iv und
r?lrcqcrfgezg im Sinne von amopeSeLs. Noch anders erklirt den Ursprung
dieser Formel Stein zu Herod. 1155, wo Abicht dariber ganz schweigt.

111. Ueber &véwm vgl. Lehrs de Al'is'l.. p- 15[’5. Statt f’wéxym und
der folgenden Conjunctive geben andere aveynoL PQIOE Boldnee als In-
dicativformen, iiber welche Nigelsbach Anmerk. zur Ilias S. 2461T. der
ersten Ausgabe, Biumlein zu Ilias E 6 p. XL, Kriiger Di 30, 1, 5 und
andere handeln. Aber abgesehen von dieser bedenklichen Formbildung des
Indicativs scheint hier derselbe auch [fir den Gedanken unpassend zu sein.
Dass ev0wxioe der Accusativ sei, dariiber vgl. Hermann zu Soph. Oed.
R. 173.

113. Der Gedanke des Verses steht priignant und lezeichnef den
en und die Sicherheit unter der weisen Regierung. Das

dauerhaften Fried U /
2 mavte bie-

unhe, wofiir marg. Harlei., Augustan. und Themist. Or. p.23




158 Kritischer und exegetischer Anhan g

ten, bezieht sich auf die gute Viehzucht in Ithaka, deren Dauner haftig-
keit selbst dulth die Freier nicht hat vernichtet werden kénnen, [Jlr
Conjunctive zizry und meegéyy, stalt des gewohnlichen riuree und we.oéyze,
sind aus Handschriften zw u!ou uml ehnton ]{dl]“f‘s aulgenommen.

114. agpsrmoe of Jam mr avrov. Ueher om avrod vgl. J. La Roche
tiber den (‘chr(m(,h von vmo bei Homer S. 26. Dieser HLI1luswmlanlm er-
innert an A 136: r¢u¢a 0% Aot 6ABoe ¥ocovrar. Die g ganze Schilderung
109 bis 114 ist eine vom Dichter berechnete Allsx«‘hmud\nng, um den [\lu-
gen Odysscus sein 45 verkiindetes Fu,lrsrm Gr;v c(;'(-1)lbDJ tiben zu lassen.
Auf !lanL Weise nemlich soll er von neuem die Sehnsucht nach seiner
Person erwecken. Angefiihrt ist die Stelle von Plat. de rep. I p, 363,
nachgeahmt von Hesiod. Op. 225 ff.

116. Dies mwoi, statt des gewihnlichen dudv, giht Aristarch: die
innig bittende Ablehnung passt trefflich fiir den Vl,‘l]x.!])]il('!] Odysseus, den
es in schmerzliche Verlegenheit seizen muss, gerade nach dem gefragt zu
werden, was er am meisten verbergen will,

122, daxgv mAwew gehort zu Lobeck Rhem. p. 510 sq., iiber die
Trennung statt r)ru,gwrﬂ.mcw vgl. zu 24, dber die Form wdozew Lobeck
Rhem. p- 25. G. Curtius Etym. Il 8. 152. Diesen Vers aibt Aristot. Probl.
XXX 1 s0: xel pé gyor denov wldveaw Befaonire 0ivo,

130—133. Diese vier Verse werden hier von den Alten mit Recht
verworfen. Denn es-ist unhomerisch, eine mit 160 ycto abgeschlossene
Begriindung muiu durch ein 66o0r o zu begriin aiuu ferner ist unho-
merisch l].llil oogor das erste of 7z im Sinne von “und welche® und das
zweile of fiir “diese” zu gebrauchen.

154. aléyew ist absdhut t gesagt wie 7 307, ¢ 390. 1504. 4 389, Die
Allgemeinheit des Tadels ist hier im Munde der Pcncln]m stirker und der
Situation angemessener, als di¢ blose Wiederholung der thatsichlichen
BestimmUheit aus 5 108. 109 sein wiirde. V"l auch zu 91.

160. Andere erkliren ®oldg 7 scil. aw ?, wogegen Kriiger Di. 56, 16
zn vergleichen ist. Ueber zi¢ zu o 392. Die Allgemeinheit nlnshudanf-.uls
stimml zum Charakter von Penelopes Rede. Fiir die Horer entstand da-
durch ein besonderer Reiz, dass diese bei ihrer Kenntnis der Sachlage dem
allgemeinen Ausdruck eine weiter reichende Beziehung gaben; vgl. zu 8.

161. In Penelopes Munde ist der Gedanke ein naiver Ausdruck des
koniglichen Muttergefiihls, aber fiir das Verstindnis des Hirers zugleich
ein leiser Hinweis auf Odysseus und dessen Schilderung 109 f1.; zur Sache
vzl auch o 533. \'cch hluss wie P 566. Den Conjuncliv 6%:)4:.,;/}, statt
des gewdhnlichen omae hieten gute Handschriften.

163. amo dgudg, 000" amo mérome. Mit der gegebenen Erklirung
harmonieren die Anwendungen dieses h]uidm‘ortu X 126 und bei Hesiod
th. 35. Plat. apol. . 23 p. 34¢, de rep. VI p. 5449, Phaedr. p. 275°, und
hei Spitern. Vergleichbar wiewol nach der Ableitung ver \Llll(‘ilt‘t] sind
unsere Sprichworter: “du bist nicht vom Himmel gefallen®, und “du bist
nicht hinter demZaune gefunden?®, und Sdu bist kein aufgelesenes Zigeuner-
kind?, Anders verhilt es sich mit IZ 35.
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172. rUs_'imr. diiz ganze Erzihlung des Odysseus zu & 199. Der Vers-
schluss péop &vi oivom movre wie ¢ 132. 9 250. w 388, und ohne péop
g 221, 7 274, ¥ 316. )

: 177. zoLyuixes wird gewdhnlich “die dreifach getheilten? erklirt von
rofye. Besser aber wird es von ¢ls abgeleitet, vgl. Daderlein hom. Gl.
%I‘M. Das Wort 9otk ifl auch in den andern drei homerischen Compositis
£uTQLyss ?iftllfrptz?g orpuyec von Rossen gesagt. ITelecyol, wenn man
es von mader und piyvouar ableilet, sind dieAltgeborenen® oder ‘Leute
der alten Zeit>. Vgl. indes G. Curtius Etym. Il 8. 40. Der Versschluss
wie K 429. Ueber die verschiedenen Volker auf Krela vgl. Schémann Gr.
Alt. 1 8. 298. 3

179. Aus dieser Stelle entstand der Glaube, dass Minos in die Idii-
sche Grotte gegangen sei und durt Recht und Gesetze vom Zeus empfan-
gen habe. Nach spiterem Mythus erklirt Plato de leg. | p. 624° das
fvviwpoc durch 00 évarov #zove, vgl. auch Plat. Minos p. 319, Manche
Neueren seit Creuzer Symb. IV 262 finden darin hieroglyphische Traditio-
men astronomischer und astrologischer Art, vorziglich die Andeutung
eines lunisolarischen Cyclus. Ueber eine andere Deutung von fvvimpog
vgl. den Anhang zu z 19. Ueber owptartic Lobeck Elem. I p. 86. G.Gur-
tius Etym. 1 S. 309. Horat. carm. I 28, 9 hat dafiiv *Jovis arcanis
Minos admissus®. Plato erklirt es ousdyrg sl padrnrie, eben so
Dio Chrys. or. IV p. 154 sq. Plutarch. Thes. c. 16 hemerkt, dass Minos
bei Hesiod und Homer nicht wie bei den attischen Dichtern als wild und
grausam aufgefasst werde.

182. zopwvic findet sich nur im Dativ Pluralis xogawvice und diese
Form steht iiberall in der bukolischen Casur: in der Odyssee blos hier und
193. sonst in der Ilias und zwar wie hier mit &v B 771. H 229; miL cuv
£ 103. 4 170. A 228; mil dem blosen Dativ O 547. Z'58. 439; mil o
B 297. 392. T 609. X 338. T 1. X 508. £2 115. 136.

203. Ueber Zoxe Lehrs de Arist. p. 105 und iiber das damit vergli-
chene 7) o zu o 356, Aul Grund dieses Verses bemerkt Plut. de glor.
Athen. c. 4: xel yoo 1 mounTian Yooy E63e nal TLUNY TEO T0IG TEMQUY-
pévorg Zoenova Aéyev.

204. yoc heisst iberall die sichtbare *Oberfliache des Leibes’,
nirgends der ‘Leil” selbst; vgl. Lehrs Q. E. p. 193. Diderlein hom. Gloss.
§ 803. G. Curtius Elym. I 8. 172.

208. Ueber eotov vgl. Lobeck Proll. p. 13 und 476. Elem. I. p. 66.
Von der fiinfimaligen Wiederholung des vimeodar gilt das za & 418 ither
> Adnevéoto und zu o 508 iiber dfog bemerkte. Der Vergleich selbst ist
nicht nach moderner Geschmackstheorie, sondern aus dem Gesichlspuncte
der hellenischen Naturwahrheit zu beurtheilen, welche in derartigen Bil=
dern zugleich einen orientalischen Einfluss zeigt. Vergleichen kann man
auch I'222 des Odysseus éwee vigddzaaiw orxdra. Penelope weinle wiili-
rend der ganzen erdichtelen Evzahlung, weshalh 204 die schildernden lm-
perfecta gebraucht sind. Plutarch hat diese Stelle 208 bis 212 melirfach
angefiihrt, wie de virt. mor. c. 4 p. 4429, wo er sagl, es habe hier der




160 Kritischer und exegetischer Anhang, 7.

Dichter vortrefflich gezeigt 70 oupme oy Hul GupKTaGyN paziopsvoy
7O loym TOU aloyov, uml de trang. an. c. 16 Imnplt er die Bemerkung
dalan‘ ev 08 %ol O '1:0.“]1'113' oiov &67e TO m{urc moocdoxiey édidutey, 6
yag ’0Odvsesve Tov v %uvog Savovros E;edwo uGe, T oz "fvuocr.:u #hee-
vaa] ﬂagww%w}ucmg amiav Emode TotovTow Eutcwz’}af v yao mpn'm
m Roywlucu 70 medog wm/ewmv Eyov :v,(u amorrrrezlnuuezrmu e 0
Eneivo pn nooaﬁaﬂzﬁrxb oAk alpvig dre: To megddokov dvimsoey.,

215. &eivé ye. Durch diese Betonung des &eive soll Penelope naiv,
ohne es zu ahnen, fiir den Horer die wahre Sachlage andeuten; vgl. zu
£ 508. Andere wollen das urkundlich feststehende y& tilgen, weil es nur
hier bei Homer nach einem Vocative folgt, und erkliren dann den Hiatus
nach & 215, Diderlein conjiciert &iv’y & ofw. Ueber die Stellung von
ol zu v 427. Statt 0l gebrauchen die Attiker dox6 wos mit dem Infini-
tivus Futuri. Ueber ¢ooe 218 vgl. Spitzner zu K 409,

221. 70660V Y00VOV muprg éovre, In dieser Allgemeinheit *dass
einer der so lange getrennt ist? liegt ein von dem Dichter berechne-
ter Reiz, indem Penelope nur ‘von ihm’ Imuufugﬂu kann, der Horer da-
gegen, der mit der Sachlage bekannt ist, zugleich an den redenden Odys-
seus und dessen Abwesenheit von Ithaka denkt; vgl. zu 7 8.

228. Ueber morxidov wgl. Lobeck Proll. p. 113 not. 1. G. Curtius
Etym, IS. 134; tiber #46g Lobeck Proll. p. 201. Diderlein hom. Gloss.
§ 2080, Curtins Etym. I S. 326. Das folgende A¢ww erklirt Aristarch
amohonszineg Eyov oder amolevorinms d6diwy. Ucher den Stamm vgl.
Lobeck Rhem. p. 6. Curtius Etym. I S. 320. Die ganze Darstellung des
Kunstwerks behandelt Overbeck Gesch. der gr. Plastik 1 8. 47.

231. wéuove mit dem Infinitiv des Aorists wie d 416, 700. 741. & 18,
1 210. 318. 7 449. v B0, 216. g 264, B 473, E 301, 483. 842, H 160. I 532.
K 433, ./ 713..733. N 182. 307. 475. P 8. 727. 1" 165. @ 65. 68. X 413.
Bei dauernden Handlungen oder bleibenden Zustinden dagegen steht dis
Prisens: & 375. o 520. v 15. 4 590. B 863. I'9. 4 304. .E 135, 244. 569,
779, Z 120. H 3; ferner I 361, 642. K 208. 410. 1M 304. IV 338. = 156.
176. X 384, 8 637. Ueber das Futurum zu o 522

242, rcu:umag ist von dem bei Hesych. emahmon téopeg, gleich
véoue, abzuleiten; vgl. zu 33. Es ist Beiwort von aarmlg uml ,(m:(u'v in
letzterem Falle “I(,l[ll mit xe9ey Svsevwroe bei Herod. II 81. So mit A.
Gohel de epith. in &g p. 18. Gewdhnlich deutet man das Adjectiv wie
auch Déaderlein hom. Gloss. § 650 durch ‘his auf die Fiisse reichend’.

273, efriCzww unterscheidet sich in der Bedeutung von airsly ehen
S0 wenig wie o3y von mz}aw, svihrend in andern Verben dieser Art
ein deulllcher Unterschied ist; vgl. Iuhu,l\ zu Buttmann II S. 386.

975, @gwwely wird von tole axge abgeleitet, indem man annimmt,
das ¢ sei des Wohllauts wegen .m:“(.f.all( n: Lobeck Parall. p.15, und das

@ aus dem Llllﬂllks des g zu erkliiven; vgl. Buttmann Ausf. Spr. 17, 5.

282, am}uavrob hat demnach einen andern Sinn, als das sonst vor-
kommende Cf'"n_mcov. Der ganze Gedanke gehort zu den Eigenthiimlichkei-
ten der gegenwiirtigen Darstellung.
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Kritischer und exegetischer Anhang, r. 161
283. iy findet sich noch v 316. o 343, 4 808, und zwar stels im
Versanfange. Statt 76 pe gibt der Vind. 133 rode,

285, Statt we hat Bekker hier ohne gute Quellen wg gegeben.

301, Statt ayye pihe ist in 6 146 pade O0F oyedov gesagt. Das Wort
ke Dezieht sich nirgends bei Homer aufl die Zukunft, sondern iiberall
aul die Vergangenheit. Der Gedanke ist fein berechnet theils fiir Penelope
theils fiic hellenische Zuhorer. Vgl. zu = 8. Der Versschluss wie noch
w 200. 4 817. P 539 und ohne 77ds ¢ 145. Auch in dem Eumyg des fol-
genden Verses reicht das Verstindnis der Zuhorer weiter als das der Pe-
nelope.

312. wg fosval mep Swie es gerade (allerdings) sein (geschehen
oder kommen) wird? dient zum Ausdruck einer bekriftigenden Versicherung,
wie @ 212, A4 211, oder zum Ausdruck der Ueberzeugung, dass die Aus-
sage der Wirklichkeit entspreche, wie hier und dhnlich ¢ 586, wo in der
Note zu sagen war wie es gerade (wol) kommen michle”. Vegl. Bium-
lein Giber griech. Part. S. 205. Statt des vorhergehenden ave Gupov ole-
roe hat Axt Conject. Hom. p. 34 Vo dupog ofezee conjiciert.

319. Ueber ®odma vgl. Lobeck zu Buttmann Spr. II S. 391 und
Rhem. p. 38. 'He fxyrac, d. i. dem Erscheinen der Eos entgegenschlum-
mere. Die Bemerkung von J. La Roche hom. Stud. § 51, 3 dass ‘ein per-
simlicher Accusativ hier nicht denkbar? sei, diirfte durch diese Aulfassung
so wie durch das Beiworl geuaé@govor sich erledigen. Vgl. g 497 und

zn ¢ 151. ’

326. Zyfpoove ist aus Luslathius und andern guten Autoritiiten auf-
genommen worden statt des gewdohnlichen émipoova, Ueber letzteres vgl.
zn 242,

328, mvmf@édmg tkurzlebend® erscheint nemlich bei Homer nicht
als steliendes Beiwort der Menschen, wie ausser andern auch Nigels-
bach hom. Theol. VI 9 §. 372 der Ausg. von Autenrieth dieses Wort mit
Unrecht betrachtet hat. Es hat vielmehr iiberall eine specielle Beziehung.
Hier dient die Gnome zur Begriindung der Drohung 322 bis 324. Dieselbe Be-
siehung liegt in den folgenden zwei Senlenzen, die nach der Absicht des
Dichters zuerst in den Freiern, sodann im Odyssens ihre conerete Unter-
lage haben. Angefiihrt sind diese zwei Sentenzen 329 bis 334 von Dio
Chrys. or. [ p. 59.

331. Ueber épeyndacdar vgl. Lobeck Elem. I p. 52. Lehrs de Arist.
p- 329. G. Curtius Etym. 11 8. 295. Vgl. auch zu g 530,

334. Manche verstehen 2084dy zu Fewwov als Adverbium: aber ein
adverbiales 2684dv im Sinne von &v ist unhomerisch. Der homerische
Gegensalz zu diesem Adjecliv ist waxoe wie € 180. & 553. o 488, o 6.
v 86. 3 415. B 306. 7 489, I 319. £2530. Und g6dAog steht in speciellem
Bezug auf Odysseus (oben zu 328) & 115. B 46. 71. y 98. 379. d 724, 814,

0 in einem selbstandigen Ne-
sonsl steht es ohne Yer-
I 325,

¢ 1 ’ - : oF

340. w¢ To megog mep ist hier und %25
bensalze mit dem Verbum finitum conslruiert,
bum, vgl. zu & 31. Der Versschluss QUIENOVE VURTEE Lawoy Wie

HOMERS ODYSSEE IT. I Heft. 2. Aufl. 11




162 Kritischer und exegetischer Anhang, 1.

Ueber den Accusativ vgl. J. La Roche hom. Stud. § 8, Ueber #munjpave
343 Lobeck Elem. I p. !77

348, a@pwodar mit doppeltem Geneliy wie y 339, 0 76; sonst 27
Male mit einem Geneliv, aber nirgends teva Tevog oder Tevog 7t, vl zu
® 341. Zn Kriiger Di. 47, 12. Die Construction nemlich, nach welcher
das ganze und der vornehmlich betroffene Theil in gleichem Casus gesetzt
wird, ist nicht blos auf den Accusativ beschriinkl. InBezug auf éueio aber
ist zu bemerken, dass das orthotonierte Pronomen nac Iu\pnllun Synl. p.
160, 24 nicht possessiv gebraucht wird. Vgl. Bekker im Berliner Monats-
bericht usw. 1862 S, 3 (oder: Homerische Blitter S, 293),

352. Der Gedanke ist im Munde der Penelope naiv gesagt, aber nach
der Situation wie 346 bis 348 zugleich fiir das weiler reichende Verstiind-
nis des sachkundigen Horers berechnet. Vgl. zu m 8.

356. Man beachte zugleich die symmetrische Gestaltung des ganzen
Satzes in dem Wechsel zwischen den Participien 353 und 355 und dem
Relativam 354 und 336. Hierdurch nemlich geschieht es, dass in der nai-
ven Rede der Penclope fiir das Verstiindnis der Hirer als schiicfer berech-
net hervortreten: die muxeve uydee, die Odysseus fiiv seine Pline be-
nutzen will, die Identitit des xefvowr dvornrov und oé, endlich die
absichtliche Wahl des oAvynmeléovoe “ohnmichtig’ mit proleptischem Be-
zug auf die Thatsache 468,

381. Es gehort zu den lieblichen Ziigen derSage, dass nur die greise
Eurykleia den Odysseus auch in der Greisengestalt erkannt hat, wie der
alte Hund Argos, zu ¢ 306; iihnlich Philoitios v 194. Ueher die Verwand-
lung selbst zu » 308,

387. Zur Sache vgl. Herod. 11 172: modavemwrne yovceog, v T@
attoe te 0 Auaaig #ol of darrvudves of mevree Tovg wodug ExdoToTe
2vamevetéaro. Ueher 2% “ansserhalb? zu A 134, und iber dhnliche
Prignanzen des &% in Compositen zu o 206, ¢ 100. v 179. T 342. Indes
lisst sich £EamoviEew auch einfach durch ‘rein abwaschen® erkliren.
Statt des urkundlichen 7¢ haben andere aus Conjectur 7ov, was man aber
Lomerisch nur mil ~rud‘w verbinden wiirde,

380, am’, welche Variante statt des gewdhnlichen Zn’ Bekker gar
nicht erwithnt Iml hieten Fll\l.’f”lill“., einige Handschriften und alte Aus-

gaben. Dieses am Eoyegopuy ist zuerst unter Vergleichung von 55. 97.
.:1]{. als die nothwendige Lesart erkannt worden von I 1L Voss ]l-lIItl“!
8. 69, und im Anschluss an diesen mit verstirkten Griinden von I Rumpf
de aedibus Homericis 11 p. 37 (27) not. |1ml von K, Grashof iiber das
]I.mﬁ“m‘llh bei Momer und Hesiod S. 6 not.

. Ueber ovds) vgl. Lobeck Parall. p 355. Diderlein hom. Gloss.
S 47.5. Ir. Curtius Etym. 1 8. 339. Um zu bezeichnen, welche dilder beim
Anschauen der Narbe ins Gediichtnis der Eurykleia zuviickgerufen wurden,
ist die folgende Erzihlung tiber die Entstehung der \ul)e' hinzugefiigt.

Hierdurch hat der Dichter zugleich die \p.mmmlr der Hirer abgelenkt, um
sie nachher desto gesammelter zum Faden der Haupterzihlung zur iick-
zafithren. Uebrigens ist dieseNarbe fiir Odysseus eben so charakteristisch,
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als nach spiiterer Diehtung fiir Achilleus die Ferse und fir Siegfried die
Achsel. Germanische Parallelen zur Narbe in Simrocks Handbuche S. 364
395. In £ 535 dagegen : mavreg yao éx’ avdowmove dxénaaro 0ABE
ve whovre ve. Benulzl ist unsere Stelle von Plat. de rep. I c. 8 p. 334",
306. Usher Hermes in dieser Function vel. Nigelsbach hom. Theol.
112 8. 32 der Ausz. von Autenrieth ; Weleker gr. Gotterl. I 8. 3461 iiber
die Priignanz von Ogxe zu & 366; iiber die Bildung des #AETOGVYY YOI
whémwrng 7u o 343. Ueber Avrolvzrog (d. i. Selbstwolf, leibhafter Wall)
als den Urgrossvater der Spitzbuben vgl. auch K 267. Hesiod. fr. 96 ed.
Goellling. Statt des gewdhnlichen pngle xetey am Schluss von 397 hat
deklker aus zwei dargebotenen Lesarten unol Erargv hergestellt. Ucher

viov 400 im Sinne von véwerl Lehrs de Arist. p. 153.

403. Zum. Optativ defo mil %% im Relativsatze vgl. & 560. % 434.
o 518 und andere Stellen bei Bitumlein iiber die gr. Modi S. 316. Andere
geben Gnee, aber delativsitze mit og Teg und 0¢ ¢ konnen niemals den
Begrifl einer Absicht bezeichnen. Hier hat Qeine die ilteste Biirgschalt,
aber spiiter war 9sio die verbreitetere Lesart, 9ee dagegen ist eine Cor-
rectur der Grammatiker.

406, Der Nominativ yapfgog 2udg ist vocativisch gesetzt, weil von
guog ein Vocaliv nicht existiert; vgl. Lobeck Elem. IT p. 326 not. 1; auch
sokker im Berliner Monatshericht u.s. w. 1863 S. 1063, Kriiger Di. 45,2.2.
Die Worle Orre #ev eimem, die einen stabilen Versschluss bilden, stehen
nue hier nach dvome, wie Orze xev simye nur A4 204 nach mav Egyov.
Sonst steht diese stabile Formel entweder nach &moc, wie 7 378, v 11a.
2361, S92, oder ohne ein vorhergehendes Nomen, so dass ozre zugleich
den nithigen Demonstrativbegrifl als Objecl zum vorhergehenden Verbum
enthalt, wie @ 158. 389. f 25. 161, 220, o 454, E 421 ©408. 422. 5 190.
Ueber das Bezeichnende in der Namengebung, wie es in den niichsten
Versen mit dem Abschluss 76 87 Oducevg ovop ot dmovopor 409 ge-
gefunden wird, vgl. Kéchly zu Eurip. Iph. T. 500, wo zu unserer Stelle
irelfend bemerkt wird: ‘eine Pointe, die sich durch einen neckischen Zu-
fall in unserm populiren Mantelliede wiederfindet: ©Darob ward ich von
7o rn enthrannt, und hab’ das Dorf Zorndorl genannt’,

411. mov Sirgendwao’ stehl iiberall mit einer andern entweder
ausdriicklich gmmmflt‘.n oder dem Sprecher vorschwebenden Localangabe
in Verbindung; vel. die Stellen zu A 458 und ansserdem « 161. d 639.
G 9255, ¢ 280. 4 459, 460. T 358, 370. v 340. @ 201, A 124, E 103, I 514.
746, P 460, £ 614. Die Verbindung 49 mou berihrt Lobeck Elem. II
). 262 '

420, Ueber fovy HooEVE mevraérngoy vgl. Aristot. 1L A, Vi2l. Am
Schluss von 423 findet sich auch hier, wie H 318, Zovcavto T8 TEYTe in
guten Quellen.

432. Ueher mrvgeg v
sche axoheogeftao 434 Lobe
§ 200.
444, Der Rhythmus des Verses malt das heranr

gl. Lobeck Parall. p. 107 und iiber das maleri-
ck zu Phryn. p. 699, Diderlein lom. Gloss.

iickende Getése. Der

¢ s
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Dual mwodoity, den J. E. Ellendt iiber den Einfluss des Metrums 8. 9 uner-
klirlich findet, bezeichnet “das Getose von jedem Fiissepaar der Min-
ner und Hunde’: so gespannt lanerte der Eber.

446, Ueber die Verbindung mwvg (Mcmfca;c \'gl Lobeck zu Soph. Ai.
p. 95. Derselbe Gedanke, IV 474: Urpﬁ&u{uw rY (w(‘e of wugl Aepmerov, wo
mit oqvﬁallum speciell “das Augenpaar’ lu:nmgclml:un wird, welcher
Begrill' dem Drp.}aluoww fern liegt. Im Versanfange ist hier die alte Vul-
gale ev Aopeny, val. Apoll. de pron. p. 97, de synt. p. 168, 8. Herodian
in Bekk. Anecd. p. 1146, Aber schon Porphyriuns scheint e gelesen zu
lLiahen.

449. Eben so steht @p&auevog in adverbialem Sinne E 119. IV 387.
@ 576, ¥ 719; und vmopdausvog & 547, o 171; und Ymopdage H 144,
Achnliche Participia als adverbiale Bestimmung des Hauptverbums bei
J. La Roche hom. Stud. § 82, 9 8. 158 *. Ueher die gewihnliche Con-
sleuelion von @@evew zu m 383 ; iiber das Medium zu o 171,

450, Ueher yovvog Lobeck Elem. 1 p. 525; tiber Steeprceeey Lobeck
Rhem. p. 241, Diderlein hom. Gloss. § 1096. Nachahmung bei Verg. Aen,
X 314: huic gladio ... latus hauril apertum. Vgl auch zu N
507. Das folgende lu«‘uupnb bhehandeln L()h('i k Parall. p. 105. Daderlein
hom. Gloss. § 2054, G. Curtius Etym. II S. 285,

457. Die émeoidy wird dagegen von Spitern ofters erwihnt. Vgl.
Hermaun gottesd. Alt. 42, 3, Welcker KI. Schr. III S. 65.

461, @llog geben (Iw besten Quellen stalt des gewdhnlicheu gfiqy,
iiber dessen Wortstellung Hlm zu vergleichen wiire.

471. Zur Ver Inmlm:rr yetome xel whyog vel. Ao\t‘h Agam, u“ ;(fm&
w vpégmat ddnguov u:-;rfluu,csm;. Long. 11 24: vg’ ndmu ¢zl Avmng
ueorog daxouay, und Heliod. IV 9. X 16, Im 477. Verse malen die dacty-
lischen Rhythmen das hastige Augenwerfen der Eurykleia auf Penelope
und auf die Narbe. Ueber die ganze Darstellung in dieser Scene spricht
Dion. Hal. de Hom. poesi § 26.

493. Statt 008’ Emreentov hat Bekker nach Gewiihrsminnern dritten
Ranges ovx #mieinrov gegeben mil Vergleichung von E 892 und 11 549.
Aber \frl auch & 307. Ueher wévog vel. Autenrieth zu Nigelshach hom.
Theol, S. 392 *

500. {I'I}'Rsuus hat nemlich das Anerbieten der Eurykleia fiir jetat
noch als unnithig zuriickgewiesen, weil die Mittheilung seinem auf Selbst-
priifung und Selbstkenntnis gegriindeten Plane (m 304. 300. 7 501) vor-
greifen wiirde. Daher ist auch der Gedanke von 502 fiiv Eurykleia eine
naive Allzemeinheit, aber fiir den sachkundigen Zuhérer zugleich ein ver-
stindlicher Hinweis auf den Freiermord, von dessen Gelingen der Nulzen
ihver Mittheilung abhiingen wird; und es erfolgt dieselbe auf Verlangen
Z 417 1T

518. yAwonfe von ylwgoe, woriiber zu ¢ 320. Die Femininendung
hezeichnet den Aufenthalt oder die Angehdrigkeit wie in Muyovig "Ayeals
aderolc. Andere deuten yAawonlg von der Farbe. Aber die Farbe ‘gelb-

lichgriin® oder *gviinlich? ist nirgends als ein allgemeines Merkmal der

Ent
i
o)
HIH'
voll

ekl
Und
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Nachtigall nachzuweisen: anders verhilt es sich mil yAmpevysves bei Si-
monides. Uebrigens beachte man, wie hier ein mythologischer Vergleich
dem epischen Stile angepasst ist, auch in dem Wechsel der Modi aefdy-
g und yéee. Ueber die Sache bemerkt Nitzsch Gesch. der ep. Poesie S. 14
folgendes: ‘Die Nachtigall, hei den. Griechen die Siingerin vor allen, bei

den Lateinern die Singerin in der Dimmerung seheissen, hat im Gegen- |
satz des europiischen Nordens im Stiden vollends die tiefer ziehenden
Seelenténe. Darin hirte der Grieche hekanntlich Mutterschmerz, die Klage
um den in Leidenschaft oder durch Irethum selbstgetodteten Sohn (Ttys,
Itylos). In dreifacher Gestalt der Sage ist doch die Nachtigall immer die
liickliche Mutter.” Wie hiufig dieser Vergleich von den
braucht wurde, zeigen die Angaben bei Nitzsch in der

verwandelte ung
spiteren Dichtern ge
15. und 16. Note und bei Wunder zu Soph. El. 107,

553, Die Formel #ye magog meg hezeichnet nichl einen einzelnen
Fall, sondern eine stehende Gewohnheit, vgl, zu & 82 und & 31 Das oL
bildet hier den Uebergang zu dem & 510 bemerkten Gebrauche. Ueher
mvelog vgl. Lobeck Rhem. p. 131, G. Curtius Etym. I 8. 244; iiber ZoénmTm
Lobeck Rhem. p. 44. Déderlein hom. Gloss. § 2326. Da mvehog hei den
iibrigen Dichtern stets ein kurzes v hat, so ist hier vielleicht mvetow TEQE,
das urspriingliche gewesen,

563. Die Erzihlung von dem elfenbeinernen und hiérnernen Thore
Jdor Triume betrachtet Nigelsbach hom. Theol. S. 12 und 1V 28 8. 184 der
Ausg. von Autenrieth mit Recht als eine Allegorie,
tischen Charakter habe. Um nemlich die bunten Spiele der Traumbilder,
Jdie eben erwilnt wurden, auch in sinnlichen Giebilden aus Wortlaulen
lisst der Dichter durch den Mund der Penclope selbst ein
seils von xéoerg und

die einen rein didak-

vorzuliihren,
Worlspiel folgen, das auf den ihnlichen Klingen einer
wocive, andererseils von éAépaeg und Elepaigopen heruhl. Dabei hat der
Dichter den Volksglauben benutzt, der den Triumen eine besondere Woh-
nung anwies. Nachbildungen dieses spielenden Mythus bei Vergil. Aen. VI
894 (. Horat. carm. III 27, 41. Propert. IV 7, 87. Stat. Silv. V'3, 287 und
von den Griechen bei Soph. EI 645. Plat. Charm. 15 p. 173% Lucian Gall.
e. 6. Coluth. 311. Nonn. Dionys. XXXIV 90.

571. Bei 4 w' Odveijog oixov amoariaer denkt Penelope naiv an ihr
Entferntsein vom Hause nach ihrer Wicderverheiratung; der sachkundige
Hirer aber soll zugleich an ihr Entferntsein vom Freierkampfe und Freier-
morde denken. Vgl. zu 7 8. Dagegen soll nach A, Rhode Untersuchungen
iiber den XII— XVI Gesang S. 24 diese ganze Stelle im Zusammenhang
vollkommen sinnlos” sein. i

574. Jgifﬂxuc werden schon von dem Schol. zu Apoll. Rhiod. 1 723 R
exklirt als 7a dyxoflia Tijg veds, &v olg weremiyvures 1 Toomig SuAoig. |
Und Procop. bell. Goth, IV 22 bemerkl folgendes: Evde Evpmevee & vy I &
rodmev dveguocdévre, & mep of wiv moumret dguoyovg nechover, ETEQOL i
0% vopéeg. Ueber den Unterschied von orepiveg vgl. zu & 253 Amdere :
Erklirungen habe ich in Miitzells Zeitschr. f, d. G. W. 1854 S, 627 1. be- i |I

(o}
handelt, i
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