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Kritischer und exegetischer Anhang.

T.

4. Zu dieser Erklirung ist der Grundris zu vergleichen, den H.
Rumpf seiner Untersuchung de aedibus Homericis Im:grtheu hat. Die
revyse befanden sich vor der Wegschaffung in der dowgodozy, zu @ 128,
weshalb Penelope und ihre Dienerinnen 55 his 60 das Fehlen derselben
nicht bemerken konnten. Ueber die Composition der ganzen Stelle gibt
eine sclm sinnige Erorterung A, Kirchhoff im Philol. XIX S. 90 ﬂ'

18. quégdzy “blenden’® ist unterschieden von macgégw = cpelpa
‘herauben’. Vgl. Loheck Rhem. p. 75. Elem. I p. 38. G. Curtins Etym. II
8.217. C. W, Lucas Quaest. lexil. p. 105. Zu vereinigen sucht beide Be-
deutungen Daderlein hom. Gloss. § 583.

32. ouqcrdoag findet sich in der Odyssee nur hier, aber eilfmal in
der Jlias als Beiwort von @ozfc, und einmal von §vg.ou £ 269. Ueher die
Bildung aus Uuqalog vgl. zu 33.

33. o0Evoesg ist I('morL von 5;}105 hier und » 306 und achtmal in
der Ilias, Beiwort von dogv & 443. Vgl. Lobeck Elem. I p. 81. Alle Ad-
Jectiva aufl &g werden nur von ?\fommab us substantivis gebildet
und bedeuten “mit etwas behaftet? oder “mit elwas versehen, erfiillt.” Vgl.
Buttmann Spr. II S, 451 Lobeck Elem. I p. 67 not. 4. und die im Anhang
zu 0 1 genannten Abhandlungen.

‘34 Aus solchen Stellen sieht man, dass Homer die ‘Lampe’ schon
kennt, aber dessenungeachtet lisst er die Griechen und Phiiaken der ge-
schilderten Zeit nur Kienfackeln brennen.

37. peooduee auch v 354. Von denAlten erklirt es Aristarch durch
wecoeTvle Sfabulata intercolumniis affize’, Vgl. auch zu 7 126. 143.
Dies alles mit Benulzung von IH. Rumpf de aedibus Homericis 11, p. 29
sqq- Von Rumpf ILlhl en auch die im Commentar gebrauchten i][‘\llsdlml
Ausdriicke her. Das zpmng erklirt Biaumlein iber "uf*ch Part. S.116 hier
und an dhnlichen Stellen dmdn ganz und gar. lhln Vers 40 rohmmht
Plutarch. Amator. ¢. 10 p. 762

48, datdwv Umo lwpnopevamv wie 1 200. X 492. Eben so steht
Vo ¢ 484, 541, B 334. 4 423. M 74. IT 277. X 220; und ohne l‘.uuup
zu 7 263. IV 796. I1 591. ¥ 86. Vgl J. Classen Beobachtungen IV S
J. La Roche iiber den Gebrauch von w6 bei Homer S. 28; und !ll”lclch
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Kritischer und exegetischer Anhang, 7.

fir die Spiteren Held zu Plutarch. Aem. Paul. 22,2 p. 229. Pflugk zu Eur.
Hel. 639. ZuKriiger Di 68, 43, 4. Uebrigens gehdrt hier der Fackelschein,
wie das prachtvolle Licht 34, zu den Wundern der unsichtbar wirkenden
Athene. Anders urtheilt A. Kirchholf im Philol. XIX 8.102, der wie schon
friihere Liedertheoretiker 1 bis50 als ein interpoliertes Stiick hetrachtet.

66. Y7o %ol vow ist eine stereotype Wortstellung, wie noch v 178.
A 455. 1259, 4790, IT1238. Melantho hatte die Absicht, wenn alles
schliefe, mit den andern verbuhlten Miigden den Freiern einen Besuch ab-
gustatten, vgl. v 7. Ueber das folgende devevem vgl. Lobeck Rhem. p. 145;
in Bezug auf den Gebrauch bei Spitern Lehrs (. E. p. 321 not. Ueber
omumevm Lobeck Proll, p. 146. Elem. I p. 162. Diderlein hom. Gl § 838.
G. Curtius Etym. II 8. 51. 285.

20 — § 165. ¢ 14. 337. 7 34. 60. 320. A4 319. £ 82, Ueher vm6doe
Lobeck Rhem. p. 63; iiber die mageAdnAorng in vmodoe (dcy Apollon.
de adv. 550; vgl. Lobeck Parall. p. 532 sqq. und besonders J. La Roche
iiber den Gebrauch von om0 S. 37.

83. My meg gibt Didymus n Schol. H. M., wahrscheinlich als Ari-
starchische Lesart statt wy mwg, was den ruhigen Ton der Rede stort
und als Erklirung eines gleichartigen Satzes mit demselben py
sonst nirgends gefunden wird. Der Versausgang wie ¢ 147, IT 386.

91, Statt adeéc geben andere &d0¢de, iiber welchenDiplasiasmos des
§ inBachmann Anecd. II p.80 gehandelt wird. Der ganze Gedanke ist nach
weiblicher Sitte allgemein gehalten, bezieht sich aber nur auf die Schmih-
rede der Melantho 66f., welche von Penelope im hiirtesten Ausdruck
getadelt wird, wihrend Odysseus 71 bis 88 gerade wegen der anwesenden
Penclope hier seinen frithern Ton (¢ 338. 330) verliess und mit milder
Gemessenheit sprach: dieser Contrast ist fiir die vorliegende Stelle
berechnet und charakteristisch. Der Versausgang wie 2 563.

92. In % 218 lautet dieser Giedanke 6o & avrov wocer: Tigslg. Die

richtige Deutung von o] #eped] avapcEerg gibt schon Schol. Vulg. mit
¢ fqury) wOOGTOIYY 7 vaodrpe’ und B. H. mit ¢ mooorpliperg” und Apol-
lon. mit *dvemoyrey.” Vgl. auch Schneidewin zu Soph. EL 444. Nach der
gewdbnlichen Erklirung f,assi man wepody als instrumentalen [_l_nl,iv und
r?lrcqcrfgezg im Sinne von amopeSeLs. Noch anders erklirt den Ursprung
dieser Formel Stein zu Herod. 1155, wo Abicht dariber ganz schweigt.

111. Ueber &véwm vgl. Lehrs de Al'is'l.. p- 15[’5. Statt f’wéxym und
der folgenden Conjunctive geben andere aveynoL PQIOE Boldnee als In-
dicativformen, iiber welche Nigelsbach Anmerk. zur Ilias S. 2461T. der
ersten Ausgabe, Biumlein zu Ilias E 6 p. XL, Kriiger Di 30, 1, 5 und
andere handeln. Aber abgesehen von dieser bedenklichen Formbildung des
Indicativs scheint hier derselbe auch [fir den Gedanken unpassend zu sein.
Dass ev0wxioe der Accusativ sei, dariiber vgl. Hermann zu Soph. Oed.
R. 173.

113. Der Gedanke des Verses steht priignant und lezeichnef den
en und die Sicherheit unter der weisen Regierung. Das
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158 Kritischer und exegetischer Anhan g

ten, bezieht sich auf die gute Viehzucht in Ithaka, deren Dauner haftig-
keit selbst dulth die Freier nicht hat vernichtet werden kénnen, [Jlr
Conjunctive zizry und meegéyy, stalt des gewohnlichen riuree und we.oéyze,
sind aus Handschriften zw u!ou uml ehnton ]{dl]“f‘s aulgenommen.

114. agpsrmoe of Jam mr avrov. Ueher om avrod vgl. J. La Roche
tiber den (‘chr(m(,h von vmo bei Homer S. 26. Dieser HLI1luswmlanlm er-
innert an A 136: r¢u¢a 0% Aot 6ABoe ¥ocovrar. Die g ganze Schilderung
109 bis 114 ist eine vom Dichter berechnete Allsx«‘hmud\nng, um den [\lu-
gen Odysscus sein 45 verkiindetes Fu,lrsrm Gr;v c(;'(-1)lbDJ tiben zu lassen.
Auf !lanL Weise nemlich soll er von neuem die Sehnsucht nach seiner
Person erwecken. Angefiihrt ist die Stelle von Plat. de rep. I p, 363,
nachgeahmt von Hesiod. Op. 225 ff.

116. Dies mwoi, statt des gewihnlichen dudv, giht Aristarch: die
innig bittende Ablehnung passt trefflich fiir den Vl,‘l]x.!])]il('!] Odysseus, den
es in schmerzliche Verlegenheit seizen muss, gerade nach dem gefragt zu
werden, was er am meisten verbergen will,

122, daxgv mAwew gehort zu Lobeck Rhem. p. 510 sq., iiber die
Trennung statt r)ru,gwrﬂ.mcw vgl. zu 24, dber die Form wdozew Lobeck
Rhem. p- 25. G. Curtius Etym. Il 8. 152. Diesen Vers aibt Aristot. Probl.
XXX 1 s0: xel pé gyor denov wldveaw Befaonire 0ivo,

130—133. Diese vier Verse werden hier von den Alten mit Recht
verworfen. Denn es-ist unhomerisch, eine mit 160 ycto abgeschlossene
Begriindung muiu durch ein 66o0r o zu begriin aiuu ferner ist unho-
merisch l].llil oogor das erste of 7z im Sinne von “und welche® und das
zweile of fiir “diese” zu gebrauchen.

154. aléyew ist absdhut t gesagt wie 7 307, ¢ 390. 1504. 4 389, Die
Allgemeinheit des Tadels ist hier im Munde der Pcncln]m stirker und der
Situation angemessener, als di¢ blose Wiederholung der thatsichlichen
BestimmUheit aus 5 108. 109 sein wiirde. V"l auch zu 91.

160. Andere erkliren ®oldg 7 scil. aw ?, wogegen Kriiger Di. 56, 16
zn vergleichen ist. Ueber zi¢ zu o 392. Die Allgemeinheit nlnshudanf-.uls
stimml zum Charakter von Penelopes Rede. Fiir die Horer entstand da-
durch ein besonderer Reiz, dass diese bei ihrer Kenntnis der Sachlage dem
allgemeinen Ausdruck eine weiter reichende Beziehung gaben; vgl. zu 8.

161. In Penelopes Munde ist der Gedanke ein naiver Ausdruck des
koniglichen Muttergefiihls, aber fiir das Verstindnis des Hirers zugleich
ein leiser Hinweis auf Odysseus und dessen Schilderung 109 f1.; zur Sache
vzl auch o 533. \'cch hluss wie P 566. Den Conjuncliv 6%:)4:.,;/}, statt
des gewdhnlichen omae hieten gute Handschriften.

163. amo dgudg, 000" amo mérome. Mit der gegebenen Erklirung
harmonieren die Anwendungen dieses h]uidm‘ortu X 126 und bei Hesiod
th. 35. Plat. apol. . 23 p. 34¢, de rep. VI p. 5449, Phaedr. p. 275°, und
hei Spitern. Vergleichbar wiewol nach der Ableitung ver \Llll(‘ilt‘t] sind
unsere Sprichworter: “du bist nicht vom Himmel gefallen®, und “du bist
nicht hinter demZaune gefunden?®, und Sdu bist kein aufgelesenes Zigeuner-
kind?, Anders verhilt es sich mit IZ 35.

ghlt
¢ 22!

1ol
§ 2
£104
¢3 YOI
der @
wie
AL 1

sche
gen |
dwiw
Newer
nen a
gines
vgl. d
tius |
Min
Dio Cl
bei He
frausa
1.
Form s
193, s
103,
B 207,
20
thene J
Athen, ¢
;:E‘V{rr'.
204
lirgenls
§803,
208,
TNl ter |
Ao,

L nae)

{4 helley
j.

%I zu0|
th 94
g () [7'
el
gy




159

Kritischer und exegetischer Anhang.

172. rUs_'imr. diiz ganze Erzihlung des Odysseus zu & 199. Der Vers-
schluss péop &vi oivom movre wie ¢ 132. 9 250. w 388, und ohne péop
g 221, 7 274, ¥ 316. )

: 177. zoLyuixes wird gewdhnlich “die dreifach getheilten? erklirt von
rofye. Besser aber wird es von ¢ls abgeleitet, vgl. Daderlein hom. Gl.
%I‘M. Das Wort 9otk ifl auch in den andern drei homerischen Compositis
£uTQLyss ?iftllfrptz?g orpuyec von Rossen gesagt. ITelecyol, wenn man
es von mader und piyvouar ableilet, sind dieAltgeborenen® oder ‘Leute
der alten Zeit>. Vgl. indes G. Curtius Etym. Il 8. 40. Der Versschluss
wie K 429. Ueber die verschiedenen Volker auf Krela vgl. Schémann Gr.
Alt. 1 8. 298. 3

179. Aus dieser Stelle entstand der Glaube, dass Minos in die Idii-
sche Grotte gegangen sei und durt Recht und Gesetze vom Zeus empfan-
gen habe. Nach spiterem Mythus erklirt Plato de leg. | p. 624° das
fvviwpoc durch 00 évarov #zove, vgl. auch Plat. Minos p. 319, Manche
Neueren seit Creuzer Symb. IV 262 finden darin hieroglyphische Traditio-
men astronomischer und astrologischer Art, vorziglich die Andeutung
eines lunisolarischen Cyclus. Ueber eine andere Deutung von fvvimpog
vgl. den Anhang zu z 19. Ueber owptartic Lobeck Elem. I p. 86. G.Gur-
tius Etym. 1 S. 309. Horat. carm. I 28, 9 hat dafiiv *Jovis arcanis
Minos admissus®. Plato erklirt es ousdyrg sl padrnrie, eben so
Dio Chrys. or. IV p. 154 sq. Plutarch. Thes. c. 16 hemerkt, dass Minos
bei Hesiod und Homer nicht wie bei den attischen Dichtern als wild und
grausam aufgefasst werde.

182. zopwvic findet sich nur im Dativ Pluralis xogawvice und diese
Form steht iiberall in der bukolischen Casur: in der Odyssee blos hier und
193. sonst in der Ilias und zwar wie hier mit &v B 771. H 229; miL cuv
£ 103. 4 170. A 228; mil dem blosen Dativ O 547. Z'58. 439; mil o
B 297. 392. T 609. X 338. T 1. X 508. £2 115. 136.

203. Ueber Zoxe Lehrs de Arist. p. 105 und iiber das damit vergli-
chene 7) o zu o 356, Aul Grund dieses Verses bemerkt Plut. de glor.
Athen. c. 4: xel yoo 1 mounTian Yooy E63e nal TLUNY TEO T0IG TEMQUY-
pévorg Zoenova Aéyev.

204. yoc heisst iberall die sichtbare *Oberfliache des Leibes’,
nirgends der ‘Leil” selbst; vgl. Lehrs Q. E. p. 193. Diderlein hom. Gloss.
§ 803. G. Curtius Elym. I 8. 172.

208. Ueber eotov vgl. Lobeck Proll. p. 13 und 476. Elem. I. p. 66.
Von der fiinfimaligen Wiederholung des vimeodar gilt das za & 418 ither
> Adnevéoto und zu o 508 iiber dfog bemerkte. Der Vergleich selbst ist
nicht nach moderner Geschmackstheorie, sondern aus dem Gesichlspuncte
der hellenischen Naturwahrheit zu beurtheilen, welche in derartigen Bil=
dern zugleich einen orientalischen Einfluss zeigt. Vergleichen kann man
auch I'222 des Odysseus éwee vigddzaaiw orxdra. Penelope weinle wiili-
rend der ganzen erdichtelen Evzahlung, weshalh 204 die schildernden lm-
perfecta gebraucht sind. Plutarch hat diese Stelle 208 bis 212 melirfach
angefiihrt, wie de virt. mor. c. 4 p. 4429, wo er sagl, es habe hier der




160 Kritischer und exegetischer Anhang, 7.

Dichter vortrefflich gezeigt 70 oupme oy Hul GupKTaGyN paziopsvoy
7O loym TOU aloyov, uml de trang. an. c. 16 Imnplt er die Bemerkung
dalan‘ ev 08 %ol O '1:0.“]1'113' oiov &67e TO m{urc moocdoxiey édidutey, 6
yag ’0Odvsesve Tov v %uvog Savovros E;edwo uGe, T oz "fvuocr.:u #hee-
vaa] ﬂagww%w}ucmg amiav Emode TotovTow Eutcwz’}af v yao mpn'm
m Roywlucu 70 medog wm/ewmv Eyov :v,(u amorrrrezlnuuezrmu e 0
Eneivo pn nooaﬁaﬂzﬁrxb oAk alpvig dre: To megddokov dvimsoey.,

215. &eivé ye. Durch diese Betonung des &eive soll Penelope naiv,
ohne es zu ahnen, fiir den Horer die wahre Sachlage andeuten; vgl. zu
£ 508. Andere wollen das urkundlich feststehende y& tilgen, weil es nur
hier bei Homer nach einem Vocative folgt, und erkliren dann den Hiatus
nach & 215, Diderlein conjiciert &iv’y & ofw. Ueber die Stellung von
ol zu v 427. Statt 0l gebrauchen die Attiker dox6 wos mit dem Infini-
tivus Futuri. Ueber ¢ooe 218 vgl. Spitzner zu K 409,

221. 70660V Y00VOV muprg éovre, In dieser Allgemeinheit *dass
einer der so lange getrennt ist? liegt ein von dem Dichter berechne-
ter Reiz, indem Penelope nur ‘von ihm’ Imuufugﬂu kann, der Horer da-
gegen, der mit der Sachlage bekannt ist, zugleich an den redenden Odys-
seus und dessen Abwesenheit von Ithaka denkt; vgl. zu 7 8.

228. Ueber morxidov wgl. Lobeck Proll. p. 113 not. 1. G. Curtius
Etym, IS. 134; tiber #46g Lobeck Proll. p. 201. Diderlein hom. Gloss.
§ 2080, Curtins Etym. I S. 326. Das folgende A¢ww erklirt Aristarch
amohonszineg Eyov oder amolevorinms d6diwy. Ucher den Stamm vgl.
Lobeck Rhem. p. 6. Curtius Etym. I S. 320. Die ganze Darstellung des
Kunstwerks behandelt Overbeck Gesch. der gr. Plastik 1 8. 47.

231. wéuove mit dem Infinitiv des Aorists wie d 416, 700. 741. & 18,
1 210. 318. 7 449. v B0, 216. g 264, B 473, E 301, 483. 842, H 160. I 532.
K 433, ./ 713..733. N 182. 307. 475. P 8. 727. 1" 165. @ 65. 68. X 413.
Bei dauernden Handlungen oder bleibenden Zustinden dagegen steht dis
Prisens: & 375. o 520. v 15. 4 590. B 863. I'9. 4 304. .E 135, 244. 569,
779, Z 120. H 3; ferner I 361, 642. K 208. 410. 1M 304. IV 338. = 156.
176. X 384, 8 637. Ueber das Futurum zu o 522

242, rcu:umag ist von dem bei Hesych. emahmon téopeg, gleich
véoue, abzuleiten; vgl. zu 33. Es ist Beiwort von aarmlg uml ,(m:(u'v in
letzterem Falle “I(,l[ll mit xe9ey Svsevwroe bei Herod. II 81. So mit A.
Gohel de epith. in &g p. 18. Gewdhnlich deutet man das Adjectiv wie
auch Déaderlein hom. Gloss. § 650 durch ‘his auf die Fiisse reichend’.

273, efriCzww unterscheidet sich in der Bedeutung von airsly ehen
S0 wenig wie o3y von mz}aw, svihrend in andern Verben dieser Art
ein deulllcher Unterschied ist; vgl. Iuhu,l\ zu Buttmann II S. 386.

975, @gwwely wird von tole axge abgeleitet, indem man annimmt,
das ¢ sei des Wohllauts wegen .m:“(.f.all( n: Lobeck Parall. p.15, und das

@ aus dem Llllﬂllks des g zu erkliiven; vgl. Buttmann Ausf. Spr. 17, 5.

282, am}uavrob hat demnach einen andern Sinn, als das sonst vor-
kommende Cf'"n_mcov. Der ganze Gedanke gehort zu den Eigenthiimlichkei-
ten der gegenwiirtigen Darstellung.
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Kritischer und exegetischer Anhang, r. 161
283. iy findet sich noch v 316. o 343, 4 808, und zwar stels im
Versanfange. Statt 76 pe gibt der Vind. 133 rode,

285, Statt we hat Bekker hier ohne gute Quellen wg gegeben.

301, Statt ayye pihe ist in 6 146 pade O0F oyedov gesagt. Das Wort
ke Dezieht sich nirgends bei Homer aufl die Zukunft, sondern iiberall
aul die Vergangenheit. Der Gedanke ist fein berechnet theils fiir Penelope
theils fiic hellenische Zuhorer. Vgl. zu = 8. Der Versschluss wie noch
w 200. 4 817. P 539 und ohne 77ds ¢ 145. Auch in dem Eumyg des fol-
genden Verses reicht das Verstindnis der Zuhorer weiter als das der Pe-
nelope.

312. wg fosval mep Swie es gerade (allerdings) sein (geschehen
oder kommen) wird? dient zum Ausdruck einer bekriftigenden Versicherung,
wie @ 212, A4 211, oder zum Ausdruck der Ueberzeugung, dass die Aus-
sage der Wirklichkeit entspreche, wie hier und dhnlich ¢ 586, wo in der
Note zu sagen war wie es gerade (wol) kommen michle”. Vegl. Bium-
lein Giber griech. Part. S. 205. Statt des vorhergehenden ave Gupov ole-
roe hat Axt Conject. Hom. p. 34 Vo dupog ofezee conjiciert.

319. Ueber ®odma vgl. Lobeck zu Buttmann Spr. II S. 391 und
Rhem. p. 38. 'He fxyrac, d. i. dem Erscheinen der Eos entgegenschlum-
mere. Die Bemerkung von J. La Roche hom. Stud. § 51, 3 dass ‘ein per-
simlicher Accusativ hier nicht denkbar? sei, diirfte durch diese Aulfassung
so wie durch das Beiworl geuaé@govor sich erledigen. Vgl. g 497 und

zn ¢ 151. ’

326. Zyfpoove ist aus Luslathius und andern guten Autoritiiten auf-
genommen worden statt des gewdohnlichen émipoova, Ueber letzteres vgl.
zn 242,

328, mvmf@édmg tkurzlebend® erscheint nemlich bei Homer nicht
als steliendes Beiwort der Menschen, wie ausser andern auch Nigels-
bach hom. Theol. VI 9 §. 372 der Ausg. von Autenrieth dieses Wort mit
Unrecht betrachtet hat. Es hat vielmehr iiberall eine specielle Beziehung.
Hier dient die Gnome zur Begriindung der Drohung 322 bis 324. Dieselbe Be-
siehung liegt in den folgenden zwei Senlenzen, die nach der Absicht des
Dichters zuerst in den Freiern, sodann im Odyssens ihre conerete Unter-
lage haben. Angefiihrt sind diese zwei Sentenzen 329 bis 334 von Dio
Chrys. or. [ p. 59.

331. Ueber épeyndacdar vgl. Lobeck Elem. I p. 52. Lehrs de Arist.
p- 329. G. Curtius Etym. 11 8. 295. Vgl. auch zu g 530,

334. Manche verstehen 2084dy zu Fewwov als Adverbium: aber ein
adverbiales 2684dv im Sinne von &v ist unhomerisch. Der homerische
Gegensalz zu diesem Adjecliv ist waxoe wie € 180. & 553. o 488, o 6.
v 86. 3 415. B 306. 7 489, I 319. £2530. Und g6dAog steht in speciellem
Bezug auf Odysseus (oben zu 328) & 115. B 46. 71. y 98. 379. d 724, 814,

0 in einem selbstandigen Ne-
sonsl steht es ohne Yer-
I 325,

¢ 1 ’ - : oF

340. w¢ To megog mep ist hier und %25
bensalze mit dem Verbum finitum conslruiert,
bum, vgl. zu & 31. Der Versschluss QUIENOVE VURTEE Lawoy Wie

HOMERS ODYSSEE IT. I Heft. 2. Aufl. 11




162 Kritischer und exegetischer Anhang, 1.

Ueber den Accusativ vgl. J. La Roche hom. Stud. § 8, Ueber #munjpave
343 Lobeck Elem. I p. !77

348, a@pwodar mit doppeltem Geneliy wie y 339, 0 76; sonst 27
Male mit einem Geneliv, aber nirgends teva Tevog oder Tevog 7t, vl zu
® 341. Zn Kriiger Di. 47, 12. Die Construction nemlich, nach welcher
das ganze und der vornehmlich betroffene Theil in gleichem Casus gesetzt
wird, ist nicht blos auf den Accusativ beschriinkl. InBezug auf éueio aber
ist zu bemerken, dass das orthotonierte Pronomen nac Iu\pnllun Synl. p.
160, 24 nicht possessiv gebraucht wird. Vgl. Bekker im Berliner Monats-
bericht usw. 1862 S, 3 (oder: Homerische Blitter S, 293),

352. Der Gedanke ist im Munde der Penelope naiv gesagt, aber nach
der Situation wie 346 bis 348 zugleich fiir das weiler reichende Verstiind-
nis des sachkundigen Horers berechnet. Vgl. zu m 8.

356. Man beachte zugleich die symmetrische Gestaltung des ganzen
Satzes in dem Wechsel zwischen den Participien 353 und 355 und dem
Relativam 354 und 336. Hierdurch nemlich geschieht es, dass in der nai-
ven Rede der Penclope fiir das Verstiindnis der Hirer als schiicfer berech-
net hervortreten: die muxeve uydee, die Odysseus fiiv seine Pline be-
nutzen will, die Identitit des xefvowr dvornrov und oé, endlich die
absichtliche Wahl des oAvynmeléovoe “ohnmichtig’ mit proleptischem Be-
zug auf die Thatsache 468,

381. Es gehort zu den lieblichen Ziigen derSage, dass nur die greise
Eurykleia den Odysseus auch in der Greisengestalt erkannt hat, wie der
alte Hund Argos, zu ¢ 306; iihnlich Philoitios v 194. Ueher die Verwand-
lung selbst zu » 308,

387. Zur Sache vgl. Herod. 11 172: modavemwrne yovceog, v T@
attoe te 0 Auaaig #ol of darrvudves of mevree Tovg wodug ExdoToTe
2vamevetéaro. Ueher 2% “ansserhalb? zu A 134, und iber dhnliche
Prignanzen des &% in Compositen zu o 206, ¢ 100. v 179. T 342. Indes
lisst sich £EamoviEew auch einfach durch ‘rein abwaschen® erkliren.
Statt des urkundlichen 7¢ haben andere aus Conjectur 7ov, was man aber
Lomerisch nur mil ~rud‘w verbinden wiirde,

380, am’, welche Variante statt des gewdhnlichen Zn’ Bekker gar
nicht erwithnt Iml hieten Fll\l.’f”lill“., einige Handschriften und alte Aus-

gaben. Dieses am Eoyegopuy ist zuerst unter Vergleichung von 55. 97.
.:1]{. als die nothwendige Lesart erkannt worden von I 1L Voss ]l-lIItl“!
8. 69, und im Anschluss an diesen mit verstirkten Griinden von I Rumpf
de aedibus Homericis 11 p. 37 (27) not. |1ml von K, Grashof iiber das
]I.mﬁ“m‘llh bei Momer und Hesiod S. 6 not.

. Ueber ovds) vgl. Lobeck Parall. p 355. Diderlein hom. Gloss.
S 47.5. Ir. Curtius Etym. 1 8. 339. Um zu bezeichnen, welche dilder beim
Anschauen der Narbe ins Gediichtnis der Eurykleia zuviickgerufen wurden,
ist die folgende Erzihlung tiber die Entstehung der \ul)e' hinzugefiigt.

Hierdurch hat der Dichter zugleich die \p.mmmlr der Hirer abgelenkt, um
sie nachher desto gesammelter zum Faden der Haupterzihlung zur iick-
zafithren. Uebrigens ist dieseNarbe fiir Odysseus eben so charakteristisch,
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als nach spiiterer Diehtung fiir Achilleus die Ferse und fir Siegfried die
Achsel. Germanische Parallelen zur Narbe in Simrocks Handbuche S. 364
395. In £ 535 dagegen : mavreg yao éx’ avdowmove dxénaaro 0ABE
ve whovre ve. Benulzl ist unsere Stelle von Plat. de rep. I c. 8 p. 334",
306. Usher Hermes in dieser Function vel. Nigelsbach hom. Theol.
112 8. 32 der Ausz. von Autenrieth ; Weleker gr. Gotterl. I 8. 3461 iiber
die Priignanz von Ogxe zu & 366; iiber die Bildung des #AETOGVYY YOI
whémwrng 7u o 343. Ueber Avrolvzrog (d. i. Selbstwolf, leibhafter Wall)
als den Urgrossvater der Spitzbuben vgl. auch K 267. Hesiod. fr. 96 ed.
Goellling. Statt des gewdhnlichen pngle xetey am Schluss von 397 hat
deklker aus zwei dargebotenen Lesarten unol Erargv hergestellt. Ucher

viov 400 im Sinne von véwerl Lehrs de Arist. p. 153.

403. Zum. Optativ defo mil %% im Relativsatze vgl. & 560. % 434.
o 518 und andere Stellen bei Bitumlein iiber die gr. Modi S. 316. Andere
geben Gnee, aber delativsitze mit og Teg und 0¢ ¢ konnen niemals den
Begrifl einer Absicht bezeichnen. Hier hat Qeine die ilteste Biirgschalt,
aber spiiter war 9sio die verbreitetere Lesart, 9ee dagegen ist eine Cor-
rectur der Grammatiker.

406, Der Nominativ yapfgog 2udg ist vocativisch gesetzt, weil von
guog ein Vocaliv nicht existiert; vgl. Lobeck Elem. IT p. 326 not. 1; auch
sokker im Berliner Monatshericht u.s. w. 1863 S. 1063, Kriiger Di. 45,2.2.
Die Worle Orre #ev eimem, die einen stabilen Versschluss bilden, stehen
nue hier nach dvome, wie Orze xev simye nur A4 204 nach mav Egyov.
Sonst steht diese stabile Formel entweder nach &moc, wie 7 378, v 11a.
2361, S92, oder ohne ein vorhergehendes Nomen, so dass ozre zugleich
den nithigen Demonstrativbegrifl als Objecl zum vorhergehenden Verbum
enthalt, wie @ 158. 389. f 25. 161, 220, o 454, E 421 ©408. 422. 5 190.
Ueber das Bezeichnende in der Namengebung, wie es in den niichsten
Versen mit dem Abschluss 76 87 Oducevg ovop ot dmovopor 409 ge-
gefunden wird, vgl. Kéchly zu Eurip. Iph. T. 500, wo zu unserer Stelle
irelfend bemerkt wird: ‘eine Pointe, die sich durch einen neckischen Zu-
fall in unserm populiren Mantelliede wiederfindet: ©Darob ward ich von
7o rn enthrannt, und hab’ das Dorf Zorndorl genannt’,

411. mov Sirgendwao’ stehl iiberall mit einer andern entweder
ausdriicklich gmmmflt‘.n oder dem Sprecher vorschwebenden Localangabe
in Verbindung; vel. die Stellen zu A 458 und ansserdem « 161. d 639.
G 9255, ¢ 280. 4 459, 460. T 358, 370. v 340. @ 201, A 124, E 103, I 514.
746, P 460, £ 614. Die Verbindung 49 mou berihrt Lobeck Elem. II
). 262 '

420, Ueber fovy HooEVE mevraérngoy vgl. Aristot. 1L A, Vi2l. Am
Schluss von 423 findet sich auch hier, wie H 318, Zovcavto T8 TEYTe in
guten Quellen.

432. Ueher mrvgeg v
sche axoheogeftao 434 Lobe
§ 200.
444, Der Rhythmus des Verses malt das heranr

gl. Lobeck Parall. p. 107 und iiber das maleri-
ck zu Phryn. p. 699, Diderlein lom. Gloss.

iickende Getése. Der

¢ s
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Dual mwodoity, den J. E. Ellendt iiber den Einfluss des Metrums 8. 9 uner-
klirlich findet, bezeichnet “das Getose von jedem Fiissepaar der Min-
ner und Hunde’: so gespannt lanerte der Eber.

446, Ueber die Verbindung mwvg (Mcmfca;c \'gl Lobeck zu Soph. Ai.
p. 95. Derselbe Gedanke, IV 474: Urpﬁ&u{uw rY (w(‘e of wugl Aepmerov, wo
mit oqvﬁallum speciell “das Augenpaar’ lu:nmgclml:un wird, welcher
Begrill' dem Drp.}aluoww fern liegt. Im Versanfange ist hier die alte Vul-
gale ev Aopeny, val. Apoll. de pron. p. 97, de synt. p. 168, 8. Herodian
in Bekk. Anecd. p. 1146, Aber schon Porphyriuns scheint e gelesen zu
lLiahen.

449. Eben so steht @p&auevog in adverbialem Sinne E 119. IV 387.
@ 576, ¥ 719; und vmopdausvog & 547, o 171; und Ymopdage H 144,
Achnliche Participia als adverbiale Bestimmung des Hauptverbums bei
J. La Roche hom. Stud. § 82, 9 8. 158 *. Ueher die gewihnliche Con-
sleuelion von @@evew zu m 383 ; iiber das Medium zu o 171,

450, Ueher yovvog Lobeck Elem. 1 p. 525; tiber Steeprceeey Lobeck
Rhem. p. 241, Diderlein hom. Gloss. § 1096. Nachahmung bei Verg. Aen,
X 314: huic gladio ... latus hauril apertum. Vgl auch zu N
507. Das folgende lu«‘uupnb bhehandeln L()h('i k Parall. p. 105. Daderlein
hom. Gloss. § 2054, G. Curtius Etym. II S. 285,

457. Die émeoidy wird dagegen von Spitern ofters erwihnt. Vgl.
Hermaun gottesd. Alt. 42, 3, Welcker KI. Schr. III S. 65.

461, @llog geben (Iw besten Quellen stalt des gewdhnlicheu gfiqy,
iiber dessen Wortstellung Hlm zu vergleichen wiire.

471. Zur Ver Inmlm:rr yetome xel whyog vel. Ao\t‘h Agam, u“ ;(fm&
w vpégmat ddnguov u:-;rfluu,csm;. Long. 11 24: vg’ ndmu ¢zl Avmng
ueorog daxouay, und Heliod. IV 9. X 16, Im 477. Verse malen die dacty-
lischen Rhythmen das hastige Augenwerfen der Eurykleia auf Penelope
und auf die Narbe. Ueber die ganze Darstellung in dieser Scene spricht
Dion. Hal. de Hom. poesi § 26.

493. Statt 008’ Emreentov hat Bekker nach Gewiihrsminnern dritten
Ranges ovx #mieinrov gegeben mil Vergleichung von E 892 und 11 549.
Aber \frl auch & 307. Ueher wévog vel. Autenrieth zu Nigelshach hom.
Theol, S. 392 *

500. {I'I}'Rsuus hat nemlich das Anerbieten der Eurykleia fiir jetat
noch als unnithig zuriickgewiesen, weil die Mittheilung seinem auf Selbst-
priifung und Selbstkenntnis gegriindeten Plane (m 304. 300. 7 501) vor-
greifen wiirde. Daher ist auch der Gedanke von 502 fiiv Eurykleia eine
naive Allzemeinheit, aber fiir den sachkundigen Zuhérer zugleich ein ver-
stindlicher Hinweis auf den Freiermord, von dessen Gelingen der Nulzen
ihver Mittheilung abhiingen wird; und es erfolgt dieselbe auf Verlangen
Z 417 1T

518. yAwonfe von ylwgoe, woriiber zu ¢ 320. Die Femininendung
hezeichnet den Aufenthalt oder die Angehdrigkeit wie in Muyovig "Ayeals
aderolc. Andere deuten yAawonlg von der Farbe. Aber die Farbe ‘gelb-

lichgriin® oder *gviinlich? ist nirgends als ein allgemeines Merkmal der

Ent
i
o)
HIH'
voll

ekl
Und
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Nachtigall nachzuweisen: anders verhilt es sich mil yAmpevysves bei Si-
monides. Uebrigens beachte man, wie hier ein mythologischer Vergleich
dem epischen Stile angepasst ist, auch in dem Wechsel der Modi aefdy-
g und yéee. Ueber die Sache bemerkt Nitzsch Gesch. der ep. Poesie S. 14
folgendes: ‘Die Nachtigall, hei den. Griechen die Siingerin vor allen, bei

den Lateinern die Singerin in der Dimmerung seheissen, hat im Gegen- |
satz des europiischen Nordens im Stiden vollends die tiefer ziehenden
Seelenténe. Darin hirte der Grieche hekanntlich Mutterschmerz, die Klage
um den in Leidenschaft oder durch Irethum selbstgetodteten Sohn (Ttys,
Itylos). In dreifacher Gestalt der Sage ist doch die Nachtigall immer die
liickliche Mutter.” Wie hiufig dieser Vergleich von den
braucht wurde, zeigen die Angaben bei Nitzsch in der

verwandelte ung
spiteren Dichtern ge
15. und 16. Note und bei Wunder zu Soph. El. 107,

553, Die Formel #ye magog meg hezeichnet nichl einen einzelnen
Fall, sondern eine stehende Gewohnheit, vgl, zu & 82 und & 31 Das oL
bildet hier den Uebergang zu dem & 510 bemerkten Gebrauche. Ueher
mvelog vgl. Lobeck Rhem. p. 131, G. Curtius Etym. I 8. 244; iiber ZoénmTm
Lobeck Rhem. p. 44. Déderlein hom. Gloss. § 2326. Da mvehog hei den
iibrigen Dichtern stets ein kurzes v hat, so ist hier vielleicht mvetow TEQE,
das urspriingliche gewesen,

563. Die Erzihlung von dem elfenbeinernen und hiérnernen Thore
Jdor Triume betrachtet Nigelsbach hom. Theol. S. 12 und 1V 28 8. 184 der
Ausg. von Autenrieth mit Recht als eine Allegorie,
tischen Charakter habe. Um nemlich die bunten Spiele der Traumbilder,
Jdie eben erwilnt wurden, auch in sinnlichen Giebilden aus Wortlaulen
lisst der Dichter durch den Mund der Penclope selbst ein
seils von xéoerg und

die einen rein didak-

vorzuliihren,
Worlspiel folgen, das auf den ihnlichen Klingen einer
wocive, andererseils von éAépaeg und Elepaigopen heruhl. Dabei hat der
Dichter den Volksglauben benutzt, der den Triumen eine besondere Woh-
nung anwies. Nachbildungen dieses spielenden Mythus bei Vergil. Aen. VI
894 (. Horat. carm. III 27, 41. Propert. IV 7, 87. Stat. Silv. V'3, 287 und
von den Griechen bei Soph. EI 645. Plat. Charm. 15 p. 173% Lucian Gall.
e. 6. Coluth. 311. Nonn. Dionys. XXXIV 90.

571. Bei 4 w' Odveijog oixov amoariaer denkt Penelope naiv an ihr
Entferntsein vom Hause nach ihrer Wicderverheiratung; der sachkundige
Hirer aber soll zugleich an ihr Entferntsein vom Freierkampfe und Freier-
morde denken. Vgl. zu 7 8. Dagegen soll nach A, Rhode Untersuchungen
iiber den XII— XVI Gesang S. 24 diese ganze Stelle im Zusammenhang
vollkommen sinnlos” sein. i

574. Jgifﬂxuc werden schon von dem Schol. zu Apoll. Rhiod. 1 723 R
exklirt als 7a dyxoflia Tijg veds, &v olg weremiyvures 1 Toomig SuAoig. |
Und Procop. bell. Goth, IV 22 bemerkl folgendes: Evde Evpmevee & vy I &
rodmev dveguocdévre, & mep of wiv moumret dguoyovg nechover, ETEQOL i
0% vopéeg. Ueber den Unterschied von orepiveg vgl. zu & 253 Amdere :
Erklirungen habe ich in Miitzells Zeitschr. f, d. G. W. 1854 S, 627 1. be- i |I

(o}
handelt, i
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V.

4. Ueber xotpcoder vgl. Lehrs de Arist. p. 120. G. Curtius Etym. |
8. 114; und iber &ponyogowr 6 Lobeck Rhem. p. 186, G. Curtins Etym. I
5. 149.

8. Statt zat évpoosvyyy haben manche re %ol Efnpgr}ﬂ-r]w;u gege-
hen. Aber 7¢ fehlt bei Eustathius und im Vind. 56, wiewol das von Schal.
P. (. zu & 155 .mfﬁ(‘stulllt‘ |‘|LHL[I dass Homer als nomen stets Zvpgo-
ouvy und niemals svgpgosvy gebraucht habe, nicht viel hesagt, da es
dem Aristarch sicher unl;(!lumnl war. Vgl. auch Lobeck Elem. II p. 17 sq.

14. Ueber apelog Lobeck Elem. I p. 19, 325, Doderlein hom. Gloss.
§ 1071. G. Curtius Etym. II p. 297. Zum ganzen Gedanken Plutarch. de
amore prolis ¢. 2 p. 4944,

18. vérdedr 89, wmoadin wré. Vgl Plat. de rep. I 4 p. 3901; 1V
p. 441" Phaedon. 43 P 044, Horat. serm. I 5, 20. Cic. ad Att. IX 15,
Das dazu folgende Beispiel von dem Kyklopen wird in gleicher Absicht
wie hier anch # 435, u 209 erwiilint.

23. meioe wird von Lobeck Proll. p. 419 als das sicherste Beispiel

einer Ableitung vom Futurum betrachtet.  Anders Blomfield gloss. in
Aesch. Pers. 68 und Diderlein hom. Gloss. § 867. Und Olawsky de grae-
carum radicum me® et wud mutis consonantibus ac naturali signilicatione
(Lissa 186G0) p. 8 hat mwetoo wie mweiopue und mererae aul die Wurzel med
hinden® zuriickgefihrt und “in vinculis® gedeutet: *das duldende Herz
war ihm zugeschniirt, er selbst aber warf sich hin und her.” Mit Recht
!Jt‘nwll\! zu unserer Formel Plutarch. de garr. c. 8: pf;og tév aldyav
xnf?;uarwv ﬂm?m!m, 70V JO; LG0T %ed TO TVEDUE Kol 70 ¢l e ?rE*mm;
pévov xarnroov fuvre xel yeeeondeg. Vgl. auch Plut. de ira cohib.
p. 4534, Kuster zu All'-.l(!}vll Plut. 367. Statt |i('< iiberlieferten 7¢ 0 dou
7’ im Versanfange hat C. W. Nauck ¢ 0% wed” conjiciert. Herr Nauck
nemlich hat mir sein Handexemplar mit Marginalien zu beliebiger Be-
nutzung iberlassen, wodurch er sich um die Verbesserung d]csva Biind-
chens wesentlich verdient gemacht hat.

27. Dieser Vergleich \\nrl gewohnlich riicksichtslos getadelt, wie
schon in den Schol. V. zu K 5: émi ds ‘Odveeénc U0V GYNUE TEQL-
neepivov Tamervny iOnxe v einove. Aber es scheint der Vergleich
mit Riicksicht auf ¢ 44 fT. 118 gewiihlt zu sein. Dabei vergesse man nicht,
erstens dass durch den Gebrauch von Fett, Blut und Eingeweciden bei
Opfern auch die hier genannte Speise veredelt war, zweilens dass dem
unverdorbenen Zeitalter Homers die Naturwahrheit iiber alles geht. Ueber
aiodery vgl. Lobeck Rhem. p. 124 und 170.

31. Ueber ovgevodey und & Odvgmov Lehrs de Arist. p. 169. Ni-
gelshach hom. Theol. I 4 8. 19 der Ausg. von Autenrieth. Vgl. & 281 A
184. P 51'), auch A4 195. 208 mit 221,

33. s;gqﬁﬁsw ist das cinzige Verbum auf no6w, und ausser 5jocew
iiberhaupt das einzige Wort, das # vor dem Charakter 66 hat; der Ab-
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. ~ ok 3 Te . ? ] | A0 .
Jeitung 1|_.u,1| ist os nnL’ an@ésem und Héoewm zu vergleichen. Vgl. Lobeck
g Phrynich. p. 608. Versschluss wie A 216.
Fro v Sy ) -
o 38 Statt des handschriftlichen aAde 7¢ hat Bekker aus Conjectur
oM ze gegeben mit Vergleichung von g 44, 64. 67. Ueher 7zt vgl. auch
P he \ & 4 : Lo
J. La Roche hom. Stud. § 39, 4, d. Supdg #ré. = m 3.
49. peoomov qviowmov ist ein stabiler Versschluss wie hier und
v 132, A 250. I' 402, 1340, A 28. X 342. 490. T 217; einmal im Nomi-
Ey ] » o0 5 - . ’ .
nativ pépome evitpomor X 288 und einmal im Dativ pegomeoee Booroitt
B 285, was mit dem zu % 530 erwiihnten Gebrauche zu vergleichen isk.
. r M . 1
“{'{‘5 wégomeg rw-!)gazmn bilden den Gegensalz zu 9zoi elesyevérer oder
altv 2vreg. Das pwégorp gehdrt nemlich zur Wurzel peo sterben, ver-
gehen®, von welcher Wurzel anch Beorog stammt. Vgl. die eingehende
Erirterung von Diintzer die homerischen Beiwirter des Gitter- und Men-

schengeschlechts 8. 30 I

56. Ueber pogmre vgl. Lobeck Rhem. p. 47, Elem. [ p. 494. G. Gur-
tiug Etym. II 8. 50 und 167.

69. Angefiihrt von Plut. sympos. I 7,1 p. 656%

83, adle To piv nod QvERTOY ExEL wenov, Ommore wév vigxré. wird ge-
wahnlich gedeutet: ‘das enthialt noch ein ertriigliches Uebel, wenn’ usw.,
so dass 7o wév als Subject von Zyee verstanden wird.  Aber diese Bedeu-
tung von Egeev isl unerweisbar: vgl. Savelsherg quaestiones lexicales
(Berlin 1841), der p. 27 mit Recht erklirt: ®sed malum sustinet, el id
sustinendum quidem, is qui cet.’

102. Statt 8" Exve hat Bekker der Gleichmassighkeit wegen aus Con-
#lve gegeben, wie auch y 385. € 328. ¢ 536. A 43. 357. 457. B
97. @ 771, und aussérdem noch 337. d 505. I 509. KAt
0 335, alles in dem Streben nach Analogie, um statt des tiberlieferten
cinen ordentlich und schin ausgeschmiickten Homer zu erhalten.

106. Ueber die wvlwr vgl. Welcker Kl. Schrift. IT 8. CIIL
Privatalt. 24, 7. 8. Die Lesart eiazo geben Herodian zu O 10 und 52 84,
Eustathius, Vind. 133, die beiden Breslauer. Die andere seltsame Lesart
sforo ist die des Aristarch. Vgl. dariiber Buttmann Ausf. Sprachl. § 108
A. 11, Zu Zmegomovro 107 vgl. Lobeck Rhem. p. 26. G. Curtius Etym. I
S. 319. II 5. 152.

110. Ueber agavgoe vel. Loleck
statt des gewihnlichen o 2rivuxto, geben gute Gewihrsminner.

123, excuarog findet sich nur als Beiwort von mvg in diesem sia-
hilen Versschluss: ¢ 181. E 4. O 73L. 17 122. X 225, @ 13. 341, P 525
anders gestellt blos O 598.

198, 6oiy & &g éw 0b00w oy = p 124 149. 0 178. 193. Z 375.
1g auch &’ ovdov lav zusammengehorig,

jectur 08
121. K 295. II

Hermann

Elem. 1 p. 19. Das d¢ rérvxro,

Dagegen ist in anderer Verbindu
wie g 413. 466. 0 110.

133, Statt 04 7’ coelov’
0’ Zregov, walrscheinlich nach einem
J. La Roche in der Zeitschr. f. d. osterr.
tunstreitig richtiger als die jetal ganghare Le

hat der Schol. Pind. 01, VI 80 noch einmal
Gedichtnisfehler; indes urtheilt
Gymn. 1860 8. 552 iiber 8" Ere-
; sart, da die Elision

povalso:
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vor du Cisur des dritten Fusses hier nicht zulissig ist, es liesse sich
auch doele se |JIl ihen.”

135, 0vx Qv wev viv, téuvov, avalriov edriowo ist die mildeste
Ausidrucksweise einer ulr|mlm'u t-:'\\nhml ]Ill\|\|<‘ ia gebraucht hier
dieselbe statl cines Verboles, um nachher in der Ilmh{ilef'uu" ilrer Her-
rin desto stirker zu reden. Der Versschluss wie A 694, positiv N 775,
Angefiihrt wird die Stelle von Lucian Prometh. ¢. 4. Tn 136 habe ich mit
Bekker &meve gegeben aus der Corveetur oder Var. des Harleianus, statt
des gewohunlichen mive, Vgl zu 1 228,

140. Ueher e als Relativpartikel zu & 441. Nach dem Glauben der
Alten geziemte es Unglicklichen nicht, die Ergitzlichkeiten der Glick-
lichen zu geniessen oder in deren Kreise sich einzumischen. Val. Herod. I

42; auch z 344 {1,

146. Ueber &lg ayogny vgl. zu @ 92. Wegen des nachfolgenden Ge-
schiftes, das die Eurykleia hicr vornehmen Iisst, muste der Dichter den
Telemachos fortgehen lassen. Ueber Arbeil und Amt der Eurykleia tiber-
haupt vgl. Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Doesic S, 314,

150. Ueber gafvery vgl. Lobeck Rhem. p. 128. Diderlein hom. Gloss,
§ 2313, G. Curtius Etym. 1I 8. 100 und 315,

153. Der Plural déme élu,r;oufé?rsliw findet sich nur hier. Ueher den
statthalten Hiatus zwischen dem ersten und zweiten Fusse val, Hollmann
Qu. Hom. lp o1 1t

166. émel #ei micy Eogrny, wobei das #eed mit Nachdruck steht, ist
eine heabsichtigte Allgemeinheit, bei welcher Eurykleia und die sachkun-
digen Horer zugleich mit an die dem Odysseus bevorstehende Freude der
Rachethat denken, wilirend dic Dienerinnen den Begrill &ooryj nur vom
Apollonfest zur Zeit des Neumonds verstehen lu’inm*u; vel. 276 bis 278, ¢
258. Ueher dies Fest Welcker Gr. Gatterl. I S. 466,

182, &ddode, statt des gewihnlichen rd.ﬂ.m, geben Handschriften
ersten Ranges.

183. Die nach mwgogegn im nichsten Verse folgende Anrede wird nur
durch eine Nebenbestimmung von niwo‘e'zpq getrennt, wie e 156. § 399.
B 471 4 356, N 215. T 404. @ 212; in B 790 wird das Verbum dann
erneuert, und in A 565 steht es ohne Anfilbrung der Worte. Ueber den
homerischen Gebrauch der synonymen Ausdriicke vgl. zu @ 342, Zu fodv
oreiper Hermann gottesd. Alt. 26, 19.

190. ayye megaszag als Versschluss noch ¢ 345. m 338, H 188, I
114. P338. &304, Eben so das hlose wegacres ausser g 22 und 1375,

194, Mit v e Fovwe déueg Pasihijt Gvaxte soll nach der Absicht des
Dichters der Eindruck geschildert werden, den Odysseus auch in seiner
Leidensgestalt auf jeden hervorhringt, der ihn treuherzig und unhefangen
anblickt. Die Verbindung Pecileve ({mg ist aus Homer auch auf spitere
Dichter iibergegangen, wie Aesch. Pers. 5. Eurip. Or. 348. Ueber das 195
stehende dvom vgl. Lobeck Rhem. p. 186,

204. 6o und idog mil dem lenis, aber zégom beim Hinzutritt der
Formation ¢ mit dem asper, vgl. Et. M. 466, 38. Anecd. Ox. I 201. Wenn
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man hier mit Diaderlein Ocflentl. Red. p. 361 aus Gonjectur wg o dvonow
sagen wollte, so kénnte das eingeschobene 6& nach dem Zusammenhange
wol nur aul Zeus bezogen werden.

210, gurdov dovre ist hier im Verse wie ¥ 85 gestellt; sonst bildet
es iiberall den Versschluss: o 435. A 67. 1 325, Z 222. @ 283, 4 223. N
166. X 480. Ueber eplowy cvvoig 213 vgl. Hermann Opuse. I p. 321.

242, Ueher die Endung des Correlativum @geozzgog vgl. Lobeck Elem.
I'p. 835. M. Axt Conicct. Hom. p. 35 meint: ‘apage istum tnaudilum ar-
ticulum et repone: avreg Emel QLY qot67EQog Nhvdev oguig, el v.
243, post méksiev commale distingue.” Ucher die Kiirze der Darstellung,
die der zweiten Hilfte der Odyssee eigenthiimlich ist, vgl. zu 0254 und 466.

243. aistog vyemérng als Apposition zu 0gwig, wie M 201, 219. N
822, Ueber die Composition mit vie vgl. Lobeck zu Phryn. p. 684; iiher
den Accent von 1'.1-rpmér-qg Lobeck Elem. I p. 343. Lehrs de Arist. p. 319,
Das Wort ist ein Substantiv und bildet mil efezog eine atiributive
Nominalverbindung, zu g 230. Der Versschluss wie X 140, ¥ 853, 855. 874.

255. Andere geben von diesem digammierten Verbum die Form ofvo-
xu’u, aber dabei wiirde der Vers in zwei gleiche Hilften zerfallen,
woriiber zu y 34.

956, of 0 im ovela® Evoipe moomelpeve yeigag tuddov. Dieser
Vers wird iiberall nur hei Beschreibung einer Hauptmahlzeit gebraucht:
er Dhezeichmet nemlich das Ende der Zuriistungen und den Anfang der
Mahlzeit, sowie deren Fortgang und Schluss. Eumios, Philoitios und Me-
lantheus aber vertreten hicr die Stelle der 160 erwihnten dgnornges, weil
diese am heutigen Festtage mit den Freiern selbst des Mahles geniessen
sollen, vgl. 28

257, xedidgve ist auch zu weger Aervov ovddy gehirig. Telemachos
sucht nemlich theils den Vater aus der gefihrlichen Niihe der F'reier mig-
lichst zu entfernen (263. 267), theils den Freiern selbst bei einem sich
entspinnenden Kampfe die schnelle Flucht durch die Thiire hindurch zu
erschweren. Den 259. Vers gebraucht Aristot. poet. e. 22 § 14

273, otx Zav nichtl zulassen’ ohne Object absolul gesagt, wie
y 4L, % 291. E 517 P 449, X 296.

976, ave aezv fihrten die Herolde die heilige Hekatombe in einem
festhestimmten Zuge, der gerade, als Antinoos sprach, am Palaste des
Odysseus voritherkam und die Aufmerksamkeit auf sich zog, so dass bei
Telemachos das eben bemerkte ¢ &’ ovx dumadero pudov herbeigelihrt
3 und nachher 311 bis 319 aus Con-

wurde. Indes hat Bekker 276 bis 28
jectur athetiert und im Berlner Monatshericht usw. 1853 8. 643 fI. “Ueber
das zwanzigste Buch der Odyssee” (jetzt: homerische Blitter S. 123 IL)
seine Ansichlen genauer auseinander gesetzl.

086, Gewdhnlich wird hicr Aesoricdny ‘Odverje gelesen gegen die
parallele ¢ 348. Aber in dem oyype we® Olov xal pépog pllegt sonst
iiberall der Accusativ, der das ganze bezeichnet, dem Begrifle des Thei-
les voranzugehen. Daher war auch hier aus einigen Quellen der Ge-
netiv anfzunehmen.
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302. Gegdeveor erklirt man gewohnlieh durch “hitter® unter Vep- “F,u”l-m
gleichung von Verg. Ecl. VII 41: Sardoniis ama rior herbis. Usher M h;u
die Verbindung psidnes Gegdaviov vgl. J. La Roche hom. Stud. § 37 1v.
Und iiber cwgdaviov udie woiov auch Ast zu Plat. de rep. I ¢. 11 com- Jichn'll‘.f‘
ment. p. 354, %

846. Bekker hat jetzt an den beziiglichen Stellen die Formen yéhwg
und yéde aus Homer verbannt und dafiir mit K. Grashof yékog und pédov ;
gegeben, mit Ausnahme von 9 344. g

347, yvaduoice yehaov arlorolossiy xré. Dies ist eine im Homer rk
einzig dastehende Stelle mit einem wahrhafl tragischen @avrecpe, in
welchem die Symbole des unnatiirlichen Todes, der blutenden

Wunden und der Leichenklage anschaulich ausgeprigt sind. Dagegen ;
hat Horat, in Sat. Il 3, 72 mit malis ridentem alienis unsere Stelle L.
schalkhaft auf die Schadenfrende iibertragen. Dass man an unserer Stelle von der
347 bis 349 als objective Thatsachen, 351 bis 357 aber als eine dadurch 1
hervorgerufene prophetische Vision des Sehers zu betrachten habe, das dieser |
hat Autenrieth in Niigelshach hom. Theol. S, 176 sut begriindet. Eben so seine
richtig ist dessen Bemerkung 8. 357 in Bezug auf die vermeintliche Betrun- nach |
kenheit der Freier. Die Form psdeiov mit Buttmann und Bekker aus Up- selben,
kunden zweiten Ranges, statt des gewdhnlichen yeholwv, woriiber indes abywecl:
Lobeck Rhem. p. 184. Das folgende efuopoguxrog 348 ist aus abpetomo- 8, 107.
Quxzog entstanden, iiber welche Verkiirzung in der Zusammensetzung Lo- e
beck zn Phrynich. p. 669. bieter
351. Diese Stelle beriicksichtigt Plut. de facie in orbe lunae c. 19 klidrur
p- 931% Ueber die Aphiiresis von vég®e 352 aus Zvepde vgl. Lobeck Elem. Ty
I p. 49, Ueber die Form Zpgederar vgl. Lobeck zu Soph. Ai. p. 403. G. 1
Curtius Etym. 11 8. 217, gingen
360. Ueber apoatve Diderlein hom. Gloss. § 954. Ueher Ableitung 265, A
und Bedeutung der Verba auf asve Lobeck zu Soph. AL p. 383. X2,
379. Ueher &umecog vgl. Lobeck Rhem. p. 8. 78. Diderlein hom. 20
Gloss. § 814. Der Versschluss r’t’xf}og c;{)oﬁ@')yg wie X 104, liom, St
383. Ucher diese Zixelof vgl. Niehuhr kl. Schrift. II S. 225. Der Ge- 26
brauch von 0&ev gehirt zu Kriiger Di. 66, 3, 1. Die Form &Apory ist nach ¢ 411,

dem Vorgang von Bekker und Dindorf aufgenommen statt des handschrift- g'w.m f

lichen ¢Agor. Zu Kriiger Di. 30, 1, 6. Aber C. W. Nauck will adgor ge- fabei an
wahrt wissen in dem Sinne: “von denen es dir, von denen dir das einen 1ley
guten Preis einhringen michte: Subject zu @Agpoz ist der Inhalt des vor- SO wil
hergehenden Satzes®. Vgl. indes Bekker hom. Blitter S. 112 I, Stinem |
387. Penelope hérte was im Minnersaale vorgieng, wie o 492 ygl. { b V(o
506, und ¢ 36, wo sie vorher die Freude der im Minnersaal befindlichen B
Dienerinnen gehirt hat. Das Nomen @vinorig von cvree ist gebildet wie ! ltortsr
pvijozes v 280 und xvijoric A 640, auch &xvnerie % 161. Vgl. Lobeck ; i .l','.‘,
Parall. p. 442. Elem. I p. 598 und 625; besonders aber 1L Rumpf de aedi-
bus Homericis Il p. 83 sq. Ein Correlat zu dieser allgemeinen Local- &

. . n L) -
bestimmung bildet, nur vom Hofe aus gedacht, das zer’ avr{fvgov m 159;
zur Handlung aber im Localsinne gesagt ist aus spiteren Epikern wie aus
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Apollon. Rhi. éni mwoopodgioe vergleichbar. Uebrigens hat Bekker die Verse
887 his 394 aus Conjectur athetiert; vgl. Bekker hom. Blitter 8. 131 [,
300, yelwovreg mit Bekker aus drei Handschriften statt des gewihn-
lichen yedofewvreg, woriiber Lobeck Rhem. p. 215 spricht. 5
202. Ueber das Verhiltnis von dsimwov und dogmov vgl. Lehrs de
Arist. p. 135 und zu ¢ 603. In Bezug auf den Doppelsinn von -()U’.‘OTEOV vel.
fogr1] bemerkte. Ueber die nur hier vorkommende

auch oben 156 das tiber
Y b f 1o, = [} ’ 3 3
Form ayeoloregog, die nichl aus eyeQieToTEQ0g synkopiert ist, vgl. Lo-
beck Elem. I p. 373.

.

1. 2. Vgl. Plut. Coriol. c. 32. Die Worte getol maysin 6 sind auch
von der Athene gesagl @ 403. 424; sonsL iiberall von Miinnern.

11. Ein r6fov mahivrovor hat dadurch die stirkste Schoellkraft, dass
dieser Bogen nach der anderen Seite, als nach der im ruhenden Zustande
coine iusserlich wahrnehmbare Biegung geht, gespannt wird, weil er
pach beiden Seiten spannbar ist, so dass die dusseren Seiten des-
selben, technisch ‘Bauch’ und ‘Riicken™ genannt, mit einander beliebig
abwechseln konnen. Vgl. Bihr zu Herod. VII 69. (. Miiller kI. Schrift.
S. 107. Andere deuten das Epitheton “zuriickschn ellend, recipro-
cus’. Die aufgenommene Lesart #yerro, statt des gewdhnlichen xéivo,
hieten Eustathius und Vind. 133. Die zu Aenedeipove 13 gegehene Er-
klirung ist nach Avistarch gestaltet; vgl. Lehrs de Arist. p. 241, Ueber
ruynoeg ehendaselbst vel. I. La Roche hom. Stud. § 82, 9.

14. Zmeelnedoe findet sich bei Homer nur in zwei stabilen Versaus-
giingen: erstens in émeeinerog eSavdrotry, wie hier und o 414. @ 37. A
965, A 394. A 60; zweitens in Feoig Zmeelnel’ "Ayiddev w 36, T485. 494,
X 279. ¥ 80. £ 486. '

20. Ueber £&sainy édeiv vgl. Lobeck 21
hom. Stud. § 22, 7 am Ende. Ueber swadvde 21 vgl. Lobeck Proll. p.24L.

96. Ueber Zmiormeg vgl. Lehrs de Arist. p. 116. Daderlein hom. Gloss.
§ 416. Braune hilt nach einer brieflichen Mittheilung peyckov fmilotoon
foyav fir ‘eine allgemeine Bezeichnung des grossen Helden’ und erinnert
dabei an Nenoph. comment. 1 1, 27: & v Smitn Gpidy’ dv G TOV
KehGy xul cepvoy deyaTny ayadov pevécder, Fir Mitwis-
ser wirde Guvioroge passender sein’. Ierakles wohnte damals noch in
seinem Erbreiche Tiryns, und ihm hatte nach spaterer Dichtung Eurytos,
der Vater des Iphitos, seine Tochter [ole verweigert.

29, Statt rodmebav, Ty 07 of mopédnuev bieten indes hier gute
auch Dio Chrys. or. 74

1 Soph. Ai. p.213. J.LaRoche

Autoritiiten roemefoy T, 1Y 0F TEQEINKEY , Wik
und Athenagoras leg. pro Ghrist. c. 25.

36. Angefiihrt von Plutarch. sympos. lib. 1l prooem. p. 645%.

42. Das rov verlrilt hier gewissermaassen die Stelle eines Attribuls,
als ein Correlat zum folgenden dovevov helrachten kann.

so dass man es
schriftlichen @dlepov 7ov hat Diderlein Oeffentl. Red.

Statt dieses hand
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S. 365 & oy conjiciert mit Vergleichung von w 7. Aber er hat sich tiber
das Digamma von O nicht ausgesprochen, Denn die Verbindung 4 G
(8 112. 1 68. 0 348. I" 27) kennt Homer nur beim Relativum.

a4. Ueher ywourog val. Lobeck Proll, P- 389 Doderlein hom. Gloss. § 5.

95. Die Vereinigung von xered @ in éin Worl mit Bothe und Bekker.
Andere haben xar’ avde, vgl. Lobeck Elem. I p. 612. Ebenso nach Ana-
logie von xer6mede und werdmede auch xerevrdde @ 90. K 278. @ 201,
nehst wegevde ¥ 163 und mepavrd®s W 147, wo andere tiherall die Pri-
position trennen und zum Verbum zichen. Zu Kriiger Di. 66, 1
Verssehluss wie z 401.

61. Byxeov wird von Poll.X 165 also erklirt: ro d¢ 0pxLOY GLEVOS
mhentov el amodeoiy atdnjgov 4 ahdew vy, meger O 'Olu.wjgrp TQv
Odvseéme meAdncwr. Anders Disderlein hom. Gloss. § 2399,

63—66. Hier fehlt Vers 66 in guten Urkunden mit Recht. Denn die
beiden Dienerinnen hatten das schwere f'iymov zu tragen, das ihnen Enmiios
82 abnimmt, konnten sich also nieht *zu beiden Seiten’ ihrer Herrin stellen.

1. Emusyeain wird gewdhnlich allein im Sinne von meUpaGLg aul-
gefasst, aber diese Bedeutung lisst sich aus diesem einzigen Worle
nur mihsam durch Reflexion erfftinsteln. Auch wddog im vermeintlichen
Sinne von ‘Sache, d. i. Treiben, Beginnen®, ist auffilliz und schwerlich
in solcher Beziehung erweishar, Daher scheint es am einfachsten zu sein,
den erforderlichen Sinn in der ganzen Phrase zu suchen. Zur Sache he-
merkt H. Kraltz im Gorrespondenz-Blalt Stuttgart 1861 S. 286 mit Recht,
in den Worten der Penelope liege *nicht ein lingierter, gar nicht existie-
render Grund, sondern ein Grund, der nicht stichhaltig, also in dicsem
Sinne ein blosser Vorwand ist. Wollen sie Penclope heiraten (was diese
selbst nicht in Abrede stellt), so ist dieser Wunsch in keinem Falle ein
Grund, sie in ihrem eigenen Hause zu belagern?.

85. Ueher die Verbindung épnuéoie pgoveiv J. La Roche hom. Stud,
54, 25. Zum Gedanken vgl. Aesch. bei Stob. Flor. XGVIII 49 P 542: 7o
yao Podreov oméon’ dpnuiowe oovel el mieror vidby uaddov 4
#emvov 6xe. Meineke zu Philem. p- 376. Aehnlich Svnre pgoveiv Soph.
Trach. 473,

9. Es sucht nemlich Antinoos, nachdem er die Thrinen der
treuen Diener erwiihnt hat, auch die Penelope zu beruhigen und dadurch
deren Wohlwollen zu erwerben, und spricht ohne es zu wissen mit
acarov ein prophetisches Wort aus, welches dann Odysseus ¥ 5 mit Iro-
nie benutzl, Dagegen steht adaroc passiv 5 271. So deuten schon alte
Erklirer. Vgl, Lobeck Elem. I p. 193 und hesonders Diderlein hom. Gloss.
§ 265. Dagegen hat Savelsherg Quaest. lexilog. (Aachen 1861) p. 14 sq.
von ederog fiir beide Gedichte die Bedeutung ‘frawudis plenum,
damnosum’ zu begrinden versucht. Noch andere erkliiren eedlog doa-
rog durch ein “nicht zu entweihender’ Wettkampl.

93. Ueher wére mit év val. Meineke Anal. Alex, p- 202. Ueber das
vereinzelte roiodesr Lobeck Elem. 1 p. 243.

9. mirg & Fre vimiog ne, Versschluss wie f 313. ¢ 229. 7 310;
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shmlich X 484, & 726. In Vers 97 hat Aristarch Zvrevve und droiorev-
av gelesen, wie das Zeugnis des Aristonikus zu X 67 heweisl und wie
in den Breslauer Membranen steht; dwoigzevzrr gibt auch die Augshurger
Handschrift. Dieselben Formen gab Aristarch 127, und 125 hatte er statt
0 ¢ éravvoes die Lesart on ravieee. Vel W. C. Kayser in Philol. XVII
8. 701 und XVIII 8. 650 not. 6. Vegl. anch zu 174, ;

109, Dieser Vers, der aus & 97 und 98 compiliert ist, fehll in dem
Harleianus und andern Handschriften mit Reeht. Denn der Landesname
Ithaka und das Festland bilden zu den vorhergehenden Stidten keinen
passenden Gegensatz; sodann sl der & 98 in «ﬁrfjg._- liegende Gegensalz
unhomerisch verindert worden, indem ¢vzag hier den vorhergehenden Namen
entgegensteht; endlich gibt das dreimalige ovte vorher drei selbstindig
stehende Namen, withrend hier das letzte ovre mur auf ovr’ avrig Ida-
s sich bezichen wiirde. Statt zo pe& 110 geben manche 760 3, was
aber auf das vorhergesagte zuriickweisend nicht gebraucht wird.
Ueber das nur hier 111 vorkommende wvvy vgl. Lobeck Elem. I p.19. Do-
derlein hom. Gloss. § 144, G. Curtius Etym. I 8. 287.

122. Ueber tegog vgl. Lobeck Parall. p. 47. G. Curtins Etym. I
S. 186. 11 8. 104. Ueber mwelepilery 125 Lobeck Rhem. p. 116 und 226. G.
Curtius Etym. II 8. 268.

141. Zu 2medé&e vgl. Plat. Symp. c. 5 p. 1

145. Ueher die Ableitung und Bedeutung von Gvocxooe vel. Lobeck
Elem. T p. 311. Diderlein hom. Gloss. § 2470. G. Curtius Etym. I 8. 81
und 121. Zur Sache bemerkt Lobeck Aglaoph. p. 263 mit Recht: ¢Leodem
SGvocxoov dictum @ 145. y 310. 328 nullam rerum futurarum scientiam
habuisse, valentissimum argumentum est, quod neque suam neque ami-
corum soriem non modo praevidit, sed ne explorare quidem per exta
conatus est? Vel. auch Hermann gottesd. Alt. 33, 10 bis 12. Nigelshach
hom. Theol. V 70 S. 205 f. der Ausg. von Autenrieth.

150. xauverw mit dem Participium wie @ 426, 4 244. ® 448. @ 26.
© 613: dhnlich 0 541, % 499, 4 87. X 427. Statt t:fzgz'rcwvg erscheinl in
Cramer An. Oxon. TII 244, 24 die Lesart ézgéfr.rovg.

153. Das Motiv fiir einen Selbstmord ist also liefes Schamgefiihl, wie
der Zusatz lehrt Sweil sie es fiic besser halten zu sterhen’, als in Folge
cigener Untiichtigkeit den Preis, um den sie so lange geworben, nicht

zu ervingen. Der Opferpriester ermahnt deshalh nach dieser Almung die
Freier, keine vergebliche Hoffaung zu hegen (157. 158), sondern das Freien
um Penelope aufzugeben (159 bis 162). In 153 und 154 aber lisst der
Dichter den Leiodes absichtlich in so gewihlten mehrdeutigen Worlen
sprechen , damit der sachkundige Morer zugleich an den Freiermord durch
den anwesenden Odysseus denken soll. Vgl. wegen solcher Amphibolien
qu 7 8. Ueber die Form zezedijoee vgl. Lobeck zu Buttmann II S. 3225
Rhem. p. 152. Kuhn in seiner Zeitschr. fir vergl. Spr. I'S. 95, G. Curtius
Etym. I 8. 207.

" 161. 162, Bekker hat jetzt 157 bis 162 aus Conjectur athetiert.

oy

i,

168. motov Ge £mog go-v'yw E’Q;{Ug odovrwmy. Dieser Vers steht nur

e
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hier mt einem folgenden Zusatze, sonst jedesmal selbstindig; val. die zu
@ 64 erwilnten Stellen. Indes ist das folgende dsvdy 7’ woyadiov te
eine nachtriigliche Bestimmung wie s 175, 367, w119,

174. ravvouot ist nach Avistarch und Herodian zu 4 254 p. 267 ed.
Lehrs Priisens mit der Sedeutung des Futuri, welcher Erklirung auch
Kriiger Di. 29, 2, 4 folgt. Allein das ist unnithig, da wir ebenso in dieser
Verbindung das Prisens gebrauchen. Ueher Zvsixe 178 vgl. Lobeck
Rhem. p. 59.

196. Ueber diesen Unterschied von @éosy und #pew vgl. Lehes de
Arist. p. 142, Die Lesart év&fxer wie X 147, stalt dvelnoe, ist hier aut
verhiirgt.

207. Ein ihnlicher Anfang © 321, Angefihrt wird unsere Stelle von
Synes. de regno c. 2 p. 5%, Nachahmung hei Verg. Aen. I 595. 596.

227. & py zu beiden Satzgliedern gehorig, wie d 364. 503, @ 550,
B 261. 0 123. X 192. @ 213. ¥ 491. 734,

247. Statt 0" Zveve gibt Bekker 0% oréve als ein Product seines
Ohres. Vgl. auch zn v 102,

260. So erkliren diese Stelle in Bezug auf den fehlenden Nachsatz
schon die Alten; vgl. Aristonikus zu II 559. Indes ist die Sache zweilel-
haft. Bothe conjiciert: meléneds ye e %" elouev Eovducy, Berak: yé
#ev N elpuev, M. Axt Coniect. Hom, p. 35: ol &0 # Elo e,

276, 0o’ elmm T we Gvuoe vl 6719661 xedevee, Dieser Vers
fehlt bei Eustathius und in allen tibrigen Handschriften und ist hier uus
0 469 oder ¢ 352 unhomerisch hinzugefiigt. Denn an diesen formel-
haften Vers wird sonst der folgende jedesmal asyndetisch angeschlossen,
vel. p 187, & 27, g 469. 6 352. H 68. 349. 369, @ 6. T 102. Ueher o
nemlich efmetv vgl. J. La Roche hom. Stud. § 109,

203. Angefiibrt ist diese Stelle 293 his 208 von Galen. mwegl Yuyne
%@y c. 3. p. 778. T. IV ed. Kiihn. Nachahmung hei Eurip. Kykl. 422:
Towoer viv ofvog, Zum Gedanken beachte man folgendes. Die homeri-
schen Helden freuen sich wol am Genusse des Weins, val. zu & 463 bis
466; aber jedes Ueberschreilen des rechten Maasses ist ihnen verhasst,
weil es die rubige Einsicht und Klarheit des Geistes triibt, wie y 130,
Daher pllegen nur rohe Barbaren wie hier der Kentaure Eurytion und ¢
361. 362 Polyphemos sich der Trunkenheit hinzugehen, daher ist ofvofa-

ong A 225 ein arges Schmihwort, Vgl. Nigelsbach hom. Theol. VII 1. _

302. aecipowv ist gleich cealpgww, iher welchen Wechsel des @ in
€ in den Ableitungen von dem themalischen &w Lobeck zu Buttmann Il
S. 93 und Rhem. p. 4 handelt. Zu #v gy ogéov vgl. Nigelshach hom.
Theol. VI 8 8. 318 der Ausg. von Autenrieth. Im folgenden Verse ist der
Schluss wie 4 671. Ueber die Kentauren als Halbthiere vgl. Welcker
klein. Schrift. 1L S, 9 und gr. Gotterl. TS. 13, In Vers 306 hat statt 2my-
zvog¢ Aristarch nach Apoll. Lex. 72, 2 ényrémg gelesen,

318. rﬂvy.é-v &xs-ﬁmv ist im Versschluss wie E 869. 2 461. 4 566;
sonst 00vgduevog xal aysvov o 23, 0 100, § 40, 1612, 128 vereinzelt
A 88. 139,
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233, Gewdhnlich versteht man hier v/8s68ae in dem Sinne Sfiir et-
was halten®, aber diese ideelle Bedeutung ist aus Homer nicht erweishar.

344. Telemaclios macht hier dem Gespriich ein Ende, indem er mit
der hegeisterten Selmsucht, den entscheidenden Moment des Kampfes her-
beizufithren, der Mutter die Erfillung ihres Wunsches verheisst, zugleich
aber dieselbe, weil sie beim Morde nicht zugegen sein darf, ja den Mord
picht einmal ahnen soll, aus dem Minnersaal entfernt. Das letztere ist eine
zarte Riicksicht des Dichters fiiv Mutter und Gattin.

363. Die dactylische Flichtigkeit der Rhythmen soll ungesucht die
lebhafte Erbitterung der Freier malerisch versinnlichen.

365, fMjzo ist ein Prisens wie doUnm duwxw. Vgl Lobeck zu Butl-
mann 11 8. 37. G. Curtius Etym. I 8.5L L

301. Ueber die Schiffsseile aus Byblos, die einen Handelsartikel
bildeten, vgl. Herod. VII 25. Movers Phén. [II S. 321. Ueber das nur 395
vorkommende #p, nicht 1, vgl. Lobeck Parall. p. 113. Diderlein hom.
Gloss. § 863. G, Curtius Etym. I S, 49.

307. nonrio, stalt des gewdhnlichen Suyrajo, mit Bekker aus vier
Handschriften und aus Plutarch. orac. def. c. 23. p. 422¢. Mit Beibehallung
des gewdohnlichen @qyrijg behandelt diese Stelle Daderlein hom. Gloss.
§ 814 und 2119,

402. Der ganze Gedanke ist im Munde der Freier ein boser, mil ver-
ichtlichem Spotte ausgesprochener Wunsch, fiic den Hirver aber der da
weiss , was nach der Spannung des Bogens von Odysseus gethan werden
soll, erscheint er zugleich als eine naive Ironic auf die Freier selbst. Vgl.
zu 7 8.

Al1. 5 & vmo wwhév &ewse. Unsere alten Dichter lassen selbst
Schwerter und Ringe und Pfannen singen. Auch Bratipfel Jissl man singen
und pleifen. Vgl. Jacob Grimm im Philol. T 8. 340 II.

419. Nach dieser Deutung der pAvpides erklirt sich Furip. Orest.
274: Eumfolwy Tofwy wregurag yhupideg. Und Herod. VIIL 128: ro&ev-
WeTOg O tae phupldes mepuadibavreg neh mregwoavteg To fefhiov
Zrokevor. Vgl. Povelsen emendationes p. 70 sqq.

y

Andere hetrachten hier sicogpes als Futurum von oide in dem

Vi
tich will ein anderes Ziel versuchen,’ wie J. La Roche § 60, 2.

Sinne:
Aber diese Bedeutung des olda ist hedenlklich.

12. Ueber péuPhero vgl. Lobeck zu juttmann II S. 5 und 243 An-
merk. Goettling zu Hesiod. th. 61. .

13. xed & pehe noch I 318. O 51; dagegen ef ned pocher € 485, &
312. 194, @ 139. 217. v 6. E 410. N 316; dazu &f of xel pehe 45 832
Ueher den Unterschied von & xei und xeeh e val. Spitzner Exe. XXHI zur
lias. H. Sauppe zu Demosth. Olynth. i§=20. :

16. Der Versschluss 7iv®’ axeona) auch E 16, 67. 11 AIJTS. %ufung
und Schluss des Verses T 463, A 253. Ueberhaupt steht ex@xy stets
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im Verssehluss, mit Ausnahme von @ 60, wo es die bukolische Cisur

bildet.

25. aomie und Epyog ist ganz allgemein gesagt, so dasses zugleich
mit die Waflenstiicke bezeichnel, die den Frejern gehiren kinnten, Der
Sinn ist demnach: Die Freier hemerkten bei ihrem Umschauen (24), dass
keiner von ihnen Schild und Lanze mitgehracht habe, um in ihrer Wuth
sofort an Odysseus mit gleicher Waffe sich richen zu kinnen, Da-
gegen findet A. Kivchhoff im Philol. XIX 8. 96 hier als Motiv des Handelns
nur Furcht und Schrecken , weshalb er bemerkt: Snichts ist also gewisser,
als dass die Verse 24. 25 (wahrscheinlich auch 23) und mit ihnen die Weg-
schaflung der Waffen [z 411.], welche sonst dieser ganzen Partie fremd
ist, durch eine Interpolation in den Text gekommen sind’. Val. auch zu
92 und 140.

43. Dieser Vers fehlt bei Eustathius, im Vind. 133, Harleianus und
ist aus /5 507 oder IT 283 mit Unrecht hierher gekommen. Denn er passt
weder zu 24, wo sich die Freier voll Rachegedanken nach Walfen umsehen,
noch zur Steigerung 68. 7

69. Das oiGe steht hier wie sonst in roies 08 wvdaw noye. Dagegen
hilll J. La Roche hom. Stud. § 97 8. 210 und in der Zeitschrift . d. dsterr.
Gymn. 1860 S, 552 mpocspwyes geradezu fir einen Sprachfehler und will
dafiir die Conjectur werspoves aufgenommen wissen.

84. megroondng 0% Toemély. In dieser Lage vollendet er dann durch
Sehlagen mit Stirn und Fiissen seinen Todeskampf. Denn bei einer Wunde,
wie sie hier den Eurymachos triflt, verlieren die obern und untern Extre-
mititen ihre “Haltkraft’, so dass sie nicht ruhig gehalten werden kinnen.
Uebrigens lisst sich aus dieser Kirperlage zugleich auf die niedrige und
schmale Gestalt der Tische schliessen, weshalb diese Tische aueh mit
Leichtigkeit wegzuriiumen waren: o 466, Vgl. dazu v 259 oAlynv e
roamwetorv. Dass diese toamefar (aus véroamelor entslanden) zum Essen
nicht rund waren, sondern ein Lingliches Viereck bildeten, das bemerkt
schon Eustathius zu o 138 und % 345, indem er die roamétug als ?’FQU‘iL‘J;-
#ELg 5 TETCVUGUEVR i unxog hezeichnel.

85. idvardeic mit Bothe und Bekker aus den besten Quellen statt
des gewdhnlichen devy@elg. Denn zu devmels passt nicht die Lage iiber
den Tisch weg, wozu wenigstens ein Begrill wie etwa I 311 ¢ 0} monvic
&mi yaly wanmees erforderlich wiire. Uebrigens charakterisiert diese Si-
tuation den getroffenen Feigling mit komischem Effecte.

92. Hierzu eine allgemeine Bemerkung fiir das ganze. Die Kampf-
scenen dieses Gesanges sind hier und da mirchenhaft ausgeschmiickt,
um den Haupthelden mit seinem Sohne in einem iibernatiirlichen Rub-
mesglanze strahlen zu lassen. Ygl. anch zu 144. Will man nun beispiels-
weise nach der Ursache fragen, warum die vielen Freier den Odysseus und
dessen drei Telfernicht in Masse erdriicken oder warum sie diese und jene
Situation nicht besser zn ihrem Vortheil henutzen, so gibt es hieraufl nur
die é¢ine Antwort: alle derartigen Fragen sind fiir das marchenhafte
Epos eine unepische Reflexion,
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98. Gewdhnlich wird ?EQO:’I‘:QJWE’.‘, 'Ev’wab’ gelesen, wobei man den
Dativ durch eine unerweisbare Ellipse zu erkliren sucht. Aber mOTONVie
bieten marg. Harlei., Vind. 50, Cretens., und statt topag wird in einigen
Handschriften v9y oder zvape oder Tvaere gefunden; daher habe ich
mit Déderlein hom. Gloss. § 618 und Bekker moomonvie TuPwe aufge-
nommen.

115. mowxtdounryy, das ein'entschiedenes Lob hezeichnet, steht in
dieser Verbindung stets am Versende, wie noch y 163, % 168, y 202. 282,
<1 482. Ueber die Verbindung mit depoove vgl. zu 6 1.

126. Die der 0gso&ign gegeniiber befindliche “wirkliche Thiire’ oder
‘Biihnenpforte’ wird bei den Spitern «v@svrixs] genannt, vgl. Sehol. zu
Eur. Med. 135. Das ganze erlintert iberzeugend H. Rumpf de aedibus Ho-
mericis Il p. 54 sqq., von dem auch-die im Commentar gebrauchten deut-
schen Ausdriicke herriihren, Andere erkliren dgco@don allgemein durch
‘eine oberhalb angebrachte Pforte.”

140. " Der "Dichter hat seine eigene Kenntnis vom Hergang der
Sache, wie er den Hiorern 7 4 ff. erziihlt wurde, hier dem Melanthios
als Vermuthung in den Mund gelegt: ein Verfahren, an welchem
hellenische Zuhdrer in diesem mirchenhaften Epos keinen Anstoss nah-
men. Vgl auch die Schlussbemerkung im Anhang zu % 31. Indes hat
A. Kirchhoff im Philol. XIX 8. 97 ff. zu erweisen gesucht, dass hier
“derVers 141 spiter eingeschoben worden, als die Episode in z entstand.”
Vgl. zu 25.

143. So scheint mir §@yeg am einfachsten erklirbar zu sein, wenn
man die Erdrterung von H. Rumpf de aedibus Hom. II p. 47 sqq. in Er-
wigung zieht. Diderlein hom. Gloss. § 1054 denkt an die Bedeutung
‘Fenster’; C. W. Nauck erklirt eve $ayus weyagowo ‘durch die Oef(-
nungen des Hauses, d. i. aul Nebenwegen.’

174. Der Auftrag cevides 0 éxdneer ometer erinmert theilweise
an die Strafe ®in den polnischen Bock spannen?, der hiemit dem Alter nach
auch der *homerische’ heissen kinnte. Die cevidegc waren in der Waflen-
kammer so gut wie im Vorrathsgemache der Penelope @ 51. Ueber das
sanze vgl. Doderlein hom. Gloss. § 994. Gewdhnlich erklirt man die
Worte: ¢Und hinter euch bindet die Thiir an.’

179. Wenn die beiden Hirten hineingegangen wiren, so miiste es
statl #vdov Zovre hier Evdov Zovre heissen, wie J. Classen Beobachtungen
111 8. 10 conjiciert hat. Das richtige giebt schon Eustathius. Vgl H. Rumpf
de aed. Hom. II p. 69.

181. wévovre im Versausgange. Hier und 378 ll.’l,t Bekker statt der
hinfilligen Duale auf & die tonenderen Plurale aul & nicht angewandt,
hat auch 1 211 das pévovze als Accusativ unangelastet gelassen. Es han-
delt iiber diesen Proschematismus in den Participien Lobeck Elem. Il p. 171.

186. Das o ZAélvwvro, statt des gewohnlichen & Aédvwvro, aus den
besten Handschriften, um die trochiische Casur zu vermeiden. Vgl. Her-
mann zu Orph. p. 694. So mit K. Grashol Zur Kritik des hom. Texles

S. 24 und Bekker.
¥ €
HOMERS ODYSSEE, 11, 2. Heft, 2. Aufl. 12
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188. Ueber dewrsdow vgl. auch zu 4 420, Das nur hier vorkommende
#0vQLE, von sovpe die Schur des Haaves, ist ein drastischer Ansdruck
aus dem Volksleben. Vgl. Daderlein hom. Gloss. § 761.

190. Ueber .mllvw Deutungen du drrm”rsueb vgl. I. La Rocle

o
hom. Stud. § 28, 10. Die Formel m_, éxélevoey steht sonst oline
die ausdriickliche I!cill‘igung des beziiglichen Subjectes: & 49. 4 380.
I 660. & 278. & 549; und mit dem Imperfectum Zélsver o 437.
2 259, o 492.

196. Die Verse 195 und 196 werden von Gregor. Corinth. in den rhet.
Gr. 11T p. :!'3‘?, 11 ed. W.ll/ als Beispiel des Gmwrmgw> angefiilict. Der
Versschluss ‘Qzsovoio guocrov 197, wie I'5, ’J 1. Im 198 \’e-m- mvml
Voss zu Arat. ohl dass ‘das lmlmmmwlw ;}v.',/, rw'wug aus fw xsv W}r’f*
vpg verderbt” sei. Vgl. dagegen die Note im Commentar,

228, vmﬂ-cﬂuég afel stets im Versschluss, wie noch 7 191, T 317.
P 148. 385. T 232. In der Verhindung epdurov elel dagegen, das
manche als gleichbedeutend herbeiziehen, ist dgpderov nur adjectivisch
gesagt.

236. Ueber éEvegadune vgl. Doderlein hom. Gloss. § 2075. In der
Odyssee steht es nur hier; der Versschluss éregwdnée vixnv noch H 26.
® 171, 11 362. P 0627; dagegen érepaduéa dnuov Eyovree O 738. Athene
erscheint bei der ganzen Scene in unverwandelter Gestalt, weil sie nicht
blos wie friiher von Odysseus allein, sondern zugleich auch von dessen
drei Gefilrten gesehen und gehirt sein will.

248, Vgl. Philemon § 210 p. 144 ed. Osann.

249. xeva ist die handschriftliche Lesart, mit einem in der bukoli-
schen Ciisur erlaubten Hiatus; vgl. zu e 60. Aber diese Form steht im
Homer isoliert, daher habe ich jetzt mit Bekker G. Hermanns Conjectur
nevé ebywera aufgenommen.

304. Ueber mrwooew mit dem Aceusaliv vgl. J. La Roche hom. Stud.
§ 78, 6. Dasselbe Bild, welches hier erscheint, wird dfters auch bei Spii-
teren gebraucht. Vel G. Woll zu Soph. Ai. 167.

306, Die Kiirze der Darstellung gehirt zum Charakter der zweilen
Odysseehiilfte, woriiber zu o 254. 466. Wie die Minner sich freuen, so
freut sich hier auch die Athene, welche die Freierjagd angestellt hat und
leitel. Der Vergleichungspunct aber liegt in dem unvermeidlichen
Untergange der Vigel und der Freier.

.!0(1 Zn #pdrev Tumropévey vgl. Philemon § 98 p. 70 ed. Osann,

322. Die hliunl:w auf nuever \Ir-hcu alle in der bukolischen Cisur:
r:i)"uEvm ¥ 176, P 214, cel?;lu,ema E 823. X 76, fuuevee & 327. T 296.
H{'{I&ﬁlj\ltﬁ)ﬂl % 432, M 65. & 19, -yU'thu.Evm H 502, Jmf\uemu v 335,
262. Z 150. I 213, @ 487, depsuevar K 403, P77, T 266, 312, @ 291.
sejuever T 198, 210, wedquever K 125. peprjuevar Z 161. 165. IV 286.
0 409, @ 469, mwewvnuever v 137, mevduever ¢ 174, T 120, modjuevar
w 110. reonyuevar ¥ 316, 8 3. nudsjuevae W83, 247. pelijuevar X 265.
goonuevar O 310, Line vereinzelte Ausnahme bildet nur & 518. P 504,

i
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Ueber den Sinn und Zusammenhang der ganzen Stelle vgl. I Kratz im
Stuttgarter Correspondenz-Blatt 1861 S 289 [.

325. dvemAeyric wird gewshnlich ‘lang hinstreckend’ gedeutet. Aler

die Bedentung von 14w “legen, betten’ gehdrt zur Wurzel dey, nicht zu
Aey. Vgl. auch Lobeck Elem. I p, 434, Besser wird os wol von dug und
akléyw abgeleitet. Diderlein hom. Gloss, § 112 zieht das Worl zu chysiv
und dentet es schmerzhaft, argquiilend, was von Diintzer in Kulns
Zeitschr. XII 8. 8 gebilligt wird. Ueber dieselbe Endung in ravylepsc vel.
zu f3 100,
,_ ,330. Fiir das nur hier vorkommende aAdexave wird in der Ilias
wlevaro gesagl. Statt des handschriftlichen d¢ v’ hat Bekker mit dem
Zeichen der Conjectur 0° &’ gegeben, was sich in einer der Breslauer
Handschriften findet.

332. Ueber den Accent und Gebrauch von Adyere vgl. Lehrs Q. E.
P- 169 sqq. Bekker hat jetzt iiberall deyefe: accentuiert. Zu mord Baucy
334 vgl. Hermann Privatalt. 19, 19.

341, Slatt des handschriftlichen pesoyyve xgwrijgog I0¢ Sedvov
hat Bekker stillschweigend xgyrijgoe peaony v fidt Seovou gegehen, was
nur ein kiihner Versuch ist, der dem Digamma zu Liebe wie an zahlreichen
Stellen unternommen wurde. Hier ist nun auch die eingefiihrte Wortstel
lung nicht unbedenklich.

347, Ueher ofuag zud 74. Ueber den ganzen Gedanken vgl. Niigelshach
hom, Theol.S.61 der Ausg. von Autenrieth; Nitzsch Beitr. zur Gesch, der ep.
Poesie 8. 32. Man konnte den Sinn unsrer Stelle auch so bestimmen : ich
singe aus innerem instinctivem Triebe, der Giesang ist mir kein Erclxryron.
Dazu hat Max. Tyr. XVI 5 p. 295 folgendes bemerkt: xei ady Aéyer-
avrodidantov yeQ T yoRue arexvaic 1 Y el 70 #déven meod Feav
5 guoer v &ov. Uebrigens hat er hier und XXXVIII I, wo er ebenfalls
diesen Vers benutzt, die Lesart dsol d# Qo TGy ougv, dag pgen
gibt Justinus Martyr de monarch. dei c. 5 &ufadev ofpag. Angefiilrt ist
unsre Stelle nach der gewihnlichen Lesart von Isidor. Pelus. epist. IV 30

p. 15.

405 bolo it dem Participi in dem ancecebe S

402. evoioxm mit dem carticipium  m dem  angegebenen Sinne
findet sich 38 Male. In gleichem Sinne steht das Participium bei %-

, ’ ; ’ 5 5
e oder xiyeve dfo térue Aapfeve. Vgl 1. Classen Beabachtungen
IV S. 13 . . ;
. = 2 7

412. Zum Gedanken vgl. Archiloch. 58 ed. Bergk: ov yap é68ia
%erGavovr wegropciv in’ avdgreiv. Manche erinnern hier auch an die
Sitte, nach Erschlagung der Feinde ein ﬁ'c[uliges Te deum zu singen.
Aber mit dieser christlichen Sitle hat svyerews®ar an unserer Stelle nichts
gemein.

- ‘£ T . -yt 2118 Q1 1s

423. elow aivew. Ueber diese Beschilligung der weiblichen Skla-
ven vgl. Hermann zu Lucian. de hist. conscr. ¢. 10 annaot. p. 80. Uebrigens

o 5 4 S . . L gl Tap <
hat Bekker abweichend von d 124, ¢ 316. I" 387 nur hier ein digammiertes
Felorer gegeben, wogegen H. Rumpl in Fleckeisens Jahrb. 1860 S, 680 zu

1 Pk
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vergleichen ist. Ueber den Accusativ dovkosvrmy, statt des fritheren dov-
Aoevvng, vgl. Hermann zu Soph. Oed. R. 173.

424, Tu avardsine dmfeivery vgl. den eigentlichen Gebrauch die-
ses Verbums in 0 521. & 399. % 196. ¢ 83. = 834. 4 167. p 282,
£ 229 und anderwirts. Dasselbe Bild in der Uehertragung 7 13. 52.
B 234, @ 285,

431. Das 7oy 9, statt des friihern unrichtigen 79jvd’, ist eine Ditto-
graphie in der Breslauer Handschrift 56.

444, #xiedd@wvr’, statt der unhomerischen Form Ededadovt, st
eine Conjectur G. Hermanns, auf welche die Urkunden fiihren. Bei Bekker
scheint der Optativ nur durch ein Verschen im Texte stehen geblieben
zu seill.

462. Ucber das verrufene dieser Todesart vgl. o 359. Artemid. I
4, 12 sagt von den Erhiingten: zovTovg wovovg v venggy Osimrolg
0d wedovow of mposinovreg. Und Eur. Hel. 200 f.: aoyrjpoveg wiv
Qyy0vaL weTtootoL, %y T0iGL Sovlowe dvempemic vouederan. Vgl. ausser-
dem Verg. Aen. XII 603 mit der Note des Servius. Auch Apoll. Rh.
1 1064, wo er den Selbstmord der Kleite beschreibt, braucht nicht
ehen feine Ausdricke: xoxg O &mb wivregov &Alo vjvvoey opapévn
Badyov evyéve.

469. Der Conjunctiv é6raxy ist urkundlich gut gestitzt; Andere ge-
ben ferirer, wie A 483 mepuxee. Aber diese Formen werden nur als
Praeterita gebraucht: daher wiivde foramer dic erzihlte Sache hier unpas-
send als eine wichtige historische Thatsache der Vergan genheit hin-
stellen. Vgl. Hermann Opusc. II p. 44.

70, Die Form eoréuever behandelt Lobeck Elem. I p. 268, wo er
zugleich gegen die Ansicht Kriigers Di, 38, 3, 1 spricht. Vgl. auch J. La
Roche hom. Stud. § 67, 4.

477, Bekker hat statt des urkundlichen 1 n0¢ jetat aus Conjectur
8" ¢ gegeben, ohne jedoch ein unmittelbar vor #0é gesetztes 0¢ aus Ho-
mer zl erweisen.

481. 9dstov heisst hier zaxav axog. Dem Schwefel nemlich wurde
eine theils durch Rauch reinigende, theils durch seinen Duft heiligende
und weihende Kraft zugeschrieben. Vgl. die Beweisstellen bei Hermann

gottesd. Alt. 23, 11.

.

3. Ueber omeoixraivovro vgl. Lehrs de Arist. p. 323 sq. Lobeck
Rhem. p. 237. Diderlein hom. Gloss. § 2090. Man heachte die uniibertrefl-
liche Naturwahrheit, mit welcher der Dichter die alte Frau gemalt hat;
denn vor Freude, der Penelope die Botschalt zu bringen, fiihlt sie in den
Knieen neue Kraft (2owecvro), wihrend die altersschwachen Fiisse nicht
recht mit fortkommen und deshalb stolpern.

16, Das Futurum Zoéovee ist zugleich mit in Bezug auf das folgende
(zérre) & Vuvov w avepefoerg gesagt. Denn dieser Gedanke ist hier (wie
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22) nur nach der zu d 476 erliuterten Gewohnheit dem AwPevers nachge-
setzt. Nach prosaischer Logik wiirde es lauten: wimre & Vrvov pe ave-
yetosig, vadre oot fpfovoe, wg Ts vUv pe Awfeveig; Andere dagegen
haben Zpéouse als Priisens gedeutet. Aber Zoéw ist bei Homer berall Fu-
turum: als Prisens hat es Lobeck zu Buttmanns Sprachl. 11 8. 166 nur aus
Spitlingen nachgewiesen. Daher hat M. Axt Coniectt. p. 36 &foovow
conjiciert. :

22, Das w’, welches gewdhnlich weggelassen wird, findet sich in :

sehr guten Handschriften.

99. oide findet sich eben so mit dem Participium % 211. 9 110, @
405. A 124. P 402. Vgl. J. Classen Beobachtungen IV §.12. Zu Kriiger Di.
56, 7, 1.

48. Dieser Vers fehlt bei Eustathius und andern guten Autorititen
mit Recht. Denn er stort den Zusammenhang, welcher als Object zum vo- 1§
rigen “die erschlagenen Feinde’ verlangt; sodann widerspricht er auch
dem homerischen Sprachgebrauch, der bei derartigen Participien ohne aus-
driicklich voransgehendes Nomen nur ein reve im Gedanken gestattet; vgl.
die zu e 392 gesammelten Beispicle.

53, Bekker hat aus guten Quellen augoréguy slalt des gewdhnlichen
auporéom aufgenommen. Zum vorhergehenden Verse, wo Bekker bemerkt: -
aut $701BAy reponendum, aut mox @ (Ao #rog’, hat M. Axt Coniectt.
Hom. p. 36 conjiciert: ‘opaf oy 1. e. ut vos sallem, qui praeter ceferos
digni estis, participes fialis hilaritatis.’

82, Das efpuodar, iiber dessen Form zu y 268, kann schwer-
lich anders gesagt sein, als in den Verbindungen A4 216, 239. @ 230.
7 459. Vgl. indes die Ansicht von Autenrieth in Nigelshach hom. Theol.
S.-129*.

107, Die Form 20é69a findet sich nur hier und § 143 in der Mitte
des Verses, sonst steht sie iiberall im Ausgange.

117. Zu diesem Zwecke benutzt Odysseus den natiirlichen Gedanken
an die zu befiirchtende Blutrache, welche die Angehdrigen der erschlage- i
nen Freier an ihm ausiben wirden. Vgl. Nagelshach hom. Theol. V 53.
Schomann gr. Alterth. I 8, 47 f.

197. 128. Diese Verse fehlen hier in den meisten Handschriften mit
Recht, da sie keine passende Bezichung haben. Denn -r}psfg konnte home-
risch nur wie 117 und 121 von Odysseus und Telemachos gesagt sein, und
der Gedanke selbst, der auf die kinftige Vertheidigung gegen die Ver-
wandten der erschlagenen Freier hinweisen soll, ist als Antwort auf die
Frage des Odysseus vorzeitig.

157 —162. Hier sind diese Verse sicherlich unicht theils wegen des

unhomerischen Anschlusses, da man nach yevev zum Infinitiv kein wive g
(vgl. zu @ 392) im Sinne der Folgerung I:inzudcn%&en kann, theils wegen J
der unhomerischen Wiederholung des Begriffes xad 0& xapnrog, der dann {
allgemeiner gedacht im Hauptsatze mit xax weqerije ausgedriickt ware, i

. . D ! £ -~
theils endlich wegen des Widerspruchs mit dépeg oG EToLoLy 0005 g
163, indem einer solchen kurzen Angabe nirgends bei Homer eine voll- 1
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standig ausgefiihrie Vergleichung vorhergeht. Indes wollen Andere nup
157 und 158 hier ausgeschieden wissen.

182. oydyoag steht im Versanfange sonst nur in dem eilfmal vop-
kommenden Verse & 298, ausserdem mit Verinderung des zweiten Hemi-
stichion auch g 248 und & 143, in zweilem Verslusse dagegen in dem
stabilen Verse 0 30 dreizehnmal.

191. c?x(,n,l-ur;g, das nur hier vorkommt, ist von a privativum und
xopety gebildet mit eingetretener Syncope. Vgl. Diderlein hom. Gloss.
§ 2165. Gewdohnlich wird es durch Sstark, ki ftig’ gedeulet. Und
Dedédov ist vom zweiten Aorist Gele gebildet; vgl. iiber die Verba auf
dw zu B 392. d 85,

192. Dass die Herren im untern Theile des Hinterhauses schla-
fen, erhellt aus y 402. d 304. % 346. T 663. £ 675: vgl. auch & 277,
Nirgends werden Treppen erwihnt. Anders verhilt es sich « 425 I
A 558. 559, Im Versschluss hat Bekker hier 199 aus Conjectur ogpoe 1é-
Aesoaer gegeben,

201. Das v & Zrdvvee’, stalt des gewihnlichen &z 0° Zrévvson,
geben Eustathius Vind. 133 und andere Quellen. Als das richtige erkannt
15t es schon von Yoss Randgl. S. 70, und aufgenommon von Bekker, der
zugleich auch die Liinge des ¢ in fudg mit Anfiihrung ven @ 544, K 475,
P 363. @ 46 erwiesen hat.

206, f:'wcyvm;&y geben hier die besten Autorititen nach dem Vor-
gange des Aristarch, wihrend das gewilnliche qveyvoveng nur in unter-
geordnelen Quellen erscheint und von den neuern Herausgebern wegen
der Parallelstelle w 346 festgehalten wird. Vgl. W. G, Kayser de aliquot
0d. locis disp. altera p. 7.

211. Ueber die ganze Situalion in dieser Stelle handelt Fr. Jacohs
Verm. Schrift. IV 8. 289 1. o

218224, “Gderovvren of fmre GTiyor 0vTor wg Grefovreg nuTe
70v ¥0Uv.” Schol. Vind. 133. Mit Recht. Denn sie stéren den Zusammen-
hang durch fremdartige und ungehdrige Gedanken, Vel. auch zu o 126,
Die sprachlichen Eigenthiimlichkeiten, die sich in diesen Versen linden,
sind im Commentare heriihrt.

228. Das £0wre (wie auch @ 274), statt des gewshnlichen dawe,
mit Bekker aus dem von Spohn de extr. Od. parte p. 57 not. erliuterten
meltrischen Grunde. Vgl. auch den Anhang zu v 135 am Ende.

220, Ueber zwei asyndetisch coordinierte Relativsitzs vgl. §52. 131,
d 565. & 274. £ 287, & 494. ) 383, £ 205. 0 207, 288. 7 280. E 404, 546,
Z 133. I 130. 383. A 809. M 197. N 228, 483. I1 154. 159. P676. 1" 426.
@ 237. 277 und anderwirts. Zu Kriiger Di. 59, 1, 3.

243. Wie iibrigens Athene in der jetzt fiir Odysseus und Penelope
erfreulichsten Weise die Nacht durch ein Wunder verlingert, so hat Here
® 485 {I. X239 fI. eben so passend dem Tage ein Ende gemacht. Ueber
mepery vgl. Loheck Parall. p. 140. Merkel Proll. zu Apoll. Rh. p- CXLL
Diderlein hom. Gloss. § 606.

4
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262. Ueher o0 gégerov vgl. Boissonade zu Philostr. Heroic. p. 738.
Schaeler zu Julian. p. XIIL

296. In der Erklirung von Seonog folge ich Déderlein hom. Gloss.
§ 2498, Auch die Verfasser des Dictionnaire des Homérides
haben (nach Eugéne Bareste : Odyssée. Paris 1842 . 429) folgendes bemerkt :
“nous aimerions micux prendre ici @souov dans le sens primitif de
place, endroit, el dire: ils allérent a l'endroit ol était leur an-
cienne couche.” Dieser Vers bildete nach Aristophanes und Aristarch den
Schluss der eigentlichen Odyssee. Vgl. die Hauptuntersuehung von Spohn
de extrema Odysseae parte. Leipzig 1816, Hierzu Licsegang de extrema
Odysseae parte dissertatio. Biclefeld 1855, Aehnlich hat J. H. Voss seine
‘Luise® geschlossen. Das folgende ap 297 bis @ 548 hat der Dichter wahr-
scheinlich in viel spaterer Zeit als Greis hinzugefigt, um aufl den Wunsch
seiner Zuhorer in den Cyclus seiner friheren Lieder ausser anderen Dingen
anch noch die Versihnung der Ithakesier als geeignelen Abschluss zu
hringen, wozu er hereits 9 117 bis 140 so wie durch pév 295 die vorhe-
reitende Anlage getroffen hatte. A. Kirchholl' bemerkt im Philel. XIX
8. 106 folgendes: “Es ist gewiss, dass dem Verfasser dieses Schlusses das
Epos bereits genau in der Ausdehnung und Anordnung der einzelnen
Theile, in der wir es noch jetzt lesen, vorgelegen hat, wovon sich ein
jeder leicht iiberzengen kann, der sich die Miihe nehmen will, die aus-
fiihelichen Inhaltsangaben ap 310 bis 341 und @ 125 his 187, so wie die
zahlreichen im ganzen Stiicke zerstreuten Anspielungen und Reminiscen-
zen aus [riiheren Theilen genauer anzusehen.” Vgl auch den Anhang zu
w 246,

301. Zvémovreg, slall des Dualis, ist hier wie 255 xooundévreg
die gut heglaubigte Lesart; vgl. Spohn de extr. Od. parte p. 189; und
i g 181,

310—341. Diese Uebersicht lat schon Aristot. rhet. I 16, 8 als ein
Muster biindiger Kiirze hezeichnet. Uebrigens ist diese nichtliche Unter-
haltung psychologisch begriindet, insofern aul [reudige Aufregung
nicht gleich der Schlal folgt, sondern dazu erst wiederum \h\p.mnun"
und giinzliche Ermiidung nothwendig ist, wie sie endlich 343 erfolgl.
Eine solche Aufzihlung 'i!l{,l hatte fiir die hereits kundigen Horer ein nicht
arisseres Interesse, als fiir die unkundigen, welche hier in der Kiirze eine
Anschauung von den weiten Irrsalen und schrecklichen Leiden des Odys-
seus empliengen. Vgl. auch zu o 254.

320, Dieser Vers fehlt in vielen Handschriften mit Recht. Denn er
harmoniert nicht mit der Erzihlung % 128 his 132 und klingt unhomerisch
theils im Hinblick auf 332 mdvree o opwe, theils wegen Nennung des Na-
mens ‘Odveceve slall evrdg wie 332.

322, Ueher &vgwers vgl. Lobeck Elem. I p. 352, Ueber die Bildung

dieser Adjectiva zu 7 33,
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Ueber die Namen véxvee deveéoe und devtépe yuyosracie vgl.
Hemsterh. zu Lueian. Necyom. c. 11. Vol. Il p. 397 ed. Lehmann. Aus den
im Commentar erwihnten Griinden ist dieser Abschnitt 1 bis 204 von Ari-
starch und andern athetiert worden. Der Dichter aber hatte augenschein-
lich die Absicht, die Seelen der Freier noch vor der Bestattung ihrer Lei-
ber zur Ruhe zu bringen, damit sie den Gétterliebling Odysseus nicht
weiter beunruhigen miochten, und verfolgte dabei zugleich den Zweck,
seinen Zuhdrern zu zeigen, wie der glickliche Sieg des Odysseus und
die sittliche Grisse der Penelope sogar im Schattenreiche gepriesen wer-
den, und zwar im Gegensalz zu dem letzten Geschick der bedeutendsten
Helden vor Troja. Hennings hat ausser anderm in Fleckeisens Jahrb. 1861
8. 01 folgendes bemerkt: ‘Die zweile Nekyia, in welcher Agamemnon,
Achilleus und ein Freier zusammengefihrt werden, hilt dem Zuhérer zum
Schluss diejenigen Momente der Beurteilung entgegen, welche in der Sage
und dem Nationalbewustsein der Hellenen die hervorstechendsten der gan-
zen Ilias und Odyssee sein musten. Denn sie enthilt zugleich das in der
Ilias nicht erziihlte Schicksal des Achilleus und wirft ein zusammenfassen-
des Licht auf den Gang der Ereignisse, unter denen Odysseus sein gefahr-
liches Rachewerk ausfiihrte. Ferner wird der Tod des Achilleus mit dem
unriihmlichen Ende des Agamemnon und dieses wieder mit der Riickkehr
des Odysseus verglichen, so dass die hauptsichlichsten Helden sowol der
Odyssee als der Ilias unter einem einheitlichen Gesichtspuncte, dem des
unsterblichen Nachruhms, erscheinen. Die Odyssee allein wiire durch die
gmovdwd vollkommen abgeschlossen, die Odyssee und Ilias zusammen
aber noch nicht. Die Einordnung der véxwe beruht also auf dem zu-
sammenhingenden Vortrag der homerischen Lieder, zu-
erst der Ilias und dann der Odyssee, wie er nach Solon (vgl. m. Abh.
iiher die Telemachie S. 136) an den Panatheniien in Athen statigefun-
den hat.’

1. Dass die Schatten sonst ohne Geleit in die Unterwelt gehen, dies
heweisen & 11, % 560. 1 65. 425, Z 422, H 330. N 415. II 327. 850, 1'204,
X 362. W 100 f.

3. 4. Ueber die Wunderkraft dieses Zauberstabes haben wii' eine
ausschmiickende Nachahmung bei Verg. Aen. IV 242 bis 244. Ueber vrve-
ovreeg vgl. Lobeck Rhem. p. 215,

5. Piir den Begrill von roiferv hat Horat. Sat. I 8, 41 ‘resonare
iriste et acutum’. Claudian, Il 126: “ilic umbrarum tenui siri-
dore volantum flebilis auditur questus”’ Vgl. auch Lucan VI 776. Lo-
beck Rhem. p. 87. Déderlein hom. Gloss. § 681. G. Curtius Etym. II
8. 264. Vers 6 bis 9 erwiihnt Plat. de rep. Il p. 387* und Vers 11 Plutarch,
de aud. poet. c. 2 p. 17,

24, ’Argetdng. Dass indes Aristarch und andere gegen dic getrennte
Aussprache der Vocale & und oc in den Patronymicis stimmten, das be-
griinden H. Rumpf in Fleckeisens Jahrh. 1860 8, 582 f. und W. C. Kayser

L
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im Philol. XVIIL S. 660 ff. — Zum Beweise, dass die Frevelthat des §
Aegisthos und der Klytimnestra als Ereignis der jingsten Vergangenheit i
geschildert werde, dienen & 35. 208 fI. y 193 IT. 235. 249 f. d 91 [. 528L.
2409 I, @ 96 f. 199 f. Vgl. A. Jacob Ueber die Entstehung der llias u.
Odyssee 3. 12 {f. Uebrigens vernahm ganz Griechenland diese Unthat mit
staunendem Entsetzen, ein sprechender Beweis von der Seltenheit solcher
Verirrungen. Hier nun wird das traurige Loos des Agamemnon vom Dich-
ter geschildert, um ihm das gliicklichere des Achilleus gegeniiber zu stel-
len, wodurch dann das bald zur Kunde kommende Glick des Odysseus
noch herrlicher erscheinen soll. :

9. Jetzt wird gewdhnlich woare gelesen, dem man wie es scheint
in dem Sinne ‘gleich zuerst’ nur mihsam eine geeignele Beziehung :
geben kann. Daher hat schon 1. . Voss Randgl. 8. 71 mo@: empfohlen. :
Und dieses mode war die alte Vulgata nach dem Zeugnis der codd. Cret.,
Vratisll., Augustan., des Schol. und des Hesychius, wie nach dem Vor-
gange Buttmanns von W. C. Kayser in den Verhandl. der Breslauer
Philologenversammlung (Breslau 1858) S. 49 ff. griindlich erwiesen wor-
den ist.

48, Statt fory 8 2wl mowrov dgwgery heisst nemlich sonst dieser,
Versschluss forj 8" dofeorog ogwoery A 500.530. N 169. 530. 1 267. Did
rithrende Klage wird 47 und 48 auch durch die Rhythmen und Vocallaute®
versinnlicht.

57. Ueber goPog vgl. Lehrs de Arist. p. 80. In der Odyssee findet
sich das Wort nur hier, dagegen 39 mal in der Hias. Das erste Hemi-
stichion wie I' 84,

73. Gleichzeitig mit unserm Gesange scheint auch der in ¥ 92 ein-
gefiigte Vers entstanden zu sein.

80. Erst die nachhomerische Zeit hat fir die drei Helden Achilleus
Patroklos Antilochos drei geschiedene Grabhiigel an der Kiiste von Troja
geschalfen. y

89. Manche geben aus Gonjectur ¢mevrdvevrar und betrachten fov-
yvvrar als Conjunctiv, woriber Biumlein iiber die Modi S. 164 und Mei-
neke Vind. Strab. p. 194 zu vergleichen sind.

97. Nach den iibrigen Stellen des Homer hat Klytimnestra nur die
List mit ersonnen, aber am Morde des Agamemnon sich personlich
nicht betheiligt. Dies besagen erst die Dichtungen der Spitern, die von
der vorliegenden homerischen Stelle ausgegangen sind. Vgl. die Belege

bei Spohn de extr. Od. parte p- 49 sqq. 2 :

106, 2pewvy mit yeiw findet sich nur !1icr:, 51!301~ vgl. foeuvn bei wi-
plg A 167 und Aeiday M 875, wie Zgefevin ang E 864 im Vu:;gleich
zum gewdhnlichen ZosBevin) vUE. Das goeuvos verhilt sich zu ozPog
wie oeuvog zu 6éfw. Vgl Lobeck Elem. I p. 248. Daderlein hom. Gloss. il
§. 326. G. Curtius Etym. II 8. 66. :
" 118. Gewdhnlich wird hier pryvi &’ & oviw gelescn,u:}d erklirt

- TR T |
¢ pinen ganzen Monat”, aber fiir diese Deutung wire pijve 0 e@ ovlov 8
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nothig; vgl. zu o 34. Das s’v, statt des gewdilnlichen &'9’, gibt Aristarch
nach Didymus zu K 48.

121. Der formelhafte Vers fehlt in mehreren Handschriften mit Recht.
Denn an den iibrigen Stellen wo er vorkommt B 434. T 96, 163, 677. 697.
K 103. T 146. 199 (der Anfang auch 4 122. @ 203) folgt nirgends noch
eine andere Anrede wie hier nachher deorgepég. Vgl auch zu 4 92. Wil
man daher 121 beibehalten, so muss man 122 und 123, die im Harleianus
und sechs andern Urkunden stehen, wiederum mit cinigen Handschriften
und den Ausgaben vor Wolf in den éinen Vers péuvnuer vdde mivre nol
argexéng xererééo zusammenzichen,

149. Wie hier #axog defuov, so steht dhnlich TUpEgog Ol
€ 396 und yedewog defpwv v 201 und delpovos wion wewn A 61, Der
Versschluss wie % 248. § 386, 4 480. Ueher die Kiirze der Darstellung
vgl. zu o 466.

151. Die Frage, woher Amphimedon dies alles wissen komnte, haben
erst reflectierende Leser der Neuzeit, Leine alten lellenischen Hirer des
miirchenhaften Epos aulgeworfen.

157. 158. Hicr scheint Vers 158 unicht zu sein, weil der Gedanke
zu 156 eine Tautologie bilden wiirde. Indes scheinen alle Handschriflen
den Vers zu haben, und C. W, Nauck halt ihn auch hier fiip icht, indem
er bemerkt: ©Ein besonders erheblicher Umstand wird noch einmal her-
vorgehoben: ganz wie es im miindlichen Verkehr zu geschehen pllegt’.

182, Ueber émitarggofog vel. Lobeck Proll. p. 143, Elem, I p. 134.
Das zweite Hemistichion wie .4 366, T 453.

190. In detn Hemistichion 0 yeo yépag 2ot Sevévrar heisst sonst
der Anfang 70 pdo, wie @ 206. 4 323. I 422. I1 457. 675. Nachah-
mung bei Verg. Aen. XI 23. Statt der handschriftlichen Form YOCoLEY
hat Bekker jetzt yoomev gegeben, was nur bei Barnes als Variante er-
scheint.

198. Gewihnlich wird der Dativ IIyvelomely gedeulet entweder mit
Beziehung aul cosdy ¢ Gesang iiber die Penelope, ihr zu Ehren® oder in
Verhindung mit revéover “durch Penelope’, d. i. nach Nigelshach hom.
Theol. I 28. 8. 53* der Ausg. von Autenrieth ¢ dureh Penelopes Geschick?.
Aber dann ist die Gonstruction der heiden Dative auffallig.  Daher hal
Bothe yépoove Iyveldmeiay conjiciert, und Bekker hat ebenfalls diese
Conjectur mit einem Smalim eoll. 200° gegeben, ohne seinen Vorginger
anzufiihren.  G. W. Nauck erklirt also: ©ZmySoviosse ist Dativ der ent-
fernteren, ITyvelomely Dativ der niiheren Beziehung: fiir dic Erdenbe-
wohner — der Penelope.?

208. Die Deutung von %d/srov ist nach Aristarch gegehen. Das megl
d& @ é& steht hier von einem sinnlich belehten Gegenstande, wie Hesiod.
scut. 146, Theoerit, XXV 158,

220. déwovde bildet ausser £ 717, wo es alleix steht, sonst nur in
der Formel 6vde douovds den Versschluss: o 83. y 212, & 424 o B27.
v 239, 320, @ 204. IT 445,

m—,
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‘3‘3". Die Stellen zu 6 ywmu bei Kriiger Di, 50, 8, 4. Der Versschluss

0dov Nyspuovever wie £ 261 .M 30. % 501.
230. Ueber die ,{c.rmﬁ&., Handbedeckungen, vgl. Bétlizger Amalthea
I 5. 172, Dieses yeeole ist kein uilmmulnum sondern ein "n‘mafv-u;wu
;
von yeig.  Ueber die Quantitit des ¢ vgl. fun]lz.mlv zu Dion. Per,

p. 649 /um folgenden edysin xuvéy vel. Hesiod. op. 946. Hermann 1'11-
valalt. 21, 27,

250.

¥ o : a4 :
yneag £xers isl von dem sonst vorkommenden prong & e
nicht wesentlich verschieden, Hier aber ist yqom #yeec gesagl, um es
mil den zwei folgenden Begriffen mwtcu und eocm in symmetrische

Ve |i:m|hu|“ zu bringen.  Vgl. zu 7 367. Ueber adyueiv Hermann Privat-
alt. 23, 32,

253. Ueher die Verbindung der Begriffe sidog und péyedog zu ¢ 508.
fum Gedanken vgl. Theocrit. XXV 38 bis 40: zum Versschlusse o 116.
v 194, I' 170; auch & 166. ¢ 128.

266. Aber der Versschluss in I 244 ist nicht wie hier mit 2vf, son-
dern mit &v, welche Form auch ||l=u.|ll olne @ily in dem Versschlusse
v maerolde yaiy erscheint: & 461, & 143, p 157. @ 339. X 404,

278. Die Menge der f_-;lsl.y'r.)sullcl|Im dient theils zur Motivierung des
Gedankens 267. 268, theils zum Zeichen dass Odysseus fiir die Odyssee
dieselbe Wichtigkeit habe wie Achilleus (vgl. 1 263 IF) fiir die Ilias.

205. &v Aeyéeoory gehort mit &ov mooiy zusammen. Das Verbum
#wxvw steht nur hier mit dem Accusativ, sonst immer intransitiv, Vgl.
J. La Roche hom. Stud. § 87, 14. Statt zedeleiv 206 hat Plato Phaedon.

£ - A b ’ .
c. 66 z. E. p. 118 fvldefeiv tovs opdadpove, vgl. daselbst die von
Stallbaum gegebenen Citate,

200. Statt wov 0F vyvg haben G. Hermann und Hoffmanu Qu. Hom. I
p. 101 wov zoe wyvg vorgeschlagen mit Vergleichung von o 308. a 185.
Wahrscheinlich ist das Aristarchische mov dai vqug das urspriingliche,
wie auch « 225 und K 408,

306. Miitzell de emend. th. Hes. p. 111 hemerkt hieriiber mit Recht:
Cmnorroe dicitur de o, in quem varia multorum studia con-
cilala sunt® und weiter: “omnia enim nomina singulorum
fortunam ac mores commode designant, sed non sine lepi
nee improba tamen irrisione.” Die im Commentar gebrauchlen
deutschen Bezeichnungen sind von C. W. Nauck. Dagegen will Gladstone
lom. Stud. von Albert Schuster S. 40 alle drei Namen aul den Reich-
thum der Sikeler hezogen wissen.

16. Die hier erwihnten Zeichen der Trauer um einen Todléen, na-
tiirliche Aushriiche eines lebhaft erregten Gefiihls, finden sich anch X 414.

£ 164 . Verg. Aen. X 844, und harmonieren mil der Sitte der Helriter
und Aegypter; vgl. Hiob II 8. Micha 1 10. Herod. II 85.

318. Diese Stelle hat Aristot. Eth. Nicom. 111 8, 10 im Sinne. Ueber
mooonvde, das 320 ohne jede Bestimmung steht, vgl. J. La Roche hom,

Stud. § 97, 1.
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334. Statt des urkundlichen opo” av Elofuny hat Bekker aus Con-
Jjectur oo’ aveloiuny gegeben.

350, Hier wie d ¢ M 484, T' 437, W 794 ist der Versausgang ape:-
Bopevog mgoséamey mit vorhergehendem ;w&omw \cr]nuulvn wmhrom!
er sonst enlweder ohne Zusatz oder mit émsooey VLILIHIEL erscheint.

351. Seit Wolf wird hier nach Analogie von &7 in der Bedeutung
texistiert, ist vorhanden’ allgemein auch éoze accentuiert. Aber man folgt
hierbei Ansichten tiber Analogie, von denen es sehr zweifelhaft ist, ob
sie den Beifall des Alterthums fiir sich haben wiirden.

353 = A4 555. I 244, K 538, mit kleinen Differenzen; der Anfang
auch X 261,

373. aeLysvéTng von yevérng © gew oadnn’ findet sich bei Homer nur
in zwei stabilen Versausgingen, in ﬁemu m:uysv.smmu hier und 1 81.
B 400, H 53. 5 244, 333. II 33; und in deoic ruea}wsrraw B 432
£ 446, I 206. z 527. T 104,

401. & fyeryov geben die alten Urkunden statt der andern aus zwei-
felhafter Quelle von W nlf adoptierten Lesart ¢ ewnjyeyov, Aber ewvdyew
ist in der zu § 272 erwihnten Bedeutung fiir die gegenwirtige Situation
nicht geeignet ; sodann \\inl&uéyew nirgends bei Homer von einer Gotl-
heit gesagt, wol aber oftmals ayeww, wie ausser den im Commentar
angefihrien Stellen noch % 248. § 358, ¢ 37. v 99, o 149. 4 54l
8 564,

402. Ueber ovie vgl. G. Curtius Etym. I S. 339. pdie yaioe xzé. wie
1 413, der Schluss am.h 7 148,

417. olxov (d. i. olxovde, zu & 476) bieten hier der Schol. A. zu
M 286 und Vind. 56 statt des gewdhnlichen oz:-:mv, was man vom Hause
des Odysseus versteht. Weil a]wr der Plural ow.m vom ganzen Hause
l]]lB(‘EldN gebraucht wird, so ist die Variante 0i%0v von l\. Grashof zur
Kritik (lcs hom. Textes S. 19 not. 30 empfohlen und in der ersten Ausgabe
aufgenommen worden. Dagegen meint Ellendt iber den Einfluss des Me-
trums S. 5, dass ¢ das Metrum auch ofxov erlaubte, was vielleicht auch
einzusetzen ist’. Jetzt habe ich ofzewv heibehalten, aber nach der Erkld-
rung von C. W. Nauck.

423 Bcl\]\er hat eAesrog accentuiert gegen das Gesetz Herodians
Arcad. 5. Aber fir ¢hecrog stimmt dlll.,h Diderlein hom. Gloss.
,K) 101, |1nlun er sich auf den Et. M. p. 57, 41 beruft und das Wort durch

¢rasend® deutet. Dagegen meint Diintzer in Kuhns Zeitschr. XII 8. 12,
dass das e der Wurzel Am‘} in Ableitungen nur in d¢dee erscheine, leth
iiherall An@ eintrete; sodann hat er unter Vergleichung von oAdcTmg,
adeorogog, ahecreiv das Wort &lacrog durch scln ecklich gedeutet
mit der Bemerkung: “die Wurzel scheint Aer, mit vorgeschlagenem e, in
der Bedeutung verderben’. Hartung endlich zu Euup i‘]mm]h 333 will
chaoTog wie celtrﬁrwg von ¢Acopes und eAve abgeleitet wissen, indem
er hinzufiigt: *Unstitund ruhelos sein (wie I\dm nach dem Bruder-
morde war) ist das Wesen der unseligen Geister und ihrer Wirkungen:
darum ist ¢dworov mévdog ein Leid, in dem man sich nicht zu lassen

dar



|
r_‘(‘
\nhyy
s
R
)
P
i W
:
"
1L
o0 Mpe
ych
liapt
I|I 3
turell
s 1L i
oy
ol
I
W
|
o |
[t

Kritischer und exegetischer Anhang. . 189

weiss, in dem man vergehen michte, eine Hallengual® usw. Ich
meine, dass A¢on als Analogie geniige, und dass aus ‘unverge sslich,
nicht zu verschmerzen® auf natirliche Weise ein unertriaglich
oder schrecklich hervorgehe.

426, Bekker hat aus den hessern Quellen "Ayeiofg aufgenommen mit
Voss Randgl. S. 71 und zu hymn. an Demeter S. 152, statt des sonst ge-
wihnlichen zweiten Accusativs Ayecovg, wie K 52. X 395. ¥ 24. Vgl.
auch zu 6 27. Kriiger Di. 46, 13, 1. Das 0 ye prjoero statt des gewohn-
lichen 88" Zuioero, nach dem Harleianus, worin § ¥ dwijoaro steht,
)’viihrcnd irl’llll(:l‘e Quellen 6ds unoero geben. Das letztere mit Recht: denn
ode und ops wird an dieser Versstelle nie elidiert; vgl. 4 357. X 33.
Daher war auch w 444 mit Bekker reds wicaro aufzunehmen. Vgl. die
Erliuterung von Spohn de extr. Od. parte p. 231 und von K. Grashof Zur
Kritik des hom. Textes S. 26. Zu évyo 8 p¢ vgl. noch e 403, E 184.
Uebrigens schliessen hier 427. 428. 429 mit gleicher Endung.

430, Statt oxe fxéoder hat Bekker aus Conjectur wx aguuéoda
gegeben, wozu ihn eins seiner metrischen Gesetze bestimmt haben wird.

449. Die ganze Schilderung 445 bis 419 soll nur den Gedanken mo-
tivieren, dass die Opposition gegen den Gotterliebling Odysseus einen ,
giinstigen Erfolg nicht haben konne. Bekker hat 447 bis 449 ohne den
Vorgang der Alten aus dem Texte entfernt. Das zol &' dyyrotivor Emi-
mrov wie ¢ 118. @ 181, P 361.

463. areAnrog hingt mit dem spitern ahedaerv zusammen und be-
deutet durch die ganze Grécitit hindurch das Tumultuarische und Viel-
tonende des lirmenden Geschreis, ist also das nackte Gegentheil vom
Beifallsrufe. Uebrigens bildet peyadp ahahyre den Versschluss wie
M 138. = 393.

465. Fomel9e met@ovro wird auch von Hermogenes in den Rhet.
Gr. 111 p. 169 ed. Walz als Beispiel der mogiyyoeg angefiihrt.

470. Das 8 steht in allen Handschriften, In Bekkers Note <8 omil-
{unt? ist vielleicht die irrige Bemerkung von 460 hierher gekommen, Wo
Vind, 5 zov ovx fiir Tov & ovx hat.

472, Bei der engen Verbindung des Gottlichen und Menschlichen,
die im Momer uns vorliegt, war ein platzlicher Uebergang von der Erde
zum Olymp, wie hier, oder vom Olymp zur Erde, wie 489, fiir Hellenen
naturgemiss. Athene erforseht hier die Willensmeinung des Zeus, weil
jetzt nach Vollendung des Freiermordes alle ihre Beschliisse, welche im
ersten und fiinften Gesange erziihlt werden, ausgefihrt sind. Zu dem
avreg als Uehergangspartikel vgl. v 1. g 1. A4 430. 4 122. 264. T 40.
@ 17. T 35. 798, 826. 850. 884, Achnlich steht es in adrdg émel & 142,
i 1. 385 p 1. 99, 960, 391, » 159. o 92. X 609. 318 @ 3771. 383
P 16l.

485, ExAneig, nur hier, weil nur hier die Sache erwihnt ist, nem-
lich das erste Beispiel einer politischen Amnestie. Bei den bessern Atli-
kern heisst es dafiir @deeer, bei Plutarch und den Spitern apvneria, bei
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den Rémern oblivio oder leax oblivianis. Vgl. auch zu @ 546, Die
Form S¢wpev geben Eustathius und Vind. 56.

496. Statt dvowro hat Bekker aus Vind. 56 die Variante Evvov aul-
genommen, die hier wahrscheinlich aus 498 entstanden ist. Im folgenden
Verse hat Bekker statt wisic, was iiberliefort ist, die Form wféec aus Con-
jectur gegeben.

512. ol ayogevers. Dieses of st urkundlich besser beglaubigt, als
das lier geswohnlich gelesene wg, was eine Glosse zu sein scheint nach
der hiinfigen Schlussformel & 157. » 147, § 116. 0 155. 7 217, 2 36. 62,
w 122, T41. P180. Q 373.

517, mod plhrad’ éraigav als Versschluss wie IV 249, T 315; und
dhnlich meveav molv plirare waldwr § 748.

519. Die Stellen der Ilias, wo der Vers 5 6o nel aumenedav woole:
dodugdoniov Eyyog lautet, sind folgende: I' 355. E 280. H 244. A 349,
P516. X 273. 289: aber 7P 438 heisst das zweite Hemistichion TQOLEL
dogu. zed 76y’ A, Uehrigens ist die Form mgofee nur hier Tmpe-
raliv, weshall Bekker diese Form hier beibehilt, wiihrend er an den
ibrigen Stellen, wo es das schildernde Imperfectum ist, aus Conjectur
7ol gegeben hat.

21, Der stabile Versschluss Audg #0vQY peydowo oder xodgy Mg
@ipeoyoo st von der Athene gesagl y 304, J 752. {323, Z 304, 312,
K 206 und zwar stets bei Gebeten, dagegen als einfache Bestimmung von
ier Artemis £ 151. I 536. Der Nominativ aber findet sich in dem Verse
Heddhee "A9yvaly, #0Ugn Adg edprdyoro v 252. 371, @ 547: oder mil
dem Anfange adreg "Adywaly E 733. @ 384: oder mit & un "Adyvaly
@ 529.  Und im Accusativ Hadldd’ A8qveiny, wovENY A0z adyio-
2010 y 42,

525. dovmyeev Ot meo o, codPyse 0t vevys’ in’ eres, noch A 504,
E 42, 540. N 187. P 50. 311; der Anfang auch y 94. E 617. A 419,
IV 373, 492. 0 421. 524. 578, I 325. 401. 599, 822. P 580. T 388; der
Schluss mit einem andern Anfang E 58. 204. @ 260. Ueber downioe
vgl. Lehrs de Arist. p. 110.

928. Das dhjxnew, statt des gewshnlichen E@nrav, ist durch die ur-
kundlichen Autorititen entsehieden gut gestiitzt.

932, Bekker hat statt des aristarchischen dvengrvdeire das urkund-
lich schwach gestiitzte duaouvdqre aufgenommen.

543. opoulov modéwoco als Versschluss auch I 440, N 358. 635.
0 670. X242, @ 294. Ucher é;m.r.’wg, das bei Homer als Epitheton von
MoAewog Faverog yiigwg weinog erscheint, vgl. Diderlein hom. Gloss.
§ 1061. G. Curtius Etym. I S. 286, Als Beiwort von mohepog ist es eine
ewige Mahnung fiir alle Patrioten.

546. Der fromme Sinn der homerischen Menschen gehorcht den Got-
tern (4 216 bis 218), daher brauchte hier die Ceremonie zumal nach dem
Vorgang von 483 bis 486 nicht niher geschildert zu werden. Der Vers-
schluss wer’ duporégosiy Ednuer wie p 136, I" 321, und mit =i&ye1v
4 83, und tidnede o 476. An unsere Stelle wird wol Aeschylus Eum.

A
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673 [ gedacht haben besonders lhei den Worten sivorz’ v 70y Secuor
und 702 afdovpévovg v Ggnov. Iierzn noch folgende allgemeine Be-
merkung. Der innig humane und allberuhigende Geist der Odyssee wiirde
verletzt, wenn 4 296 aufl hichst prosaische und pedantische Weise der
Schluss sein sollte. Denn dieser Geist verlangt, dass die Seelen der er-
schlagenen Freier, wie Odysseus selbst 9 118 bis 122 andeutet und ywie
@ 413 bis 548 wirklich geschieht, anf der Erde in den Seelen der Ihrigen
und des theilnehmenden Volks, wozu der Zuhdrer gehért, durch Wort
und That zur Ruhe kommen. Auch wiirde der Odyssee viel fehlen, wenn
das erhabene, noch heute beherzigungswerthe Reispiel o 482 bis 486 und
546 Dis 548 fehlte. Dies bemerkt schon F. A. Wolfl Proll. p- CXXXVI:
S Nam de Odyssea quod volunt plane efficiunt. In hac suus quem-
que sensus docet, si extrema illa deessent, sollicilos nos abituros esse
de Ulize, tantarum difficullatum victore, quandoquidem ei tum ma-
aime metueremus a parentibus el cognatis caesorum 108 nobiliwm -
venum, nisi amnestia el pax fievrel deorum interventw el subila pwy-
govy.’
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