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60 Kritischer und exegetischer Anhang. #. 1.

gesetzten Gedanken, bei 0 guriowg mwezrjg und dhnlich sich finde, zeigen
die zahlreichen Beispiele bei Lobeck zu Soph. Ai. 1296.

532. Vgl. Bernhardy Synt. 8. 375. Fiir die alleinige Ueberlieferung
#aréxerr haben Bothe und andere aus Conjectur das Prisens xerexer’
fiic nothwendig gehalten, ja J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr.
Gymn. 1859 8. 221 hemerkt geradezu: ®das Imperfectum ist gramma-
tisch mnicht zu rechtfertigen; hier ‘wird jeder Erklirungsversuch zur
Kiinstelei.

559. In den siidlichen Liindern pflegt man auf den platten Diichern
der Hauser, wo man des Tages spazieren gieng oder sich umsah, nicht
selten des Nachts zu schlafen, der Kiihlung wegen, weil in den innern
Gemichern zu grosse Hitze herschte, und zugleich um dem kalten Nacht-
thau zu entgehen, welcher den Erdboden bedeckt und leicht Erkiltungen
herbeifiihrt, wie § 475. o 25. Vgl. auch 5 Mos. 22, 8. Jos. 2, 6. 8.

965. Schon von den Schol. ABLV zu 4 541 wird bemerkt: 7 d%
Potols CVvidng amo dorixie &l elrioTirny Epyeadtar. Derartige Ac-
cusative des Participiums finden sich « 90. £ 60. & 508. % 533. £ 195.
7 466. 9 211. 4 541. 4341. Z 529. F162. O 58. Kriiger Spr.
95, 2, 7. 7m Kriiger Di. 55, 2, 5. Vgl. auch zu o 240 und wegen des
Dativs beim Infinitiv zu » 312.

973. Nach homerischer Vorstellung ist die menschliche Sehkralt zu
schwach, um eine unverwandelte Gottheit wider deren Willen zu
sehen. Dies zeigen ausser andern Stellen E 127. 2 321. Vgl. auch
Nigelsbach Hom. Theol. IV 11 und 12 8. 164 bis 166 der Ausg. von
Autenrieth.

A

38—43. Diese sechs, ohgleich schon gebauten (und von mehrern
wie von Plutarch de fortuna Rom. 3 p. 3171 citierten) Verse sind von den
Alexandrinern mit Recht verworfen worden. Denn sie stehen in Wider-
spruch theils mit dem den Psychen sonst zugeschriebenen Mangel an Kor-
perlichkeit, der 207 am stirksten hervortritt, theils mit der Frage an
Agamemnon 398 fI., theils mit der vorausgehenden Kiirze, theils endlich
mit medry wvé. 51, das seine eigentliche Bedeutung verlire, wenn diese
Schatten schon vorher so bestinimt von Odysseus erkannt worden wiiren.
Sprachlich ist 40 ovrapevor aulfillig, das sonst nirgends von der Wurf-
wafle gebraucht wird.

98, Diesen Gebrauch von ooue lat schon Aristarch beobachtet, vgl.
Lehrs de Arist. p. 95. Was die Sache betrifft, so hatten die Gefihrten
des Odysseus bei der Abreise im Drange der Geschifte den Elpenor nicht
vermisst. Sonst hiitten sie sicherlich ihre Pllicht erfiillt, so gut wie bei
der Flucht aus dem Kikonenlande ¢ 65.

58. J. La Roche Hom. Stud. § 81, 4 halt statt 2o hier fov fiir
nothwendig, das Didymus im Schol. Harl. bietet; vgl. J. La Roche Didy-
mus 8. 15 f.  Auch Diintzer meint ¢ die gewdhnliche Lesart 2cov ist nicht
zu halten” mit Vergleichung von y 323 f. % 204. % 332. Aber y 324
heisst wefog “zu Lande” und % 204 ist povvos Zuv in Bezug auf odizng
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gesagl, so dass also an heiden Stellen der Begriff des € gehens® so wenig
enthehrt werden konnte als » 332. Anders an unserer Stelle, wo die
scharfe Betonung des Begriffes oy von einem Todten wol nicht
ohne Anstoss wiire. Sodann wird man, wie das Participium g&dpuevos
absolut in adverbialem Sinne gebraucht wird (vgl. zu 7 449), so auch
dem Tempus finitum ohne ein beigefiigtes Participium die Be-
deutung “friiher kommen’ beilegen 1]1‘]1'1'011 Auch in der Parallelstelle
A .11 qo{}rw o0& luw" rrmgunf i -mqom sooun@évreg ist der Genetiv
oy mur dureh @d¢v, nicht .uuh mulfmln durch das Partieipium
bedingt, Daher habe ich die Lesart Zc5v heibehalten.

60. Der Vers fehlt in den bessern Hss. mit Recht: denn er ist we-
gen des vorhergehenden Zusatzes ofpwfeg unpassend, vgl. die Parallel-
stelle ¢ 50G6.

66. Die Verbindung év dmdev wie I 559. 5 274 ohne ein ver-
mittelndes Particip ist analog dem zu ¢ 285 beriihrten Gebrauche der
Pripositionen. Daraus hat sich spiter der allische Gebrauch mit dem
Artikel entwickelt. Eine Bitte um der Abwesenden willen ist rithrender,
weil sie das Herz des gebetenen mit Erinnerung und Sehnsucht erfiillt
und so zur Weichheit stimmdt.

69. Die Frage ®wohler es Elpenor weiss® haben homerische Horer
dieser Mirchen nicht aufgeworfen.  Uebrigens siehen 69 bis 71 dem
Sinne nach parenthetisch, so dass das eigentliche Object zu w*uvo: mmr
erst 72 selbstindig mit imper rativischem Infinitiv nachfolgt, {I.I\ you Vo~
Eopor selbst d|)('1 {le Gedanken nach 71 mulu aufgenommen wml

83. Statt ayceever hat W. Dindorf ayogevov aufgenommen. Aber
diese urkundlich schwach gestiitzte Lesart gibt attische Hypotaxe, keine
homerische Parataxe. Denn bei Homer ist in derartigen Theilungen das
zweite Glied, wenn es sein eignes Verhum hat, jedesmal selbstindig. Im
vorhergehenden Vers will jetzt Bekker im Berliner Monatsbericht 1861
S. 242 (Hom. Blitter S. 228) die Form swrere@vnxvins zuriickgerufen
wissen. Ebenso 141. 205. d 7T34.

92. Der Vers fehlt in den bessern Hss. Es gilt von demselben das
zu % 189 bemerkte. Die ausdriickliche Bezeichnung des Umstandes, dass
er ihn erkannt habe (weshalb man den Vers hier fiir nothwendig hielt
ist im folgenden geniigend ausgesprochen, besonders mit o dvornyvz, das
doch wie # 281 mit Bezug aul die Irrfahrten gesagt ist. Vgl. auch 4 390 If.
Indes hat Bekker in der annotatio beigefiigl: °pacnitel expuncti: tlam
enim aptus quam 473 et 617.

102. Nach der Notiz des Didymus im 1].11]vi.1nu\ (vfrl W. C. i\gnwl
de versibus Od. disp. altera p. 11) hat Aristarch 0D yeg, 0im | F:}uu Ey-
vo6ipaiog gelesen. Wie nemlich der Seher nach Aristarchs Ansicht nicht
zweifelhalt reden darf: so hielt Aristarch es gewis auch fiir unpassend,
dass der Seher nicht Thatsachen der Zukunft verkiinde, sondern nur Mei-
nungen iiber das was gescheben werde. Demnach scheint der Indicativ
Ancer aristarchisch zu sein.

107. Ogrvanty wird von roeig und axpoy abgeleitet, indem man
annimmt, das g sei des Wohllauls wegen duwcfallcn (Lobeck Parall.
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p. 15) und das O sei aus dem Einfluss von ¢ zu erkliren; vgl. Buttmann
Ausf. Spr. § 17, 5. Spiitere schrichen bekanntlich Tawrmgm und Toi-
vaxin. Anders urtheilt Diintzer zu p 127,

120. Man beachte einerseits, ob es mit homerischer Einfachheit har-
moniere, die Sehergabe scharf abzugrenzen, und anderseits, ob die Dis-
Jjunction dem Inhalt der Odyssee enlspreche. Theils durch die sprach-
lichen Rigenheiten 120. 125. 131, 135. 136, theils durch die unepische
Dunkelheit der Dichtung, theils durch den mangelnden Zusammenhang
mit dem Inhalt der Odyssee und mit der Angabe # 539. 540 wird eine
spitere Einfiigung des Abschnitts 119 his 137 wahrscheinlich gemacht.
Vgl. Ph. Mayer quaest. Homer. part. Il de Tiresiae valicinatione (Gera
1845).  Aber zweifelhaft wird dies Urtheil durch die Wiederholung
dieser Stelle in 2 268 — 284, wo sich dieser Abschnitt nicht aus-
scheiden lisst.

121. 2vijoeg, wie 129, w 15. ¢ 268; im Plural l 125. ¢ 272
Das évnjoeg doerpov, wozu auch Maximus Tyrius XXX 3 p. 8 Reiske zu
vergleichen ist, war eine handliche Schaufel zum Rudern, so breit
dass sie den Menschen ohne Seekunde nach 128 wie eine Wurfschaufel
vorkam.

129. Wie hier yaiy bei wnfwr, so findet sich mehrmals im Homer
der hlosst- Dativ zur iw:f*:rhmmg der Anniiherung bei einfachen Verben,
wie E 82: yeio medlp méce. H 187: (ndfgov) svvéy Pals. T 222:
.-srtlam,u x&mw /almb Zyevev. Kriiger Di. 46, 2, 4. Was den ver-
meintlich tiefern Sinn des Gedankens betrifft, so will schon Eustathius in
der vorliegenden Stelle die Aufforderung finden, dass Odysseus den Cul-
tus des Poseidon nach Gegenden verpflanzen solle, wo er noch nicht vor-
handen sei. Und so haben auch Andere nach Eustlathius geurtheilt. Aber
diese Ansicht gehdrt ins Gebiet allegorischer Deutungen aus spilerer Zeil :
beim Dichter zeigt sich von einer derartigen Auffassung kein Bewustsein.

134. Das é im Sinne von &xvog amd (K 151) findet sich auch
0 272. = 288. © 7. % 376. 5 130. II 668. Vgl. auch zu = 387 und
Nigelshach Hom. Theol. VI 25. Hier wird diese Deutung nothwendig
theils wegen #levesror, das mit einem personificierten deveroe nirgends
bei I]umer eine Ortsheslimmung ®woher’ bei sich hat, theils wegen
efiqyeos und Aimege, das mil dem Begrilf “aus dem Meere” nicht hu
monierte, theils \u-"u'n cqu,: d0é, das sonsl keine Bezichung hitte. Erst
nach der Sage bei den Kyklikern ist Telegonos, des U:Iyssul: und der
Kirke Sohn, nach Ithaka gekommen und hat seinen Valer im Kampf am
Ufer mit einer aus dem Riickgrat des Meerrochen gefertiglen Lanze ge-
todtet. Wahrscheinlich ist diese ganze Sage von falscher Deutung des
& wdoe entstanden, wie auch der Atlas als Himmelstriger aus unrich-
ligem Verstindnis von @ 53 seinen Ursprung hat.  Zu Javeroge 0F Tor €
adog evre vgl. auch Philostr, Apoll. Tyan. VI 32 und Her. 2, 20 p. 695.

148, Bel einem vorausgehenden Relativsalze mit hypothetischem
Sinne wird das 0% dwodozexdy in Ver bindung mil dem wiederaufnehmenden
Demonstrativpronomen, mag dieses Esll]l_!ect oder Object sein, zur Ein-
fihrung des Nachsalzes noch in folgenden Stellen gefunden: a) wo das
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Demonstrativ mit J¢ den Hauptsatz beginnt: 4 149. p 42. 7 330.
B189. I1509. K 490. 4409. O 745. ¥ 858. b) wo das Demon-
strativ im Nachsalze eingeschoben ist: I 511. Vgl. 4 548. ¢) wo das
Demonstrativ vor 0¢ nicht ausdriicklich gesagt ist: 9 321. Vgl. hieriiber
Fr. Otto Beitrige zur Lehre vom Relativam bei Homer. Th. I (Weilburg
1859) 8. 9. Karl Hentze De prenominum relativorum linguae Graecae
origine atque usu Homerico .(mltm*wu 1863) p. 36.

149. mwedw el omloewm, d. i. wird <lL]l von Odysseus und vom
Blute wieder mruchxwhvn, ist mit Bezug auf 142 rfoq:lrft H. Diintzer
im Philol. XVIII 8. 716 ff. sucht die ganze Stelle 138 bis 149 als ein
spiteres Einschiebsel zu erweisen. Einzelne seiner Bemerkungen sind
im Commentare beriicksichtigt worden.

157—159. Diese drei Verse werden schon von den Alten mif
Recht athetiert, da sie mit den sonstigen Verstellungen, wie % 502.
508. 513 ., nicht harmonieren. Auch hat pév mgwre hier keine home-
rische Beziehung.

196. cov visrov modémy ist die Lesart, welche die
meren® Ausgaben (af yeoiéotegut yoagul) darboten und welche Bothe
und Bel\i(m uuf"onmmmn haben: Diintzer dagegen ist zu der andern Les-
art Gov morpov yodwy zurickgekehrt mit der Bemerkung: S moTpow
vnoaw verdient vor der schwichern Lesart voozov modéwy den Vm.fu-r
..-\in-l andere werden theils wegen des folgenden mworpov émiomov Lm!&,
einer fehlenden genmaueren Erliutlerung, wie \,m IT 857 und
beigeltigt ist, die deutliche Specialitit 2 VOGTOV "1‘01}&&]}
vorziiglicher finden, als die undeutliche \]l-wmunhut “mruou
yoowv. Die Stelle z 245 aber, die Nitzsch zu morpov vergleicht, ist
anderer Natur, weil das ©Schicksal” der Gefihrten im vorhergehenden
deutlich erzihlt ist. Dagegen mdchte in dem unmittelbar folgenden
yehenov & émi pigag fxaver, wo Dintzer die Note “man kounnte ver-
muthen 6¢ & yrocg? beiftigt, gerade das Fehlen der selbstverstindlichen
Personalbezeichnung  dem Aumh-m-l' *dazu kommt das drickende
Alter? Kraft und Nachdruck verleihen.

202. Zum U|J|(‘(|IH‘II Gebrauch des cog vgl. T 321. 336. Ebenso
Ter, Heaut. Il 3, 66: ut facile scias, desiderio id fieri tuo. Da nun
hier Gog odog 110:11 Sinne nach fu desideratus ist, so konnte auch bei
tuaque consilia und tuaque hrmqm!ru‘ ein desiderata dem Gedanken vor-
schweben, so dass LIJ‘][):(" und o wm'm;mom,w; prignant stehen und theil-
weise wenigstens zugleich zu den £ 366 erwihnten Worlen gehiren. So
urtheile ich mit €. W. Nauck. Andere wollen unsere Stelle durch ein
%v dia dvoiv erkliren. Aber dann wiirde man, um anderes unerwihnt
. lassen, zu Anfange wol aide w duoe t& modoe verlangen. Statt
undea hat iibrigens ein Vrat. x1jdec.

207. eizedov. Dies unbestimmie steht hier, um das Geheim-
nisvolle und Wunderbare zu vermitteln, mit demselben Nachdruck und
derselben Schinheit, wie beispielsweise in Schillers Taucher: Sand es
harrt noch mit Imngr-m, mit schrecklichem Weilen,? tDa biickt sich’s
hinunter.” — ¢Da hebet sich’s schwanenweiss.” — ¢Und es rudert mit

¢ angench-

QCSJ
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Kraft.” — “Da kroch’s heran.” Nitzsch dagegen f1°.«1 etxedov als Sub-
stantiv, was sich indes mit den Dativen o#19) und msewm schwer ver-
einigen lisst, und Kichly zu Quint. Sm. I 177 in advcrhm]om Sinne.
lJem letzlern war ich in der ersten Ausgdliu gefolgt mit V ergleichung
des sonst so gehrauchten Zsov 1 557. £203. 1616. 282, und icx
@432, 1304. 484. 0520. ET71. N176. 0 439. @ 315; jetst
folge ich C. W. Nauck.

218. Dieselbe Verbindung bei vorher gehendem Pluml £120. » 180.
A4362. F 129, Zu Kriiger lll 58, 4, 4. Die Lesart 6vs vlo ne Jmucrv
geben Eustathius, Veneti M. N, Vind. 133, Angustanus. Und so las mlhr-
scheinlich :\HSLIILI], da Aristonikos zu 454 hemerkt : o i0lwg mAnduy-
TiR® Evendv émjveyxev. Auch der Gedanke erfordert diese Lesart: denn
die Mutter spricht (he:e Worte zunichst in Bezug auf sich selbst.
Die Vulgata dagegen 0Ore #év 7 i Drwwﬁw. die Bekker beibehalten hat, ist
msofern unhmnulsuh als sich 7 sonst nirgends unmittelbar nach
%ty oder & geselzt findet, so dass also wenigstens ze@dvmory als re-
duplicierte Neuerung nac lmmsh.u sein miste. Den folgenden Vers citiert
Plutarch de occulte vivendo 7 7 p.11304,

232. miveww, statl des gewdhnlichen auch wn]lv!\]\u‘ beibehaltenen
wiéeww, aus den besten Hss., da es zu r,yfmdr;rro und we'Gae geeigneter
erscheint, So jetzt auch Diintzer.

235. Dieser Katalog der Heldenfrauen befriedigt das specielle Sagen-
interesse der ]ll’”l‘III\th'll Zuhorer, die an heroischer Adelskunde ein be-
sonderes Wolgeflallen hatten, weshalb auch nlic Stammmiitter in den
Vordergrund treten. Etwas dhnliches vgl. zu o 254.

243. Nachahmung dieser Stelle hei Verg. t:vmfr IV 360. Zu mop-
cpvqcou wvpe vgl. Jll(il Lucian dial. marin. \ll[l Philostr. Imag, 1 7
p. 775 und IT 8 p. 822. Eine ])h\'at\(llt, Erklirung des ganzen Mythus
versucht Bolliger kl. Schr. IIT 8, 391,

245. Ein in dieser llm'klt‘lllm" wegen seines Schlusses unpassender
Vers, der ausserdem die Formel Avey Sovyy enthilt, die sonst bei Ho-
mer nicht vorkommt. Der Vers wurde schon von den Alexandrinern
verworlen.

263. Vgl Unger Theb. Parad. p. 19. Angefiihrt wird der Vers von
Diod. Sie. 1'.l\ Onfne Edog Emvamiitowo, wie 4 406,

267. ‘Hoaxlija doacvuéuwvova Svuodiovra ist vielleicht aus einem
Heraklesliede entlehnt, da viele Spuren von alten oder gleichzeitigen He-
rakleen bei Homer uns vorliegen. doaou - pépvov st gleich doesing
pepeag audaeter nitens, audaci animo. Vgl. Anton Gibel Novae
qu. Homericae (Berlin 1865) p. ”. — /|1n1 \mhm“uhuuh-u Verse hemerkt
Bekker im Berliner Monatshericht 59 8. 263 (Hom. Blitter S. 142) in
Bezug aul die zwei gleichen “'I“[l 1 °]I » Verse I 134 und 4 ‘)la 6 gv]mn
geringen Anstoss, weil sie durch die Cisur des dritten Fusses, die deul-
liche lhw’ chnung des Wechsels der Rhythmen, in ungleich grosse und
nach verschiedenen Richtuns gen bewegte Theile zerlegt werden.” Vgl.
auch zu y 34.

(L]
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274. Erst spilere Sagen erwithnen vier Kinder des Oedipus von der
Iokaste, so wie seine Blendung und Fluchl. Dintzer erklirt hier richtig:
“¢peo sogleich, nach der Heiral” Aber dessenungeachtet deutet er
zu 279. 280 auf das bestimmteste: edyse, die eigene Blendung und
die Mishandlung von den Sohnen, denen er deshalb fluchte,” was doeh
erst Spitere nach den homerischen Worten herausgedichtet haben. Vgl.
Siehelis zu Paus. IX 5, 5 Vol. IV adnot. p. 20 sqq.

278. Angefiihrt von Plutarch de curios. 2 p. 516", Die Sache erliu-
tert H. Rumpf de aedibus Hom. II p. 37. Ueber die Epexegese, wo ein
mit einer Priiposition verbundener Casus zur Erklirung eines Adjectivs
hinzutritt, wie @ 49, spricht Aulin de usu epexegesis p. 17 not. 3
Elwas verschieden ist die Nachahmung unserer Stelle bei Verg. Aen.
XII 603.

286. In der Erklirung von apégwyog folge ich jelzt Anton Gobel
Novae quaestiones Homericae (Berlin 1865) p. 9 sqq. Denn meine frii-
here Deutung haben Autenrieth zu Nigelsbach I" 3

36 und Gobel mit Recht
/Ellllt]\m‘\\lt‘kul rv,Jcom/n._, ist Beiwort der Troer I' 36. E 623. H 343.
I1708. @ 584; der Myser K 430; der Rhodier B 654 ; und hier des
Periklymenos, illl nhh der Mythe sogar mit dem Herakles den Kampf
aufnahm.  Ueber &pe hemerkt Anton Gibel p. 4: *Equidem minime du-
bilo, quin eadem ratio intercedat inter rc~ n (stupor, admiratio) et
aya, ‘quae est inter owag et adverbium m ee.  Tam si comparaveris guye
in pUye-ds cum @uyy, lbxe cum fwxif, facile intelleges, dya proprie
ac primitus esse accusativum quem \'nr,.ml heteroclitum, ln'(lcscmm cum
etiam alii accusativi in adverbia abeant, sicuti yeoew, ofunw cet. CL.
Buttm. ﬁl Gr. § 146, 47 Und {iber (lu, Bedeutung des Wortes sagt er
p. 11: “dy-fow-yo¢ idem valet, quod gall. fort impétueua, germ.
sehr ungestiim, lat. magno impetu, modo = ferox, violen-
ius, vehemens, modo = importunus, procellosus cet.® Das
u.h\ um -yo¢, fem. yn, wird durch Erérterung der von Lobeck Prol.
p- 332 gesammelten lwlxpmlv erwiesen, und der Umstand dass vom
Stamme Zgwe: (Nominativ dewif) das e lm,hl {‘1‘9L|u~uu~ wird durch 2de-
tvog, vmle-y0g, @ofd-tpog, wiG-1pog, 0mwo-tvdg, Cel-0mgog und an-
dere Analogien hegriindet.

301. Vgl. I'243. Bekker hat jetzt den Vers aus Conjectur athetiert,
wie hier schon Nitzsch den Satz ®der Vers ist entweder eine witzige In-
terpolation oder bedarf einer Berichtigung” zu hegrinden sucht.

303. Dieselbe Sage iiber die Dioskuren bei Pind. Nem. 10, 55 ff.
Es ist eine \::rsunllm}lun;; ihrer Halbgdtternatur; die Spiteren erwiilinen
die wechselseitige Trennung derselben.  Vgl. Verg, Aen. VI 121.

315. 316. Nach Anmhon bei I'llkllllllll\ mld in den Scholien, die
Nitzsch mit Beistimmung ausfiihrlich hehandelt, hat Bekker jetzt Deide
Verse stillschweigend athetiert, worin ihm Diintzer nachgefolgt ist. Aber
von einer Flucht der Gotter aus dem Olymp in den ]]lmmoi wie man die
Stelle gewdhnlich auffasst, ist beim Dichter auch nicht die leiseste An=
deutung zu finden, Die tibermiitigen Aloiden drohiten” nur die Gotter
im Olympos anzugreifen und aus dieser ihrer Wolmung zu vertreiben,

ANHANG ZU HOMERS 0D. 1. 2, Heft, 3, Aufl, 5
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indem sie die Absicht hatten (daher 815 explicatives Asyndelon), den
Gilterberg nicht mehr als den hochsten Punkt der Erde gelten zu lassen,
sondern denselben als Grundlage zu noch héheren Bauten zu benutzen,
weil sie voll Uebermuts in ihrem Schaffen noch dber die Gottermacht
hinauskommen wollten. Die Namen dieser Riesenbrut erklirt man ge-
waohnlich also: ‘AAwevg (305) der Tennemann oder Pllanzer; Rrog
(308) von w%éw der Stampfer des Getraides; Egquddrng von épdl-
Aoper der Kelterer der Trauben. Der ganze Mythus bezeichnet
wahrscheinlich den Uebermut der menschlichen Cultur, die von Acker-
ban und Weinpflanzung ausgehend zu riesenhafter Grosse emporwichst,
aber bei ihrer Selbstiiberhebung durch eine hahere Macht zu Grunde
geht. Sie erinnert an den Turmbau zu Babel. Nur in Bezug auf Qrog
hemerkt Hugo Weber im Philol. XVI[ 8. 167: ®Otos kann nimmermehr
mit @@eiv zusammengebracht werden, da niemals ein v fiir ein & ein-
treten kann,” was er wahrscheinlich noch niher begriinden wird.

325. Wahrscheinlich ist der Vers ein spiterer Zusatz schon wegen
der beispiellosen Verkiirzung in Aiivveos. Wegen des Gotles selbst
vgl. Niigelshach Hom. Theol. Il 26. Die Zeugnisse iiber das Leben dieser
Sage erwihnt Nitzsch Beitriige zur Gesch. der ep. Poesie S. 169.

333. 334. undnduce tbersetzt Quinctil. IV 2, 37 durch ‘infen-
tionis silentium?, nach Gell. N. A. V 1 ist znyindue delimentis
aurium. Bei Gellius nemlich braueht Musonius diese Worte um zu
beweisen: admirationem , quae maxime est, non verba parere sed silen-
tium. Vgl. auch C. W. Lucas quaest. lexil. p. 45.

343. Der Vers fehlt hier in mehreren guten Handschriften, wes-
halb ihn F. A. Wolf, Bekker und Andere athetiert haben. Aber dazu
scheint ein zwingender Grund nicht vorhanden zu sein.

359. Die einfach naive Bemerkung, dass die aus der Ferne Heim-
kehrenden gern etwas mitbringen, zeigl sich auch bei den Griechen in
Xen. Anab. V 6, 30: Zmel urfoouro freve, wove vovg favrod olxslovg
wpeAoel te.  Und Schillers Wilhelm Tell IV 3 sagt: “Sonst wenn der
Vater ausgieng’ usw.

364. Nach der begrindeten Ansicht von J. La Roche Didymus S. 25
hat Aristarch hier woddovg, Zenodot dagegen moddd gelesen. Das wodie
hilt Diintzer die hom. Beiwdrter S. 29 hier fiir nothwendig, indem er
modvemegéeg durch ©zahlreiche” tibersetzt. Aber dieser hier allerdings
nothwendige Begriff ist eben in mwoilove enthalten, molvomegne dagegen
heisst wie B 804 und iiherall bei den Spiteren vielverbreitet.

368. Dieser formelhafte Gebrauch des g 6re ohne beigefiigtes Ver-
bum findet sich auch ¢ 281. 7 494. B 394. 4 462. M 132. N 471.
571, £ 219. ¥ 712. Den Uebergang zu den Stellen mit beigefiigtem
Verbum bildet ¢ 358. Aber bei der erstern Classe von Stellen hat nir-
gends im Bewustsein der Griechen eine Ellipse gelegen, so wenig als bei
wg €6, woriiber zu n 36. Bei Kriiger Di. 69, 77, 6 ist dieser Gebrauch
unberiihrt geblieben.  Ueber den Gedanken unsers Verses vgl. Nigels-
bach Hom. Theol. S, 5 Note ** der Ausg. von Autenrieth.

374, déoxshog wird nur in der Bedentung Siibern atiirlich
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wunderbar? von Sachen gebraucht. G. Hermann zn Aesch. Agam. 571
bemerkt dariiber: ¢@éoxelog quod non alibi, quod sciam, apud tragicos
invenitur, neminem praesertim in Aeschylo morabitur, Constat autem
ea voce admirabilia et incredibilia significari,” mit Beifigung der Stellen
I"130. ¥ 107. 4 374, 610. Ueber die Zusammensetzung des Wortes
vgl. Lobeck Elem. I p. 309. Diderlein Hom. Gloss. § 422.  G. Cur-
tius Etym. II S. ‘T)

381. ayogeverv, statt des gewdhnlichen awyogevont, geben Eusta-
thius, pr. Harl., Vind. 133, also die besten Quellen.

385. F'u‘uly-, statt des gewdhnlichen @Adqy, gibt Aristarch, weil hier
nicht wie & 35 die Distribution des Objects zur Hauptsache des Gedan-
kens gehort. Das cAdvdie c’ilﬂ.? findet sich noch ¢ 369. ¢ 458. IN 279.

386. yuvaineg qh;lvrmuz wie 1434, o422, v 166. o 202.
® 520, uml Sect Inlureoer & 324, und rﬂqism Dz0g 0 7. Zur Aus~
drucksfiille ist auch zu vergleichen was im Commentar zu y 422 zu-
sammengestellt ist. Die Minnesinger gebrauchen weiblich? als schmei-
chelndes Beiwort fiir ihre Geliebten. Andere wie Lobeck Elem. Il p. 362
meinen : ‘puvaineg P detae sive r‘frjlvr\‘om est quod nos (llumus zarte
Frauen, ut Sophocles quoque accepit yvvy 0¢ Sqive ovee %ovx avdooe
pUew’ b[:! . Trach, 1062. Aber ich zweille dass man die Stelle des So-
phokles ohne weiteres mit dem homerischen Ausdruck identificieren kiinne.
Sodann scheint mir fiir Homer der Gedanke an das “zarte Geschlecht” zu
sentimental zu sein. Hierzu kommt das Wort selbst, ber welches A. W.
von Schlegel Krit. Schr. I 8. 92 wie ich meine mit Recht bemerkt: Zart-
heit in der kirperlichen Bildung hitte der Grieche eher auf jede andere
Art bezeichnet; und wird geistige Bildung darunter verstanden, so ist
Gedanke und Ausdruck noch unhomerischer.” Diintzer zu 434 erklirt
mit Vermeidung dieses Ausdrucks also: ®&nluregog, Weiterbildung von
®jAvg, bliithend, wie unser schin, stehendes Beiwort.” Aber da
haben wir auch wieder erstens die romantische Anschauungsweise von
dem ®schonen Geschlechte?, und zweitens den Uebelstand, dass ein
fstehendes Beiwort’ “hliihend® oder ®schin’ fiir die weiblichen
Psychen der Unterwelt geradezu spittisch oder ironisch klinge, bei den
Frauen der Oberwelt aber die bejahrtern und Greisinnen ausschliessen
wiirde, wozu wir an keiner Stelle ein Recht haben. Endlich wiirden wir
auch mit der Bedeutung ‘zart’ oder ®schin’ nicht auskommen, wo das
Wort auf Thiere bertragen ist: oie K 216. ¢ 439. % 597. 572, Aidy
P 409. Pmmoe B T67. F 269. 4 681. T 222. J 636. ¢ 23. cveg
§ 16. Daher bleibe ich neben ypuvveixec bei der Bedeutung weiblich,
die auch Daderlein Hom. Gloss. § 2352 festhilt, und finde da: in die von
Lobeck de Epithetis otiosis p. 361 beriihrte Beziehung: *Veteres hoc ad
schema referunt, quod yeoeevriouow vocant, neque neg gari potest, hanc
adiectionem attributi omnium oculis occurrentis nativam prisei sermonis
simplicitatem prae se fer m * Ueber die Ableitung von @qive vgl. G. Cur=
tius Etym. 1 No. 307. II S. 316.

414, Friedlinder in Fleckeisens Jahrh, Suppl. I §. 459 hat hier
eine Liicke angenommen mit den Worten: *ubi nisi versum post 415

D‘:-'
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excidisse sumemus, necesse erit principium versus 414 (of o 7e) pro
vitioso habeamus.”  Aber die Ellipse eines vorhergehenden Verbum in
entsprechender Form findet sich auch nach Relativen, wic @ 806. IT 407
und anderwiirts.

420. ddmedov vom Estrich des Minnersaals wie ¢ 309. 455. o 185.
Vzl. Doderlein Hond, Gloss., § 234.3. \us unserer \lLIIL liisst Aeschylos
Agam. 1063 die Kassandra wédov dewrigrov sehen. D Kassandra
aber ist erst in der spitern Dichtung zur ungliicklichen Ungliicksseherin
geworden, Uebrigens heachte man, wie hier das rasche Anhiiufen der
Leichen und das Blutverspritzen in dactylischen Rhythmen vorgefiihrt
wird, wiihvend der vorhergehende Vers in ernsten spondeischen Rhyth-
men einherschreitet,

428. Zu dem localen apq’ duof vgl. & 527. % 518. B 782. A4493.
I470. T 284. Andere iibersetzen cug’ duol zwar richtig durch ¢neben
mir?, fiigen aber hinzu, dass Klylimnestra € die Kassandra zu dem schon
zu Boden gestreckten Agamemnon hingeschleppt und da
gemordet® habe. Aber zu dieser Ausdeutung ist im Texle kein Anhall
gegeben. Nach diesem hal man die Scene wol also zu denken. Kas-
sandra, die dem Agamemmon als péoeg zugefallen war und jetzt mit
ermordet werden sollte, hatte deshalb auf ergangene Einladung gleich
von Anfang an dem Gastmahle Deigewohnt nach Sitte der achiischen
Hausfraven (wie der Arete 5 141. 1 335. » 57; der Helena o 122 bis
170), und neben Agamemnon ihren Platz erhalten. Als nun Agamemnon
wie der Stier an der Krippe (411) so noch beim Mahle sitzend von dem
Mordstahl des Aegisthos angegriffen und getroffen wurde, erhob Kas-
sandra sogleich das kliglichste Geschrei, das Agamemnon |1n(‘]1 hérte, so
dass der l‘lmlnmk desselben ihm noch im Fallen zum avreg dyo morl
yrm,l yetoug celpoy Bdllov Veranlassung wurde: aber Kassandra erhielt
nach er im]nenmn Angstgeschrei sofort durch Klytimnestra den Todesstoss.
In den angefiihrten Worten nun erkliren manche (auch ich friiher irr-
thiimlich) mori yoly durch ®an der Erde” oder ‘am Boden liegend?; aber
gegen den homerischen Sprachgebrauch. Denn nirgends wird wode mil
dem Dativ in diesem Sinne fiir 2z gefunden: iberall steht es mit Verben
der Bewegung verbunden, so dass es stets “an die Erde” oder “zur
Erde® bedentet. Wenn man aber mori yefy nur mit feddov verbinden
will, so widerstreitet theils die Wortstellung theils das Particip eelowy,
wofiir man bei dieser Verbindung durchaus @efoes oder yeip’ avaelpeg
(was Diintzer hier vermuthet) vor sich haben miiste. Ich kann daher die
einstimmig iiberlieferte Lesart nur so verstehen, wie es im Commentare
angegeben ist. Die Verhindung mori yadny faldery ist die regelmissige :
vgl. B 80. & 415. 5 279. ¢ 284. 4 245. X 64. Dass aber moti yaly
zugleich auch auf yefoeg cefowv eine prignante Beziehung haben kdune,
damn gibt 9 378 (vgl. den Anhang daselbst) eine Analogie. Zu geipwg
ﬁf‘“m’ vgl. faddery mit dengu O 114, 198 ; mit xcpny @ 306. & BIT
und die Note zu & 316,

424. Acgisthos hat nach seinem Plane nur den Agamemnon ermor-
den wollen, worauf sich 417 das wovve§ hezieht, withrend évi zgarepy
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veulvy mit Bezug auf 412, 413 meol 0" @hAhor Fraioor voleuiang wrel-
royro gesagt ist, was durch die \nlmnﬁm des )\L‘“I\l[lll\ geschah. Zur
vIlJlluimw amovionsy megl cpr:wwwm vgl. @ 86. IV 441. 570. Z231.
@ 577. T 30. w 395. \nll}. Ai. 828. (:(,\\'nlmlu:h verbindet man
meob pueyere mit yeloag faAlor und erklirt dies entweder: Sich erhol
die Hinde und wollte sie an mein Schwert legen’, wogegen schon Voss
in den Randglossen 8. 61 gesprochen hat, oder mit Voss ©griff noch
sterbend ins Schwert der Mordenden?, eigentlich ©wollte sterbend die
Hand noch ans Schwert der Mordenden legen?. Aber die einzige Pa-
rallele hierzu @ 433 cupt 0 yetoe pilny Balev Eyyet hat eine andere
Beziehung, und beide Erklirungen passen nicht zum folgenden Gedanken,
Dagegen ist die im Commentar gegebene Deutung, nach welcher der ster-
-uulu Agamemnon keinen \\l:la_llsl.‘nul leistet, hinreichend gestiitzt zuerst
durch die Wortstellung, zweitens durch den Vergleich 411, dritlens
durch den Plural yeipeg, da bei Ergreifung des Schwertes sonst nur der
Singular vorkommt, viertens durch cefowv, das fiiv den Zweck der Hand-
anlegung an das eigene zur Seite befindliche Schwert naturwidrig wiire,
fiinftens endlich durch das folgende i‘uﬁq-fﬁ(c'r,.. ovdé woe Exhn bis épei-
ot , welcher Gedanke unmittelbar vorher motiviert sein muss.

428. Der Vers fehll in guten Hss., und stért hier, zur Milderung
des vorhergehenden harten Urtheils angebracht, den kriltigen Gedanken,
der an Hesiod Op. 375. 703. Kohel. 7, 27 erinnert,

449. Der Gedanke ist durch mov gemildert, weil in der epischen
Mirchenerzihlung die Schranken der Zeit und des Raumes nwm.ilx beengt
sind; vgl. zu & 554. Nur fiir den Arithmetiker ist Telemachos erst lllﬂl'
zehn Jahr alt, nicht fiic den (‘1Ii.‘5(,'|](’11 Singer. Ueber die Wortstellung
von Il.lET rwf'inonr mit aur hrm vgl. zu § 8O.

452. Das ovdé mep findet sich bei Homer nur hier unmittelbar ver-
einigt, wie %ol mep nur 4 224, Zu wiog Zwmdyodiver mil dem im
Versanfange nachdriicklich hervorgehobenen ég@eApoioey vel. Valckenaer
zu Bur. Hipp. 1327 und Vulpi zu Catullus 64, 220 p. 299. So in der
Nachahmung bei Verg. Aen. 1 713. VI 265. 617 ff.

154 — 456, Im Harlei, und Vind. 133 steht bei Vers 452 das hier-
her gehdrige Scholion: 0vdE ovTor épégovro &v toic mleloTore 03:‘ ﬂ“"’;ﬁd‘
uevor roig mooxsrwévorg, Ich bin daher in der Athetese hier Bekker
gefolgt. Denn diese Rickkehr des Agamemnon zur Warnung und Ver-
diichtigung,, nachdem er so eben die treue Penelope als Gegenbhild zur
Klytimnestra gefeiert hat, ist ungehirig. Wahrscheinlich indes ent-
halten 435 bis 453 die \-':-rmim_:lmng einer doppelten Recension, so dass
man mit Biumlein (vgl. denselben in der Z. f. d. AW. 1857 §, 46) die
Verse 444 bis 453 durch Klammern .1!1-/nuht'u[v|| hat (was jetzt Diintzer
gethan hat), worauf 454 sich an 443 passend anschliesst. Dindorf hat
die Athetese auf 435 bis 440 beschrinkt. In der Venediger Handsehrift

M. 613) stehen die Obeli bei 435 bis 442, so dass sich nach dieser
Quelle die Athetese wol auf 435 bis 443 hezieht. Hierzu bemerkt J. La
Roche in der *Unterrichts-Zeitung fiir Oesterreich’ 1864 S. 208 fol-
gendes: “So wird in der ersten Recension der treulosen Helena die treue
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und verstindige Penelope entgegengehalten, in der andern die Handlungs-
weise der Helena als eine in dem treulosen Charakter des Weibes be-
griindete bezeichnet und Odysseus zur Vorsicht bei der Riickkehr ermahnt,
wozu anch » 383 If. stimmt.?

456. Als Parallelstellen vgl. hesonders: 69&71, QTLOTOY B¢ PUVEL-
wetoy pévog Bur. Iph. T. 1298 und e 86T @miGTOY 9 yuvenkely PUGLS
hei Menander. Unsern Vers citiert auch der Schol. zu Eur. Med. 426.

A74. Das vimze im Sinne von was in aller Welt’ findet sich nur
hier, sonst steht es iiberall wie @ 225. Uebrigens ist hier vielleicht u1-
dzee zu lesen.

476. xapovree bezeichnet nicht wie das spiiter so gebrauchte xe-
suuoree die “miden, enlkrifteten® als dauernden Zustand, auch nicht
die dem Tode vorausgegangene Vollendung der Mihe und Arbeit, die
< Jaboribus funeti welche im Leben gelitten haben® (wie Nigelsbach
will Hom. Theol. VII 12 8. 375 der Ausg. von Autenrieth), sondern es
steht ganz wie Qovovree aoristisch mit homerischer Sinnlichkeil und be-
zeichnet nur das Eintreten der Sache, den entscheidenden Moment des
Todes, wie noch @ 14. 1" 278. ¥ 72. Den grammatischen Gegenstand
hehandelt auch Autenrieth zu Nigelsbach I" 278, aber ohne sich zu ent-
scheiden. Nach meiner Meinung diirfen wir kiihleren Nordlinder unsere
Denk- und Sprechweise nicht sofort in jedem Falle den lchendigen
Hellenen unterlegen, und aus dem Umstande, dass uns die Unterschei-
dung von Aorist und Perfect auffillig wird, ist noch keineswegs der
Schluss zu ziehen, dass beide Tempora bisweilen in ganz gleichem Sinne
gebraucht wiirden. Die beweglichen Griechen hatten in der Raschheit
ihres Denkens bei derselben Handlung oder Sache bald diese bald jene
Auffassungsweise, wihrend wir vermdge unsrer Langsamkeit in der-
artigen Fillen eime mehr gleichmissige Richtung verfolgen, kurz: wir
bleiben uns gern gleich, der Grieche wechselt. Aber daraus die Folge-
rung zu zichen, dass einzelne Praeterita ‘auch ohne Unterschied” von
einander gebraucht wiirden, das ist ein gefihrlicher Angrill auf die ganze
Tempuslehre.

478. Die Kiirze der ersten Silbe von vfog ist durch olog, Ewmerog,
el % und dhnliche Worte hinreichend gestiitzt, wenn auch viog, wie
Spilzner zu B 566 bemerkt, in der Regel nur bei vorhergehendem Dacty-
lus diese Verkiirzung erleidet. Die Form IIndsog, statt des gewdhn-
lichen IIyAéoc mit Synizese, habe ich an den drei Stellen und A 489,
wie Muneorijoc B 566. @ 678 nach dem Vorgange von Thiersch Gr.
§ 194, 46 b und von Bekker aufgenommen, da die Form IInisjog durch
den Rhythmus besser empfohlen ist als IIyAfog. Ueberhaupt hat jetzl
Jelcker tiberall, wo metrische Riicksichten ins Spiel kommen, diejenige
Form vorgezogen, fiir welche am meisten der Rhythmus spricht. Vel.
. Rumpf in Fleckeisens JahrDh. 1860 Bd. LXXXI 8. 585 [

482. Bekker hat statt der Ueberlieferung pecororos jetzt aus
Llosser Conjectur paxcoregog geschrieben, ohne die Nothwendigkeit
schon erwiesen zu haben. Andere haben mit Beibehaltung des iiber-
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lieferten poncoraroe den Genetiv geio durch prae fe Svor dir’ erklirt
mit Vergleichung von & 105.

lbj '-rqc)—mou;fre von der Zeit wie noch K 476. 4 734. X 197,

. Kdchly zu Quint. Sm. I 758.

485. Das Simplex xoareiv (anders avdeoery 491) steht bei Homer
entweder absolut oder mit einem Genetiv als Object. Zu Kriiger Di. 47,
90, 3. Den Sinn des hier stehenden Dativs bezeichnet die \'crs{ﬂmles-
missige Reflexion der Neuzeit durch “in den Augen’ oder “nach dem
Urtheil der Todten®. Andere (auch J. E. Ellendt Drei Homer. Abhandl.
S. 40) fassen den Dativ als Object auf.

513. wegvolueda geben die Hss. nach Analogie der bhei Spiteren
erscheinenden Formen xotuorro péuvotzo 6voL. \:_vl Buttmaun ausf.
yrachl. § 107 Anm. 35. Die seit Bekker aufgenommene Form poovei-
pede scheint eine blosse Conjectur 2 sein.

525. . Agleragyog ovw 0ide TOV GTiyov.” I Es ist eine aus E 751.
® 395 mit dem & 779 vorkommenden mvxivov Adyov gebildeter Vers,
der mit Recht in den hesten Hss. fehlt. Denn die Lmumg auf das Amt
des Thiirschliessers zu beschrinken, wire hier 1]1]]]'1‘55(,]!(] Hierzu kommt
die unhomerische MCLI]I]I!‘I dieser Verba mit Adyov. — I »mhe] gehen-
den Verse zu mavre téraivo (Bekkers Aenderung statt mevr frételto)
vgl. 1 La Roche in der /uLa(,In fiir die Gsterr, Gymn. 1864 8. 90.

7. Anders K 390: vmo 0" #rgsue yuiw. Ueber den Plural des

'Ilnlm bei yvie vgl. Lobeck Path. elem, 1 p. 16. J. La Roche in der
Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1859 S. 222 bemerkt indes: ‘es ist wahr-
scheinlich €xcorog zu lcsul, so dass yuie wie K 390 Accusaliv der Be-
ziehung ist” Aber dhnlich sind Stellen wie ¢ 341. X 31: A@ev o
Do puie ?réamp K 95: toouése & vmo gaidiue puie.

531, é&lueven ist die Les:ut aller Hss. und des Schol. zu N 286;
nur Eustathius erwihnt au(h &fusvor Sihn herauszulassen’, was nach
dem Schol. Harl. ugevrinwregor sein soll.  Aber der hier stattfindende
Gegensalz der Kiihnheit zu der Feigheit der iibrigen wird durch die
handschriftliche Lesart ebenso kriftig bezeichnet: nur die vermeintliche
Schwierigkeit der Consiruction mit fnévever scheint die Aenderung in
2téuever veranlasst zu haben. Nitzsch Beitrige zur G(‘,SC]I der ep. Poesie
S. 201 Anmerk. 91 betrachtet die ganze Stelle 522 bis 532 als “eine
unbedachtsame Interpolation.’

547. , &9erel Aoloveoyog. W 0 fovoole & tiv wvrlixdr. H.
Mit Recht: denn eine solche Zusammenstellung der unverwandelten
Gottheit mit Menschen als gleichberechtigten im Handeln ist un-
homerisch. Sodann pflegt eine Gottheit hei Homer anch nicht mit meh-
reren Menschen zugleich (meidsg T "0 @) Umgang zu haben. Vgl. Nigels-
bach Hom. Theol. IV 8 Anm. Hierzu kommt dlc unepische Dunkelheit
des Verses. Vgl. auch Schomann Opuse. IT p. 170 Anm. 81, und Nitzsch
Beitriige zur Gvsdi der ep. Poesie 8. 238 Anm. 143. Bekker hat indes
den \U‘ beibehalten, wahrscheinlich weil er die ganze Stelle einemnt
spiitern Dichter nl‘::‘llrelhl

565. Bekker und andere haben opdg gegeben. Hier haben Wir den
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Uebergangsvers zu einer ganz andern Situation, die von 565 bis 627 sich
m'su't.cl\l. Der n[ltmlmlm Drang nemlich hc]!unsclam Zuhérer, am Ein-
gange der Unterwelt auch einen Blick in das Innere zu thun, hat diesen
Abschnitt geschaffen. Darin haben sich die obigen leisen Anklinge,
welche ein Denken und Beurtheilen der ’Fudlm voraussetzen, wie
namentlich 485, zu einer Vorstell lung erweitert, die in dem Wesen der
Psychen {6rmliche Abbilder ihres auf du Oberwelt gefiihrten Lebens gibt.
Zur Abwechselung sind dann auch einige Beispiele von Biissenden ein-

gefiigt. Um ahm das "cLI!/L méglich zu machen, hat der Singer mit
]HI(!L]\ her naiver Selbstvergessenheit die Situation des Odys-
seus an der “plL]'WI'uhL, die Citation der Psychen fallen lassen und ist
unvermerkt in die allgemeine Schilderung des Todtenreiches iibergegangen.
Aehnliche Beispiele vgl. zu 5 107. Und seine hellenischen Zubirer
folgten ihm, wie durch die frithere Mirchenwelt vom Kikonenlande his
zur Kirke, so hier durch die wunderyollen und anziehenden Bilder einer
malerischen ]}.mldluu;_; mit jenem gliubigen Staunen, welches den
wunderbaren Verlaul einer \\umlmfrr\sclnchtu voll Enlziicken aufnimmdt,
ohne mit der storenden Frage der 1'1 osa, wie Odysseus dies angefangen
habe, reflectierend t|d/“J‘>(,|1LI'l zu treten. Erst die Alexandriner haben
den .\hwhmtt fiir unecht erklart, imlmu tiberliefert wird: vo&svovras,
xebror 0vm ovree (e/umg mEQL rmr gocGry. Vel die Angaben bei J. La
Roche in der Zeitschr. fiic die dsterr. Gymn. 1862 S. 348 ff.  Und so
auch ®ie Neueren; vgl. ausser Nitzsch noch Porson zu Eur. Or. 5 und
J. La Roehe Hom. Stud. § 97, 3 S. 216 Anm.

570. Andere erkliren: ‘tragen ihm ihre Rechtshindel vor.
Aber dixy heisst in der alten Sprache nirgends Process® oder ©Rechts-
handel, Streitsache,’

588. Die Lesart #ova #ofjdey ist_die Aristarchische. Bekker hat
jetzt hier und H 548 die Conjectur ez’ dxgndev aufgenommen mit der
Note: cf. zav’ &xong O 55T et 653, X411, Vgl. auch Lebeck Path,
Liem I p. 628. Déderlein Hom. Gloss. § 737. Das z -’rvhuzl, in dem Worte
A.rzmp: ¢ (0 75) ]llLIlL nothwendig zum Stamme, da von demselben auch
#e0-v-0¢ und /aon v-ov entstanden ist, und von der Wurzel %(e)oce
uml .-qrg y die ganz ihnliche Bildung in xgvdeuvov vorliegt,

596. UC]JL‘I' die malerischen und bedeutsamen ]“I\’“IHICH vgl. die
ausfiihrliche Erirterung von Dionys. Hal. de comp. verb. sect. 20 p. 165.
Anders Lucilius bei {IL Tuse. I 5: Swsyphw' versat ] saxum sudans
nitendo.  Voss, der alte Meister sum]m gleichen, hat beides erkannt und
beides wiederzugeben versucht:. ® Angestemmt arbeitel’ er xllul\ mit Hin-
den und Fissen, | ihn von der Au’ aulwilzend zum Berge.”

597. noeroule, von woarenog gebildet, ist die hohere Macht, die
jedesmal die I{].\f[umllulglmﬂ des Sisyphos auf wunderbare Weise ver-
eitelte, also die *Wucht? in sinnlicher Belebtheit gedacht. Auch Goethe
gebraucht éfters von der Gottheit die '\l:[slll‘l.l{,.]\(" ‘das Michtige” oder
fdas Waltende” oder “das Allwaltende?. Vgl. auch zu p 124.

098. Aehnlichen Sinn geben die 6rlyor okodexzvior E 36. 71.
Z 314, Z 421, @ 235. 2-14 116, 238, und anderwiirts, auch um
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die Behendigkeil esslustiger Helden zu bezeichnen e 149. Aehnlich in der
Aufregung A4 30. 31. 32; und zur Darstellung der Lebhaftigkeit 4 95
bis 99. [Mier kann man nachahmend iibersetzen: ©Wieder zur Ebne hin-
unter entrollte der tiickische Steinblock.” In *Friedrich August Gotthold's
Schriften von F. W, Schubert® 11 S. 130 hat Gotthold wie er selbst be-
merkt ©den Homerischen Vers auch im Rhythmus aufs genaueste folgender-
maassen wiedergegeben: Wieder hinunter entrollte zur Ebne
trotzig der Felsen., Dass ich trotzig als Adverb gebraucht hahe,
wird sich vertheidigen lassen, da der Trotz des Felsen (lu(l: eben darin
hesteht, dass er immer wieder herabrollt.” Vgl. auch den zn 596 citier-
ten Dionysius.

600. Von 576 bis 600 sind als Beispiele von typischen Biissern
Tityos und Tantalos und Sisyphos ausgewihlt, weil die Sage gerade an
diesen Bildern die Pein des endlosen und vergeblichen Anstrebens in sinn-
lichster Plastik .-nlsgf_'priigt hat. Vgl tiber dieselben besonders Welcker
or, Gotterl, 1 S. 818 ff.

602. Her (1]\I0~ war der vorziiglichste und genialste National-
held, und wenn einer, der Cid der Griechen; vgl. Nitzsch Beitrige zur
Gesch. der ep. Poesie S. 157. Daher bildet er p.mcml den Schluss des
Gesanges.  Wir haben aber hier keine eigentliche Apotheose, sondern
eine geniale Vorstellung, welche das gewaltige Wesen des gestorbenen
Herakles in zwei wunderbare selbstindige Naturen zerlegt hat, in ein
leibhaftiges Leben auf dem Olympos mit ewiger Jugendblite, und
nach 213) in ecin selbstthiitiges Eidolon, d. i. in eine selbstthiitige Psyche
mit Bewustsein und Handlung bei den unterirdischen.

604. Im Schol. Harl. wird iiberliefert: rovizov vmo Ovouaxolvov
dumemorfjodel gaow , Ndéryrer 6¢, woriber Nitzsch 8. 336 und W. Din-
.lm[‘ zu den Scholien handeln. Das govcomedidov ist ein homerisches
amet slonuévov. Ebenso der Plural &v Pering.

605. ‘Man heachte die Rhythmen und den langen O-Laut, wodurch *
das klangvolle Rauschen der aufgeschreckten V)"cl sinnlich fir das
Ohr ﬂﬂmal[ werden soll. In dieser ganzen Schilderung erscheint Herakles
wie eine plastische Bildsiule oder wie eine Leben nthmcmlc Figur auf
einem Gemilde. Die Ziige sind vielfach tibereinstimmend mit dLn Dar-
stellungen des Heracles in der dginetischen Giebelgruppe. Vel. Fr, Thiersch
Epoch. S. 249.

607. Statt der cinstimmigen Ueberlieferung &wv hat Dintzer aus
blosser Lunjedm &yev gegeben mit der I{vmeriumﬂ: *denn es g(,h[ nicht
wohl an, vvzzl éo.',/co, 'l|:: Hauptbegrifl-zu f"mL|1 und dazu 1]1: Zl er-
ginzen.”  Aber man braucht, wie mir scheint, die Stelle nur epipho-
netisch anfmfasgon, dann schwindet der vermeintliche Anstoss: Ser
aber (war es) der da glich, der da hatte, der da spiihte, einem
stets ahschiesse nden dhnlich,” so dass die Participien mit affect-
vollem Asyndeton gleichberechtigt sind. Und zu dieser Auffassung
50!1011 K 437 und 547 eine ausreichende Analogie. Vgl. Lehrs de Arist.
p. 385. Kriiger Di. § 45, 1, 4. Denn in der Form des Epiphonems
pllegt bekanntlich das Verbum nicht gesetzt zn werden, weder bei den




Kritischer und exegetischer Anhang, 1. g.

Griechen noch bei den Romern. Ueber die letztern vgl. Moritz SeyiTert
im Commentar zu Cic. Lael. XI 37 S. 250 f.

609. Bekker gibt augumeol, woriiber Lehrs in Fleckeisens Jahrb.
1860 8. 513 bemerkt, dass er diese “sehr bedenkliche und alleinstehende
Priiposition anzuerkennen kein Recht” sieht.  Vgl. auch zu & 175.

624. zparegwregov bei dedlov, wie sonst bei voulvy, gilomic,
deopog, hier auch zugleich, weil Herakles efe ‘4ldao muldeTeo roTE-
goio 277 kam. So die Hss. ersten Ranges statt des seit Wolfl gewdhn-
lichen gedemoregov. Vgl auch 582. 593.

631. Der Vers ist ein patriotisches Einschiebsel des Peisistratos, wie
Hereas bei Plutarch Thes. 20 bezeugt, wenn anders Hereas als Megaren-
ser Glanben verdient. Vgl. auch Gladstone Hom. Stud. von Schuster S, 92,

640. Gewohnlich wird hier, auch von Bekker, der Nominativ elge-
6in gelesen, so dass in auffilliger Weise ein rein abstracter Begriff in
sinnlicher Belebung erscheint; vgl. Doderlein Hom. Gloss. § 565. Doch
den Dativ, der hier schon als die schwierigere Lesart vorzuzichen ist,
geben o medae Tov avriyodpoy bei Bustathing, und dies wird auch
durch dic Bemerkung im Vind.: avri xaddiup ovoe bestitigt. 'W. Din-
dorf hat in seiner Ausgabe der Scholien, was man bedauern muss, die
aus guten Quellen stammenden Notizen des Eustathius nicht aufgenommen

aa

und auch den trefflichen Vind. 133 unbenutzt gelassen.

L

4. Der Plural @vrodef findet sich auch bei Herod. 1V 8. VII 58. 70.
Ebenso dvouet, woriber Blomfield im Glossar zu Aesch. Pers. 237 zu
vergleichen ist, und andere Beispiele bei Chr. Bihr zu Herod. V 94. Zu
Kriiger Di. 44, 3, 1. 2. Der Gedanke unserer Stelle soll nach Einigen
bezeichnen, dass Odysseus aus dem sonnenlosen Dunkel hier ins Gebiet

* der Tageshelle zuriickkehre. Aber dies war wol schon aul der Meeres-
fahrt der Fall, nicht erst nach der Ankunft auf der Insel. K. Schwenck
bemerkt dartiber im Philol. XV 8. 577 Anm. 2 folgendes: ®Die homerische
Dichtung konnte die Sonne und das Tageslicht nicht in dem Hades, wie sie
ihn beschreibt, wiihrend der Nacht ruhen lassen, denn sonst wiirde der-
selbe erleuchtet gewesen sein, daher nimmt sie eine Insel fern am Ende
der Welt an, wo Helios und Eos, nachdem sie den Himmel durchwandert,
Nachts ruhen, und woher sie nach dieser Ruhe am Morgen wieder an den
Himmel hinauf ziehen. Eine genaue Erdrterung, wie sie westlich zu
dieser Insel kommen und an der Ostseite Morgens emporsteigen, liegt der
Dichtung fern, denn von Systemen ist hei Homer nichts zu finden, und
nur jede Sache fiir sich genommen richtig und anschaulich.’

14. Diese Sitte, eine oryjAn auf den Grabhiigel zu setzen, crhellt
ferner aus 4 371. I 457. 675. P434. Vgl. auch 1 Mos. 35, 20. Uebri-
gens ist 6z9An nicht eine Siule?, sondern ein viereckiger cippus. Dies
ist auch wegen der otijdar ‘Hoaxdéovg zu heachten, und dadurch wird

zugleich verstindlich, was Lucian zu Anfang seiner aAyéc forogie von

den Inschriften in Betrefl des Dionysos und Herakles erzihlt.
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