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Kritischer und exegetischer Anhang. ¢. =. 43

bach hom. Theol. I 14 8. 35 der Ausg. von Autenrieth. Auch ist nir-
gends erwiihnt, dass der fromme Odysseus durch Poseidons Zorn sich die
Gitter fiberhaupt verfeindet habe: es sprechen vielmehr dagegen o 65 ff.
und & 7 ff. so wie die schon vorher ¢ 39 bis 104 bestandenen Gefahren.

527. aarepoete von aczno (vgl. zu v 33) stelliger, stellatus
findet sich hei Homer als stehendes Beiwort in den Versausgingen ovow-
vov dovegosvre hier und 4 17. p 380. O 371. T 128; und ovoavov
doreodevrog v 113. ET769. Z108. © 46. T'130; und einmal ovoove
aorepoevry 4 44. Vereinzelt steht acregosvTe von dwenne des Achil-
leus 17 134 und von dopov des Hephiistos = 370, beide Male im zweilen
Versfusse. Ueber den Sinn dieser Stellen vgl. Anton Gibel De epithetis
Hom. in &g desinentibus p. 12.

5929. Das 2reov steht bei Homer tiberall mit & in Verbindung, und
zwar entweder im Versanfang wie hier & reov ye m 300. 320. @ 259;
&l dredv @ 852 &l &veov 6 v 216. o 36. N3T5; & & Zreov 2305
gl & Zveov Oy H 359. M 233; ahh & 01 § éveow pe O 53; abwei-
chend &lmé pos &l redv yev 328; oder am Versschluss: &l éredv e p 122
® 423. M 217; & éeév mep 5 125; &l freov ue E 104, N 153; &
& Zreov O w 107. Aehnlich zu B 300. Vgl. auch J. La Roche
Hom. Stud. § 33, 16. Vergleichbar ist & moze zu y 98.

531. Der Vers fehlt hier in den meisten und besten Handschriften.
vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII 8. 693. Er wirde hier auch das &t
(529) und ¢AA’ & (532) zu weit aus einander riicken. Auch Kochly de
0d. carm. II p. 9 urtheilt also: ®nec versum aeque importune ex lucu-
lenta Ulixis de suo genere praedicatione v. 505 in aestuantem Cyclopis
exsecrationem illatum Alexandrinorum suspicio tacite praeteriisse videtur,
quem pluribus in codicibus omissum recte recentiores reiecerunt omnes.’

545. moottdéypevor, stalt moredéypevor, aus den besten Urkunden.

554. Dieselbe Wiederholung des Subjects nach zig @ 188. o 142,
so wie nach dem Nomen: & 422. 4 320. B 3. 420. 4 389. E 321,
7 504. M 305. 394. N 523. @ 581. ¥ 5. Vgl auch Bekker Hom,
Blitter S. 80. Dieses ald’ 0 ye aus den besten Hss. statt @id’ f‘é@rc)
weil das pyrrhichische o hei Homer sonst nirgends das nachfolgende
Augment verdringt. So nach dem Vorgange von Koiis specimen obser-
vationum in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 22 und K. Grashof zur Kritik
des hom. Textes in Bezug auf die Abwerfung des Augments (Disseldorf
1852) S. 9 jetzt stillschweigend auch Bekker.

.

3. Das wlori erinnert an die spitere Sage tiber Delos, wie bei Pin-
dar Fr. 58 v yeg 70 megorde POONTC KVRUTEGOLY TaVTodamey ¥ Cvé-
powv demeiciy, und an Herod. 11 156. In der spiitern Zeit verstand man
hier entweder eine der Inseln, die jetzt die liparischen heissen, oder eine
der dgatischen Inseln. Der Name des Windwarts Afolog (von aidlog) und
seines Vaters Trwmorng beziehen sich auf die Beweglichkeit.

10. Statt des allein iiberlieferten cz:'}}.ﬁ haben manche die Conjectur
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cvdy gebilligt. Bekker gibt jetzt die schon von Nitzsch empfohlene Con-
jectur Schifers mulr,a, s mh]ﬁn: von Flitengetin” im Texle, mit Bei-
stimmung von W, o Kayser im Philol. XVIII S. 665. Dazu lisst sich
fnlgnu[lcs bemerken. Man kann hier allerdings die Bezeichnung eines
Liebens erwarlen, das bald geniesst bald ausrubt. Die Mclhfﬂ‘]l.u'l sind
dann, wenn man dif' se Erwartung hegt, durch #vicfiev doue hinreichend
angedeutet, es [ehlen nur noch die evedjuare derog, (‘u;(m" und Spiel
mit Tanz. Auf dem Eilande des Aeolos nun kann ebenso du. Flote ge-
braueht worden sein, wie sie auf dem Schilde des Achilleus bei dem
Hochzeitfeste ihre Stelle neben der goguept hat. Dies lisst sich dafiir
sagen. Aber folgende Bedenken stehen entgegen. Aristarch kennt die
Fléte nur in der llias K 13 und 2 495. Was sodann die évadiuare
doceroe betriflt, so folgen diese stets nach der Mahlzeit, nicht wihrend
des Essens, wie es ]1|er wegen des Altributes xvionev gedacht werden
miiste; vgl. zu « 150 bis 152 und zu @ 430. Ferner hat die *Flite?
beim Windwart (lcu_h elwas auflilliges, weil seine Kinder wegen des
Gegensatzes 11 vvnree 8’ ouvre hier gleichsam in ihrer ganzen Tages-
arbeit, wozu auch ein Tosen innerhalb der ehernen Mauer (3) g{zhrul.,
zu denken sind, withrend sie des Nachts ganz ruhen. Endlich scheint
mir der Dichter gerade wvdyj gebraucht zu haben, um implicite, anzu-
deuten, dass (l{lxs‘;uus gleich bei seinem Eintritt in diese aviq den
*Schall” vernommen habe; vgl. das sachlich analoge zu 8 74. Ich habe
daher die Ueberlieferung mh; beibehalten mit H. Humpi‘ de aedibus Hom.
I p. 28 not. 35 und G. Autenrieth bei Nigelshach zu A 817 S. 124 %
Der letztere hat fiir die Bezieh nng der Priiposition zum Verbum die Stellen
% 454. 398. o 541. x 227 als treffende Parallelen erwihnt. Diintzer
ﬂd;.{(?“f‘t] hat gleich mit gewohnter Raschheit die Vermuthung mepioreve-
yfter’ @oudq in den Text geselzt.

12, Bekker hat hier im Versschluss Tonroic Aeyéeecw beibehalten,
obgleich er « 440 vonroice Aéyeoory und I' 391 dweroice Aéyesoww
gibt. Aber auch hier wird die Vorliebe de‘l"pil\'u‘ zu dreisilbigen Schluss-
formen beslitigt, indem die bessern Iss. rm;w.m Aéyeaar bieten wie an
den beiden andern Stellen. Vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII S. 680
und J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr, Gymn. 1864 S. 93.

16. #ai piv &y ist diec Vulgata, die sich in den meisten und besten
Handschriften findel ; nur der \'iud. 56 und die ed. princ. des Demetrios
Chali\mnl\I as geben meo wm. das Bekker anfgenommen hat. Vgl. W.
C. Kﬂw-m im Philol. XVII S. 7086.

19. Bekker gibt dexé por éndelong, was W. C. Kayser im Philol.
‘WII S. 716 |}(']l'lll2 hitet mit dem Resullate, dass durch die Elision done
0¢ t”v éndelgac der Ueberlieferung ihr Recht widerfihrt. So auch J. La
Roche in der ° Unterrichts- 7 Zeitung fiir Ocesterreich’ 1864 8. 207. Zur
Elision des” goi vgl. auch Hoiahm 2 A4 170. Was sodann die Zahl-
bestimmung évvémgog betrifft, so ist derselbe Begriff I' 375 nach anderer
Anschauung ausgedriickt. Eine neue Erklirung des Worles aus Ver-
anlassung einer Aufstellung von J. Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859
8. 310 gibt H. Weber im Philol. XVII S. 166, indem er unter anderm
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bemerkt: Swenn wir trennen év-vé-wgo-¢, so ist der Stamm ve- leicht
als der dem latein. nop-u-s, griech. véF-0-g¢ zu Grunde liegende zu
erkennen.” Das -wge wird dann als verstirktes Suffix betrachtet und
“das noch fast adverbiale év” soll eine vor allen seines gleichen oder
vor dem des eigenen dabeistehenden Stammbegriffes hervorhebende Be-
deutung? haben, so dass das ganze heisse *jugendlich, neu, frisch,
kriftig mit besonderér Hervorhebung dieses Begriffes®. Diese Erklirung
hat Diintzer also adoptiert: ©évvémpog jugendlich, von &v und VEWON,
d. i. véa won (wie omweyn). Vgl. #vdiog ¢ 450.° Aber hierbei vermisst
man erstens den Nachweis eines derartigen év in wirklichen Compo-
sitis und zweilens die Begrindung, warum ein so gewdihnlicher Begriff
bei Homer nur in den w r-nigo n auserwiihlten Beziehungen erscheint:
X 351. % 19. 319, 1 311. 7 179. Hierzu kommt, dass 1 311. 3
die Gleichmissigkeit d(‘r lsol*llac]mn l?.ll‘:“'”llll?, die doch offenbar
in évvémgor mit vveomiyeeg und dvvscoyueo liegt, verloren gienge.
Daher bin ich bei der iiberlieferten ]I(‘ullill” n('un_;.t!n ig geblieben.

24. Ueber den Conjuncliv mwegemvevey nach /ﬁtwh& vgl. Kriiger
o §ibd, B 2. Iie'l\]mr hat jetzt statt des iiberlieferten 'zcmrrmfsuo"r,l
aus Conjeetur mopamveveer gegeben.

31. Der Schlaf als natiirliche Folge der Ermiidung ist zugleich ein
Mittel zar Motivierung auch g 338. ® 440. Zu idhulichem Zwecke als
Mittel gebraucht mwh f 395. o 357. y 429. 82 445. Andere sagen,
dass :hL:.r\ Schlaf ®die Folge von einer eingetretenen Ungunst des Zeus?
gewesen sei; aber dies wiirde der Dichter, wie sonst, gewis auch hier
ausdriicklich angedeutet haben,, wenn dies sein Gedanke gewesen wiire.
So urtheilt jetzt aueh Nigelsbach hom. Theol. I 31 8. 57 der Ausg. von
Autenrieth. In Bezng auf die Composition der Stelle bemerkt Nitzsch in
Fleckeisens Jahrb. 1860 8. 869 (jetzt auch in Beilrige zur Gesch. der
ep. Poesie 8, 120) mit Recht folgendes: Der Selbsterziihler sagt = 31,
wie ihn gerade, als man schon die Hirtenfeuer auf den Bergen der Heimat
gesehen, bei der grossen Anstrengung Schlaf iiberfallen habe.  Aber so-
fort 34 bis 49 fiigt er in dritter Person hinzu, was seine Geldhrien
wihrend der Zeit verhandelt und verschuldet. Wieder erfolgle, was die
Gelihrten sprachen und anstifteten, im engsten Zusammenhange mil dem
bisherigen, und war, was in dritter Person eben von ihnen berichtet
wird, die allein richtige Geschichte der Fahrt, Als sie den Schlauch,
welchem sie Schilze vermuten, losbinden und so die Wiude hinaus - und
zuriickstiirmen, da erwacht der Schlifer und sieht an dem Vorgange, es
muss wol eine begehrliche Vorstellung sie verlockt haben, vielleicht auch
wegen des silbernen Bandes (23 f.): denn er hat versiumt sie iiber den
Schlauch zu unterrichten. Man erwartete nun, dass der Erziihler hier
angiibe, dass er sie gescholten und dadurch veranlasst habe zu erklaren,
wie sie zu der unheilvollen That gekommen seien. Doch er spricht nur
von seiner eignen Verzweiflung im Augenblick seines Erwachens und der
daraul gewonnenen Fassung, in weleher er ausdauernd sich in seinen
Mantel -'nwnlwli still hinlegt. Wir sehen, es hat der Dichter das poeé-=
tische Motiv, den (‘Imruklci‘ des ausharrenden Dulders bel
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diesem grossen Unfall glinzend zu zeigen, allein wirken lassen.
Er hat dem Zuhérer die Enlstehung des Unglicks gezeigt und ihn be-
friedigt durch die psychologische Wahrheit und das dramatische Leben
der Scene. Da liess er ihn denn selbst hinzudenken, woher
derErzihler sich die vorausgehende Beschreibung gebildet
habe, sei es nach eignem Gedankenbilde oder in Folge einer Erkundi-
gung, die er nur nicht angebe. Leicht aber michten die Harer gar nicht
weiter dariiber gegriibelt haben.” So weit Nitzsch. Ueberhaupt diirfen
wir nirgends vergessen, dass wir ein mirchenhaftes Epos vor uns
haben. In einem solchen aber ist es dem Dichter erlaubt, einem Erzihler
eigner Erlebnisse auch das mit in den Mund zu legen, was nur der Augen-
und Ohrenzeuge oder der Dichter aus seiner Kenutnis wissen kann oder
nach der Situation hinzudichtet. Den Selbsterzihler nun zur Rechen-
schaft zu ziehen, woher er die entlegenen Nebenziige erfahren habe: das
ist bloss ein reflectierendes Verfahren moderner Leser, keine
ideale Forderung antiker Zuhdrer, die in derartigen Epen nur augen-
blickliche Unterhaltung suchlen und fanden. Der alte Epiker konnte da-
her nicht den Vorsatz haben,. in seiner Mirchendichtung das Ideal einer
verstandesmissigen Composition befriedigen zu wollen. Diese Aufgabe
wird ihm erst von der kiinstlerischen Reflexion der heutigen Kritiker auf-
gebiirdet.  Richtig hemerkt auch Wilhelm Hartel in der Zeitschr. f. d.
osterr. Gymn. 1865 S. 325 iiber derartige Stellen folgendes: ©fiir den
Horer oder Leser hat die Beantwortung der Frage, woler Odysseus wisse,
was er nicht mit eigenen Augen sah oder eigenen Ohren hérte, nicht die
mindeste Schwierigkeit und die Erzihlung desselben im Munde des Odys-
seus enthehrt nicht der psychologischen Wahrheit.” Und ebendaselbst
S. 329 : “Die Naivetat oder wenn man will Unbeholfenheit allerthiimlicher
Diehtungsweise brachte es wol mit sich, dass der Erzihler, wer er auch
war, beim Erzihlen das Vorrecht genoss, zum Dichter zu werden und
Eingebungen der Muse zu emplangen, die alles zu lehren und zu sagen
weiss, und so die von mniichterner Reflexion gesteckten Grenzen seines
Wissens tberschritt.”  Vgl. auch was zu 5 107 am Ende bemerk( wor-
den ist.

32. Ueber move vnog vgl. auch Diderlein Hom. Gloss. § 2344.

36. dlolov mit gedehntem Mittelvocal auch 60, wie dieselbe Deh-
nung anderwirts in TAlov, ayolov, avepnod, Ipirov, ‘doxdymiod, wes-
halh andere in solchen Fillen sehr walirscheinlich Genetive auf oo an-
nehmen. Vgl. Ahrens im rhein. Mus. N. F. II (1843) §. 161, mit Bei-
stimmung von W. Christ Gr. Lautl. 8. 137 und G. Curtius Erliuter. 8. 55.

40. Aristarch fasst Tooine mit Diirese als Adjectiv zu Anidog, also
im Sinne von Towxyc, wie 1 510 und 4 129. Vgl. W. C. Kayser im
Philol. XV 8. 545 . Lobeck Elem. II p- 19 sq.

82. In der Mirchenerzihlung von den Listrygonen haben wir das
dritte Wunderland, das von den spitern Griechen, wie Thuk. VI 2, in
Sicilien, von den Rémern in Latium bei Formiae gesucht wurde. Ueber
Aewgrovyovin vgl. auch Philostr, Her. 2, 20 p- 694. Diese Stelle be-~
handelt ausfibrlichs J. F. Lauer Litterarischer Nachlass 1 (Berlin 1851)
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S. 294 ff. Ihm bin ich in mehrern wesentlichen Punkten gefolgt. Den
Namen Aeeozpvyovee hat man wol am wahrscheinlichsten von A, Roe
und rgﬂy_sw, ‘591;}’5.'.11 abgeleitet, so dass er ‘Starkverzehrende’
hedeute.

86. Dieser Mythos soll nach Einigen aus einer dunkeln Kunde von
den nordischen kurzen und hellen Nichten hervorgegangen sein (den
Gegensatz haben wir in dem Mirchen iber die Knnmermr A 14 fIL). Aber
diese tangeblichen Spuren einer Kenntnis von dem nérdlichen Europa im
Homer? bestreitet mit beachtenswerthen Grinden J. F. Lauer Litterari-
scher Nachlass I 8. 306 ff. Dessen eigene Ansicht ist S. 316 folgende:
Der Dichter denkt sich die Listrygonen weit, weit von Griechenland
entfernt, nach der Gegend zu wohin die Sonme und der Tag wandelt; er
denkt ferner dass, wenn es in Griechenland Tag ist, es auch bei den
Listrygonen Tag sei, man also in Telepylos und Hellas die Sonne zu
vaLhu Zeit aufeehn und den Tag tber scheinen sieht. Der Dichter
meint, dass es in jener Stadt noch nicht dunkel werden kénne, wenn bei
ilm zu Lande die Nacht einbricht, dass sie linger von der Sonne pro-
fitiere, weil sie dem Orte, wo die Sonne untergeht, ja so bedeutend viel
niiher liegt. Da er nun andrerseits fiir Griechenland und Telepylos einen
gleichzeiligen Sonnenaufgang annimmt, so triflt es sich bei den Listry-
gonen, dass withrend noch der Schifer von der Weide heimtreibt, schon
der Rinderhirt wieder mit seiner Herde auszieht; kaum ist die Sonne
antér, so kommt sie schon wieder hervor. — Dass auch bei den Listry-
gonen von einerNacht (86) die Rede ist und unerklirt bleibt, wie die
Sonne ader der Tag so schnell von Westen nach Osten zurtickkomue,
thut meiner Erklirung keinen Abbruch. Denn vuf hezeichnet nichts
anderes als die Zeit zwischen dem Aufgange und Untergange der Sonne,
kann also auch gebraucht werden, wenn dieser Zeitraum fast gleich null
ist. (Vgl. Volcker Hom. Geogr. § 23 8. 36. Ocrtel de chronologia Hom.
Il Meissen 1845 p. 3 sqq.). Auf den zweiten Einwurf wiirde vermuth-
lich Homer selbst die Antwort schuldig bleiben. Man muss von den An-
schauungen und Vorstellungen des Volkes w eder Consequenz noch Durch-
fihrung verlangen. Sie gehen bis zu einem gewissen Punkte, fassen
nur einen Theil auf und wie es wol so nach |[f-m ersten Blicke den An-
schein hat, lassen aber alle abschliessende Reflexion bei Seite und sind
unbekiimmert um Widerspriiche, da sie selbst sich keine machen.” Zu
dem letzten Gedanken vgl. man auch den Schluss in der Bemerkung von
K. Schwenck, die im Anhang zu g 4 sufgenommen ist.

88. rervymxe ist ein intransitives Perfect, micht wesentlich ver-
schieden von réwmm. wie w 423, P T48. In gleichem Verhiltnis
stehen wsqnﬂ-mc und wEQuUyHEVOS, /Ew)m;uﬂ'a und xsrum,mig, TETLN-
pévog und nru,mb, douxe und u/:m.. 511]/'(!1(0/(75( und z*rmimo uéunhe
und uégeflcrm oomee unil ogweeTaL, xarepnoiwey und Zoéormro.

90. cpeos mit dem \lnnlus asper nach Aristarch, wihrend Tlero-
dian zu A 469 bemerkt: o & xal @ WO TOV o PLVHErTOL gmsqpeoopé=
vov wihovrer. Bekker gibt jetzt }{mmm Die geschilderte Localitit
erinnert unter anderm an die Meeresbucht von B.;IaI\ ava, in die mur eine
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schmale Spalte vom Meere aus hineinfihrt. Vgl. Neumann die Hellenen
im Skythenlande I §. 336 . Einen Zhnlichen Gedanken aber von einer
Landzunge haben wir { 264.

102 Eine derarlige Gesandtschaft bilden Odysseus und Menelaos

I'205. 4 140; Aias nml (Odysseus unler Fihrung des Phinix T 169

und andere. Auch hier suchen die Gesandten 110 den Listrygonenkonig
und siirden ihm jedenfalls ihre Biite um gastliche Aufnahme vorgetragen
haben, wenn nicht der Wilde es ihnen durch einen wilden Angrill 116
unméglich gemacht hiitte. Odysseus aber hat eine Veranlassung zu einer
sulcllcn Vorsicht (welche nach den Ziigen des heroischen Lebens, die
auch Aeschylos in den Schutzflehenden andeutet, nicht zu den Selten-
heilen gehort), da er nach den letzten hittern Erfahrungen schon mit
argwohnischem Mistrauen landet 95, und durch seine eigene Betrachtung
98 II. keineswegs Spuren von Gesiltung wahrgenommen hat. Dagegen
ist keine Spur von einer Gesandtschaft ¢ 90, woriber im Anhang ge-
sprochen wird,

108. Ueber den Accusativ Aefny 6ddv vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 3. In Bezug auf das folgende dueke lehrt Herodian zu X 487, dass
das Wort bei llumc &le LLI,IO'!;}"TR den Spir, lenis erhalte, wihrend die
juingern Atliker epefe schrieben. Die hier erwihuten Waldwege zu
Holzfuhren sind :lm altesten Nutzwege der Hellenen und enthalten die
Anfinge fiir den ‘\l\cllL] en Wegebau. Den Zusammenhang der Stelle end-
lich erliiutert Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 18¢ 30 8. 867 (auch Beitriige
zur Gesch. der ep. Poesie §. 118) mit Recht also: ©Verstindlich und
erklirt genug erscheint das von den an die Listrygonen abgesandten in
dritter Person gegebene % 102 —116. Denn 117 kommen zwei der
abgesandten fliichlig zurtck, die also das geschehene erzihlt haben. Das
weitere , den Ruf durch die Stadt und das Zusammenlaufen der Riesen zu
den Hihen am Halen und ihre Wiirfe auf die Schiffe und das Aufspiessen
und Forttragen der im Wasser schwimmenden, muste Odysseus gehirt
und in einzelnen Beispielen gesehen haben, so tluss er nun demniichst von
sich in erster Person erzihlen konnte, was er gethan habe und wie er
mil seinem Schifl allein entkommen sei: 126 — 132.> Vgl. auch oben
zil % 31 die Schlussbemerkung.

106. Fp®oc “hochgeehrt” in eigentlicher Bedentung; vgl. Dader-
lein Hom. Gloss. § 862. So 1 287, w452, o 364. = 332. 7 92.
E 415. Gewohnlich heisst es “gewaltig, stark®. Ueber den Gebrauch
von ipdiwog bei Homer vgl. Autenrieth bei Nigelshach zu 4 3. — Die
hier nach Wasser gehende Kénigstochter erinnert an die verwandelte
Athene 20, und an Rebekka 1 Mos. 24, 16; auch an Goethes Doro-
thea VIL 37. Der nachher erwihnte Name Artakié erscheint auch als
Name einer Quelle bei Kyzikos in der Argonautensage: Apoll. Rh. I 957.
Orph. 496. Ueber die Stadt- Arlake vgl. Hr'mdut IV 14. Manche halten
Yers 108 fiir cinen ‘wp.lll’l en /:mi?. 3

126. Das éyov dog, vor o&v dovoGapevoe meoo unoov, hier aus
den besten Hss., dagegen mit Elpog ¢ 300. % 294. 535. 1 48; mil pdo-
yevoy 4 190; sonst heisst der Versschluss auch E’{mﬁo‘téyevog Elpog
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o0&y 496, 1284, @ 116, und Zgvascusvog Elpog aoyvedntor I 361.
N 610.

130. ele ist die Lesart des Rhianos und Kallistratos, die Toup
schon durch Conjectur gefunden hatte.  Diintzer ist zu e zurick-
gekehrt, was in fast simmtlichen Handschriften und in Citaten geboten
wird: vgl. W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 665. Diintzer hemerkt dazu
nach dem Vorgange von Nitzsch [olgendes: ©&le, das aus n 328, v 78
hierhergekommen ist, ergénzt sich von selbst.’ Aber diese Ellipse
bedurfte wenn irgend eine der Begriindung. = So lange dies nicht ge-
schehen ist, halte ich das Urtheil von W. C. Kayser fiir richtig: ©Der
Ruderer wirft allerdings die Salzflut in die Hohe; der Dichter versinnlicht
seine Thitigkeit durch die Anwendung dieses Bildes 1 528. v 78; gleich-
wol ist die Annahme eine sehr gewagte und unberechtigte, dass
dieser poetische Ausdruck fiir Zoécaecy oder vielmehr Binpwr 2oéeoery so
gewdhnlich gewesen sei, dass ihn der Dichter ohne das Object &Ae habe
gebrauchen kinnen.”

135. Ueber Alaiy vgl. auch zu « 32, Wir haben hier im hohen
Nordwesten das vierte Wunderland, unter welchem dic Romer die frithere
Insel und spiitere Halbinsel Circeji in Latium verstanden: Plin, 1. N. HI 9.
Vgl. zu ¢ 106. — 137. Der Bruder der Kirke Abjryg ist unser ¢ Erdmann?,

148, Dieser Vers fehlt in keiner alten Urkunde. Eornr d¢ ist der
hier zur malerischen Vollstindigkeil nothwendige Hauptbegrill; die fol-
genden Worte aber enthalten in homerischer Weise den Ab-
schluss des mit avifrov & mwegrwmyy noch in der Entwickelung ‘hegrif-
fenen Gedankens. Vgl. auch 194. Hierzu kommt, dass heim Fehlen des
Verses das wei por dsfoaro nomyde sich nur an das avijiov &g mepLmiy
anschliessen konnte, Odysseus also schon beim Hin aufsteigen den
Rauch gesehen haben miiste, was dem Zusammenhang widerstreitet; vgl.

150 év pepcooror und die Note zu 152. Dies mil Bezug auf Alfred Rii-
diger in Mitzells Z. f. d. GW. 1860 S. 894, wo der Vers fiir ¢in enthehr-
liches Einschiebsel aus 97 erklirt wird. Ueber das 146 erwihnte mz-
gveomy val, Lehrs de Arist. p- 153.

149, amo ydovog edguodelng als stabiler Versschluss auch y 453.
I 635, und mit veo 4 52. Zu vergleichen ist das mit wodee und Toody
verbundene aﬁgr:rx’;'vm‘ﬁ das ausser 7 80 und 4 .')._’ auch stets den Vers-
schluss bildet, wie das vom Meere gebranchte VU000, woriiher zu
d 432,

150. dier dovue muxve zel Uhyy als zweites Hemistichion auch
197, A 118; hierzu ave dovpd # 251, In Bezug auf ei@oma #asmvdy
152, das Andere ‘dunkelen Rauch?’ erkliren, hat Anton Gobel in der
Zeitschr. fiir das GW. 1864 S. 325 mit Recht nach dem Vorgange von
Albert Schuster folgendes bemerkt: ¢ Odysseus blickt von seiner Warte
aus gerade auf den Herd, sieht das dort brennende Feuer selbst nicht, so
wenig wie anderweitige Gegenstinde der Wohnung, und zwar von
wegen ,,des dichten Laubes und Gebiisches*; aber es sticht fiir sein
Auge grell gegen das dunkle Gebiisch der glihendschimmernde
Rauch oder Schwalch ab, so dass er deullichst erkennen kann, es sei dort

ANHANG ZU HOMERS OD. I, 2, Heft, 3, Aufl, 4
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eine Feuerstitte resp. Wohnung.  Die Erklirer haben mit Unrecht den
malerischen Gegensatz zu dpuue mvxve xel vAny ganz ibersehen.’

169. Ueber die Adverbialform zaredopedeie vgl. Lobeck Parall.
p. 154 und Theognost in Cramers Anecd. Oxon. I p. 164, 25. G. Cur-
tius Etym. I S. 200. 215. Was die Sache betrifft, so pflegen es die
Gemsjiger noch heute so zu machen und sich dann mit beiden Hinden
auf den Alpenstock zu stiitzen.

189. Diesen Vers hat Kallistratos mit Recht getilgt. Denn er ist
hier wegen des folgenden Verses unpassend, weil Homer in Anreden nie
einen doppelten Eingang gebraucht, wie er hier in £zeigor und in ©
@/lor enthalten sein wiirde. Ebenso urtheilt Kochly de Od. carm. Il p. 9.
Vgl. auch zu 4 92.

190. Dass Homer iiberhaupt nur die zwei erwihnten Himmelsgegen-
den, Westen und Oslen, bestimmt unterscheidet, ist schon zu & 29 be-
merkt, Eine Nachahmung unserer Stelle bei Xenophon Anab, V.7, 6:
vusie 0°, ¥y, lore drmov, 0Fev b o Guicye nel omor OveTer, —
191. Statt 099’ hat €. W. Nauck € wohl ovy” vermuthet.

912. Diese Beziehung des uiv gab schon Aristarch, indem die Be-
merkunzen bei Apollonius de pron. p. 108 und de synt. p. 200, wo b
auf dopere bezogen wird als :rgc‘)g 70 Gvvavupov Tov olxov, sicherlich
von Aristonikos herrithren. Andere beziehen wiv auf die Kirke in dem
Sinne: Ssie hatte sich mit den Thieren umgehen’, was aber mit dey
Situation in' 220 nicht zusammenstimmt; daher richtiger: Kirke halte um
ihr Haus herum eine ganze Menageric (434). Ueber die Darstellung in
dieser Selbsterzihlung bemerkt Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 1860 S.867 £,
(aueh in: Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie 8. 118) folgendes: ¢ Wieder
begleitet die Erzihlung in dritter Person die abgehenden 210—244,
bis Eurylochos allein zurickkommt und ihren Gang und was sie gefunden
kurz angibt; aber es ist vorher als geschehen erzihlt worden, was Eury-
lochos micht alles gesehen hat, nemlich auch die Verwandlung im Hause
der Kirke. Doch wiederum erklirt der Fortgang, wie jetzt Odysseus aus
alsbald erhaltener Kunde, sowie er vorweg gethan, den Hergang verfolgen
konnte. Dass die Verwandlung in Schweine geschehen, bat ihm alsbald
Hermes mitgetheilt 282. 283, und die Weise der Kirke, durch den Zauber-
trank, ersah er 316 — 820, als Kirke ihm selbst einen solchen mischte.
So war ihm alles bewust, was er jetzL vorweg gegeben, und hat Eury-
Jochos in seinem ersten Bericht der im Vorhof wedelnden Wolfe und Lo-
wen (212 I.) nicht gedacht, so spricht er doch 432 — 434 seine War-
nung in Erinnerung an sie a So erkennen wir des Selbsterzihlers
Weise.” Vgl. auch die oben zu 31 gegebene Schlusshemerkung.

213. Anders Verg. Aen. VIl 19. 20, woriiber schon Scaliger be-
merkt hat: €Homerus feras agrestes medicaminibus cicuratas, Vergilins
homines in ferarum speciem conversos depingit.’ Gegen die andere Er-
klirung, dass zezédedfer von der © Verwandlung aus Menschen’ zu
verstehen sei, hat schon Nitzsch gcspruclmn. Der Dichter wiirde diesen
Umstand ausdriicklich gesagt haben, wenn er ihn gemeint hiitle.

ach spiteren Dichtungen freilich hat Kirke verwandelte Menschen in
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ihrer Menagerie auch als Hunde (Hor. Ep. I 2, 26), als Esel (Plut. praec.
coniug. 5 p. 1392), als Biren (Ov. Met. XIV 255).

219. Gewdhnlich wird hier und an allen lleinuhun Stellen #0dz;-
cav, §00zcev usw. gegeben.  Aber Aristarch hat das doppelte & nicht
geschrieben, sondern der Aussprache iiberlassen; vgl. Didymus zu ® 423,
0 123. ¥ 417, Jetzt ist auch Bekker hier durchgiingig dem Aristarch
gefolgt. Wer die Verdoppelung des 0 fiir gerechtfertigt hilt, der muss
in dem zweiten ¢ eine Assimilierung des Digamma annehmen unter Ver-
gleichung der zahlreichen Wydrter auf ¢, die alle mit einem Digamma
begannen. Vgl. auch G. Curtius Gr. Etym. I No. 268. II 8. 225,

220. Zun dieser Deutung der Aristarchischen ch:n'l, v mgoﬁﬁgmm
vgl. 232. 259. 260. 432. 433, Ov. Met. XIV 254 : stetimusque in
limine tecti. Wenn nemlich Eurylochos im Hole gewesen wire, so hiitle
er die Kirke gesehen, wie sie die verwandelten Gefihrten in die Kofen
trieh, und hitte demnach dem Odysseus sichere Nachricht gebracht. Val.
. l‘mmp[' de aedibus Hom. II p. 13. Diintzer dagegen ist zu der friiheren
Lesart elvi {?vm;ue (wie 310), die vor Fr. A. Wolf in den Ausgaben
stand, zuriickgekehrt mit der Bemerkung: ©Einer (evl}; vor dem Hause
der Zauberin wird gar nicht gedacht; die Lowen und Walle treiben sich
vor der Thiire herum; die S .|Ih sind hinter dem Hause zu denken. Po-
lites, der am nichsten getreten ist, sieht sie [die Kirke] um den Webstuhl
gehn 226 [.> Ich kann nicht beistimmen. Denn erstens wiirde der Sehluss
auf das Nichtvorhandensein dessen, was nicht ausdriicklich erwihnt
wird (wie hier die evA7), zu bedenklichen Consequenzen fiihren und mit
der Gleichmissigkeit der homerischen Sitte in Conflict gerathen. Hat
doch Diintzer selbst zu # 546 die aidovce dwuerog angenommen, die
sich beim Fehlen der «vlj auf der Strasse befinden wiirde. Zweitens
miiste der Umstand, dass die Stille sich irgendwo ‘hinter dem Hause?
befunden hahen, erst aus Homer |>('.gluudr_~L werden. Wie endlich drit-
tens Polites die Kirke habe sehen kénnen, da nach 230 die Thiire ver-
schlossen war, ist mir nicht verstindlich.

238. Hieraus erklirt sich zugleich, warum iiberall plastische Be-
griffe der Sinnlichkeit dabeistehen, wie 319. = 456. B 264. E 763.
X 497, und bei zexomwe 6 335. IV 60. Man vergleiche den modernen
Fechterausdruck ®der Hieb sitzt’. Ebenso pflegen von dem redenden
und handelnden Zeilalter die Ausdriicke, welche fiir Laute der mensch-
lichen oder thierischen Stimme gebraucht werden, hiufig als in der Wir-
kung [’nrl(lam-lmlu Zustinde aulgefasst zu werden: ﬁeﬁgvz(&g, yeyw).rm'g,
nexdnyag, AeMjrog, peumnoe, pepvrog, verguyde, alles charakte-
ristische Merkmale der epischen Miindlichkeit. Vgzl. zu ¢ 185. Beide
Begriffsphiiren aber, der meminyae und pepwveg, hingen eng zusammen
wie im Leben so in den Sprachen, “indem fast durchgehends die Sanskrit-
Stimme, welche sonare bedeuten, auch die Bedeutung ferire oder pel-
lere, iaculari, mittere, conicere umfassen oder :Indl nur mit gum"ez‘
\vmm[r-nm-r '|]s Triger des einen wie des andern Begriffes flm'flEILll-

. Hoffmann Homeros und die Homeridensage von Chios 8. 52. Dies
.lllu, mit Bezug auf J. Classen _Iiwh.tchtnngr_-n Il S. 16 f. Gegen eben-
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denselben bemerkt Hugo Weber etym. Unters. I S. 63 Anm. 27: ©dass
das Perfectum vielen Verben einen prisentischen Sinn gibt, liegt eben in
der Bedeutung der Reduplication.

244. by’ ist die iiberlieferte Lesart, wofiir Barnes & vermuthet
hat, das von J. H. Voss (Randglossen 8. 60) gebilligt und von Bekker auf-
genommen worden ist, weil man eiwe mit 260 dngov df xatiusvog
éonomlefov nicht im Einklang fand.  Aber es ist ein !N\'t‘holn"iqch be-
grindeter Gedanke, dass jemand beim langen Warten und Spihen
unter solchen Verhiltnissen iingstlich wird und dann von dieser Angst
getrieben rasch davoneilt, um seinen Jammer Andern milzutheilen und
Ilnlfn zu suchen. In dieser Lage befindet sich nach der vorliegenden
Situation Eurylochos. Daher scheint mir & wenn auch nicht mitDiintzer
eine ®irrige’ doch eine entbehrliche Conjectur zu sein. Ebenso entbehr-
lich scheint dieselbe Conjectur von Barnes 405 zu sein, wo sie ebenfalls
A1.1fn:1|1mf, gefunden hat.

25 Dlosm Vers,; welcher bei Eustathius und in guten Hss. fehlt,
ist hier wegun des Epitheton xod¢ ungehorig. Dagegen hat Bergk comm.
erit. spee. V. (Marburg 1850) p. 8 nach Apollonius de pron. p. 108
(368) sehr wahrscheinlich gemacht, dass hier urspiinglich 212 gestan-
den habe.

265 = 362. « 324. 418. 4 616. 7 22. E 871. 4 815. Hier
fehlt der Vers in den besten Handschriften. Vgl W. €. Kayser im Philol.
XVIIL 8. 702, wo bemerkt ist, dass der Vers ©wahrscheinlich von dem
Urheber der Diorthose (Vind. ﬂ; gegen das Jahr 1300 nach v. 324 ge-
bildet und in die Stelle gebracht wurde, weil er in_dem Ansdrucke
Ao {)mv 2AioeeTo Yooy kein verbum declarandi erkannte, welches die
folgende Rede schicklich einleiten konnte.  Der Einfluss jener Diorthose
auf andere Handschriften, insbesondere auf E [den Augustan.] und I
]"viuu Hl'es];umr], lisst sich nachweisen.” Der Vers wird also, da er bei
Bustathins, im Harlei. Vind. 133. 50. 5. Vrat. Meerm. fehlt und im
Mare. 613 am Rande steht, hier mit Recht getilgt. Denn er ist wegen
des vorausgehenden Aefwv ZlAiooezo yovvey, worin schon wie Z 45
das § [nnclun liegt, matt und ungehorig; vgl. auch die analogen Stellen zu
% 481, Ganz anders ist der Zusam: nml]mu" in den .mﬂvﬁalir[nn Parallel-
stellen. Zur Dehnung der ultima in olopugouevog vor éme vgl. # 616.
7w 7. ¢396. 543. 591. v 3. 7 150. 311. 343. 366. i:‘m. P 112,
wA94. H 356. O 48. @ 368. £ 557. Da es tiberall die ultima
eines mehrsilbigen Wortes ist und ausserdem stels, ausser o 494, zwei
Riirzen vorhergehen: so kann man diese Dehnung nach den zu ¢ 366
erwithnten Beispielen erkliren, ohne dass man nothig hat das Digamma
in &ree gellend zu machen.

268. 6@v ist hier Pronomen. Denn selbstverstindlich ist der Ge-
danke, dass er nicht ® Sechweine? zuriickfiihren wird, da diese nicht olne
weiteres £ropor heissen konnten, Eurylochos sagl v, nicht ;le.cl-]if.
weil dem Odysseus sein eigner Standpunkt klar gemacht werden soll:
denn Euov wiirde den Gedanken involvieren, als sollte Odysseus nicht
sowol fiic sich als fir Eurylochos handeln. Aristarch hingegen fasst
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oav als Accusativ von 6@g im Sinne des sonstigen goov, was in der
ersten Ausgabe vertheidigt wurde, wovon mich aber C. W. Nauck durch
die angefiihrten Griinde zurlickgebracht hat. i

281. Statt der uberlieferten Lesart ¢° evre hat Bekker jetzt mit
Recht 3 evre gegeben. Auch anderwirts hat Bekker ein d” in 94 ver-
wandelt, so dass dieses d mit dem folgenden ovrog oder ev oder avre
Synizese bildet. Die Stellen dieser Art hat J. Rieckher in Fleckeisens
Jahrh. 1862 8. 474 not. b zusammengestellt, nemlich 4 131, 340. 540.
B 225. E 218. H 24, 448. ©® 189. K 385. .4138. 386. 5 364.
T 134, 155. @ 421. ¢ 311. = 281. p 116. 4 165.

295. nvepever muss allgemein verstanden werden, nicht Kipnnu,
da Kirke als Gottin nicht Todtung, sondern nur Verwundung zu fiivehten
hat. Dass aber wg oder &g vé mit dem Particip bei Homer nicht im
Sinne der Attiker ‘als ob, quasi® gebraucht werde, das ist schon im
Anhang zu ¢ 392 nebenbei bemerkt worden. Es ist bei Homer nur Ver-
gleichungspartikel. Die Drohung sie’ tadten zu wollen wiire daher eine
zu starke Naivetit. Wenn der Dichter an das Object Klgumv gedacht
hitle, so wirde er wol @¢ © 0VTE HEV L peveelvoy gesagt haben.
Anders verhilt es sich mit der Furcht, die Ares O 117, 118 vor dem
Blitze des Zeus hat: deun dort spricht Ares wie ein Mensch, vgl. N;
bach Hom. Theol. Il 7 S. 133 der Ausg. von Autenrieth.

297. Dieselbe Verbindung von & und émeire in éinem Satze
» 108. 495. € 73. 4 196. % 516. 2 T1. u 56. » 106, m 48, 7 59.
102. 9°139. IV 444, F129. I1613. P529. Z450. % 818, aherall
durch ein oder zwei Worte getrennl, am haufigsten durch 4

305. Die *Gottersprache” erscheint noch zu w 61, 4 403. B 814.
& 291. T 74, Vgl Bernhardy griech. Litt. I® 8. 213 f. Nigelshach
Hom. Theol. V 6. So hier u@lv. Ov. Met. XIV 292: moly vocant su-
peri.  Vgl. Boissonade zu Philostr. Her. p, 333. Mehrere im Alterthum
deuten es als Nymphaea alba. Von den Scholien wird es hier wege: 70
pwlvew, 0 fotiv dpavitew te pdouaxe erklirt, von Sokrates bei Xen,
Apomn. I 3, 7 symbolisch als Sinnbild der Vernunft und Erzichung ge-
deutet, wie Kirke ehendaselbst als Reprisentantin verfiihrerischer Lust
gilt. Es steht aber hier ebenso mirchenhaflt wie im ¢ Schatzeriber? von
Musius die zauberhafte ©Springwurzel’, Was das Schlusswort o} 02
te mavte Ovvavror betrifft, so steht hier der menschlichen Schywierigkeit
die géttliche Allmacht gegeniiber, wie ¥ 184 bis 186 eben dieser
menschlichen Schwierigkeit die gotiliche Leichtigkeit (§w;:61’oag), Das
mevre: $vvevrer selbst heisst: sie konnen alles, nemlich was sie wollen.
Duher wird anderwirts mit dem Konnen zugleich der Wunsch oder Wille
genannt; vgl. £ 445, v 198. 208. Mit dem Wesen dieser Allmacht aber
verhilt es sich wie mit mevre lowow zu & 379, welches iGaey , statt
dvvavrae, auch hier der Harleianus und fin! andere Hss, bieten. Ueber
die Sache vgl. auch Nagelshach Hom. Theol. I 7.

g S11. Statt des iiberlieferten #30n0e hat jetzt Bekker aus Conjectur
fuse gegeben, wie das letatere Verbum in demselbem Versanfange 4 10
gefunden wird.

gels-
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316. Zu den angefiihrien Formen ypnoee 2 136. o 283. démer an
unserer bLLllL, m:om A 385, célae ¢ 246. O 563 vergleiche man das
analoge Goxet uud GoneL, so wie ‘Odvoer e 398. » 35. Nach den Zeug-
nissen der Alten behandelt diesen t.prrf,'lmnnl genauer J. La Roche in
der Zeitschr. f. d. Osterr. Gymn, 1863 S. 329 f. um] ebendaselbst 1865
5. 96 f.

320. Dasselbe Asyndeton zwischen zwei Imperativen o 46. 7w 130.
o0 508. 529. 544. v 149. 7157. A 335. B 11. 164, I'432, E 109.
® 399. 169. K53.175. 4186. 512. 611. M 343. Z171. T 347.
© 144. Ueber die Stellen mit der Negation vor dem zweiten Imperativ
vol. zu » 362, und wo ?m' im Sinne von “auch’ dazwischen tritt zu
6 171. Kriiger Di. 59, 1,

326. l%Ll{Lu hat statt ilL-. iiberlieferten mg jetzt meg gegeben, was
schon der von ihm nicht erwihnte Cobet Var. Leett. p. 108 conjicierte,
gegen welche Vermutung Doderlein 5iT. Reden S. 363 spricht. Vgl. auch
zu @ 123.

399, Der Vers ist von den Alten mit Recht verworfen wor den. lh=n|1
bei der Abwehr der Verzauberung handelt es sich nicht um voog &v ory-
feooty. Es mag aber dieser nach I' 63 gebildete Yers hier fruiumllrf
eingefiigt sein, ‘lla man das r\(nuo hereits .l“(‘f“ﬂl]sch erklirte.

332, ¢uv vyl pelalvy =y 61. 1 58. v 425. ® 152 und noch
27mal in solcher Verbindung. Die andere \"l?rhimlung ist mit &vi oder
&v, Wio T J%[ Q 438.

335. covi] ned gihoryze als Versanfang wie o 421 unrl Jm Genetiv
5 207. 306; smlat uls stabiler Versschluss rpr,lfm]n #oek Emrq ¢ 126.
ap 219. I"445. 5 1111d im Nominativ O 32,

337. So mag yrzg v 325. 4 123. K 61. 424; .mrh w 70. zie
py % 383, 501. §115. 2182, «f yag 0 509. moly /r»:f) ™ 222.
Bokker hat hier wie o 509. X 182 das yeg aus Conjectur in 7 @o ge-
indert l]d(‘h den zu @ 346 berihrten Stellen. Eine andere Erklirung
dieses yo gibl Biumlein iiber griech. Partikeln S. 73. Ueber mag ohne
beigefiigles 1‘ agezeichen, wo der Gedanke in einen rhetorischen Ausruf
{ibergeht, vgl. « 65. 4 26. K 243. P 149. £ 203. 519.

350. Ilorwlmclmn Praesentia Imdvu sich e 79. = 161. ¢ 194. E

. 842; auch @ 343 und zu ¢ 70. Kriiger ‘N|11‘. 58,1, 1. Uebrigens
f*clmrl {l.ls elementare Entstehen der Dienerinnen ®aus Quellen, von Hai-
nen, aus Flissen® zu den rmulumlmi‘ion und dem Zaubergebiete der
Kirke entsprechenden Erscheinungen. Vgl Lehrs popul. Aufs. S. 95
Anm. Nitzsch und Kochly de Od. carm. l[ p- 9 halten 350 und 351
fiir unecht, nach Diintzer sollen sie ©sich schon durch das Prisens als
fremd erweisen.’

353. So im wesentlichen Diderlein Hom. Gloss. § 2430 mit Bei-
stimmung von K. Grashof iiher das Hausgerith S. 10 Anm. 9.

357. Ueber die Begriffe ©silbern’ und €golden’ im homerischen
Zeitalter vgl. K. F. Ilmmaun griech. Privatalt. 1} 11.

‘%l;H-—'h... Hierher sind diese in vielen Hss. fehlenden Verse aus
o 71 M1, gekommen, aber mit Unrecht, weil erstens die ¢ Schaffnerin?
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nach récowgee 349, zweilens das ‘Brod? nach den gefillllen xevew 355,
und drittens besonders der *Tisch” nach roeméfwg 354 ganz unpassend
erwillnt sein wiirden. Kachly de Od. carm. Il p. 10 l'u{.;L noch hinzu:
“non dubito, quin quinque versus, qui in aliquot codicibus non leguntur,
a recentioribus certatim damnati etiam ab Alexandrinis aut obelo notati
aut adeo ,,ne scripti quidem* fuerint, cuius rei haud scio an aliquid in-
dicii in eo insit, quod in scholiis statim a v. 362 ad y. 374 transitur
nulla intersitorum mentione facta.” — V. 351 hat Diintzer aus Conjectur
o ¢ cdade in den Text gesetzt mit der Bemerkung: ©Aristarch schrieb
oft’ #ig, gegen den Homerischen Sprachgebrauch, der nur ¢Aeds, nicht
sl elede kennt.,”  Allein die bei Kriiger Di. 19, 3, 1 und 3 erwilnten
Beispiele bieten eine ausreichende ‘\n.nlur-_.f-, um “den Homerischen
Sprachgebrauch® in dieser Hinsicht zu erweisen.

378. Ein Prisens &oper wird lir die iltere Griicitit von vielen
hezweifelt, wie von Hermann zu Mosch. 3, 62. Ahrens Hom. Formenl.
§ 95 A. 2, und deshalb hier mit Grashof und Passow £zo fiir nothwendig
gehalten ®du setztest dich?, so dass Kirke schon friiher das Benehmen des
Odysseus beobachtet habe. Indes ist £ear, das mit dem folgenden
omwreae und 6fsex innig zusammenstimme, hier die Ueberliefer ung ohne
Variante. Beispiele dieses Priisens aus bp.ttemn gibt Lobeck zu Bult-
mann Sprachl. Il S. 202. Uebrigens betrachtet Bekker feo als zwei-
silbig, da er ieer Ficog mit Digamma gibt. Und Janus Soutendam
Observ. in Homerum et Scenicos (Leiden 1855) p. 55 hat &’ c}wm;dg)
£ Fisog conjiciert.

397. Excorog neben dem Plural als distributive Apposition findet
sich. noch e 424, @ 252. 258. » 396. 7 229. & 399. » 17. o 201.
¢ 57. 4 606. B 775. E 878. H 175. 185. 371. ® 233, 347. 1 88.
656. T12. 4 T"’] N 121. =87. 111. O 869. 505. 662. II 202.
851.'697.  P250.1 22990 T 84 27T01339. "N BE D5 5 B0 3 e LE
497. Ebenso E‘r:ﬁfﬁr}.i 0 729. 9 324. 1 542. @ 520. Z 496, T 302;
énworey o 349. ¢ 189. 265. E 195. K 473, 4 11. O 109. X 375;
Enacrov % 173, 547, u 207. w 418. H 215. P 44. Den Uebergang
zum collectiven Suirjecl.:ge]n‘;mch der Spiiteren bilden & 392. K “1.).
Kriiger Di. 57, 8, 2. Kiihner Gr. 266, 3. Wegen des appositiven Plural
Excoror zu v T6.

404. Andere lesen wie Bekker 0 emyecor melaooere, Aber dann
miiste man den Begriff *hinein? in die Grotien erst aus dem Zusammen-
hange hinzudenken, wihrend ihn die andere gut gestiitzte Lesart mit
deutlichem Ausdrucke darbietet. Dass aber nelnou medeler & T 1 254.
p 458 und 00dd6ds x 440 die pragnante Verbindung melafew &v v
keinem Bedenken unterliege, zeigl ausser andern Au.ilurflen das Compo-
situm fumelcferv, das schon von Hesiod Se. 109 und Hymn. in Mere.
523 an im Gebrauch ist. J. La Roche in der Zeitschr. f. d. Gsterr. Gymi.
1864 8. 561 bemerkt, dass er 424 02 6mnecor “in keiner Handschrift
gefunden habe’.

412. Statt des allein dberlieferten oxe/oovory, das auch Nitzsch mit
Thiersch und G. Hermann zu Hymn. in Merc. 288 und Opuse. Il p.49
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als Anakoluth erklirt, hat jetzt Bekker aus Conjectur oxeipweiy gegeben.
Aber dann sieht man nicht, theils wie der Begrill évevziee mit den Wor-
ten meol fovg zusammenstimmen solle, theils warum ewpgedéovery (ein
amef elgnuévov) gesagl ist, wenn dies Verbum nicht den bei wegl fotig
&yelmf{zg nur vorschwebenden, aber in lebhafter Rede tibergangenen
Begrifl hier in selbstiindigem Satze ausdriicklich bezeichnet. Sachlich
bemerkt Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie S, 338 mit Recht: ©Die
Liebe erscheint hier ganz als Naturgefiihl, das in den Menschen dasselbe
ist wie in den Thieren. Dazu kommt die sich dort ankniipfende Weckung
der Heimatsliebe.” Der Vergleichungspunet ist die freudige Begriissung.

415. Bothe und Bekker (vgl. Hom. Blitter 8. 90) haben die Inter-
punction vor émef getilgt und den Aceusativ me zu {dov gezogen.  Aber
das gibt erstens wegen des vorausgehenden wg eine }lf’lll]ll\ll( he Wort-
stellung: anders \ml ilt es sich mit Stellen wie Z 474. Hierzu kommt
zweiteéns, dass man dann zu #wvro aus dem weit vorausgehenden cpgr-
Séoveer den Begriff des ¢ugp! hinzunehmen miiste. Einen dritten Grund
hat J. La Roche Hom. Stud. § 50, 4 erwiihnt, und zu diesem vergleiche
man die bestitigenden Parallelen 8 155. 9 373. 4 615. ¥ 92. X 236.

418. moosyudwy findet sich nur hier als dritte Person des Plural,
in den (brigen zwoll Stellen ist es die erste Person des Singular: d 550.
v 345. 863. 474. 492. % 482. 1 56. 209. 396. 552. w 296. & 484.
Ueber die Construction und Worltstellung vgl. J. La Roche Hom. Stud.
a4,

420. &l ve gehort zusammen wie B 349 und im verdoppelten &’ 7e
und 7 ve, woriiber zu w 216. Uebher eis hei apixéodes vgl. J. La Roche
Hom. Stud. §. 50, 1 und 6.

425. Die aufgenommene Lesart geben Eustathius, pr. Harl., Vindd.
133 und 56, August. Jetzt hat sie umh Jelker im T('\l[‘ ll.wl-f'rr:n
findet sich das erst von Wolf adoptierte orovvesd’, fve wor due mdveeg
Ernode nur im Vrat. und cod. Gonzagae. Es ist eine alte ( Conjectur mit
unhomerischer Sprache. Denn nach ozguvery hat eine Absichtspartikel,
wie ¢ 54. « 85. 1 214. 4 269. ¢ 362, eine ganz andere Bedeulung,
die hier nur fir das folgende opoa passt. Vgl. W. C. Kayser im Philol.
XVIIL S. 650 if., welcher fmecds mit dem zu % 320 erliuterten Asyn-
deton fiic das urspriingliche hilt. Neben dem Imperaliv Emwecd: (den
Eustathius und Vind. 133 von zweiter Hand bieten) wire auch mevres
mit regelrechter Einfachheit gesagt, wihrend man bei Ewecder diesen
Nominaliv nicht ohne einen gewissen Anstoss nur als Assimilation zu
wvrol 0 orovveedar betrachten kann; vgl. ¢ 300. % 440. Daher wiirde
ich, wofern es nothwendig wire, der Vermuthung Diintzers © wenn nicht
vielmehr mevreg zu lesul ist?, das von Kayser behandelte mevreg Emecde
vorziehen.

430. W. C. Kayser im Philol. XVIII S. 702 bemerkt: ®Der Vers ist
augenscheinlich jung. Dem Schol. Harl. war er unbekannt, als dieser
zu 429 die Bemer kung niederschriel Aefmes 70 Aéycv: er ist weder von
Eustathius angefiihrt, noch durch die Handschriften pr. Harlei. Cret. Vind.
56 und 5 gegeben. Seine ilteste Spur treffen wir in einem Texte
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des dreizehnten Jahrhunderts Vind. 133.7 Im Marc. 613 steht er am
Rande. Der Vers wird mit Recht getilgt. Denn die Hast des auf-
geregten Eurylochos wird durch das blosse Zgvxeve besser bezeichnet,
wie 1 734, K191 ; anders 4 410 so wie ¢ 493. = 43. 7 545. © 412.
£ 238.

431. Zuev als Indicaliv noch f 127. ¢ 288. P 155. Andere ver-
stehen es hier als Infinitiv. Aber eine Frage mit dem Infinitiv, wovon
Kriiger Spr. 51, 17, 7 und Kihner Gr. 306 A. 11 ¢ (letzterer mit An-
fiithrung unserer Stelle) sprechen, ist noch nicht homerisch.

439, Zugleich sachlich entscheidend sind 4 190. ¢ 300, ausser-
dem sprachlich » 51. ¢ 236. ¢ 91. ¢ 334. K 504. M 18. N 455,
und anderwiirts, wo wir jedesmal bei genauer Auflisung des Particips
ein “hiitte’ oder ®wire”> gebrauchen miissen. Ebenso nach andern Ver-
ben von dieser Bedeutung. Vgl. auch zu ¢ 227. £ 415. § 111.

440. Dieselbe Assimilation 522. = 64. 4 108. © 498. Das amo-
mhjSeg, welches Eustathius und der Schol. zu ¥ 120 bieten, ist hier
bezeichnender und nachdriicklicher als das gewdhnliche cc*wrm,;ab.

455. 456. Der zweile Vers, der hier wegen des wev ayye oraow
(455) aus 401 hinzugekommen ist, fehlt in den hessern Hss. mit Recht.
Denn an den iibrigen 21 Stellen folgt auf diesen Vers entweder aus-
driicklich mit einem singularischen Imperativ ein specieller Auftrag an
Odysseus, oder es folgl irgend eine andere speciell an ihn selbst gerich-
tete Redewendung, nirgends aber nach dem Ende der Rede ein syllep-
tisches Personalpronomen, wie hier 466 suiv. Kirke trat hier nahe
zum Odysseus (455), weil dieser sich unter seinen Geflihrten befand.
Woher itbrigens Kirke die erwiihnten Leiden wisse (457 {I.), das haben
nicht homerische Zuhdrer, sondern erst reflectierende Leser spiilerer
Zeiten gelragt.

469. xal Emnivdor funm B 107. 1 295, & 294. = 152. o 142.
Die Horen nemlich bezeichnen gleichsam den Wellense hl ag der Zeiten
und beginnen den vollendeten Kreislauf des Jahres mit jedem Friihjahr
von neuem. Vgl. K, Lehrs Popul. Aufs. 8. 76 . Hieranf bezieht sich auch
der allgemeine Ausdruck vom ® Umschwung der Jahre.” Vgl. zu & 16.

470. Dieser Vers fehll hier wie ¢ 153. ® 143 in den besten Hss.
und macht durch seinen didaktischen Inhalt nach der vorausgegangenen
Personification einen stirenden Eindruck. Der Vers ist aus Hesiod Theog.
59 entlelnt, wo auch derselbe Vers wie hier vorausgeht.

475—479 wie 482 (vgl den Anhang zu 265) fehlen bei Eusta-
thius und in guten Hss., nach J. La Roche aber (in der Zeitschr. fiir die
osterr. Gymn. 1865 8. 254) stehen die Verse “im Texte zweier der
besten Handsehriften des Marc. 613 und des Vind. 133, ausserdem in
Vind. 5. 56 und der Stutigarter’. Die Verse scheinen indes eine zur
vorausgehenden Erziihlung unpassende Erginzung einer alten Liicke zu
sein. Denn man vermisst hier die Antwort des Odysseus und was nach
derselben bis zum Vortrag der Bilte an Kirke geschehen ist.

491. Dies erhellt schon daraus, dass die Grvysom dowvdg die Die-
nerinnen der Persephone sind. Daher wird sie Zwesvaj auch nur in Ver-
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bindung mit "A¢0ng genannt % 534. 569. 1 47. I457. 569. Erst Try-
phiodor 52: wviog’ ‘fjtl:h;ﬂ;, wel Emeivig /hprjmclu;, ful-r dem Mis-
verstindnis :lcs Wortes ®lobenswerth’. Das &, das bei einer Verbin-
dung von Persénlichkeilen nie von Homer gebraucht wird, ist hier nur
der sinnlich malerische Zusatz ohne materielle Bede qutung, woriber zu
o 273.  So im wesenllichen mit Ph. Mayer Hom. Synon. IV 8. 8 Anm. 6,
mit dem in Bezug auf die Bedeutung auch Déderlein Hom. Gloss, § 998
iibereinstimmt.  Lobeck Path. elem. I p. 354 meint freilich, man miisse
iiber dies Worl den Apollon befragen.

—1@3 weevnog ist eine Conjectur G. Hermanns: die Handschriften
haben wevriog, was Ahrens im rhein. Mus. N. F. II (1843) S. 162 bei-
behi 1IE, indem er die auffillige Quantitit ¢idod durch die Genetivform
@laoo entfernt wissen will; \gl. den Anhang zu = 36.

495, Cicero de div. I 40 ibersetzt mit Recht: solum sapere, cete-
ros umbrarum vagari modo. Plalon Rep. Il 1 tadelt den Vers von sei-
nem Standpunkte aus. Dass iibrigens der dltere Cato den Vers auf Scipio
angewendet habe, erzihlt Plutarch Cato mai. 27, in den Apophth. p. 200*
und in den Praec. reip. ger. 10 p. 8052  Vgl. ausserdem Strabo XVI 2
p. 762; Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 6.

502. elg”"Ardog 0" wird auch durch Apollonius de coni. p. 506, 17
bestiitigt. Ein &le 410660 dagegen, wie hier manche nach Analogie von
elg tAade lesen, passt nicht, wml "Aldne bei Homer nur personlich ge-
dacht ist, zu 491, Hierzu kommt dass nach Siilzen, wo ydg einen Anruf
begriindet, der folgende Gedanke 6fters mit 0z oder ahhel angeschlossen
wird, wie x 502. o 546. = 353, oder mit ovdé, wie & 164, % 342,

507. Man beachte hier und in den folgenden Versen das Tempus
der imperativischen Infinitive.  Alle Haupthandlungen nemlich der nich-
sten Zukunft, die mit epischem Leben schon als Gegenwart gedacht wird,
stehen im Priisens, wie %o da: hier, igvan 512, /ctmhu 518, malvvery
520, yovvoveder 521, géfew 527, r,lm}m undé éav 536, die Neben-
handlungen dagegen, die jenen Ilnuplh.lmllrmgcn jedesmal vorausgehen,
erscheinen im Aoristus, wie %édoew 511, dgviar 517, roaméoder 528,
gmorpivon wal avater 531, so dass dafiic bei formell anderer Wendung
das Participium Aoristi gebraucht sein wiirde.

508. Wegen dieser Erklirung von &’ ‘Qxeavoio meprjong vgl. den
Commentar zu 529. 1 13. 21, 639. p 2. v6b. w 11. Ein ‘Ueber-
setzen fiber den ganzen Okeanos’ (Iaﬂmwn bis zum jenseitigen [f(=t, wie
man diese Stelle gewdohnlich \'ul's[cht, mmi:‘ homerisch wol ém xec-
vov pe oder den Accusativ, also etwa 7ov Sxeqvoy ye verlangen.  Die-
selbe Ansicht, die im Commentar kurz angedeutet ist, fand ich spiter zu
meiner Freude ausfiibrlich begriindet in Schémanns Opuscula IT p. 335
not. 23.

510. Ueber den Begrill von wdselxeomor vgl. Doderlein Hom. Gloss.
§ 2159. Derselbe meint ausserdem, dass ‘beide Adjective zu beiden
Baumarten gehdrten, wexoef als Epitheton, und oleoizagmor als Apposi-
tion’, worin ich ihm friher mit Unrecht geflolgt war. Denn erstens ist es
ungewohnlich, dass in einer ©Apposition’, die diese Baumarten bilden,
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wieder eine Apposition stattfinden soll. Zweitens wire dann die Wort-
stellung auffillig, wihrend nach der gewdhnlichen Erklirung die Wort-
stellung einen regelrechten Chiasmos bildet: vgl. zu % 15. Drittens
endlich wird pexeed zu keiner Species der {réee ein naturtreues Epi-
pethon sein.

515. Bergk dagegen in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 400 bemerkt:
*man muss sich wol den Acheron mehr als See vorstellen, wie ja auch
spiter die Anschauung bestindig zwischen See und Fluss schwankt: aus
dem Innern des Todtenreiches [?] ergiessen sich zwei Fliisse, der Pyri-
phlegethon und der Kokylos, letzterer aus der Styx entspringend.” Und
in der Note: ®nur von zwei Flissen ist die Rede, daraus geht hervor
dass Acheron nicht als der dritte Strom zu denken ist, hiochstens konnte
man die Strecke, wo Kokytos und Pyriphlegethon vereinigt [7] fliessen,
als Acheron bezeichnen. Von einem Einmiinden des grossen Stroms in
den Okeanos ist auch nicht die Rede, man kann sich also den Acheron
nur als einen See unfern vom Ufer des Okeanos denken.

518. Wir haben hier die ilteste Andeutung von der Liturgie des
spitern Todtencultus; aber die Gebriuche sind der miirchenhaften Kirke
in den Mund gelegt und sind den Zuhorern noch unbekannt. Die eigent-
liche Psychomantie und Nekyomantie dagegen gehdrt erst in spiitere Zei-
ten. Ueber den Gebrauch der Gruben im Todtencultus, das vorher-
gehende Bodgov dgvéee vgl. Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 9 und die
Interpreten zu Sil. Ital. XII 406.

521. Daderlein Hom. Gloss. § 147 meint, auevyvog sei ein Cha-
racteristicum der Geister, die ein gespensterhaltes Scheinleben mit matter
Empfindung und geschwichtem Bewustsein leben, tenues sine corpore
vitae Verg, Aen. VI 292 ; ebenso der Triume (z 562), die beim Zugreifen
in nichts zerlliessen. Dagegen betrachtet es Lobeck Path, prol. p. 145
und 192 als aus apevig (von wévog) verlingert, dem ich mit Andern
gefolgt bin.

525. mopuétove und 527 iy e pélasvay. Mit Recht bemerkt
L. Feuerbach Theogonie S. 364 folgendes: Die Griechen und Romer
opferten den obern Géttern, den Gottern des Lichts und Lebens weisse,
den untern, den Gttern des Todes und der Finsternis schwarze Thiere
und drehten diesen beim Schlachten den Hals unterwiirts, jenen auf-
wirts. Diese Handlungen und Farben sind Zeichen, die aber das Wesen,
die Bedeutung der betreffenden Gitter nur auf synonyme, gleichbedeu-
tende Weise versinnlichen, denn Weiss wirlt das Licht unzerlegt zu-
riick, erhellt, erheitert, erfreut; Schwarz verschluckt alle Farben, alle
Lichtstrahlen, wie die Unterwelt alle Lebensfreuden, macht finster, trau-
rig, verstimmt.”> Vgl. anch Hermann gottesd. Alt. 26, 23

el
530. Zu véxveg mavaredvnoree oder im Singular oder im Simplex
vexpoe tedvnmwe sind die homerischen Beispiele 4 37. 541. 564. 567.
w10, 7 448. Z 71. H 409. K 343. II 526. 565. X 173. 540. Die-
ser Sprachgebranch ist dann auch auf die Tragiker iibergegangen, val
Schueidewin zu Soph. Ant. 26. Und dass dann dieselbe Wortfille zur
nachdrucksvollen Hervorhebung des Degriffs auch hei dem entgegens
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gesetzten Gedanken, bei 0 guriowg mwezrjg und dhnlich sich finde, zeigen
die zahlreichen Beispiele bei Lobeck zu Soph. Ai. 1296.

532. Vgl. Bernhardy Synt. 8. 375. Fiir die alleinige Ueberlieferung
#aréxerr haben Bothe und andere aus Conjectur das Prisens xerexer’
fiic nothwendig gehalten, ja J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr.
Gymn. 1859 8. 221 hemerkt geradezu: ®das Imperfectum ist gramma-
tisch mnicht zu rechtfertigen; hier ‘wird jeder Erklirungsversuch zur
Kiinstelei.

559. In den siidlichen Liindern pflegt man auf den platten Diichern
der Hauser, wo man des Tages spazieren gieng oder sich umsah, nicht
selten des Nachts zu schlafen, der Kiihlung wegen, weil in den innern
Gemichern zu grosse Hitze herschte, und zugleich um dem kalten Nacht-
thau zu entgehen, welcher den Erdboden bedeckt und leicht Erkiltungen
herbeifiihrt, wie § 475. o 25. Vgl. auch 5 Mos. 22, 8. Jos. 2, 6. 8.

965. Schon von den Schol. ABLV zu 4 541 wird bemerkt: 7 d%
Potols CVvidng amo dorixie &l elrioTirny Epyeadtar. Derartige Ac-
cusative des Participiums finden sich « 90. £ 60. & 508. % 533. £ 195.
7 466. 9 211. 4 541. 4341. Z 529. F162. O 58. Kriiger Spr.
95, 2, 7. 7m Kriiger Di. 55, 2, 5. Vgl. auch zu o 240 und wegen des
Dativs beim Infinitiv zu » 312.

973. Nach homerischer Vorstellung ist die menschliche Sehkralt zu
schwach, um eine unverwandelte Gottheit wider deren Willen zu
sehen. Dies zeigen ausser andern Stellen E 127. 2 321. Vgl. auch
Nigelsbach Hom. Theol. IV 11 und 12 8. 164 bis 166 der Ausg. von
Autenrieth.

A

38—43. Diese sechs, ohgleich schon gebauten (und von mehrern
wie von Plutarch de fortuna Rom. 3 p. 3171 citierten) Verse sind von den
Alexandrinern mit Recht verworfen worden. Denn sie stehen in Wider-
spruch theils mit dem den Psychen sonst zugeschriebenen Mangel an Kor-
perlichkeit, der 207 am stirksten hervortritt, theils mit der Frage an
Agamemnon 398 fI., theils mit der vorausgehenden Kiirze, theils endlich
mit medry wvé. 51, das seine eigentliche Bedeutung verlire, wenn diese
Schatten schon vorher so bestinimt von Odysseus erkannt worden wiiren.
Sprachlich ist 40 ovrapevor aulfillig, das sonst nirgends von der Wurf-
wafle gebraucht wird.

98, Diesen Gebrauch von ooue lat schon Aristarch beobachtet, vgl.
Lehrs de Arist. p. 95. Was die Sache betrifft, so hatten die Gefihrten
des Odysseus bei der Abreise im Drange der Geschifte den Elpenor nicht
vermisst. Sonst hiitten sie sicherlich ihre Pllicht erfiillt, so gut wie bei
der Flucht aus dem Kikonenlande ¢ 65.

58. J. La Roche Hom. Stud. § 81, 4 halt statt 2o hier fov fiir
nothwendig, das Didymus im Schol. Harl. bietet; vgl. J. La Roche Didy-
mus 8. 15 f.  Auch Diintzer meint ¢ die gewdhnliche Lesart 2cov ist nicht
zu halten” mit Vergleichung von y 323 f. % 204. % 332. Aber y 324
heisst wefog “zu Lande” und % 204 ist povvos Zuv in Bezug auf odizng
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