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Kritischer und exegetischer Anhang. #. @. 27

Dass tibrigens 565 Aristarch aycacdar gelesen habe statt aydeacar, ist
cine begriindete Vermutung von J. La Roche Didymus 8. 25

571. Ansprechend ist hier die von Barnes und Povelsen (Emcndd
p. 12 sq.) nach den Winken der Scholien f'c‘rehone Conjectur &g statt &iy).

578. Bekker 'nhL hier aus Conjectur 7odwr devedy mit einem

. ® 3537 und zet Felfov. Dagegen will Gladstone Hom. Studien von
hululsh'r S. 78 Adavewv adjectivisch verstanden wissen mit der Begriin-
dung: “denn Homer, der ein achiisches, pelasgisches und iasisches
Argos hat, konnte auch von Danaer-Argivern sprechen mit dem Hinter-
gedanken, dass es auch ausserhalb Griechenlands Bewohner von Niede-
rungen gab. Dagegen gab es, so viel wir wissen, keine andern Danaer
als eine einzige griechische Dynastie. Auch gebraucht Homer in anderen
Stellen daveol als Beiwort von 7oweg und alyunzal (B 110. 256.
0 733. M 419), nicht aber ’.4gysioc. Es scheint, als ob dem Worle
"Apysior noch etwas von der alten Bedeutung eines colonus anklebte.
Als Beiwort von Helena und Hera hat es aber rein locale Bedeutung.’

585. Hier fiihren handschriftliche Spuren aul Zmwel ov pév vol 7e
xagupvyroo, so dass dann Zmel ov wie anderwirts Synizese bildet.
Zum Gedanken vgl. Spriichw. Sal. 18, 24,

3. 4. Diese Verse waren nach Strabo XIV 1 p. 648 die Inschrift
unter dem chernen Standbilde des Kithardden Anaxenor im Theater zu
Magnesia.

20. Kinstliche Nachahmung bei Verg. Aen. 1 378. Zum zweiten
Hemistichion mit ovgwwov Zzee hemerkt J. La Roche Hom. Stud. § 56
folgendes: ‘mit Ausnahme von P 425 steht bei ovpevov in Verbindung
mit % in der Ilias nie ein Epitheton, wihrend umgekehrt es in der
Odyssee nur ¢ 20 fehlt.” Ueber den Sinn dieser Formel vgl. zu o 329
und Koraes zu Plut. Caes. 15 p. 475.

925. Ithaka ist also die dusserste Insel nach Westen zu, d. i. nach
Nordwesten zu, nemlich nach der dichterischen Darstellung des Homer.
Val. Vilcker hom. Geogr. §. 31. 32. Ueber die homerische Eintheilung
des Gesichtskreises zu & 29. Mit Bezug aul unsere Stelle und auf e
5T I, sagt Cicero de orat. I 44: “nos .. nostra patria deleclat, cuius rei
lanta est vis ac tanta natura, ut Ithacam illam in asperrimis sazulis
tanquam nidulum adfizam sapienlissimus vir immortalitati anteponeret.’

29. «vrode durch #v mit dem Daliv naher erklirt, wie ¢ 362.
I 617. @ 201. R 673. 707 und durch den hlossen Dativ 4 187, Aehn-
lich ev®e durch 27l zove B 369. % 165. ./I 48. M 85, durch mwepe T
¥ 156. 0 455, 1427. K 209, durch peve neoe K 62. = 86, durch &
mrl, Ilvm Dativ I" 244, durch modov ""'0975“905{}”’ @ 3*“- Zu Kriiger
Di. F.h‘ 3, 3. Ueber das adverbiale evrov zu & 68. Die Elision in
avrod findet hier statt wie 496. % 132. £ 67. 0 327. I'428. E 847,
1T848, T 340. 52707 und avd c]idiertfc463. 1690. 448. M 85.
Zu Kr. Di. 12, 2, 9. — Vers 28 hat Diintzer statt des iiberlieferten %g

e —————————




928 Kritischer und exegetischer Anhang. «.
aus Conjectur 77 (d. i. Tavryg) in den Text geselzt, olme die Wahr-

scheinlichkeit (Itcse &cndvumrr erwiesen zu ]aabun Ich folge Beklker
Hom. Blitter S, 78: 4 28 ist 4 peiv sua cuiusque patria, eines

sein Vaterland; \'gl. 34" Ebenso G. Curtius Schulgr. § 471 Anm. c.

34. Bekker ist jetzt mit Nitzsch fiir 34 bis 36 dem Schol. 0 ge-
folgt, bei dem diese drei Verse mit dem Obelos versehen sind. Und
]{uch]v de Od. carm. IT p. 7 will mit Sengebusch die Athetese von 29 bis
36 .msgc{lclmt wissen, so dass sich an 28 gleich 37 anschliesse, wie es
auch Dintzer in seiner Ausgabe vorgenommen hat. Aber solche episo-
dische Zusiitze hat der altepische Dichter, wie mir scheint, fiiv seine
kundigen Zuhérer beigefiigt, die an derartigen Reminiscenzen ihr Wohl-
gefallen hatten.  Sodunn hat Fiisi mit Recht bemerkt: ®als Hauptmoliv
im Thun des Odysseus wird dieser Gedanke passend hier wiederholt.”
Wir haben hier tibrigens den iltesten Gemeinplatz iiber die Vaterlands-
liebe, den wir bei den Spileren fters nachgeahmt oder beriicksichtigt
finden, wie Anth. Pal. 1X 395, 1. Lucian anum patriae 1.

50. Nur hier ist dem 69 ein zef vorgesetzt: an allen iibrigen Stel-
len steht 08 im Anfauge des betreffenden Satztheils. IHierdurch, wie es
scheint, bewogen hat Ilunl?cr diese Stelle also inlerpungiert: peove-
ot xei, 09 01, melov ovre.  Aber wer dies annehmen will, hat
erst I'ulguml(! Bedenken zu entfernen: 1) er muss den isolierten Zusatz
08t 701 ohne Accusativ sprachlich rechifertigen: vgl. auch den Anhang
zu ¢ 492; 2) er hat zu beweisen, dass #ef von seinen eng zugehdrigen
nachfolgenden Worten jemals bei dem Epiker durch eine derartige Pa-
renthese getrennt worden sei; 3) er darf den Accusativ mefov Zovre
nach gmierduevor nicht unerklirt lassen; 4) er wird fir die Kiinstlich-
keit der Construction, die besonders durch ¢g’ Iwmov und wefov évre
in demselhen Salztheile erzeugt ist, eine homerische Parallelstelle an-
zufiihren hahen.

54. 55. peymy gehort zu ducyovro, ist aber zu crycauevor im
Gedanken hinzuzunehmen (in der ersten Ausgabe war das “sie” in “sich?
verdruckt). Das erojoaattar peymy heisst “die Schlacht fir sich ein-
richten oder aufstellen® und ist mit concreter Beziehung auf die Wahl
des Ortes gesagt, hier mapa vnuot fofiow, in X 533 motauoio eg
ozdag, v-r[ v Oﬂwmm guiomde cryjeew A 314, ferner 6rojowcde:
modepovg l:nl Herod. VI 9, 3. 175. 236, 2, und Poav rdearo bei
Theokrit. 17, 99. Dazu &g ovqoer w 292. Ueber faddery vgl. Lehrs
de Arist. p. 73. Ut,lmgms wird hier mit Zudyovro und faddov in der
dritten Person des Plural erzihlt, nicht in der ersten, weil hier ein
objectiver Bericht iiber die Kampfihitigkeit beider Parteien {der
Kikonen und der Gefihrien des Odysseus) in allgemeiner Zusammenfassung
gegeben werden soll, wie besonders ¢AAifAovg beweist, wihrend Odys-
seus vorher bei me@oiuer 53 und nachher bei wévopsv 57 nur an sich
und seine Gefihrten denkt. Wir kinnen daher diese dritte Person des
Plural wie fogpafov 46 durch unser *man?® hezeichnen. Indes suchen
Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859 S. 301 und Friedlinder ebd. Suppl. Il
8. 482 f. die Verse 54 und 55 als Interpolation aus X 533. 534
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erweisen mit Beistimmung von Nitzsch in denselben Jahrh. 1860 8. 87
(wieder abgedruckt in: Beitrige zur Gesch. der ep. Poe%iv 8. 121). Da-
gegen bemerkt Georg Schmid Homerica (Dorpat 1863) p. 28 richtig: “ut
unicuique duei atque auctori rei alicuius armis gestae licet ulrumllbv
dicere, et milites rem gessisse ul se ipsum, ita v. .)9 [lm's dicens 6c=‘u,rt-
davreg Ayeovg, quml non est fudc Ayatovg sed T0vg "Ayevovg, aut in
idem m{ulmo putandus est, quod illis videtur admisisse v. 54 et 55, aut
summo iure ad suos id refert, cuius parlem magnam se fuisse neminem,
qlu haec audiret, fugere posse putavit.” Vgl 'mrh T 299 SeoiGiv, nicht
yuiv, wie dazu schon Aristonikos bemerkt. Bekker hat daher mit Recht
die beiden Verse unangetastet gelassen.

70. Die Beziehung des Zmxcociog aul émb zeg (I1 392) nennt
Diintzer in Kuhn's Zeitschr, XII 8. 8 eine ®ganz falsche Deutung? und
meint : ‘#ogorog scheint, wie mAepiog, schiel, schrige zu be-
deuten,” indem er Zyxogorog bei Thukydides vergleicht und nachher
hinzufigt: ®Bei xcociog wird der Begriff des krummen zu Grunde lie-
gen,” mit Beifiigung verwandler Worter: endlich: ©Die Endung etog ist
dieselbe, wie in @vegoiog ungefiig, zedegowog reinigend, dvaLog
rettend, ypvioog gratus (Curtius 1 145), die alle von substantivis
auf oee hergeleitet scheinen.” Da indes eine sichere Herleitung des
Worles noch nicht gewonnen ist, so bin ich bei der seitherigen Deutung
geblieben.

74. eurveyés hal die erste Silbe gedehnt wie avépehog, woriber zu
£ 45, weil es aus ovveeyée entstanden ist, vgl. Ee und éogov und zu
d 38. Andere weinen, dass bei suveyés die Liquida in der Au:.c:pmc]ie
verdoppelt anzunehmen sei. Uebrigens findet sich das cuveyde alel auch
bei Herod. I 67 in evveyéns eief. Vgl. auch zu & 210.

T4, Qvpov Zew hier wie » 143. 379. Z 202. 2 129. Auch
Cicero Tuse. Il 26 in der Uehersetzung einer homerischen Stelle hat
ipse suwm cor edens. Denn edo in tropischer Bedeutung isl nur poe-
tisch. Vgl auch Svuofdgog in der Ilias und a}uuorfwm & 185 nebst
-/urccc)rr-trcw nrop w92, @dwudew xo % 485, @iivew oévag 2446,
Dasselbe Bild bei Verg. Aen. IV 66. XII 801,

78 = 1 10. u 152. & 256. Ebenso & 245. ¢ 341. ¢ 44. 121,
P 632. Nachahmung bei Verg. Aen. Il 269.

83. lyfvisvra: ardg, was JLth auch Bekker aufgenommen hat
statt des "E\\’uhiiil(‘.]l[.ll Lxd'vosvt + avztig, gehen mehrere llss mit Recht:
denn adreg steht mit der ersten Silbe bei Homcr nur in der Arsis; vgl.
auch zu 4 542, Ueber den Hiatus zu & 215.

90. Dieser Vers steht in den fltesten und besten Handschriften (in
der des Eustathius, im Harleianus, in den Breslauer \leml:r(meu im (‘1e-
tensis des Michael Apostolius und in andern) vor of mwveg avépec %k,
in andern wie im Vind, 133 am Rande, und findet sich erst im Vind. 56
nach diesem Verse wie x 102, woraus sich schliessen lisst, dass der
Vers vor dem zwdilften hhrhundut auf ungeschickte Weise aus # 102
hier eingeschoben sei. Zweitens: dieser Vers steht im Widerspruch mit

e e e i, .

=




30 Kritischer und exegetischer Anhang, @

94. 95, weil der Ausdruck dieses Gedankens nicht bloss drei, sondern
vielmehr eine grissere Anzahl der zur Erkundigung abgesandten voraus-
selzt, womit dann auch 102 harmoniert, Drittens: der Vers verletzt die
homerische Sitte, msofern er eine einfache Recognoscierung zu einer
formlichen Gesandtschall steigert, welche nur z 102 an lhlcm Platze ist.
Fiir das Recognoscieren dagegen verwendet Odysseus, wie beim Kyklopen
und bei der Kirke, beliebig viele Genossen. Vsl. her dies alles die
grindliche Erorterung von W. C. Kaiser im Philol. XVII 8. 350 [. Die
Unechtheit des Verses erkannte auch Richard Franke in Fleckeisens Jahrh,
1856 8. 199. Bekker hat den Vers beibehalten.

102. w1 wog, statt des gewdhnlichen w) 7w, aus Eustathius, Vindd.
133 und 56, cod. Gonzagae, Hamb., wie dies y1) wowg mit dem Conjunctiv
oder Optativ noch an 25 blf-lh,u gelunden wird; dagegen steht pn wo an
den iibrigen vier Stellen, wo es sich noch lm:ll.l, 3 431, a4 69. P 422,
Z 135, mit dem Imperaliy,

106. Hier beginnt der Eintritt in die Wunderwelt und in der Litte-
ratur der \\’lllldu]n.uun jene Reihe, die bis auf Robinson Crusoe herab-
reicht. Uebrigens ist hier als Schauplatz fiir die wunderharen Abenteuer
des Odysseus der hohere Nordwesten und ferne Norden zu denken. Denn
Wunderwesen werden immer auf ferne Eilande versetzt.

108. 109. Dies ist eine ofters eitierte oder heriicksichtigte Stelle;
val. “%h-:lhu X[ 4, 3 p 502, Lucian Paras. 24; Phalar. I 8; de mercede
cond. 3; rhet. praec. 8 z. E.; Saturn. 7 und 20. Plut. Grylli 3 p. 986.
Vgl .’lll(;ll Boissonade zu Philostr. Her. p. 290 sq.

114. Seweorever, d. h. hat das Recht iiber Leben und Tod, weil
eben die Kyklopen noch keine gemeinsamen Ger 1(‘i1la!mfs' haben. Vgl
H. L. Ahrens die Gotlin 'I'\wmh II (Hannover 1864) S. 11 fi.  Ueber
diese patriarchalische Monarchie des Familienhauptes als urspriingliche
Regierungsform im Naturzustande Platon de leg. III 3. Vgl. Hermann gr.
Privatalt. § 9, 1. W. Grimm die Sage von Polyphem (Berlin 1857) S. 18
hezeichnet es .llm “Wenn wir sonst im Homer Linder und Volker in einem
geordneten dffentlichen und hiunslichen Leben erblicken, werden hier ur-
anfingliche Zustinde geschildert, eine von den Einwirkungen mensch-
liches Treibens noch unberiihrte, in wilder Pracht und grossartiger Fille
sich entfaltende Natur, bewohnt von dimonischen Riesen die, unbekannt
mit Sitte und Gesetz, nur der Willkiir folgend in rohen Felsenhihlen hau-
sen. Jetzt zum erstenmal, scheint es, landen Bewohner gesitteter Linder
an dieser Insel, und Homer hal was die Sage von der Begegnung der
Menschen mit den Kyklopen erzihlt in die Irrfahrten eines berithmten
Helden verflochten.”

116. Ueber r:r"yF'rf vgl. Lobeck Path. Prol. p. 177 not. 10, Diider-
lein Hom. Gloss. § 2062 erkliirt ﬂ.n‘xssu durch “niedrig, mit niedrigem
Ufer?.  Bekker hat jetzt Zenodots Lesart émerr’ éleyere aufgenommen,
wie vor ihm schon Voss und Bothe. Ebenso G. Curtius Erliuter. zur
Sehulgr. 8. 71.

11 7. Gewdhnlich wird hier, wie auch bei Bekker, nach Kuxiomoy
cin Komma gesetzt und yoaing von depdvog abhingig gemacht. Aber durch
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Aenderung dieser Interpunction, wie es im Texle geschehen ist, gewinnen
wir eine [-|||Lu_|:uc und natiirlichere \tl!pm(lung, zumal da das nachtrig-
liche Attribut vAvecoe folgt.

137. svvel sind eigentlich *Ruhesteine?, weil sie das Schiff in die
nithige Ruhe brachten, indem sie auch withrend der Fahrt als Ballast
dienten und nach der Landung Eopare vnoiv waren, vgl.zu 4 486. An-
aefiihrt werden die beiden Verse 136 und 137 von \la\‘ Tyr. XXXl s, 2.

144. m—m m,vot,. statt des ~-=-\\n|mln hen 'moa m;vuL ist die Les-
art des Aristarch, wie aus der Notiz des Dlrlwuh im Schol. H ovzog
meor vnuolv hervorgeht. l)lu'\'m meol bieten auch die Vind. 133 und 50,
Vrat., M. Vgl. J. La Roche in der ®Unterrichts-Ztg. fiir Oesterr.” 1864
8. 207. Sachlich vergleichbar ist die Finsternis !mru Kampfe um den
Leichnam des Patroklos P 643 f. und :l'u\ Nachahmung bei Verg, Aen. III
585 (. Angefiihrt werden die beide Verse L: 44 und 145 von Galenus in
Hippocr. epidem. VI 4, 19; dazu in comm. T. XVII p. 2 p. 186.

145, ovpavodsy, was jetzt auch Iic:Ll».u statt t)tomfo“" aufgenom-
men hat, geben die besten Hss. mit Recht, weil 1}:1*’ an Nominibus den
Schlussconsonanten nie abwirft. Daher ist & 352 Svon® aus Sugnde
und 7 287 oiz0® aus oixod: elidiert. Vgl. Spitzner zu £ 492. Lo-
heck Elem. II p. 146.

147. Eben so ist das im zweiten Gliede stehende ovre auch zum
ersten im Gedanken hinzuzunehmen 4 483. X 265. Vgl. Fr. Franke de
usu particularum 0084 et ovre (Rinteln 1833) p. 21 sq. Kriiger Di. 69,
64, 2. Vgl auch G. Wollf zu Seph. Ai. 428. Das ovy im zweiten
Gliede der negativen Partition wie noch A 200; sonst steht es iiberall im
ersten Gliede: o 414, § 200. ¢ 192. P20. 1'7. = 302. ¢ 401. O 7.
IT 98, Zu Kriiger Di. 69, 62, 2. Dagegen ovdé Tig oy mur & 254,

159. v ot éxaory, stalt des gewdhnlichen do OF & »:-cuon,lv, geben
der Harl. und drei andere Hss. Vgl 164, 392, 4 142 und anderwiirts,
Kriger Di, 68, 12, 2.

161. 162 = 556. 557. % 183. 184, 476, 477. w 29,2305 den
erstere Vers auch v 424. 4 601, und von moomew JHJ,([Q an T 162,
L 713. Abweichend ist nur @ 41.

167. Vgl. besonders Lobeck ®de vocabulis sensuum eorumque con-

fusione” in dem Rhem. p, 529 sqq.

182. Dem in eméog sidopev verlelzlen Digamma, wie Bekker im Ber-
liner '\lnm:l»]mnhi 1861 S, (Hom. Blitter S, L"Tt‘.“,l bemerkt, “ist
schwerer zu helfen. Vielleicht "IHJ(H‘.e S owie % 2

185. Fiir das riesige Ungeheuer ist auch die q‘um‘ Umgebung © hoch-
ragend’ oder ‘hi,nfllu;.{’: oméog 188, aydoc 233, Hugede _1ll v 0ve
296, Svoal 304, fomalor 319. Uebrigens haben wir hier die illeste
Quelle fir den Namen “kyklopische Mauern® in den griechischen
Bauten.

189, (I&fg)us'crtrz ¢idévee und @hnliche Verbindungen. Denn im Leben
der homerischen: Menschen sind Kennen und Kénnen, Verstehen
und Ueben, Wissen und Thun, also Théorie und Praxis noeh nicht
getrennt, Und dies ist ein eben so kriftiges als ehrendes Zeugnis fiir

‘




32 Kritischer und exegetischer Anhang, .

die Wahrhaftigkeit und Aufrichtigkeit dieser iltesten /!‘II('[I. Vgl. die
Beispicle zu' « 428. § 231. » 244, 277. & 460. 696. & 182. & 584.
A432. » 405, § 288. 433. © 248. 329. ¢ 85. Aehnlich _urw-{}(rl!znr
zn Z 444 und é’mﬁrreo‘{}m zu N 223 und peoveiv zu Z 162, Vgl.
J. La Roche Hom. Stud. § 84, 8. Nigelshach zu B 213.

192, Bekker, wie >cl1cm frilher, Otz gaiveroex im Sinne von Orew
geivyrer, ich habe Wolls Trennung von 6 7s als Pronomen beibehalten.
Diderlein 6ff. Reden S. 357 geht noch weiter und ml] (]i\ Komma nach
virjevre gesetzt wissen, so zlass vAdy dgéov mit e’ &hlav zu ver-
binden sei und Polyphemos mit einem in der Ebene von den Bergen
gelrennt emporragenden Felsen verglichen werde. Aber das gibt eine
bedenkliche Wortstellung;da ¢in vor dem Relativum stehender Genetiv
sonst von diesem Pronomen abhiingig ist, vgl. die Beispiele zu ¢ 448. So-
dann ist der Begrilt der °Ebene” miralh", da die Kyklopen auf Hihen
L\\'l%lmn den vaqpllfl‘n wohnen, vgl. 113 und 400. An die Berge wird
auch in den ihnlichen Vergleichen und Nachahmungen dieser Stelle ge-
dacht, wiz: E 560. Kallim. h. in Dian. 52. Verg. Aen. IX 674. Lu-
can VII 790.  Stat. Theb. 11T 13,

198. f‘:’;lt';'f.jj}(it:i'ELIJ bezieht sich daranf, dass eine Gottheit an den
Orten gern verweilte und ‘rings wandelte’, wo sie verehrt wurde, daher
im Perfect die Bedeutung “inne haben’. Vgl Autenrieth bei Nigels-
bach zu 4 37. Andere verstehen die Form mu}raﬁcﬁnysw unrichtig als
Priisens oder conjicieren wie das von Bekker (wol mit Bemlummmg)
erwilhnte ,.(prlpfﬁl;!il' Nitzschius“. ~ Allein das Plusquamperfectum
passt hier allein in den Ton der ganzen Erzihlung (vgl. zu o 225) und
harmoniert mit dem Glauben der alten Hellenen. Denn nach diesem
Glauben pflegten die Gatler eine zerstorte Stadt zu verlassen; vgl. F. Ju-
cobs verm. Schriften II S, 465 f. und die Erklirer zu Verg. Aen. I 351.
Ueber den im \'l'll‘i”f’il Vers erwihnten Maron vgl. auch Philostr. Heroic.
praef. 1 p. 661 und 2, 8 p. 680.

209. Es ist eine mirchenhafte Dichtung, wm die unerhorte Stirke
des Ismarischen Weines hervorzuheben, von dem auch Plinius N. H.
XIV 6 zu erzihlen weiss. Ein solcher Wein gehirte dazu, das riesige
Ungethiim zu bewiltigen.

2381. Pikel Bemerk. S. 10 will bei édvoapey nur an eine Wein-
spende gedacht wissen; aber dem widerstreitet der homerische Ge-
brauch von &verv, vgl. zu & 446 und 0 222.  Er bemerkt ferner: ©dass
Odysseus von dem Kise geopfert habe, ist kaum denkbar, da ver-
brannter Kise, zumal wenn es frischer Kise war, nicht als ein den
Gottern wolgefilliges Opfer angesehen werden kopnte,? Warum nicht?
Odysseus wird nicht ganze Kiseballen ins Fener geworfen haben, sondern
er hat ohne Zweifel cinzelne Stiickchen als symbolische Weihe des Mahles
ausgewihlt, was bei dem brennenden Holze des Oelbaums keinen vor-
herschend iiblen Geruch erzeugen konnte. Hierzu kommt, dass die
Hauptsache bei dem Opfer der homerischen Menschen in der Gesinnung
liegt, mit welcher dasselbe dargebrasht wird.

235. Die Lesart #xrooder steht mit 233, 234 in Widerspruch, nur
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&vrosdev kann richtig sein. Denn dvr Gml.ml\o dass er wieder lliuaus-
gegangen sei, kann vermitlelst des wvreo 0 ye 237 homerisch #ere 7o
cromouevoy verstanden werden; aber ein Hereinholen des Holzes etwa
nach dem Eintreiben der Herde oder ein Vorrat desselben in der Hohle
fiir die in 251 angegebene Handlung miiste ausdriicklich erwihnt sein.
239. H. Rumpf Beitviige zur hom. Worterklirung (_Gimson 1850)

. 10 I\ hat hier und 338 statt #xroder die treflliche Conjectur #vrodev
.mlnv tellt und allseitig begriindet. Die Form &vro@sv fir évrocdey haL
er aus Cramer Anecd. Oxon. I p. 177, 31. Bekker Aneed. I p. 945, 22
nachgewiesen. Andere suchen die herkimmliche Lesart #zo®er zu ver-
theidigen, wie Doderlein Hom. Gloss. § 2085 und Diintzer in seiner Aus-
gabe. Aber die Méglichkeit der von Doderlein befolgten Erklirung hat
schon H. Rumpf S. 13 mit Recht also beurtheilt: “wer wird es wagen,
bei dieser Stellung der griechischen Worle das #xrofev von seinem
Genetiv zu trennen und den letzteren als Genetivus localis — im Vor-
hol zu deuten. Schon an sich wire eine solche Construction hichst
anstissig, durchaus unzulissig aber ist sie meiner Meinung nach wegen
des bei einem Homerischen \Usdlmh wichtigen Umstands, :Lnss sich (lle-
selbe Stellung des &xroode zwischen S HI).\[.! ntiv und ;\:]j ectiv auch
sonst mm!mhuft und zwar in dem ganz natiirlichen Sinne ausserhalb,
wie in y 385.” Ebenso &7o9: O 391 und &vrocde o 128. B 424,
9. @ 417. 4454, Diintzer dagegen, der in seinem Dialekte frisch-
weg die Rumpf’sche Verbesserung als ‘®irrig” bezeichnet, hat zu 184
erklirt: ¢ Polyphem hatte keine abgesonderte Wohnung fiir sich, sondern
die ganze Hiohle war avldy, vgl. 2987 Und weiter: ¢Die Biume
miissen in der Hohle, vor der Mauer stehen, aber die grammatische Ver-
bindung ist so ungeschickt, wie die Biume in der Hohle,” weshalb er
186 athetiert. Es gehort Muth dazu, einen solchen Gedanken einem
alten griechischen Dichter auch nur zuzutrauen. Doch auf die Maglich-
keit dieser Auffassung hat schon H. Rumpf 8. 12 geantwortet, dass es
sehr “auffallend wire, wenn der Dichter 239 und 338 evdy — eméoc
brauchen wollte, wiihrend er in derselben Erzihlung 184 und
462 beide deutlich unterscheidet’ Und dann in Bezug auf 183,
184 bemerkt er: °Die Iterativform und die folgende Best.lumln_mg Vol
des Kyklopen Person und Lebensweise 188 I, lassen keinen Zweifel,
dass das &v8e nicht auf einen Ort bei der Héhle, sondern auf diese und
iliren Yorhof selber gehen solle, und dass hier 1]mn keine Wahrnehmung
der Landenden erzihlt, sondern das, was sie spiiler gesehen, zur Vuci(m-
digung des Hérers voraus geschildert wird.” Hierzu kommt endlich dex
:ill\{lllll‘kll{!n' “HIL‘[QPIII{ h, in den man bei der Interpretation ©die ganze
Hohle war rzufu) mit 451 geriith, wo Polyphemos in der l|.|ulu.hen An-
rede an seinen Widder sagt: mowrog 02 craduovde lidulser dmovie-
oot éomégrog.  Da nemlich Polyphemos nach seiner Gewohnheit
regelmissig (237 bis 239 und 298) nur die weiblichen Schale in die
Hohle selbst trieb, die Widder und Bicke dagegen ausschloss, so kann
das 6reduovde nach der Hiirde® nicht m!'nhelh_.hh: selbst sich beziehen,
kann auch nicht bezeichnen, dass der Widder mit den andern Widdern
ANHANG ZU HOMERS 0D, T. 2. Heft. 3, Aud, 3
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und Bocken regelmissig ganz im Freien gebliehen sei. Der einzelne
Fall aber, hei welchem die trauliche Anrede an den Widder stattfand,
war eine Ausnahme, wie ebenfalls Rumpf S. 12 sehon erwihnt hat in
den Worten: “darum rechnet es Odysseus fiir eine besonders glickliche
Fiigung der Gotter 339 7 xal deog og dnélevoey, dass Polyphem am
letzten Abend vor seiner Blendung die stirkeren, miim}lichm: also zur
Flucht dienlicheren Schafe gegen seine Gewohnheit vgl. 239 in
die Héhle selbst eintrieb val. 337. 338.7 Wir sind daher auch von die-
ser Seite zur Beibehaltung einer besonderen i gendthigt. Aus allen
diesen Grinden nun habe ichjlel nach dem Vorgange Bekkers die Con-
jectur von H. Rumpf in den Text genommen. — In 241 hat Bekker
dvexarFelxos’ syuthetisch gegeben.

242, Statt des tiberlicferten zevgaxvzdor hat zuerst Barnes recoe-
gaxvxhor vorgeschlagen, um das Metrum herzustellen. Sodann gibt jetzt
Bekker, um der Amtuwm willen, statl des tiberlieferten u;iwuum: die
Form oyhsicecev, die hier nur im Augustanus steht,

943, fh{foros wird jetzt gewdhnlich mit édep bei Hesych. zu-
sammengebracht, eigentlich “saftlos, daher welk, hart?, also ¢lep mi
der W i‘h[(‘l!illtlllll“’ chifag und nAlBerog, wozu auch Aémeg ©die I\Iimpr
gehore. K. Schenkl in der Zeitschr. f. die dsterr. Gymn. 1859 8. 510
glaubt in ddvp die Wurzel Ao zu er kennen in :lc-m Sinne “glatt, und daher
.s(.innﬂ, steil.? Nach Andern ist #i{Batog aus N = *nicht’ und falve
entstanden, also eigentlich ‘unersteiglich?, d. i. steil, hoch. Nach die-
ser Ansicht wiirde der Dichter selbst w 77: o0d¢ nev qufain Poorog
avijg, 0vd fmpm.-:; die Erklirung des Wortes geben. Vgl. auch Lobeck
Elem. I p. 372 und 305. Leidenroth in Jahn's Neue Jahrh . Suppl. XII
S. 425. H. Rumpf de aec dibus Homericis I p. 30 sq.

258 — 255, wderer _rl‘grcruq,mr},“ dem jetzt Bekker gefolgt ist.
Vel. A. Nauck Aristoph. Byz. p. 28. Auch Kichly de Od. carm. Il p. B
hilt die drei Verse hier fiic unecht.

959, Daderlein 6. Reden S. 364 meint ohne Beachtung der Vers-
cdsur: “corrige: Tooindev dmo whayydévreg, h. e. e Troade infecta re,
ut w 381 an’ ovgavddev, el @ 304 & Alovundev.” Aber dann miste
wol auch § 172. & 14 und manches andere getrennt werden.

271. BL‘I\LPI‘ hat jetzt hier stillsc Immrwml Athetese geibt, mit D
stimung von Kaochly de Od. carm. II p. 8. Aber I}unl:u hemerkt hier
mit Pll’tlll *Die dringende Hinweisung .:nl Zeus verrith die Furcht des
Odysseus.” [%llufiwuhli'rl ist der Vers von Platon Soph. 1 p. .’lh

976. Ueber die Trennung des &mwel % vgl. Lehrs Q. E. p. 62 Sqq:
Spitzner zu A4 156. Es findet sich wie hiér nmm[mm.al vor ’rfllu (pég-
regog: u 109, 7 89. ¢ 154, 7 289. 4169. 4 56.307. 6 144,211,

5b7. T 135. 368. X 40 (ohne n nur Z 158. H 105); und vor
poke % 465. 4 156, Dabei wird man sich aus Homer, wie Bekker im
‘\‘Iml.ltxlmrnhl 1hl)(] S. 457 (Hom. Blitter S. 202) bemerkt, farinnern
dass % pede und 7 ’Efl?v, gerade wie n péye, gewdhnliche Verbin-
dungen sind, die durch eine davor tretende Conjunction nicht L zerrissen
werden konnen, da eine solche ja lediglich ihren Satz mit der tbrigen




Kritischer und exegetischer Anhang. .. 35

Periode verkniipft, ohne irgend ein einzelnes Wort des Salzes zu afficie-
ren.” Hierzu "nbt Bekker zahlreiche Stellen, ohne indes die tbrigen Be-
ziehungen des % in émwel % anzufihren. Und F. Thiersch Disquis. de
analogiae gr. capitibus I p. 425 bemerkt sogar unrichtig: ®ubique ézel
0 mod pépregoy E’er Extra enim huius formulae fines éwel 5 apud
Homerum non invenias Allein man findet noch 7 %ot mw 442, P 437;
und % qam e 196. r} gpaeay 4 31; und 4 6c vor T 556. Gegen die
Trennung émel 7 q} wicht Biumlein Griech, Part. S. 121 und in Fleck-
eisens Jahrh. 1862 Bd. LXXXV 8. 194 f.  Vgl. auch Autenrieth bei Ni-
gelshach zu 4 156. Uebrigens steht dieses émei 1 an simtlichen Stellen
als Anapiist. — Was den Sinn dieser Stelle betrifft, so erkennen die Ky-
klopen zwar das Dasein der Gétter an, aber in iibermitigem Vertrauen
auf ihre Kraft glauben sie gegen Fremdlinge nicht an diejenigen Pilichlen
gebunden zu sein, welche durch Geselze der Gotter bestimmt sind.  Da-
gegen will J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1864 S. 557
die vermeintliche Schwierigkeit dadurch entfernen, dass er mit Lomg auf
Kriiger Di. § 44, 8, 6 den Plural Kvxlomeg 275 erklirt: “ein Kyklop,
wie ich einer bin. Dies ist dann nur von Polyphem zu verstehen, wih-
rend die anderen Kyklopen nach wie vor goltesfiirchiige ’\Lmlmr |J|(‘I|:(‘Il
u. s. w. Aber bei dieser Erklirung scheint mir das 000’ &v dye 277
iibersehen zu sein, wodurch Polyphem sich selbst den zmdt‘.lu: Kyklo-
pen anreiht.
979. ¥aw als Transitivum in diesem Sinne mit vedv vereinigl wird
auch hei Herodot gefunden. Vgl. Bihr und Kriiger zu Herod. V1 95, 2.
983. Ueber vfe als éine durch Synizese entslandene Linge vgl. He-
phaestio 2 p. 23 ed. Lips. Aehnlich 0 757. ¢ 44. 4 185. 300. A 282
und besonders §ée im Versanfange NV 144. P461. T'263. So Aristarch,
Andere scheinen hier unp[nn"luh v auny xeréeks oder vij durjv por
fats (mh- en zu haben. Vgl. y 208.
35. Es ist kein matter uml miissiger Zusatz im Sinne von rzm,cwg
0¢ pot ;n‘)‘m) Hveunev oder dvepog 0F (]".‘_Uc?«" mwori yégGov oder AVEROG
0" vuiv & J.CzGGEV oder \|[U||I(‘i1 Denn gégery beim Subject dvenog oder
Svedia oder mvorr] oder &eldar heisst “for ttragen®, nicht “hertragen®,
wenn nicht das Ziel ausdriicklich hinzugefiigt wm{ Ueber &% in un-
mittelbarer Verbindung mit einem Nomen vgl. e 283, ¢ 486. o 538.
% 100, o 231. 7 434. @ 418. B131. 4454, E64. I469. IT144.
>107. X 152. & 617. Eben so awo zu § 12. Vgl. auch H. Forste-
mann tiber den Gebrauch des Artikels bei Homer (Salzwedel 1861) S. 19.
298. Ji¢ mit dem Geneliv von der CUII[IIIll[!Jll[LhLI] Ausdehnung
durch etwas hindurch in éiner Richtung, wie % 391. w 206. 335.
420. ¢ 26. E503. Z226. 1468. K 185. A T54. Vgl. auch zu 7 40.
514. g & ¢ hat hier das Verbum finitum ausdricklich beigelgt,
wie % 420. ¢ 366. B 780. I 481. N 492; ehenso ag & z 416.
A 389. 467. X 410. Mit dem Particip E 374. 11192, @ 510. & 328.
Ueber den Gebrauch ohne beigefiigtes Yerbum finitum wl AR 36,
318. Der formelhafte Vers %0z 0¢ wou (of) xare Supov aplomy
getvero fovlr steht ¢ 424, 1 230 selbstindig mit nachi‘n]gemlmn Asyn~
o
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deton, aber B 5. K 17. F 161 mit mchﬂ}]‘mmlem Infinitiv. = Nur hier
wird der nichste Vers mit :Ir-m erklirenden peg eingeleitet. Das zweite
Hemistichion aolory guivero fovii| findel sich IIU(]I mil einem gleich-
lautenden Anfange w 52. H 325. I 94 und zwar ebenfalls mit asynde-
tischem Ala.srhlu.ss des folgenden Verses. Ueber den andern formelhaften
Vers wdes 0¢ of pooviovr dodovaro %épdeov elvar in Bezug aufl Sinn und
nachfolgenden Anschluss vgl. zu o :204.

322. &auxooogog ist von #oerv Eoéocw gebildet, indem die Endung
~0¢ den “lll/(}l\t)(,dl sich assimiliert 1 1at, wie in den spitern Toraxdy-
70008, Hévr-qurogog, wo Herodot -7egog hat. Vgl. Daderlein Hom.
Gloss. § 565.

328, Uecher snvgamcmr Etym. M. 697, 17. Das im vorhergehen-
{Ien Verse stehende é90mee hat Elu‘lpuln,.~. im ]\y]\lups 456 also bezeichnet:
axgéuov alas .., 0v gacydve 100 Eamotvvag axngov & mwie
%000 0.

330. peyche steht hier wie sonst das formelhaft gebrauchte pepe-
A0otl, zu o 40; aber es ist hier anders gebraucht als in den zu d 505
erwihnten \"ul)imlun”eu Es konnte sehr leicht durch xere cmefovg
peyehov néyur’ Hhida fw/.)a,? \vnmu!r‘n werden, was J. La Roche Hom.
Stud. § 32, 12 8. 53 % billigt. Ueber ndcfa vgl. Lobeck Path. prol. p. 366.
Merkel zu Apoll. Rh. p. CLXXX. Das e wodldy bildet uincn stabilen
Versschluss, wie ¢ 483. & 215. v 443. 4 677.

351. memeddodor gibt Avistarch hier und H 171. Die Form ist
wie von meddfopne gebildet, zum Unterschied von der Form memaday 9o
hespritzt sein’, Diintzer nennt diese Unterscheidung ‘irrig? und hat
gemaedey o beibehalten mit der Erklirung : ¢ das Perfect hat prisentische
Bedeutung, durch das Loos entscheiden.?

333. Das éx’ gibt Aristarch statl des gewdhnlichen auch von Bek-
ker beibehaltenen év, das aus 387 enistanden zu sein scheint. Aber
'wupm ist das Antecedens zu dwéopev 388. -Diinlzer hat roéper én’
oq)dalum vermuthet: aber dies diirfte den Gedanken nur glh‘-[ h\\'lriwn
und zu Evégeroav 383 weniger passend sein als die iberlieferte Les-
art Tolat.

346. moovProv wird griindlich hehandelt von H. Rumpf Beitr. zur
hom. Worterkl. 8. 1 bis 9, und von Fritzsche zu Theokr. 1, 27
Hicer ist anzunehmen, dass Odysseus das zwoovfiov in der Hohle des Ky-
klopen gefunden habe. Vgl. & 78. — Zu 348 vgl. Eurip. Kykl, 414:
orépar, 100 oiov Ellee auméhav dmo Seiov xouiler 76 pe.

352. Manche setzen das Fragezeichen nach moiéwv, wo indes besser
mit Eustathius Komma gesetzt wird, weil éwel bei Homer nie geradezu
Sdenn’ bedeutet, daher nirgends nach einer Frage einen neuen Satz be-
ginnen kann. Bekker hat ohne den Vorgang der Alten den Vers still-
schweigend athetiert.

260, Ueber das in der Thesis gedehnte of vel. den é\nhznw zZll
5 221. Bekker hat von G. ”l’[ll]t!]l] auch die Umstellung éyov (‘é‘t"'ﬂn
statt des uhu]u*lmlou evteg €y jelzt in den Text genommen. In der




Kritischer und exegetischer Anhang. t. 37
Vulgata wg #par’, avrde of wvrig miste man entweder of avTLe mit
Synizesis lesen, wie £ 280, vgl. d 352, oder man miiste a'értc'() of au
Zyw schreiben.

366. Diese Dehnung der letzten von drei Kiirzen vor Vocalen auch
E 576. © 556, ahnlich » 322, » 213. z 553. Vgl. auch zu
% 265, Vom gedehnten Dativus singularis zu § 248, von der Dehnung
vor Consonanten zu p 230. In Bezug auf die Sache spricht W. Grimm
die Sage von Polyphem S. 24 ®von der List, womit sich Odysseus den
Namen Niemand beilegt, die nur in dem esthnischen Mirchen wieder zum
Vorschein kommt.  Sie ist auch in deutschen Sagen ein wolbekannter
Zug’ Dazu werden dann einige Beispiele gegeben. Zywei Gegenbilder
zum homerischen Polyphemos in Bezug auf dessen Bestrafung gibt aus
cinem deutschen Méarchen und aus einer Erzihlung bei den Oghuziern
auch J. I'. Lauer Litterarischer Nachlass I. Herausgegeben von Th. Bec-
card und M. Hertz (Berlin 1851) S. 319 ff.

370. Apollonius de pron. p. 291° hat den Imperativ &7 statt des
in Handschriften iberlieferten &rae. Das lelzlere ist vorzuziehen:
denn durch das Futurum wird das Versprechen hohnischer hingestellt.
Das 7o d¢ hat Diintzer wieder in 76de geindert, wie hier vor F. A, Wolf
gelesen wurde. \

383. foscdely ist die Aristarchische Lesart. Dieselbe ist sinnlich
bezeichnender als das gewdhnlich gelesene deodelg, da dieses fempor-
gehoben® den hier nothwendigen Begriff des “Anstimmens an den
Pfahl um ihn zu driicken’ erst als Consequens durch einen Schluss
erhiilt, wihrend Zgero@elg diesen Begriff mit der einfachsten Bestimmt-
heit ausdriickt. Sodann ist die Bezeichnung © emporgehoben® schon durch
dpumeoder im Gegensatz zu dem opdadug hinlinglich dargelegt. End-
lich bildet ZpsigBele zu dem vorhergehenden évégeiGay eine echt home-
rische Symmelrie, um die gleiche Thitigkeit beider, des Odysseus und
der Gefihrten, auch mit gleichem Ausdruck vorzufiihren. Denn auch
von Odysseus wird 384 diveor gesagt. Nehenbei zeigt die Vergleichung
von & 375. p 432. 7 540. © T4. £393. N 63, dass asodele hier
schon an und fiir sich fir die Situation ein zu starker Ausdruck wire.
Zwar bemerkt J. La Roche Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1859 S, 220,
éeg{}aig sei “die bestbeglaubigte Lesart”; allein wo ein Aristarch als
Schildtriiger der éinen Lesart erscheint, wird man das Attribut ©best-
beglaubigt? wol nicht mit Recht von den iibrigen gebrauchen diirfen,

384. Gewdhnlich erklirt man mit G. Hermann Opuse. I p. 51 ®ut
si quis carinamn terebraret, qua forma poela propterea utitur, quia in
mente habet, ita Cyclopis oculum torquebamus, tamquam si trabem
ferebraremus’  Aber es scheinl sehr bedenklich, we Gre geradezu mit
¢ &l zu erkliren, das ja der Dichter in solchem Sinne auch hier hitte
setzen kinnen. Eher liesse sich voumav vermuten, ¢ Gzs nemlich Zose-
odeig duwel, so dass das Particip zu rig die niihere Erklirung wire, wie
N471. IT407, ebenso zu einem blossen Nomen £ 30. M 132. N571.
0 630.

385. Der fueg ist von der Mitte des Drillbohrers aus nach entgegen~

392
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die heiden Enden des

Umschlingung

*Das iiberliefert

9pruch zu begriinden und ohne

Bei

T
e ehovree

Riemens hin-

Bohrers regelmi

wodurch
Pollux VII 113
®den Bohrer haltende Riemen’
ohne dazwischengeselzles Komma.
£lovtee ist die Lesart Aristarchs, wofiir Bekker jetzt wieder
mil J. I Voss zu der Lesart &ovreg zuriickgekehrt ist.
ist hier unpassend,” ohne diesen Aus-
dass auch #jovreg cine
Lesart sei, dass aber Nitzsch élovreg mit Recht wie ich
meine als die bessere Lesart erwiesen habe.
388. Nitzsch, Bekker und andere (vgl.

zu beachten,

’ 2 ¢
veevmnyley 0 og

X

sig wechselt.

gesetzten Richtungen um den Schaft gvsvhilmgnn, so dass man abwech-
und herziehen und dadurch
gleichzeitig ein regelmissiges Auf- und Abwickeln bewirken kann, wiih-
rend auch der Lauf des
ahmung hat Euripides Kyklops 460:
él'l}@ dimholv yodivoiv rgﬁ?mm)if HoEHhoTEL,
Lex. gibt den Plural fudow,
Riemens bezeichnet werden.

der Nach-
» £ L
EL TIC COUOSmV

Auch Apollonius im
sachlich die beiden Enden des

146 heisst der

~ ) »
TOUWRVOVY0S €QLS

Diintzer bemerkt

J. La Roche Hom. Stud.

8) haben von J. H. Voss Hymn. an Dem. 8. 110 die Conjectur
“und Blut umfloss ihu heiss, den immer-
gehen ll(,[’l, s0 dass ﬂsouozr siedendheiss zu aum gehirt und

angenommen :

34
LEVRL

IV 20 sind anderer Natur.

‘w l‘fr"uhl in?

Hier
gehraucht wird.

376.

"Qusovoio L 13,

dem l‘mllup zu trennen verhietet die Didires
im Verse bildet.

zu kommt,

Simmerfort gehen’

is, die hier de

v clum roéyer entspricht” So Voss. Aber dagegen -,pmlil folgendes.
der Bedeutung
Jaufen’® aus Homer nicht erweishar; denn die verglichenen Stellen 8 428.
Das Zévee ohne Anfithrung einer nihern Be-
sllmmun'r heisst hei Homer in derartigen \Lf‘]lvn entweder ¢kommen?
Zweilens meu;v mit mua zu verbinden und von

oder ®herum-

n H: wpt tabschnitt

dass mucc Osuuuv A 266 in anderem

Drittens ist der Zusalz ﬁ-smwv Z0vre keinesweds

matt, sondern einfach mit nachdriicklicher
€50 dass das Blut um den heissen Pfahl herumfloss.”
geht nur auf die Spilze wie Ddderlein zu & 385 mit Recht sagt
igne acuminatum significat sed ardentfem et acutum,’

dagegen geht auf den ganzen Pfahl und entspricht dem efwg 1}£uum—

daralaxe gesa

geeigneter, als

10V Ddv

vl Quvarov AUGig

gt in dem Sinne:
Das mvgunee
‘non
‘feuudv

405. 406. Zwei selbstindige Frigen, jede mit N wn, sind hier
den Zusammenhang 1
Apollonius‘ de synt. p- 164 ; de pron. p. 317°
zweimal & w1 mit Lmuunt, iven lesen wollte.

411. Zu vovoov Awog ist der Gedanke ®die etwa den Polyphemos
Dbefallen habe® zare 7o Gromwpevor selbstverstindlich.
sehr deutlich ausgesprochen, dass eine von Zeus verhingte Krankheit
eine natiirliche Krankheit oder ein inneres Naturleiden sei, gerade wie
Eurymachos 7 447 mit 9eddev &’ ovx Zot cdéacdou den natiirlichen
Tod andeutet im Gegensatz zu dem von Menschenhiinden bereiteten,
der in vou GUL_, Auog liegt,
QVELGY KUpE V 99,

wenn man nach

und bei Herodian zu I 680

Denn es ist hier

Zu
p 421, *m-
oToy 0 310, év



Kritischer und exegetischer Anhang. ¢. 3

26071 Fedv @ 67, mupare avépov B 396, vépea Novow A 306.
Zu Kriiger Di. 47, 5, 1 und 47,

419. fjAmwer’ nur hier mit Augment, um zum Unterschied von dem
Prisens &lmwer. @ 157 das Imperfectum hérbar zu machen; an den iibri-
gen zwoll Stellen dagegen, wo keine Elision stattfindet, ist lmero ge-
sagl: 9 275. K 355. O 288. 539. 701. II 609. P 234. 395, 404,
406. 495. 603. \ul‘ hat Bekker aus Conjectur O 288 uad’ &Fél-
mezo und O 701 & 2Fédmero gegeben, aber O 539 8° &lmwero im Texte
unverindert gelassen.

A25. oitec, das durch Vocalisierung des Digamma aus 0fiec ent-
standen ist (W. Christ Gr. Lautl. S. 275), gibt hier Aristarch statt des
gewohnlichen dree.  Aus dieser Stelle scheinen die alexandrinischen
Dichter ihr ofteg entlehnt zu haben. Indes hat Bekker die Form 0LEg
hier beibehalten, wie sie auch von Meineke zu Theokr. 1, 9 und zu
Kallim. h. in Apoll. 53 vertheidigt wird. Auch Diintzer hat ozg¢ hei-
behalten mit der Bemerkung: 0eg hat das Digamma (vgl. ovis), unter
dessen Mitwirkung sich der Dichter die Lingung des o, wie vor Liquidis,
erlaubte.’

428, Statt des iiberlieferten 00wz hat Bekker aus Conjectur mélmg
adeuioriec £000¢ gegeben unter Vergleichung von B 321. 2 410.8
% 219, w 87. Da aber eldosg mit dem Accusativ sich immer auf den
}Impﬂu-frrlﬂ bezieht, nicht aul die Apposition, so bin ich mit Diintzer
sur handschriftlichen Lesart eldwg zuriickgekehrt.

435. Diintzer hat gegen den Rhythmus des Verses volsuéwe mit
¢ydunv verbunden und Groegdele erklirt: “gedreht, nach der einen
Seite hin gewendet, damit das Gesicht frei lJlu‘iJ ein unenthehrlicher
Zug.’ Aber wenn dies der Sinn sein sollte, so wiirde ersiens wie ich
meine der Begrifl *nach der einen Seite hin” nicht fehlen konnen:
denn rlhm wire gerade der Haupthegrifl. Auch an den iibrigen Stellen
hat croépesv die nihere Beziehung aus sdriicklich bei sich, wenn nicht
die ganze oder volle Wendung verstanden werden soll.  Zweitens ist
der \mmmntlnh ¢ unenthehrliche Zug? hei den Gefihrten des Odysseus
nicht erwihnt, obgleich sie sich in &hnlicher Lage befanden. Dritlens
bringl diese rationale Ausdeutung eines mirchenhaften Zuges einen
andern Uehelstand herhei: es wiirde nemlich dem armen Odysseus der
Halswirbel sehr bald in unertriglicher Weise wehe thun, wenmn er lin-

gere Zeil in dieser Lage mit seilwirls gew andtem Gesichle aus-
h‘uun miiste, Da nun das langere Ausharren in 436. 437 angedeutet
ist, so wird wol der Dichter dieser Mirchenerzihlung mit °unemhelu‘
licher? Vorsicht nicht erst eine schmerzvolle Lage hineingedichtet haben.
In Bezug auf das Freibleiben des Gesichtes aber gilt was im Anhang zu 9
114 iber “den kritisierenden Verstand? bemerkt worden ist.

443, Die Ueberlieferung @&¢ of hat Diintzer aus Conjectur in g 0F
geiindert mit der Bemerkung : “of ist hier der Nominativ, der auf die
Gefihrten geht, und zu dédevro nichl entbehrt werden kaun.” Da indes
die Lage der Gefihrten im vorhergehenden genauer geschildert w ird und
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fredgovs ql:e (.Lsammlhul ausdriicklich hervorgehober,
duslvapsy angedeutet ist, so diirfte

wol bei dédevro die ausdriickliche &n'mhe des Subjects*entbehrlich sein.

Hierzu kommt,

dass man ein demonstratives of in homerischem Geiste

weit eher mit dem unmittelbar folgenden ¥’ se’oo"ro’/wn verbinden

w [ii‘(]l.'

vijmi0g eine echt homerische Pointe,
447, In solchen Stimmungen scheint der Lieb lingsgegenstand mo-
mentan von Geist beseelt mit dem Menschen zu sympathisieren.  Wie

hier Polyphemos mit seinem Leitbock redet, so anderwiirls ein Held mit

seinen Rossen oder seinem Schwerle,

seinem Bogen.

Sappho mit ihrer Leier,
Ausserdem gibt Diintzer folgende gule l%cmmlmnn: ‘ Die
liehevolle [\wvunv Zum \\ndu s6hnt uns einige

Dagegen gibt hier der personliche Dativ of zum vorausgehenden

Tell mit

rmassen mik Pu!\,]nlwmm

aus, aber seine ‘\lldfu wird gerade dadurch schirfer, dass sein geliebter
Bock ihm den Odysseuns entfiihrt.”

450. poxow Pificic enthilt hier ein komisches Pathos im Vergleich
zu den iibrigen Stellen: 1 539. I'22.
0 676. II 534,

45

nachweisen liisst.

H 213. 0 307.
wo muterfiilite Helden geschildert werden.

moTLpaviE ist ein von mwoti und govy (zu = 33) gebildetes
Adjectiv dieser Art, :

ohne dass sich das fllE‘.(LII]IJ]CH”(‘\L‘[/[(‘ ‘iuIMmLium.

[l:cmu verhilt es sich mit epgyviece aus (mr ¢ und
pL) f

yvuw (zu & 800), mit Padvdwiag aus I’J’m‘hg und r)w}{ mit @liyv-
o1etg, wozu aus dem wirklichen Gebrauch auch nur (Uo0g vorzugsweise

der ‘Flutfisch?

nachweishar ist (zu &

11,()‘

Hierzu kommen nun beson-

ders aus dem spitern Gebrauch megrrypnece Hymn, in Apoll. Del. 65 und

umg.a);pferg Quint.

Sm. II 1, wo indes

Kichly getrennt

suchen das motipwviee durch Conjectur zu entfernen.
gliech. Elementarhuch aus Homer 8. 83 durch die Trennung mori pa-
vijesg , wobei die Ste llung des 7¢ durch manche der zu & 5: £0 erwihnten

Beispiele gerechtfertigt wire;

So Ahrens im

und A. (:nlwl de L'])l th. Hom. in &z (EN

nentibus p. 42 durch die Conjectur & 64 opogpoovéore woté, QpovisLg
TE ysvuw.‘ wodurch jedoch theils der Vers in zwei gleiche Hilften zer-

fiele (zu y 34),
Beispiel wiire.

theils die Stellung des moré am Schluss des Satzes ohne

2 . . * ’ "
457. Bekker hat jetzt G. Hermanns Conjectur givoxafer aufgenom-
men, wodurch aber ein isoliertes 7 in den Homer gebracht wird, da
sonst nur edvexcalo ¢ivendveo diverm gelunden wird.

jetzt Diintzer:

der Liquida.> — V.

459 hat Diintzer

Conjectur in gofvorro verwandelt,

Bezug auf 290

weil ihm
S der Begriff des Spritzens?

Daher be m('lk

* Natiirlicher wiire afh'oxot e mit Verlingerung des @ vor
die fiberlieferte Lesart gaforro aus

(wie auch mir |ll||1t‘t mil
lm{lmc?mllg zu sein sc }n:’.n.

Alll’[‘ es widerstrebt die lmllu rische Wortstellung, nach welcher gefoizo

woog 0vdei zusammengehort,
G. W. Nauck aufmerksam gemacht,
sein Handexemplar zur Bl,lmL.r,lmg iiberliess, was ich hier
Der an unserer Stelle gewiihlte Ausdruck
dirfte gerade fir den leidenschaftlichen Zorn des Polyphemos der ge-

innigem Danke hervorhebe.

Darauf wie aul vieles andere hat mich
als er mit gewohnter Liberalitit mir

nebenbei mit

686. IV 809.

hat.  Andere

.
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eignetste sein, wahrend 290 nur eine Schilderung der Kyklopischen Mahl-
zeit gegeben wird.

462. Th. Bergk dusserle einmal in einem Gespriche zu mir, dass
statt facdv bei Homer wahrscheinlich iberall % Berdv zu schreiben sei
nach der zu ¢ 276 erwihnten Analogie. 1In der Ueberlielerung freilich
huben alle bekannten Han :I\[ hrillen aﬂwoi)' hier und ovd’ :;[imun' y 14,
B 380. 386. IV106. 702. 7 361. 008 nfatal 6 355. ¢ 288, E141.
Accent und Spiritus werden ausdriicklich bezeugt im Et, Magn. 417, 16.
Et. Gud. 234, 41. Vgl. auch Zonar. Lex. 971.
ihm der Anfang von 5excv als ein
mwhsovaGpog Tov 1 gilt wie von 7e7) das Ende. Dagegen bietet der Har-
leianus zu @ 288 00 0f Bl im Texte, was vielleicht aus ‘o0 0y Saual
verdorben ist. Denn die zweile Ausnahme von der all"f'ml'lllt‘n Ueber-
lieferung gibl der Schol. A zu B 380: ‘of u%v 70 "nrn
of 0t nPasov. &

Auch Apollon. de Coni.
524, 6 lml es angenommen, indem

g puot Bewav,
slmely € 0T 00 WEY TR TTOLTY l.'c'TO 7OV 1] TOLEE
gg 0 Nfowcv’? (0d. 9, 462), mape pévror roic
’p‘rm‘n' Umio ot poio.”? el f\u)i;u

Bekanutlich wird schon ]il“-l“(]

TNV {'U;f) V CEL

¢

;«;r(.;z_m}gﬁ d‘mm, N ;«m(‘u
8¢, nfary ovie xate MYOPeL.
Op. -II:- Barov vmwép wepalne gefunden. Aus welcher Zeit aber |I.‘|~'

erwihnte Scholion herriihre, und ob man darin ausser fir ov 01 Betor
auch fiir ovd” % Peucv eine Bestiligung finden kinne, das wage ich nicht
zu enlscheiden. noch hinzukommen, dass in Bekk.
Anecd. Il p. 1095 aus den ylecoe: %ere molsig unser J;i";t(ﬂ;!’ als Eigen-
thiimlichkeit der Ky pr ier bezeichnet werde.

das furchtsame und flichtige ®sich
amen Zurickweichen oder Haltmachen
Vgl. auch Diderlein Hom. Gloss. § 665 und G67.
‘oftumwendend,
da sie nach einer andern Richtung, nach der Weide auf dem Berge, hin-
wollten. Von Umwegen kann es wegen zeomailnmg nicht wohl ver-
standen werden.” Dann ist aber die transitive Bedeutung zu recht-

Schliesslich mage

165. megurpomém bezeichnet

umwenden?, wiithrend beim langs

’}’le{l"l’(.; _‘(HI(A‘[ \ll‘!l
Diintzer dagegen hat -ru)/u mepurgoméovreg erklirt :

fertigen.
174. neoroploteiy,

substantiviert wie v 177. A 539. Ebenso

ovedsfotary X 497. peckeyloroe v 165, 4 256. Z 214, P 431,  Krii-
ger Di. 43, 4, 4. Uebrigens ist der mulwillige und neckende Hohn ein
;'h.'n-.-.l‘m-iqi».-]wr Zug in mirchenhaften Erzihlungen. Es findet sich
diese epische Sitte auch in milderem Sinne als Priiffung, vgl. den Anhang
zu 0 304.

4183, ,,adereivac.’ H. M. Q. V.
ruders, das sich am Hintertheil befindet, und wegen der
derten Wirkung ist der Vers
miiste sachlich wenigs

Mit Rechit. Denn wegen des Steuer-
485 fI. zeschil-
aus 540 hier unpasse 'nd ein ge figt. Er
|;“\ mit nmmwnlumh m #ed O Ped v TO. V. %

hier heissen: zvrfor &d: tiu.z T0 m-n,n;r!:' (a/uﬂ]" {néo®er. wenn das
von dem Etym. M. p. 177, 47 erwiihnte Worl sonst vorkime und das
'rfr‘;\\ d¢ 'J‘l!—;.fljl' in einer homerischen UIH'H\' nachweishar wire. Es ist
dies eine Conjectur von M. Axtl inscriptiones duae Graecae (Ii!'i'.'l'ﬂl-'llih
1855) p. 23 und Coniectanea Homerica (ebd. 1860) p. 27. Uebrigens
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interpungieren manche nach /umramgwaow und verbinden nach Weg-
lassung des d' das adverbiale zvr&6v mit édevnoev, theils des Sinnes wegen
theils wegen des Digamma von olyjiov, wie auch Bekker T'43 und p ‘719
das ])lgtnmna vorgesetzt hat. Und dies vertheidigt J. La Roche Hom. Stud.
§ 34, 24.  Aber derselbe Sinn liegt in den Worten auch mit beibehal-
tenun d’, vgl. den Commentar zu 540. Ebenso urtheilt Bekker im Ber-
liner Monatsbericht 1861 8. 1037 unter Anfihrung von Alciphron Ell
5, 3 déinca mm?mrw mepemeceiv und kurz nachher é0éncé pov HOTO
700 Boéyperoc neveyetor Covrog Tov vdarog.

486. Ueber #euom vgl. Lobeck Rhem. p. 161.  Aristarch hat, wie
es scheint, movroio Séumoey yéooov infadar vereinigt gegeben, als ex-
plicativen Vers zum vorigen. Derselbe Gedanke bei Eur, Iph. T. 1363
mit g phiv & Eumadiv xiddov mahlogovg Nys vevy.

490. neroavsvwy. Ueber die Dehnung des o vor v vgl. Hoffmann
guaest. Hom. I p. 150. Den Vers 494 gebraucht Phokion bei Plutarch
Phok. 17.

504. In der Nennung des Namens ‘Odvearje liegt hier eine hoh-
nische Siegesfreude: Ud\ssclls befindet sich tiberhaupt l:m diesem ganzen
Vorgange in einer verwegenen Stimmung. Nach Aristot. Rhet. II 3, lh. wo
auf unsere Stelle hingedeutet wird, ist die Rache erst dann vollkommen,
wenn der bestraflte weiss, von wem und weshalb er gestraft worden ist.

508. fug & wéyag t& verbunden wie B 653. I"167. 226. E 628.
Z 8. A221. T 457. ¥ 664. Ebenso nwlog ve péyug ve o 301. 9 199,
£276. @ 109; und péyav zel xalov ¢ 513 ; xady e peyddy v v 289
0 418. m 158; #edo xei weyedo X 518; auf Thiere und Gegenstinde
iibertragen ¢ 426. £ 7. ¢ 68. Dazu &idog e ue'ys{)o" TE & 7. & JZ):Z
4 337. 6 249. w 374. B 58, wechselnd mit sldog xal péyedog m 253
und péyedoc net xwddog 6 219. Dieselbe Verbindung bei Herodot wie
VII 187 g. E. Vgl. Chr. Bihr zu Herod. I 1. Mit Recht sagt Bern-
hardy L;Ht‘t,ll Litt. B 8. 17: Sim besonderen sehen wir den Begriff der
Schinheit mit vull:gvm und stattlichem Wuchse schon in der seit Hero-
dotus iiblichen Phrase uéyeg xel everdrg, uépeg xed xadog (Boissonade
zu Eunap. p. 333) verschmelzen.” Ueber diese Verbindung von ©Schin-
heit und Grosse’, die von Homer an durch die ganze Griicitiit hindurch-
geht, vgl. auch K. F. Hermann iiber die Studien (im ﬂued: Kiinstler S. 61.
Nitzsch Bcllr zur Gesch. der ep. Poesie 8. 132 Anm. 2. — Die Namen
DijAepog und Edgvuldng bezeichnen das Ferne und Weite.

512. Naber in der Mnemosyne 1855 S. 212 hat statt L (L
die Vermutung éuso956e69es anfgestellt mit Vergleichung von & 64. X H8.
Ueber die ‘.mimniurw dieses Verbums mit & \rfi Kriiger Di. 68, 17, 6.

525. Wie hier Nll.csuh, so urtheilt auch !_r] ote (::_‘sch. Gr ll.’l]l. l .’"7‘3
der Uebers. von Meissner. Aber wenn auch Odysseus glaubt, dass Posei-
don den Fluch des Polyphemos erhirt (536), und wenn auch Zeus in
vorliegendem Falle 553 das Opfer nicht gniidig annimmt: so ist doch der
Zorn des Poseidon gegen Odysseus nicht durch diese kraftvolle Rede be-
rechtigter Siegesfreude, sondern durch die Blendung des Polyphemos
erzeugt worden, vgl. ¢ 69. 4 103. » 343, So urtheilt jetat auch Nigels-
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bach hom. Theol. I 14 8. 35 der Ausg. von Autenrieth. Auch ist nir-
gends erwiihnt, dass der fromme Odysseus durch Poseidons Zorn sich die
Gitter fiberhaupt verfeindet habe: es sprechen vielmehr dagegen o 65 ff.
und & 7 ff. so wie die schon vorher ¢ 39 bis 104 bestandenen Gefahren.

527. aarepoete von aczno (vgl. zu v 33) stelliger, stellatus
findet sich hei Homer als stehendes Beiwort in den Versausgingen ovow-
vov dovegosvre hier und 4 17. p 380. O 371. T 128; und ovoavov
doreodevrog v 113. ET769. Z108. © 46. T'130; und einmal ovoove
aorepoevry 4 44. Vereinzelt steht acregosvTe von dwenne des Achil-
leus 17 134 und von dopov des Hephiistos = 370, beide Male im zweilen
Versfusse. Ueber den Sinn dieser Stellen vgl. Anton Gibel De epithetis
Hom. in &g desinentibus p. 12.

5929. Das 2reov steht bei Homer tiberall mit & in Verbindung, und
zwar entweder im Versanfang wie hier & reov ye m 300. 320. @ 259;
&l dredv @ 852 &l &veov 6 v 216. o 36. N3T5; & & Zreov 2305
gl & Zveov Oy H 359. M 233; ahh & 01 § éveow pe O 53; abwei-
chend &lmé pos &l redv yev 328; oder am Versschluss: &l éredv e p 122
® 423. M 217; & éeév mep 5 125; &l freov ue E 104, N 153; &
& Zreov O w 107. Aehnlich zu B 300. Vgl. auch J. La Roche
Hom. Stud. § 33, 16. Vergleichbar ist & moze zu y 98.

531. Der Vers fehlt hier in den meisten und besten Handschriften.
vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII 8. 693. Er wirde hier auch das &t
(529) und ¢AA’ & (532) zu weit aus einander riicken. Auch Kochly de
0d. carm. II p. 9 urtheilt also: ®nec versum aeque importune ex lucu-
lenta Ulixis de suo genere praedicatione v. 505 in aestuantem Cyclopis
exsecrationem illatum Alexandrinorum suspicio tacite praeteriisse videtur,
quem pluribus in codicibus omissum recte recentiores reiecerunt omnes.’

545. moottdéypevor, stalt moredéypevor, aus den besten Urkunden.

554. Dieselbe Wiederholung des Subjects nach zig @ 188. o 142,
so wie nach dem Nomen: & 422. 4 320. B 3. 420. 4 389. E 321,
7 504. M 305. 394. N 523. @ 581. ¥ 5. Vgl auch Bekker Hom,
Blitter S. 80. Dieses ald’ 0 ye aus den besten Hss. statt @id’ f‘é@rc)
weil das pyrrhichische o hei Homer sonst nirgends das nachfolgende
Augment verdringt. So nach dem Vorgange von Koiis specimen obser-
vationum in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 22 und K. Grashof zur Kritik
des hom. Textes in Bezug auf die Abwerfung des Augments (Disseldorf
1852) S. 9 jetzt stillschweigend auch Bekker.

.

3. Das wlori erinnert an die spitere Sage tiber Delos, wie bei Pin-
dar Fr. 58 v yeg 70 megorde POONTC KVRUTEGOLY TaVTodamey ¥ Cvé-
powv demeiciy, und an Herod. 11 156. In der spiitern Zeit verstand man
hier entweder eine der Inseln, die jetzt die liparischen heissen, oder eine
der dgatischen Inseln. Der Name des Windwarts Afolog (von aidlog) und
seines Vaters Trwmorng beziehen sich auf die Beweglichkeit.

10. Statt des allein iiberlieferten cz:'}}.ﬁ haben manche die Conjectur
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