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Kritischer und exegetischer Anhang, {3‘_

gopee vgl. auch die Platonischen Beispiele bei Bernhardy Synt. 8. 407
Friher hatte ich hier die tberlicferte Lesart mit Unrecht in grevdoues
geanderl ¢ich forsche nicht mehr nach Botschaften?, wie auch Povel-
sen emendationes locorum aliquot Homericorum (Kopenhagen 1846) p. 42
8- L'(}Illi\'l'il'l'!. hat.

426, Der Palast des Odysseus ist iber der Stadt auf dem Bergabhange,
den das Neion mit dem Hermeshiigel bildete, befindlich zu denken, und
der @¢apog des Telemachos mag iber die Mauer des Hofes und die =

Jovee dwuarog (zu & 57) emporgeragl haben, so dass man von da eine
Fernsicht hatte. Vgl. auch w 352 und zu 1 136. o 200, H, Rumpf de ae-
dibus Homericis 1 p. 6 sq.

B

1. ;}g{.f); hezeichnel genauer als ore einen scharf bestimmten Zeit-
punkt. Daher wird es in allen acht und dreissig Stellen, wo es jedesmal
mit alleiniger Ausnahme von @ 439 den Vers begiunt, mit. dem Indicativ
cerbunden. Nur 0 400 steht es mit dem Coujunctiv. In gododexzuiog
haben wir den naturtreuen Ausdruck ciner Sache, die auch bei uns auf
Hahen wahrnehmbar ist in den seltenen Fillen, wenn ein ganz Klarer
Morgen anbricht. Andere fassen es als ein allgemeines Beiworl der
weiblichen Schénheit, wie Aevnwdevoe von der Here und wie das spitere
godommgue. Auf ihr Gewand bezieht sich ngoxomemdog. Vergil. Aen. VII
9% Cdurora in roseis fulgebal lutea bigis® hat nach romischem Kunst-
sinne beides vereinigt. Sonst heisst Eos noch mit Bezug auf den gol-
denen Glanz der Morgenrithe 70uG0300v0g oder 208govos und
SUTAOKEOG.

i1, Seit Wolf liest man xdveg wodag doyol, wozu in der ersien
Ausgabe folgendes hemerkt war: ‘entsprechender [iir Homers Geist und
Sitte ist hier wie o 62. v 145 die Lesart dv o ®UVEQ répyur', weil der
Dichter bei solchen Schilderungen mit antiker Umstindlichkeit, wie 4 16,
zu specialisieren pflegt, diesmal nach der zu « 351 erwilnten Sitte. In
3 578 haben vier Hirten neun Hunde, indem einer als Fithrer dem vier-
paarigen Hunderudel vorausgehend gedacht wird. Auch Verg. Aen. VIU
161 hat nachahmend gemini custodes gesagl. In solchem Sinne scheint
endlich & 174 mit dve specialisieret zu sein.” Dies mit Beistimmung von
J. La Roche hom. Stud. § 15, 3 und in der Zeilschr, fiv die dsterr. Gymn.

1863 S. 333, Sodann hat W. C. Kayser in den Verh. der Philol. usw. in
Breslan 8. 48 diese Lesart aus den Urkunden nachgewiesen und vorgezo-

gen, weil sie “das Bild des Jiinglings bei seinem ersten dffentlichen Auf-
treten in einer Stunde ernster Entscheidung mit beslimmteren Rissen
seichnel’ ; Bekker hat sie in den Text gesetzl it der Note LAVVES modee
Harleianus ex 2 578« Daderlein endlich (6. Reden 8. 378) findet darin
“das wahrhaft epische’, was statt der “trockenen Notiz’ eine ‘Jehendige
Anschauung? gibi, und nennt die Schilderung mit dem blossen RUVES
TO0CC nyyof ‘eine poclische, wenigslens epische, wenigstens homerische
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Unméglichkeit.” Demnach wird wohl niemand mehr zu dieser
lichlkeil® zuriickkehren wollen.

14. Mit pégovrec vgl. auch ypegoveiog ofvog zu v 8. Auch spiter
war péoovrec und peoovele (das bei Homer noch nicht vorkommt) in
Sparta Amtsname, wie in Rom senatus, in Venedig signorie, in Frank-
reich seigneur, in England alderman, in Norddeutschland Eldermann
und Elderleute.

20. Gewdhnlich wird muarov auf z6v bezogen und wmwAfdouro
dogmov als ein Begriff gefasst. Aber omAloeodar ddomov hedeulet noch
nicht das “verzehren®, wie ¢ 369 Ovrw &y miuerov Edopee, sondern
erst die “Zubereitung’ der Abendmahlzeit, Sodann hat die Formel (wie
auch ddgmov reviucdor oder £Aéodar) nirgends einen derartigen Accu-
sativ bei sich. Endlich stimmt diese Erklirung nicht genau zu der be-
kannten Erzihlung, weil Polyphemos jedesmal aus zw ei Gefihrten sich
das Mahl bereitete; vgl. ¢ 344 mit 201 und 311. Il‘LIwr wiirde der Dichter
in personlichem Sinne wol mdperor 02 7o nov omlisoero ddomov
oder dhnliches in den Vers gebrachl haben. — Die Form wmlwuram mil
dem Augment, wie bei den tibrigen Verben, in denen das o vor zwei Con-
sonanten steht: axvzor T 155. anryoey ¥ 65 usw. und n’.n’mn;ﬁ: 1215 und
wmrov p 33. 463. wofweey H 272. W 695, mouaive 0 120 usw. ap-
widn IV 182 usw. und oopwvro I 178. moumw p 11 usw. @gvuro y 2
usw. und wpvvvro § 397 usw. nebst wooe p 161 usw. und moto ¥
l?fi usw. woyelotyy & 378. arovve & 15 usw. aydncay A 570. O 101,
puretos A 814, 11 5. P 534,

24. dfzmu géwv ist getrennt zu \l‘h[l‘ll)l'll nach Analogie von %ere
dixgu géovee A 414. Z 459, ﬂ-o:).cnov HOTC damov yéovee Z 496. J 556
und noch siebenmal, tégev xera 6mmv gfovee: I' 142, Hieraus erhellt
zugleich, dass die Verbalbedeutung lIIlIE_.!l_‘l!llh in den blossen Adjectivbe-
arifl iibergegangen ist, um vp & erscheinen zu kénnen; vgl. Lobeck
Elem. I p.571. Ferner miiste die normale Bildung, wie bei n.ffurjx_nf'm und
dem spitern doxpvogoém , hier duxouyoém heissen. Jetzt hat auch Bek-
ker dic getrennte Schreibweise der heziiglichen Warter tberall durchge-
fiihrt. Den ganzen Gegenstand hat erschépfend behandelt Classen Be-
obachtungen fiber d. hom. Spr:l(:in;;_vin':tlu:h II (1855) 8. 20 bis 27, Vgl.
auch Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 8. 596 f. Ueber das zweite Hemi-
stichion ayoenoaro xab weréermey vgl. den Anhang zu o 413,

30. Natiirlich kann bei diesem homerischen Gebrauche von 6rgerog
der Vergleich 4 76 und die Episode .4 730 sowie der Plural £ 509 nichi
in Betracht kommen. An unserer Stelle wiirde nach K 221 von einem

‘Unmog-

nahenden’ Heere in feindlichem Sinne homerisch durchaus ein Begriff

wie éy#poc dntog Sveueviig nothwendig sein, also wenigstens Fxdve
dvopsvéovtog. Aber der greise Aegyptios sehnt sich nach seinem abwe-
senden Sohne (vgl. zu 17) und hofft auf Nachricht {iber die Riickkehr
dieses Sohnes mit Odysseus. Deshalb ist anch Odysseus nicht nament-
lich hervorgehoben. Ferner konnen in p 217 (wie Fisi mit Rechl be-
merkt) “die Worte euumavreg Ayewol auls ungezwungenste aul das noch
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mit Odysseus abwesende Heer hezogen werden.” Die richtige Erklarung
- e . ’ i y i) s £
geben hereils die Schol. H. Q. S in den Worten: eusvov 0¢, Tov émi

"Thiov roarevoavrog #vé. Dies billigt auch Grote Gesch. Griech. 1 8,422

nach Meissners Uebers., und 1. Classen Beobacht. IV 8. 26 not. 19.
35. Ueher pfun und #dender vgl. Nigelshach hom. Theol. IV 16
§. 170 der Ausg. von Autenrieth. Fiir die Spitern vgl. Hermann gottesd.
Alt. 38, 18. Ueber die andere Form wAymdev Lobeck Rhem. p. 188 not. 11.
86, ovd &o #re Orjw hier im Anfange, sonst nur als Versschluss:

06, 397. 0 72. Z 130, @ 126. 1426, P 690; wie auch ot Tt ke Oy

b
{;::.17:1. A 417, N 573. Ausserdem & 127. g 33. II 736. Ueber o‘;cﬁrrv()ov
37 vol. Hermann Staatsalt. 8, o.

" 46, Aristarch erklirte doee adverbial auf doppelte Art’, wie sonst
diyda steht. Aristophanes aber las vorher den Plural zoxe, und diese
Lesart billigen Ahrens im Philal, VLS. 31 und J. La Roche Ueher Hiat.
und Elis. 8. 17. — Das 47 folgende werno 0 @g NwLog nev erinnert sach-
lich an die Antwort des Agasikles bei Plut. apophth. Lac. T2 p. 208
0g 7oV Elmovi, TG v 1o adogupogyTog WY CQYEY wopaAmg Ov-
varo, 2w ovrwg, Fom, ety Eayn Gomee & muriges TOV
vidy. Wortlich oft angefithrt, wie Himer, or. VII 15. XIV 32. Vgl. Ga-
taker. zu Anton, [ 9.

55. elg Nueréoov hat aus den besten Quellen [auch Marc. 613] nach-
gewiesen und als Aristarchische Lesart kenutlich gemacht W. C. Kayser
disp. alt. p. 10. Auch h. in Mere. 370 ist Z¢ querégov in simtlichen Mss.,
wozu Boissonade schliesslich bemerkt: © nec obliviscendum in linguis non
ubique rationem, sed usum valere.” Vgl auch Baumeister zu d. 8t. Da
indes Homer, um die Worte Kriigers Di. 68, 21, 2 zu gebrauchen, diese
Verbindung “sogar mit einem Appellativ Z 378, f 1957 hat, wo noch
7 17 #v Gguewov merodg und £ 482 dvdgog & agpverov hinzuzufiigen
sind, und da er noch ‘auffallender” & 581 &io Alyvmroo sagt ‘wo allge-
mein der Begriff der Riumlichkeit zu erginzen ist’; so wird man
wohl das homerische ele fuerégov (wie das Herodoteische v querégov
[ 35. VII 8) als eine Abkiirzung der breitern Familiensprache zu betrach-
ten haben: %in die Riumlichkeit unserer Behausung?®, was ein At-
tiker mit & 0 To¥ Nuerégov bezeichnet haben wiirde. Oder man kénnte
anch annehmen, dass dem alten Hellenen das substantivierte Neutrum
des Possessivs wic ein halber Eigenname geklungen habe, Sicherlich
aber diirfte zu kiihn sein, es mit Nitzsch “wirklich sinnlos” zu nennen,
wenn  die Zugehorigkeit durch Possessiv und Genetiv zugleich ausge-
driickt wird. Die Stellen stiitzen sich gegenseitig: Bekker hal indes hier

wie 5 301. o 534 efg ';H_[ét,g@oy heibehalten. Vgl. denselben in Homer.
Blatter 8. 76 f.

60. Ich stimme jetzt Fisi bei, der im Vorwort 8. XXXVII folgendes
|"l'lll“l‘|\t: Der eigentliche Unterschied ist wohl der, dass Zneire aller-
'l”"rl‘-" die unmittelhar auf den jedesmaligen Beziehungspunkt folgende yAIg
kunft bezeichnet, ohne ihr jedoch einen Grenzpunkt auf der entgegenge-
setzten Seite zu fixieren, als welcher von der Natur der jedesmaligen
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Aussage abhingig ist, omiogw aber auch anl eine erst spitere, moglicher
Weise erst in der Ferne heginnende Zukunft gehen kann, wie a 222.°
Vgl. iibrigens zu y 62,

Friedlinder Anal. (in Fleckeisens Jahrb. Suppl. I} p. 476 will
hier die Spuren einer doppelten Recension finden. Aber dies hat iiber-
zeugend widerlegt Georg Schmid Homerica (Dorpal 1863) p. 21.

63. Das adverbiale xede, was Heyne zu ® 400 hier hergestelll wis-
sen wollte, findet sich nur in der Mitte des Verses: o 10, ¢ 38L. 397. 460,
483. Z 326. @ 400, N 116. £ 388. Das adverbiale zoAor aber, was hier
ebenfalls einen vollen Versschluss geben wiirde, hat Homer nur in Ver-
hindung mit @sidey gebrauchl: « 155. & 266, % 227. 7 519. @ 411, 4
473. X 570. 'r»l Friedlinder zu Ariston. p. 29,

‘\h Das & u&mmr (wfﬁpm ist eine Uebertragung des sinnlichen 7
0" avrov meloar avdmrey w 5l. 162, 179. Nach unserer ‘\hlli' wie
es scheint, sagl Eur. Or, 829: ;u; Trrfrgt:jtYlJ oY o EEavaly
duerheray el  Und nach derselben .-\n.n'i?h;uum“' Pind. OL VI 74
rawunb E* aAkav f'oc(mreu Auch tibertragen Eur. El. 950: ra ;'I;JQ éuy’
avror Agsog Enxgsuavyurer. Den Optativ é8élosg mitl 08 el gibt nur
der Harl., wohl .|.~ .|Il|t Conjectur; zur iberlieferten Lesart é8élsig be-
merkt jelzt auch Bekker: « ddédece. quapropler Hermannus d Bxn Aber
wo dies Hermann gelehrt habe, ist nicht gesagt; de particula &» (Opusc.
IV) p. 89 wird nur bemerkt: ‘cod, Harlei. Edélote 0& mad. unde Wollius
in postrema ed. 88éloeg 0¢ %z, recle, si signum mtc rrogandi .1|l|ruﬂ-|t:\-\ll

— In 87 hat F, Thiersch Disquis. I p. 451 ov 7oe statt o Tt vorge-

.\'l'h];lgcrir.

89. Zu sioe abit von dem ablaufenden Jahre vgl, 1 701: % xev incev
fj WE ;r.évy, und ausserdem {3 367. 6 257, v 80. P 362. 4 169. 307. Z 221,
A 557. P 666. Das vierte Jahr war nach § 107. ¢ IJ_’. w 142 schon weit
vorgeriickt. Die Bewerbung der Freier hatte also im siebenten Jahre der
Irrfahrten des Odysseus ihren Anfang genommen,

105. Gewdihnlich liest man hier s’:-nf!r mit dem Oplaliv, was sich
mil Biumlein vertheidigen lisst: aher Eustathius gibt das einfachere Zmef.
5o mit Bekker nach Thiersch Gr. § 324, 8

115. Aus der ersten / [l:-,:.:lu-- ‘nach den Varianlen zu schliessen,
scheint man den Conjunctiv mrujc‘qm woAvy lesen zu miissen.” Jetzt hal
auch Bekker ein lakonisches umrqmp; Hermannus», ohne den Ort ni-
her anzugeben. Die meisten und hesten Handschriften geben indes dvey-

GEL JE.

116, Gewdhnlich wird & of gelesen, so dass das folgende zu & als

‘\p[m\tlmu erscheint; aber lfm Harleianus gibt mit Recht € zevic o of

avry’, was wol heissen muss 6 of* 01 r:frr-‘r}. Auf diese Lesarl 0 Sdass’
hal hingewiesen Diintzer in Fleckeisens Jahrb. 1862 S. 754 mit Verglei-
chung von I 493. K ME. 7r'" 545. Aehnlich E 564. Anders dagegen %
312. B 36. = 4. ;

119. Das elvee im Sinne von Teben wie ¢ 289, d 95. 201, 287. & 147,
» 415, 0 361, 433, 0 159, v 218, 1 367. 4 272, B 641, 642, 11 98. X 384. —

T SRS
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dumhonapideg Aycead. Dieselhe A]-i:m'ilim; eines Nomen ynm Huhlinlrn
¢ 23, 70. ¢ 408. d 11, 321, 720, £ 284, 9 04, X 123, ¢ 103, I" 124, H 18

A 626. M 20. T 326, £2 167, Nill‘]l\\'t.l.\t‘ ans Spiteren bei 0. h(;lnwulvr
2 Isokr. Paneg. 44, 7 und Stallbaum zu Plat. Apol. p. 417  Gewdhnlicl
wird hier 2vmd, ‘Ayeaed als Pridicat zu noew aufgefasst; aber diese Ver-
hindung ist gegen die epische Einfachheit und gegen die homerische Pa-
rataxe. Uebrigens hat Bekker hier und z 542 .»urrA(:/rfrurL_ accentuiert,
wogegen schon Baumlein mit Verweisung auf Herodian zu B 175 gespro-
chen hat.

126. "m.‘}wf ist die Lesart des Aristarch. Gewdhulich liest man mo-
v von mosior abhiingig, was aber viel matter und der homerischen
Parataxe weniger entsprechend ist, als der Nominativ.

133. Statt eoroe fxov hat Bekker, um in fxwv das Digamma zu
wahren, avroc ;.’g,-n;u cegeben nach untergeordneten Autorititen |auch
Mare. 613]. Vel. W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 712, Ebenso gibt Bek-
ker & 649 avroc 2y of doxe. Aber in beiden Stellen wiirde mil Enmv

ein wesentlicher Begriff fiic den Gedanken verloren gehen.

134. Der Unterschied zwischen defpov und Se0z wird noch mehr aus
den Adjectiven darpoweog (su & 413) und Sefog ersichtlich. Ueher dai-
peov vel. auch Nigelsbach hom. Theol. T 47 und tiber die 135 erwihnten
dadstone hom. Stud. von Schuster 8. 234 f.

(1 ¥
g0V

146, evovore Zeve formelhalt at Versschlusse sechzehnmal, [fer-
ner im 'rhudlldllluuh'n Accusativ Lvnwr*m Ziy ® 206, 5 265. £ 331;
dagegen svoev :_Lvynu) 0 cﬁ.gtmm\f ..Zr;r! als erstes Hemislichion 4 498,
0 152, 2 98.
148, fwe pév ist dhnlich gesagl y 126. M 141, N 143. O 277. P
730. Vgl. Kriiger Di. 69, 27. Anm. Uebrigens steht &wg einsilbig
wie & 123, 386. ¢ 530. P 727 ;:\\'i'lx'lllng nur B 78. Ebenso réme einsil-
big # 348. o 231. = 370. @ Et.‘;'; zweisilbig 6 100. T' 180. £ 658.

i

150. In der Erklirung von moivgnuog folge ich jetzt (ahnliches war
schon in der ersten Ausgabe bemerkt) durchgingig Diderlein hom. Gloss,
§ 2200, der sinnreich FIHI/U[II:'_J. ‘mit Ans Innr‘ aul diese Stelle ge-
brauchte die Pythia woAigyuov [in € n'uﬂ.'r,rphuuu éeeverwon | Herod, V
70 substantivisch fir eAle, weil in dieser der Sinn ihres rithselhaften
Ausspruchs durch @#jpec errathen und erlintert werden soll.”

151. Das hier gewdhnlich gelesene modde ist offenbar eine prosaische
Glosse zu dem poetischen mvxve, welches sichen Handschriften [auch
Marc. 6131 bieten, darunter die besten. Jelzt hat auch Bekker musve in
den Text uuf;,_:mmlmrrm!

154, defioe von I\ll“l‘l Vorbedeutung auch o 160. 525, @ 312, K
274, M 289, N 8921, | 320, Das woher des Fluges war kein Ge-
genstand besonderer :{mgf; es geniigte, dass glickverheissende Weis-
sagevogel zur Rechten flogen, nmiu der Nutmvnaulr hin.
fauch?® steht so in dem stabilen Vers: mflange 70LG2 o neil

wetéerme 8 409. p 330, & 342, o 151. 369. 6 405. v 350, @ 101, o 442. 451,

157, #nel
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B 336. " 96, 455. K 219, 233. 5 109, T 76. 4 889. Ueher die Wieder-
aufnahme des Begriffs peréerme in 160 vgl, den Anhang zn o 413.

159. Auf ihnliche Weise steht der Infinitiv wie ein Accusativ des
hezuges ﬁ 227,  246. 283. € 217. v 34, 0 321, g 492. ¥ 348, 262, 4107.
991, HA410. NV 513, £585. 7 131. Vgl. Kriiger Di. 55, 3, 4 und 8. J. La
Roche hom. Stud. § 116. Vgl. auch m @ 422,

180, moidow apelrov ist sonst Versschluss: 7479, H 114. A 787.
T1 709. @ 107. Aber dic Form wevreveodar steht ebenso am Versende
v 380. A 107, wie iiberall ;w{himcﬂ'm, achtzehnmal, und ihnliche Ein-
gere Formen. Vgl. iiher den Spondiacus Geppert iiher den Urspr. der
hom. Ges. 11 8. 34 L.

190. Gewdhnlich wird r’cmqgédregml gelesen; die Form avioaive-
oov hat zuerst Bekker aus Vind. 56 aufgenommen. Zu Kriiger Di. 23, 2, 1.

101 Der Vers fehlt in guten Mss. mit Recht: denn er ist nach A 562
vebildet, aber hier storend fiir die Schirfe des Gegensatzes in m‘m‘d wév
of und gob 04 Hiersu kommt, dass efvexe vowde (d. i, so viel hierauf,
auf dein Anhetzen, ankommt) ein sonst nicht vorkommender Versausgang
sich

ist, auch im Sinne von fpéev, wo ein Freier selbst redet, nur hic
finde. Andere lasen dafiic ofog em’ addwv. Vgl iber die Autorititen
W. 0. Kayser im Philol. XVII 8. 702 f.

195. Wie in amovéeddar, so branchten die epischen Dichter auch in
anderen Weértern, wo mehrere Kiirzen zusammentrafen, die erste Silbe
gedehnt, wie in @FEVRTOC , CHOHATOS t@:'m?r.'fﬁyﬁw o 7, émirovog
423, Eequoln m 119, ayogiesde B 337, Natirlich hatte diese Dehnung
auf Voealverlingerung in der gewdhnlichen Sprache keinen Einfluss. Ue-
ber Dehnung der dritten Kiirze zu p 230. Vgl. auch zu d 13.

902, Hs verhilt sich mit @zpcevroy dhnlich wie mit den zu g 119
erwihnten Beispielen. Ueber die Formen nudéee und woliee vgl. Lo-
beck. Elem. I p. 272. 1I p. 127. Bekker Hom. Blatter S. 222 fF.
afgvloc ist seiner Etymologie nach dunkel. Ich folge denen,
die es fir contrahiert aus arovioc E 876 ansehen; vgl. Lobeck Proll.
p. 121. Andere dagegen betrachten cisvhog als die urspriingliche Form
und finden in @sjoviog einen Pleonasmus des 7. Bei Archilochos steht be-
kanntlich defuwy fiv desjpav. Ueber die Ableitung vgl. Etym. M. p. 23,
36. Vielleicht aus @-to-v-dog d. i. iniquus, so dass v Bindevocal, o
Wiirzel von igoc wire. Letzteres stellt G. Curtius Etym. I1 154 auch mil
aiGe zusammen.

987, Statt xepadde steht puyeg mouperideoder y 74. ¢ 255, und
woyae mapafeilecder I 322, In gleichem Sinne sagt Schiller: ‘und
sptzel ihr nicht das Leben ein, nie wird euch das Leben gewonnen sein.”
Dieselbe Metapher findet sich Hiol 13, 14, 1 Sam. 28, 21. Ps. 119, 109.

239. Statt viw 8’ @Akp djug erwartete man nach dem Gegensatze
o1 295 hier vielmehr 765 ¢’ @Ade Onjue “diesem aber dem iibrigen
Volke.” Es scheint aber hier keine Variante zu existieren.

257. Achnliche Prolepsis der Adjectiva vgl. zu & 38. A 278. 7 333.
A 126, B 414, 417. 420. 700 4 124. 56, IT 841, % 880, Wenn auch

e = S
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meistens der Sinn solcher Adjectiva, materiell hetrachtet, fir den
Gedanken einer adverbialen Bestimmung qlt'uht\nmmt. so darf man ilmh
formell nicht geradezu erkliren nach B 808: rmpnr d Fwve ory{m:r;v
weil dort in der Botschaft der Iris ein Grund zur schnellen Auflosung
vorliegt, nicht aber hier. Uebrigens stehen bei Homer (anders hei den
Spiiteren, was schon Buttmann Lex. I S, 119 meiner \nw ht nach andeu-
ten \\.ﬂlu Adjectiva nur dann in adverbialem Sinne, wenn der durch ein
rlmd!lm'\ Adjectiv msr'('\plurh:w- degrilf dem Subjecte angehort, wie K
358, X 144: mcarn;mv 0t povver’ dvope, oder O 260. X 24: dawimon:
modwe wol yovver Evope. Wo aber das Adjectiv auf etwas anderes sich
bezieht als was zum Eigenthum des Subjects gehort, da ist die formelle
Auffassung desselben als adverbiale Bestimmung nicht recht geeignet fiix
homerische Einfachheit. Die Alten freilich, denen die proleptische Auf-

fassung dem Namen und der Sache nach fremd war, erkliren in ihrer

kurzen Weise , nur die materielle Seite des Gedankens beachtend, das

herigliche Adjectivam immer durch das Adverbium; vgl. Friedlinder zu
;)

Ariston. p. 20 sq. Ueber die Composita EGTLOG \u;md‘rf;uug :'IU‘EHJ[;{\J--
meog u. i vgl. die eingehende Erérterung von Nitzsch zu ¢ 234. Uebri-
;_;'mls hat W. C. Kayser disp. alt. p. 14 sq. sehr wahrscheinlich gemacht,
lass Aveew, statt Avoev, hier die Aristarchische Lesart gewesen sei.
\mlm e |1l-ull-n hier aipmeny “hewegt, durch rasche Rede und Gegen-
rede’, nach dem Vorgange von J. H. Voss. :

263. Gladstone Studies on Homer III p. 475 bemerkt folgendes: “ré-
goeedng ist so offenbar nur ein atmosphérisches Beiwort, dass es keiner
umstimdlichen Erdrterung bedarf. Es ist beachtenswerth, da es die Idee
der atmosphirischen Durchsichtigkeit ausdriickt.” Uebrigens
findet sich das Beiwort hei Homer in diesem Versschlusse: ¢ 105. & 482,
¢ 164. @ 744, und in dem Versschluss év );lcouud.;r, movTe p 204, & 281.
& 568, g 285, v 150. 176, Ausserdem noch mit GTE0g 1 80. v 366, mit -
pov v 103. 347, mit wévony p 233, und als substantiviertes Neutrum £ 770,

269. Dieser formelhafte Vers, der bei Homer 52mal vorkommt, hat
eine dreifache Beziehung, indem er entweder die erste Anrede zur An-
kniipfung eines Gespric h\ nachdriicklich hervorhebt, oder nach Unterhre
chung des Gesprichs zur Erneuerung desselben eine lebhaftere Anregung
:{1|~I.‘ oder endlich die gerade iul"f‘mhn Worte feierlich betonen soll.
Ueher eine Abweichung in ngomrudrc zu & 439. Vgl. Classen Beobachtun-
gen IlI (1856) S. 28 £. und J. La Roche hom. Studien § 112, 1.

276, 277. Mit diesen zwei gnomischen Versen hat Bekker aus Gonje-
otur stillschweigend Athetese gelibt, was Friediinder Analecta Homerica
(in Fleckeisens Jahrh. Suppl. II) p. 468 sq. niher zu begriinden sucht.

290. Beides verbindet, wie v 108 geschieht, auch Herod. VII 119:
dhavoa e %l whprre, Vgl. Hermann Privatalt. 24, 11, 12, — Uebher wév
zor mit folgendem d¢ 294 vgl. Spitzner Exc. VI p. XXVIL.

208. By (hiswcilvn Bijv oder Bew) & Zver (oder im Zusammenhang
mit dem vorigen ¢’ {éveu) steht immer 1m \Pr:,.mi.mv ausser K 73. T 484,
@ 205, inw ddu'u Stellen der Anfang c\:umo 0 6}; 6 téven gefunden wird.
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Die Form r"uewu.. dic man sonst bei diesem Anfang nach den alten Ur-
kunden hier und 8 394, & 50. 9 287. £ 489, 532. 7 341. g 604. ¢ 341. 428. W&
@ 8. B8, 7 109, 146, T 32 antrafl, hat jetzt Bekker ganz aus Homer ent-
fernt, ausgenommen in dem unechten Verse & 303 und Zpuever P 365 8
nebst deelipevar Z 393, und dafir durchgingig {fveu eingefiihrt, freilich
ausser 3 208, 304, £ 50, 4 109 sonst fiberall aus blosser Gonjectur. Alw-
man hal nun in Bekkers Ausgabe vollstindige Analogie mil den S Stel-
len, wo in dieser Anl.m;.‘.\lmuu-l das féver auf alter Ueberlieferung be-
vubt, mit & 779, % 208. 407. w 367. 0 100, 7 403. 4 199, 209. Z 296. ©
290, T 596, K 136. 179. 273. 336. IV 167. 208, O 483. P 657. £ 347. Vgl.
das besonnene Urtheil Rumpfs in Fleckeisens Jahrh. 1860 8. 589; ferner
Spitzner zu 7 32 und W. C. Kayser in Philol. XVII 8. 672.

302. ln der Verbindung & 7’ {\!UH of U ,(Lmz fasst Bekker Hom.
Bliitter S. 183 den Dativ yeeof instrumental, worin ich ihm frither -onlf'!
war. Iu| es widerstreitet in » 397 éyvocay & due metvor, Epuv i
veooty Exeosrog der Plural und der Umstand, dass eine cinsilbige Priipo-
sition in der Tmesis ihrem Verbum nicht nach gesetzt wird; sodann wi-
.||-|~|||-i!w1 die Nachahmung der Spiitern, wie hei Theokrit. XIII 47 ol
0 év yeol mecer Epuory der Singular yéol. Daher hal Franz Schnorr v.
Carolsfeld Verborum collocatio Homerica quas habeat Ieges (Berlin 1864)
p. 5 sq. die herkémmliche Erklirung der Alten mit Recht vertheidigt.
Vergil. Aen. VII 124 hat in: Sexcepitque manu, dexframque amplexus
inhaesi® Homers Worte wol ehen so verstanden. Der ganze Vers er-
scheint bei linmr' cilfmal (hier und 4 291. z 280. 4 247. 0 530. Z 253.
406. E 232, 3 384, 423, T"T, und das zweite anu» tichion #mog 7’ ;rr-ar
£ T ovopctey 32 mal, aber in heiden Fillen unmittelbar yor einer di-
recten Rede, um das schliesslich eintretende zu bezeichnen. Das oVOLe
oder sein Stellvertreter folgt 'm der Regel ausdriicklich; mit Ausnahme von
£ 181, % 319. @ 215. @ 248, F 218. & 286, wo es jedesmal durch empha-

tische Hervorhebung eines f-n'«-ll[h‘s erselzt wird.

316, Aus Stellen, wie diese und d 377. & 423, @ 498 sind, wird der
Uehergang des we Swie’ in das we “dass’ ersichilich. ;_‘I auch zu v
102, Ueber xfjpoec vgl. Nigelshach hom. Theol. Il 15 8. 147 der Ausg. 8§
von Autenrieth.

322. 6 6rly
oropavng. Das geie hidtte in dieser Situation einen komischen Anstrich; §
und daire mévovro, wie X 558, umflasst mehr als die 300 erwihnten ver- l
gniiglichen Beschiftigungen der Freier im Hofe. Der Vers ist *nicht allein §
|||u rfllissig, sondern auch unpassend: denn of 0¢ bildet einen Gegensalz
gegen Telemachos und nicht gegen die Freier” Hennings Telemachie
N.AT5.

324 — 331. 769, ¢ 482, v 375, @ 361, 401. Aehnlich 4 176. Zu§
dem ersien llumslu‘}:u_:n wde 0¢ Tue eimsoxsy ist ein anderer Schluss 8
idwv sle m’!pmu'w £ _wnfp H 178. 201 (derselbe Versschluss mit anderen &
Anfange I' 864, T" 257. @ 272); ferner idov & mineiov &hlov, woriiber §
zu i 328; ferner =A/mwu ve Towmv te 1" 297. 319. 4 85 (hier mit dem

. i A7 - ¥ 3 ; z X 17 4
» QUT0C wETEITOL (T TEQLTTOG, TWQONTETEL 0z neet Aot




Kritischer und exegetischer Anhang, . 29
Anfange ogg EEQ(}.‘}; dhnlich H 300, aber mit anderm Anfange H 65; ein-
mal der Sehluss Ayewcv yedzoprevoy P4ld. Endlich findet sich wde
0¢ ric slmeone mil isolierter Fortsetzung 4 148, und ehenso wg dpw e
simeaue mil verschiedenen anders gestalteten Versausgingen o0 772, v 170.
152 und P 423, X 375. — Was in unserm Verse vmsonvogeovraw be-
trifft, so iiberselzt es Gladstone Studies on Homer I p. 23 “der gebiete-
risch handelnden?, und bemerkt dazu Anm. n folgendes: “dieses Epitlie-
ton kann, wie ich glaube, genau durch ein anderes Worl, welches sehr
schwer ins englische zu tiberselzen isL, wiedergegeben werden, nemlich
durch das italienische prepotenti.’

332. tie

videv ¢f oder i xe, was mit ovdele oldev & synonym ist,
hedeutet so viel als iGoe “vermutlich, vielleicht?, gerade wie das
lateinische faud seio an. So steht diese Redeweise ¢ 216. § 120. 0 524, A
792, O 16. 403, I1 860. Achnlich v 224. Val. Bekker Hom. Bliitler S
Kriiger Di. 65, 1, 6.

343. woyroug ~lll|l tiberall am Versschlusse, wie auch die Formen
(Loynae ‘\':’ut;ylllarz': & n 214, & I"an £ 198. 1492, poy noag (éwoynoug)
607, uU"'Jjurif |rﬁm}1ru.r‘ d 106, 152, 2 307. @ 207, uu*Jflmi e 190,
o 119 poynen w 19; und zwar hat |Iur|||| das Parlicip woyrjoec entwe-
der mil vorhergehendem wlyse moddd § 343, y 232. 7 483; ulu mit xeso
mobher £ 175. @ 207. 2 101, 169; oder mil |r|nxs|‘m mwodAd in prignantem
Sinne € 449, n 147, o0 480, @ 338, B 690. Wer daher an unserer Stelle
und p 232 stall weet vielmehr ez lesen wollte, der iberschritle mit e
alyee modde das sinnvolle Masshalten Homers und handelte im Charak-
ter der spiteren Epiker.

371, Ueber Seov uéyav opxov vgl. J. La Roche hom. :f'-lmi, § 24, 3.
— amopvvur. Bine ahnliche Verst .nhuuq gibt @mo (ab, d.i. vou An-
fang bis zu I“lll' oder entsprechend zu bezeichnen) in d'n hmnvn-..ln'n
(b nmgm\m\ w moepUracter zu w2, re'muco":o{lrf{ m T I\ rc“miumu
amereiy zu 7 340, ra*rr):fr:mmqo. ((JTULL}IrI'.‘(!J Zu 7w 378, s TOGHEY U:mu "0,
und andern bei Spiteren.  Es reduciert sich auf den Haupthegrift der
Sonderung, indem man die durch das einfache Verbum bezeichnete
Sache so lange fortsetzt, Dis man sich selbst von derselben giinzlich
getrennt oder derselben entledigt hat. Was aber emopvvvar bei
Spiteren meist bedeutet ‘abschwiren, verschworen’, das ist in den Stel-
len Homers nicht statthaft theils wegen des beigefiigten Objectes Goxov,
theils wegen des folgenden Verses, tlt'l‘ moltiviert se in muss.  Hier komml
noch als dritter ( Grund hinzu, dass opvvver mit @y 373 vorher zeht.

382, &9 eur’ &AL vinoe als Lerstes ”l]lll\li(]lluil auch 4 210,

3, § 112, 6 187, ¥ 140, 193: 1:|m.1 -, & avr’ @l dvomoe mil Bezug
ml das folge -n:lu ’\umcn T k!l‘) ) 344 mni im Anschluss an das \ulhl‘l
gehende sf w IJ @0’ aAl’ fr'uquf ?h 242 sodann als Versschluss ¢al’ 2vo-
NGEY !»l'l\!\t‘l @dlo vonGer) & 382, | Das aufgestellte Geselz iber
mmthEu-n Ansehluss wird nicht alteriert, wenn aufl diese Formel &
112 e il Optativ und v 409 der Infinitiv nachfolgt; woll aber wider-=
strebt es dem Gedanken, wenn nach A’ S:m;n‘e die Fortselzung
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mit d¢ geschieht, weil mit der Formel zu einer andern, von der yor-
hergehenden verschiedenen Handlung ibergegangen wird. Es
gilt daher iiher diese Verbindung dasselbe, was iiber zwei ihnliche sta-
bile Verse zu o 299 und zu @ 276 hemerkt worden ist. Demzufolge muss
hier 383 das 0’ mach der Autoritil cuter Handschriften (um von Tzetzes
Allegor. 61 zu schweigen) getilgt wvnl.*n, wodurch zugleich das stets
l{i&,{dlll]llii‘]lL‘ emu‘(f (W. Clirist, Gr. . 212) suin Recht erhilt, und
394 ist 0" in ¢ zu .lllclun nach ¢ ah 345, Jetzt hat auch Bek-
ker 383 das r') getilgt, ohne Zweilel nur wegen des Iir-.nnnm denn 394
hat er & unverindert gelassen.

385, Die Alten accentuierten ceyeouﬁﬁm, weil sie es aus (:yfwcﬁﬁm
entstanden erklirten. Vgl. Lobeck Rhem. p. 132 sq. Indes hat Bekker
jetzt nach der Analogie ﬂ’}’EQ‘-(){}at. und c?!@d)’l)(fl geschrieben. — Vers
386, Zu der Wortstellung @ govioco Nosjuove guidiwov viov, wel-
chen Thiersch Gr. § 284, 18 Anm. am Ende mit Bezng auf A4 unter
“Jdie sonst ungewdhnlichen Trennungen® rechnet, vgl. die analogen Bei-
spiele 7 416, @ 834, 4 322. ¥ 612

110. Eben so steht der IIIJ]_H’l'll]\I\LhI‘ Conjunctiv mit devre, einem
dgv00 i n'c -'h ich, in & 133; und 1:1:[ devgo & 202, K 97. P 120. g 485,
mit dedz’ eyeve H 350, mit dd’ aye devgo X 254. Zu Kriger Di. 54,
2, 1. Vgl. auch zu ¢ 917.

a2,
9. Zzowov ist hier urkundlich besser gestiitzl als das gewdhnliche
jeev und passt in den Zusammenhang, da hier das Verhrennen wih-
vend des Essens als fortdauernd zu denken ist. Ebenso steht das schil-
dernde Imperfect ¢ 533.  397. B 425. A 773; auch y 459. A 462,

19. 20, Diese Verse hat hier Bekker, ohne den Vorgaung der Alten,
aus Conjectur athetiert. Aber Athene will hiermit des '!‘z,lf}llmn.lm.\ Zu-
trauen zu Nestor steigern und kriftigen.

27. Die einzige \I:B][l, dieser Art bei Homer. Aber vergleichbar sind
ihnliche Stellen ) wo oo und ein folgendes ovdé in ein umi demselben
Satzgliede stehen, wie wohl entweder ¢Iu eine Negation an den zuniichsl
stehenden Begrift' sich anschliesst, wie 0 805, & 212, & 159. 280. 4 512,
oder heide Negationen zuniichst zu den unmittelbar nachfolgenden Wor-
ten gehiren, wie ¢ 523, A 553. @ 107. I 852. P64l P 441, Aehnlich
ist @) und pndé A 613. b) wo ovdé mit Iruuuduu ym Nachdruck in dem-
selben Satzgliede wiederholt wird, und zwar ebenfalls nach den beiden
eben angefithrien Modificationen; vgl. & 176 und insonderheit die stabi-
len Verbindungen oudd udv ovdé % B51. @ 319, B 703, 726. K 299. M
L’ll’. P24, T 205; und ovdd }'L\EQ ovdé & 32, % 327. E 22. Z 130. N 209.

. 2 117, Hieriiber bemerkt schon Eustathios zu E 22: .Gu d& Tov
Our} uuu};mmv ),1 pEv 'um T0U 4)}]{{&71?‘01} ’TO&“}(.H‘(‘CUL. i] zrfurr
d& vov '1'006(:071’01‘ e Myy 16re ovdE s metpuyev av ovd evrog,
Kol wdeuvumz TV mawrfﬂ.r; covnGLY TOU "Lpoc;flttar05. ¢) wo
1 der Bethenrung mit 0 e dann die Negation ov erncuert wird, wie

LEERS £ = TN
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