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Kritischer und exegetischer Anhang.

1.

5. vwo mit dem Genetiv in dem Sinne ‘unten hervor’ noch
d 39. £ 320. ¢+ 141. 463. y 364. O 543. I 248. N 611. P 235. 645,
T17. @ 56. BT, 9 576, _Ebenso in den Lumpus:hs v-ndvcsw 2
¢ 127. omodvceor v 53. vmépnve @ 409. Bmd & nocor B 154,
vretocery B 310. *wroﬁ vetw ¢ 463, A 401 und in der Tmesis ¥ 513
Diesen Gebrauch von vzé behandeln Voss zu Hymn. an Dem. 338. G. Her-
mann zu Eur. Hek. 53. Jacob La Roche iiber den Gebrauch von vmd bei
Homer (Wien 1861) S. 22 . Zu Kriiger. Di. 68, 43, 1.

13. &loo findet sich noch in solcher Verbindung y 427. & 775.
¢ 96. @ 220. H270. N 553. Vgl Lelrs de Arist. p. 138. DBei-
spiele der Tragiker gibt G. Wollf zu Soph. Ai. 80.

].5. Zur Verleihung dieser Unsichtbarkeit dienen Mo v 189. E T76.

2. II 790, T'HL, und vepéln & 562. E 186. 345. O 308.

f‘ }‘Jl), uml axlig w4 41. E 127. 0 668. T 321, und vk P 372,
23. 506. Nachahmung bei Verg. Aen. I 41]

26. yoioav z;uvuw mit Bekker aus Vind. 133. 56, August., dem
Lemma des Ambr. E, var. Harl, statt des seit \\uli gewdhnlichen Zoye
véuwovrer, das sich in anderen Handschriften findet,

33. Statt #9oer gibt jetzt Bekker &9y, das nur in der Meermanni-
schen Handschrift steht. Die Anhinger der Liedertheorie er wihnen mit
Nachdruck, dass die vorliegende Aeusserung iiber die Ungastlichkeit der
Phiaken mit der folgenden Darstellung in Widerspruch stehe, und ver-
suchen nach verschiedenen Richtungen hin eine Lisung. Vg, H. Anton
im N. Rhein. Museum 1863 Bd. XVII 8. 430. Kochly de 0d. carm, III
P- H‘, 8., auch Diinfzer in seiner Ausgabe. — 34, Ueher VHUGE q.%uu‘w
mit oxe 'mn‘ vel. Scehneidewin zu Soph. Ai. 710.

36. we & ulmt' heigefiigtes Verbum noch = 39, 211. I ¢48. II 59.
T 17. X150, und de & 72 § 254. o 111. A 474. T 366. & 598.
Ebenso formelhaft wird (:3.. 3 ; ebraucht: vgl. zu 4 368. Ueher die Hin-
zufiigung des Verbum bei we &l vgl. zu ¢ 314, Za dem Vergleiche ©so

schnell wie ein Gedanke? vgl. Cic. Tuse. 1 19:
niiia

nikil est animo welocius:
st celeritas, quae possit cum animé celeritate f‘U)“‘cH(hi,ng Unsere
Stelle hat vor Augen Gratius Cyneg. 204: ocior ,“[/‘g me’n{is
pinnague cucurrit, Dazu Theo ogn, Y85 : ((:,15‘,'(5 ;s{é@ we TE vuwwz :rrcethO‘

1«!:

e
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1 ) L) r o . . e r -~

AETOL nyﬁ::mg 7py, wo Welcker Thales bei Diog. L. I 35 rejore vovs:
duee wawtog yep toéyer vergleicht.  Aristaen. epist. I 5 @drroy vorjuc-
70g, vgl. Abresch lett. Arist. p. 26. Clandian de raptu Pros. I 201.
Plut. Alex. 35. Heliodor IV 16. Seneca de benef. Il 29.  Endlich
heachte man was Sonne in Kuhns Z. . vergl. Sprachf, X 8. 337 mit
unserer Stelle und mit den Wolkenschiffen der Phiaken & 559. 562 ver-
gleicht : auf beseelten Luftschiffen, auf gedankenschnellem Wagen fiihren
die Aevin den Schiitzling auf dessen Hiilferuf . . . zum jenseitigen, himm-
lischen Uler zuriick.”

50. Die Beispiele der letztern Art, in welchen eine nihere Bestim-
mung nicht beigefiigt ist, bei Prosaikern aber wenigstens der individua-
lisierende Artikel geselzt sein wiirde, sind aus Homer mit transitiven und
intransitiven Verben folgende: ayogevewy dyogag B T88. aiypafew aiy-
pore A 324 ,‘301!).5132”} Poviee § 61, K 147.327. 41 P TR, £ 65H2.
Sowtwer duire T 70, Oafvvodar dedzny 7 50. elmeiv Emog & 397. =
469. ©98. Zopdleodas Fopa y 422, [dgovw idow A 27. wwegellewy

#réoea mu ¢ 291, udysotor weyny ¢ 54 M 175. O 414, 673. X 533.
vernsiv velrea T 251, veauyltay reiyos H 449. guredew purov ¢ 108,
yeiodor yov % 518. 4 26. Hierzu kommt noch die Verbindung mit
ginem sipnverwandten Objecte, wie guovely ome zu © 535 (unrichtig
La Roche Hom. Studien § 94, 5). In allen solchen Fillen gewinnt der
durch den Accusativ bezeichnete Begriff erst durch die vom Verbum aus-
gedriickte Thitigkeit seine volle Existenz. Vgl La Roche a. 0.§ 19 und
90, wo aber unerwilmt bleibt, dass Lobeck Parall. diss. VIIL p. 501 sqq.
den vgomog rvwoloyixdg (oder das oyijue drupodopunoy) nach allen
Seiten hin beleuchtet hat. Zu Kriiger Di. 46, 6, 1.

52. Die andere Lesart nerhe wyhodey ist aus § 312. 9 194, E 478
entstanden. Bekker hat jetzt den Vers ohne den Vorgang der Alten athe-
tiert, mit Beistimmung von Kichly de Od. carm. 11T p. 16.

54. Uebher Zrwyuwor vel. zu & 273, und iber roxqev auch zu d
596. Dasselbe Verhiltnis finden wir bei Nachor und Milkah 1 Mos. 11, 29.
Ueber die ganze Stelle vgl. anch Kochly de Od. carmin, I p. 29 sq. und
H. Anton im Rh. Mus. 1863. XVIII 8. 428.

60. Ob das Volk im Kampfe mit seinem Konige oder im Kampfe
mit einem andern Volke oder durch Zeus umgekommen sei, ist bel
Homer nicht erwithnt: die Gigantomachie aber gehdrt erst der spitern
Sage an.

81. Ueber den Tempel des Erechtheus und der Athene vgl. B 547
Herod. VIII 55. Manche finden in unserer Stelle deutliche Spuren von
attischem Ursprung des Liedes, aber ohne zwingenden Grund. Denn die
Akropolis konnte als Hauptstitte des Athenecultus schon vor Anfang der
Olympiaden in Griechenland und Kleinasien so allgemein bekannt sein,
dass der Dichter die Athene dorthin mit derselben Berechligung gehen
liess, mit welcher & 284 f. Hephistos nach Lemnos und & 361 if. Ares
nach Thrakien und Aphrodite nach Paphos geht. Dass hier nur eine zeil-
weilige Binkehr, ein voribergehender Besuch stattfindet, dariiher vgl.
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Nigelsbach hom. Theol. I 4 8. 18 der Ausg. von Autenrieth. Ueber das
79 vorhergehende Beiwort E’gc«tcw-qv vgl. Gladstone Hom. Stud. von Schu-
ster S. 4 1h.

86. Die Beschreibung des Palastes 86 bis 94 ist durch & 302 ver-
anlasst. Die Form éAndéder’, in den besten Quellen, ist wahrscheinlich
die Aristarchische Lesart, da diese Form in einem von Aristonikos her-
rithrenden Scholion zu » 4 erscheint. Hierauf stiitzt sich ohne Zweifel
die Lexikographennoliz éx 7ov ZAevdw. Die von Buttmann ausf, Spr.

S 98 A. 13 % empfoblene und von W. Dindorf aufgenommene Form éin-
Ager” findet sich nur in den zwei castigierten Hss.; andere Autorititen

hieten die regelmissige Bildung #AnAdder’ mit euphonischem & wie in
annyédarer P 637. Aber in dpocrdarer v 354 und 2ooctdero M -
ist das 0 wurzelhaft. Vgl. G. Curtius Etym. I 8. 217.

93. Auch an den Dadalischen Bildern 1u!nuL die Sage bekanntlich
die griste Lebendigkeit. Dasselbe gilt von den Dreifiissen und kunste
reichen goldenen Dienerinnen des Hephiistos 2 376, 417 . Es soll
dadurch nichts anderes bezeichnet werden als der gleich im Beginn der
griechischeén Kunst hervortretende Naturalismus im Gegensalz gegen den
abstracten fgyplischen Schematismus. Vgl Overbeck Gesch. der gr.
Plastik I 'S. 39 fI, 46

94. Zu Kriiger Di. 38, 2, 7. Bekker hat den Vers aus Conjectur
athetiert, worin ihm Kdchly de Od. carm. [ p. 33 beistimmt, der ihn
als “versum perinepte ex ¢ 136 traductum? betrachtet.

100. Vgl. Lucret. H 24. An eine Art Fackeltriger, wenn auchi
in einfacherer Form, ist wol auch § 105 zu denken. Als ©Statuen’
betrachtet man hier zur Vergleichung auch die goldenen Hirten aul dem
Schilde des Achilles 2 577. Aber diese kinnen nicht Slatiien, sondern
nur erhobene Darstellungen sein, die darauf angebracht waren.

107. Gewdhnlich wird die auch von Bekker beibehaltene Form #e-
gocémr gelesen, wozu in der ersten Ausgabe folgendes bemerkt war:
“Vgl. Lobeck Path. elem.I p. 504, Die Form zazgoscémv hieten pr.
cod. Pal., Plut. de Pyth. or 1, Hesych. I p. 110. Et M. p. 499, 44,
wo erst Gaisford findert: aber sowol die Ableitung von zwafpog, die ver-
mutlich von Herodian herriihrt, als auch die beiden Erklirungsversuche
hei Eustathius setzen #esgoogénv voraus. Und so wahlrseheinlich Ari-
starch, der in der Regel solche Formen durch die Annahme einer Synizese
rettet.” Vgl jelzt die eingehende Erdrterung von Bergk im Philol, XVI
8, 578 . mit der Bemerkung Sdass wir in Inschriften noch lange Zeit
O fiir OY finden’ und dem Resultate: ®wir sind vollkommen berechligt
#eLQOVGGEwY zu schreiben; doch habe ich nichts dagegen, wenn man
diesen merkwiirdigen Rest alter Orthographie hewahrt’ usw. Lobeck
dagegen und Ahrens gr. Formenl. § 23 Anm. wollen #EUQOEGGEMY. Zes
schrieben wissen, indem sie auch oz als Synizese betrachten. Hugo
Weber endlich im Philol. XVI S. 718 vermulet, es miisse ©ein Adjectiv
.'-:rd-)t’fiﬁf‘fi" oder xewgoséoc festgehallen werden, das yermoge seiuer
Endung (nach der Ansicht von Seheuerlein ein noch unhekanntes Stoff=
wdjectivum ist.>  Ich hahe Aristarchs Leseart heibehalten, da dieselbe
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aunch durch die von Meineke zu Kallim, p. 149 not. erwiihnten Beispiele
gestitzt wird. Ueber das zur Bcspr'ﬂwrmn' der Faden gebrauchte fh.
ygl. Povelsen Emend. loc. Hom. p. 93 und v. Leutsch im Philol.

S. 329, der als Zet l"lli\ dcn M.mlmn Dei Athenius XIII 582¢ erwi 1h|1|

:iw clrz()r,ﬂv | If(U'E}I(LOOL(‘( oL 5 qwm 'TGUOE?J'"?P,'L Tmrz.
70 %0AUOY ydo ot TovTo we, welche Worte der \\:I”\f'i :In Ilr‘l.uv
Glykera sagen ldsst, als diese zu ihm geschickt hatte, um ihr schines
korinthisches Kleid zuriickholen zu lassen. Zur homerischen Darstellung
bemerke man iibrigens, dass Odysseus alle Dienerinnen in regsamer und
lebendiger Thitigkeit sehen soll, weshalb von 103 an der Uebergang in
das Prisens stattfindet. Wihrend aber Odysseus nach 133 {I. noch
draussen vor der Schwelle des Hauses steht, hat der Singer selbst un-
merklich mit epischer Unmittelbarkeit zugleich eine Schilderung des
Innern eingereiht: es wird demnach keine Wahrnehmung aus der dama-
]]"ell Situation erziihlt, sondern es wird das, was man spiiter geschen
hat, zur Verstindigung des I[u1 ers im voraus geschilderl. Das-
SE“JL goschieht & 59 Dis 62. ¢ 183 bis 186 (vgl. den Anhang 239).
% 108 I, (mit der Note im Anhang). A 565 {I. u 237 bis 243. ¢ 270.
Im wesentlichen zu derselben Kategorie gehdrt das zu # 31 am Ende
hemerkte.

110. Gewdhnlich liest man fezov zeyvicer, als einen von idgreg
abhingigen Infinitiv, den Bekker slillst'h\\m“rnvl in zeyvroone geinder!
hat, woriiber Bergk im Philol. XVI S. 581 Anm. 2 mit Recht hemerkt :
¢ das Scholion Teyvieeows, Tegvidies (regvivedee) bestatigt Bekkers Ver-
besserung: wahrseheinlich war dies die Lesart des Aristarch und Hero-
dian, daher auch Arcadius p. 95, 6 ausdriicklich die Form TEYVI GG
émo Tov Teyvieose anfithrt.”  Zu dem Citate des Arcadius bemerkt auch
Lobeck Path. elem. I p. 343 not. 26: “hoc fortasse reperit in Od. VII
110 usw. Uebrigens sind zegrnocer und mpge 1 605, mypvre 2
475 (vgl. J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S.127)
von [l(=n Adjectiven auf &g die einzigen contrahierten Formen bei Homer,
wozu auch 107 dm Lesart xetoovceéoy gehdren wiirde. Das TEYVI[OCOL
hat Kriiger Di. 2 d_, 7, 1 unerwithnt gelassen. Den Dativ fozcy, stalt des
gewdhnlichen fozov, gibt der Scholiast zu £2 487, sicherlich nach alter
Ueberlieferung, mit Recht, weil sonst kein Adjectivam auf &g bei Homer
einen Accusativ des Bezuges bei sich hat. J. La Roche in der 1 Unter-
richts-Zeitung [iir Oesterreich? 1864 S, 206 urtheilt schliesslich: ®Far
allein richtig halten wir die Schreibweise fozév Teyviecet, die auch
gut ’J(‘"]-lllirl"l. ist, da der Accusativ ohne Analogie ist.” Dieses fotanw
bieten nr'mlnh \m:l 133 von zweiter Hand und M und Vind. 56. Der
Genitiv bei zeyvifesg ©kunstverstindig”? miisse dann nach Analogie von
Jonjuwr, mdor und dhnlicher, die ein © verstehen, kundig sein’ bezeich-
nen, erklirt werden,

114. :rrcr,cﬁ,mm ist die alte jetzt auch von Bekker aufgenommene
Lesart, die durch Herodian mepl diyp. p. 367 Lehrs bestitigt wird, um
von Draco de metr. 33, 14 zu schweigen. Vgl ]hutm.mn dusf Spr.
§ 87, 8 Anm. 4* . Curtius Bildung der Tempora S. 182. 0. Schnei-
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der zu Nic. Ther. 789. Das hier sonst gewihnliche mwepuxee, dem man
die Prisenshedeutung andichtet, scheint aus & 238. 241 entstanden zu
sein, steht jedoch iiberall nur am Versschluss, eine Veriinderung in
seurev aber wire bei Homer ohne Beispiel. Iierzu eine allgemeine
Bemerkung tiber das Ganze. Die Schilderung von dem Garten des Alki-
noos erinnert zwar in Bezug auf Symmetrie und Regelmiissigkeit
an unsere hollindischen Girten, ist aber ibrigens mirchenhaft.
Denn der Dichter hat in seinen Schilderungen alles schime, was die Wirk-
lichkeit an verschiedenen Gegenstinden und zu verschiedenen Zeiten dar-
bietet oder was die Phantasie in einem wundervollen Klima sich denken
kann, aufl diesen einzigen Gegenstand iibertragen. Daher ist es ein ver-
gebliches Bemiihen, jeden einzelnen Theil der Schilderung mit der con-
creten Wirklichkeit in Uebereinstimmung zu bringen und den kritisie-
renden Verstand nach allen Seiten hin zu befriedigen: dies hiesse das
Mirchen zerstoren. Nur mit der Idee des Schonen und Vellkommenen
iiberhaupt, und speciell mit der durch den Zweck des Dichters bedingten
Idee steht die mirchenhafte Schilderung nirgends in Widerspruch, wie
die Erklirung nachzuweisen sucht. Der Zweck aber, den Homer in der
ganzen Beschreibung verfolgt, ist die Veranschaulichung der Idee des
Reichthums und des Ueherflusses an allem, was die Bedin-
gungen und die Mittel zum frohen und iippigen Lehens-
genuss darbietet. Diesem Zwecke und dieser Idee entspricht aufs
renauste die Beschreibung des Palastes, der innern Einrichtung, der Ge-
rithe, der Dienerschaft; ihr muss also auch die Schilderung des Gartens
angemessen sein.

121. Wegen der Bedeutung des Obstes fiir die Tafel und den Gau-
men widmet ihm der Dichler die ausfiihrlichste Beschreibung mit acht
Versen, wihrend der Weingarten nur in fiinf, der Gemiisegarten gar nur
in zwei Versen beschricben wird. Die Obstbiume sind pexger (114),
nicht niedrige und verkriippelte Stimmehen, sie sind zyledoovre, von
kriftigem Wuchse und iippiger frischer Belaubung; es sind die edelsten
Sorten Aepfel Birnen Granaten Feigen Oliven, und ihre Driichte sind
herlich von Ansehen und Geschmack, eyledzeomor, Denn wyicdg in
dieser Zusammensetzung bezeichnet die Eigenschaft der Frichte gleich
aylacy zeomov (wie 122 molvxeomog gleich mwodldy xepmdy), nicht
aber die Fiille und den Reichthum an Friichten, was in der Ueber-
setzing * fruchtprangend” liige: daher hat Voss in seinem richtigen poe-
tischen Gefiihle jeder Fruchtsorte ein besonderes Epitheton gegeben. Alle
diese Biume prangen nicht bloss jetzl im Schmuck der herlichsten
Friichte, so dass sie zu einer andern Jahreszeit etwa leer und blitterlos
dastehen: nein, das wire nicht Mirchen, sondern die nackte Wirklich-
keit der unyollkommenen Erde. Alkinoos muss vielmehr fortwihrend
frische und saftige Friichte auf der Tafel haben. Darum miissen die
Biume von anderer, edlerer Art sein, indem sie unaufhorlich Bliten
und reifende und reife Friichte tragen, Gerade dieser Umstand ist dem
Dichter fiir seinen Zweck so wichtiz und wesentlich, dass er der Schil-
derung desselben drei ganze Verse widmet (117 bis 119), und dass er

[
o
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sogar, als hitte er damit noch nicht genug gethan, das erst im allge-
meinen bezeichnete noch individualisierend im concreten Falle auf die
einzelnen Obstsorten anwendet 120 und 121. Von diesem Umslande
aber als etwas wichtigem und wesentlichem durchdrungen hat
hier der Dichter mit émi oraguly 6rapuls) in die zweite Abthei-
lung des Gartens iibergegriffen, um eben zu erwihnen, dass
diese nimmer aufhérende oder sich mindernde Fiille auch die wesent-
lichste Eigenschaft der Weinpflanzung sei. Und so hat der Dichte:
leicht und ungezwungen uns in die Rebenpllanzung eingefithrt, und ent-
hiillt dann den Reichlhum dieser vor unsern Blicken. Indes sucht
H. Anton im Rhein. Mus. 1863 XVII 8. 417 f. die Verse 120 und 121
als Interpolation zu erweisen.

123. Bekker hat jetzt statt @ecdomedor, das einstimmig iiberliefert
ist, @ eflowedor aulfgenommen, weleche Conjectur zuerst Toup zu
Hesych. III p. 401 vorgetragen und Doderlein Gloss. § 115 zu begriinden
versucht hat. Lobeck Path. elem. I p. 101 bemerkt dagegen: ,cmomf)m
non legitur nisi apud scriptores Byzantiae aetatis Scholiastas et Glosso-
graphos.* Zur Sache. Die Traube ist schon an und fiir sich der Inbe-
orill’ alles schonen und herlichen; daher geniigt es sie bloss zu nennen,
um in dem Horer die Summe aller ihrer Eigenschaften fiir den Genuss zu
bezeichnen, wie auch unsere Dichter mit dem ©edlen Rebensaft?, den
¢ Traubenblut®, der “goldenen Traube’ alles gesagl-zu haben glauben
was sich von dem Weine rithmen lisst. Alkinoos hat (darin liegt eben
das mirchenhafte) das ganze Jahr hindurch reife Tranben fiir di
Tatel und fiiv den Schmaus, und zwar in den verschiedenen Gestalten in
denen man den Wein geniesst, als frische Trauben, als getrocknel
Trauben (Traubenrosinen), als gekelterten Wein. Das végoezon wird
am besten ganz eigentlich verstanden, weil man dadurch erstens der rein
sinnlichen Anschauungsweise des Dichlers treu bleibt und .zweitens ein
Product fiiv den Gaumen und fiic die Tafel zur Bezeichnung des Reich-
thums und Ueberflusses mehr erhilt, withrend nach der gewdhnlichen
Erklarung ®an den Sticken trocknen, um nachher daraus vinum passun
zn bereiten? nur an gekelterten Wein, wenn auch in verschiedener Qua-
litit, zu denken wire. Dic homerischen Helden trinken bei ihren Schmau-
sereien zwar viel Wein, aber doch immer nur éine Sorte: nirgends wird
eine Abwechselung der Weine erwihnt, wie sie bei modernen Talel-
frenden beliebt ist. Und doch miiste man bei vinum passum an elwas
ihnliches denken.

126. dvdog doeeicer < die Bliite abstossend?, d. h. indem sie dit
vom Fruchthoden getrennte Blumeulkrone, welche wie ein Schirm die fiinl
Staubfiden der ]‘mrrlulwn Beere gegen Regen und Sonnenschein s¢ hiilzte,
abstossen, in welchem Zeilpunkte die Hulmg(_ erscheinen und die Wein-
bliite den stirksten Wolgeruch hat. - Mit.der ganzen Beschreibung unsers
‘\]lcrlmill\‘ kann man vergleichen Plin. N. H. XVI 27. Noch jetat lm-'I Il‘

Campanien die eine Art des Weinstocks dreimal im Jahre. Vgl K.
Miiller Bemerkungen iiher eine \Lvl!u m iimn Od. (\ll 126) die W umhlull
betreffend (Rudolstadt 1853). Das ¥mo in vmome o.mgourw ist treue Natur-
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zeichnung, indem kurz nach der abgestossenen Bliitc die dunkle Firbung
unten beginnt. Vgl. auch Achilles Tat. Il 4 ¢ Iriorgvg vﬂronswaff-rm
und Nie. Ther. 837 aitv vmofopéwce wehalvercn dngodey o0vg).
Uebrigens ist auch der ganze mirchenhaft schéne und vollkommene Zug,
der in dem Gedanken mit megosde liegt, aus treuer .Nltur'lu_ululLIllung
herausgedichtet, Denn bekanntlich hiingen die reifen Trauben am alten
Holze, das dem Stamme niiher ist, wiihrend an den vorderen Theilen
der Rebe, an dem jiingern Holze die sich firbenden, noch weiter vorn
die erst ansetzenden Trauben, und an den vordersten Spilzen die
Bliiten befindlich sind.
127, Ueber moaoiel vgl. Lobeck Path. elem. I p, 244. Béttiger kl.
Schr, 1l 8. 167. Es sied eigentlich Lauchbeete, von moeaov porrum,
nach andern von megdw. Der Kopf- und Schnittlauch war spiter eine
tigliche Nahrung und vertrat die Stelle des Salats. Dass auch die home-
hen Menschen Gemiise gegessen haben, lisst sich aus dieser Stelle
schliessen so wie aus den im Vergleiche IV 589 erwiihnten Bohnen und
Erbsen. Die Zwiebel erscheint 4 630. v 233. Vielleicht ist auch bei
uevoeuxd d0adny mwevrolyv ¢ 76. 77 mit an Gemiise zu denken. Da
aber in der homerischen Mahlzeit das Gemiise fiir die Tafel und fiir den
Gaumen einen untergeordneten Werth hat, so geniigt es dem
Dichter, nur das Vorhandensein desselben in zwei Versen kurz zu erwiih-
nen; indes constatiert er auch hier den Reichthum und die Fiille
durch das Epitheton mewvroiee und durch den Zusatz, dass hier zwei
Quellen entspringen. Diese sind zur Bewiisserung der Gartenbeele
nothwendig, wenn die Pflanzen 1mm{'1 fort grimen und im dppigen
Wuchse prangen sollen ( Zwyerevov yevomeer ).  Die Obsthiume und die
Weinstdcke begniigen sich wol und gedeilien auch schon bei dem atmo-
sphirischen Niederschlag; die Gemiisepflanzen dagegen bediicfen zu ihrem
Gedeihen der kiinstlichen Bewisserung, da lhu‘ Waurzeln weniger tief
gehen und das gelockerte Erdreich schnell austrocknet. Darum steht &
08 dve ngvvar micht zulillig unmittelbar hinter émnsrevoy pevowmcer,
darum werden nicht zufillig zwei Quellen erwihnt, wihrend schon éine
zur Bewiisserung ausreichte; darum endlich ist év 8¢ nur auf den Gemiise-
garten zu beziehen, nicht auf den Garten tiberhaupt, weil diese Beziehung
zu allgemein und zu entfernt wiire, nebenbei mit eve #yjmov Grevre
nicht harmonierte.  Und auch hier bleibt der Dichter seiner Idee und
seinem Zwecke treu, indem er sogar an diesen (uellen den Reich thum
und Ueberfluss zeigt. Denn die eine Quelle liefert zugleich den iibri-
gen Theilen des Gartens eine erwiinschte Bewiisserung, indem sie sich
(in Riunen und Caniilen) durch den ganzen Garten hin aushreitet; die
andere ergiesst sich in den Palast, und so reichlich, dass sie nicht nur
den Konig und sein Haus, sondern auch die Biirger der Stadt noch mit
ihrem Ueberflusse \u:,ivln '

8

140. néoe Eypeww 1\1 eine sinnliche Uebertragung des &yeev sfpere
o 24. 573. ¢ 225, X 538 und rzv;m K 440. Am Schlusse von 141
will Daderlein (dffentliche Reden S. 356) ein Komma geselzl Wissell:
denn ,,pm_s perperam divellunt ab « oq-ycf. Aber wo eine derartige P'ar-




10 Kritischer und exegetischer Anhang. 4.

iikel syntaktisch auch zum folgenden Satze gehiren soll, da ist dieser
sonst niemals wie hier mit & oo, sondern stets nur mit 04 ange-
schlossen, abgesehen von der Anreihung mit 7é oder xef oder 702,

~ 152. ddogcov steht so mit dem Tmperaliv % 72,  130. v 154.
A 64 I1129. P654. T 68; mit eddd und dem adhortativen Con-
junctiv # 44: 192. 228. 368. w 495. N 115. T'257; in Absichtssitzen
B 807. » 33. B440. Z 143. M 26. T429. ¥ 58; isoliert aber
ilinlich o 201.

153. Uebrigens ist der Herd bei Homer noch keine heilige Stitte,
wie in spiiterer Zeit; daher erscheint auch bei Homer noch keine Gottin
Hestia, vgl. zu £ 159,

156. Bekker hat jetzt aus Ll)lle(lLl]' mooyevécTuTog geschrieben,
aber bei der Wiederkehr dieses Verses A 342 den Lum[w ativ unveriindert
gelassen. Vel. dessen Hom. Blitter S. 91,

194. Den zweiten Versfuss bildet zoomediuemg hier und & 312 so
wie noch g 166. E 904, aber an den iibrigen .iChllllld:lI(‘l%sIg Stellen
steht es im \us‘mf‘mq, und zwar theils wie hier am Schluss des Gedan-
kens 3 406. p 30. ¢ 193. % 38. § 500. 0 497. 4 435. 0 506. 546.
K 346. T 190. X 15'.), 4 408, theils im Anfange des Gedankens,
theils in der Mitte desselben.

197, Der Aorist, wie hier »joavro, auch P 128. £ 49, und me-
taphoriseh von den Gottern 1";]}1.-.1'}|;mpl. o 17. p 208. 0 208. & 5T
1139, 7 64. v 196. £ 525. Dieser Aorist steht, weil die '*bpmnw
pinnen” das Geschiift, den Lebensfaden der Geschicke zu spinnen, mil
der Geburtsstunde des Menschen abschliessen. Statt xzara steht sonst
nur ézi ‘zuspinnen.” Ueber wore xhodeg in Vergleich zu der frithern
Lesart xarexdodeg vgl. Buttmann Mythol. I S, 293 %, Als stark ver-
dichtig bezeichnet diese Stelle .\‘1gul..|1.u|1 nachhom. Theol. Il 6 S. 150.
Uehrigens erscheinen die Schicksalsgdttinnen in der Dreizahl und als
Tachter der Nacht erst bei den Spiteren.

204. Solche Formen des nnlmp:s'rlan Aorist sind Edufinro E:’J'l
39, 281. Euuflnyvro % 105. E 27. & 709. ~z:uﬁiqr};v @ 15. Evp-
Bhijusvog A 127. o 441. @ 274. © 260. EvuPhrjuever @ 578. Kriiger
Di. 39 unter fdAdw betrachtet EuufBiyrer nach dem Vorgange anderer
mit Unrecht als ¢Perfect ohne Augment®. Dekker ist der Accentnation
EvuPidrae gefolgt.  Aber nach den besten Zeugnissen der Alten ist der
mediale Aorist nicht als Per |spumr-nm| zU sduolbcn wie hier aush der
Schol. P ausdriicklich bemerkt: Edufinrac: dvvdym. —wn"rr(rm:ﬂmm'

Vol. H. Rumpf de formis quibusdam verborum (Giessen 1851) p. 15.
1|1(.l(:5 hat hier €. W. Nauck beigefiigt: E_v,u?ﬂ,qmt ist (;Oiullll(‘l}\ wie
:Frr-v’;nj, dagegen EvuPinrer = dvévuyey.’

213. xai l(rrxkﬂov wie f 854, d 819. & 154, 0198. ¢ 22, 21[5‘.
® 470. N 638. T'200. X 'j.’m. mohv waitov T 700. &m ned oA

uddlov F lhh 1‘“! Bekker ist jetzt zu der vor Wolf gewohnlichen
Lesart #ot mhefor’ zuriickgekehrt, die in wenigen Handschriften zweiten
tanges steht.

216. Der hose Ruf des Magens erscheint auch o 344. ¢ 286. 473.
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¢ 53. Vgl. auch Athen. X 19 p. 422: “ein grosses Uebel fiir die Men-
schen ist der Magen”, wo dann der Komiker Alexis angelithrt wird, der
dem Magen alle schmachvollen Leiden und Widerwirligkeiten schuld gibt,
und Diphilos, der den Vers des Euripides ®die Noth und mein miihseliger
Magen bezwingl mich® lobpreisend ausfihrt. Und bei Artemidor I 76
wird der Magen ein grausamer und gestrenger Herr genannt, wie sonst
der Todesgott heisst.  Uebrigens sucht H. Anton im Rh. Mus. XVII

419 fI. die ganze Stelle 207 his 227 als stirenden Zusatz zu erweisen.

221. dvumdnodnver hat der Vrat. des Michael Apostolius und Athen.
X p.412; und dies ist wol Aristarchs Lesart, die hier objectiver und con-
cinmer ist als das auch von Bekker gebilligle dveminjeasSer, was nach
Schol. H. P poetischer sein soll. Gewdhnlich wird hier dem Avistarch
die Form &umino@iver beigelegt. Aber auch bei dieser Form konnte
das in der Thesis gedehnle xef vor nicht digammierten Vocalen durch f3
230. 232. & 8. 10. £ 641 geschiitzt werden und ausserdem durch die
Analogie in  70. & 468. ¢ 360. =% 337. 574 (mit der Note). @ T5.
0425, y 386. 4 554. 0 522. ¥ 431, wo iberall der Hialus regel-
miissig ist.

222, orpurvecdar ist die Lesart des Aristarch. Bekler hat jetzt
aus Vind. 133, Vind. 56 orgvvesde aufgenommen, was nach Aristonikos
(vgl. J. La Roche Didymus S. 24) hier Zenodot geschriehen haben soll.
Indes bemerkt J. La Roche tiber den Hiatus und die Elision (Wien 1860)
5. 17 zu dem Scholion: ‘diese Angabe ist entschieden falsch, denn Ze-
nodot schrieh 0rpvvesdov, oder er ist nicht consequent geblieben, was
wir nicht berechligt sind anzunehmen.’

239. Andere lesen gijc als P risens, aber dann wirde man nicht
die Negation, sondern etwa r,r 07 rm,: oder 7wag 01 qwg:‘ erwarten. Die
Imperfectform gg findet sich noch £ 117 und E 473. Vgl. J. La Roche
in der Zeitschr, f. d. dsterr. Gymn, 1865 S. 106.

241. Ueber duqvszéme vgl. Lobeck Path. prol. p. 145 und 320,
auch Diderlein Hom. Gloss. § 2092, G. Curtius Etym. 1 No. 424. Mit
diesem und dem folgenden Verse, die in Beziehung auf 239 gesagt sind,
umgeht Odysseus fiir jetzt dic Nennung seines Namens und will mit dem
Mngn!u rovzo 243 nur aul den éinen Punkt, auf die Hauptfrage nach
dem Empfange der Kleider eingehen. Als die Hauptfrage aber charak-
terisiert sich dieser Punkt schon durch die Gestaltung von 238, weil hier
der formelhafte Anfang nicht auf gewdhnliche Weise zu Ende gefiihrt ist,
sondern gerade durch den Anschluss dieser Frage im zweiten Hemi-
stichion unterhrochen wird. Denn diese ;\iw.vulmug von der vollstin-
digen Formel muss hier wie @ 150 ihren tieferen Grund haben, Dagegen
sucht hier nach seinem Princip Seine Liicke? zu erweisen A. Kirchhofl im
Monatsbericht der Berliner Akad. 1861 S. 563 bis 579.

242. Ueber Odgaviwvec, worunter nur die Olympier zu ver-
stehen sind, vgl. Lehrs de Arist. p. 191. Lobeck zu Buttmann II 8. 437.
Niigelsbach hom. Theol. II 3. Diintzer die homer, Beiw, S. 16. G. Gur-
tius Etym. I No. 509. Ein Patronymikon Obgevioves ‘AI;IU_.mmlingL’ des

-

Uranos? harmoniert nicht mit & 201. 302.
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9243 =— 0 402, 7 171. I"177. Auch sonst sind im zweiten He-
mistichion die Verba f}ifsz'oeo‘ﬂ‘m und peredley nach epischer Sitte
formelhaft verbunden: o 231. y 69. 243. & 378. o0 362. 390. = 465.
499. W 99. o 478. 4 550. 553.

251. Hier bemerkt Al‘I:[U]Jl]iM in den Scholien H. P iiher Ari-
starch: é{}sruuwm d¢ ozlyoe o'y womit 251 bis 258 gemeint sind, weil
denselben in der Venediger Handschrift M der Obelos beigeselzl ist. Es
stehen hier nﬂvnlnn zwei verschiedene Erzihlungen aus zwei Recensionen
neben einander. Vgl. Friedlinder im Philol. IV 8. 588, Anders urtheill
H. Anton im Rh. Mus. XVIII S, 426.

253. Dieselbe Verbindung auch ¢ 82, = 28. w 447, § 314. 4 53.
Z 174. 8 610. 664. 784. Ohne ein nachfolgendes dexery nur M 25.
£ 107. Vel. jetat La Roche Hom. Studien § 6, 2. Anspielung auf
unsere Stelle bei Cassius Dio XLVIIL 50.

256. Ueber &vdvxéwe meint Lobek Path. prol. p. 332, dass uns dex
Weg zur Etymologie dieses Worles versperrt sei. Vel. mehrere Ver-

suche bei Doderlein Hom. Gloss. § 2046. Mit der W. devz = dox
bringt auch G. Curtius Etym. 1T 8. 229 unser “&v - dunéwg, mit v =0

in iolischer Weise”? in Verbindung. Ueber den nichsten Gedanken be-
merkt L. Feuerbach Theogonie (Leipzig 1857) 8. 405 gegen die Erkli-
rung in den Scholien mit Recht folgendes: ¢ Was die Kalypso verspricht,
das sagl nur die Poesie des Affects, das hat nur die Bedeulung einer,
poetisch als ein Factum vorgestellten, hyperholischen Annahme. Aber
gleichwol ist der Vorzug, der hier dem sterblichen; aber heimischen
Leben vor dem unsterblichen, aber auswiirligen, von den geliebten Ge-
genstinden losgerissenen Leben gegeben wird, voller Ernst und ganz
im Geiste der f'mmhm']u n Denkart und Mythologie.”

261. Statt oydoov hat Dindorf aus Conjectur n}durcru: geschrieben,
wie jetzt auch I;:I\l.u. Diese Form findet sich noch ¢ 306. d 32. T 246,
und die Synizese des 0o wie g 399. Vgl Lobeck Elem. IT p. 63.

272, Der Singular zélevdov, aus vier Hss., steht wie § 213. 429.
434. Der auch von Bekker gebilligte Plural zélevde ist, wie es scheint,
aus % 20 und zelevdove aus & 383 hierher gekommen, lh\i\‘tinm]um[
erwihnt die Stelle J. E. Ellendt Drei Hom. Abh: ndl. (Leipzig 1864) S. 41,
indem er bemerkt: ®der Singular xéleviog hw.l,n,.hlul iiberall einen Iu‘v
stimmten, vorgezeichneten Pfad, Weg,” was dann auch fir die
Form #édevdor crwiesen wird: wo aber ©ein solcher fester Weg nicht
existiert, nemlich durch Luft und Meer, da findet das Neutrum zéhevde
seine Verwendung in der Bedeutung Strich, Bahn?

276. rods Aetrpee, wie & 409,  Andere geben Icte';'n' hairpe, was
hloss auf Conjectur heruht.

289. deidero ist die Lesart des Aristarch statt des gewdhnlichen
dveero, das aber mit § 321 vgl. 117 im Widerspruch steht; vgl. devehir]-
Gog 0 599 und o 606. J. La Roche in der Z. £. (. dsterr. Gymn. 1859
8. 220 bemerkt dazu: Sdie Lesart dvsero war gewis die urspriingliche;
die Aenderung erfolgte erst, als man den Widerspruch entdeckte.” Und
andere (wie W. Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 339)
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nennen dzldero geradezu eine ¢ Conjectur®.  Aber Aristarch wird sicher-
lich auch hier einer alten Ueberlieferung gefolgt sein.

994, Schon von den Schol. H. P. Q wird Zo&éner durch die Erkli-
rung mo&Ear als epischer Aorist kenntlich gemacht. Uebrigens hat Bekker
den Vers aus Conjectur athetiert, ohne an der dann entstehenden Knapp-
heit <ltw Gedankens Ansloss zu nehmen.

314. l}i'lnr-l aibt jetzt statt des ©° der Ueberlieferung # was viel-
lwit.:ht in /,c;q o der einen Breslauer Hs. steckt, qllltl(‘ll] ;\prjsto]m‘; %’ &y
verschriehen hat; die andere Breslauer gibt % &uov. Ueber die ganze
Stelle 311 bis 316 vgl. auch Kochly de Od. carmin. I p. 34 und H. Anton
im Rh. Mus. 1863 XVIII 8. 416 f.

f.

2. Diese Erklirung bei dedre “aul!” nach der Analogie von 145.
205. 424. @184, 7 233. 395. I'130. 162. 390. H 75. 4 314.
N 481. X A50, auch mit dem imperativischen Conjunctiv, woribe:
zu ff 410.

14. In mdvrov émmhayydels ist die Priposition mit dem Verbum
verbunden, wie in den analogen Beispielen p 15. = 50. 284. ¢ 227
I"47. 196. Z 291. W. Pikel Bemerkungen zur Odyssee (Prenzlau
1861) 8. 9 tméchle movroy #me mAayydeie zu schreiben vorschlagen,
da émmicafo aus guter Zeit nicht nachweishar oder doch vereinzelt ist
und der Accusativ bei Zmmddfw kaum gedeckt werden kann durch o=
tov émémAmg ¢ 15 und dhnliches, wie etwa bei émumdetv.? So hat schon
Hagena im l.hllul. VIIL S. 293 geurtheilt.  Jetzt hat Dintzer fir seinen
Text dieses movrov ¥me sich angeeignet. Aber diese Sache bedarf noch
einer tiefern Untersuchung, da sie mit der Tremnung mancher anderu
Composita eng zusammenhiingt. Der Versschluss wie ¢ 468. @ 163.

15. Dieser formelhafte Abschluss und Uebergangsvers findet sich
in der Odyssee nur hier, aber zehnmal in der Ilias: E 470. 792, Z:98
A4291. N155. 0 500. 514. 667. II 210. 275. Bekker hat jetzl
den Schluss mit Bentley unter Vergleichung von © 358 aus Conjeclur
in wévog VoY TE Ferdcrov umfr(,(nnlml um in &xeerog ein Digamma
he_'lmxtvllvn Vzl. dagegen H. ].umpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 677 f.

17. &0 Edmijoavro, slatl o @nreevro, ans Harl. und Vind. 5,
Denn ll!‘ artige zweisilbige Wortchen opfern ihren
gl. Koés specimen observ. in Od. crit. (Ko-
homer. Textes

jetzt auch Ld ker.
Endvocal dem Augment.
penhagen 1806) p. ‘i uml K. Grashof Zur Kritik des
(Ditsseldorf 1852) S.

23. Es ist eine :n]lgmncinc Angabe, die nach epischer Sitte alle
Wettkampfe bezeichnet, obgleich Odysseus 166 . nur den Diskoswurf
bestand. Ueber den Beziehungs-Accusativ vgl. J. La Roche Hom. Stud.
y 16, 12 und § 86, 1.

29, Andere betrachten ov# 0id° 0¢ tie wie das lateinische nescio
guis nur als bedeutungslose Umschreibung des imioﬂui!nu Pronomens
(vgl. Menke zu Lue. Charon ¢. 6) und schreiben hier #¢ und # als ein=
fache Disjunction; aber dann diirfte das hedeutungsvolle 0de nicht vor-

S ———
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ausgehep.  Uebrigens wird der Gesichtskreis bei Homer gewdhnlich in
Mmgm und Abcm! emgetheilt: ¢ 26, = 190. ». 240. M 239. Vgl
Vilcker Hom (reu"i § 27. 8

al; cog 0 mrmoﬂ mweg steht hier und v 340 in der Mitte: sonst
bildet es den Versschluss : B 305. #240. v 358. v 167. E 806.
H 370. K 309. 396. X 250. Vgl. auch zu {) 627 und & 82.

36, In /1 825 und IT 23 l]{l"l‘“’L]’] ].ultu diese Schlussformel 660z
MEQOS NG Ly r‘mmroz Und auch hlu wird eew im Vind. 56, August.,
Vrat., cod. Coumglr- gefunden. Sodann ist hier und g 51. Pul.i das
eloty ausdriicklich }llllfu"tr‘.l”t aber in den ﬁl)]i“f‘ll zahlreichen Stellen
findet man bei der thmdung eines Relativ mit &ororoc die nithige Form
von &iuf nicht ausgedriickt; vgl. F. Otto Beitrige zur Lehre vom Rela-
tivam bei Homer Th. [ 8. 7 Anm. 21.

48. Die Annahme einer paarweise geschehenen Wahl harmoniert
nicht mit den tibrigen Stellen. Der Dual hat hier und 35 wegen der zu-
erst genannten dvw den Vorzug erhalten. Einen sachlichen Grund
dafiir glbt Gladstone Studies on [lmni:r and the Homeric age I p. 135
Anm. ». (bei Alb. Schuster 8. 455 f.). Er erinnert nemlich an die 50
Schiffe des Achilleus, deren Bemannung 17 170 auf je 50 Mann angegeben
wird. Dasselbe findet hier statt; aber die hier noch besonders hinzu-
kommenden dvw sind die zwei Hauptpersonen der Bemannung gewesen,
nemlich the commander und the steersman. Wie nun I 182. 192. 196 f.
Aias und Odysseus fiir den Dual massgebend gewesen sind, so hier die
dvw, Schiffscapitin und Steuermann. Uebrigens hat Bekker jetat syn-
thetisch dvoxeemevrynovre geschrieben.

58. Der Vers fehlt in du Handschrift des Eustathius und in andern
Quellen. Er ist aus & 17 und 6 720 zusammengesetzt, aber aul eine
vom homerischen Gebrauch abweichende Weise. Denn die Formel véos
70¢ medewol ist sonst bei Homer nicht pradicativ, sondern appositiv
gesagt; vgl. zu 0 720. 3

68. Wie hier vor vmég, so steht das adverbiale avrov vor &v oder
vl B 317, % 271, u 256. & "75_ 0 306. 6 190. 266. @ 40. 7 96.
B 237. E 886. X 330. T 330; vor wwgce mit dem Dativ w 74. o 239.
385. O 656: vor émi mit dem ]am\- % 96.511; vor oo mit dem inliv
@ 138; vor were mit dem Dativ ¢ 96; vor xoze dopere v 159; vor

mooGde wodcy 1 4. II 742 vor mpomegorde w 344, T 441, Jfll Krii-
ger Di. 66, 3, 3. Vgl. auch zu ¢ 29,

85. Die bezeichnete Verhiillung der Minuer wird ofters bei den
Griechen erwihnt. Der so sich Verhiillende wollte theils den Ausdruck
seiner Empfindungen auf dem Gesicht verbergen, theils von seiner Um-

gebung ungestort bleiben. Jekannte Nachahmung unserer Stelle in
Schillers Graf von Habsburg: <Und verbirgt der Thrinen stiirzenden

Quell In des Mantels purpurnen Falten.’

93, lovdeve mit dem Particip noch & 532. IV 721, unul das Par-
tieip hei Andw & 527, @ 17.. 182, 220. » 270. 7w 156. = 88. 91.
1980 K279, - P 10876 U2, X101 0 18, 381, ’U? Ueber
daBwy neben dem Yerbum finitum zu o 305.
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99. Vgl. Schol. zu Pind. Nem. 9, 18. Val. Flaceus Il 159. Sadeie
pllegt sonst von der nach dem Opfer stattfindenden defe gebraucht zu
werden, was hier keine Anwendung leidet; daher haben nach Eustathius
einize hier éradon gelesen wie o 271.

116. Nevfodidng ist ¢ Sohn des in die See Stechenden”: vgl. d 359,
Es kinnte auch mit Newfolog synonym stehen: vgl. zu o 8. Die Be-
zeichnung durch Patronymika galt als eine ehrenvolle, weil dieselbe zu-
cleich an den Ruhm der Geschlechter erinnerte; vgl. K 68. 69. Ueber
diesen Gebrauch der Patronymika ohne Beifligung Ilﬂh Ndnmus, welche
Ausdrucksweise auch in unseren Volksliedern erscheint, vgl. zu d 343.
7 267. 9 228, 4 307. Bekker hat jetzt das allseitig tiberlieferte &
getilgt nach der Conjectur von K. Grashof (iiber das Schifl bei Homer
nnd Hf'swtl Diisseldorf 1834, S. 3), der dem vorhergehenden ngvt‘clo,
einen Phiaken Nevfolog zum Vater gibt. Aber tlallmch erhielte Edov-
odog einen doppelten Zusatz des Ruhmes, wie es in derartigen Aul-
zihlungen sonst nicht geschieht. Indes sucht dies H. Anton im Rhein.
Mus. 1864 8. 234 zu begriinden mit Bezug auf 176. 177. Von den
andern Phiakennamen ist 112 Novreve unser ©Schiffmann®, “Ayyledog
¢ Meerheim?, 119 “4is0¢ Meermann®. — &iddg e déueg z& bildet regel-
missig den Versschluss: 4 469. ¢ 251. 7 124, o 17, wihrend in der
Mitte des Verses déuag al eldog & 213. & 177, und der Versanfang ov
déuag 000: guijy & 212, 5 210. 4 115 gesagt wird. Ueber den Begriff
vgl. auch zu ¢ 508,

124. Die Maulesel sind hier zu denken im Gegensatz zu einem Ge-
spann von Pflugstieren, welches mit jenen zu gleicher Zeit yon gleichem
innl\lc aus eine Furche zu ziehen heginnt. Gewdhnlich erklirt man:

“ougov oder ovgw der Zug, die Str cc!\(,, welche das Maulthiergespann
aufl einmal l\.) beim l‘ﬂugml macht” Das Wort ovgov wird von den
besten Erklirern unter den Alten durch Ogunue gedeutet, wiewol man
mit Iesych. Goov z1js gedoeg das Wort in der Bedeutung eines Maasses
nahm, wihrend doch Ogunue auf die Bedeutung “das Treibende, die
Triebkraft’ fihren konnte, woraus sich dann der Sinn von “Vor-
sprung’ entwickelt. Vgl. auch Lobeck Rhem. p. 276.

125. vmenmooéey bildet als §nue revgumhovy (wie es bei den
alten Grammatikern genannt wird) hier eine vollstindig malerische Be-
zeichnung, wie I 505. @ 604. ;\chnliche Composition mit drei Pripo-
sitionen vgl. zu ¢ 87. 88. w 113. B 267. BDBeispiele dieser Art (von
ofjue toemwdovw) gibt Chr. Bihr zu Herod. 1V 120. -VIII 4.

141. Diese E ndung gab Aristarch, wie | Fuhmua zu M 231 bemerkt :
rfﬂlﬁ.’l'{)l‘[llﬂ ('H, 40{.{)'{'(!0/013 f{f'Jl'HL, T“U Y, Tlfo{ f.i"'."' (U’f‘(/.,(]“!(‘(lf 72’,‘—
védoroe 0% %ol Xepadéov duv 6 v, D'mnlvdmwu Und im Schol. A
zu 2 285 zowovto 0% xol To Arzod«yu, m‘:\ou 70V UQ dov },r.;guw. helk-
ker dagegen hat hier und 153 Aweodeucy und M 231. N 751. 5 470.
2 285 Tiinh;(frmm geschrieben, der Analogie wegen. Auch Aristarch
las .4 86 J'ml/rw N 68 und anderwiirts 4lwy, N 222 Boav, withrend
Zenodot Iml,m gab, wie Aristonikos zn allen drei Stellen ber lchlc'i Man
sieht daraus, dass starre Consequenz in der Declination der Namen keine
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Eigenschafl der Alten war. Ueber den Vocativ auf &, der den sceni-
schen Dichtern noch unbekannt ist, vgl. Bekker Anecd. p. 1183. Eustath.
p. 299, 20. Schol. zu Aesch. Prom. 428. Bultmann ausf. Spr. § 45, 3
Anm. 1. Lobeck Elem. Il p. 278 sq. Von ueder bis &semeg, wie O 206 ;
ohne poke @ 278, Ueber den hiiufigen Versschluss vgl. den Anhang
zu ¢ 170.

142, ,,Ovrs 401,01':(0/0: 0vTs Amo‘mrymugb ovTe Zn m:dnmg émi-
orevter tovrov wov ouiyov. H. Ebendaselbst sagt Didymus: ovrog o
oriyog v raic ‘Agusreagysiote ov péoerar. Es :schuut ein aus H 50 und
o 275 compilierter Spitling zu sein. Sonst folgt bei Homer aul die
kriftige Versicherung 1-]1 an den fibrigen Stellen entweder eine lingere
Begriindung, wie d 267. £510. m70. 3 184, I"205. K 170. ¥ 627,
mlel‘ ein me.md mit af)ﬂnc, wie v 38. 4 287. 0 147. O 208, oder
cine Aufforderung mit @rde (¢ 171. P 717) und eAd’ ape: f 252.
v 386. 7 487. I 60. S 380. Daher sollte man hier den Anfang mit
aid r’é;re vopr erwarlen. Denn man muss zugeben, dass Vers 141, fiir
sich allein stehend, immer eine auffillige Antwort bleibt.

146, J. La Roche iiber den Hiatus 8. 12 vermutet, dass die ur \]mm"
liche Lesart &Foixé 68 Fidusv aédhove gelautet habe. ‘Das ¢ nive mov
als Versanfang wie ¢ 418, 1378. O 571; ihnlich £ 278. H39. N 456;
abweichend nur K 206.

li;f} Zur zweisilbigen Form adlow vgl. «Mqrqo P 164, adisvav
Q 734, ¢9hjeavtse H 453, ceDMjGrfwrre 0 30, rﬂﬁﬂ.mpngr); I 124.
266. /{a’ 699. Ueher die Ableitung dieser “nl ter vgl. G. Curtius Etym.
I No 301. Leo Meyer in Kuhns lmwlu XIV S. 94.

162. Cobet Nov. Lectt. p. 392 bestreitet die Moglichkeit dieser Be-
deutung und will wonrijoss gelesen wissen, was er durch eine Aende-
rung des ‘wiml zu Soph. Ant. 1034 herausbringt. Vgl. indes y 72
N T woave_meniiy — aleinede.

163. yow ist die bestbeglaubigte und ilteste Schreibweise, welche
Eustathius, Harl. M. Vrat. Vindd. 133 und 50, Herodian zu K 38 dar-
bieten. Bekker hat dafiir aus IHarl. marg., Vindd. 5. 56 glow aufge-
nommen. Aber }grL:) ist einfacher und durch T 202 gestiitzt.

168. Die mit epooyrvg analogen Wirter bei Geppert Ursprung der
hom. Ges. 11 8. 87. Lobeck Parall. p. 439 sq. Alle diese Warter stehen
entweder als Geneliv im vierten Fusse vor der bukolischen Cisur: vgl.
Bekker Hom. Blitter S. 145, 36: oder als Nominativ und Accusaliv i
sechsten Fusse.

172. Der Gedanke erinnert theilweise an den Grundsatz des Kaisers
Titus fortiter in re et suaviter in modo. Uebrigens citiert die “Verse
169 bis 173 Galenus Protrept. 8. — H. Anton bemerkt im Rhein, Mus.
1864 Bd. XIX S. 437 unter anderm: Sder Vers 173 stirt die Congruenz
der Rede, snlurn ohne ihn auf jeden Abschnitt 4 Verse kommen. Wi
halten ihn deshalb fiir eingeschoben und fiir eine Reminiscenz aus Hesiod.
Theog. 91.2

H','J. Da Dbei der gewdhnlichen synthetischen \Lhz(:ib\\msn rzuff:"‘
megLoTEqperae hier wie noch @ 159 bei aupimovneousd die Cisur im
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dritten und vierten Fusse zugleich fellen wiirde, jeder Hexameter aber
entweder nach der dritten Linge oder nach der darauf folgenden Kiirze
oder nach der vierten Liinge ein Wortende haben muss: so hat man mit

K. Lebrs in Fleckeisens Jahrh. 1860 8. 513 an beiden Stellen das ougp!

getrennt zu schreiben.

L77. Statt der Rede wird gleich der »oog genannt, weil der Grieche
sich die wahrhafte Wohlredenheit mit Wohlgesinntheit aufs engste ver-
bunden dachte. Denn ®Rede” und © Gesinnung? verhalten sich zu einander
wie Wirkung und Ursache, Acusseres und Inneres; :I.;hu noch spaler
beim Phil nwphm das ofog 0 Aoyoc TorovTog xel 0 rgomog, das POOVELY
wel Méyew, das sapere et fari, und das vir bonus dicendi peritus nebst
lem bekannien pectus est quod disertos facit. Vgl zu ¢ 189. Ueber
amopwog vgl. auch die Ansicht von Diderlein iiom Gloss. § 1097.

192, mevrwy, statt des gewdhnlichen wevre, bieten hier Vindd.
133 und 56. Es ist die Avistarchische Lesart; vgl. W. C. Kayser de
vers, aliquot Od. disp. alt. p. 14,

193. Bei diesem Wettkampfe der Phiiaken warfl jeder so weil er

konnte, und wer am weitesten warf, gab dadurch ein réoue an, das sein

Nachfolger zu {iberwerfen hatte. Das weiteste véoue bestimmte zuletzt

len Sieger. Anders ¥ 358. Vgl. Diderlein Hom. Gloss. §. 649.

197. Der Sinn ist: du brauchst nicht zu besorgen, dass dich einer im
Diskoswerfen besiegt. @wgoer hat nur hier einen Accusaliv des Bezuges
bei sich (Kriigers Di. 46, 11) und findet sich nur hier in der Mitte des
Verses, sonst steht es iiberall absolut im Versanfang und zwar entweder
mit nachfolgendem Vocativ und dann explicativem Asyndeton, wie 7 546.
® 39. X 183; oder ohne Vocativ mit nachfolgendem Asyndeton O 254
wler mit dem Vocativ und émel § 372 ; oder ohne Vocativ mit mef 1.372;
oder mit nachfolgendem Imperativ: vgl. die Stellen zu d 825 und » 362.

198. rads g v ist die Lesart des Aristarch; die andere jetzt gewihn-
liche Lesart, die lelt‘,-|l Bekker heibehalten hat, ist zow y‘., nemlich 1{&ov
oder dlgnow,

215. Ueber den hiufigen Hiatus in der trochiischen Cisur des drit-
ten Fusses vgl. Spitzner de versu Graecorum heroico 1V § 11 p. 142 sqq.
Ahrens im Philol. VI S, 12 ff. J. La Roche tiber den Hiatus S, 1 fF,

232. 233. Bekker hat jetzt stillschweigend aus Conjectur Athetese
geiibt, indem er aus beiden Versen éinen bildet: svueciy év mollofs:
TG wor piie yw,‘rc Aélvvrar.  So schon Nitzsch, der hier unter anderm
bemerkt hat: ®der Satz gehort einem unverstindigen Interpolator an,
da vorher 0 gleich auf mmlmg folgte.” Mit melmnmmg von Kichly
le Od. carm III p: 18,

243. Man kénnte zwar Cevpvoper IT 145 \crﬂleuhen indes ist
dies doch etwas verschieden : vgl. Lobeck zu Buttm.mn II S, 8 und Path,
Elem. T p. 268. Vielleicht war hier desvieas das IIl‘b]}]II]l"']lL.]lE

248. 249. Es herrscht hier keine durch kiinstliche Bediirfnisse
erschlaffte und die Laster einer falschen Civilisation beschiinigende, son-
dern eine emfach naive Sinnlichkeit, die mit Natur und Gesetz nicht im
Widerspruch zu sein glaubt, wenn sie ohne Arg die siissen Gewohnheiten

ANHANG %U HOMERS OD. I, 2 Heft. 3. Aufl, 2
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ihres Lebens ausspricht, Aus diesem Gesichtspunkte ist' auch zu be-
urteilen die Anerkennung solcher Lebensgiiter durch '.\'eslm‘ ¥ 350 und
durch Odysseus ¢ 5 bis 11. Horatius dagegen gibt Ep. I 2,28 I. ab

sichtlich nur eine launige Anwendung der Stelle auf die Sitten sei-
ner Zeit. H. Anton im Rh. Mus. 1864 Bd. XIX 8. 440 michte ©die Verse
ff-—iS\-‘— 249 nach 253 stellen, wo Alkinoos durch zal Opymervi xel
@010 frohlich gestimmt und seiner Rede freien Lauf lassend in den Wort-
laut dieser Verse fallen konnte.’

264, Dieser nachahmende Tanz war aul dem amykliischen Thron
abgebildet nach I‘.iuq Il 18, 7, der trotz seiner Kiirze doch Daiexmy
7000¢ und m?o.w 6 Amuédoxog ausdriicklich getrennt hat. — Vs, 265.
uuguaguyag hatte Livius Andronicus mit nexus dubios iibersetzt,

266 ff. Der Gesang wird nach dem Priludium dann begleitet mit
pantomimischer llaisl.a,lluu" durch die phiiakischen Kunstspringer
(250. 383, angefiithrt von Strabo X p. 473), die hier zum Einzelballet
371 den Gegensatz bilden. Diesen Gegenstand hat ausser andern auch
Kotzebue benutzt in dem Lustpiel “Der Vielwisser” Ill 6, wo er den Pe-
regrinus sagen lisst: “Es gab eimen Tinzer, der sogar ohne Musik
die Liebesgeschichte des Mars und der Venus so trefflich darstellte, dass
der Cyniker Demetrins ausriel: ich hdre dich, das spricht mit den Hin-
den.’ Eben so dienen die epischen Lieder der Ditmarsen als Tanzmusik,
wie die Ballade durch ihren Namen den Zusammenhing zwischen epischem
Gesang und mimischem Tanz verriith, und noch heute in rémischen und
neapolitanischen Tabernen zur Tarantella dergleichen i'\&l”ill'l’ll unter dem
Schall des Tamburin oder des Puttipu gesungen werden.” 0. Ribbek im
N. Schiweiz. Mus. [ (Bern 1861) 8. 216. Die Einfithrung dlu&i-r ganzen
Episode hat der Dichter 250 so wie durch die Vorbereitungen 258 his
964 geniigend motiviert, Es dient aber diese Episode erstens dazu dass
die Horer, da der Singer Demodokos dreimal auftritt, nach epischer
Sitte doch eins seiner Lw. ler vollstiindig horten, und zweitens bildet die-
selbe durch ihren launigen und schalkhaften Inhalt einen Conlrast zum
vorigen, damit der Eindruck, welchen die Krinkung des Odysseus und
die cI idurch herbeigefiihrte peinliche Verstimmung des Helden wie der
Zuschauer hervorbringen muste, bis aul die letzten Spuren vertilgt

werde. Denn wie Horat. Ep. I 2, 31 sagt: ad strepitum citharae ces-
satum ducere curam. He pim\lm hat hier zur Gemahlin die \Hlluel
[-%L'(irér,r?mm;. woritber Griivius zu Hes. Theog. 196), wie auch nach

aQc

leiser Andeutung @ 416, dagegen X eine Charis; aber heide Ver-
bindungen geben nach allegorischer Erklirung den Sinn: ‘Aunmut misse
sich mit allen Werken der Kunst verbinden®, oder wie Schiller der

Glocke sagt: “Denn wo das Strenge mit dem Zarten, Wo Starkes sich

und Mildes paarten, Da gibt es einen guten Klang’ Uebrigens is! die
ganze Legende von den Spiteren vielfach theils nacherzihll theils beriick

sichtict worden; vgl. Gierig zu Ov. Met. IV 168. Nach dem Vorgange
anderer hehandeln den Abschnitt als einen unichten kiirzer Kochly de
0d, -;u'mim!nu [l p. 17, ausfihrlicher H. Anton im Rhein, Mus. 186 !

Bd. XIX 8. 430 ff.
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988, Fir FGy_m.-rEro sucht G. Hermann zu Aesch. Hik. 816 die Schreib-
art fyevem zu begrinden.

292, Dieselbe Metathesis wie in roerrslopsv haben wir in émgu-
fov, Epaxov, &doadov, r,uﬁuumv W. Christ. Gr. Lautl. S. ljh,
Kr.Di. 6, 2, 1. Das f.wmoudc =-th{ hier zu 278. 279. 282 eine sinn-
lichere Plastik als das fiic I" 441. 5 314 geeignete q"clor};r: Aelnlich
sagt Musiius 248: dwou woe elg grAdryre. Daher in Bekk. Aneed. I
p. 88: devigo avrl vov Egyov. So bisweilen auch in Prosa. Val. Stall-
baum und Cron zu Plat. Apol. c. 12.  Uebrigens hat die Verbindung
dieses Aéxrgovde mit dem prignant gesagten dedgo, welche durch Gisur
und Sinn geboten ist (vgl. Povelsen Emendd, p. 14), jetzt auch Bekker
stillschweigend angenommen, ohne einen Vorginger zu erwihnen. J. La
Roche Hom. Stud, § 46, 14 scheint an der Nothwendigkeit dieser Ver-
bindung noc h zu ?\\'u' feln.

300. auguyvijeg, nur von l]xplm\ius am Versschluss gesagt, findet
sich £ 239 in der Verbindung 2udg mdeg cugiyvierg, in 2 614 mit
vorhergehendem xAvzog, an den ui:ng_en Stellen mit wegendvrdg & 300,
349. 357. 4 607. 2 383. 393. 462. 587. 590. i'h-m"nllnlicil wird das
Wort nach dem Vorgange der Alten von puidem oder yvide ahgeleitet und
durch wufroque pede elaudus ‘lahm’ oder “an quln n Seiten gelihmt?
erklirt.  Aber dies“passt weder zu dem =z 33 erwiihnten Gesetze noch in
den Zusammenhang der beziliglichen Stellen., Daher habe ich die andere
Deutung ‘dc‘ gliedergewandte” oder ®der armkrifti Kiinstler aunf-
genommen: man J'\.mn dem Sinne nach wol kurz durch Werkmeister
iibersetzen, \\ul!u augLyvifecs nur eine sinnlich anschauliche Bezeich-
nung ist, die von der Beweglichkeit der pvie ausgeht: val. zu z 363,
Und dies harmoniert mit den Ausdriicken xlvroréyyme & 286, 4 571.
2 143. 391 und zdvrosgyoc & 345. Die belolgle Erklirung ist zuerst,
so viel ich weiss, von Kanne aulgestellt worden, Vgl. I\]ﬂlnfm Mythol.
Wirterh. unter Hephiistos. Freytag im Commentar zu 4 607 bemerkt
dariber: ‘Minus placet, quod Kannius veluit (apud Klopfer.) significari
deum ambobus membris (yviowg i. e, manibus) validum, dextrum, artifi-
cem.” Aber diese Deutung hat genau begriindet Anton Gobel De epith.
Homericis in &g desinent. p. 20 sq., hat adoptiert Pott Etym. Forsch. I
8. 583 (der 2. Aufl.) und Ilmll-rluiu in der Ausgabe zu 4 607, hat ge-
billigt Hugo Weber im Philol. XVI 8. 700,

303. Der Vers fehlt in den Iu!.\lc'n Quellen, im Byzantinus des Eu-
stathius pr,, Vind. 133 pr., Harl. und andern. Es ist offenbar ein aus
B 298 entlehnter matter Zusatz. — 304, Das zweite Hemistichon wie
A 23. 6 460

325. Vgl Lehrs Q. E. p. 66 sqq. Bekker ist jetzt zu den Formen
é _.' und ey mit dem Spirilus lenis zuriickgeke i“ t, der Analogie wegen.
Vo hnm l‘u].l|||'1‘ S. T8. Ebhenso .\il\l.f,ll{! epist. ad G, Herm. p. 20. Die

erv erwithnt Lucian Prom. s. Caue. 18.

minaiog als Substantiv diesem formelhalten Verbindungs-
verse noch z 37. » 167, ¢ 72. 400. @ 396. B 271. 481, X 372
Ueher andere Substanlivierungen des adjeclivischen Masculinums gl zu
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0 373. Ueber andere Versausginge zu dem formelhalten wde ¢ tig
cimeoxe vgl. zu f 324,

332, Das 70 Sin dieser Bezichung, deshalb? steht eben so I" 176.
H 239. M9. P404. T213. % 547. Vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 41, 12. Kriger Di. 46, 4, 2. Ueber (’)tpe'l.lea \'3]. 2y 367,

535 — 8 620, » 334. £ 409. 0 493. = 321, o 166. 290, ¢ 243
v 172. 240. 3 160. v 288. o 98. 203. 383. F- Ti 431. H.J.I>1.
® 212. NR81. II101. 2368, @ 514. Einen Zusatz hat dieser
Formelvers @ 204. IV 82. Das Nachfolgende ist jedesmal mit d¢ ange-
schlossen oder 0" @ow m 322, oder mit ropea 0 N 83, topon & wou

989, einmal mit evrde @ 515. Das Verbum ist dem erwihnten 6¢
vorausgeselzt n 335. o 494, y 161, H 465. Eine ihnliche mil unserm
F ormelverse wrﬂlmrhlmu Redewendung vgl. zu v 165,

340. rz'-rcwousg el‘l\LuLu hier m,hou die siimtlichen Schol. durch
rove (6yvoovg oder wooreovg. Und man gewinnt den Sinn ©gewallig?
anch bei der Alﬂcmum von 'TcU((b mmao. nu‘mm dieselben \dml mit
Recht bemerken: pire méoas fyovres wire qoyny, whvvor dua o dv
wuxho meguégew , weil die Gefesselten rings umschlungen werden. Den
Vers citiert Plutarch de Is. et Os. 36 p. 365¢.

351. Zyyden und éyyvdacdar sind amel eigyudva. Lelzteres heisst
hier “sich etwas verbiirgen lassen, Biirgschaft annehmen’, als nihere
Erklirung zum vorhergehenden. ,,é’"*'vrs wéy 0 didove, dpyuaren dt o
AepPavor bemerkt hier Eustathius nach Isius 1l 29. 37 {.

352. Aristarchs vermeintliche Lesart mwag oy 6 endvvorue ist
wol nur seine Erklirung von déoue da yomps& in H. M ganz fehlt. Da-
gegen ist die treffliche Variante mog av dye o, (pégmts wer’ adave-
roree dforpr wahrscheinlich auf Aristarch zuriickzufiihren.

359. decuov isy die friihere gutheglaubigte Lesart, die Bekker mil
Recht zuriickgefiihrt hat, nachdem Wolf dafiir aus Eustathius dz6udv
aufgenommen hatte, Aber der Genetiv ist eine unndthige prosodische
Verbesserung und hat folgende Bedenken gegen sich: 1) @vinue ist sonst
nirgends mit einem llle[l!"f wn Genetiv verbunden und die Auslassung des
Objects, das nun gerade den ll.mpll)(wnll enthilt, ist auffillig; 2) de-
cuwar verlelzt die Symmetrie mit dsoudv 353 und & deopoio 360, da
der Dichter in derselben Umgebung nicht willkiirlich zu wechseln
pflegt. Ohne diesen engen /Jusnnnm:nlmnh wiirde er vielleicht deguovg
gesagl haben; 3) der Genetiv ist fiir die homerische Gestaltung des Ge-
dankens zu schwerfillig, nicht cini'.mh genug. Mit Recht sagt Nitzsch :
$0s6udy avize mit ausgelassenem evrove ist hier besonders seltsam,
weil man beim I‘mlslnecllcn nun geneigl sein muss, uévog, was doch
zum folgenden Genetiv gehort, IIleun su heziehen.? Wahrscheinlich
ist d‘fﬁuuu .:ucll die \I'::Lu‘u]uschc Lesart gewesen.

363. & Ildgov. Paphos auf I\.\pl‘os war ein Lieblingsort der
Aphrodite, der von ihr hiufig besucht und bewohnt w urde, was schwer-
lich geschehen sein wiirde, wenn sich daselbst kein Tempel befunden
hitte, Hierzu kommt das Zeugnis des lIcrutlot I 105, du das dort
befindliche Heiligthum der Aphrodzte als ihr wévrwy qopuidTeToV LoV
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bezeichnet. Vgl. Gies Quaestionum de re sacerdotali Graecorum Part. [
(Hanau 1850) p. 18 sq. — évde te, slatt des iiberlieferten #vde dé,
ist eine \o:!ne,sscrung von Hermann zu hymn. in Ven. 59. Ebenso steht
fvOa 1e L 475, v 107. 0 331, v 178. o 14. B 594, A 247. E 305.
© 48, N 21. F215. 7 329. X 147. Ueber z& vgl. zu « 50. M. Axt
will hier und @ 48 évddde geschrieben wissen. — Ueber die Bildung
von wjerg, das in den Lexicis noch immer mit Guoerg O 153 Synonym
erklirt wird, vgl. zu 7 33.

365. Die Form Zm-cv-nvode ist (wie die Compositionen_#oz-ev=
rjvode und meo- Ev- fvoe) ein Perfectum Il von dem obsoleten av-é-do,
das zur W uwcl av im Sinne von ®glinzen® gehdrt. Vgl. A. Gobel in der
Z. f. d. dsterr. Gymn. 1858 8. 792 und in Homerica’ (Miinster 1861)
S. 9. Die ”E‘Wl)]lnlLL]l(‘ Erklirung bei J. La Roche Hom. blud § 68, 16.

368. l)msm objective th\lllnm des l‘.uucqm zeigt sich vorzugs-
weise bei Ausdriicken der Freude, vgl. J. Classen Beobachtungen I

3 f. So bei réomoper o 26, 369. & 47. 194, 372. 597, 626.

29. » 181. « 26. z 513. ¢ 301. 308. A4 474. BT74. 49.

760. I336. 4 643. 8 633; hei yelow £ 377, I'76; yndén
H 214, K 190; bei 7dopee ¢ 354. Vgl. auch zu g 150.

378. y9ovi movivforelon, stabiler Versschluss, gewdhnlich mit
vorhergehendem émf, wie p 191. I" 89. 195. @ 73. M 158. @ 420;
nur hier mit moz{, um die Richtung der Tanzbewegung zur Erde zu
bezeichnen im Ge-'cusdl/ zum vorhergehenden la]lxpmi (vgl. auch zu
A 423), mur Z "1'3 mit v, der blosse Dativ mit mélace ydovi 7. ©
977. M 194. IT 418, Einmal getrennt in dem Ausgange yovi wil-
vao movivPoreloy ¥ 368. Ebenso am Versende émi y8dve moviv-
Borergay I'2656. A 619; mit ave 7 408, einmal der blosse Accu-
sativ & 272,

380. Diese Schreibart e als Spondeus im ersten Fuss und «o mit
dactylischer Messung im zweiten Fuss ist durch die bessere Ueberliefe-
rung sichergestellt, wie durch Didymus zu £ 701 und durch den Harl.
zu g 130. ¢ 46. © 204. Jetzt hat Bekker diese Schreibart iberall
eingefiihre: llum die Abweichungen, die sich bei ihm & 380. 1 583.
B 320. M 336. 367. N 293. P 355. T 79 im Text oder in der anno-
tatio \-m-linden, huuhcn auf Druckfehlern oder Versehen; vgl. H. Rumpf
in Fleckeisens Jahrh. 1860 8. 583.

390. Ueher die Zwilfzahl dieser Unterkanige vgl. H. Leo Lehrh. der
Universalgesch. 1% S. 267. Die Sache erinnert an die aristokratische Ver-
fassung in Attika vor Theseus, wo iber den zwill Dynasten der zwilf
Districte der Kinig stand, ferner an den von zwilf gothischen Fiirsten
umgebenen Odin.

393. Ueber den Begriff von redevrov vgl. H. Weissenborn Hellen
(Jena 1844) 8. 67 not. 250. Bickh Metrol. Unters. 8. 33, Fr, Hultsch
Metrol. S. 104.

394. qolrla, statt des gewdhnlichen dolléec, mit Diintzer aus
einigen Handschriften, darunter Vind, 133. Das Neutrum ist das ein-
fachere, weil es sogleich wieder hei &n yegolv &wv als Object vOr=

S.1
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schwebt. — Das €vi yeoolv steht hier wie noch @ 399 am Versschluss
sonst findet sich bei Homer iiberall nur v yco6f. Diesc Bemerkung nm.
Bezug auf Meineke zu Theokr. 3, 40.

'396. Statt der berlieforten Losart-& adrdv hat Dintzer die Gon-
jectur & evtog, die von H. J. Heller im Philol. XI p. 585 vorgetragen
worden ist, sich mrrcew-nu und in den Text gesetzt. Ich .{]dll]lt" indes
noch, dass sich edrdv nach der ge'rehmen Erklirung vertheidigen lasse.
Waram aber der Dichter nicht uev avrov gesagt Inha dariiber vgl. den
Anhang zu d 484.

403. Das &og ist ein bezeichnendes Geschenk zur unverdichtigen
Anerkennung der kriegerischen Eigenschaften des Odyssens, welche Eu-
ryalos vorher bezweilelt hatte.

404. Vgl. zu ¢ 196. Sil. Ital. XVI 207. Bei Pausanias 1 12, 4
wird erzihlt, dass man vor den Ziigen Alexanders des Grossen keinen
Elephanten in Europa gesechen habe, so dass ihn auch Homer nicht
erwiihne, ungeachtet das Elfenbein durch den Handelsverkehr der Pha-
niker schon seit den iltesten Zeiten bekannt gewesen sei. Das Elfenbein
wird im Homer bei verschiedenen Verzierungen erwillnt. Vgl. d 73.
T 56. 564. @ 7. ¢ 200. 4 141. E 583.

408. Ueber die dem & weg mit Emphase vorgesetzten Worter vgl.
4113, p140. v 143. o 14. K 225. 4 116. II 263. 847. X 191.
Vgl. auch zu ¢ 223,

409. Vol. 4 363. Apoll. Rh. I 1334. Horat, carm. I 26, 2 mit
der Note von C. W. Nauck.

418. Die Formen ayevdv, ¢yevol, ayavovg stehen iberall am Vers-
schluss, die iibrigen Formen stets in der bukolischen Cisur. Der vier-
mal gesetzte Genetiv AAxwooro innerhalb des Raums von sechs Versen,
von denen drei damit schliessen, klingt in seinem gleichmissigen Ton-
falle wie nmlmlisclwr Anschlag der Phorminx.

425. Statt &'U‘L’?;J hat Iiol\I.cr hier wie 441 vermeintlich zuerst aus
Conjectur den Nominativ edry) geschrieben und dariiber im Berliner
Monatsbericht 1861 S. 585 (Hom. Blatter S. 273) bemerkt: ‘selber
d. h. doiner:eil% als deinen Beilrag zu dem Gesamtgeschenk. Ebenso
441 avry) war iberfliissig, weil es sich von selbst \msl.'md gerade wie
avre sich 436 zu beiden Priipositionen vmcrnhl beide sind als Adver-
bien zu fassen.’ Aber den Nominativ avry hat schon ]’m?lsen Emenrld
p- 12 wrgcacllla"cn um[ zur Bestitigung die Schol. B. Q: #ed avry] Ok
MOOGPEQE TO paoog %l 70V YLTOVE :mrrefllln‘ sodann hat Fisi den-
selben bereits aufgenommen. Den Dativ hat w: ahrscheinlich selbst Ari-
starch gelesen.

435. mvol xmiém als Versschluss wie ¢ 328. € 235, X 346.
X 374. 512; nur © 217 steht es in der bukolischen Cisur. Zur Ab-
leitung des Wortes von #filov (wie wijdecog von wijiov) hemerkt Ddder-
lein Hom. Gloss. § 2105: “mit Feuer aus Brennholz, im Gegensatz
des elov mvg, des Blitzes und ihnlicher Naturerscheinungen.” Gewdhn-
lich aber wird es wol richtiger von xalzer %7 dhgelelteL vgl. Lobeck
Rhem. p. 286 und Path. Elem. I p. 418. Dagegen iiber das nicht mit
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wefery zusammenhingende #yjdov € Geschoss? vgl. G. Curtius Etym.
No. 55.

443. Ein kiinstlich geschlungener Knoten war in homerischer Zeit
das einzige Mittel, den Inhalt emer Kiste oder eines Schlauchs zu ver-
wahren. Vgl auch xgndeuvov beim Weinfass zu  392. Die Art der
Umschlingung dieses Knotens zeigen uns die Abbildungen der cistae mys-
ticae aul den Kistophoren. Dieselbe Sitte bei Herod. Il 123 : zaradnceg
3% o Adgranog elye Evofueg, mit der Note von Bihr.  Auch Plinius N.
H. XXX 1, 4 beriihrt die conditas arcis vestis el eas conligatas nodi,
non anuli nota, wo das am Schlusse negierte non anuli nota mit Bezug
aufl die spitere Sitte des Versiegelns gesagt ist. Man lehrte jene kiinst-
liche Verknotung als eine Art geheimer Tradition, wie nach 448 Kirke
den Odysseus. Sprichwdrtlich waren spiter zur Bezeichnung ciner un-
aufldslichen Schwierigkeit der Knoten des Odysseus, der llolee%Lnolon,
der Gordische Knoten, den Plutarch Alex. 18 ehenfalls Jcc{wg nennt.

444, H. Kdchly Verhandl. der Philologen - Vers. zu Augsburg 8. 49
und de Odysseae carm. I p. 31 und H. Anton im Rh. Mus. 1864 Bd. XIX
S. 441 und W, Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 S. 337
finden in diesem cwre eine anmuthige Anspielung auf das Unglick mit
dem Windschlauche % 28 . und urtheilen demnach, jeder nach seinem

Princip, l‘ihel elic [nf.mpnl;!liou unserer Stelle. — 445. Statt der Ueber-
lieferung iov 2w m]c ue)mw; hat Diintzer in Fleckeisens Jahrb. 1864
3. 89 S. 682 cvv vni auﬂmw vermuthet.  Aber das év diirlte durch

w 264 und T" 160 (ver. "IiLhun mit o 416) hinlinglich gestiitzt sein.

488. Hiermit lmrmunicr{ auch Hesiod. Theog. 94 bis 97. Der Sinn
ist: dich konnen nicht menschliche Lehrer, sondern nur Gottheiten unter-
wiesen haben. Auf das Vorhandensein menschlicher Lehrer fiir den
Heldengesang lisst auch g 347 das avrod{danrog & eful schliessen, weil
hereits ein hesonderer Siingerstand sich ausgebildet hatte. Vgl. A. Jacoh
iiber die Entst. der Il. und Od. S. 10 £.  Dass Apollon hier als der in-
spirierende Gott der Weissagung zu denken sei, dariiber vgl.
Niigelshach Hom. Theol. I 25 §. 114 1101 Ausg. von Autenrieth. Das ac-
centuierte @é pe ist so viel als 6& rov rowovde fovre. Vgl Bekker im
Berliner Hun.llsbcnchl 1861 8. 847 (Hom. Blitter S. 284).

489, Die Formel zeze %06wow F:ltlol sich nur hler mit einem durch
yuo getrennten Afnv, sonst geht unmittelbar vorher entweder ev K 472.
A 1‘_\. M 85. 2 622, oder ov B 214. E 759. 0 12, P 205. y 138.
8179, £ 363. v 181.

490. Bekker hat den Vers stillschweigend aus Conjectur athetierl,
wahrscheinlich weil er ihn iiberfliissig findet oder zum vorhergehenden
Verse als Glossem betrachtet. Auch H. Anton im Rh. Mus. 1864 Bd. XIX

S. 417 will den Vers ®mit Bekker athetieren Iln(l ihn als von einem Inter-
pn!alm, der eine ausfiihrliche Er kl.ll uug vom oirog Axmmrr oehen wollte,
zugefiigt betrachten” Da aber oltoc A/ccw.w den Zng lmcll Troja mit
all’ seinen freudigen und traurigen Ereignissen zusammenfasst, so kann
diese ©ausfiihrlichere E El]\li,‘il‘llll"” ebenso gut von dem Dichter des uhr;ge"
herriihren, der den Liedertheil von den feuien der Achier (mrxov oltov
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« 350) als besonders bedeutsam hervorheben wollte, In dem wieder-
holten "Azetol am Schluss liegt ein besonderer Nachdruck.

494, Den Accusativ dodov bieten alle Hss.; nur eine Variante im
Vind. 133 gibt dode, das hier theils prosaisch theils weniger hezeich-
nend ist, wiewol es im Schol. H als Lesart des Aristophanes und Avistarch
aufgefiiirt wird. Auch Vergilius Aen. II 264 hat in der Nachahmung ipse
doli fabricator Epeos das doloy wiedergegeben, Ueber die Ableitung
hemerkt G. Curlius gr. Etym. 1 8. 203: ®fiir die Verwandtschaft von do-
Aog und dédecg ist w 252 beweisend.” Uebrigens wird der dovgeiog im-
mog bei Plutarch Them. 5 sprichwortlich erwilnt.

495. of §, was hier vorziiglich passt, statt des gewdhnlichen of,
aus Harl. und sechs andern Hss. Aber Bekker gibt wegen des einge-
fiihrten Digamma of Félov. Kichly de Od. carm. II p. 19 betrachtet 494
und 495 als unpassende Compilation,

499. gelve und gyud hingen iiberhaupt aufls engste zusammen, da
heide zur Wurzel ge gehiren, die sich in die beiden Hauptbedeutungen
sprechen und leuchten (scheinen) theilt. Vgl A. Gdbel in Miitzells
Z. £, d. GW. 1860 8. 421 und ‘Homerica’ 8. 5.

500. #dev dwv will Bergk Rhein. Mus. 1864 Bd. XIX S. 602 in
tvider élwv verbessert wissen. Diese Stelle hat vor Augen Heliodor
V16 . Vgl. auch Kochly zu Quintus Sm. 1V 148. Indem hier Demeo-
dokos der Aufforderung folgt und singt, verherlicht er mit feiner Be-
rechnung namentlich den Ruhm des Odysseus. 502. Ueber 7y vgl.
hesonders Binmlein Griech. Part. S. 141 fI.

508. Nach dieser Stelle hat man die Burg an einer Seite unzuging-
lich unid abschiissig zu denken, so dass das Ross seitwiirts an den Rand
gezogen und von den Felswinden hinabgestiirzt werden konnte.
Arktinos hat nach Proklos Berieht xeremgnuvicar, und Tryph. 253 do-
Auyoicwy éml xomuvoiowy aoefer. Dagegen hat Vergilius Aen. 1I 36 nach
andern Quellen die Sache veriindert. Die Neuern hemerken, es habe die
Stadt mit der Akropolis aul den Hohen des heuligen Bunarbaschi gelegen
und es sei nach dem Skamander (jetzt Menderé) zu der steilste Abhang
gewesen.

520. Der Zusalz xat #mwerre passt ganz zum Charakter dieser Epi-
tome; es ist nicht, wie gewibnlich erklirt wird, eine Versetzung fi
émertee wael maijoor anzunehmen, sondern es ist naive Sprache der Er-
zihlung. Denn ein eigentliches Hyperbaton von zet ist dem homerischen
Epos ganz fremd. — e’ eigentlich ®durch”?, dann vermittelst, zu-
folge, nach, wie 82. 1 276. 437. » 121. 7 154, 523. ¥ 67. 4 72.
Vel. Sintenis zu Ptut. Themist. ¢. 18 in der lat. Ausgabe von 1832. Zu
Kriiger Di. 68, 23. Nie findet sich in diesem Sinne bei Homer duez mit
dem Genetiv. Der Versschluss die peyedupwov noch v 121, Sonst wird
das Beiwort pepadupoc nirgends bei Homer ciner Gottheit beigelegl.

529. Ueber eipepog vgl. Diderlein Reden und Aufs. II 8. 118, Lo-
heck Path. Elem. I p. 176 not. 43. G. Curtius gr. Etym. I No. 518.
Fir dies ¢mwef elonuévov scheint der Begriff einer concrelen Localitdt
am nichsten zu liegen, was auch in der Glosse des Schol. P mit dem spiit-
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griechischen Worte 3 #xovGmov angedeulet ist. Dass die ¢Gefangenschaft’
oder das ¢Gelingnis® auf der Burg zu denken ist, scheint das avd in
eloaveyovoe zu beweisen, wenn man dies Compositum nicht von der
Schiffabrt verstelit wie § 172. Uebrigens findet sich die geschilderte
Grausamkeit nur hier, aber #hnliche Deispiele der Barbarei vgl. zu ¢ 339.
Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie 8. 328 not. 39 behauptet, dass
hier ®das Einsperren’ als “ein der Sitte widerstreitender Zug eingefiihrt”
sei, weshalb er S. 338 not. 54 “in den Versen 526 —529 ein Einschieh-
sel, eine tibertreibende Ausmalung der Scene’ erkennen will.  Der Vers-
schluss wie N 2.

531. Vgl. Bernhardy Synt. 8. 58. Ueber den Wechsel und die Ab-
leitung der Verba &iffev und Aeiferv Lobeck Path. Elem. I p. 108 sq.
Ueber den ganzen Zusammenhang, in welchem das Lied des Demodokos
mit der nachfolgenden Erzihlung des Odysseus steht, macht Wilhelm
Hartel in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 8. 340 folgende gute
Bemerkung: °Es gibt kein natiirlicheres und mehr poetisches Motiy,
Odysseus’ Selbsterzihlung einzuleiten, als das Lied des Demodokos. Dass
der edle Dulder bei der Erinnerung an das, was er im Verein mit edlen
Melden gethan und gelitten, in Thrinen ausbricht, ist eben so wahr ge-
dacht, als dass Alkinoos, der allein diese Thrinen bemerkt, von unge-
wisser Abnung ergriffen nach des Gastes Herkunft fragt.” Um aber
zu zeigen, dass der Wechsel der dazwischen liegenden Scenen keine
Aenderung in der Sachlage und Stimmung des Odysseus herbeigefiihrt
habe, hat die alterthiimliche ®Breite” der homerischen Dichtungsweise
eine Wiederkehr derselben Situation mit Wiederholung des ®poetischen”
und wahr gedachlten® Motives eintreten lassen. Auch G. Hermann De
Iteratis apud Homerum p. 6 findet die Wiederholung der Verse 93 bis 97
in 532 bis 536 nothwendig und natiirlich.

540. Da nemlich die Priposition und der dazu gehorige Casus des
Nomen gleichsam in éinen Begrifl verschmelzen, so ist es gleich, ob die
Partikeln d¢ und z& der Priip. oder dem dazu gehérigen Nomen nachge-
setzt werden. Die Stellung der Partikeln gleich hinter der Prip. ist zwar
das regelmissige, doch findet sich auch hinfig die Anfiigung hinter
dem Casus des Nomen, so dass also die Partikel an dritter Stelle steht.
So 0¢ @ 212. y 458. & 540. #» 518. £120. ¢ 253, ¢ 299, 4 461.
B 194.°424. 808. 4 96. H.248. @ 492. 505. 545. K 430. 474.
A 151, 278, 513. N 7. 497. 657. 779. & 229. O 69. 313. IT 293.
P 6OT. W 254. 338. & 274, 275. 459. Und 7¢ % 68. w 140. Krii-
ger Di. 68, 5, 1. Ebenso steht 8¢ und & an dritter Stelle, wo statt
der Priposition mit ihrem Nomen zwei andere Worte éinen Totalbegrill
bilden oder wenigstens als eng zusammengehiorig betrachtet werden, wie
dé £ 155. #29. o 14. 7 202. 500. 4 54. B 329. 0 '72. 244, 743.
P170. £ 665. Und t¢ in E 442. & 295. L 250. Vg[. Bekker Hom.
Blitter 8.286. Dieselbe Stellung gilt von pco, wariiber zu o 317, Analog
hiermit ist der Umstand, dass z¢& iiberhaupt bei einem Wirtercomples in
freiever Stellung erscheint, besonders wo die Beziehung aufl ein folzendes
#af stattfindet: o 385, 232, £191. & 403. ¢ 276. 7 368. ¢ 324.

T — - S ————
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A417. B136. E 878. Z317. P 316. X473. 514, @ 559. ¥ 146.
$2 36. 632. Vgl. Franz Schoorr v. Carolsfeld Verborum collocatio Ho-
merica p. 30 sqq. Baumlein Gr. Part. S. 212. Aus den Spiitern geben
zahlreiche Beispiele die in Matthii Gram. § 626 S. 1503 der 3n Ausg.
unter s. ¢ u angefithrten Gewahrsminner, aber ohne den Erklirungsgrund
fiir diese S lel]um der Partikeln ]un/uzufurfen Uebrigens folgt hl(’l das d¢
im Nachsatz zu clmn vorhergehenden #& ov. wie IV 779. Uies zu Kriiger
Di. 65, 9, 2. /

546. Ueber avef mit slver handelt Lehrs de Arist. p- 120. Zum
Gedanken vgl. Ps. 35, 14. Das Verhiltnis zwischen Briidern wird oft
als der Maasstab fiir die Werthschitzung anderer Menschen angenom-
men. Vgl Xen. Kyr. VIII 7, 14. Apomn. IT 3. Nigelshach nachhom.
Theol. V 2, 50. Uebrigens ist Friedlinder Anal. Hom. in Fleckeisens
Jahrb. Suppl. IIl 472 geneigt die Stelle 542 bis 549 als interpoliert zu
betrachten, indem er an vede 544, an dem gleichen Versausgange 544
und 546, an 7o 548, endlich an dem Awmlvlon M‘ AnsLms nimmt
Um das letztcre zn entfernen, hat M. Axt wiederholt avri /rtmyw;rrm d
fxérng Esivog ve vorgeschlagen. Alle diese Punkte sind im Commentar
beriicksichtigt. Gegen 545 und 546 spricht auch Kdchly de 0d. carm.
I p. 35.

551. Bekker hat of hier in of verwandelt und dadurch die Substan-
tivierung mit dem vermeintlichen Artikel in bedenklicher Weise erweitert.
Vel. .|u1,11 249 und v 208. o 84,

554. Diese Erklirung wvegen 551 verglichen mit 6 6 und Z 402.
403. Gewdhnlich wird nach 7éxwoe interpungiert und zoxajzc als Sub-
jeet zu émerldevren gezogen: eine Verbindung die theils fir den Rhyth-
mus, theils fiir den miindlichen Vorirag bedenklich ist. Dagegen treten
durch Tilgung dieses kiinstlichen Komma die gleichartigen Worter 7éxmot
roxfeg echt homerisch nither zusammen, wie ausser den zu % 50 erwiihn-
ten Beispielen in o 325. f 236. y 140. 285, 355. 422. 472. 0 T54.
@851, £217.268. B 121. H 449, I75. & 181. X 247. X 345
und anderwiirts. Die spite Nachfrage endlich nach Namen und Abstam-
mung lisst in ausgezeichneter Weise hervortreten, wie zart die umfang-
reiche Gastfrenndschaft von Alkinoos dem unbekannten Hiillshediirftigen
erwiesen worden ist. Dass Odysseus so lange unbekannt an den vielen
Festlichkeiten Theil nimmt und so viele Liebe erfihrt, erhoht zugleich
den Reiz der mirchenhaften Dichtung, welcher wesentlich darin besteht,
dass das, was verstandesmissige Reflexion erfordert oder als wahrschein-
lich voraussetzt, unberiicksichtigt bleibt. Vom Lachmann’schen Stand-
punkte aus behandelt den ganzen Schluss dieses Liedes Kochly de Od.
carminibus I p. 36.

560. Statt mwodterg hat Bekker jetzt an den angefiihrten Stellen aus
Conjectur die Form zéieg eingefiihrt. Auch statt des iiberlieferten modec
hat er 569 und an andern Stellen oz gegeben.

564. Bekker gibt das relative &g more und hat 564 his 571 athe-
iiorl weil Schol. fi v 173 3, wo a\u\wmkos ‘ipllci]l hcmelld. hat:
nevonevrer £lg 16 ner agyny moog Odvecte vro "Alxivéov leyopeve.
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Dass tibrigens 565 Aristarch aycacdar gelesen habe statt aydeacar, ist
cine begriindete Vermutung von J. La Roche Didymus 8. 25

571. Ansprechend ist hier die von Barnes und Povelsen (Emcndd
p. 12 sq.) nach den Winken der Scholien f'c‘rehone Conjectur &g statt &iy).

578. Bekker 'nhL hier aus Conjectur 7odwr devedy mit einem

. ® 3537 und zet Felfov. Dagegen will Gladstone Hom. Studien von
hululsh'r S. 78 Adavewv adjectivisch verstanden wissen mit der Begriin-
dung: “denn Homer, der ein achiisches, pelasgisches und iasisches
Argos hat, konnte auch von Danaer-Argivern sprechen mit dem Hinter-
gedanken, dass es auch ausserhalb Griechenlands Bewohner von Niede-
rungen gab. Dagegen gab es, so viel wir wissen, keine andern Danaer
als eine einzige griechische Dynastie. Auch gebraucht Homer in anderen
Stellen daveol als Beiwort von 7oweg und alyunzal (B 110. 256.
0 733. M 419), nicht aber ’.4gysioc. Es scheint, als ob dem Worle
"Apysior noch etwas von der alten Bedeutung eines colonus anklebte.
Als Beiwort von Helena und Hera hat es aber rein locale Bedeutung.’

585. Hier fiihren handschriftliche Spuren aul Zmwel ov pév vol 7e
xagupvyroo, so dass dann Zmel ov wie anderwirts Synizese bildet.
Zum Gedanken vgl. Spriichw. Sal. 18, 24,

3. 4. Diese Verse waren nach Strabo XIV 1 p. 648 die Inschrift
unter dem chernen Standbilde des Kithardden Anaxenor im Theater zu
Magnesia.

20. Kinstliche Nachahmung bei Verg. Aen. 1 378. Zum zweiten
Hemistichion mit ovgwwov Zzee hemerkt J. La Roche Hom. Stud. § 56
folgendes: ‘mit Ausnahme von P 425 steht bei ovpevov in Verbindung
mit % in der Ilias nie ein Epitheton, wihrend umgekehrt es in der
Odyssee nur ¢ 20 fehlt.” Ueber den Sinn dieser Formel vgl. zu o 329
und Koraes zu Plut. Caes. 15 p. 475.

925. Ithaka ist also die dusserste Insel nach Westen zu, d. i. nach
Nordwesten zu, nemlich nach der dichterischen Darstellung des Homer.
Val. Vilcker hom. Geogr. §. 31. 32. Ueber die homerische Eintheilung
des Gesichtskreises zu & 29. Mit Bezug aul unsere Stelle und auf e
5T I, sagt Cicero de orat. I 44: “nos .. nostra patria deleclat, cuius rei
lanta est vis ac tanta natura, ut Ithacam illam in asperrimis sazulis
tanquam nidulum adfizam sapienlissimus vir immortalitati anteponeret.’

29. «vrode durch #v mit dem Daliv naher erklirt, wie ¢ 362.
I 617. @ 201. R 673. 707 und durch den hlossen Dativ 4 187, Aehn-
lich ev®e durch 27l zove B 369. % 165. ./I 48. M 85, durch mwepe T
¥ 156. 0 455, 1427. K 209, durch peve neoe K 62. = 86, durch &
mrl, Ilvm Dativ I" 244, durch modov ""'0975“905{}”’ @ 3*“- Zu Kriiger
Di. F.h‘ 3, 3. Ueber das adverbiale evrov zu & 68. Die Elision in
avrod findet hier statt wie 496. % 132. £ 67. 0 327. I'428. E 847,
1T848, T 340. 52707 und avd c]idiertfc463. 1690. 448. M 85.
Zu Kr. Di. 12, 2, 9. — Vers 28 hat Diintzer statt des iiberlieferten %g

e —————————
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aus Conjectur 77 (d. i. Tavryg) in den Text geselzt, olme die Wahr-

scheinlichkeit (Itcse &cndvumrr erwiesen zu ]aabun Ich folge Beklker
Hom. Blitter S, 78: 4 28 ist 4 peiv sua cuiusque patria, eines

sein Vaterland; \'gl. 34" Ebenso G. Curtius Schulgr. § 471 Anm. c.

34. Bekker ist jetzt mit Nitzsch fiir 34 bis 36 dem Schol. 0 ge-
folgt, bei dem diese drei Verse mit dem Obelos versehen sind. Und
]{uch]v de Od. carm. IT p. 7 will mit Sengebusch die Athetese von 29 bis
36 .msgc{lclmt wissen, so dass sich an 28 gleich 37 anschliesse, wie es
auch Dintzer in seiner Ausgabe vorgenommen hat. Aber solche episo-
dische Zusiitze hat der altepische Dichter, wie mir scheint, fiiv seine
kundigen Zuhérer beigefiigt, die an derartigen Reminiscenzen ihr Wohl-
gefallen hatten.  Sodunn hat Fiisi mit Recht bemerkt: ®als Hauptmoliv
im Thun des Odysseus wird dieser Gedanke passend hier wiederholt.”
Wir haben hier tibrigens den iltesten Gemeinplatz iiber die Vaterlands-
liebe, den wir bei den Spileren fters nachgeahmt oder beriicksichtigt
finden, wie Anth. Pal. 1X 395, 1. Lucian anum patriae 1.

50. Nur hier ist dem 69 ein zef vorgesetzt: an allen iibrigen Stel-
len steht 08 im Anfauge des betreffenden Satztheils. IHierdurch, wie es
scheint, bewogen hat Ilunl?cr diese Stelle also inlerpungiert: peove-
ot xei, 09 01, melov ovre.  Aber wer dies annehmen will, hat
erst I'ulguml(! Bedenken zu entfernen: 1) er muss den isolierten Zusatz
08t 701 ohne Accusativ sprachlich rechifertigen: vgl. auch den Anhang
zu ¢ 492; 2) er hat zu beweisen, dass #ef von seinen eng zugehdrigen
nachfolgenden Worten jemals bei dem Epiker durch eine derartige Pa-
renthese getrennt worden sei; 3) er darf den Accusativ mefov Zovre
nach gmierduevor nicht unerklirt lassen; 4) er wird fir die Kiinstlich-
keit der Construction, die besonders durch ¢g’ Iwmov und wefov évre
in demselhen Salztheile erzeugt ist, eine homerische Parallelstelle an-
zufiihren hahen.

54. 55. peymy gehort zu ducyovro, ist aber zu crycauevor im
Gedanken hinzuzunehmen (in der ersten Ausgabe war das “sie” in “sich?
verdruckt). Das erojoaattar peymy heisst “die Schlacht fir sich ein-
richten oder aufstellen® und ist mit concreter Beziehung auf die Wahl
des Ortes gesagt, hier mapa vnuot fofiow, in X 533 motauoio eg
ozdag, v-r[ v Oﬂwmm guiomde cryjeew A 314, ferner 6rojowcde:
modepovg l:nl Herod. VI 9, 3. 175. 236, 2, und Poav rdearo bei
Theokrit. 17, 99. Dazu &g ovqoer w 292. Ueber faddery vgl. Lehrs
de Arist. p. 73. Ut,lmgms wird hier mit Zudyovro und faddov in der
dritten Person des Plural erzihlt, nicht in der ersten, weil hier ein
objectiver Bericht iiber die Kampfihitigkeit beider Parteien {der
Kikonen und der Gefihrien des Odysseus) in allgemeiner Zusammenfassung
gegeben werden soll, wie besonders ¢AAifAovg beweist, wihrend Odys-
seus vorher bei me@oiuer 53 und nachher bei wévopsv 57 nur an sich
und seine Gefihrten denkt. Wir kinnen daher diese dritte Person des
Plural wie fogpafov 46 durch unser *man?® hezeichnen. Indes suchen
Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859 S. 301 und Friedlinder ebd. Suppl. Il
8. 482 f. die Verse 54 und 55 als Interpolation aus X 533. 534
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erweisen mit Beistimmung von Nitzsch in denselben Jahrh. 1860 8. 87
(wieder abgedruckt in: Beitrige zur Gesch. der ep. Poe%iv 8. 121). Da-
gegen bemerkt Georg Schmid Homerica (Dorpat 1863) p. 28 richtig: “ut
unicuique duei atque auctori rei alicuius armis gestae licet ulrumllbv
dicere, et milites rem gessisse ul se ipsum, ita v. .)9 [lm's dicens 6c=‘u,rt-
davreg Ayeovg, quml non est fudc Ayatovg sed T0vg "Ayevovg, aut in
idem m{ulmo putandus est, quod illis videtur admisisse v. 54 et 55, aut
summo iure ad suos id refert, cuius parlem magnam se fuisse neminem,
qlu haec audiret, fugere posse putavit.” Vgl 'mrh T 299 SeoiGiv, nicht
yuiv, wie dazu schon Aristonikos bemerkt. Bekker hat daher mit Recht
die beiden Verse unangetastet gelassen.

70. Die Beziehung des Zmxcociog aul émb zeg (I1 392) nennt
Diintzer in Kuhn's Zeitschr, XII 8. 8 eine ®ganz falsche Deutung? und
meint : ‘#ogorog scheint, wie mAepiog, schiel, schrige zu be-
deuten,” indem er Zyxogorog bei Thukydides vergleicht und nachher
hinzufigt: ®Bei xcociog wird der Begriff des krummen zu Grunde lie-
gen,” mit Beifiigung verwandler Worter: endlich: ©Die Endung etog ist
dieselbe, wie in @vegoiog ungefiig, zedegowog reinigend, dvaLog
rettend, ypvioog gratus (Curtius 1 145), die alle von substantivis
auf oee hergeleitet scheinen.” Da indes eine sichere Herleitung des
Worles noch nicht gewonnen ist, so bin ich bei der seitherigen Deutung
geblieben.

74. eurveyés hal die erste Silbe gedehnt wie avépehog, woriber zu
£ 45, weil es aus ovveeyée entstanden ist, vgl. Ee und éogov und zu
d 38. Andere weinen, dass bei suveyés die Liquida in der Au:.c:pmc]ie
verdoppelt anzunehmen sei. Uebrigens findet sich das cuveyde alel auch
bei Herod. I 67 in evveyéns eief. Vgl. auch zu & 210.

T4, Qvpov Zew hier wie » 143. 379. Z 202. 2 129. Auch
Cicero Tuse. Il 26 in der Uehersetzung einer homerischen Stelle hat
ipse suwm cor edens. Denn edo in tropischer Bedeutung isl nur poe-
tisch. Vgl auch Svuofdgog in der Ilias und a}uuorfwm & 185 nebst
-/urccc)rr-trcw nrop w92, @dwudew xo % 485, @iivew oévag 2446,
Dasselbe Bild bei Verg. Aen. IV 66. XII 801,

78 = 1 10. u 152. & 256. Ebenso & 245. ¢ 341. ¢ 44. 121,
P 632. Nachahmung bei Verg. Aen. Il 269.

83. lyfvisvra: ardg, was JLth auch Bekker aufgenommen hat
statt des "E\\’uhiiil(‘.]l[.ll Lxd'vosvt + avztig, gehen mehrere llss mit Recht:
denn adreg steht mit der ersten Silbe bei Homcr nur in der Arsis; vgl.
auch zu 4 542, Ueber den Hiatus zu & 215.

90. Dieser Vers steht in den fltesten und besten Handschriften (in
der des Eustathius, im Harleianus, in den Breslauer \leml:r(meu im (‘1e-
tensis des Michael Apostolius und in andern) vor of mwveg avépec %k,
in andern wie im Vind, 133 am Rande, und findet sich erst im Vind. 56
nach diesem Verse wie x 102, woraus sich schliessen lisst, dass der
Vers vor dem zwdilften hhrhundut auf ungeschickte Weise aus # 102
hier eingeschoben sei. Zweitens: dieser Vers steht im Widerspruch mit

e e e i, .

=
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94. 95, weil der Ausdruck dieses Gedankens nicht bloss drei, sondern
vielmehr eine grissere Anzahl der zur Erkundigung abgesandten voraus-
selzt, womit dann auch 102 harmoniert, Drittens: der Vers verletzt die
homerische Sitte, msofern er eine einfache Recognoscierung zu einer
formlichen Gesandtschall steigert, welche nur z 102 an lhlcm Platze ist.
Fiir das Recognoscieren dagegen verwendet Odysseus, wie beim Kyklopen
und bei der Kirke, beliebig viele Genossen. Vsl. her dies alles die
grindliche Erorterung von W. C. Kaiser im Philol. XVII 8. 350 [. Die
Unechtheit des Verses erkannte auch Richard Franke in Fleckeisens Jahrh,
1856 8. 199. Bekker hat den Vers beibehalten.

102. w1 wog, statt des gewdhnlichen w) 7w, aus Eustathius, Vindd.
133 und 56, cod. Gonzagae, Hamb., wie dies y1) wowg mit dem Conjunctiv
oder Optativ noch an 25 blf-lh,u gelunden wird; dagegen steht pn wo an
den iibrigen vier Stellen, wo es sich noch lm:ll.l, 3 431, a4 69. P 422,
Z 135, mit dem Imperaliy,

106. Hier beginnt der Eintritt in die Wunderwelt und in der Litte-
ratur der \\’lllldu]n.uun jene Reihe, die bis auf Robinson Crusoe herab-
reicht. Uebrigens ist hier als Schauplatz fiir die wunderharen Abenteuer
des Odysseus der hohere Nordwesten und ferne Norden zu denken. Denn
Wunderwesen werden immer auf ferne Eilande versetzt.

108. 109. Dies ist eine ofters eitierte oder heriicksichtigte Stelle;
val. “%h-:lhu X[ 4, 3 p 502, Lucian Paras. 24; Phalar. I 8; de mercede
cond. 3; rhet. praec. 8 z. E.; Saturn. 7 und 20. Plut. Grylli 3 p. 986.
Vgl .’lll(;ll Boissonade zu Philostr. Her. p. 290 sq.

114. Seweorever, d. h. hat das Recht iiber Leben und Tod, weil
eben die Kyklopen noch keine gemeinsamen Ger 1(‘i1la!mfs' haben. Vgl
H. L. Ahrens die Gotlin 'I'\wmh II (Hannover 1864) S. 11 fi.  Ueber
diese patriarchalische Monarchie des Familienhauptes als urspriingliche
Regierungsform im Naturzustande Platon de leg. III 3. Vgl. Hermann gr.
Privatalt. § 9, 1. W. Grimm die Sage von Polyphem (Berlin 1857) S. 18
hezeichnet es .llm “Wenn wir sonst im Homer Linder und Volker in einem
geordneten dffentlichen und hiunslichen Leben erblicken, werden hier ur-
anfingliche Zustinde geschildert, eine von den Einwirkungen mensch-
liches Treibens noch unberiihrte, in wilder Pracht und grossartiger Fille
sich entfaltende Natur, bewohnt von dimonischen Riesen die, unbekannt
mit Sitte und Gesetz, nur der Willkiir folgend in rohen Felsenhihlen hau-
sen. Jetzt zum erstenmal, scheint es, landen Bewohner gesitteter Linder
an dieser Insel, und Homer hal was die Sage von der Begegnung der
Menschen mit den Kyklopen erzihlt in die Irrfahrten eines berithmten
Helden verflochten.”

116. Ueber r:r"yF'rf vgl. Lobeck Path. Prol. p. 177 not. 10, Diider-
lein Hom. Gloss. § 2062 erkliirt ﬂ.n‘xssu durch “niedrig, mit niedrigem
Ufer?.  Bekker hat jetzt Zenodots Lesart émerr’ éleyere aufgenommen,
wie vor ihm schon Voss und Bothe. Ebenso G. Curtius Erliuter. zur
Sehulgr. 8. 71.

11 7. Gewdhnlich wird hier, wie auch bei Bekker, nach Kuxiomoy
cin Komma gesetzt und yoaing von depdvog abhingig gemacht. Aber durch
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Aenderung dieser Interpunction, wie es im Texle geschehen ist, gewinnen
wir eine [-|||Lu_|:uc und natiirlichere \tl!pm(lung, zumal da das nachtrig-
liche Attribut vAvecoe folgt.

137. svvel sind eigentlich *Ruhesteine?, weil sie das Schiff in die
nithige Ruhe brachten, indem sie auch withrend der Fahrt als Ballast
dienten und nach der Landung Eopare vnoiv waren, vgl.zu 4 486. An-
aefiihrt werden die beiden Verse 136 und 137 von \la\‘ Tyr. XXXl s, 2.

144. m—m m,vot,. statt des ~-=-\\n|mln hen 'moa m;vuL ist die Les-
art des Aristarch, wie aus der Notiz des Dlrlwuh im Schol. H ovzog
meor vnuolv hervorgeht. l)lu'\'m meol bieten auch die Vind. 133 und 50,
Vrat., M. Vgl. J. La Roche in der ®Unterrichts-Ztg. fiir Oesterr.” 1864
8. 207. Sachlich vergleichbar ist die Finsternis !mru Kampfe um den
Leichnam des Patroklos P 643 f. und :l'u\ Nachahmung bei Verg, Aen. III
585 (. Angefiihrt werden die beide Verse L: 44 und 145 von Galenus in
Hippocr. epidem. VI 4, 19; dazu in comm. T. XVII p. 2 p. 186.

145, ovpavodsy, was jetzt auch Iic:Ll».u statt t)tomfo“" aufgenom-
men hat, geben die besten Hss. mit Recht, weil 1}:1*’ an Nominibus den
Schlussconsonanten nie abwirft. Daher ist & 352 Svon® aus Sugnde
und 7 287 oiz0® aus oixod: elidiert. Vgl. Spitzner zu £ 492. Lo-
heck Elem. II p. 146.

147. Eben so ist das im zweiten Gliede stehende ovre auch zum
ersten im Gedanken hinzuzunehmen 4 483. X 265. Vgl. Fr. Franke de
usu particularum 0084 et ovre (Rinteln 1833) p. 21 sq. Kriiger Di. 69,
64, 2. Vgl auch G. Wollf zu Seph. Ai. 428. Das ovy im zweiten
Gliede der negativen Partition wie noch A 200; sonst steht es iiberall im
ersten Gliede: o 414, § 200. ¢ 192. P20. 1'7. = 302. ¢ 401. O 7.
IT 98, Zu Kriiger Di. 69, 62, 2. Dagegen ovdé Tig oy mur & 254,

159. v ot éxaory, stalt des gewdhnlichen do OF & »:-cuon,lv, geben
der Harl. und drei andere Hss. Vgl 164, 392, 4 142 und anderwiirts,
Kriger Di, 68, 12, 2.

161. 162 = 556. 557. % 183. 184, 476, 477. w 29,2305 den
erstere Vers auch v 424. 4 601, und von moomew JHJ,([Q an T 162,
L 713. Abweichend ist nur @ 41.

167. Vgl. besonders Lobeck ®de vocabulis sensuum eorumque con-

fusione” in dem Rhem. p, 529 sqq.

182. Dem in eméog sidopev verlelzlen Digamma, wie Bekker im Ber-
liner '\lnm:l»]mnhi 1861 S, (Hom. Blitter S, L"Tt‘.“,l bemerkt, “ist
schwerer zu helfen. Vielleicht "IHJ(H‘.e S owie % 2

185. Fiir das riesige Ungeheuer ist auch die q‘um‘ Umgebung © hoch-
ragend’ oder ‘hi,nfllu;.{’: oméog 188, aydoc 233, Hugede _1ll v 0ve
296, Svoal 304, fomalor 319. Uebrigens haben wir hier die illeste
Quelle fir den Namen “kyklopische Mauern® in den griechischen
Bauten.

189, (I&fg)us'crtrz ¢idévee und @hnliche Verbindungen. Denn im Leben
der homerischen: Menschen sind Kennen und Kénnen, Verstehen
und Ueben, Wissen und Thun, also Théorie und Praxis noeh nicht
getrennt, Und dies ist ein eben so kriftiges als ehrendes Zeugnis fiir

‘
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die Wahrhaftigkeit und Aufrichtigkeit dieser iltesten /!‘II('[I. Vgl. die
Beispicle zu' « 428. § 231. » 244, 277. & 460. 696. & 182. & 584.
A432. » 405, § 288. 433. © 248. 329. ¢ 85. Aehnlich _urw-{}(rl!znr
zn Z 444 und é’mﬁrreo‘{}m zu N 223 und peoveiv zu Z 162, Vgl.
J. La Roche Hom. Stud. § 84, 8. Nigelshach zu B 213.

192, Bekker, wie >cl1cm frilher, Otz gaiveroex im Sinne von Orew
geivyrer, ich habe Wolls Trennung von 6 7s als Pronomen beibehalten.
Diderlein 6ff. Reden S. 357 geht noch weiter und ml] (]i\ Komma nach
virjevre gesetzt wissen, so zlass vAdy dgéov mit e’ &hlav zu ver-
binden sei und Polyphemos mit einem in der Ebene von den Bergen
gelrennt emporragenden Felsen verglichen werde. Aber das gibt eine
bedenkliche Wortstellung;da ¢in vor dem Relativum stehender Genetiv
sonst von diesem Pronomen abhiingig ist, vgl. die Beispiele zu ¢ 448. So-
dann ist der Begrilt der °Ebene” miralh", da die Kyklopen auf Hihen
L\\'l%lmn den vaqpllfl‘n wohnen, vgl. 113 und 400. An die Berge wird
auch in den ihnlichen Vergleichen und Nachahmungen dieser Stelle ge-
dacht, wiz: E 560. Kallim. h. in Dian. 52. Verg. Aen. IX 674. Lu-
can VII 790.  Stat. Theb. 11T 13,

198. f‘:’;lt';'f.jj}(it:i'ELIJ bezieht sich daranf, dass eine Gottheit an den
Orten gern verweilte und ‘rings wandelte’, wo sie verehrt wurde, daher
im Perfect die Bedeutung “inne haben’. Vgl Autenrieth bei Nigels-
bach zu 4 37. Andere verstehen die Form mu}raﬁcﬁnysw unrichtig als
Priisens oder conjicieren wie das von Bekker (wol mit Bemlummmg)
erwilhnte ,.(prlpfﬁl;!il' Nitzschius“. ~ Allein das Plusquamperfectum
passt hier allein in den Ton der ganzen Erzihlung (vgl. zu o 225) und
harmoniert mit dem Glauben der alten Hellenen. Denn nach diesem
Glauben pflegten die Gatler eine zerstorte Stadt zu verlassen; vgl. F. Ju-
cobs verm. Schriften II S, 465 f. und die Erklirer zu Verg. Aen. I 351.
Ueber den im \'l'll‘i”f’il Vers erwihnten Maron vgl. auch Philostr. Heroic.
praef. 1 p. 661 und 2, 8 p. 680.

209. Es ist eine mirchenhafte Dichtung, wm die unerhorte Stirke
des Ismarischen Weines hervorzuheben, von dem auch Plinius N. H.
XIV 6 zu erzihlen weiss. Ein solcher Wein gehirte dazu, das riesige
Ungethiim zu bewiltigen.

2381. Pikel Bemerk. S. 10 will bei édvoapey nur an eine Wein-
spende gedacht wissen; aber dem widerstreitet der homerische Ge-
brauch von &verv, vgl. zu & 446 und 0 222.  Er bemerkt ferner: ©dass
Odysseus von dem Kise geopfert habe, ist kaum denkbar, da ver-
brannter Kise, zumal wenn es frischer Kise war, nicht als ein den
Gottern wolgefilliges Opfer angesehen werden kopnte,? Warum nicht?
Odysseus wird nicht ganze Kiseballen ins Fener geworfen haben, sondern
er hat ohne Zweifel cinzelne Stiickchen als symbolische Weihe des Mahles
ausgewihlt, was bei dem brennenden Holze des Oelbaums keinen vor-
herschend iiblen Geruch erzeugen konnte. Hierzu kommt, dass die
Hauptsache bei dem Opfer der homerischen Menschen in der Gesinnung
liegt, mit welcher dasselbe dargebrasht wird.

235. Die Lesart #xrooder steht mit 233, 234 in Widerspruch, nur
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&vrosdev kann richtig sein. Denn dvr Gml.ml\o dass er wieder lliuaus-
gegangen sei, kann vermitlelst des wvreo 0 ye 237 homerisch #ere 7o
cromouevoy verstanden werden; aber ein Hereinholen des Holzes etwa
nach dem Eintreiben der Herde oder ein Vorrat desselben in der Hohle
fiir die in 251 angegebene Handlung miiste ausdriicklich erwihnt sein.
239. H. Rumpf Beitviige zur hom. Worterklirung (_Gimson 1850)

. 10 I\ hat hier und 338 statt #xroder die treflliche Conjectur #vrodev
.mlnv tellt und allseitig begriindet. Die Form &vro@sv fir évrocdey haL
er aus Cramer Anecd. Oxon. I p. 177, 31. Bekker Aneed. I p. 945, 22
nachgewiesen. Andere suchen die herkimmliche Lesart #zo®er zu ver-
theidigen, wie Doderlein Hom. Gloss. § 2085 und Diintzer in seiner Aus-
gabe. Aber die Méglichkeit der von Doderlein befolgten Erklirung hat
schon H. Rumpf S. 13 mit Recht also beurtheilt: “wer wird es wagen,
bei dieser Stellung der griechischen Worle das #xrofev von seinem
Genetiv zu trennen und den letzteren als Genetivus localis — im Vor-
hol zu deuten. Schon an sich wire eine solche Construction hichst
anstissig, durchaus unzulissig aber ist sie meiner Meinung nach wegen
des bei einem Homerischen \Usdlmh wichtigen Umstands, :Lnss sich (lle-
selbe Stellung des &xroode zwischen S HI).\[.! ntiv und ;\:]j ectiv auch
sonst mm!mhuft und zwar in dem ganz natiirlichen Sinne ausserhalb,
wie in y 385.” Ebenso &7o9: O 391 und &vrocde o 128. B 424,
9. @ 417. 4454, Diintzer dagegen, der in seinem Dialekte frisch-
weg die Rumpf’sche Verbesserung als ‘®irrig” bezeichnet, hat zu 184
erklirt: ¢ Polyphem hatte keine abgesonderte Wohnung fiir sich, sondern
die ganze Hiohle war avldy, vgl. 2987 Und weiter: ¢Die Biume
miissen in der Hohle, vor der Mauer stehen, aber die grammatische Ver-
bindung ist so ungeschickt, wie die Biume in der Hohle,” weshalb er
186 athetiert. Es gehort Muth dazu, einen solchen Gedanken einem
alten griechischen Dichter auch nur zuzutrauen. Doch auf die Maglich-
keit dieser Auffassung hat schon H. Rumpf 8. 12 geantwortet, dass es
sehr “auffallend wire, wenn der Dichter 239 und 338 evdy — eméoc
brauchen wollte, wiihrend er in derselben Erzihlung 184 und
462 beide deutlich unterscheidet’ Und dann in Bezug auf 183,
184 bemerkt er: °Die Iterativform und die folgende Best.lumln_mg Vol
des Kyklopen Person und Lebensweise 188 I, lassen keinen Zweifel,
dass das &v8e nicht auf einen Ort bei der Héhle, sondern auf diese und
iliren Yorhof selber gehen solle, und dass hier 1]mn keine Wahrnehmung
der Landenden erzihlt, sondern das, was sie spiiler gesehen, zur Vuci(m-
digung des Hérers voraus geschildert wird.” Hierzu kommt endlich dex
:ill\{lllll‘kll{!n' “HIL‘[QPIII{ h, in den man bei der Interpretation ©die ganze
Hohle war rzufu) mit 451 geriith, wo Polyphemos in der l|.|ulu.hen An-
rede an seinen Widder sagt: mowrog 02 craduovde lidulser dmovie-
oot éomégrog.  Da nemlich Polyphemos nach seiner Gewohnheit
regelmissig (237 bis 239 und 298) nur die weiblichen Schale in die
Hohle selbst trieb, die Widder und Bicke dagegen ausschloss, so kann
das 6reduovde nach der Hiirde® nicht m!'nhelh_.hh: selbst sich beziehen,
kann auch nicht bezeichnen, dass der Widder mit den andern Widdern
ANHANG ZU HOMERS 0D, T. 2. Heft. 3, Aud, 3

‘
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und Bocken regelmissig ganz im Freien gebliehen sei. Der einzelne
Fall aber, hei welchem die trauliche Anrede an den Widder stattfand,
war eine Ausnahme, wie ebenfalls Rumpf S. 12 sehon erwihnt hat in
den Worten: “darum rechnet es Odysseus fiir eine besonders glickliche
Fiigung der Gotter 339 7 xal deog og dnélevoey, dass Polyphem am
letzten Abend vor seiner Blendung die stirkeren, miim}lichm: also zur
Flucht dienlicheren Schafe gegen seine Gewohnheit vgl. 239 in
die Héhle selbst eintrieb val. 337. 338.7 Wir sind daher auch von die-
ser Seite zur Beibehaltung einer besonderen i gendthigt. Aus allen
diesen Grinden nun habe ichjlel nach dem Vorgange Bekkers die Con-
jectur von H. Rumpf in den Text genommen. — In 241 hat Bekker
dvexarFelxos’ syuthetisch gegeben.

242, Statt des tiberlicferten zevgaxvzdor hat zuerst Barnes recoe-
gaxvxhor vorgeschlagen, um das Metrum herzustellen. Sodann gibt jetzt
Bekker, um der Amtuwm willen, statl des tiberlieferten u;iwuum: die
Form oyhsicecev, die hier nur im Augustanus steht,

943, fh{foros wird jetzt gewdhnlich mit édep bei Hesych. zu-
sammengebracht, eigentlich “saftlos, daher welk, hart?, also ¢lep mi
der W i‘h[(‘l!illtlllll“’ chifag und nAlBerog, wozu auch Aémeg ©die I\Iimpr
gehore. K. Schenkl in der Zeitschr. f. die dsterr. Gymn. 1859 8. 510
glaubt in ddvp die Wurzel Ao zu er kennen in :lc-m Sinne “glatt, und daher
.s(.innﬂ, steil.? Nach Andern ist #i{Batog aus N = *nicht’ und falve
entstanden, also eigentlich ‘unersteiglich?, d. i. steil, hoch. Nach die-
ser Ansicht wiirde der Dichter selbst w 77: o0d¢ nev qufain Poorog
avijg, 0vd fmpm.-:; die Erklirung des Wortes geben. Vgl. auch Lobeck
Elem. I p. 372 und 305. Leidenroth in Jahn's Neue Jahrh . Suppl. XII
S. 425. H. Rumpf de aec dibus Homericis I p. 30 sq.

258 — 255, wderer _rl‘grcruq,mr},“ dem jetzt Bekker gefolgt ist.
Vel. A. Nauck Aristoph. Byz. p. 28. Auch Kichly de Od. carm. Il p. B
hilt die drei Verse hier fiic unecht.

959, Daderlein 6. Reden S. 364 meint ohne Beachtung der Vers-
cdsur: “corrige: Tooindev dmo whayydévreg, h. e. e Troade infecta re,
ut w 381 an’ ovgavddev, el @ 304 & Alovundev.” Aber dann miste
wol auch § 172. & 14 und manches andere getrennt werden.

271. BL‘I\LPI‘ hat jetzt hier stillsc Immrwml Athetese geibt, mit D
stimung von Kaochly de Od. carm. II p. 8. Aber I}unl:u hemerkt hier
mit Pll’tlll *Die dringende Hinweisung .:nl Zeus verrith die Furcht des
Odysseus.” [%llufiwuhli'rl ist der Vers von Platon Soph. 1 p. .’lh

976. Ueber die Trennung des &mwel % vgl. Lehrs Q. E. p. 62 Sqq:
Spitzner zu A4 156. Es findet sich wie hiér nmm[mm.al vor ’rfllu (pég-
regog: u 109, 7 89. ¢ 154, 7 289. 4169. 4 56.307. 6 144,211,

5b7. T 135. 368. X 40 (ohne n nur Z 158. H 105); und vor
poke % 465. 4 156, Dabei wird man sich aus Homer, wie Bekker im
‘\‘Iml.ltxlmrnhl 1hl)(] S. 457 (Hom. Blitter S. 202) bemerkt, farinnern
dass % pede und 7 ’Efl?v, gerade wie n péye, gewdhnliche Verbin-
dungen sind, die durch eine davor tretende Conjunction nicht L zerrissen
werden konnen, da eine solche ja lediglich ihren Satz mit der tbrigen
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Periode verkniipft, ohne irgend ein einzelnes Wort des Salzes zu afficie-
ren.” Hierzu "nbt Bekker zahlreiche Stellen, ohne indes die tbrigen Be-
ziehungen des % in émwel % anzufihren. Und F. Thiersch Disquis. de
analogiae gr. capitibus I p. 425 bemerkt sogar unrichtig: ®ubique ézel
0 mod pépregoy E’er Extra enim huius formulae fines éwel 5 apud
Homerum non invenias Allein man findet noch 7 %ot mw 442, P 437;
und % qam e 196. r} gpaeay 4 31; und 4 6c vor T 556. Gegen die
Trennung émel 7 q} wicht Biumlein Griech, Part. S. 121 und in Fleck-
eisens Jahrh. 1862 Bd. LXXXV 8. 194 f.  Vgl. auch Autenrieth bei Ni-
gelshach zu 4 156. Uebrigens steht dieses émei 1 an simtlichen Stellen
als Anapiist. — Was den Sinn dieser Stelle betrifft, so erkennen die Ky-
klopen zwar das Dasein der Gétter an, aber in iibermitigem Vertrauen
auf ihre Kraft glauben sie gegen Fremdlinge nicht an diejenigen Pilichlen
gebunden zu sein, welche durch Geselze der Gotter bestimmt sind.  Da-
gegen will J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1864 S. 557
die vermeintliche Schwierigkeit dadurch entfernen, dass er mit Lomg auf
Kriiger Di. § 44, 8, 6 den Plural Kvxlomeg 275 erklirt: “ein Kyklop,
wie ich einer bin. Dies ist dann nur von Polyphem zu verstehen, wih-
rend die anderen Kyklopen nach wie vor goltesfiirchiige ’\Lmlmr |J|(‘I|:(‘Il
u. s. w. Aber bei dieser Erklirung scheint mir das 000’ &v dye 277
iibersehen zu sein, wodurch Polyphem sich selbst den zmdt‘.lu: Kyklo-
pen anreiht.
979. ¥aw als Transitivum in diesem Sinne mit vedv vereinigl wird
auch hei Herodot gefunden. Vgl. Bihr und Kriiger zu Herod. V1 95, 2.
983. Ueber vfe als éine durch Synizese entslandene Linge vgl. He-
phaestio 2 p. 23 ed. Lips. Aehnlich 0 757. ¢ 44. 4 185. 300. A 282
und besonders §ée im Versanfange NV 144. P461. T'263. So Aristarch,
Andere scheinen hier unp[nn"luh v auny xeréeks oder vij durjv por
fats (mh- en zu haben. Vgl. y 208.
35. Es ist kein matter uml miissiger Zusatz im Sinne von rzm,cwg
0¢ pot ;n‘)‘m) Hveunev oder dvepog 0F (]".‘_Uc?«" mwori yégGov oder AVEROG
0" vuiv & J.CzGGEV oder \|[U||I(‘i1 Denn gégery beim Subject dvenog oder
Svedia oder mvorr] oder &eldar heisst “for ttragen®, nicht “hertragen®,
wenn nicht das Ziel ausdriicklich hinzugefiigt wm{ Ueber &% in un-
mittelbarer Verbindung mit einem Nomen vgl. e 283, ¢ 486. o 538.
% 100, o 231. 7 434. @ 418. B131. 4454, E64. I469. IT144.
>107. X 152. & 617. Eben so awo zu § 12. Vgl. auch H. Forste-
mann tiber den Gebrauch des Artikels bei Homer (Salzwedel 1861) S. 19.
298. Ji¢ mit dem Geneliv von der CUII[IIIll[!Jll[LhLI] Ausdehnung
durch etwas hindurch in éiner Richtung, wie % 391. w 206. 335.
420. ¢ 26. E503. Z226. 1468. K 185. A T54. Vgl. auch zu 7 40.
514. g & ¢ hat hier das Verbum finitum ausdricklich beigelgt,
wie % 420. ¢ 366. B 780. I 481. N 492; ehenso ag & z 416.
A 389. 467. X 410. Mit dem Particip E 374. 11192, @ 510. & 328.
Ueber den Gebrauch ohne beigefiigtes Yerbum finitum wl AR 36,
318. Der formelhafte Vers %0z 0¢ wou (of) xare Supov aplomy
getvero fovlr steht ¢ 424, 1 230 selbstindig mit nachi‘n]gemlmn Asyn~
o
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deton, aber B 5. K 17. F 161 mit mchﬂ}]‘mmlem Infinitiv. = Nur hier
wird der nichste Vers mit :Ir-m erklirenden peg eingeleitet. Das zweite
Hemistichion aolory guivero fovii| findel sich IIU(]I mil einem gleich-
lautenden Anfange w 52. H 325. I 94 und zwar ebenfalls mit asynde-
tischem Ala.srhlu.ss des folgenden Verses. Ueber den andern formelhaften
Vers wdes 0¢ of pooviovr dodovaro %épdeov elvar in Bezug aufl Sinn und
nachfolgenden Anschluss vgl. zu o :204.

322. &auxooogog ist von #oerv Eoéocw gebildet, indem die Endung
~0¢ den “lll/(}l\t)(,dl sich assimiliert 1 1at, wie in den spitern Toraxdy-
70008, Hévr-qurogog, wo Herodot -7egog hat. Vgl. Daderlein Hom.
Gloss. § 565.

328, Uecher snvgamcmr Etym. M. 697, 17. Das im vorhergehen-
{Ien Verse stehende é90mee hat Elu‘lpuln,.~. im ]\y]\lups 456 also bezeichnet:
axgéuov alas .., 0v gacydve 100 Eamotvvag axngov & mwie
%000 0.

330. peyche steht hier wie sonst das formelhaft gebrauchte pepe-
A0otl, zu o 40; aber es ist hier anders gebraucht als in den zu d 505
erwihnten \"ul)imlun”eu Es konnte sehr leicht durch xere cmefovg
peyehov néyur’ Hhida fw/.)a,? \vnmu!r‘n werden, was J. La Roche Hom.
Stud. § 32, 12 8. 53 % billigt. Ueber ndcfa vgl. Lobeck Path. prol. p. 366.
Merkel zu Apoll. Rh. p. CLXXX. Das e wodldy bildet uincn stabilen
Versschluss, wie ¢ 483. & 215. v 443. 4 677.

351. memeddodor gibt Avistarch hier und H 171. Die Form ist
wie von meddfopne gebildet, zum Unterschied von der Form memaday 9o
hespritzt sein’, Diintzer nennt diese Unterscheidung ‘irrig? und hat
gemaedey o beibehalten mit der Erklirung : ¢ das Perfect hat prisentische
Bedeutung, durch das Loos entscheiden.?

333. Das éx’ gibt Aristarch statl des gewdhnlichen auch von Bek-
ker beibehaltenen év, das aus 387 enistanden zu sein scheint. Aber
'wupm ist das Antecedens zu dwéopev 388. -Diinlzer hat roéper én’
oq)dalum vermuthet: aber dies diirfte den Gedanken nur glh‘-[ h\\'lriwn
und zu Evégeroav 383 weniger passend sein als die iberlieferte Les-
art Tolat.

346. moovProv wird griindlich hehandelt von H. Rumpf Beitr. zur
hom. Worterkl. 8. 1 bis 9, und von Fritzsche zu Theokr. 1, 27
Hicer ist anzunehmen, dass Odysseus das zwoovfiov in der Hohle des Ky-
klopen gefunden habe. Vgl. & 78. — Zu 348 vgl. Eurip. Kykl, 414:
orépar, 100 oiov Ellee auméhav dmo Seiov xouiler 76 pe.

352. Manche setzen das Fragezeichen nach moiéwv, wo indes besser
mit Eustathius Komma gesetzt wird, weil éwel bei Homer nie geradezu
Sdenn’ bedeutet, daher nirgends nach einer Frage einen neuen Satz be-
ginnen kann. Bekker hat ohne den Vorgang der Alten den Vers still-
schweigend athetiert.

260, Ueber das in der Thesis gedehnte of vel. den é\nhznw zZll
5 221. Bekker hat von G. ”l’[ll]t!]l] auch die Umstellung éyov (‘é‘t"'ﬂn
statt des uhu]u*lmlou evteg €y jelzt in den Text genommen. In der
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Vulgata wg #par’, avrde of wvrig miste man entweder of avTLe mit
Synizesis lesen, wie £ 280, vgl. d 352, oder man miiste a'értc'() of au
Zyw schreiben.

366. Diese Dehnung der letzten von drei Kiirzen vor Vocalen auch
E 576. © 556, ahnlich » 322, » 213. z 553. Vgl. auch zu
% 265, Vom gedehnten Dativus singularis zu § 248, von der Dehnung
vor Consonanten zu p 230. In Bezug auf die Sache spricht W. Grimm
die Sage von Polyphem S. 24 ®von der List, womit sich Odysseus den
Namen Niemand beilegt, die nur in dem esthnischen Mirchen wieder zum
Vorschein kommt.  Sie ist auch in deutschen Sagen ein wolbekannter
Zug’ Dazu werden dann einige Beispiele gegeben. Zywei Gegenbilder
zum homerischen Polyphemos in Bezug auf dessen Bestrafung gibt aus
cinem deutschen Méarchen und aus einer Erzihlung bei den Oghuziern
auch J. I'. Lauer Litterarischer Nachlass I. Herausgegeben von Th. Bec-
card und M. Hertz (Berlin 1851) S. 319 ff.

370. Apollonius de pron. p. 291° hat den Imperativ &7 statt des
in Handschriften iberlieferten &rae. Das lelzlere ist vorzuziehen:
denn durch das Futurum wird das Versprechen hohnischer hingestellt.
Das 7o d¢ hat Diintzer wieder in 76de geindert, wie hier vor F. A, Wolf
gelesen wurde. \

383. foscdely ist die Aristarchische Lesart. Dieselbe ist sinnlich
bezeichnender als das gewdhnlich gelesene deodelg, da dieses fempor-
gehoben® den hier nothwendigen Begriff des “Anstimmens an den
Pfahl um ihn zu driicken’ erst als Consequens durch einen Schluss
erhiilt, wihrend Zgero@elg diesen Begriff mit der einfachsten Bestimmt-
heit ausdriickt. Sodann ist die Bezeichnung © emporgehoben® schon durch
dpumeoder im Gegensatz zu dem opdadug hinlinglich dargelegt. End-
lich bildet ZpsigBele zu dem vorhergehenden évégeiGay eine echt home-
rische Symmelrie, um die gleiche Thitigkeit beider, des Odysseus und
der Gefihrten, auch mit gleichem Ausdruck vorzufiihren. Denn auch
von Odysseus wird 384 diveor gesagt. Nehenbei zeigt die Vergleichung
von & 375. p 432. 7 540. © T4. £393. N 63, dass asodele hier
schon an und fiir sich fir die Situation ein zu starker Ausdruck wire.
Zwar bemerkt J. La Roche Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1859 S, 220,
éeg{}aig sei “die bestbeglaubigte Lesart”; allein wo ein Aristarch als
Schildtriiger der éinen Lesart erscheint, wird man das Attribut ©best-
beglaubigt? wol nicht mit Recht von den iibrigen gebrauchen diirfen,

384. Gewdhnlich erklirt man mit G. Hermann Opuse. I p. 51 ®ut
si quis carinamn terebraret, qua forma poela propterea utitur, quia in
mente habet, ita Cyclopis oculum torquebamus, tamquam si trabem
ferebraremus’  Aber es scheinl sehr bedenklich, we Gre geradezu mit
¢ &l zu erkliren, das ja der Dichter in solchem Sinne auch hier hitte
setzen kinnen. Eher liesse sich voumav vermuten, ¢ Gzs nemlich Zose-
odeig duwel, so dass das Particip zu rig die niihere Erklirung wire, wie
N471. IT407, ebenso zu einem blossen Nomen £ 30. M 132. N571.
0 630.

385. Der fueg ist von der Mitte des Drillbohrers aus nach entgegen~

392
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Erstens ist

kriftiger und fiir

dem Genetiv,

Kritischer und exegetischer Anhang. ..

die heiden Enden des

Umschlingung

*Das iiberliefert

9pruch zu begriinden und ohne

Bei

T
e ehovree

Riemens hin-

Bohrers regelmi

wodurch
Pollux VII 113
®den Bohrer haltende Riemen’
ohne dazwischengeselzles Komma.
£lovtee ist die Lesart Aristarchs, wofiir Bekker jetzt wieder
mil J. I Voss zu der Lesart &ovreg zuriickgekehrt ist.
ist hier unpassend,” ohne diesen Aus-
dass auch #jovreg cine
Lesart sei, dass aber Nitzsch élovreg mit Recht wie ich
meine als die bessere Lesart erwiesen habe.
388. Nitzsch, Bekker und andere (vgl.

zu beachten,

’ 2 ¢
veevmnyley 0 og

X

sig wechselt.

gesetzten Richtungen um den Schaft gvsvhilmgnn, so dass man abwech-
und herziehen und dadurch
gleichzeitig ein regelmissiges Auf- und Abwickeln bewirken kann, wiih-
rend auch der Lauf des
ahmung hat Euripides Kyklops 460:
él'l}@ dimholv yodivoiv rgﬁ?mm)if HoEHhoTEL,
Lex. gibt den Plural fudow,
Riemens bezeichnet werden.

der Nach-
» £ L
EL TIC COUOSmV

Auch Apollonius im
sachlich die beiden Enden des

146 heisst der

~ ) »
TOUWRVOVY0S €QLS

Diintzer bemerkt

J. La Roche Hom. Stud.

8) haben von J. H. Voss Hymn. an Dem. 8. 110 die Conjectur
“und Blut umfloss ihu heiss, den immer-
gehen ll(,[’l, s0 dass ﬂsouozr siedendheiss zu aum gehirt und

angenommen :

34
LEVRL

IV 20 sind anderer Natur.

‘w l‘fr"uhl in?

Hier
gehraucht wird.

376.

"Qusovoio L 13,

dem l‘mllup zu trennen verhietet die Didires
im Verse bildet.

zu kommt,

Simmerfort gehen’

is, die hier de

v clum roéyer entspricht” So Voss. Aber dagegen -,pmlil folgendes.
der Bedeutung
Jaufen’® aus Homer nicht erweishar; denn die verglichenen Stellen 8 428.
Das Zévee ohne Anfithrung einer nihern Be-
sllmmun'r heisst hei Homer in derartigen \Lf‘]lvn entweder ¢kommen?
Zweilens meu;v mit mua zu verbinden und von

oder ®herum-

n H: wpt tabschnitt

dass mucc Osuuuv A 266 in anderem

Drittens ist der Zusalz ﬁ-smwv Z0vre keinesweds

matt, sondern einfach mit nachdriicklicher
€50 dass das Blut um den heissen Pfahl herumfloss.”
geht nur auf die Spilze wie Ddderlein zu & 385 mit Recht sagt
igne acuminatum significat sed ardentfem et acutum,’

dagegen geht auf den ganzen Pfahl und entspricht dem efwg 1}£uum—

daralaxe gesa

geeigneter, als

10V Ddv

vl Quvarov AUGig

gt in dem Sinne:
Das mvgunee
‘non
‘feuudv

405. 406. Zwei selbstindige Frigen, jede mit N wn, sind hier
den Zusammenhang 1
Apollonius‘ de synt. p- 164 ; de pron. p. 317°
zweimal & w1 mit Lmuunt, iven lesen wollte.

411. Zu vovoov Awog ist der Gedanke ®die etwa den Polyphemos
Dbefallen habe® zare 7o Gromwpevor selbstverstindlich.
sehr deutlich ausgesprochen, dass eine von Zeus verhingte Krankheit
eine natiirliche Krankheit oder ein inneres Naturleiden sei, gerade wie
Eurymachos 7 447 mit 9eddev &’ ovx Zot cdéacdou den natiirlichen
Tod andeutet im Gegensatz zu dem von Menschenhiinden bereiteten,
der in vou GUL_, Auog liegt,
QVELGY KUpE V 99,

wenn man nach

und bei Herodian zu I 680

Denn es ist hier

Zu
p 421, *m-
oToy 0 310, év
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26071 Fedv @ 67, mupare avépov B 396, vépea Novow A 306.
Zu Kriiger Di. 47, 5, 1 und 47,

419. fjAmwer’ nur hier mit Augment, um zum Unterschied von dem
Prisens &lmwer. @ 157 das Imperfectum hérbar zu machen; an den iibri-
gen zwoll Stellen dagegen, wo keine Elision stattfindet, ist lmero ge-
sagl: 9 275. K 355. O 288. 539. 701. II 609. P 234. 395, 404,
406. 495. 603. \ul‘ hat Bekker aus Conjectur O 288 uad’ &Fél-
mezo und O 701 & 2Fédmero gegeben, aber O 539 8° &lmwero im Texte
unverindert gelassen.

A25. oitec, das durch Vocalisierung des Digamma aus 0fiec ent-
standen ist (W. Christ Gr. Lautl. S. 275), gibt hier Aristarch statt des
gewohnlichen dree.  Aus dieser Stelle scheinen die alexandrinischen
Dichter ihr ofteg entlehnt zu haben. Indes hat Bekker die Form 0LEg
hier beibehalten, wie sie auch von Meineke zu Theokr. 1, 9 und zu
Kallim. h. in Apoll. 53 vertheidigt wird. Auch Diintzer hat ozg¢ hei-
behalten mit der Bemerkung: 0eg hat das Digamma (vgl. ovis), unter
dessen Mitwirkung sich der Dichter die Lingung des o, wie vor Liquidis,
erlaubte.’

428, Statt des iiberlieferten 00wz hat Bekker aus Conjectur mélmg
adeuioriec £000¢ gegeben unter Vergleichung von B 321. 2 410.8
% 219, w 87. Da aber eldosg mit dem Accusativ sich immer auf den
}Impﬂu-frrlﬂ bezieht, nicht aul die Apposition, so bin ich mit Diintzer
sur handschriftlichen Lesart eldwg zuriickgekehrt.

435. Diintzer hat gegen den Rhythmus des Verses volsuéwe mit
¢ydunv verbunden und Groegdele erklirt: “gedreht, nach der einen
Seite hin gewendet, damit das Gesicht frei lJlu‘iJ ein unenthehrlicher
Zug.’ Aber wenn dies der Sinn sein sollte, so wiirde ersiens wie ich
meine der Begrifl *nach der einen Seite hin” nicht fehlen konnen:
denn rlhm wire gerade der Haupthegrifl. Auch an den iibrigen Stellen
hat croépesv die nihere Beziehung aus sdriicklich bei sich, wenn nicht
die ganze oder volle Wendung verstanden werden soll.  Zweitens ist
der \mmmntlnh ¢ unenthehrliche Zug? hei den Gefihrten des Odysseus
nicht erwihnt, obgleich sie sich in &hnlicher Lage befanden. Dritlens
bringl diese rationale Ausdeutung eines mirchenhaften Zuges einen
andern Uehelstand herhei: es wiirde nemlich dem armen Odysseus der
Halswirbel sehr bald in unertriglicher Weise wehe thun, wenmn er lin-

gere Zeil in dieser Lage mit seilwirls gew andtem Gesichle aus-
h‘uun miiste, Da nun das langere Ausharren in 436. 437 angedeutet
ist, so wird wol der Dichter dieser Mirchenerzihlung mit °unemhelu‘
licher? Vorsicht nicht erst eine schmerzvolle Lage hineingedichtet haben.
In Bezug auf das Freibleiben des Gesichtes aber gilt was im Anhang zu 9
114 iber “den kritisierenden Verstand? bemerkt worden ist.

443, Die Ueberlieferung @&¢ of hat Diintzer aus Conjectur in g 0F
geiindert mit der Bemerkung : “of ist hier der Nominativ, der auf die
Gefihrten geht, und zu dédevro nichl entbehrt werden kaun.” Da indes
die Lage der Gefihrten im vorhergehenden genauer geschildert w ird und




noch 430 mit

auch noch 436 bei Gr.svrquur
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fredgovs ql:e (.Lsammlhul ausdriicklich hervorgehober,
duslvapsy angedeutet ist, so diirfte

wol bei dédevro die ausdriickliche &n'mhe des Subjects*entbehrlich sein.

Hierzu kommt,

dass man ein demonstratives of in homerischem Geiste

weit eher mit dem unmittelbar folgenden ¥’ se’oo"ro’/wn verbinden

w [ii‘(]l.'

vijmi0g eine echt homerische Pointe,
447, In solchen Stimmungen scheint der Lieb lingsgegenstand mo-
mentan von Geist beseelt mit dem Menschen zu sympathisieren.  Wie

hier Polyphemos mit seinem Leitbock redet, so anderwiirls ein Held mit

seinen Rossen oder seinem Schwerle,

seinem Bogen.

Sappho mit ihrer Leier,
Ausserdem gibt Diintzer folgende gule l%cmmlmnn: ‘ Die
liehevolle [\wvunv Zum \\ndu s6hnt uns einige

Dagegen gibt hier der personliche Dativ of zum vorausgehenden

Tell mit

rmassen mik Pu!\,]nlwmm

aus, aber seine ‘\lldfu wird gerade dadurch schirfer, dass sein geliebter
Bock ihm den Odysseuns entfiihrt.”

450. poxow Pificic enthilt hier ein komisches Pathos im Vergleich
zu den iibrigen Stellen: 1 539. I'22.
0 676. II 534,

45

nachweisen liisst.

H 213. 0 307.
wo muterfiilite Helden geschildert werden.

moTLpaviE ist ein von mwoti und govy (zu = 33) gebildetes
Adjectiv dieser Art, :

ohne dass sich das fllE‘.(LII]IJ]CH”(‘\L‘[/[(‘ ‘iuIMmLium.

[l:cmu verhilt es sich mit epgyviece aus (mr ¢ und
pL) f

yvuw (zu & 800), mit Padvdwiag aus I’J’m‘hg und r)w}{ mit @liyv-
o1etg, wozu aus dem wirklichen Gebrauch auch nur (Uo0g vorzugsweise

der ‘Flutfisch?

nachweishar ist (zu &

11,()‘

Hierzu kommen nun beson-

ders aus dem spitern Gebrauch megrrypnece Hymn, in Apoll. Del. 65 und

umg.a);pferg Quint.

Sm. II 1, wo indes

Kichly getrennt

suchen das motipwviee durch Conjectur zu entfernen.
gliech. Elementarhuch aus Homer 8. 83 durch die Trennung mori pa-
vijesg , wobei die Ste llung des 7¢ durch manche der zu & 5: £0 erwihnten

Beispiele gerechtfertigt wire;

So Ahrens im

und A. (:nlwl de L'])l th. Hom. in &z (EN

nentibus p. 42 durch die Conjectur & 64 opogpoovéore woté, QpovisLg
TE ysvuw.‘ wodurch jedoch theils der Vers in zwei gleiche Hilften zer-

fiele (zu y 34),
Beispiel wiire.

theils die Stellung des moré am Schluss des Satzes ohne

2 . . * ’ "
457. Bekker hat jetzt G. Hermanns Conjectur givoxafer aufgenom-
men, wodurch aber ein isoliertes 7 in den Homer gebracht wird, da
sonst nur edvexcalo ¢ivendveo diverm gelunden wird.

jetzt Diintzer:

der Liquida.> — V.

459 hat Diintzer

Conjectur in gofvorro verwandelt,

Bezug auf 290

weil ihm
S der Begriff des Spritzens?

Daher be m('lk

* Natiirlicher wiire afh'oxot e mit Verlingerung des @ vor
die fiberlieferte Lesart gaforro aus

(wie auch mir |ll||1t‘t mil
lm{lmc?mllg zu sein sc }n:’.n.

Alll’[‘ es widerstrebt die lmllu rische Wortstellung, nach welcher gefoizo

woog 0vdei zusammengehort,
G. W. Nauck aufmerksam gemacht,
sein Handexemplar zur Bl,lmL.r,lmg iiberliess, was ich hier
Der an unserer Stelle gewiihlte Ausdruck
dirfte gerade fir den leidenschaftlichen Zorn des Polyphemos der ge-

innigem Danke hervorhebe.

Darauf wie aul vieles andere hat mich
als er mit gewohnter Liberalitit mir

nebenbei mit

686. IV 809.

hat.  Andere

.
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eignetste sein, wahrend 290 nur eine Schilderung der Kyklopischen Mahl-
zeit gegeben wird.

462. Th. Bergk dusserle einmal in einem Gespriche zu mir, dass
statt facdv bei Homer wahrscheinlich iberall % Berdv zu schreiben sei
nach der zu ¢ 276 erwihnten Analogie. 1In der Ueberlielerung freilich
huben alle bekannten Han :I\[ hrillen aﬂwoi)' hier und ovd’ :;[imun' y 14,
B 380. 386. IV106. 702. 7 361. 008 nfatal 6 355. ¢ 288, E141.
Accent und Spiritus werden ausdriicklich bezeugt im Et, Magn. 417, 16.
Et. Gud. 234, 41. Vgl. auch Zonar. Lex. 971.
ihm der Anfang von 5excv als ein
mwhsovaGpog Tov 1 gilt wie von 7e7) das Ende. Dagegen bietet der Har-
leianus zu @ 288 00 0f Bl im Texte, was vielleicht aus ‘o0 0y Saual
verdorben ist. Denn die zweile Ausnahme von der all"f'ml'lllt‘n Ueber-
lieferung gibl der Schol. A zu B 380: ‘of u%v 70 "nrn
of 0t nPasov. &

Auch Apollon. de Coni.
524, 6 lml es angenommen, indem

g puot Bewav,
slmely € 0T 00 WEY TR TTOLTY l.'c'TO 7OV 1] TOLEE
gg 0 Nfowcv’? (0d. 9, 462), mape pévror roic
’p‘rm‘n' Umio ot poio.”? el f\u)i;u

Bekanutlich wird schon ]il“-l“(]

TNV {'U;f) V CEL

¢

;«;r(.;z_m}gﬁ d‘mm, N ;«m(‘u
8¢, nfary ovie xate MYOPeL.
Op. -II:- Barov vmwép wepalne gefunden. Aus welcher Zeit aber |I.‘|~'

erwihnte Scholion herriihre, und ob man darin ausser fir ov 01 Betor
auch fiir ovd” % Peucv eine Bestiligung finden kinne, das wage ich nicht
zu enlscheiden. noch hinzukommen, dass in Bekk.
Anecd. Il p. 1095 aus den ylecoe: %ere molsig unser J;i";t(ﬂ;!’ als Eigen-
thiimlichkeit der Ky pr ier bezeichnet werde.

das furchtsame und flichtige ®sich
amen Zurickweichen oder Haltmachen
Vgl. auch Diderlein Hom. Gloss. § 665 und G67.
‘oftumwendend,
da sie nach einer andern Richtung, nach der Weide auf dem Berge, hin-
wollten. Von Umwegen kann es wegen zeomailnmg nicht wohl ver-
standen werden.” Dann ist aber die transitive Bedeutung zu recht-

Schliesslich mage

165. megurpomém bezeichnet

umwenden?, wiithrend beim langs

’}’le{l"l’(.; _‘(HI(A‘[ \ll‘!l
Diintzer dagegen hat -ru)/u mepurgoméovreg erklirt :

fertigen.
174. neoroploteiy,

substantiviert wie v 177. A 539. Ebenso

ovedsfotary X 497. peckeyloroe v 165, 4 256. Z 214, P 431,  Krii-
ger Di. 43, 4, 4. Uebrigens ist der mulwillige und neckende Hohn ein
;'h.'n-.-.l‘m-iqi».-]wr Zug in mirchenhaften Erzihlungen. Es findet sich
diese epische Sitte auch in milderem Sinne als Priiffung, vgl. den Anhang
zu 0 304.

4183, ,,adereivac.’ H. M. Q. V.
ruders, das sich am Hintertheil befindet, und wegen der
derten Wirkung ist der Vers
miiste sachlich wenigs

Mit Rechit. Denn wegen des Steuer-
485 fI. zeschil-
aus 540 hier unpasse 'nd ein ge figt. Er
|;“\ mit nmmwnlumh m #ed O Ped v TO. V. %

hier heissen: zvrfor &d: tiu.z T0 m-n,n;r!:' (a/uﬂ]" {néo®er. wenn das
von dem Etym. M. p. 177, 47 erwiihnte Worl sonst vorkime und das
'rfr‘;\\ d¢ 'J‘l!—;.fljl' in einer homerischen UIH'H\' nachweishar wire. Es ist
dies eine Conjectur von M. Axtl inscriptiones duae Graecae (Ii!'i'.'l'ﬂl-'llih
1855) p. 23 und Coniectanea Homerica (ebd. 1860) p. 27. Uebrigens
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interpungieren manche nach /umramgwaow und verbinden nach Weg-
lassung des d' das adverbiale zvr&6v mit édevnoev, theils des Sinnes wegen
theils wegen des Digamma von olyjiov, wie auch Bekker T'43 und p ‘719
das ])lgtnmna vorgesetzt hat. Und dies vertheidigt J. La Roche Hom. Stud.
§ 34, 24.  Aber derselbe Sinn liegt in den Worten auch mit beibehal-
tenun d’, vgl. den Commentar zu 540. Ebenso urtheilt Bekker im Ber-
liner Monatsbericht 1861 8. 1037 unter Anfihrung von Alciphron Ell
5, 3 déinca mm?mrw mepemeceiv und kurz nachher é0éncé pov HOTO
700 Boéyperoc neveyetor Covrog Tov vdarog.

486. Ueber #euom vgl. Lobeck Rhem. p. 161.  Aristarch hat, wie
es scheint, movroio Séumoey yéooov infadar vereinigt gegeben, als ex-
plicativen Vers zum vorigen. Derselbe Gedanke bei Eur, Iph. T. 1363
mit g phiv & Eumadiv xiddov mahlogovg Nys vevy.

490. neroavsvwy. Ueber die Dehnung des o vor v vgl. Hoffmann
guaest. Hom. I p. 150. Den Vers 494 gebraucht Phokion bei Plutarch
Phok. 17.

504. In der Nennung des Namens ‘Odvearje liegt hier eine hoh-
nische Siegesfreude: Ud\ssclls befindet sich tiberhaupt l:m diesem ganzen
Vorgange in einer verwegenen Stimmung. Nach Aristot. Rhet. II 3, lh. wo
auf unsere Stelle hingedeutet wird, ist die Rache erst dann vollkommen,
wenn der bestraflte weiss, von wem und weshalb er gestraft worden ist.

508. fug & wéyag t& verbunden wie B 653. I"167. 226. E 628.
Z 8. A221. T 457. ¥ 664. Ebenso nwlog ve péyug ve o 301. 9 199,
£276. @ 109; und péyav zel xalov ¢ 513 ; xady e peyddy v v 289
0 418. m 158; #edo xei weyedo X 518; auf Thiere und Gegenstinde
iibertragen ¢ 426. £ 7. ¢ 68. Dazu &idog e ue'ys{)o" TE & 7. & JZ):Z
4 337. 6 249. w 374. B 58, wechselnd mit sldog xal péyedog m 253
und péyedoc net xwddog 6 219. Dieselbe Verbindung bei Herodot wie
VII 187 g. E. Vgl. Chr. Bihr zu Herod. I 1. Mit Recht sagt Bern-
hardy L;Ht‘t,ll Litt. B 8. 17: Sim besonderen sehen wir den Begriff der
Schinheit mit vull:gvm und stattlichem Wuchse schon in der seit Hero-
dotus iiblichen Phrase uéyeg xel everdrg, uépeg xed xadog (Boissonade
zu Eunap. p. 333) verschmelzen.” Ueber diese Verbindung von ©Schin-
heit und Grosse’, die von Homer an durch die ganze Griicitiit hindurch-
geht, vgl. auch K. F. Hermann iiber die Studien (im ﬂued: Kiinstler S. 61.
Nitzsch Bcllr zur Gesch. der ep. Poesie 8. 132 Anm. 2. — Die Namen
DijAepog und Edgvuldng bezeichnen das Ferne und Weite.

512. Naber in der Mnemosyne 1855 S. 212 hat statt L (L
die Vermutung éuso956e69es anfgestellt mit Vergleichung von & 64. X H8.
Ueber die ‘.mimniurw dieses Verbums mit & \rfi Kriiger Di. 68, 17, 6.

525. Wie hier Nll.csuh, so urtheilt auch !_r] ote (::_‘sch. Gr ll.’l]l. l .’"7‘3
der Uebers. von Meissner. Aber wenn auch Odysseus glaubt, dass Posei-
don den Fluch des Polyphemos erhirt (536), und wenn auch Zeus in
vorliegendem Falle 553 das Opfer nicht gniidig annimmt: so ist doch der
Zorn des Poseidon gegen Odysseus nicht durch diese kraftvolle Rede be-
rechtigter Siegesfreude, sondern durch die Blendung des Polyphemos
erzeugt worden, vgl. ¢ 69. 4 103. » 343, So urtheilt jetat auch Nigels-
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bach hom. Theol. I 14 8. 35 der Ausg. von Autenrieth. Auch ist nir-
gends erwiihnt, dass der fromme Odysseus durch Poseidons Zorn sich die
Gitter fiberhaupt verfeindet habe: es sprechen vielmehr dagegen o 65 ff.
und & 7 ff. so wie die schon vorher ¢ 39 bis 104 bestandenen Gefahren.

527. aarepoete von aczno (vgl. zu v 33) stelliger, stellatus
findet sich hei Homer als stehendes Beiwort in den Versausgingen ovow-
vov dovegosvre hier und 4 17. p 380. O 371. T 128; und ovoavov
doreodevrog v 113. ET769. Z108. © 46. T'130; und einmal ovoove
aorepoevry 4 44. Vereinzelt steht acregosvTe von dwenne des Achil-
leus 17 134 und von dopov des Hephiistos = 370, beide Male im zweilen
Versfusse. Ueber den Sinn dieser Stellen vgl. Anton Gibel De epithetis
Hom. in &g desinentibus p. 12.

5929. Das 2reov steht bei Homer tiberall mit & in Verbindung, und
zwar entweder im Versanfang wie hier & reov ye m 300. 320. @ 259;
&l dredv @ 852 &l &veov 6 v 216. o 36. N3T5; & & Zreov 2305
gl & Zveov Oy H 359. M 233; ahh & 01 § éveow pe O 53; abwei-
chend &lmé pos &l redv yev 328; oder am Versschluss: &l éredv e p 122
® 423. M 217; & éeév mep 5 125; &l freov ue E 104, N 153; &
& Zreov O w 107. Aehnlich zu B 300. Vgl. auch J. La Roche
Hom. Stud. § 33, 16. Vergleichbar ist & moze zu y 98.

531. Der Vers fehlt hier in den meisten und besten Handschriften.
vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII 8. 693. Er wirde hier auch das &t
(529) und ¢AA’ & (532) zu weit aus einander riicken. Auch Kochly de
0d. carm. II p. 9 urtheilt also: ®nec versum aeque importune ex lucu-
lenta Ulixis de suo genere praedicatione v. 505 in aestuantem Cyclopis
exsecrationem illatum Alexandrinorum suspicio tacite praeteriisse videtur,
quem pluribus in codicibus omissum recte recentiores reiecerunt omnes.’

545. moottdéypevor, stalt moredéypevor, aus den besten Urkunden.

554. Dieselbe Wiederholung des Subjects nach zig @ 188. o 142,
so wie nach dem Nomen: & 422. 4 320. B 3. 420. 4 389. E 321,
7 504. M 305. 394. N 523. @ 581. ¥ 5. Vgl auch Bekker Hom,
Blitter S. 80. Dieses ald’ 0 ye aus den besten Hss. statt @id’ f‘é@rc)
weil das pyrrhichische o hei Homer sonst nirgends das nachfolgende
Augment verdringt. So nach dem Vorgange von Koiis specimen obser-
vationum in Od. erit. (Kopenhagen 1806) p. 22 und K. Grashof zur Kritik
des hom. Textes in Bezug auf die Abwerfung des Augments (Disseldorf
1852) S. 9 jetzt stillschweigend auch Bekker.

.

3. Das wlori erinnert an die spitere Sage tiber Delos, wie bei Pin-
dar Fr. 58 v yeg 70 megorde POONTC KVRUTEGOLY TaVTodamey ¥ Cvé-
powv demeiciy, und an Herod. 11 156. In der spiitern Zeit verstand man
hier entweder eine der Inseln, die jetzt die liparischen heissen, oder eine
der dgatischen Inseln. Der Name des Windwarts Afolog (von aidlog) und
seines Vaters Trwmorng beziehen sich auf die Beweglichkeit.

10. Statt des allein iiberlieferten cz:'}}.ﬁ haben manche die Conjectur
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cvdy gebilligt. Bekker gibt jetzt die schon von Nitzsch empfohlene Con-
jectur Schifers mulr,a, s mh]ﬁn: von Flitengetin” im Texle, mit Bei-
stimmung von W, o Kayser im Philol. XVIII S. 665. Dazu lisst sich
fnlgnu[lcs bemerken. Man kann hier allerdings die Bezeichnung eines
Liebens erwarlen, das bald geniesst bald ausrubt. Die Mclhfﬂ‘]l.u'l sind
dann, wenn man dif' se Erwartung hegt, durch #vicfiev doue hinreichend
angedeutet, es [ehlen nur noch die evedjuare derog, (‘u;(m" und Spiel
mit Tanz. Auf dem Eilande des Aeolos nun kann ebenso du. Flote ge-
braueht worden sein, wie sie auf dem Schilde des Achilleus bei dem
Hochzeitfeste ihre Stelle neben der goguept hat. Dies lisst sich dafiir
sagen. Aber folgende Bedenken stehen entgegen. Aristarch kennt die
Fléte nur in der llias K 13 und 2 495. Was sodann die évadiuare
doceroe betriflt, so folgen diese stets nach der Mahlzeit, nicht wihrend
des Essens, wie es ]1|er wegen des Altributes xvionev gedacht werden
miiste; vgl. zu « 150 bis 152 und zu @ 430. Ferner hat die *Flite?
beim Windwart (lcu_h elwas auflilliges, weil seine Kinder wegen des
Gegensatzes 11 vvnree 8’ ouvre hier gleichsam in ihrer ganzen Tages-
arbeit, wozu auch ein Tosen innerhalb der ehernen Mauer (3) g{zhrul.,
zu denken sind, withrend sie des Nachts ganz ruhen. Endlich scheint
mir der Dichter gerade wvdyj gebraucht zu haben, um implicite, anzu-
deuten, dass (l{lxs‘;uus gleich bei seinem Eintritt in diese aviq den
*Schall” vernommen habe; vgl. das sachlich analoge zu 8 74. Ich habe
daher die Ueberlieferung mh; beibehalten mit H. Humpi‘ de aedibus Hom.
I p. 28 not. 35 und G. Autenrieth bei Nigelshach zu A 817 S. 124 %
Der letztere hat fiir die Bezieh nng der Priiposition zum Verbum die Stellen
% 454. 398. o 541. x 227 als treffende Parallelen erwihnt. Diintzer
ﬂd;.{(?“f‘t] hat gleich mit gewohnter Raschheit die Vermuthung mepioreve-
yfter’ @oudq in den Text geselzt.

12, Bekker hat hier im Versschluss Tonroic Aeyéeecw beibehalten,
obgleich er « 440 vonroice Aéyeoory und I' 391 dweroice Aéyesoww
gibt. Aber auch hier wird die Vorliebe de‘l"pil\'u‘ zu dreisilbigen Schluss-
formen beslitigt, indem die bessern Iss. rm;w.m Aéyeaar bieten wie an
den beiden andern Stellen. Vgl. W. C. Kayser im Philol. XVII S. 680
und J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr, Gymn. 1864 S. 93.

16. #ai piv &y ist diec Vulgata, die sich in den meisten und besten
Handschriften findel ; nur der \'iud. 56 und die ed. princ. des Demetrios
Chali\mnl\I as geben meo wm. das Bekker anfgenommen hat. Vgl. W.
C. Kﬂw-m im Philol. XVII S. 7086.

19. Bekker gibt dexé por éndelong, was W. C. Kayser im Philol.
‘WII S. 716 |}(']l'lll2 hitet mit dem Resullate, dass durch die Elision done
0¢ t”v éndelgac der Ueberlieferung ihr Recht widerfihrt. So auch J. La
Roche in der ° Unterrichts- 7 Zeitung fiir Ocesterreich’ 1864 8. 207. Zur
Elision des” goi vgl. auch Hoiahm 2 A4 170. Was sodann die Zahl-
bestimmung évvémgog betrifft, so ist derselbe Begriff I' 375 nach anderer
Anschauung ausgedriickt. Eine neue Erklirung des Worles aus Ver-
anlassung einer Aufstellung von J. Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859
8. 310 gibt H. Weber im Philol. XVII S. 166, indem er unter anderm
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bemerkt: Swenn wir trennen év-vé-wgo-¢, so ist der Stamm ve- leicht
als der dem latein. nop-u-s, griech. véF-0-g¢ zu Grunde liegende zu
erkennen.” Das -wge wird dann als verstirktes Suffix betrachtet und
“das noch fast adverbiale év” soll eine vor allen seines gleichen oder
vor dem des eigenen dabeistehenden Stammbegriffes hervorhebende Be-
deutung? haben, so dass das ganze heisse *jugendlich, neu, frisch,
kriftig mit besonderér Hervorhebung dieses Begriffes®. Diese Erklirung
hat Diintzer also adoptiert: ©évvémpog jugendlich, von &v und VEWON,
d. i. véa won (wie omweyn). Vgl. #vdiog ¢ 450.° Aber hierbei vermisst
man erstens den Nachweis eines derartigen év in wirklichen Compo-
sitis und zweilens die Begrindung, warum ein so gewdihnlicher Begriff
bei Homer nur in den w r-nigo n auserwiihlten Beziehungen erscheint:
X 351. % 19. 319, 1 311. 7 179. Hierzu kommt, dass 1 311. 3
die Gleichmissigkeit d(‘r lsol*llac]mn l?.ll‘:“'”llll?, die doch offenbar
in évvémgor mit vveomiyeeg und dvvscoyueo liegt, verloren gienge.
Daher bin ich bei der iiberlieferten ]I(‘ullill” n('un_;.t!n ig geblieben.

24. Ueber den Conjuncliv mwegemvevey nach /ﬁtwh& vgl. Kriiger
o §ibd, B 2. Iie'l\]mr hat jetzt statt des iiberlieferten 'zcmrrmfsuo"r,l
aus Conjeetur mopamveveer gegeben.

31. Der Schlaf als natiirliche Folge der Ermiidung ist zugleich ein
Mittel zar Motivierung auch g 338. ® 440. Zu idhulichem Zwecke als
Mittel gebraucht mwh f 395. o 357. y 429. 82 445. Andere sagen,
dass :hL:.r\ Schlaf ®die Folge von einer eingetretenen Ungunst des Zeus?
gewesen sei; aber dies wiirde der Dichter, wie sonst, gewis auch hier
ausdriicklich angedeutet haben,, wenn dies sein Gedanke gewesen wiire.
So urtheilt jetzt aueh Nigelsbach hom. Theol. I 31 8. 57 der Ausg. von
Autenrieth. In Bezng auf die Composition der Stelle bemerkt Nitzsch in
Fleckeisens Jahrb. 1860 8. 869 (jetzt auch in Beilrige zur Gesch. der
ep. Poesie 8, 120) mit Recht folgendes: Der Selbsterziihler sagt = 31,
wie ihn gerade, als man schon die Hirtenfeuer auf den Bergen der Heimat
gesehen, bei der grossen Anstrengung Schlaf iiberfallen habe.  Aber so-
fort 34 bis 49 fiigt er in dritter Person hinzu, was seine Geldhrien
wihrend der Zeit verhandelt und verschuldet. Wieder erfolgle, was die
Gelihrten sprachen und anstifteten, im engsten Zusammenhange mil dem
bisherigen, und war, was in dritter Person eben von ihnen berichtet
wird, die allein richtige Geschichte der Fahrt, Als sie den Schlauch,
welchem sie Schilze vermuten, losbinden und so die Wiude hinaus - und
zuriickstiirmen, da erwacht der Schlifer und sieht an dem Vorgange, es
muss wol eine begehrliche Vorstellung sie verlockt haben, vielleicht auch
wegen des silbernen Bandes (23 f.): denn er hat versiumt sie iiber den
Schlauch zu unterrichten. Man erwartete nun, dass der Erziihler hier
angiibe, dass er sie gescholten und dadurch veranlasst habe zu erklaren,
wie sie zu der unheilvollen That gekommen seien. Doch er spricht nur
von seiner eignen Verzweiflung im Augenblick seines Erwachens und der
daraul gewonnenen Fassung, in weleher er ausdauernd sich in seinen
Mantel -'nwnlwli still hinlegt. Wir sehen, es hat der Dichter das poeé-=
tische Motiv, den (‘Imruklci‘ des ausharrenden Dulders bel
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diesem grossen Unfall glinzend zu zeigen, allein wirken lassen.
Er hat dem Zuhérer die Enlstehung des Unglicks gezeigt und ihn be-
friedigt durch die psychologische Wahrheit und das dramatische Leben
der Scene. Da liess er ihn denn selbst hinzudenken, woher
derErzihler sich die vorausgehende Beschreibung gebildet
habe, sei es nach eignem Gedankenbilde oder in Folge einer Erkundi-
gung, die er nur nicht angebe. Leicht aber michten die Harer gar nicht
weiter dariiber gegriibelt haben.” So weit Nitzsch. Ueberhaupt diirfen
wir nirgends vergessen, dass wir ein mirchenhaftes Epos vor uns
haben. In einem solchen aber ist es dem Dichter erlaubt, einem Erzihler
eigner Erlebnisse auch das mit in den Mund zu legen, was nur der Augen-
und Ohrenzeuge oder der Dichter aus seiner Kenutnis wissen kann oder
nach der Situation hinzudichtet. Den Selbsterzihler nun zur Rechen-
schaft zu ziehen, woher er die entlegenen Nebenziige erfahren habe: das
ist bloss ein reflectierendes Verfahren moderner Leser, keine
ideale Forderung antiker Zuhdrer, die in derartigen Epen nur augen-
blickliche Unterhaltung suchlen und fanden. Der alte Epiker konnte da-
her nicht den Vorsatz haben,. in seiner Mirchendichtung das Ideal einer
verstandesmissigen Composition befriedigen zu wollen. Diese Aufgabe
wird ihm erst von der kiinstlerischen Reflexion der heutigen Kritiker auf-
gebiirdet.  Richtig hemerkt auch Wilhelm Hartel in der Zeitschr. f. d.
osterr. Gymn. 1865 S. 325 iiber derartige Stellen folgendes: ©fiir den
Horer oder Leser hat die Beantwortung der Frage, woler Odysseus wisse,
was er nicht mit eigenen Augen sah oder eigenen Ohren hérte, nicht die
mindeste Schwierigkeit und die Erzihlung desselben im Munde des Odys-
seus enthehrt nicht der psychologischen Wahrheit.” Und ebendaselbst
S. 329 : “Die Naivetat oder wenn man will Unbeholfenheit allerthiimlicher
Diehtungsweise brachte es wol mit sich, dass der Erzihler, wer er auch
war, beim Erzihlen das Vorrecht genoss, zum Dichter zu werden und
Eingebungen der Muse zu emplangen, die alles zu lehren und zu sagen
weiss, und so die von mniichterner Reflexion gesteckten Grenzen seines
Wissens tberschritt.”  Vgl. auch was zu 5 107 am Ende bemerk( wor-
den ist.

32. Ueber move vnog vgl. auch Diderlein Hom. Gloss. § 2344.

36. dlolov mit gedehntem Mittelvocal auch 60, wie dieselbe Deh-
nung anderwirts in TAlov, ayolov, avepnod, Ipirov, ‘doxdymiod, wes-
halh andere in solchen Fillen sehr walirscheinlich Genetive auf oo an-
nehmen. Vgl. Ahrens im rhein. Mus. N. F. II (1843) §. 161, mit Bei-
stimmung von W. Christ Gr. Lautl. 8. 137 und G. Curtius Erliuter. 8. 55.

40. Aristarch fasst Tooine mit Diirese als Adjectiv zu Anidog, also
im Sinne von Towxyc, wie 1 510 und 4 129. Vgl. W. C. Kayser im
Philol. XV 8. 545 . Lobeck Elem. II p- 19 sq.

82. In der Mirchenerzihlung von den Listrygonen haben wir das
dritte Wunderland, das von den spitern Griechen, wie Thuk. VI 2, in
Sicilien, von den Rémern in Latium bei Formiae gesucht wurde. Ueber
Aewgrovyovin vgl. auch Philostr, Her. 2, 20 p- 694. Diese Stelle be-~
handelt ausfibrlichs J. F. Lauer Litterarischer Nachlass 1 (Berlin 1851)
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S. 294 ff. Ihm bin ich in mehrern wesentlichen Punkten gefolgt. Den
Namen Aeeozpvyovee hat man wol am wahrscheinlichsten von A, Roe
und rgﬂy_sw, ‘591;}’5.'.11 abgeleitet, so dass er ‘Starkverzehrende’
hedeute.

86. Dieser Mythos soll nach Einigen aus einer dunkeln Kunde von
den nordischen kurzen und hellen Nichten hervorgegangen sein (den
Gegensatz haben wir in dem Mirchen iber die Knnmermr A 14 fIL). Aber
diese tangeblichen Spuren einer Kenntnis von dem nérdlichen Europa im
Homer? bestreitet mit beachtenswerthen Grinden J. F. Lauer Litterari-
scher Nachlass I 8. 306 ff. Dessen eigene Ansicht ist S. 316 folgende:
Der Dichter denkt sich die Listrygonen weit, weit von Griechenland
entfernt, nach der Gegend zu wohin die Sonme und der Tag wandelt; er
denkt ferner dass, wenn es in Griechenland Tag ist, es auch bei den
Listrygonen Tag sei, man also in Telepylos und Hellas die Sonne zu
vaLhu Zeit aufeehn und den Tag tber scheinen sieht. Der Dichter
meint, dass es in jener Stadt noch nicht dunkel werden kénne, wenn bei
ilm zu Lande die Nacht einbricht, dass sie linger von der Sonne pro-
fitiere, weil sie dem Orte, wo die Sonne untergeht, ja so bedeutend viel
niiher liegt. Da er nun andrerseits fiir Griechenland und Telepylos einen
gleichzeiligen Sonnenaufgang annimmt, so triflt es sich bei den Listry-
gonen, dass withrend noch der Schifer von der Weide heimtreibt, schon
der Rinderhirt wieder mit seiner Herde auszieht; kaum ist die Sonne
antér, so kommt sie schon wieder hervor. — Dass auch bei den Listry-
gonen von einerNacht (86) die Rede ist und unerklirt bleibt, wie die
Sonne ader der Tag so schnell von Westen nach Osten zurtickkomue,
thut meiner Erklirung keinen Abbruch. Denn vuf hezeichnet nichts
anderes als die Zeit zwischen dem Aufgange und Untergange der Sonne,
kann also auch gebraucht werden, wenn dieser Zeitraum fast gleich null
ist. (Vgl. Volcker Hom. Geogr. § 23 8. 36. Ocrtel de chronologia Hom.
Il Meissen 1845 p. 3 sqq.). Auf den zweiten Einwurf wiirde vermuth-
lich Homer selbst die Antwort schuldig bleiben. Man muss von den An-
schauungen und Vorstellungen des Volkes w eder Consequenz noch Durch-
fihrung verlangen. Sie gehen bis zu einem gewissen Punkte, fassen
nur einen Theil auf und wie es wol so nach |[f-m ersten Blicke den An-
schein hat, lassen aber alle abschliessende Reflexion bei Seite und sind
unbekiimmert um Widerspriiche, da sie selbst sich keine machen.” Zu
dem letzten Gedanken vgl. man auch den Schluss in der Bemerkung von
K. Schwenck, die im Anhang zu g 4 sufgenommen ist.

88. rervymxe ist ein intransitives Perfect, micht wesentlich ver-
schieden von réwmm. wie w 423, P T48. In gleichem Verhiltnis
stehen wsqnﬂ-mc und wEQuUyHEVOS, /Ew)m;uﬂ'a und xsrum,mig, TETLN-
pévog und nru,mb, douxe und u/:m.. 511]/'(!1(0/(75( und z*rmimo uéunhe
und uégeflcrm oomee unil ogweeTaL, xarepnoiwey und Zoéormro.

90. cpeos mit dem \lnnlus asper nach Aristarch, wihrend Tlero-
dian zu A 469 bemerkt: o & xal @ WO TOV o PLVHErTOL gmsqpeoopé=
vov wihovrer. Bekker gibt jetzt }{mmm Die geschilderte Localitit
erinnert unter anderm an die Meeresbucht von B.;IaI\ ava, in die mur eine
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schmale Spalte vom Meere aus hineinfihrt. Vgl. Neumann die Hellenen
im Skythenlande I §. 336 . Einen Zhnlichen Gedanken aber von einer
Landzunge haben wir { 264.

102 Eine derarlige Gesandtschaft bilden Odysseus und Menelaos

I'205. 4 140; Aias nml (Odysseus unler Fihrung des Phinix T 169

und andere. Auch hier suchen die Gesandten 110 den Listrygonenkonig
und siirden ihm jedenfalls ihre Biite um gastliche Aufnahme vorgetragen
haben, wenn nicht der Wilde es ihnen durch einen wilden Angrill 116
unméglich gemacht hiitte. Odysseus aber hat eine Veranlassung zu einer
sulcllcn Vorsicht (welche nach den Ziigen des heroischen Lebens, die
auch Aeschylos in den Schutzflehenden andeutet, nicht zu den Selten-
heilen gehort), da er nach den letzten hittern Erfahrungen schon mit
argwohnischem Mistrauen landet 95, und durch seine eigene Betrachtung
98 II. keineswegs Spuren von Gesiltung wahrgenommen hat. Dagegen
ist keine Spur von einer Gesandtschaft ¢ 90, woriber im Anhang ge-
sprochen wird,

108. Ueber den Accusativ Aefny 6ddv vgl. J. La Roche Hom. Stud.
§ 3. In Bezug auf das folgende dueke lehrt Herodian zu X 487, dass
das Wort bei llumc &le LLI,IO'!;}"TR den Spir, lenis erhalte, wihrend die
juingern Atliker epefe schrieben. Die hier erwihuten Waldwege zu
Holzfuhren sind :lm altesten Nutzwege der Hellenen und enthalten die
Anfinge fiir den ‘\l\cllL] en Wegebau. Den Zusammenhang der Stelle end-
lich erliiutert Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 18¢ 30 8. 867 (auch Beitriige
zur Gesch. der ep. Poesie §. 118) mit Recht also: ©Verstindlich und
erklirt genug erscheint das von den an die Listrygonen abgesandten in
dritter Person gegebene % 102 —116. Denn 117 kommen zwei der
abgesandten fliichlig zurtck, die also das geschehene erzihlt haben. Das
weitere , den Ruf durch die Stadt und das Zusammenlaufen der Riesen zu
den Hihen am Halen und ihre Wiirfe auf die Schiffe und das Aufspiessen
und Forttragen der im Wasser schwimmenden, muste Odysseus gehirt
und in einzelnen Beispielen gesehen haben, so tluss er nun demniichst von
sich in erster Person erzihlen konnte, was er gethan habe und wie er
mil seinem Schifl allein entkommen sei: 126 — 132.> Vgl. auch oben
zil % 31 die Schlussbemerkung.

106. Fp®oc “hochgeehrt” in eigentlicher Bedentung; vgl. Dader-
lein Hom. Gloss. § 862. So 1 287, w452, o 364. = 332. 7 92.
E 415. Gewohnlich heisst es “gewaltig, stark®. Ueber den Gebrauch
von ipdiwog bei Homer vgl. Autenrieth bei Nigelshach zu 4 3. — Die
hier nach Wasser gehende Kénigstochter erinnert an die verwandelte
Athene 20, und an Rebekka 1 Mos. 24, 16; auch an Goethes Doro-
thea VIL 37. Der nachher erwihnte Name Artakié erscheint auch als
Name einer Quelle bei Kyzikos in der Argonautensage: Apoll. Rh. I 957.
Orph. 496. Ueber die Stadt- Arlake vgl. Hr'mdut IV 14. Manche halten
Yers 108 fiir cinen ‘wp.lll’l en /:mi?. 3

126. Das éyov dog, vor o&v dovoGapevoe meoo unoov, hier aus
den besten Hss., dagegen mit Elpog ¢ 300. % 294. 535. 1 48; mil pdo-
yevoy 4 190; sonst heisst der Versschluss auch E’{mﬁo‘téyevog Elpog
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o0&y 496, 1284, @ 116, und Zgvascusvog Elpog aoyvedntor I 361.
N 610.

130. ele ist die Lesart des Rhianos und Kallistratos, die Toup
schon durch Conjectur gefunden hatte.  Diintzer ist zu e zurick-
gekehrt, was in fast simmtlichen Handschriften und in Citaten geboten
wird: vgl. W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 665. Diintzer hemerkt dazu
nach dem Vorgange von Nitzsch [olgendes: ©&le, das aus n 328, v 78
hierhergekommen ist, ergénzt sich von selbst.’ Aber diese Ellipse
bedurfte wenn irgend eine der Begriindung. = So lange dies nicht ge-
schehen ist, halte ich das Urtheil von W. C. Kayser fiir richtig: ©Der
Ruderer wirft allerdings die Salzflut in die Hohe; der Dichter versinnlicht
seine Thitigkeit durch die Anwendung dieses Bildes 1 528. v 78; gleich-
wol ist die Annahme eine sehr gewagte und unberechtigte, dass
dieser poetische Ausdruck fiir Zoécaecy oder vielmehr Binpwr 2oéeoery so
gewdhnlich gewesen sei, dass ihn der Dichter ohne das Object &Ae habe
gebrauchen kinnen.”

135. Ueber Alaiy vgl. auch zu « 32, Wir haben hier im hohen
Nordwesten das vierte Wunderland, unter welchem dic Romer die frithere
Insel und spiitere Halbinsel Circeji in Latium verstanden: Plin, 1. N. HI 9.
Vgl. zu ¢ 106. — 137. Der Bruder der Kirke Abjryg ist unser ¢ Erdmann?,

148, Dieser Vers fehlt in keiner alten Urkunde. Eornr d¢ ist der
hier zur malerischen Vollstindigkeil nothwendige Hauptbegrill; die fol-
genden Worte aber enthalten in homerischer Weise den Ab-
schluss des mit avifrov & mwegrwmyy noch in der Entwickelung ‘hegrif-
fenen Gedankens. Vgl. auch 194. Hierzu kommt, dass heim Fehlen des
Verses das wei por dsfoaro nomyde sich nur an das avijiov &g mepLmiy
anschliessen konnte, Odysseus also schon beim Hin aufsteigen den
Rauch gesehen haben miiste, was dem Zusammenhang widerstreitet; vgl.

150 év pepcooror und die Note zu 152. Dies mil Bezug auf Alfred Rii-
diger in Mitzells Z. f. d. GW. 1860 S. 894, wo der Vers fiir ¢in enthehr-
liches Einschiebsel aus 97 erklirt wird. Ueber das 146 erwihnte mz-
gveomy val, Lehrs de Arist. p- 153.

149, amo ydovog edguodelng als stabiler Versschluss auch y 453.
I 635, und mit veo 4 52. Zu vergleichen ist das mit wodee und Toody
verbundene aﬁgr:rx’;'vm‘ﬁ das ausser 7 80 und 4 .')._’ auch stets den Vers-
schluss bildet, wie das vom Meere gebranchte VU000, woriiher zu
d 432,

150. dier dovue muxve zel Uhyy als zweites Hemistichion auch
197, A 118; hierzu ave dovpd # 251, In Bezug auf ei@oma #asmvdy
152, das Andere ‘dunkelen Rauch?’ erkliren, hat Anton Gobel in der
Zeitschr. fiir das GW. 1864 S. 325 mit Recht nach dem Vorgange von
Albert Schuster folgendes bemerkt: ¢ Odysseus blickt von seiner Warte
aus gerade auf den Herd, sieht das dort brennende Feuer selbst nicht, so
wenig wie anderweitige Gegenstinde der Wohnung, und zwar von
wegen ,,des dichten Laubes und Gebiisches*; aber es sticht fiir sein
Auge grell gegen das dunkle Gebiisch der glihendschimmernde
Rauch oder Schwalch ab, so dass er deullichst erkennen kann, es sei dort

ANHANG ZU HOMERS OD. I, 2, Heft, 3, Aufl, 4




50 Kritischer und exegetischer Anhang. .

eine Feuerstitte resp. Wohnung.  Die Erklirer haben mit Unrecht den
malerischen Gegensatz zu dpuue mvxve xel vAny ganz ibersehen.’

169. Ueber die Adverbialform zaredopedeie vgl. Lobeck Parall.
p. 154 und Theognost in Cramers Anecd. Oxon. I p. 164, 25. G. Cur-
tius Etym. I S. 200. 215. Was die Sache betrifft, so pflegen es die
Gemsjiger noch heute so zu machen und sich dann mit beiden Hinden
auf den Alpenstock zu stiitzen.

189. Diesen Vers hat Kallistratos mit Recht getilgt. Denn er ist
hier wegen des folgenden Verses unpassend, weil Homer in Anreden nie
einen doppelten Eingang gebraucht, wie er hier in £zeigor und in ©
@/lor enthalten sein wiirde. Ebenso urtheilt Kochly de Od. carm. Il p. 9.
Vgl. auch zu 4 92.

190. Dass Homer iiberhaupt nur die zwei erwihnten Himmelsgegen-
den, Westen und Oslen, bestimmt unterscheidet, ist schon zu & 29 be-
merkt, Eine Nachahmung unserer Stelle bei Xenophon Anab, V.7, 6:
vusie 0°, ¥y, lore drmov, 0Fev b o Guicye nel omor OveTer, —
191. Statt 099’ hat €. W. Nauck € wohl ovy” vermuthet.

912. Diese Beziehung des uiv gab schon Aristarch, indem die Be-
merkunzen bei Apollonius de pron. p. 108 und de synt. p. 200, wo b
auf dopere bezogen wird als :rgc‘)g 70 Gvvavupov Tov olxov, sicherlich
von Aristonikos herrithren. Andere beziehen wiv auf die Kirke in dem
Sinne: Ssie hatte sich mit den Thieren umgehen’, was aber mit dey
Situation in' 220 nicht zusammenstimmt; daher richtiger: Kirke halte um
ihr Haus herum eine ganze Menageric (434). Ueber die Darstellung in
dieser Selbsterzihlung bemerkt Nitzsch in Fleckeisens Jahrh. 1860 S.867 £,
(aueh in: Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie 8. 118) folgendes: ¢ Wieder
begleitet die Erzihlung in dritter Person die abgehenden 210—244,
bis Eurylochos allein zurickkommt und ihren Gang und was sie gefunden
kurz angibt; aber es ist vorher als geschehen erzihlt worden, was Eury-
lochos micht alles gesehen hat, nemlich auch die Verwandlung im Hause
der Kirke. Doch wiederum erklirt der Fortgang, wie jetzt Odysseus aus
alsbald erhaltener Kunde, sowie er vorweg gethan, den Hergang verfolgen
konnte. Dass die Verwandlung in Schweine geschehen, bat ihm alsbald
Hermes mitgetheilt 282. 283, und die Weise der Kirke, durch den Zauber-
trank, ersah er 316 — 820, als Kirke ihm selbst einen solchen mischte.
So war ihm alles bewust, was er jetzL vorweg gegeben, und hat Eury-
Jochos in seinem ersten Bericht der im Vorhof wedelnden Wolfe und Lo-
wen (212 I.) nicht gedacht, so spricht er doch 432 — 434 seine War-
nung in Erinnerung an sie a So erkennen wir des Selbsterzihlers
Weise.” Vgl. auch die oben zu 31 gegebene Schlusshemerkung.

213. Anders Verg. Aen. VIl 19. 20, woriiber schon Scaliger be-
merkt hat: €Homerus feras agrestes medicaminibus cicuratas, Vergilins
homines in ferarum speciem conversos depingit.’ Gegen die andere Er-
klirung, dass zezédedfer von der © Verwandlung aus Menschen’ zu
verstehen sei, hat schon Nitzsch gcspruclmn. Der Dichter wiirde diesen
Umstand ausdriicklich gesagt haben, wenn er ihn gemeint hiitle.

ach spiteren Dichtungen freilich hat Kirke verwandelte Menschen in




Kritischer und exegetischer Anhang, =. bl

ihrer Menagerie auch als Hunde (Hor. Ep. I 2, 26), als Esel (Plut. praec.
coniug. 5 p. 1392), als Biren (Ov. Met. XIV 255).

219. Gewdhnlich wird hier und an allen lleinuhun Stellen #0dz;-
cav, §00zcev usw. gegeben.  Aber Aristarch hat das doppelte & nicht
geschrieben, sondern der Aussprache iiberlassen; vgl. Didymus zu ® 423,
0 123. ¥ 417, Jetzt ist auch Bekker hier durchgiingig dem Aristarch
gefolgt. Wer die Verdoppelung des 0 fiir gerechtfertigt hilt, der muss
in dem zweiten ¢ eine Assimilierung des Digamma annehmen unter Ver-
gleichung der zahlreichen Wydrter auf ¢, die alle mit einem Digamma
begannen. Vgl. auch G. Curtius Gr. Etym. I No. 268. II 8. 225,

220. Zun dieser Deutung der Aristarchischen ch:n'l, v mgoﬁﬁgmm
vgl. 232. 259. 260. 432. 433, Ov. Met. XIV 254 : stetimusque in
limine tecti. Wenn nemlich Eurylochos im Hole gewesen wire, so hiitle
er die Kirke gesehen, wie sie die verwandelten Gefihrten in die Kofen
trieh, und hitte demnach dem Odysseus sichere Nachricht gebracht. Val.
. l‘mmp[' de aedibus Hom. II p. 13. Diintzer dagegen ist zu der friiheren
Lesart elvi {?vm;ue (wie 310), die vor Fr. A. Wolf in den Ausgaben
stand, zuriickgekehrt mit der Bemerkung: ©Einer (evl}; vor dem Hause
der Zauberin wird gar nicht gedacht; die Lowen und Walle treiben sich
vor der Thiire herum; die S .|Ih sind hinter dem Hause zu denken. Po-
lites, der am nichsten getreten ist, sieht sie [die Kirke] um den Webstuhl
gehn 226 [.> Ich kann nicht beistimmen. Denn erstens wiirde der Sehluss
auf das Nichtvorhandensein dessen, was nicht ausdriicklich erwihnt
wird (wie hier die evA7), zu bedenklichen Consequenzen fiihren und mit
der Gleichmissigkeit der homerischen Sitte in Conflict gerathen. Hat
doch Diintzer selbst zu # 546 die aidovce dwuerog angenommen, die
sich beim Fehlen der «vlj auf der Strasse befinden wiirde. Zweitens
miiste der Umstand, dass die Stille sich irgendwo ‘hinter dem Hause?
befunden hahen, erst aus Homer |>('.gluudr_~L werden. Wie endlich drit-
tens Polites die Kirke habe sehen kénnen, da nach 230 die Thiire ver-
schlossen war, ist mir nicht verstindlich.

238. Hieraus erklirt sich zugleich, warum iiberall plastische Be-
griffe der Sinnlichkeit dabeistehen, wie 319. = 456. B 264. E 763.
X 497, und bei zexomwe 6 335. IV 60. Man vergleiche den modernen
Fechterausdruck ®der Hieb sitzt’. Ebenso pflegen von dem redenden
und handelnden Zeilalter die Ausdriicke, welche fiir Laute der mensch-
lichen oder thierischen Stimme gebraucht werden, hiufig als in der Wir-
kung [’nrl(lam-lmlu Zustinde aulgefasst zu werden: ﬁeﬁgvz(&g, yeyw).rm'g,
nexdnyag, AeMjrog, peumnoe, pepvrog, verguyde, alles charakte-
ristische Merkmale der epischen Miindlichkeit. Vgzl. zu ¢ 185. Beide
Begriffsphiiren aber, der meminyae und pepwveg, hingen eng zusammen
wie im Leben so in den Sprachen, “indem fast durchgehends die Sanskrit-
Stimme, welche sonare bedeuten, auch die Bedeutung ferire oder pel-
lere, iaculari, mittere, conicere umfassen oder :Indl nur mit gum"ez‘
\vmm[r-nm-r '|]s Triger des einen wie des andern Begriffes flm'flEILll-

. Hoffmann Homeros und die Homeridensage von Chios 8. 52. Dies
.lllu, mit Bezug auf J. Classen _Iiwh.tchtnngr_-n Il S. 16 f. Gegen eben-
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denselben bemerkt Hugo Weber etym. Unters. I S. 63 Anm. 27: ©dass
das Perfectum vielen Verben einen prisentischen Sinn gibt, liegt eben in
der Bedeutung der Reduplication.

244. by’ ist die iiberlieferte Lesart, wofiir Barnes & vermuthet
hat, das von J. H. Voss (Randglossen 8. 60) gebilligt und von Bekker auf-
genommen worden ist, weil man eiwe mit 260 dngov df xatiusvog
éonomlefov nicht im Einklang fand.  Aber es ist ein !N\'t‘holn"iqch be-
grindeter Gedanke, dass jemand beim langen Warten und Spihen
unter solchen Verhiltnissen iingstlich wird und dann von dieser Angst
getrieben rasch davoneilt, um seinen Jammer Andern milzutheilen und
Ilnlfn zu suchen. In dieser Lage befindet sich nach der vorliegenden
Situation Eurylochos. Daher scheint mir & wenn auch nicht mitDiintzer
eine ®irrige’ doch eine entbehrliche Conjectur zu sein. Ebenso entbehr-
lich scheint dieselbe Conjectur von Barnes 405 zu sein, wo sie ebenfalls
A1.1fn:1|1mf, gefunden hat.

25 Dlosm Vers,; welcher bei Eustathius und in guten Hss. fehlt,
ist hier wegun des Epitheton xod¢ ungehorig. Dagegen hat Bergk comm.
erit. spee. V. (Marburg 1850) p. 8 nach Apollonius de pron. p. 108
(368) sehr wahrscheinlich gemacht, dass hier urspiinglich 212 gestan-
den habe.

265 = 362. « 324. 418. 4 616. 7 22. E 871. 4 815. Hier
fehlt der Vers in den besten Handschriften. Vgl W. €. Kayser im Philol.
XVIIL 8. 702, wo bemerkt ist, dass der Vers ©wahrscheinlich von dem
Urheber der Diorthose (Vind. ﬂ; gegen das Jahr 1300 nach v. 324 ge-
bildet und in die Stelle gebracht wurde, weil er in_dem Ansdrucke
Ao {)mv 2AioeeTo Yooy kein verbum declarandi erkannte, welches die
folgende Rede schicklich einleiten konnte.  Der Einfluss jener Diorthose
auf andere Handschriften, insbesondere auf E [den Augustan.] und I
]"viuu Hl'es];umr], lisst sich nachweisen.” Der Vers wird also, da er bei
Bustathins, im Harlei. Vind. 133. 50. 5. Vrat. Meerm. fehlt und im
Mare. 613 am Rande steht, hier mit Recht getilgt. Denn er ist wegen
des vorausgehenden Aefwv ZlAiooezo yovvey, worin schon wie Z 45
das § [nnclun liegt, matt und ungehorig; vgl. auch die analogen Stellen zu
% 481, Ganz anders ist der Zusam: nml]mu" in den .mﬂvﬁalir[nn Parallel-
stellen. Zur Dehnung der ultima in olopugouevog vor éme vgl. # 616.
7w 7. ¢396. 543. 591. v 3. 7 150. 311. 343. 366. i:‘m. P 112,
wA94. H 356. O 48. @ 368. £ 557. Da es tiberall die ultima
eines mehrsilbigen Wortes ist und ausserdem stels, ausser o 494, zwei
Riirzen vorhergehen: so kann man diese Dehnung nach den zu ¢ 366
erwithnten Beispielen erkliren, ohne dass man nothig hat das Digamma
in &ree gellend zu machen.

268. 6@v ist hier Pronomen. Denn selbstverstindlich ist der Ge-
danke, dass er nicht ® Sechweine? zuriickfiihren wird, da diese nicht olne
weiteres £ropor heissen konnten, Eurylochos sagl v, nicht ;le.cl-]if.
weil dem Odysseus sein eigner Standpunkt klar gemacht werden soll:
denn Euov wiirde den Gedanken involvieren, als sollte Odysseus nicht
sowol fiic sich als fir Eurylochos handeln. Aristarch hingegen fasst
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oav als Accusativ von 6@g im Sinne des sonstigen goov, was in der
ersten Ausgabe vertheidigt wurde, wovon mich aber C. W. Nauck durch
die angefiihrten Griinde zurlickgebracht hat. i

281. Statt der uberlieferten Lesart ¢° evre hat Bekker jetzt mit
Recht 3 evre gegeben. Auch anderwirts hat Bekker ein d” in 94 ver-
wandelt, so dass dieses d mit dem folgenden ovrog oder ev oder avre
Synizese bildet. Die Stellen dieser Art hat J. Rieckher in Fleckeisens
Jahrh. 1862 8. 474 not. b zusammengestellt, nemlich 4 131, 340. 540.
B 225. E 218. H 24, 448. ©® 189. K 385. .4138. 386. 5 364.
T 134, 155. @ 421. ¢ 311. = 281. p 116. 4 165.

295. nvepever muss allgemein verstanden werden, nicht Kipnnu,
da Kirke als Gottin nicht Todtung, sondern nur Verwundung zu fiivehten
hat. Dass aber wg oder &g vé mit dem Particip bei Homer nicht im
Sinne der Attiker ‘als ob, quasi® gebraucht werde, das ist schon im
Anhang zu ¢ 392 nebenbei bemerkt worden. Es ist bei Homer nur Ver-
gleichungspartikel. Die Drohung sie’ tadten zu wollen wiire daher eine
zu starke Naivetit. Wenn der Dichter an das Object Klgumv gedacht
hitle, so wirde er wol @¢ © 0VTE HEV L peveelvoy gesagt haben.
Anders verhilt es sich mit der Furcht, die Ares O 117, 118 vor dem
Blitze des Zeus hat: deun dort spricht Ares wie ein Mensch, vgl. N;
bach Hom. Theol. Il 7 S. 133 der Ausg. von Autenrieth.

297. Dieselbe Verbindung von & und émeire in éinem Satze
» 108. 495. € 73. 4 196. % 516. 2 T1. u 56. » 106, m 48, 7 59.
102. 9°139. IV 444, F129. I1613. P529. Z450. % 818, aherall
durch ein oder zwei Worte getrennl, am haufigsten durch 4

305. Die *Gottersprache” erscheint noch zu w 61, 4 403. B 814.
& 291. T 74, Vgl Bernhardy griech. Litt. I® 8. 213 f. Nigelshach
Hom. Theol. V 6. So hier u@lv. Ov. Met. XIV 292: moly vocant su-
peri.  Vgl. Boissonade zu Philostr. Her. p, 333. Mehrere im Alterthum
deuten es als Nymphaea alba. Von den Scholien wird es hier wege: 70
pwlvew, 0 fotiv dpavitew te pdouaxe erklirt, von Sokrates bei Xen,
Apomn. I 3, 7 symbolisch als Sinnbild der Vernunft und Erzichung ge-
deutet, wie Kirke ehendaselbst als Reprisentantin verfiihrerischer Lust
gilt. Es steht aber hier ebenso mirchenhaflt wie im ¢ Schatzeriber? von
Musius die zauberhafte ©Springwurzel’, Was das Schlusswort o} 02
te mavte Ovvavror betrifft, so steht hier der menschlichen Schywierigkeit
die géttliche Allmacht gegeniiber, wie ¥ 184 bis 186 eben dieser
menschlichen Schwierigkeit die gotiliche Leichtigkeit (§w;:61’oag), Das
mevre: $vvevrer selbst heisst: sie konnen alles, nemlich was sie wollen.
Duher wird anderwirts mit dem Konnen zugleich der Wunsch oder Wille
genannt; vgl. £ 445, v 198. 208. Mit dem Wesen dieser Allmacht aber
verhilt es sich wie mit mevre lowow zu & 379, welches iGaey , statt
dvvavrae, auch hier der Harleianus und fin! andere Hss, bieten. Ueber
die Sache vgl. auch Nagelshach Hom. Theol. I 7.

g S11. Statt des iiberlieferten #30n0e hat jetzt Bekker aus Conjectur
fuse gegeben, wie das letatere Verbum in demselbem Versanfange 4 10
gefunden wird.

gels-
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316. Zu den angefiihrien Formen ypnoee 2 136. o 283. démer an
unserer bLLllL, m:om A 385, célae ¢ 246. O 563 vergleiche man das
analoge Goxet uud GoneL, so wie ‘Odvoer e 398. » 35. Nach den Zeug-
nissen der Alten behandelt diesen t.prrf,'lmnnl genauer J. La Roche in
der Zeitschr. f. d. Osterr. Gymn, 1863 S. 329 f. um] ebendaselbst 1865
5. 96 f.

320. Dasselbe Asyndeton zwischen zwei Imperativen o 46. 7w 130.
o0 508. 529. 544. v 149. 7157. A 335. B 11. 164, I'432, E 109.
® 399. 169. K53.175. 4186. 512. 611. M 343. Z171. T 347.
© 144. Ueber die Stellen mit der Negation vor dem zweiten Imperativ
vol. zu » 362, und wo ?m' im Sinne von “auch’ dazwischen tritt zu
6 171. Kriiger Di. 59, 1,

326. l%Ll{Lu hat statt ilL-. iiberlieferten mg jetzt meg gegeben, was
schon der von ihm nicht erwihnte Cobet Var. Leett. p. 108 conjicierte,
gegen welche Vermutung Doderlein 5iT. Reden S. 363 spricht. Vgl. auch
zu @ 123.

399, Der Vers ist von den Alten mit Recht verworfen wor den. lh=n|1
bei der Abwehr der Verzauberung handelt es sich nicht um voog &v ory-
feooty. Es mag aber dieser nach I' 63 gebildete Yers hier fruiumllrf
eingefiigt sein, ‘lla man das r\(nuo hereits .l“(‘f“ﬂl]sch erklirte.

332, ¢uv vyl pelalvy =y 61. 1 58. v 425. ® 152 und noch
27mal in solcher Verbindung. Die andere \"l?rhimlung ist mit &vi oder
&v, Wio T J%[ Q 438.

335. covi] ned gihoryze als Versanfang wie o 421 unrl Jm Genetiv
5 207. 306; smlat uls stabiler Versschluss rpr,lfm]n #oek Emrq ¢ 126.
ap 219. I"445. 5 1111d im Nominativ O 32,

337. So mag yrzg v 325. 4 123. K 61. 424; .mrh w 70. zie
py % 383, 501. §115. 2182, «f yag 0 509. moly /r»:f) ™ 222.
Bokker hat hier wie o 509. X 182 das yeg aus Conjectur in 7 @o ge-
indert l]d(‘h den zu @ 346 berihrten Stellen. Eine andere Erklirung
dieses yo gibl Biumlein iiber griech. Partikeln S. 73. Ueber mag ohne
beigefiigles 1‘ agezeichen, wo der Gedanke in einen rhetorischen Ausruf
{ibergeht, vgl. « 65. 4 26. K 243. P 149. £ 203. 519.

350. Ilorwlmclmn Praesentia Imdvu sich e 79. = 161. ¢ 194. E

. 842; auch @ 343 und zu ¢ 70. Kriiger ‘N|11‘. 58,1, 1. Uebrigens
f*clmrl {l.ls elementare Entstehen der Dienerinnen ®aus Quellen, von Hai-
nen, aus Flissen® zu den rmulumlmi‘ion und dem Zaubergebiete der
Kirke entsprechenden Erscheinungen. Vgl Lehrs popul. Aufs. S. 95
Anm. Nitzsch und Kochly de Od. carm. l[ p- 9 halten 350 und 351
fiir unecht, nach Diintzer sollen sie ©sich schon durch das Prisens als
fremd erweisen.’

353. So im wesentlichen Diderlein Hom. Gloss. § 2430 mit Bei-
stimmung von K. Grashof iiher das Hausgerith S. 10 Anm. 9.

357. Ueber die Begriffe ©silbern’ und €golden’ im homerischen
Zeitalter vgl. K. F. Ilmmaun griech. Privatalt. 1} 11.

‘%l;H-—'h... Hierher sind diese in vielen Hss. fehlenden Verse aus
o 71 M1, gekommen, aber mit Unrecht, weil erstens die ¢ Schaffnerin?
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nach récowgee 349, zweilens das ‘Brod? nach den gefillllen xevew 355,
und drittens besonders der *Tisch” nach roeméfwg 354 ganz unpassend
erwillnt sein wiirden. Kachly de Od. carm. Il p. 10 l'u{.;L noch hinzu:
“non dubito, quin quinque versus, qui in aliquot codicibus non leguntur,
a recentioribus certatim damnati etiam ab Alexandrinis aut obelo notati
aut adeo ,,ne scripti quidem* fuerint, cuius rei haud scio an aliquid in-
dicii in eo insit, quod in scholiis statim a v. 362 ad y. 374 transitur
nulla intersitorum mentione facta.” — V. 351 hat Diintzer aus Conjectur
o ¢ cdade in den Text gesetzt mit der Bemerkung: ©Aristarch schrieb
oft’ #ig, gegen den Homerischen Sprachgebrauch, der nur ¢Aeds, nicht
sl elede kennt.,”  Allein die bei Kriiger Di. 19, 3, 1 und 3 erwilnten
Beispiele bieten eine ausreichende ‘\n.nlur-_.f-, um “den Homerischen
Sprachgebrauch® in dieser Hinsicht zu erweisen.

378. Ein Prisens &oper wird lir die iltere Griicitit von vielen
hezweifelt, wie von Hermann zu Mosch. 3, 62. Ahrens Hom. Formenl.
§ 95 A. 2, und deshalb hier mit Grashof und Passow £zo fiir nothwendig
gehalten ®du setztest dich?, so dass Kirke schon friiher das Benehmen des
Odysseus beobachtet habe. Indes ist £ear, das mit dem folgenden
omwreae und 6fsex innig zusammenstimme, hier die Ueberliefer ung ohne
Variante. Beispiele dieses Priisens aus bp.ttemn gibt Lobeck zu Bult-
mann Sprachl. Il S. 202. Uebrigens betrachtet Bekker feo als zwei-
silbig, da er ieer Ficog mit Digamma gibt. Und Janus Soutendam
Observ. in Homerum et Scenicos (Leiden 1855) p. 55 hat &’ c}wm;dg)
£ Fisog conjiciert.

397. Excorog neben dem Plural als distributive Apposition findet
sich. noch e 424, @ 252. 258. » 396. 7 229. & 399. » 17. o 201.
¢ 57. 4 606. B 775. E 878. H 175. 185. 371. ® 233, 347. 1 88.
656. T12. 4 T"’] N 121. =87. 111. O 869. 505. 662. II 202.
851.'697.  P250.1 22990 T 84 27T01339. "N BE D5 5 B0 3 e LE
497. Ebenso E‘r:ﬁfﬁr}.i 0 729. 9 324. 1 542. @ 520. Z 496, T 302;
énworey o 349. ¢ 189. 265. E 195. K 473, 4 11. O 109. X 375;
Enacrov % 173, 547, u 207. w 418. H 215. P 44. Den Uebergang
zum collectiven Suirjecl.:ge]n‘;mch der Spiiteren bilden & 392. K “1.).
Kriiger Di. 57, 8, 2. Kiihner Gr. 266, 3. Wegen des appositiven Plural
Excoror zu v T6.

404. Andere lesen wie Bekker 0 emyecor melaooere, Aber dann
miiste man den Begriff *hinein? in die Grotien erst aus dem Zusammen-
hange hinzudenken, wihrend ihn die andere gut gestiitzte Lesart mit
deutlichem Ausdrucke darbietet. Dass aber nelnou medeler & T 1 254.
p 458 und 00dd6ds x 440 die pragnante Verbindung melafew &v v
keinem Bedenken unterliege, zeigl ausser andern Au.ilurflen das Compo-
situm fumelcferv, das schon von Hesiod Se. 109 und Hymn. in Mere.
523 an im Gebrauch ist. J. La Roche in der Zeitschr. f. d. Gsterr. Gymi.
1864 8. 561 bemerkt, dass er 424 02 6mnecor “in keiner Handschrift
gefunden habe’.

412. Statt des allein dberlieferten oxe/oovory, das auch Nitzsch mit
Thiersch und G. Hermann zu Hymn. in Merc. 288 und Opuse. Il p.49
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als Anakoluth erklirt, hat jetzt Bekker aus Conjectur oxeipweiy gegeben.
Aber dann sieht man nicht, theils wie der Begrill évevziee mit den Wor-
ten meol fovg zusammenstimmen solle, theils warum ewpgedéovery (ein
amef elgnuévov) gesagl ist, wenn dies Verbum nicht den bei wegl fotig
&yelmf{zg nur vorschwebenden, aber in lebhafter Rede tibergangenen
Begrifl hier in selbstiindigem Satze ausdriicklich bezeichnet. Sachlich
bemerkt Nitzsch Beitr. zur Gesch. der ep. Poesie S, 338 mit Recht: ©Die
Liebe erscheint hier ganz als Naturgefiihl, das in den Menschen dasselbe
ist wie in den Thieren. Dazu kommt die sich dort ankniipfende Weckung
der Heimatsliebe.” Der Vergleichungspunet ist die freudige Begriissung.

415. Bothe und Bekker (vgl. Hom. Blitter 8. 90) haben die Inter-
punction vor émef getilgt und den Aceusativ me zu {dov gezogen.  Aber
das gibt erstens wegen des vorausgehenden wg eine }lf’lll]ll\ll( he Wort-
stellung: anders \ml ilt es sich mit Stellen wie Z 474. Hierzu kommt
zweiteéns, dass man dann zu #wvro aus dem weit vorausgehenden cpgr-
Séoveer den Begriff des ¢ugp! hinzunehmen miiste. Einen dritten Grund
hat J. La Roche Hom. Stud. § 50, 4 erwiihnt, und zu diesem vergleiche
man die bestitigenden Parallelen 8 155. 9 373. 4 615. ¥ 92. X 236.

418. moosyudwy findet sich nur hier als dritte Person des Plural,
in den (brigen zwoll Stellen ist es die erste Person des Singular: d 550.
v 345. 863. 474. 492. % 482. 1 56. 209. 396. 552. w 296. & 484.
Ueber die Construction und Worltstellung vgl. J. La Roche Hom. Stud.
a4,

420. &l ve gehort zusammen wie B 349 und im verdoppelten &’ 7e
und 7 ve, woriiber zu w 216. Uebher eis hei apixéodes vgl. J. La Roche
Hom. Stud. §. 50, 1 und 6.

425. Die aufgenommene Lesart geben Eustathius, pr. Harl., Vindd.
133 und 56, August. Jetzt hat sie umh Jelker im T('\l[‘ ll.wl-f'rr:n
findet sich das erst von Wolf adoptierte orovvesd’, fve wor due mdveeg
Ernode nur im Vrat. und cod. Gonzagae. Es ist eine alte ( Conjectur mit
unhomerischer Sprache. Denn nach ozguvery hat eine Absichtspartikel,
wie ¢ 54. « 85. 1 214. 4 269. ¢ 362, eine ganz andere Bedeulung,
die hier nur fir das folgende opoa passt. Vgl. W. C. Kayser im Philol.
XVIIL S. 650 if., welcher fmecds mit dem zu % 320 erliuterten Asyn-
deton fiic das urspriingliche hilt. Neben dem Imperaliv Emwecd: (den
Eustathius und Vind. 133 von zweiter Hand bieten) wire auch mevres
mit regelrechter Einfachheit gesagt, wihrend man bei Ewecder diesen
Nominaliv nicht ohne einen gewissen Anstoss nur als Assimilation zu
wvrol 0 orovveedar betrachten kann; vgl. ¢ 300. % 440. Daher wiirde
ich, wofern es nothwendig wire, der Vermuthung Diintzers © wenn nicht
vielmehr mevreg zu lesul ist?, das von Kayser behandelte mevreg Emecde
vorziehen.

430. W. C. Kayser im Philol. XVIII S. 702 bemerkt: ®Der Vers ist
augenscheinlich jung. Dem Schol. Harl. war er unbekannt, als dieser
zu 429 die Bemer kung niederschriel Aefmes 70 Aéycv: er ist weder von
Eustathius angefiihrt, noch durch die Handschriften pr. Harlei. Cret. Vind.
56 und 5 gegeben. Seine ilteste Spur treffen wir in einem Texte
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des dreizehnten Jahrhunderts Vind. 133.7 Im Marc. 613 steht er am
Rande. Der Vers wird mit Recht getilgt. Denn die Hast des auf-
geregten Eurylochos wird durch das blosse Zgvxeve besser bezeichnet,
wie 1 734, K191 ; anders 4 410 so wie ¢ 493. = 43. 7 545. © 412.
£ 238.

431. Zuev als Indicaliv noch f 127. ¢ 288. P 155. Andere ver-
stehen es hier als Infinitiv. Aber eine Frage mit dem Infinitiv, wovon
Kriiger Spr. 51, 17, 7 und Kihner Gr. 306 A. 11 ¢ (letzterer mit An-
fiithrung unserer Stelle) sprechen, ist noch nicht homerisch.

439, Zugleich sachlich entscheidend sind 4 190. ¢ 300, ausser-
dem sprachlich » 51. ¢ 236. ¢ 91. ¢ 334. K 504. M 18. N 455,
und anderwiirts, wo wir jedesmal bei genauer Auflisung des Particips
ein “hiitte’ oder ®wire”> gebrauchen miissen. Ebenso nach andern Ver-
ben von dieser Bedeutung. Vgl. auch zu ¢ 227. £ 415. § 111.

440. Dieselbe Assimilation 522. = 64. 4 108. © 498. Das amo-
mhjSeg, welches Eustathius und der Schol. zu ¥ 120 bieten, ist hier
bezeichnender und nachdriicklicher als das gewdhnliche cc*wrm,;ab.

455. 456. Der zweile Vers, der hier wegen des wev ayye oraow
(455) aus 401 hinzugekommen ist, fehlt in den hessern Hss. mit Recht.
Denn an den iibrigen 21 Stellen folgt auf diesen Vers entweder aus-
driicklich mit einem singularischen Imperativ ein specieller Auftrag an
Odysseus, oder es folgl irgend eine andere speciell an ihn selbst gerich-
tete Redewendung, nirgends aber nach dem Ende der Rede ein syllep-
tisches Personalpronomen, wie hier 466 suiv. Kirke trat hier nahe
zum Odysseus (455), weil dieser sich unter seinen Geflihrten befand.
Woher itbrigens Kirke die erwiihnten Leiden wisse (457 {I.), das haben
nicht homerische Zuhdrer, sondern erst reflectierende Leser spiilerer
Zeiten gelragt.

469. xal Emnivdor funm B 107. 1 295, & 294. = 152. o 142.
Die Horen nemlich bezeichnen gleichsam den Wellense hl ag der Zeiten
und beginnen den vollendeten Kreislauf des Jahres mit jedem Friihjahr
von neuem. Vgl. K, Lehrs Popul. Aufs. 8. 76 . Hieranf bezieht sich auch
der allgemeine Ausdruck vom ® Umschwung der Jahre.” Vgl. zu & 16.

470. Dieser Vers fehll hier wie ¢ 153. ® 143 in den besten Hss.
und macht durch seinen didaktischen Inhalt nach der vorausgegangenen
Personification einen stirenden Eindruck. Der Vers ist aus Hesiod Theog.
59 entlelnt, wo auch derselbe Vers wie hier vorausgeht.

475—479 wie 482 (vgl den Anhang zu 265) fehlen bei Eusta-
thius und in guten Hss., nach J. La Roche aber (in der Zeitschr. fiir die
osterr. Gymn. 1865 8. 254) stehen die Verse “im Texte zweier der
besten Handsehriften des Marc. 613 und des Vind. 133, ausserdem in
Vind. 5. 56 und der Stutigarter’. Die Verse scheinen indes eine zur
vorausgehenden Erziihlung unpassende Erginzung einer alten Liicke zu
sein. Denn man vermisst hier die Antwort des Odysseus und was nach
derselben bis zum Vortrag der Bilte an Kirke geschehen ist.

491. Dies erhellt schon daraus, dass die Grvysom dowvdg die Die-
nerinnen der Persephone sind. Daher wird sie Zwesvaj auch nur in Ver-
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bindung mit "A¢0ng genannt % 534. 569. 1 47. I457. 569. Erst Try-
phiodor 52: wviog’ ‘fjtl:h;ﬂ;, wel Emeivig /hprjmclu;, ful-r dem Mis-
verstindnis :lcs Wortes ®lobenswerth’. Das &, das bei einer Verbin-
dung von Persénlichkeilen nie von Homer gebraucht wird, ist hier nur
der sinnlich malerische Zusatz ohne materielle Bede qutung, woriber zu
o 273.  So im wesenllichen mit Ph. Mayer Hom. Synon. IV 8. 8 Anm. 6,
mit dem in Bezug auf die Bedeutung auch Déderlein Hom. Gloss, § 998
iibereinstimmt.  Lobeck Path. elem. I p. 354 meint freilich, man miisse
iiber dies Worl den Apollon befragen.

—1@3 weevnog ist eine Conjectur G. Hermanns: die Handschriften
haben wevriog, was Ahrens im rhein. Mus. N. F. II (1843) S. 162 bei-
behi 1IE, indem er die auffillige Quantitit ¢idod durch die Genetivform
@laoo entfernt wissen will; \gl. den Anhang zu = 36.

495, Cicero de div. I 40 ibersetzt mit Recht: solum sapere, cete-
ros umbrarum vagari modo. Plalon Rep. Il 1 tadelt den Vers von sei-
nem Standpunkte aus. Dass iibrigens der dltere Cato den Vers auf Scipio
angewendet habe, erzihlt Plutarch Cato mai. 27, in den Apophth. p. 200*
und in den Praec. reip. ger. 10 p. 8052  Vgl. ausserdem Strabo XVI 2
p. 762; Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 6.

502. elg”"Ardog 0" wird auch durch Apollonius de coni. p. 506, 17
bestiitigt. Ein &le 410660 dagegen, wie hier manche nach Analogie von
elg tAade lesen, passt nicht, wml "Aldne bei Homer nur personlich ge-
dacht ist, zu 491, Hierzu kommt dass nach Siilzen, wo ydg einen Anruf
begriindet, der folgende Gedanke 6fters mit 0z oder ahhel angeschlossen
wird, wie x 502. o 546. = 353, oder mit ovdé, wie & 164, % 342,

507. Man beachte hier und in den folgenden Versen das Tempus
der imperativischen Infinitive.  Alle Haupthandlungen nemlich der nich-
sten Zukunft, die mit epischem Leben schon als Gegenwart gedacht wird,
stehen im Priisens, wie %o da: hier, igvan 512, /ctmhu 518, malvvery
520, yovvoveder 521, géfew 527, r,lm}m undé éav 536, die Neben-
handlungen dagegen, die jenen Ilnuplh.lmllrmgcn jedesmal vorausgehen,
erscheinen im Aoristus, wie %édoew 511, dgviar 517, roaméoder 528,
gmorpivon wal avater 531, so dass dafiic bei formell anderer Wendung
das Participium Aoristi gebraucht sein wiirde.

508. Wegen dieser Erklirung von &’ ‘Qxeavoio meprjong vgl. den
Commentar zu 529. 1 13. 21, 639. p 2. v6b. w 11. Ein ‘Ueber-
setzen fiber den ganzen Okeanos’ (Iaﬂmwn bis zum jenseitigen [f(=t, wie
man diese Stelle gewdohnlich \'ul's[cht, mmi:‘ homerisch wol ém xec-
vov pe oder den Accusativ, also etwa 7ov Sxeqvoy ye verlangen.  Die-
selbe Ansicht, die im Commentar kurz angedeutet ist, fand ich spiter zu
meiner Freude ausfiibrlich begriindet in Schémanns Opuscula IT p. 335
not. 23.

510. Ueber den Begrill von wdselxeomor vgl. Doderlein Hom. Gloss.
§ 2159. Derselbe meint ausserdem, dass ‘beide Adjective zu beiden
Baumarten gehdrten, wexoef als Epitheton, und oleoizagmor als Apposi-
tion’, worin ich ihm friher mit Unrecht geflolgt war. Denn erstens ist es
ungewohnlich, dass in einer ©Apposition’, die diese Baumarten bilden,
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wieder eine Apposition stattfinden soll. Zweitens wire dann die Wort-
stellung auffillig, wihrend nach der gewdhnlichen Erklirung die Wort-
stellung einen regelrechten Chiasmos bildet: vgl. zu % 15. Drittens
endlich wird pexeed zu keiner Species der {réee ein naturtreues Epi-
pethon sein.

515. Bergk dagegen in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 400 bemerkt:
*man muss sich wol den Acheron mehr als See vorstellen, wie ja auch
spiter die Anschauung bestindig zwischen See und Fluss schwankt: aus
dem Innern des Todtenreiches [?] ergiessen sich zwei Fliisse, der Pyri-
phlegethon und der Kokylos, letzterer aus der Styx entspringend.” Und
in der Note: ®nur von zwei Flissen ist die Rede, daraus geht hervor
dass Acheron nicht als der dritte Strom zu denken ist, hiochstens konnte
man die Strecke, wo Kokytos und Pyriphlegethon vereinigt [7] fliessen,
als Acheron bezeichnen. Von einem Einmiinden des grossen Stroms in
den Okeanos ist auch nicht die Rede, man kann sich also den Acheron
nur als einen See unfern vom Ufer des Okeanos denken.

518. Wir haben hier die ilteste Andeutung von der Liturgie des
spitern Todtencultus; aber die Gebriuche sind der miirchenhaften Kirke
in den Mund gelegt und sind den Zuhorern noch unbekannt. Die eigent-
liche Psychomantie und Nekyomantie dagegen gehdrt erst in spiitere Zei-
ten. Ueber den Gebrauch der Gruben im Todtencultus, das vorher-
gehende Bodgov dgvéee vgl. Hemsterhuis zu Lucian Nekyom. 9 und die
Interpreten zu Sil. Ital. XII 406.

521. Daderlein Hom. Gloss. § 147 meint, auevyvog sei ein Cha-
racteristicum der Geister, die ein gespensterhaltes Scheinleben mit matter
Empfindung und geschwichtem Bewustsein leben, tenues sine corpore
vitae Verg, Aen. VI 292 ; ebenso der Triume (z 562), die beim Zugreifen
in nichts zerlliessen. Dagegen betrachtet es Lobeck Path, prol. p. 145
und 192 als aus apevig (von wévog) verlingert, dem ich mit Andern
gefolgt bin.

525. mopuétove und 527 iy e pélasvay. Mit Recht bemerkt
L. Feuerbach Theogonie S. 364 folgendes: Die Griechen und Romer
opferten den obern Géttern, den Gottern des Lichts und Lebens weisse,
den untern, den Gttern des Todes und der Finsternis schwarze Thiere
und drehten diesen beim Schlachten den Hals unterwiirts, jenen auf-
wirts. Diese Handlungen und Farben sind Zeichen, die aber das Wesen,
die Bedeutung der betreffenden Gitter nur auf synonyme, gleichbedeu-
tende Weise versinnlichen, denn Weiss wirlt das Licht unzerlegt zu-
riick, erhellt, erheitert, erfreut; Schwarz verschluckt alle Farben, alle
Lichtstrahlen, wie die Unterwelt alle Lebensfreuden, macht finster, trau-
rig, verstimmt.”> Vgl. anch Hermann gottesd. Alt. 26, 23

el
530. Zu véxveg mavaredvnoree oder im Singular oder im Simplex
vexpoe tedvnmwe sind die homerischen Beispiele 4 37. 541. 564. 567.
w10, 7 448. Z 71. H 409. K 343. II 526. 565. X 173. 540. Die-
ser Sprachgebranch ist dann auch auf die Tragiker iibergegangen, val
Schueidewin zu Soph. Ant. 26. Und dass dann dieselbe Wortfille zur
nachdrucksvollen Hervorhebung des Degriffs auch hei dem entgegens
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gesetzten Gedanken, bei 0 guriowg mwezrjg und dhnlich sich finde, zeigen
die zahlreichen Beispiele bei Lobeck zu Soph. Ai. 1296.

532. Vgl. Bernhardy Synt. 8. 375. Fiir die alleinige Ueberlieferung
#aréxerr haben Bothe und andere aus Conjectur das Prisens xerexer’
fiic nothwendig gehalten, ja J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr.
Gymn. 1859 8. 221 hemerkt geradezu: ®das Imperfectum ist gramma-
tisch mnicht zu rechtfertigen; hier ‘wird jeder Erklirungsversuch zur
Kiinstelei.

559. In den siidlichen Liindern pflegt man auf den platten Diichern
der Hauser, wo man des Tages spazieren gieng oder sich umsah, nicht
selten des Nachts zu schlafen, der Kiihlung wegen, weil in den innern
Gemichern zu grosse Hitze herschte, und zugleich um dem kalten Nacht-
thau zu entgehen, welcher den Erdboden bedeckt und leicht Erkiltungen
herbeifiihrt, wie § 475. o 25. Vgl. auch 5 Mos. 22, 8. Jos. 2, 6. 8.

965. Schon von den Schol. ABLV zu 4 541 wird bemerkt: 7 d%
Potols CVvidng amo dorixie &l elrioTirny Epyeadtar. Derartige Ac-
cusative des Participiums finden sich « 90. £ 60. & 508. % 533. £ 195.
7 466. 9 211. 4 541. 4341. Z 529. F162. O 58. Kriiger Spr.
95, 2, 7. 7m Kriiger Di. 55, 2, 5. Vgl. auch zu o 240 und wegen des
Dativs beim Infinitiv zu » 312.

973. Nach homerischer Vorstellung ist die menschliche Sehkralt zu
schwach, um eine unverwandelte Gottheit wider deren Willen zu
sehen. Dies zeigen ausser andern Stellen E 127. 2 321. Vgl. auch
Nigelsbach Hom. Theol. IV 11 und 12 8. 164 bis 166 der Ausg. von
Autenrieth.

A

38—43. Diese sechs, ohgleich schon gebauten (und von mehrern
wie von Plutarch de fortuna Rom. 3 p. 3171 citierten) Verse sind von den
Alexandrinern mit Recht verworfen worden. Denn sie stehen in Wider-
spruch theils mit dem den Psychen sonst zugeschriebenen Mangel an Kor-
perlichkeit, der 207 am stirksten hervortritt, theils mit der Frage an
Agamemnon 398 fI., theils mit der vorausgehenden Kiirze, theils endlich
mit medry wvé. 51, das seine eigentliche Bedeutung verlire, wenn diese
Schatten schon vorher so bestinimt von Odysseus erkannt worden wiiren.
Sprachlich ist 40 ovrapevor aulfillig, das sonst nirgends von der Wurf-
wafle gebraucht wird.

98, Diesen Gebrauch von ooue lat schon Aristarch beobachtet, vgl.
Lehrs de Arist. p. 95. Was die Sache betrifft, so hatten die Gefihrten
des Odysseus bei der Abreise im Drange der Geschifte den Elpenor nicht
vermisst. Sonst hiitten sie sicherlich ihre Pllicht erfiillt, so gut wie bei
der Flucht aus dem Kikonenlande ¢ 65.

58. J. La Roche Hom. Stud. § 81, 4 halt statt 2o hier fov fiir
nothwendig, das Didymus im Schol. Harl. bietet; vgl. J. La Roche Didy-
mus 8. 15 f.  Auch Diintzer meint ¢ die gewdhnliche Lesart 2cov ist nicht
zu halten” mit Vergleichung von y 323 f. % 204. % 332. Aber y 324
heisst wefog “zu Lande” und % 204 ist povvos Zuv in Bezug auf odizng
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gesagl, so dass also an heiden Stellen der Begriff des € gehens® so wenig
enthehrt werden konnte als » 332. Anders an unserer Stelle, wo die
scharfe Betonung des Begriffes oy von einem Todten wol nicht
ohne Anstoss wiire. Sodann wird man, wie das Participium g&dpuevos
absolut in adverbialem Sinne gebraucht wird (vgl. zu 7 449), so auch
dem Tempus finitum ohne ein beigefiigtes Participium die Be-
deutung “friiher kommen’ beilegen 1]1‘]1'1'011 Auch in der Parallelstelle
A .11 qo{}rw o0& luw" rrmgunf i -mqom sooun@évreg ist der Genetiv
oy mur dureh @d¢v, nicht .uuh mulfmln durch das Partieipium
bedingt, Daher habe ich die Lesart Zc5v heibehalten.

60. Der Vers fehlt in den bessern Hss. mit Recht: denn er ist we-
gen des vorhergehenden Zusatzes ofpwfeg unpassend, vgl. die Parallel-
stelle ¢ 50G6.

66. Die Verbindung év dmdev wie I 559. 5 274 ohne ein ver-
mittelndes Particip ist analog dem zu ¢ 285 beriihrten Gebrauche der
Pripositionen. Daraus hat sich spiter der allische Gebrauch mit dem
Artikel entwickelt. Eine Bitte um der Abwesenden willen ist rithrender,
weil sie das Herz des gebetenen mit Erinnerung und Sehnsucht erfiillt
und so zur Weichheit stimmdt.

69. Die Frage ®wohler es Elpenor weiss® haben homerische Horer
dieser Mirchen nicht aufgeworfen.  Uebrigens siehen 69 bis 71 dem
Sinne nach parenthetisch, so dass das eigentliche Object zu w*uvo: mmr
erst 72 selbstindig mit imper rativischem Infinitiv nachfolgt, {I.I\ you Vo~
Eopor selbst d|)('1 {le Gedanken nach 71 mulu aufgenommen wml

83. Statt ayceever hat W. Dindorf ayogevov aufgenommen. Aber
diese urkundlich schwach gestiitzte Lesart gibt attische Hypotaxe, keine
homerische Parataxe. Denn bei Homer ist in derartigen Theilungen das
zweite Glied, wenn es sein eignes Verhum hat, jedesmal selbstindig. Im
vorhergehenden Vers will jetzt Bekker im Berliner Monatsbericht 1861
S. 242 (Hom. Blitter S. 228) die Form swrere@vnxvins zuriickgerufen
wissen. Ebenso 141. 205. d 7T34.

92. Der Vers fehlt in den bessern Hss. Es gilt von demselben das
zu % 189 bemerkte. Die ausdriickliche Bezeichnung des Umstandes, dass
er ihn erkannt habe (weshalb man den Vers hier fiir nothwendig hielt
ist im folgenden geniigend ausgesprochen, besonders mit o dvornyvz, das
doch wie # 281 mit Bezug aul die Irrfahrten gesagt ist. Vgl. auch 4 390 If.
Indes hat Bekker in der annotatio beigefiigl: °pacnitel expuncti: tlam
enim aptus quam 473 et 617.

102. Nach der Notiz des Didymus im 1].11]vi.1nu\ (vfrl W. C. i\gnwl
de versibus Od. disp. altera p. 11) hat Aristarch 0D yeg, 0im | F:}uu Ey-
vo6ipaiog gelesen. Wie nemlich der Seher nach Aristarchs Ansicht nicht
zweifelhalt reden darf: so hielt Aristarch es gewis auch fiir unpassend,
dass der Seher nicht Thatsachen der Zukunft verkiinde, sondern nur Mei-
nungen iiber das was gescheben werde. Demnach scheint der Indicativ
Ancer aristarchisch zu sein.

107. Ogrvanty wird von roeig und axpoy abgeleitet, indem man
annimmt, das g sei des Wohllauls wegen duwcfallcn (Lobeck Parall.
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p. 15) und das O sei aus dem Einfluss von ¢ zu erkliren; vgl. Buttmann
Ausf. Spr. § 17, 5. Spiitere schrichen bekanntlich Tawrmgm und Toi-
vaxin. Anders urtheilt Diintzer zu p 127,

120. Man beachte einerseits, ob es mit homerischer Einfachheit har-
moniere, die Sehergabe scharf abzugrenzen, und anderseits, ob die Dis-
Jjunction dem Inhalt der Odyssee enlspreche. Theils durch die sprach-
lichen Rigenheiten 120. 125. 131, 135. 136, theils durch die unepische
Dunkelheit der Dichtung, theils durch den mangelnden Zusammenhang
mit dem Inhalt der Odyssee und mit der Angabe # 539. 540 wird eine
spitere Einfiigung des Abschnitts 119 his 137 wahrscheinlich gemacht.
Vgl. Ph. Mayer quaest. Homer. part. Il de Tiresiae valicinatione (Gera
1845).  Aber zweifelhaft wird dies Urtheil durch die Wiederholung
dieser Stelle in 2 268 — 284, wo sich dieser Abschnitt nicht aus-
scheiden lisst.

121. 2vijoeg, wie 129, w 15. ¢ 268; im Plural l 125. ¢ 272
Das évnjoeg doerpov, wozu auch Maximus Tyrius XXX 3 p. 8 Reiske zu
vergleichen ist, war eine handliche Schaufel zum Rudern, so breit
dass sie den Menschen ohne Seekunde nach 128 wie eine Wurfschaufel
vorkam.

129. Wie hier yaiy bei wnfwr, so findet sich mehrmals im Homer
der hlosst- Dativ zur iw:f*:rhmmg der Anniiherung bei einfachen Verben,
wie E 82: yeio medlp méce. H 187: (ndfgov) svvéy Pals. T 222:
.-srtlam,u x&mw /almb Zyevev. Kriiger Di. 46, 2, 4. Was den ver-
meintlich tiefern Sinn des Gedankens betrifft, so will schon Eustathius in
der vorliegenden Stelle die Aufforderung finden, dass Odysseus den Cul-
tus des Poseidon nach Gegenden verpflanzen solle, wo er noch nicht vor-
handen sei. Und so haben auch Andere nach Eustlathius geurtheilt. Aber
diese Ansicht gehdrt ins Gebiet allegorischer Deutungen aus spilerer Zeil :
beim Dichter zeigt sich von einer derartigen Auffassung kein Bewustsein.

134. Das é im Sinne von &xvog amd (K 151) findet sich auch
0 272. = 288. © 7. % 376. 5 130. II 668. Vgl. auch zu = 387 und
Nigelshach Hom. Theol. VI 25. Hier wird diese Deutung nothwendig
theils wegen #levesror, das mit einem personificierten deveroe nirgends
bei I]umer eine Ortsheslimmung ®woher’ bei sich hat, theils wegen
efiqyeos und Aimege, das mil dem Begrilf “aus dem Meere” nicht hu
monierte, theils \u-"u'n cqu,: d0é, das sonsl keine Bezichung hitte. Erst
nach der Sage bei den Kyklikern ist Telegonos, des U:Iyssul: und der
Kirke Sohn, nach Ithaka gekommen und hat seinen Valer im Kampf am
Ufer mit einer aus dem Riickgrat des Meerrochen gefertiglen Lanze ge-
todtet. Wahrscheinlich ist diese ganze Sage von falscher Deutung des
& wdoe entstanden, wie auch der Atlas als Himmelstriger aus unrich-
ligem Verstindnis von @ 53 seinen Ursprung hat.  Zu Javeroge 0F Tor €
adog evre vgl. auch Philostr, Apoll. Tyan. VI 32 und Her. 2, 20 p. 695.

148, Bel einem vorausgehenden Relativsalze mit hypothetischem
Sinne wird das 0% dwodozexdy in Ver bindung mil dem wiederaufnehmenden
Demonstrativpronomen, mag dieses Esll]l_!ect oder Object sein, zur Ein-
fihrung des Nachsalzes noch in folgenden Stellen gefunden: a) wo das
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Demonstrativ mit J¢ den Hauptsatz beginnt: 4 149. p 42. 7 330.
B189. I1509. K 490. 4409. O 745. ¥ 858. b) wo das Demon-
strativ im Nachsalze eingeschoben ist: I 511. Vgl. 4 548. ¢) wo das
Demonstrativ vor 0¢ nicht ausdriicklich gesagt ist: 9 321. Vgl. hieriiber
Fr. Otto Beitrige zur Lehre vom Relativam bei Homer. Th. I (Weilburg
1859) 8. 9. Karl Hentze De prenominum relativorum linguae Graecae
origine atque usu Homerico .(mltm*wu 1863) p. 36.

149. mwedw el omloewm, d. i. wird <lL]l von Odysseus und vom
Blute wieder mruchxwhvn, ist mit Bezug auf 142 rfoq:lrft H. Diintzer
im Philol. XVIII 8. 716 ff. sucht die ganze Stelle 138 bis 149 als ein
spiteres Einschiebsel zu erweisen. Einzelne seiner Bemerkungen sind
im Commentare beriicksichtigt worden.

157—159. Diese drei Verse werden schon von den Alten mif
Recht athetiert, da sie mit den sonstigen Verstellungen, wie % 502.
508. 513 ., nicht harmonieren. Auch hat pév mgwre hier keine home-
rische Beziehung.

196. cov visrov modémy ist die Lesart, welche die
meren® Ausgaben (af yeoiéotegut yoagul) darboten und welche Bothe
und Bel\i(m uuf"onmmmn haben: Diintzer dagegen ist zu der andern Les-
art Gov morpov yodwy zurickgekehrt mit der Bemerkung: S moTpow
vnoaw verdient vor der schwichern Lesart voozov modéwy den Vm.fu-r
..-\in-l andere werden theils wegen des folgenden mworpov émiomov Lm!&,
einer fehlenden genmaueren Erliutlerung, wie \,m IT 857 und
beigeltigt ist, die deutliche Specialitit 2 VOGTOV "1‘01}&&]}
vorziiglicher finden, als die undeutliche \]l-wmunhut “mruou
yoowv. Die Stelle z 245 aber, die Nitzsch zu morpov vergleicht, ist
anderer Natur, weil das ©Schicksal” der Gefihrten im vorhergehenden
deutlich erzihlt ist. Dagegen mdchte in dem unmittelbar folgenden
yehenov & émi pigag fxaver, wo Dintzer die Note “man kounnte ver-
muthen 6¢ & yrocg? beiftigt, gerade das Fehlen der selbstverstindlichen
Personalbezeichnung  dem Aumh-m-l' *dazu kommt das drickende
Alter? Kraft und Nachdruck verleihen.

202. Zum U|J|(‘(|IH‘II Gebrauch des cog vgl. T 321. 336. Ebenso
Ter, Heaut. Il 3, 66: ut facile scias, desiderio id fieri tuo. Da nun
hier Gog odog 110:11 Sinne nach fu desideratus ist, so konnte auch bei
tuaque consilia und tuaque hrmqm!ru‘ ein desiderata dem Gedanken vor-
schweben, so dass LIJ‘][):(" und o wm'm;mom,w; prignant stehen und theil-
weise wenigstens zugleich zu den £ 366 erwihnten Worlen gehiren. So
urtheile ich mit €. W. Nauck. Andere wollen unsere Stelle durch ein
%v dia dvoiv erkliren. Aber dann wiirde man, um anderes unerwihnt
. lassen, zu Anfange wol aide w duoe t& modoe verlangen. Statt
undea hat iibrigens ein Vrat. x1jdec.

207. eizedov. Dies unbestimmie steht hier, um das Geheim-
nisvolle und Wunderbare zu vermitteln, mit demselben Nachdruck und
derselben Schinheit, wie beispielsweise in Schillers Taucher: Sand es
harrt noch mit Imngr-m, mit schrecklichem Weilen,? tDa biickt sich’s
hinunter.” — ¢Da hebet sich’s schwanenweiss.” — ¢Und es rudert mit

¢ angench-
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Kraft.” — “Da kroch’s heran.” Nitzsch dagegen f1°.«1 etxedov als Sub-
stantiv, was sich indes mit den Dativen o#19) und msewm schwer ver-
einigen lisst, und Kichly zu Quint. Sm. I 177 in advcrhm]om Sinne.
lJem letzlern war ich in der ersten Ausgdliu gefolgt mit V ergleichung
des sonst so gehrauchten Zsov 1 557. £203. 1616. 282, und icx
@432, 1304. 484. 0520. ET71. N176. 0 439. @ 315; jetst
folge ich C. W. Nauck.

218. Dieselbe Verbindung bei vorher gehendem Pluml £120. » 180.
A4362. F 129, Zu Kriiger lll 58, 4, 4. Die Lesart 6vs vlo ne Jmucrv
geben Eustathius, Veneti M. N, Vind. 133, Angustanus. Und so las mlhr-
scheinlich :\HSLIILI], da Aristonikos zu 454 hemerkt : o i0lwg mAnduy-
TiR® Evendv émjveyxev. Auch der Gedanke erfordert diese Lesart: denn
die Mutter spricht (he:e Worte zunichst in Bezug auf sich selbst.
Die Vulgata dagegen 0Ore #év 7 i Drwwﬁw. die Bekker beibehalten hat, ist
msofern unhmnulsuh als sich 7 sonst nirgends unmittelbar nach
%ty oder & geselzt findet, so dass also wenigstens ze@dvmory als re-
duplicierte Neuerung nac lmmsh.u sein miste. Den folgenden Vers citiert
Plutarch de occulte vivendo 7 7 p.11304,

232. miveww, statl des gewdhnlichen auch wn]lv!\]\u‘ beibehaltenen
wiéeww, aus den besten Hss., da es zu r,yfmdr;rro und we'Gae geeigneter
erscheint, So jetzt auch Diintzer.

235. Dieser Katalog der Heldenfrauen befriedigt das specielle Sagen-
interesse der ]ll’”l‘III\th'll Zuhorer, die an heroischer Adelskunde ein be-
sonderes Wolgeflallen hatten, weshalb auch nlic Stammmiitter in den
Vordergrund treten. Etwas dhnliches vgl. zu o 254.

243. Nachahmung dieser Stelle hei Verg. t:vmfr IV 360. Zu mop-
cpvqcou wvpe vgl. Jll(il Lucian dial. marin. \ll[l Philostr. Imag, 1 7
p. 775 und IT 8 p. 822. Eine ])h\'at\(llt, Erklirung des ganzen Mythus
versucht Bolliger kl. Schr. IIT 8, 391,

245. Ein in dieser llm'klt‘lllm" wegen seines Schlusses unpassender
Vers, der ausserdem die Formel Avey Sovyy enthilt, die sonst bei Ho-
mer nicht vorkommt. Der Vers wurde schon von den Alexandrinern
verworlen.

263. Vgl Unger Theb. Parad. p. 19. Angefiihrt wird der Vers von
Diod. Sie. 1'.l\ Onfne Edog Emvamiitowo, wie 4 406,

267. ‘Hoaxlija doacvuéuwvova Svuodiovra ist vielleicht aus einem
Heraklesliede entlehnt, da viele Spuren von alten oder gleichzeitigen He-
rakleen bei Homer uns vorliegen. doaou - pépvov st gleich doesing
pepeag audaeter nitens, audaci animo. Vgl. Anton Gibel Novae
qu. Homericae (Berlin 1865) p. ”. — /|1n1 \mhm“uhuuh-u Verse hemerkt
Bekker im Berliner Monatshericht 59 8. 263 (Hom. Blitter S. 142) in
Bezug aul die zwei gleichen “'I“[l 1 °]I » Verse I 134 und 4 ‘)la 6 gv]mn
geringen Anstoss, weil sie durch die Cisur des dritten Fusses, die deul-
liche lhw’ chnung des Wechsels der Rhythmen, in ungleich grosse und
nach verschiedenen Richtuns gen bewegte Theile zerlegt werden.” Vgl.
auch zu y 34.

(L]
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274. Erst spilere Sagen erwithnen vier Kinder des Oedipus von der
Iokaste, so wie seine Blendung und Fluchl. Dintzer erklirt hier richtig:
“¢peo sogleich, nach der Heiral” Aber dessenungeachtet deutet er
zu 279. 280 auf das bestimmteste: edyse, die eigene Blendung und
die Mishandlung von den Sohnen, denen er deshalb fluchte,” was doeh
erst Spitere nach den homerischen Worten herausgedichtet haben. Vgl.
Siehelis zu Paus. IX 5, 5 Vol. IV adnot. p. 20 sqq.

278. Angefiihrt von Plutarch de curios. 2 p. 516", Die Sache erliu-
tert H. Rumpf de aedibus Hom. II p. 37. Ueber die Epexegese, wo ein
mit einer Priiposition verbundener Casus zur Erklirung eines Adjectivs
hinzutritt, wie @ 49, spricht Aulin de usu epexegesis p. 17 not. 3
Elwas verschieden ist die Nachahmung unserer Stelle bei Verg. Aen.
XII 603.

286. In der Erklirung von apégwyog folge ich jelzt Anton Gobel
Novae quaestiones Homericae (Berlin 1865) p. 9 sqq. Denn meine frii-
here Deutung haben Autenrieth zu Nigelsbach I" 3

36 und Gobel mit Recht
/Ellllt]\m‘\\lt‘kul rv,Jcom/n._, ist Beiwort der Troer I' 36. E 623. H 343.
I1708. @ 584; der Myser K 430; der Rhodier B 654 ; und hier des
Periklymenos, illl nhh der Mythe sogar mit dem Herakles den Kampf
aufnahm.  Ueber &pe hemerkt Anton Gibel p. 4: *Equidem minime du-
bilo, quin eadem ratio intercedat inter rc~ n (stupor, admiratio) et
aya, ‘quae est inter owag et adverbium m ee.  Tam si comparaveris guye
in pUye-ds cum @uyy, lbxe cum fwxif, facile intelleges, dya proprie
ac primitus esse accusativum quem \'nr,.ml heteroclitum, ln'(lcscmm cum
etiam alii accusativi in adverbia abeant, sicuti yeoew, ofunw cet. CL.
Buttm. ﬁl Gr. § 146, 47 Und {iber (lu, Bedeutung des Wortes sagt er
p. 11: “dy-fow-yo¢ idem valet, quod gall. fort impétueua, germ.
sehr ungestiim, lat. magno impetu, modo = ferox, violen-
ius, vehemens, modo = importunus, procellosus cet.® Das
u.h\ um -yo¢, fem. yn, wird durch Erérterung der von Lobeck Prol.
p- 332 gesammelten lwlxpmlv erwiesen, und der Umstand dass vom
Stamme Zgwe: (Nominativ dewif) das e lm,hl {‘1‘9L|u~uu~ wird durch 2de-
tvog, vmle-y0g, @ofd-tpog, wiG-1pog, 0mwo-tvdg, Cel-0mgog und an-
dere Analogien hegriindet.

301. Vgl. I'243. Bekker hat jetzt den Vers aus Conjectur athetiert,
wie hier schon Nitzsch den Satz ®der Vers ist entweder eine witzige In-
terpolation oder bedarf einer Berichtigung” zu hegrinden sucht.

303. Dieselbe Sage iiber die Dioskuren bei Pind. Nem. 10, 55 ff.
Es ist eine \::rsunllm}lun;; ihrer Halbgdtternatur; die Spiteren erwiilinen
die wechselseitige Trennung derselben.  Vgl. Verg, Aen. VI 121.

315. 316. Nach Anmhon bei I'llkllllllll\ mld in den Scholien, die
Nitzsch mit Beistimmung ausfiihrlich hehandelt, hat Bekker jetzt Deide
Verse stillschweigend athetiert, worin ihm Diintzer nachgefolgt ist. Aber
von einer Flucht der Gotter aus dem Olymp in den ]]lmmoi wie man die
Stelle gewdhnlich auffasst, ist beim Dichter auch nicht die leiseste An=
deutung zu finden, Die tibermiitigen Aloiden drohiten” nur die Gotter
im Olympos anzugreifen und aus dieser ihrer Wolmung zu vertreiben,

ANHANG ZU HOMERS 0D. 1. 2, Heft, 3, Aufl, 5
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indem sie die Absicht hatten (daher 815 explicatives Asyndelon), den
Gilterberg nicht mehr als den hochsten Punkt der Erde gelten zu lassen,
sondern denselben als Grundlage zu noch héheren Bauten zu benutzen,
weil sie voll Uebermuts in ihrem Schaffen noch dber die Gottermacht
hinauskommen wollten. Die Namen dieser Riesenbrut erklirt man ge-
waohnlich also: ‘AAwevg (305) der Tennemann oder Pllanzer; Rrog
(308) von w%éw der Stampfer des Getraides; Egquddrng von épdl-
Aoper der Kelterer der Trauben. Der ganze Mythus bezeichnet
wahrscheinlich den Uebermut der menschlichen Cultur, die von Acker-
ban und Weinpflanzung ausgehend zu riesenhafter Grosse emporwichst,
aber bei ihrer Selbstiiberhebung durch eine hahere Macht zu Grunde
geht. Sie erinnert an den Turmbau zu Babel. Nur in Bezug auf Qrog
hemerkt Hugo Weber im Philol. XVI[ 8. 167: ®Otos kann nimmermehr
mit @@eiv zusammengebracht werden, da niemals ein v fiir ein & ein-
treten kann,” was er wahrscheinlich noch niher begriinden wird.

325. Wahrscheinlich ist der Vers ein spiterer Zusatz schon wegen
der beispiellosen Verkiirzung in Aiivveos. Wegen des Gotles selbst
vgl. Niigelshach Hom. Theol. Il 26. Die Zeugnisse iiber das Leben dieser
Sage erwihnt Nitzsch Beitriige zur Gesch. der ep. Poesie S. 169.

333. 334. undnduce tbersetzt Quinctil. IV 2, 37 durch ‘infen-
tionis silentium?, nach Gell. N. A. V 1 ist znyindue delimentis
aurium. Bei Gellius nemlich braueht Musonius diese Worte um zu
beweisen: admirationem , quae maxime est, non verba parere sed silen-
tium. Vgl. auch C. W. Lucas quaest. lexil. p. 45.

343. Der Vers fehlt hier in mehreren guten Handschriften, wes-
halb ihn F. A. Wolf, Bekker und Andere athetiert haben. Aber dazu
scheint ein zwingender Grund nicht vorhanden zu sein.

359. Die einfach naive Bemerkung, dass die aus der Ferne Heim-
kehrenden gern etwas mitbringen, zeigl sich auch bei den Griechen in
Xen. Anab. V 6, 30: Zmel urfoouro freve, wove vovg favrod olxslovg
wpeAoel te.  Und Schillers Wilhelm Tell IV 3 sagt: “Sonst wenn der
Vater ausgieng’ usw.

364. Nach der begrindeten Ansicht von J. La Roche Didymus S. 25
hat Aristarch hier woddovg, Zenodot dagegen moddd gelesen. Das wodie
hilt Diintzer die hom. Beiwdrter S. 29 hier fiir nothwendig, indem er
modvemegéeg durch ©zahlreiche” tibersetzt. Aber dieser hier allerdings
nothwendige Begriff ist eben in mwoilove enthalten, molvomegne dagegen
heisst wie B 804 und iiherall bei den Spiteren vielverbreitet.

368. Dieser formelhafte Gebrauch des g 6re ohne beigefiigtes Ver-
bum findet sich auch ¢ 281. 7 494. B 394. 4 462. M 132. N 471.
571, £ 219. ¥ 712. Den Uebergang zu den Stellen mit beigefiigtem
Verbum bildet ¢ 358. Aber bei der erstern Classe von Stellen hat nir-
gends im Bewustsein der Griechen eine Ellipse gelegen, so wenig als bei
wg €6, woriiber zu n 36. Bei Kriiger Di. 69, 77, 6 ist dieser Gebrauch
unberiihrt geblieben.  Ueber den Gedanken unsers Verses vgl. Nigels-
bach Hom. Theol. S, 5 Note ** der Ausg. von Autenrieth.

374, déoxshog wird nur in der Bedentung Siibern atiirlich
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wunderbar? von Sachen gebraucht. G. Hermann zn Aesch. Agam. 571
bemerkt dariiber: ¢@éoxelog quod non alibi, quod sciam, apud tragicos
invenitur, neminem praesertim in Aeschylo morabitur, Constat autem
ea voce admirabilia et incredibilia significari,” mit Beifigung der Stellen
I"130. ¥ 107. 4 374, 610. Ueber die Zusammensetzung des Wortes
vgl. Lobeck Elem. I p. 309. Diderlein Hom. Gloss. § 422.  G. Cur-
tius Etym. II S. ‘T)

381. ayogeverv, statt des gewdhnlichen awyogevont, geben Eusta-
thius, pr. Harl., Vind. 133, also die besten Quellen.

385. F'u‘uly-, statt des gewdhnlichen @Adqy, gibt Aristarch, weil hier
nicht wie & 35 die Distribution des Objects zur Hauptsache des Gedan-
kens gehort. Das cAdvdie c’ilﬂ.? findet sich noch ¢ 369. ¢ 458. IN 279.

386. yuvaineg qh;lvrmuz wie 1434, o422, v 166. o 202.
® 520, uml Sect Inlureoer & 324, und rﬂqism Dz0g 0 7. Zur Aus~
drucksfiille ist auch zu vergleichen was im Commentar zu y 422 zu-
sammengestellt ist. Die Minnesinger gebrauchen weiblich? als schmei-
chelndes Beiwort fiir ihre Geliebten. Andere wie Lobeck Elem. Il p. 362
meinen : ‘puvaineg P detae sive r‘frjlvr\‘om est quod nos (llumus zarte
Frauen, ut Sophocles quoque accepit yvvy 0¢ Sqive ovee %ovx avdooe
pUew’ b[:! . Trach, 1062. Aber ich zweille dass man die Stelle des So-
phokles ohne weiteres mit dem homerischen Ausdruck identificieren kiinne.
Sodann scheint mir fiir Homer der Gedanke an das “zarte Geschlecht” zu
sentimental zu sein. Hierzu kommt das Wort selbst, ber welches A. W.
von Schlegel Krit. Schr. I 8. 92 wie ich meine mit Recht bemerkt: Zart-
heit in der kirperlichen Bildung hitte der Grieche eher auf jede andere
Art bezeichnet; und wird geistige Bildung darunter verstanden, so ist
Gedanke und Ausdruck noch unhomerischer.” Diintzer zu 434 erklirt
mit Vermeidung dieses Ausdrucks also: ®&nluregog, Weiterbildung von
®jAvg, bliithend, wie unser schin, stehendes Beiwort.” Aber da
haben wir auch wieder erstens die romantische Anschauungsweise von
dem ®schonen Geschlechte?, und zweitens den Uebelstand, dass ein
fstehendes Beiwort’ “hliihend® oder ®schin’ fiir die weiblichen
Psychen der Unterwelt geradezu spittisch oder ironisch klinge, bei den
Frauen der Oberwelt aber die bejahrtern und Greisinnen ausschliessen
wiirde, wozu wir an keiner Stelle ein Recht haben. Endlich wiirden wir
auch mit der Bedeutung ‘zart’ oder ®schin’ nicht auskommen, wo das
Wort auf Thiere bertragen ist: oie K 216. ¢ 439. % 597. 572, Aidy
P 409. Pmmoe B T67. F 269. 4 681. T 222. J 636. ¢ 23. cveg
§ 16. Daher bleibe ich neben ypuvveixec bei der Bedeutung weiblich,
die auch Daderlein Hom. Gloss. § 2352 festhilt, und finde da: in die von
Lobeck de Epithetis otiosis p. 361 beriihrte Beziehung: *Veteres hoc ad
schema referunt, quod yeoeevriouow vocant, neque neg gari potest, hanc
adiectionem attributi omnium oculis occurrentis nativam prisei sermonis
simplicitatem prae se fer m * Ueber die Ableitung von @qive vgl. G. Cur=
tius Etym. 1 No. 307. II S. 316.

414, Friedlinder in Fleckeisens Jahrh, Suppl. I §. 459 hat hier
eine Liicke angenommen mit den Worten: *ubi nisi versum post 415

D‘:-'
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excidisse sumemus, necesse erit principium versus 414 (of o 7e) pro
vitioso habeamus.”  Aber die Ellipse eines vorhergehenden Verbum in
entsprechender Form findet sich auch nach Relativen, wic @ 806. IT 407
und anderwiirts.

420. ddmedov vom Estrich des Minnersaals wie ¢ 309. 455. o 185.
Vzl. Doderlein Hond, Gloss., § 234.3. \us unserer \lLIIL liisst Aeschylos
Agam. 1063 die Kassandra wédov dewrigrov sehen. D Kassandra
aber ist erst in der spitern Dichtung zur ungliicklichen Ungliicksseherin
geworden, Uebrigens heachte man, wie hier das rasche Anhiiufen der
Leichen und das Blutverspritzen in dactylischen Rhythmen vorgefiihrt
wird, wiihvend der vorhergehende Vers in ernsten spondeischen Rhyth-
men einherschreitet,

428. Zu dem localen apq’ duof vgl. & 527. % 518. B 782. A4493.
I470. T 284. Andere iibersetzen cug’ duol zwar richtig durch ¢neben
mir?, fiigen aber hinzu, dass Klylimnestra € die Kassandra zu dem schon
zu Boden gestreckten Agamemnon hingeschleppt und da
gemordet® habe. Aber zu dieser Ausdeutung ist im Texle kein Anhall
gegeben. Nach diesem hal man die Scene wol also zu denken. Kas-
sandra, die dem Agamemmon als péoeg zugefallen war und jetzt mit
ermordet werden sollte, hatte deshalb auf ergangene Einladung gleich
von Anfang an dem Gastmahle Deigewohnt nach Sitte der achiischen
Hausfraven (wie der Arete 5 141. 1 335. » 57; der Helena o 122 bis
170), und neben Agamemnon ihren Platz erhalten. Als nun Agamemnon
wie der Stier an der Krippe (411) so noch beim Mahle sitzend von dem
Mordstahl des Aegisthos angegriffen und getroffen wurde, erhob Kas-
sandra sogleich das kliglichste Geschrei, das Agamemnon |1n(‘]1 hérte, so
dass der l‘lmlnmk desselben ihm noch im Fallen zum avreg dyo morl
yrm,l yetoug celpoy Bdllov Veranlassung wurde: aber Kassandra erhielt
nach er im]nenmn Angstgeschrei sofort durch Klytimnestra den Todesstoss.
In den angefiihrten Worten nun erkliren manche (auch ich friiher irr-
thiimlich) mori yoly durch ®an der Erde” oder ‘am Boden liegend?; aber
gegen den homerischen Sprachgebrauch. Denn nirgends wird wode mil
dem Dativ in diesem Sinne fiir 2z gefunden: iberall steht es mit Verben
der Bewegung verbunden, so dass es stets “an die Erde” oder “zur
Erde® bedentet. Wenn man aber mori yefy nur mit feddov verbinden
will, so widerstreitet theils die Wortstellung theils das Particip eelowy,
wofiir man bei dieser Verbindung durchaus @efoes oder yeip’ avaelpeg
(was Diintzer hier vermuthet) vor sich haben miiste. Ich kann daher die
einstimmig iiberlieferte Lesart nur so verstehen, wie es im Commentare
angegeben ist. Die Verhindung mori yadny faldery ist die regelmissige :
vgl. B 80. & 415. 5 279. ¢ 284. 4 245. X 64. Dass aber moti yaly
zugleich auch auf yefoeg cefowv eine prignante Beziehung haben kdune,
damn gibt 9 378 (vgl. den Anhang daselbst) eine Analogie. Zu geipwg
ﬁf‘“m’ vgl. faddery mit dengu O 114, 198 ; mit xcpny @ 306. & BIT
und die Note zu & 316,

424. Acgisthos hat nach seinem Plane nur den Agamemnon ermor-
den wollen, worauf sich 417 das wovve§ hezieht, withrend évi zgarepy
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veulvy mit Bezug auf 412, 413 meol 0" @hAhor Fraioor voleuiang wrel-
royro gesagt ist, was durch die \nlmnﬁm des )\L‘“I\l[lll\ geschah. Zur
vIlJlluimw amovionsy megl cpr:wwwm vgl. @ 86. IV 441. 570. Z231.
@ 577. T 30. w 395. \nll}. Ai. 828. (:(,\\'nlmlu:h verbindet man
meob pueyere mit yeloag faAlor und erklirt dies entweder: Sich erhol
die Hinde und wollte sie an mein Schwert legen’, wogegen schon Voss
in den Randglossen 8. 61 gesprochen hat, oder mit Voss ©griff noch
sterbend ins Schwert der Mordenden?, eigentlich ©wollte sterbend die
Hand noch ans Schwert der Mordenden legen?. Aber die einzige Pa-
rallele hierzu @ 433 cupt 0 yetoe pilny Balev Eyyet hat eine andere
Beziehung, und beide Erklirungen passen nicht zum folgenden Gedanken,
Dagegen ist die im Commentar gegebene Deutung, nach welcher der ster-
-uulu Agamemnon keinen \\l:la_llsl.‘nul leistet, hinreichend gestiitzt zuerst
durch die Wortstellung, zweitens durch den Vergleich 411, dritlens
durch den Plural yeipeg, da bei Ergreifung des Schwertes sonst nur der
Singular vorkommt, viertens durch cefowv, das fiiv den Zweck der Hand-
anlegung an das eigene zur Seite befindliche Schwert naturwidrig wiire,
fiinftens endlich durch das folgende i‘uﬁq-fﬁ(c'r,.. ovdé woe Exhn bis épei-
ot , welcher Gedanke unmittelbar vorher motiviert sein muss.

428. Der Vers fehll in guten Hss., und stért hier, zur Milderung
des vorhergehenden harten Urtheils angebracht, den kriltigen Gedanken,
der an Hesiod Op. 375. 703. Kohel. 7, 27 erinnert,

449. Der Gedanke ist durch mov gemildert, weil in der epischen
Mirchenerzihlung die Schranken der Zeit und des Raumes nwm.ilx beengt
sind; vgl. zu & 554. Nur fiir den Arithmetiker ist Telemachos erst lllﬂl'
zehn Jahr alt, nicht fiic den (‘1Ii.‘5(,'|](’11 Singer. Ueber die Wortstellung
von Il.lET rwf'inonr mit aur hrm vgl. zu § 8O.

452. Das ovdé mep findet sich bei Homer nur hier unmittelbar ver-
einigt, wie %ol mep nur 4 224, Zu wiog Zwmdyodiver mil dem im
Versanfange nachdriicklich hervorgehobenen ég@eApoioey vel. Valckenaer
zu Bur. Hipp. 1327 und Vulpi zu Catullus 64, 220 p. 299. So in der
Nachahmung bei Verg. Aen. 1 713. VI 265. 617 ff.

154 — 456, Im Harlei, und Vind. 133 steht bei Vers 452 das hier-
her gehdrige Scholion: 0vdE ovTor épégovro &v toic mleloTore 03:‘ ﬂ“"’;ﬁd‘
uevor roig mooxsrwévorg, Ich bin daher in der Athetese hier Bekker
gefolgt. Denn diese Rickkehr des Agamemnon zur Warnung und Ver-
diichtigung,, nachdem er so eben die treue Penelope als Gegenbhild zur
Klytimnestra gefeiert hat, ist ungehirig. Wahrscheinlich indes ent-
halten 435 bis 453 die \-':-rmim_:lmng einer doppelten Recension, so dass
man mit Biumlein (vgl. denselben in der Z. f. d. AW. 1857 §, 46) die
Verse 444 bis 453 durch Klammern .1!1-/nuht'u[v|| hat (was jetzt Diintzer
gethan hat), worauf 454 sich an 443 passend anschliesst. Dindorf hat
die Athetese auf 435 bis 440 beschrinkt. In der Venediger Handsehrift

M. 613) stehen die Obeli bei 435 bis 442, so dass sich nach dieser
Quelle die Athetese wol auf 435 bis 443 hezieht. Hierzu bemerkt J. La
Roche in der *Unterrichts-Zeitung fiir Oesterreich’ 1864 S. 208 fol-
gendes: “So wird in der ersten Recension der treulosen Helena die treue
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und verstindige Penelope entgegengehalten, in der andern die Handlungs-
weise der Helena als eine in dem treulosen Charakter des Weibes be-
griindete bezeichnet und Odysseus zur Vorsicht bei der Riickkehr ermahnt,
wozu anch » 383 If. stimmt.?

456. Als Parallelstellen vgl. hesonders: 69&71, QTLOTOY B¢ PUVEL-
wetoy pévog Bur. Iph. T. 1298 und e 86T @miGTOY 9 yuvenkely PUGLS
hei Menander. Unsern Vers citiert auch der Schol. zu Eur. Med. 426.

A74. Das vimze im Sinne von was in aller Welt’ findet sich nur
hier, sonst steht es iiberall wie @ 225. Uebrigens ist hier vielleicht u1-
dzee zu lesen.

476. xapovree bezeichnet nicht wie das spiiter so gebrauchte xe-
suuoree die “miden, enlkrifteten® als dauernden Zustand, auch nicht
die dem Tode vorausgegangene Vollendung der Mihe und Arbeit, die
< Jaboribus funeti welche im Leben gelitten haben® (wie Nigelsbach
will Hom. Theol. VII 12 8. 375 der Ausg. von Autenrieth), sondern es
steht ganz wie Qovovree aoristisch mit homerischer Sinnlichkeil und be-
zeichnet nur das Eintreten der Sache, den entscheidenden Moment des
Todes, wie noch @ 14. 1" 278. ¥ 72. Den grammatischen Gegenstand
hehandelt auch Autenrieth zu Nigelsbach I" 278, aber ohne sich zu ent-
scheiden. Nach meiner Meinung diirfen wir kiihleren Nordlinder unsere
Denk- und Sprechweise nicht sofort in jedem Falle den lchendigen
Hellenen unterlegen, und aus dem Umstande, dass uns die Unterschei-
dung von Aorist und Perfect auffillig wird, ist noch keineswegs der
Schluss zu ziehen, dass beide Tempora bisweilen in ganz gleichem Sinne
gebraucht wiirden. Die beweglichen Griechen hatten in der Raschheit
ihres Denkens bei derselben Handlung oder Sache bald diese bald jene
Auffassungsweise, wihrend wir vermdge unsrer Langsamkeit in der-
artigen Fillen eime mehr gleichmissige Richtung verfolgen, kurz: wir
bleiben uns gern gleich, der Grieche wechselt. Aber daraus die Folge-
rung zu zichen, dass einzelne Praeterita ‘auch ohne Unterschied” von
einander gebraucht wiirden, das ist ein gefihrlicher Angrill auf die ganze
Tempuslehre.

478. Die Kiirze der ersten Silbe von vfog ist durch olog, Ewmerog,
el % und dhnliche Worte hinreichend gestiitzt, wenn auch viog, wie
Spilzner zu B 566 bemerkt, in der Regel nur bei vorhergehendem Dacty-
lus diese Verkiirzung erleidet. Die Form IIndsog, statt des gewdhn-
lichen IIyAéoc mit Synizese, habe ich an den drei Stellen und A 489,
wie Muneorijoc B 566. @ 678 nach dem Vorgange von Thiersch Gr.
§ 194, 46 b und von Bekker aufgenommen, da die Form IInisjog durch
den Rhythmus besser empfohlen ist als IIyAfog. Ueberhaupt hat jetzl
Jelcker tiberall, wo metrische Riicksichten ins Spiel kommen, diejenige
Form vorgezogen, fiir welche am meisten der Rhythmus spricht. Vel.
. Rumpf in Fleckeisens JahrDh. 1860 Bd. LXXXI 8. 585 [

482. Bekker hat statt der Ueberlieferung pecororos jetzt aus
Llosser Conjectur paxcoregog geschrieben, ohne die Nothwendigkeit
schon erwiesen zu haben. Andere haben mit Beibehaltung des iiber-
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lieferten poncoraroe den Genetiv geio durch prae fe Svor dir’ erklirt
mit Vergleichung von & 105.

lbj '-rqc)—mou;fre von der Zeit wie noch K 476. 4 734. X 197,

. Kdchly zu Quint. Sm. I 758.

485. Das Simplex xoareiv (anders avdeoery 491) steht bei Homer
entweder absolut oder mit einem Genetiv als Object. Zu Kriiger Di. 47,
90, 3. Den Sinn des hier stehenden Dativs bezeichnet die \'crs{ﬂmles-
missige Reflexion der Neuzeit durch “in den Augen’ oder “nach dem
Urtheil der Todten®. Andere (auch J. E. Ellendt Drei Homer. Abhandl.
S. 40) fassen den Dativ als Object auf.

513. wegvolueda geben die Hss. nach Analogie der bhei Spiteren
erscheinenden Formen xotuorro péuvotzo 6voL. \:_vl Buttmaun ausf.
yrachl. § 107 Anm. 35. Die seit Bekker aufgenommene Form poovei-
pede scheint eine blosse Conjectur 2 sein.

525. . Agleragyog ovw 0ide TOV GTiyov.” I Es ist eine aus E 751.
® 395 mit dem & 779 vorkommenden mvxivov Adyov gebildeter Vers,
der mit Recht in den hesten Hss. fehlt. Denn die Lmumg auf das Amt
des Thiirschliessers zu beschrinken, wire hier 1]1]]]'1‘55(,]!(] Hierzu kommt
die unhomerische MCLI]I]I!‘I dieser Verba mit Adyov. — I »mhe] gehen-
den Verse zu mavre téraivo (Bekkers Aenderung statt mevr frételto)
vgl. 1 La Roche in der /uLa(,In fiir die Gsterr, Gymn. 1864 8. 90.

7. Anders K 390: vmo 0" #rgsue yuiw. Ueber den Plural des

'Ilnlm bei yvie vgl. Lobeck Path. elem, 1 p. 16. J. La Roche in der
Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1859 S. 222 bemerkt indes: ‘es ist wahr-
scheinlich €xcorog zu lcsul, so dass yuie wie K 390 Accusaliv der Be-
ziehung ist” Aber dhnlich sind Stellen wie ¢ 341. X 31: A@ev o
Do puie ?réamp K 95: toouése & vmo gaidiue puie.

531, é&lueven ist die Les:ut aller Hss. und des Schol. zu N 286;
nur Eustathius erwihnt au(h &fusvor Sihn herauszulassen’, was nach
dem Schol. Harl. ugevrinwregor sein soll.  Aber der hier stattfindende
Gegensalz der Kiihnheit zu der Feigheit der iibrigen wird durch die
handschriftliche Lesart ebenso kriftig bezeichnet: nur die vermeintliche
Schwierigkeit der Consiruction mit fnévever scheint die Aenderung in
2téuever veranlasst zu haben. Nitzsch Beitrige zur G(‘,SC]I der ep. Poesie
S. 201 Anmerk. 91 betrachtet die ganze Stelle 522 bis 532 als “eine
unbedachtsame Interpolation.’

547. , &9erel Aoloveoyog. W 0 fovoole & tiv wvrlixdr. H.
Mit Recht: denn eine solche Zusammenstellung der unverwandelten
Gottheit mit Menschen als gleichberechtigten im Handeln ist un-
homerisch. Sodann pflegt eine Gottheit hei Homer anch nicht mit meh-
reren Menschen zugleich (meidsg T "0 @) Umgang zu haben. Vgl. Nigels-
bach Hom. Theol. IV 8 Anm. Hierzu kommt dlc unepische Dunkelheit
des Verses. Vgl. auch Schomann Opuse. IT p. 170 Anm. 81, und Nitzsch
Beitriige zur Gvsdi der ep. Poesie 8. 238 Anm. 143. Bekker hat indes
den \U‘ beibehalten, wahrscheinlich weil er die ganze Stelle einemnt
spiitern Dichter nl‘::‘llrelhl

565. Bekker und andere haben opdg gegeben. Hier haben Wir den
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Uebergangsvers zu einer ganz andern Situation, die von 565 bis 627 sich
m'su't.cl\l. Der n[ltmlmlm Drang nemlich hc]!unsclam Zuhérer, am Ein-
gange der Unterwelt auch einen Blick in das Innere zu thun, hat diesen
Abschnitt geschaffen. Darin haben sich die obigen leisen Anklinge,
welche ein Denken und Beurtheilen der ’Fudlm voraussetzen, wie
namentlich 485, zu einer Vorstell lung erweitert, die in dem Wesen der
Psychen {6rmliche Abbilder ihres auf du Oberwelt gefiihrten Lebens gibt.
Zur Abwechselung sind dann auch einige Beispiele von Biissenden ein-

gefiigt. Um ahm das "cLI!/L méglich zu machen, hat der Singer mit
]HI(!L]\ her naiver Selbstvergessenheit die Situation des Odys-
seus an der “plL]'WI'uhL, die Citation der Psychen fallen lassen und ist
unvermerkt in die allgemeine Schilderung des Todtenreiches iibergegangen.
Aehnliche Beispiele vgl. zu 5 107. Und seine hellenischen Zubirer
folgten ihm, wie durch die frithere Mirchenwelt vom Kikonenlande his
zur Kirke, so hier durch die wunderyollen und anziehenden Bilder einer
malerischen ]}.mldluu;_; mit jenem gliubigen Staunen, welches den
wunderbaren Verlaul einer \\umlmfrr\sclnchtu voll Enlziicken aufnimmdt,
ohne mit der storenden Frage der 1'1 osa, wie Odysseus dies angefangen
habe, reflectierend t|d/“J‘>(,|1LI'l zu treten. Erst die Alexandriner haben
den .\hwhmtt fiir unecht erklart, imlmu tiberliefert wird: vo&svovras,
xebror 0vm ovree (e/umg mEQL rmr gocGry. Vel die Angaben bei J. La
Roche in der Zeitschr. fiic die dsterr. Gymn. 1862 S. 348 ff.  Und so
auch ®ie Neueren; vgl. ausser Nitzsch noch Porson zu Eur. Or. 5 und
J. La Roehe Hom. Stud. § 97, 3 S. 216 Anm.

570. Andere erkliren: ‘tragen ihm ihre Rechtshindel vor.
Aber dixy heisst in der alten Sprache nirgends Process® oder ©Rechts-
handel, Streitsache,’

588. Die Lesart #ova #ofjdey ist_die Aristarchische. Bekker hat
jetzt hier und H 548 die Conjectur ez’ dxgndev aufgenommen mit der
Note: cf. zav’ &xong O 55T et 653, X411, Vgl. auch Lebeck Path,
Liem I p. 628. Déderlein Hom. Gloss. § 737. Das z -’rvhuzl, in dem Worte
A.rzmp: ¢ (0 75) ]llLIlL nothwendig zum Stamme, da von demselben auch
#e0-v-0¢ und /aon v-ov entstanden ist, und von der Wurzel %(e)oce
uml .-qrg y die ganz ihnliche Bildung in xgvdeuvov vorliegt,

596. UC]JL‘I' die malerischen und bedeutsamen ]“I\’“IHICH vgl. die
ausfiihrliche Erirterung von Dionys. Hal. de comp. verb. sect. 20 p. 165.
Anders Lucilius bei {IL Tuse. I 5: Swsyphw' versat ] saxum sudans
nitendo.  Voss, der alte Meister sum]m gleichen, hat beides erkannt und
beides wiederzugeben versucht:. ® Angestemmt arbeitel’ er xllul\ mit Hin-
den und Fissen, | ihn von der Au’ aulwilzend zum Berge.”

597. noeroule, von woarenog gebildet, ist die hohere Macht, die
jedesmal die I{].\f[umllulglmﬂ des Sisyphos auf wunderbare Weise ver-
eitelte, also die *Wucht? in sinnlicher Belebtheit gedacht. Auch Goethe
gebraucht éfters von der Gottheit die '\l:[slll‘l.l{,.]\(" ‘das Michtige” oder
fdas Waltende” oder “das Allwaltende?. Vgl. auch zu p 124.

098. Aehnlichen Sinn geben die 6rlyor okodexzvior E 36. 71.
Z 314, Z 421, @ 235. 2-14 116, 238, und anderwiirts, auch um
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die Behendigkeil esslustiger Helden zu bezeichnen e 149. Aehnlich in der
Aufregung A4 30. 31. 32; und zur Darstellung der Lebhaftigkeit 4 95
bis 99. [Mier kann man nachahmend iibersetzen: ©Wieder zur Ebne hin-
unter entrollte der tiickische Steinblock.” In *Friedrich August Gotthold's
Schriften von F. W, Schubert® 11 S. 130 hat Gotthold wie er selbst be-
merkt ©den Homerischen Vers auch im Rhythmus aufs genaueste folgender-
maassen wiedergegeben: Wieder hinunter entrollte zur Ebne
trotzig der Felsen., Dass ich trotzig als Adverb gebraucht hahe,
wird sich vertheidigen lassen, da der Trotz des Felsen (lu(l: eben darin
hesteht, dass er immer wieder herabrollt.” Vgl. auch den zn 596 citier-
ten Dionysius.

600. Von 576 bis 600 sind als Beispiele von typischen Biissern
Tityos und Tantalos und Sisyphos ausgewihlt, weil die Sage gerade an
diesen Bildern die Pein des endlosen und vergeblichen Anstrebens in sinn-
lichster Plastik .-nlsgf_'priigt hat. Vgl tiber dieselben besonders Welcker
or, Gotterl, 1 S. 818 ff.

602. Her (1]\I0~ war der vorziiglichste und genialste National-
held, und wenn einer, der Cid der Griechen; vgl. Nitzsch Beitrige zur
Gesch. der ep. Poesie S. 157. Daher bildet er p.mcml den Schluss des
Gesanges.  Wir haben aber hier keine eigentliche Apotheose, sondern
eine geniale Vorstellung, welche das gewaltige Wesen des gestorbenen
Herakles in zwei wunderbare selbstindige Naturen zerlegt hat, in ein
leibhaftiges Leben auf dem Olympos mit ewiger Jugendblite, und
nach 213) in ecin selbstthiitiges Eidolon, d. i. in eine selbstthiitige Psyche
mit Bewustsein und Handlung bei den unterirdischen.

604. Im Schol. Harl. wird iiberliefert: rovizov vmo Ovouaxolvov
dumemorfjodel gaow , Ndéryrer 6¢, woriber Nitzsch 8. 336 und W. Din-
.lm[‘ zu den Scholien handeln. Das govcomedidov ist ein homerisches
amet slonuévov. Ebenso der Plural &v Pering.

605. ‘Man heachte die Rhythmen und den langen O-Laut, wodurch *
das klangvolle Rauschen der aufgeschreckten V)"cl sinnlich fir das
Ohr ﬂﬂmal[ werden soll. In dieser ganzen Schilderung erscheint Herakles
wie eine plastische Bildsiule oder wie eine Leben nthmcmlc Figur auf
einem Gemilde. Die Ziige sind vielfach tibereinstimmend mit dLn Dar-
stellungen des Heracles in der dginetischen Giebelgruppe. Vel. Fr, Thiersch
Epoch. S. 249.

607. Statt der cinstimmigen Ueberlieferung &wv hat Dintzer aus
blosser Lunjedm &yev gegeben mit der I{vmeriumﬂ: *denn es g(,h[ nicht
wohl an, vvzzl éo.',/co, 'l|:: Hauptbegrifl-zu f"mL|1 und dazu 1]1: Zl er-
ginzen.”  Aber man braucht, wie mir scheint, die Stelle nur epipho-
netisch anfmfasgon, dann schwindet der vermeintliche Anstoss: Ser
aber (war es) der da glich, der da hatte, der da spiihte, einem
stets ahschiesse nden dhnlich,” so dass die Participien mit affect-
vollem Asyndeton gleichberechtigt sind. Und zu dieser Auffassung
50!1011 K 437 und 547 eine ausreichende Analogie. Vgl. Lehrs de Arist.
p. 385. Kriiger Di. § 45, 1, 4. Denn in der Form des Epiphonems
pllegt bekanntlich das Verbum nicht gesetzt zn werden, weder bei den
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Griechen noch bei den Romern. Ueber die letztern vgl. Moritz SeyiTert
im Commentar zu Cic. Lael. XI 37 S. 250 f.

609. Bekker gibt augumeol, woriiber Lehrs in Fleckeisens Jahrb.
1860 8. 513 bemerkt, dass er diese “sehr bedenkliche und alleinstehende
Priiposition anzuerkennen kein Recht” sieht.  Vgl. auch zu & 175.

624. zparegwregov bei dedlov, wie sonst bei voulvy, gilomic,
deopog, hier auch zugleich, weil Herakles efe ‘4ldao muldeTeo roTE-
goio 277 kam. So die Hss. ersten Ranges statt des seit Wolfl gewdhn-
lichen gedemoregov. Vgl auch 582. 593.

631. Der Vers ist ein patriotisches Einschiebsel des Peisistratos, wie
Hereas bei Plutarch Thes. 20 bezeugt, wenn anders Hereas als Megaren-
ser Glanben verdient. Vgl. auch Gladstone Hom. Stud. von Schuster S, 92,

640. Gewohnlich wird hier, auch von Bekker, der Nominativ elge-
6in gelesen, so dass in auffilliger Weise ein rein abstracter Begriff in
sinnlicher Belebung erscheint; vgl. Doderlein Hom. Gloss. § 565. Doch
den Dativ, der hier schon als die schwierigere Lesart vorzuzichen ist,
geben o medae Tov avriyodpoy bei Bustathing, und dies wird auch
durch dic Bemerkung im Vind.: avri xaddiup ovoe bestitigt. 'W. Din-
dorf hat in seiner Ausgabe der Scholien, was man bedauern muss, die
aus guten Quellen stammenden Notizen des Eustathius nicht aufgenommen

aa

und auch den trefflichen Vind. 133 unbenutzt gelassen.

L

4. Der Plural @vrodef findet sich auch bei Herod. 1V 8. VII 58. 70.
Ebenso dvouet, woriber Blomfield im Glossar zu Aesch. Pers. 237 zu
vergleichen ist, und andere Beispiele bei Chr. Bihr zu Herod. V 94. Zu
Kriiger Di. 44, 3, 1. 2. Der Gedanke unserer Stelle soll nach Einigen
bezeichnen, dass Odysseus aus dem sonnenlosen Dunkel hier ins Gebiet

* der Tageshelle zuriickkehre. Aber dies war wol schon aul der Meeres-
fahrt der Fall, nicht erst nach der Ankunft auf der Insel. K. Schwenck
bemerkt dartiber im Philol. XV 8. 577 Anm. 2 folgendes: ®Die homerische
Dichtung konnte die Sonne und das Tageslicht nicht in dem Hades, wie sie
ihn beschreibt, wiihrend der Nacht ruhen lassen, denn sonst wiirde der-
selbe erleuchtet gewesen sein, daher nimmt sie eine Insel fern am Ende
der Welt an, wo Helios und Eos, nachdem sie den Himmel durchwandert,
Nachts ruhen, und woher sie nach dieser Ruhe am Morgen wieder an den
Himmel hinauf ziehen. Eine genaue Erdrterung, wie sie westlich zu
dieser Insel kommen und an der Ostseite Morgens emporsteigen, liegt der
Dichtung fern, denn von Systemen ist hei Homer nichts zu finden, und
nur jede Sache fiir sich genommen richtig und anschaulich.’

14. Diese Sitte, eine oryjAn auf den Grabhiigel zu setzen, crhellt
ferner aus 4 371. I 457. 675. P434. Vgl. auch 1 Mos. 35, 20. Uebri-
gens ist 6z9An nicht eine Siule?, sondern ein viereckiger cippus. Dies
ist auch wegen der otijdar ‘Hoaxdéovg zu heachten, und dadurch wird

zugleich verstindlich, was Lucian zu Anfang seiner aAyéc forogie von

den Inschriften in Betrefl des Dionysos und Herakles erzihlt.
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16. va $xeoto, wie 2 165. £ 375. A 706; sonst auch mit Bezug
auf die angeredete Person rovre Execre § 362, o 487. 4 550. K432
P 95.

18. Andere bemerken: ,, évrvvegévy wird durch das folgende er-
klirt.  Aber wenn das folgende die Erklirung von diesem Parlicipium
sein sollte, so diirfte kein 0 und kein vy des Gegensatzes folgen, son-
dern es miiste homerisch wenigstens mit Asyndeton e 1) ye heissen.

39. Als man die homerischen Mirchen localisierte, wurden die S ei-
renen auf den Seirenusen am Busen von Poseidonia in Unteritalien, oder
auch am Vorgebirge Peloron auf Sicilien angesiedelt. Uebrigens waren
die Seirenen schon den Alten ein gebriuchliches Bild, wo sie die Reize
der sinnlichen Liiste beschrieben; vgl. Xen. Apomn. Il 6, 10 I. und 31.
Hor. Ep. 1 2, 23. Seneca epist. 30, 1 f. In Bezug auf das mytho-
logische Wesen der Seirenen ist anch zu beachten, was Stoll zu Anti-
machos Fr. 82 bemerkt. Der Name Zeronjvec bedeutel (nach Christ Gr.
Lautl. S. 257) “die Tanenden?, was Karl Schenkl in der Zeitschr, f.
d. 6sterr. Gymn. 1865 S. 225 sehr ansprechend also erliutert: ©An den
Klippen, die sich stark zerkliltel in das Meer hinabsenken, erzeugt das-
selbe, zumal wenn es vom Winde erregt wird, helle Klinge, die mit dem
Rauschen des Windes zu eigenthiimlichen Melodien verschmelzen. Man
darf sich hiebei nur an die Uhland’schen Verse erinnern:

Der Wind und des Meeres Wellen,

Gaben sie frischen Klang?

Das sind die hellen Stimmen, die den Schiffer an das Ufer locken, so
dass er nicht achtend der Klippen zu landen versucht und dieses Wagnis
mit seinem Leben hezahlt. Das ist die Grundlage des Mythos von den
Secirenen. Sie siud die Bilder der rauschenden Wellen und Winde, wie
sie sich an den Klippen des Meeres brechen usw.” Hierzu noch die Notiz
bei H. Kichly Verhandl. der Philol. zn Augsburg 8. 48: €Aus den siissen
Stimmen der Seirenen ist, beilinfig bemerkt, erst in diesem Jahrhundert
die angebliche Volkssage von der Loreley gemacht worden.’

40. oreg 6péag eloapixqror ist hier und in den Parallelstellen
v 228. v 188. g 415. ¥ 66 die jetzt iibliche Schreibweise, die aber in
der Ueberlieferung nur schwach gestiitzt ist. Hierzu kommt, dass die
Pronomina 6geoe (Gpev) und Gpeeg, wenn sie nicht mit Nachdruck ge-
setzt sind oder nicht im Gegensatz oder nach einer Priiposition” stehen,
nach dem Wesen der Enklisis nicht aufl der ersten Silbe den Ton haben
kinnen, Die bestheglaubigte iltere Lesart ist 0vé opeag slcoplunra.
So Charax in Bekk. Anecd. p. 1154. Eustathius p. 1706, 35. Arkadios
p. 145, 22, Schol. Harl. Vindd. 56 und 133, welehe Angaben simmt-
lich aus Herodian geschopft sind. Es wird nemlich diese Verbindung als
ein Beispiel zweier Acute auf einem Pyrrichius vor ogewg angefiihrt.
Daher ist nicht zweifelhalt, dass die Alten diese Verbindung vermittelst
eines zu erginzenden zic verstanden haben, wie IV 287. X 199. Val.
zu @ 392. Wir dagegen werden 0 7¢ lieber trennen und im Sinne von
o¢ 7¢ verstehen. Vgl. iiber alle diese Punkte die Angaben von J. La Roche
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in der © Unterrichts-Zeitung fiir Oesterreich” 1864 §. 287 f., wo iiber
die Verderbnis in manchen li;m{ls: hriften mit Recht Jmmul.t wird: ©Aus
OTE 9@E,42 ist zuniichst ote ogéce, daraus 0reg Gpéag und aus letz-
terem 06TLe opéeg geworden, da die Abschreiber von der Betonung der
\[u.u keine ]\cnumls _mehr hatten. Uebrigens ist bei Arkadios p. 145, 22
das 0¢ e 6péag in Oré Gpecg 7u ]\i‘IIllill”Ul Denn hiitte dieser oder
Herodian hier angenommen, dass oze fiir 6¢ z& stinde, so wiirde die
tegel ein .u]tlum Beispiel verlangen, da die Alten bekanntlich die Con-
junction ¢’ £, das Pronomen getrennt schrieben; vgl. Herodian zu
7 72. Indes hat M. Schmidt in seiner Ausgabe p. 166 07/ opexg aul-
genommen. Bekker hat in seiner ‘annotatio” die ganze Notiz mit Still-
suhwci"en iibergangen.

Hier haben wir mﬁoyyo._,.. dagegen 198 ¢90y;rr;, wie derselbe
W eciml der Formen bei modoe und :rroﬁr;, bei fiddog und Bodsj, hei
0T00Q0g mul Gmuc;ou bei xakag und ,(,Ul?], #0i70g und /UH.';‘:. Qovog
und tp(nu}., Grﬁcpm'(.-" und Grcgnam{. qpmmog und ﬂmuu:,. 'ma;gm und
tepon u. . stattfindet. Vgl Chr. Bihr zu Herod. IV 201.  Bredow de
dial. Herod. p. 53 sqq.

49. Gewdhnlich werden die Worle arep rc;urog aroviuey of #’
édéinede eng verbunden und als Vordersatz zum lulrruuiurl verstanden.
Aber da ist die W ortstellung auffillig. Denn der ]iedulglmgapmUI.E.I &l
werden zwar einzelne mit Naclylruck hervorgehobene Wirtchen voran-
gestellt, aber nirgends ein den Hauptbegriff des Gedankens enthaltender
Infinitiv. \g]. die zu & 408 und ¢ 223 citierten Stellen. Hierzu kommt,
dass af # é8élnede in dem Sinne *wen n du willst” sonst iiberall
elliptisch steht und seine Erginzung aus dem Zusammenhange erhill,
Ieh habe daher mit €. W. Nauck die Interpunction geindert, wodurch
zugleich der ganze Gedanke schiirfer hervortritt und mit Vers 160 har-
moniert. Das Asyndeton bei dy6evrav gehirt zu den Filllen, von wel-
chen bei Nigelsbach im Exec. XIV 9 und bei Kriiger Di. 59, 1, 4 und 7
gehandelt wird. — Vers 53 ist wie 163 £ 8¢ xe gesagt, nicht «f 04 xe,
\\'el] i %e bei Homer niemals durch dazwischen gesetzte Wértchen ge-
trennt wird.

61. Gleiches Ursprungs mit Hieyzred sind die Zvuminpodes der
Spiteren, aber im Osten am Eingange in den Pontos Euxeinos hefind-
lich. Andere verstehen unter Iiaysral Irrfelsen® von wlafeoder, und
C. W. Nauck im Archiv fiir Philol. VIII (1842) S. 549 Anm. 8 will ausser-
dem den Eigennamen HAeyzrer mit zurickgezogenem Accent geschrie-
ben wissen.

62. Zn médewon Torjooveg, val v auBeosiny dil merel pégovoLy
vgl. Plutarch Sept. sap. conv. 13 p. 1567 und dazu \\)l[m]]l\l(jh. Man
versteht unter diesen Tauben das Pleiadengestirn, bei dessen Aufgang
Ende Aprils die Getraideernte beginnt ; vgl. zu & 272. Und die in V. 64
erwilnte Sache erklirt man daraus, d.lss von den Pleiaden nur sechs
Sterne hell leuchten, der siebente aber verdunkelt ist; vgl. Aratos
Phaen, 257 f.

69. Andere geben hier die Conjectur von A. Matthii elvy unter
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Vergleichung von r); 62. 66. 98. Da aber #&fvyy mil v4 nicht identisch
ist, und da hier im Ani[mg des Verses 66 7y mit Emphase vorausgeht :
so wiirde #efvy einen hier nicht vorhandenen Gegensatz erfordern: ein
solcher ist » 111 vorhanden. Dagegen bemerkt J. La Roche in der
*Unterrichts - Zeitung fiic Oesterreich” 1864 8. 238: ®der Augustanus
hat zefvy und am Rand yo. xetfvqy, und dies halte ich trotz der vorhau-
denen Localbestimmung 77 fiir richtiger, da die Hinweisung auf das fol-
gende Nomen wegen des bei Aoyco stehenden Attributs mweee ,ue&o'vﬁca
ganz hedeutungslos ist.> Aber maoe pélovee gehdrt so eng zu "oy,
dass es mit diesem gleichsam in einen Begriff verschmilzt.

70. Erst die spiitere Sage hat fiir den Argonautenzug das beslimm-
tere Local im Osten ausgebildet. Vgl. Nitzsch Beitriige zur Gesch. der
ep. Poesie S. 135. Uebrigens haben die alten Grammatiker bei Lobeck
Path. Elem. I p. 555 fiir wacr wédovce die Schreibart v’ &v vorgezogen.
Es bedeutet aber: ®die allen im Sinne liegende,” d. i. die vielgesungene
und gern gehorte. Vgl. Nitzsch ebendas. 8. 147.

77. 00 F'mp’rm; ist Aristarchs Lesart, die auch im Vind. 153 steht.
Gewdahnlich las man hier 09 /cer(zpmq., was aber mit aufein W muwslem
durch Partition eines mlnpollm ovre, wie 434, oder eines ovze lII]L] ov
verbunden sein miiste; denn ein ovd# mit nachfolgendem asyndetischen
ov in zwei derartigen Satzgliedern ist aus Homer nicht nachweisbar.
fierzu kommt, dass ein solcher Gegensatz der Reflexion, wie er
hier in zevofeivery erschiene, dur ch kein analoges Beispiel homerischer
Naivetdt sich begriinden lisst.

89. @wgor wird von Arvistarch durch exwlo und ﬂ,EMrwwﬂrr
erklirt, wozu andere den Zusatz éx peregogds rov oo nul py
wemetowy xegmow beifiigen.  Eustathius erwihnt als Erklirung des
Apollonios von Rhodos: eepove Tovg svvesTadpévove vosi, Kurz
diese und andere suchen in dem Worte einen speciellen Begriff, with-
rend der Dichter wie mir scheint nur eine allgemeine Bezeichnung
geben wollte, welche mit megeuyxese harmonierte. Ich folge daher
K. Lehrs Popul. Aufs. 8, 77, mit dem auch G. Curtius Etym. I No. 522
iibereinstimmt, wiewol Lobeck Elem. II p. 75 sq. anderer Ansicht ist.
Eine neue Erklirung des Wortes gibt Hugo Weber im Philol, XVII
8.165, wo er folgendes bemerkt: richtig ist Classens Bemerkung, dass
d-10-0-¢ , '»\len‘: durch Verlingerung des Stammes und Anhiingung des
Suffixes -0 aus aeloo gebildet ist, als Epitheton die hew eglichen
nach allen Seiten um sich gluifﬂmlvn IMisse des Unthiers le-
zeichnel.”  Aber wie in aefpeew der Sinn von sich nach allen Seiten
hewegen® oder “um sich greifen® enthalten sein kénne, ist noeh zu
erweisen.

94. Diintzer bemerkt hier zu seinem Texte: hei %epaleg dient
zur Ve IJIJ&(‘MM][!L]II]H" und verdient entschieden den \umw vor der Les-
art 2foyer’  Aber das letzlere hat die besten Autorititen fir sich.  Mir
scheint & #oyee nur eine aus 90 entstandene alte Correctur zu sein.

101. Die rekelw Gny-ng am Versende mit L\t(,uno:‘ yon (lmn wir in
Q die Notiz haben: pere 70 orfior reketws elg v0 Oducoed , T0 ,, MMNGLOV

ft\.
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aAdnhov g Gmo fhl"’?ﬁ f:QZ-'Es‘ w0QEgousde nal orifousy eig 70 aAdA-
Aov. Relmee 6% 70 elol, minoiov aidilav eoly. Vgl. Friedlinder zu
Nicanor p. 25. So auch Aulin de usu epexegesis p. 29.  Diintzer hat
102 statt des iiberlieferten winalov aus Conjeclur mwineior gegeben mit
Vergleichung von & 71, % 93,

105. Das homerische 7pi¢ hahen Verg. Aen. Il 566 f. und Ovid ex
Ponto IV 10, 27 f. in ihren Nachahmungen beibehalten. Die Sache wird
eingehend erliutert von H. J. Heller im Philol. XV S. 356 f. Dass iibri-
gens das in den Handschriften bei Vers 104 stehende Scholion hierher
zu 105 gehore, erweist J. La Roche in der Unterrichts-Zeitung fiir
Oeslerreich® 1864 S. 238,

111. Diintzer folgt hier G. W. Nitzsch, indem er aus den Scholien
und der Hamburger Handschrift ezvéduevog Shetriibt? aufgenommen hat,
was 1 42. O 90. X 474 in anderer Verbindung vorkommt, mit der Be-
merkung: Die Lesart epstfousvog ist nach der langen Belchrung, die
ihm einen Verlust von sechs Gefihrten in sichere Aussicht stellt, weniger
passend.” Aber die stabile Formel, die von Diintzer selbst namentlich
in der Erklirung der Adjective weil iiber die Gebiihr verwendet wird,
diirfte gerade in derartigen Versen ihr Recht hehaupten.

117. In den iibrigen acht Stellen nemlich, wo vrroelnety vorkomint :
md2. 462, 4204. 0 211. 227. I1 305. T 266. ¥ 602, ist der
Vocal der Priposition nicht elidiert: denn ei%eev war urspriinglich
digammiert. Auch hier hat Friedlinder ©¢ois vmoelgeae vorgeschlagen.
Ueher die Bedeutung vgl. J. La Roche tiber den Gebrauch von vzd hei
[fomer S. 44.

124, Ueber foorgeiv vgl. Lobeck Paral, p. 450 und Rhem. p. 150.
— In 127 hat Diintzer statt der Ueberlieferung &8¢ dé aus Conjectur
évBa ve gegeben, wie auch 262. 318. Mir scheinen aber diese Stellen
mit den im Anhang zu & 363 erwihnten Fillen nicht identisch zu sein,
sondern mit den ibrigen Anfingen durch &e J¢ auf gleicher Stufe
zu stehen.

130. Die Zahlen sind von jeher auf die Woehen und auf die 350
Tage und Nichte des Mondjahrs bezogen worden, wobel man fiir die
Kiihe als Tageszeit und [ir die Schafe als Nachtzeit auch # 85. 4 35 zur
Vergleichung herbeizog. Vgl. Welcker gr. Gitterl. I S. 405. Vielleicht
hahen selbst @aédovee ©die Leuchtende’, Aopmeriy ©die Strahlende’,
welche 375 die Frevelthat anzeigt, und Néeige ®die Neue® eine allego-
rische Beziehung gehabt. Auch Nigelshach Hom. Theol. S. 4 der Ausg.
von Autenrieth wagt nicht hier ¢ Ueberbleibsel uralter Symholik zu ver-
kennen.” Und H. Kochly Akad. Vortrige und Reden 1 8. 19 bemerkt
bei Gelegenheit mit Recht: ©der hesiodische Redaktor selbst hegt von
diesem tieferen Sinne ebenso wenig eine Ahnung, als der homerische
Dichter von der ganz unzweifelhaften Bedeutung von Zahl und
Rigenthiimlichkeit der Herden des Sonnengottes.’ Man kann noch zur
Vergleichung hinzufiigen, dass nach altindischer Anschauung in den Veden
die Strahlen der Sonne ©Kiihe? genannt werden. Weil nun aber der
Dichter von der urspriinglichen Bedeutung der Zahlen kein Bewustsein
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verrith, so findet Dintzer sogleich die ganze Erklirung und Beziehung
¢ wunderlich?, und bemerkt schliesslich nur einfach: ©Sieben und f{iinfzig
sind gangbare dichterische Zahlen: vgl. ¢ 202. § 15. 20. v 497

147. Der Vers fehlt in den besten Hss. mit Recht. Denn er passt
nicht zu dem folgenden Gedanken, weil diesem sonst nirgends ein °Ru-
dern? vorhergeht: denn der Fahrwind macht das Rudern unngthig. Vgl
1 639. 640.

166. topoe 9¢ im Sinne von ©inzwischen aber’ oder ‘unterdessen
aber® zu Anfang des Satzes nach einer vollen Interpunction findet sich
noch y 308. 464. d 435. & 246. 258. £ 171. & 438. ¢ 47. » 449,
w245, v 289. o 365. K408. IN83. O 525. P79. 2338. @139,

174. Ueber vvrdw vgl. J. La Roche Hom. Stud. § 34, 24. Das
76961 onefagfor ist hier wie ¥ 686 gestellt, in den iibrigen finf Stellen
d 506. & “«l ¢ 335. M 397. ¥ 711 Inl:lLL es den Versschluss. Zu
#1000 TR0V vgl. Plut. do aud. poetis 1 p. 1 59, Lug. epist. Sat, 32.
Auch das toiﬂemh T ovure macw chate 1{? wird oft citiert oder
benutzt; vgl. Dio Chrys. XII 36 p. 390. XXXIII p. 20. Luc. Charon 21.
Plut. a. 0. Basilius Magnus de legendis libris gentilinm 2.

184. Ueber molvewve vgl. Doderlein im Hom. Gloss. § 999 und zu
A 430. Citiert wird der Gedanke von Xenoplon Apomn. II 6 11, und
eine Uebersetzung der ganzen Stelle haben wir bei Cicero de finibus V 18.

200. Weil nur hier die attische Form worv vorkommt, die Variante
mioer bei Bustathius p.1707, 39 aber ¢ schywerlich jemand gefallen wird”:
so vermuthet G. (‘mtm\ Tl].mu r. zur Schulgr. S. 66, dass das IHemi-
stichion ‘einsl’ o cgiv ¢’ over’ chewty gelautet habe.  Aber dieser
cinzelne Fall diirfte wol nur in Verbindung mit dem ganzen dhnlichen
Formenwechsel bei Homer zu betrachten sein, um ein entscheidendes
Urtheil zu gewinnen.

209. Nach den urkundlichen Zeugnissen, zu denen auch die Citate
bei Apollonius lex. p. 64, 1 und Cicero ep. ad Att. VII 6, 2 gehéren, ist
dies £wer als die alte Lesart der Vulgata zu betrachten statt des jetzt
gewdohnlichen ¥me mit einer hichst auffalligen Dehnung des Schlussvocals.
Jetzt bemerkt auch J. La Roche in der ®Unterrichts-Ztg. fiir Oesterreich’
1864 S. 239 nach Anfiihrung der urkundlichen Zeugnisse folgendes; “Am
besten begrindet ist £mer, welches schon frih falsch verstanden, in &wer
und éme geiindert \\'ur'df' Die gleiche Aussprache der beiden Laute be-
giinstigle die Aenderung’ Das Verbum Emerv findet sich noch einmal
chcmn gebraucht Z 321: mepLradlie ch)(s émovre “wie er die sehr
schinen Waffen verfolgte, d. i. ihnen nachgieng, wie einem Ge-
schifte”, welcher Bc"rsli in der q]:.llmn Dichtung o 165 meguneddée
revye  aeloeg durch tl.n Particip aelowg ersetal wonlcn ist. BLLLO; hat
freilich Z 321, aber nur aus Conjectur, jetzt megl xeddlipe Tevye
Emovra gegehen.

212. Nachahmung bei Verg. Aen. I 203: forsan et haee olim me-
minisse iuvabit. Nur hat Homer mit rovde aufl das hevorstehende Un-
gliick hingewiesen, wihrend Vergilius mit Aaec die schon tiberstandenen
Leiden bezeichnet. -
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213. Vgl. » 179. B189. I 26. 704. M 75. E74. 370. O 294.
X 297. Am Versschluss ist stets relefe 6riyun gesetzt, weil das fol-
gende jedesmal asyndetisch angeschlossen wird. Uebrigens hat jetzl
Bekker iiberall éyo Felmo gegeben, mit Beistimmung von J. La Roche
tiber den Hiatus und die Elision S. 9 f. Als urkundlich besser begriindel
sucht &y@ in diesem Verse zu erweisen Lange Observ. crit. (Oels 1843)
p-12 zu B 139. Ebenso J. La Roche in der Zeitschr. f. d. §sterr. Gymn.
1863 S. 328.

220. Der Singular cxomélov, wofiir andere seit Woll exomédmv
lesen, hat in den Handschriften hinreichende Stiitzen. Den vorhergehen-
den Yers gebraucht Lucian de conscr. hist. 4, wozu K. F. Hermann p. 28
zu vergleichen ist.

230. Ueber vyis mwomge vgl. das Mihlhiuser Programm von 1861
8. 35. Anderer Natur sind die Stellen, wo die Species zum Genus oder
der Theil zum Ganzen appositiv hinzutrilt, woriiber zu » 87.

238. Dieselbe Priignariz Hiob 2, 12: ®sprengten Erde auf ihr Haupt
gen Himmel” statt “warfen Erde gen Himmel und sprengten sie auf
ihr Haupt.? So mit C. W. Nauck. Die Form r}muuouﬂoewe. nur him-.
oline Augment ist urkundlich gut gesichert. [L]mnt’ns sind Vers 237
his 243 eine allgemeine Schilderung, die der Dichter im voraus zu
nothwendigen Verstindigung der Horer gegeben hat. Vgl. zu % 107 im
Anhang am Ende. Bekanntlich hat Schiller in dem Gedichte ©der Tau-
cher® diese homerische Stelle nachgeahmt.

243. Den Nominativ xvevény gibt der Schol. Q: dvri 7od wvavifo-
wévm g ., pofmwxe pasvoe* H 305. O 538, in welchem Scholion ohne
Zweifel Aristarch spricht. Ferner wird zvevén bestitizt durch Vind. 133.
Cramer Anecd. Par. TII 271, 4; 301, 1. Epim. Hom, 315, 29 (316, 8).
El. Gud. 440, 40. Vgl. auch Verg. Aen. VII 31 multa flavus harena.
Andere dagegen wie auch Bekker geben den Dativ xvevéy, der gramma-
tisch kaum zu erkliren ist. Denn die von Diintzer gegebene Erklirung
‘mit dunkelm Sande. Der Dativ bezeichnet, woraus die Erde bhe-
stand® bedarf erst der Rechtfertigung aus dem griechischen Sprach-
gebrauche des Dativs. Ueber die Bedeutung von wopuog vgl. Lobeck
arall. p. 396 Iml 8. Mir Deigestimmt hat A. Schuster in Mitzells
Z. f.d. GW. 1861 S. 718 mit dem Zusalze: das ist eine ungleich poe-
tischere Weise im -r,'lal‘.'mch der Farbenausdriicke, eben weil hier die
Phantasie ungleich mehr anregt.” Ebenso J. La Roche in der Zeitschr.
f. d. osterr. Gymn. 1863 S. :}Rl.

265. Bekker hat hier aus Eustathins pvxy@uov gegeben, wahr-
scheinlich um mit Sinyjv Symmetrie und Analogie zu schaffen, da er
die dhnlichen siichlichen Genetive, die bei J. La Roche Hom. Stud. § 83, 1
gesammelt und beurtheilt sind, unangetastet liisst. Die von Diintzer hier
zwischen Genetiv und Accusativ gemachte Unterscheidung: ©der Geneliy
hebt bestimmter hervor, da l|dH Rindergebrill das bedeutendere war?
wiiste ich sprachlich nicht zu begriinden.

268 = 273. Den Singular 4] éwéreAlev bieten an beiden Stellen,
statt des jetzf gewdhnlichen of #wéreddov, die zuverlissigsten Iss.
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Vind. 133, p. Hael., Vrat., sicher auch die des Eustathins, da dieser 275
ebenso wie pr. Harl. und Vrat. fpuoxer las. So wird der Ausspruch
des Teiresias als bereits bekannt nur im allgemeinen genannt, die War-
nung der Kirke aber durch den Relativsalz niher erklict. Und das. ist
echt epischer Charakler. Denn wer zwei wesentlich iibereinstimmende
Hittheilungen von verschiedenen Personen zu verschiedenen Zeiten erhal-
ten hat, der pflegt beim Erzihlen aus der Erinnerung den Inhalt der-
selben mit der letzten Person verkniipft niher anzugeben, indem er die
ichung des Zusalzes auf die vorher genannte Person dem Gedanken des
iHorers iiberlisst. Daher gibt hier der Singular epische Poesie, der Plural
nur grammatische Richtigkeit. Dasselbe gilt von 4 174 zmoreoe ze

Bez

viéoe ov mevédermov, wo jetzt Bekker die Lesart des Aristophanes ovg
anfgenommen hat, und A 67. » 403. o 348. Tierzu kommt zweilens,
dass die Warnung der Kirke fir die Gefilirten des Odysseus eindricks-
voller und wirksamer sein muste, weil sie die Zauberkraft und iihernatiir-
liche Kenntnis der Kirke schon an sich selbst erfahiren hatten, wihrend
ihnen Teiresias im wesentlichen eine unbekannte Person war. Endlich
lisst sich der Gedanke von 275 aul keine hestimmte Aussage des Tei-
aufl die Worte der Kirke 127. 128, auf die
Herden, an welche Odysseus fiir sich denkt, wenn ér auch seine Gefihreten
mil geheimnisvoller Warnung anredel und erst 299 bestimmter spricht.
Ueber den Sinn von mwoAde hei Verben handelt J. La Roche Hom. Stud,

g 32, 12.

resias beziehen, sondern nur

281. Ueber die Prignanz von vmvog zu £ 366. Vel auch zu £ 2,
Ueber adnxérag Lobeck zu Bultmann's Ausf. Sprachl. I 8. 99. Dex
Schlaf, dieser ¢Bruder des Todes?, wird in #lterer Vorstellung nicht als
Begrill' der Erquickung, sondern nach dem unmittelbaren Eindruck der
sinnlichen Anschauung als eine Wolke, als eine tiberwilligende Macht
oder niederdrickende Fessel gedacht. Daher auch vmve dedunuévor
oder depévreg K 2. L 678, 4 17. F 353. Vgl zu d 295 und » 79,

297. Das Acliv ﬁzc{é‘éré war hier auch im Scholion zum Lemma zu
machen, da die Form freéecds im cod. M nichts weiter als den Sinn der
Aristarchischen Bemerkung: ove mowqreneds Zeymudriores erklirl. Der
Vers ist sonst wie X 229 gebildet. Nach J. E. Ellendt Drei Homerische
Abhandl. (Leipzig 1864) S. 22 soll hier das Activ nur aus metrischem
Grunde gewiihlt sein. Aber das hilte der Dichter mit Leichtigkeit ver-
meiden koénnen, wenn er nach ¢ 410 g?tréé‘rdx‘}’ olov vt sagte, wie
Zenodot nach Porsons Berichtigung wollte und Diintzer jetzt im Texle hat,
obgleich Bucfere einstimmig iiberliefert ist. Uebrigens glaubt J. La Roche
iiher den Hiatus 8. 20, dass hier Pucfeve ofov die urspriingliche Lesart
gewesen sei,

313. Cotjv ist die Lesart des Aristarch. Ueher die Form vgl, Lo-
beck Parall. p. 158 sqq. und p. 543. Die Form ist am besten aus dem
Aeolischen zu erkliren, wo sich fefv = feso-a-v, fusav ergibt. Vgl
Theodor Ameis de Aeolismo Homerico (Halle 1865) p. 41 sq.

332. Der Vers fehlt in mehreren Hss. und ist aus & 369 mit Unrecht
hierhergekommen. Denn er passt nicht auf die *Vigel®, wiewol Eusta-

ANHANG ZU HOMERS OD. I. 2, Helt. 3. Aufl. 6
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thins bemerkt, dass man zuweiicn auch ‘Seeviirrel mit Angelhaken gefan-
gen habe. Der Vers steht ferner mil pfiag 0T yetoas nowwo in keiner
geeigneten Verbindung und stort den folgenden Nachsatz. Den vorher-
gehenden Vers citiert Julian or. VI p. 1924,

338. Vgl die zu = 31 & egebene allgemeine Erdrterung. Nitzscli
in Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 868 f. (auch Beitrige zur Gesclh. der ep.
Poesie 8. 119 [.) bemerkt iiber unsern Abschnitt folgendes: ®Hier folgt,
den Umstinden nach im engsten Anschluss an das eben vorhergegangene,
wie derselbe Eurylochos, der zum Anlanden gendthigt hat, die Gefihrten
zum Schlachlen heiliger Rinder verfiihrte. Ist er vorher durch Odysseus’
Vorstellungen iiberstimmt worden, jetzt in dessen lingerer Abwesenheil
gewinnt er die Gefihrten bei der drohenden Hungersnoth. Die Beschrei-
bung seiner Rede und des ganzen lerganges beim Schlachtopfer wird
nach der bedringten Lage aufl das genaueste gegeben. Aber diese vor-
weg gegebene Schilderung hat der Dichter micht etwa in unbedachter
Neigung zum dramatischen Iben und zur Anschaulichkeit gemacht, nein,
sie erhilt sofort ihre Erklirung und Rechtfertigung. Odysseus erzihlt:
aufgewacht sei er in dem Augenblicke, da schon das Opfer gebrannt und
der Fettgeruch sich verbreitet habe (369), Als er sich dem Schill ge-
nihert (die Rinder waren von der unfern liegenden Weide geholt, 353
—355): ,, lrat ich an jeden heran und sehalt, doch ein Mittel zu1
Rettung | konnten wir nicht ausfinden, da todt schon lagen
die Rinder [392. 3937].« Diese Worte erkliiren es genugsam, wie dem
Odysseus die ganze Geschichte des begangenen Frevels hekannt geworden.
Er kam zu den opfernden und schalt sie einen nach dem andern, und
wie es heisst ,,ein Mittel konnten wir nicht finden*, so versteht
man: die gescholtenen hahen sich verantwortet, und wie Odysseus wol
selbst den Eurvlochos als den Urheber vermulet hat, so haben auch die
andern ihn angeklagt; es hat also iiberhaupt viele Besprechung des Vor-
gangs gegeben, und wer will da abgriinzen, was von demselben und
von der Up erhandlung dabei zur Erwihnung gekommen sein mige und
was nicht?’

350. Ueher fosxéonovro vgl. Lobeck Parall. p. 19. Wegen der
Stellung der Epithela Aixeg nedel Boss evoupéramor val. zu ¢ 1.

356. Ueber d¢ nach der Parenthese \gl. lungt.l zu Thuk. VI 29, 2.

s fehlt tlu's bei l\lllL',r‘l‘ Di. 69, 17, 1. Die Sache bertihrt auch Eusta-
thius mit: 07¢ wegrrrog eivenw 0 & ovvdeapog, welche Notiz von Aristo-
nikos herstammt. — 363. vdurs. Ueber diese Massregel der Noth vgl.
Hermann gottesd. Alt. § 25, 18.

369. Da Aristonikos fiir diesen Sprachgebrauch zweimal (zu Z 222
und zu d 442) als Beispiel 9eouoe dvrws anliihrt, so hat W. C. Kayser
im Philol. XVII 8. 354 mit hichster Wahrscheinlichkeit vermutet, dass
Aristarch hier cugijivde Heguog (;Lnu} gelesen habe, dass dagegen
die Lesart unserer Handschrilten ndve qurps als die Vulgala anzusehen
sei. Und in der That passt das Epitheton @epude vorl nzfll;::h, um die
Frevelthat als eine eben erst geschehene zu kennzeichnen, wihrend
nove fir die vorliegende Sitnation keine Bezichung auf Odysseus hat.

e —



Kritischer und exegetischer Anhang, w. 83
370. Gewohnlich deutet man per’ &9awvaroiee *zu den Unsterb-
licken®. Aber mit Recht bemerkt Bekker im Berliner Monatsbericht 1861
S, 846 (Hom. Blitter S. 283) folgendes: wéze an und mit Verben des
Redens und Sprechens zeigt uns den redenden mitten unter seinen Zu-
hirern?, mit Anfithrung mehrerer Beispicle. Bekker hilt es fir wahe-
scheinlich, dass hier stalt wer  urspriinglich wéy’ gelesen worden sei
(was Diintzer sich angeeignet hat), berithrt aber dann selbst das misliche
dieser Wortstellung.  Miv scheint das pere: hier gesetzt zu sein, um die
folzende Episode, die von 374 bis 390 in der Versammlung der Gotter
spielt, auf das einfachste einzuleiten.

390. Aristarch hat den ganzen Abschnitt von 374 bis 390, welcher
die im Olympos spielende Scene enthilt, mit dem Obelos bezeichnet : vgl.
dic Scholien zu I" 277 und zu & 79. Mit Recht sagt Nitzsch in Fleck-
cisens Jahrh. 1860 S. 866 (jetzt: Beitriige zur Gesch. der ep. Poesie
S, 116 Anm. 172): *die Vergleichung dieser Scholien mit dem zu g 374
lisst die Griinde des Kritikers erkennen: der alles sehende Helios bedurfte

_des Boten nicht, und Hermes hat die Kalypso nach & 88 noch niemals
vorher besucht.”  Aber gegen beide Griinde vgl. die Bemerkung im Com-
mentar zu 374 und 390. Richtig hemerkt auch Nitzsch Beitr. zur Gesch.
der ep. Poesie S.115: ®Das war eine himmlische Kunde, welche der
Mensch Odysseus so wenig an sich besitzen konnte, als Achillens 4 396
cine solche anders als durch seine gottliche Mutter hat, wihrend Glaukos
P 163 von des Zeus’ Sorge fiir Sarpedon (II 666 bis 683) nichls weiss,
Es bedurfte also hier einer mittelbaren Mittheilung aus der
Gitterwelt. Diese ist an den Erzihler Odysseus, nach g 389 [., zu-
niichst durch Kalypso geschehen, welche sie von Hermes hatte., Iie
Walirscheinlichkeit dieser Angahe lisst sich nur insoweil vertreten, als
Hermes es ist, welcher die aufl der Erde angesiedelten Nymphen, die
Gottinnen mit den Olympiern in Verbindung sctzt” usw. Und nachher:
‘nur die genaueren Umstinde, da Hermes der Kalypso Mittheilung ge-
macht, durften und mochten vielleicht auch die Zuhérer des Gedichts
nicht untersuchen, nachdem ihnen Zeus in seiner Vertretung der Gatter-
rechte Dbei der Klage des Helios ihrem Glauben gemiiss erschienen war.”
Denn die gunze olympische Scene hat in dieser Marchenerzihlung nur
den Zweck, mit dramatischem Leben den Zuhorern zu verans¢haulichen,
dass die Gotter selbst den Schiifbruch zur Strafe fir den Frevel verhingt
haben.  Mit Bezug aufl Kirchhoff behandelt diesen Abschnilt W. Hartel in
der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1865 8. 318 fI.

296. Den Accent auf &e¢, den Eustathius, Vind. 133 und Vral.
hieten, verlangt die homerische Wortstellung; vgl. zu d 413. Beklker
aber hat o¢ beibehalten. Achnliche Mirchenziige bei Herod. IX 120,
ferner die im Brattiegel singenden Fische und anderes in deutschen Volks-
mirchen. Zum vorhergehenden Verse vgl. Propertius IV 12, 29: Lam-
peties Ithacis verubus mugisse iuvencos.

407. 2ml yoovov, wie & 193. 0 494. B 299; sonst ohne die Prit-
position der blosse Accusativ, der noch durch moldv oder oAlyor oder

6;396;} verdeutlicht wird. Vgl. J. La Roche Hom. Stud. § 5. 1. Analog




24 Kritischer und exegetischer Anhang. u.

1-\1 m 7o %od pésoy quog y 288, und vt dnedy I 415, Zu Kriger
3 ‘:ir— ’ ]

-'.I;]!L amoeiyvuwer wie noch £ 309, o 322. N 262, dagegen ol
vouor 4 582. O 595. P 85.

435. In emjogog ist die \m}.uwt'um" der l’rmnlunn ‘tul‘i illig, weil
anomal gegen llil'i Ormen (ETY000g :mm;uno Gur m)o._, veroc0gos. Man
\NUIM(‘hI indes wozo 1" 272. nernwosvvto |1ml amnwpevrTo Hes.
995. 234. JLGrz}gwu v:99. =Ygl Mu.]t Sonne in Kuhn’s Zeitschr. XIII
8. 440. 5

439. Da npog sonst iiberall den Vers beginnt, so hat man hier wol
am Schluss von 438 nach nA&ov zu interpungieren und dann 2uoc &
o’ i doomov xwé. zu lesen. Hierdurch wird auch zugleich die ver-
einzelte Wortstellung des owé (vgl. zu ¢ 534) entfernt. Andere denken
bei dieser Stelle nach dem Vorgange des Schol. an Interpolation: so auch
Franz Schnorr von Carolsfeld Verborum collocalio Hom. p. 54, indem er
sich zugleich auf Hoffmann Quaest. Hom. l |.. 72 berult.

Verse Spitlinge, compiliert aus p 223. H 2566. ¢ 286 von denjenigen,
welche das Wunder erkliren wollten, dass Skylla den Odysseus nicht
ebenso wie seine Gelihrten verschlungen habe. Aber die Verse sind
hier auffallig, theils weil Skylla, nach @ 198 fI. zu schliessen, nich!
bis zur Charybdis hiniiberreichen konnte, theils weil die Erwiihnung des
Zeus mit g 124 nicht zusammenstimmt, theils weil peo in solcher Be-
ziehung, wie es hier steht, sonst noch eine Andeutung wie ¢ ®dann’
bei sich hat,

: i : : : ;
5. 446, ,, vodsvovrer dvo.e H. Wahlrscheinlich sind diese
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