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2, ¥msgoev. Dass Odysseus bei Homer nur mit unter die Zerstorer
Trojas gehorte, erhellt unter anderm aus & 106 ff, Ueber den Sprachge-
brauch vgl. 0. Schneider zu Isokr, Paneg. 61, 6. Wenn die vorhergehens
den Worte 0g pdhe molde whdyydy zu molvrgomor im Sinne von ‘viel-
gewandert® Epexegese sein sollten, so wiirde hier dasselbe Wort im
Verho wiederholt worden sein, wie K 63. I 124. A 475, M 295. IN 482,
Auch passt ein Epitheton von hestimmter Bedeutung besser fiir den Ein-
gang, Vgl K. Lehrs im Rh. Mus, 1864 XIX S. 303.

3. Bin hiufig citierter oder beriicksichtigter Vers; vgl. unter anderen
Strabo I p. 8. Diod. Sic. I 1. Heliodor I1 22. Julian in Const. p. 129, Horat.
Ep. 12,19 ff. II 3, 143, Apul, Met, IX 13 p. 619 Oud. Der Begriff *weit
herumgekommen sein’ wird sonst in epischer Formel mit woAde Bgo-
w6y b dorew bhezeickmet: o 492. 7w 63. 7 170. op 267, auch ¢ 128, In Be-
zug auf den Zusatz nei voov Eyva hemerkt K. Lehrs im Rh. Mus. 1864
XIX 8.304 folgendes: “er hat vieler Menschen Stidte gesehen,
wird man von jedem weit Herumgeworfenen sagen diirfen; aber auch:
er hatihren Sinn erkannt? Nicht doch: das ist ja wieder recht wie
fiir den Odysseus gemacht, Und doppelt und dreifach passend hat es sich
dem Siinger hier eingestellt aus der Uebersicht einer Dichtung, in wel-
cher ein Hauptreiz in den Erzihlungen lag, die der Held mit so kluger
Schilderung von den gesehenen Vélkern zu geben weiss® usw.

8. Bei der Deutung des Prcolwy durch ‘Sohn der Hohe” wird das
Gewicht auf den Stammbegriff gelegt, nicht aul die Endung -fov, da die
Erklirung einiger Alten 6 vméo #udg v (vgl. Sengebusch Aristonicea
P- 9) wegen der stehenden Kiirze des ¢ in {éver nicht annehmbar ist;
wohl aber fithrt vsgog ganz wie superus aul den fiir den Sonnengolt
trefflich passenden Namen. Ueber die Gewohnheit der Doppelbenennung
von derselben Person durch das womzdrvmor und das mwevemvupLsoy
vgl. Bultmann ausf. Spr. II S. 438 Lob. in der Note unter dem Texte; Lo-
beck Elem. T p. 393, 394; Hemsterhuis zu Schol. in Aristoph. Plut. p.323;
Nipperdey zu Corn. Nep. Milt. 4, 3. Deutsche Analogien bei J. Grimm
deutsche Gr. II 8. 365; W, Grimm deutsche Heldensage S, 16. Neben dieser
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4 Kritischer und exegetischer Anhang, o.

Gleichbedeutung des “Prcofov mit Pmegrovidns bei Homer bildete sich
aus dem letztern Namen von Hesiod an die spitere Sage, welche einen
Vater Vmeolov und als dessen Sohn den Helios “Vwegrovidne in eigent-
lich }mironjnnafh(!ln Sinne annahm. Hieraus erklivt sich der zwischen
beiden Sagen wechselnde Gebrauch bei den spiteren Dichtern. Mit Homer
iibereinstimmend sind Hesiod theog. 371. 374 vgl. mit 1011 ; hymn. in Cer.
74; Stesichoros bei Athen. XI 469¢; Pind. Ol VII 89 (71); hymn. in Apoll.
Pyth, 191; Quintus Sm. II 596; von lat. l'lir-lllnrn I,:'mo l-'; rm. Arat. bel
Orelli IV 2 p. 555; Ovid Met. VIII 564; Fast. I 385 usw. Die andern vier
Erklirungen des Tmzgiov sind 1) div Auffassung in einer Appellativhe-
dentung; 2) als Alrl\m/lm” von T"rcamw,my 3) Annahme von zwei ver-
schiedenen Sagen schon bei Homer, was A. Haacke quaestt, Homer. capita
duo (Ym(l]l.lusml 1857) am sinnreichsten w:hf]n, 4) Fingierung ecines
Eigennamens T:regob, von dem beide Formen memu und _l.-*rcgr.t)i.fi-
dqg Patronymika seien; aber jede dieser Erklirungen fiihrt zu unbesieg-
haren Schwierigkeiten, woriiber in dem Mithlhduser Programm von 1861
8. 10 . Dies nach einer brieflichen Mittheilung von H. Rumpf. Vgl
auch fpblouqlcu)qb zn o 343 und '-A'qru'ntid'i]g zu B 60.

10. Ueber die Schr ml}.ut apodey vgl. die Ausfithrung Schueiders 2

Plat. civ. V 474¢ vol, II p. 112 und W. C. Kayser de versibus aliquot Hom.
Odvsa‘c ae diss. critt. (Sagan H;?J‘ p. 11, — Die aufgenommene Lesart xe

suey ist die des ﬂ\llsLlln]J, ot diesen Gebrauch des #ar, welcher nur
formell, nicht materiell den l..wl;ml;m afficiert, mit dem kurzen Namen
sspevroy bezeichnete; vgl. Sengebusch Ariston. p. 12 und Fritzsche zu
Theokr, I 60. Dem Aristarch folgen auch Eustathios und der Schol. zu
Theokr. IV 54. Gewdhnlich liest man (wie Dindorf, I'wkkr-r Jiumlein
u. a.) el nuiv mit der Deutung: ‘wie du selbst es weisst’ oder “wie
auch andern’, in welchem Falle eine Andeutung vorhomerischer Lieder
darin liegen kinnte.

11. &9 @lhoc piv movreg. Ein #hnlicher Redeton herscht § 82. ¢
285. & 133, 0 251. & 93. 532. £ 478. g 503. K 155. M 108.

24, ducopévov. Bei der l;cm-n.hmm" des Sounenuntergangs nem-
lich wird stets der Aorist geselzt, um das Eintreten der raschen Erschei-
nung als blosses Factum zu bezeichnen; vgl. zu 388, So auch xevédy
¢ 168, v 83. 4 475. 605 und im Particip & ;;eﬂmr’ xoradvvre y 188, ¢
lm 556. % 183, 17{'. g 29. o 570. 582. 7 424. 4 601, T'162. 1 I‘:; und
o nehlo (oder ne ¢ Relle) xevedivie m 1I~ . A 592, X 210. T 207.
Wir tibersetzen diese .mmnw hen Part ticipia nach dm \nsr'l auung in un-
serem Himmelsstriche, prisentisch. Dagegen beim Sonnenaufgange steht
auch griechisch das Participium des Prisens, um die allmihliche Ent-
wicklung der zu & 390 beriihrten Erscheinung auszudriicken, wie hi
ovidvroe und fehlov quidvroe @ 538, X 135: und o (oder e 0 )
'.;‘r.'-:lfrp avioves w 429. 4 362. X 136; dhnlich ap’ (cpa 07) ‘; 0t T,m.'mé
ey 6 407, £ 31, 4 222, 24, & 266, 0 396. w lm. o 435. I 618. 682.
A 685, 82 600. Zum' Particip vgl J. Classen }rci)i}ill.‘lli.illll_;{'rl aber den

hom. Sprachgebrauch II (Frankfurt 1855) S. 16.
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Kritischer und exegetischer Anhang. w, 5

26. of 0% 0 @ddor. Dieselbe Verbindung an derselben Versstelle &
24. A 524. IT 763. T 345. T 23,

44, Dass ;,rﬂ.auzrfjmg 1‘5?‘{}3-}&}; zusammengehdre, beweisen ausser an-
derm die Stellen; wo dieser Versschluss ohne vorhergehendes dee steht -
o 364. ;’3 399. 420. p 218, 371, ¢ 437. £24. 41. 4 78. 1 626, 0 9. 292, =
451. 7 604, @ 358. @ 516, 541, B 175. 279, 446, d“m‘.l. K 2'.;. 133. K 482,
553, X 446; beweist auch dic Wortstellung dee @fris aoyvoomete 1
410, X 127, 146. 381. T 28. £ 89. Ebenso verhilt es sich mit dem Vers-
auseanee Sees ).svzoj?.e;mg"lig-;;. Uebrigens war auch die spiitere Athene
Prn‘m:n_:lms auf der Akropolis von Athen in homerischem Charakter darge-
stellt, wie noch die Erziihlung iiber den Gothenkdnig Alarich beweist,
die wir bei Procopius lesen. )

50. 69 7e, wie & 280, 3. £ 353, 471, ¢ 188, @ 83, 3 521. Mit
¢ wird nemlich der Gedanke von den einzelnen Gegenstinden und Be-
griffen, wovon die Rede ist, jedesmal auf die ganze Gattung derselben
hingerichtet. Und selbst bei relativen Localadverbien, die sich auf einen
einzelnen Gegenstand oder auf einen bestimmten Ort beziehen, ist
doch die Schilderung oder die Ortshezeichnung mit 68 ve, fve ve (zu &
85), évde e (zu & 363) allgemein

gehalten, wie bhei unserem Swo
ungefihr’ oder *wo einmal’ oder “wo nur immer’ oder dem volks-
thiimlichen nicht specialisierenden “dort wo?, “dorthin wo? Mil
diesen und iihnlichen Modificationen, die an den einzelnen Stellen ersicht-
lich sind, folge ich den Grundprincipien von J. Kvicala in der Zeitschr. f.
d. dsterr. Gymn. 1864 8. 393 his 422. Auch Hugo Weber “die dorische
Partikel #e’ (Halle 1864) 8. 14, wo er die generalisierende Bedeutung des
vt ins Auge fasst, hat nach dem Vorgange von J. Classen (Fleckeisens
Jahebb. 1859 Bd. 79 8. 306) iiber die Wirkung des v& im Relativsatze mit
Recht bemerkt “dass es die Wahrnehmung des dauernden im Gegen-
satz zum voriibergehenden, des allgemeinen zum besondern ausdriickt.?

dl. vijcog dewdgrjeooe:, nach vorhergehender velele creypa], als be-
sonderen Satz mit explicativem Asyndeton aulzufassen, das ist die schon
von Bothe befolgte Erklirung Aristarchs, vgl. Sengebusch Ariston.
Sie verdient hier

p- 32 sq.
1 in homerischem Geiste schon wegen des vorausgehen-
den v1j6g den Vorzug vor der Auffassung des v#joog devdoifesce als epa-
naleptischer Apposition zu ougedde (Kr. Di. 57, 9, 1). Aehnliche Kiirze
in selbstindigen Zusitzen d 606, K 437, auch w 102.

64 = » 230. ¢ 22. 7492, ¢ 168. 4 70. 4 350, £ 83: der Schluss
auch % 328, 1490. Vgl. auch den | thang zu ¢ 168. Solehe wirtliche
Wiederholung von Versen und Verstheilen gehdart mit zur Gleichmiissig-
Iwil‘des altepischen Stils und ist ausserdem ein Zeichen von der Nnivz-
tit jener Zeit, die an eciner gelungenen Rede ihr Wohlgefallen hatte. Das
mer vorkommende Eoxoc 6ddvrwy steht von den Zihnen selbst. Denn
beim Oeflnen der Lippen zum Sprechen wird die Zahnreihe sichtbar. So
verstand lli(; Waorte schon Solon 25, 1 Bergk: mait .. &re vyjmeoe E0%08
odovrey gucac éxfaller. Hierher gehort auch die Nachahmung bei Op=
pian. Hal. V 202 re900 6ddvrar von der Sige. Ebenso vallum dentiun




6 Kritischer und exegetischer Anhang. .

Gell. I 15, 3; vgl. Schomann Opuse. I p. 377. Mit dhnlicher Malerei der
Periphrase Plin. N. II. XI 181: cor munifum peeloris muro. Fiir die
Lippen selbst dagegen, worauf £ox0¢ 6dovrwv von manchen Alten und
Neuern bezogen wird, wire der Ausdruck hei Homer zn gesucht. Wohl
aber kann Skakespeare im dritten Richard I 3 den von Schmer tiber die
Verbannung gepeinigten ausrufen lassen: ‘ihr habt die Zung' in meinem
Mund gekerkert, der Zihn' und Lippen doppelt Gatter vor.?
Dagegen lisst Lessing in der Minna von Barnhelm II 1 die Franziska ganz
in homerischem Sinne sagen: ‘Lieber die schonsten Zihne nicht gezeigt,
als alle Augenblicke das Herz dariher springen lassen!” Uebrigens
st der Gedanke moidy o Emog @uyev Eowog 60dvTow jedesmal Ausdruck
pines ziirnenden oder verwunderten, der seinen Ohren nicht traut in dem
Sinne “was sagst du? hére ich recht?” Kiirzer, aber in demselben Sinne
steht moiov Zeumee B 85. 243. o 406. IV 824; und otov OV podor
Pameg A 552. 4 25. © 200. 462, 5330, IT 440. = 361. Ebenso woiov
dpdéybeo Emog bei Herod. V 106. VII 103. Ueber die Interpunction am
Schlusse von 64 und 67 vgl. Bekker im Monatsbericht der Berliner Akad.
1860 8. 459 (jetzt Homerische Blitter 8. 203). Etwas anders urtheilt Baum-
lein in Fleckeisens Jahrb. 1862 8. 193 L.

70. Da dov jeder Analogie entbehrt, so ist dafir wahrscheinlich 00
au schreiben; vgl. G. Curtius Erliuter. S. 55, und zu % 36. — Das gewohn-
liche #oxe gibt entweder den Sinn, dass Polyphemos nach seiner Blen-
dung schwach und ohnmichtig geworden sei, oder es beruht anf der An-
nahme, dass der Kyklop mit dem Auge auch das Leben verloren habe,
wie zu B 20 aus Misverstindnis des mwowerov in den Schol. vulg. bemerkt
wird: ovxén yag 0 Kvnlow fpaye ouv vemofaloy t@ QOIl %ol
zo Env, og Aéperar. Allein fir beide Ansichten gibt es im Homer
keine Stiilze. Doch das &oxe ist eine schwach beglaubigte Lesart, die
sich nur im cod. Hamb. und im Lemma der gewdhnlichen Scholien findet;
alle tibrigen Mss. so wie Etym. M. 614, 34 und der Verfasser der Epim.
Hom. 316, 18 haben &ot/, dessen Richtigkeit iiberzengend erwiesen hat
W. €. Kayser in den Verh. der Vers. d. Philol. in Breslau 1857 S. 47 f.

83. muAvggove gehen Eustathios, so wie der Augustan., Vratisl.,
Hamburg.; die gewdhnliche Lesart ist dafppova.

84, apyeipovryg enthilt in der Paenullima eine auch bei andern
Wortern durch die Sprachvergleichung (vgl. Kuhn Ztschr. V 8. 64) nach-
gewiesene Schwiichung des « in 0, wie im Aeolischen pévryg regel-
missig statl pevryg gesagl wurde. Daher erkliren einige Alte (Schol.
Lips. zu B 104. Hesych. I 273 Schm.) o Topéns Kl TEUVOS CIEOPLVOULE-
vog, und dies hat Sengebusch Ariston. p. 206 zu @ 38 auch als Aristar-
chische Erklirung nachgewiesen. Alkman sagt bei Athen. XI p. 498 (val,
yhein. Mus. X S. 255): rvgov érvgyoeg péyew GTOUPOY & QY LPOY-
sy Seinen weiss erscheinenden Kise” Und nach Etym. M. war

qoyerpovryg auch ein Epitheton des Sonnengottes, wohl “des glinzend
cinenden.” Derselben Ableitung folgt Welcker gr. Gétterl. 1 8. 336,
t.? Auch Pott

e
wiewohl mit der Deutung ‘der (alles) weiss erscheinen liis

£ a2 g
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Kritischer und exegetischer Anhang, . 7

in Fleckeisens Jahrb. Suppl. IIT §. 316 \E'rmrfl wenigstens den herkimm-
lichen ‘Argostidter’, den erst die veoregos aus dem Worte gebildet ha-
hen; vgl. dll[lllCth zu o 53. Ueber (len Diphthong & Lulmch Elem. T
p- 474, P 5

88. T9dwyvd éc Geheveope  das in codd. Hml \r:lt Vind. 50, Mare.
613 und andern ausdriicklich gelesen wird, hat W. C. Kayser de vers. ali-
quot Hom. Odysseae disp. .|I|n| (Sagan 1857) p. 11 als wahrscheinliche
Losart Aristarchs erwiesen, .[.pwhwn von der jetzt gewdhnlichen Lesart
bemerkt: ¢nullus vero codex tuetur In‘ww Eosﬁrvomfm, quod ab Har-
leiano scholiasta commemoratum est.” Vgl. denselben auch im Philol.
XVII S. 709 f. XVIIL S. 712. Und die Note zu @ 52. Aristophanes las hier
Thexnvde dAeveoper,

92, ldlmodug Ehinog fove ist als ein Beispiel wirklicher Wortma-

lerei mit unibertrefMlicher Treue und Kiirze der Natur nachgeze uhm £,
indem die Rinder beim Gehen die Fiisse nicht, wie die Pferde (Irwmor e 0-
6imodec), aul einer geraden Linie fortsetzen, sondern du- hekannte
Beindrehung machen und so in regelmissig langsamem Gange sich
fortwinden; denn sie haben kein festes, _&nud\:u ein schlaffes Sprung-
gelenk, das Hippokrates zr:ﬁ.o:gdv nennt. Ueber den Charakter des Bei-
worts &limove bemerkt Lobeck Path. Elem. IT p. 362 sq. mit Recht: “illa
pedum posticornm fluctuatio, qua hoves ab aliis animantibus differunt,
cuivis quidem ante oculos posita est, sed nemo facile attendit; admonitus
autem quodammodo gaudetl tanquam re nova et inc J*r|I‘rIt| Was \ndnm
ELeE betrifft, so erkliivt dies schon Apollonios im Lex: QO TOV HOTO TOVS
T00ag élypov. Die gewdhnliche Deutung ist ‘krumgehdrnt’ EltEone-
000G, \hm dazu fehlt in dem Worte r-ma:h, der lllllllll]n'“ll , die "Hor-
ner’, da dieser Begrifl nicht, wie das ‘Haar’ in Eevdoc Mevéhaog, selbst-
verstindlich ist. Hierzu kommt, dass die Rinder des Helios w 348 foav
uaJr:mmmmw “geradgehdrnt® heissen, dagegen 355 fhf/u, ﬁm:. was
]u: der i)m[[m]" t]\1 llll]"f’]J\!lllf’ nicht ]i.l]ll]U]l[tH wenn man nicht kiin-
steln will. !Lll,l(: der l?uh[u die Horner gemeint, so wiirde er wol ein
priignantes zegaove ‘schon gehdrnt® gesagt haben, was er hekanntlich
vom Hirsche gebraucht. Wer die schlangenartige Windung des Riickgra-
tes und des ganzen oberen Kirpers eines Rindes kennen lernen will, der
versuche einmal auf einer Kuh oder einem Ochsen zu reiten, was grie-
chische Knaben so gut wie deutsche gethan haben werden. Dann wird
man die gegebene [‘ll\l.lrlm-r beim naturtrenen Dichter nicht eine kiinst-
liche nennen.

97, 98. Hieriiber bemerkt hiatunilms 2u S 341, 342: 0 czﬁrsmc/n\
ot dvradda 0pdag /su tor wel éml ToU moog Keodube rhrmeumovuff
vou FEowov (g 44), &v ot vy A fupmdie vig O:)vdGamb ovxére. Aus
cim\nilwn Aristarchischen Quelle ist lll(‘ '\otn der Schol. H. P. 0 zu & 43;
Cramer Anecd. Par. 111 392. Vel. J. La Roche in der Zeitschr. i d. dsterr.
Gymn. 1862, 8. 336,  Der innere Grund der Athelese liegt ohne Zweifel
1" du Il!| ht “lllL‘II Inlf-‘r!mn” des U]\mp von Ithaka, so dass die Worte
g’ lJ’m{?’ '10 i’ w'rsum va yetey keine passende Beziehung haben,

w2




8 Kritischer und exegetischer Anhang. «o.

sodann in dem Umstande, dass Athene nur hier die Fliigelschuhe des Her-
mes gebraucht. Ausserdem haben wir hier zu 97 his 101 die Notiz des
Didymos mgonSerovvro, d. i. vor Aristarch besonders von Zenodotos
und Aristophanes (iiber diese Bedeutung von mwootterey Bultmann zu
Schol. & 185). Der Vers 99 erscheint von Nestor K 135. & 12, von Aias
O 482, von Telemachos o 551. v 127; und 100. 101 erscheinen von dex
Athene E 746. 747. © 390. 391, weil sie daselbst als Kriegsgdttin aul-
{ritt, was hier nicht der Fall ist. Zu der erstern Stelle bemerkt Aristoni-
kos: 2vrevev elg Ty 00UCesLy peTaneiviQL,

97. Ueber diese substantivierten Feminina der Adjective vgl. Lobeck
Parall. diss. V “de nominibus adiectivi et substantivi generis ambiguis’,
wo p. 350 iiber vpes, wozu andere mit Unrecht 7 erginzen und ent-
weder “das mit Meer bedeckte Land® oder wie Kriiger Di. §. 43, 3, 3 “die
iiberfluthete Erde’ erkliren, da doch Homer die Erde nur als eine vom
Okeanosfluss umgebene runde Fliche kennt. Es ist also auch aus sachli-
chem Grunde als substantiviertes Femininum aufzufassen. Hierher ge-
hiren unter andern aus Homer die nach gewissen Classen zu sondernden
Worter: &xon zu & 313, Ghior zu @ 47, aufgocin zu d 445, avayrain
zu 7 78 (Lobeck Parall. p. 319. 363), aoLdy], oy, cowyn, Posiy oder
poén zu v 2 (Lobeck Parall. p. 333), yova], Oekury, defizeor], Eleyyein zu
£ 38, Leguoin zu n 119, fonf, foly zu O 447, novyévere zu y 197, ideier,
im zu & 435 (Lobeck Path. Elem. I p. 112), iom zu ¢ 42, #EQTOWLN , PELAL-
4in s veoln, yyvepin zu & 392, vovin, Esvin zu o 286 (Lobeck Parall. p.
362), 06y zu m 423 (Lobeck Parall. p. 362), megerty zu P 243, VT
zu v 71 (Lobeck Parall. p. 360 und Proll. p. 390 not. 17), WOWTTY] , TQU-
v, axett, 6roder) zu & 488, oyedin u & 383, toepegy. Hierzu kommen
die Feminina der Ordinalzahlen zu B 374. Ebenso verhiilt es sich mit Ei-
gennamen: vgl. zu & 320. y 171, v 285. 0 403 (Meineke zu Callimach. p.
306 nennt bhei Kvedfev und Zaulov mit Unrecht erst Herodot als den il
testen Gewihrsmann dieses Gebrauches), so wie mit den adverbialen Bil-
dungen ¢ugediny zu & 120 (Lobeck Parall. p. 364), avrifin , amoidryy,
@eomecty und andern. Nirgends ist an eine Ellipse zu denken. Derselbe
Gebrauch der Substantivierung von Femininaladjectiven herscht bei uns,
wie fdie Feuchte, Ebene, Schéne, Schuelle’ usw. oder mit Umlaut “die
Stirke, Schwiche® usw. Vgl. Lobeck Parall. p. 361. Grimm deutsche
Gramm. II. 8. 87 [.

101. Bekker schreibt jetzt mit Recht oufoupos und duforpomaron
statt 0Poipog und 6fgrpomaron. Demn fiir diese Schreibung mit dem
Nasal spricht duBooroc (aus @-juoo-rog, zu % 297), sodann der proso-
dische Grund, dass die erste Silbe iiberall die Linge fordert, wozu der
Nasal ein willkommenes Mittel bietet. Vgl. die von Baumeister hymn.
in Mart. 2 p. 343 citierten Gelehrten und Rumpf in Fleckeisens Jahrh.
1860 S. 595 f.: auch die Note zu & 172. Das Verhiltnis der Ueberliefe-
rung von diesem g erldutert W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 655 IT.

112, vitov P82 mponidev, statt vifov xnel mo. ist die Lesart Aris-
tarehs nach der Erérterung von W. C. Kayser diss. erit. p. 14, der

o
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Kritischer und exegetischer Anhang. a. 9

schliesslich tber die jetzt allgemein aufgenommene Lesart also urtheilt:
tscripturam v{{ov nal mooredev ex obscuris scholiastac Ambros, verbis
ernit Buttmannus, quamquam ea vix cuiquam veterum grammaticorum

placuisse videtur.” Das {d¢ steht nur nqut an dieser Versstelle, scheint

aber durch den gleichen Gebrauch des 70¢ !'Iill“illgll(‘l.i geschiilzt zu sein;

val. Nike Opuse. 1 p. 990. Ucher das vermeintliche Digamma in (d¢ vgl.

Rumpf a. 0. 8. 678 [, Dieselbe Sitte, jedem Gaste einen hesondern Tisch

vorzusetzen, berichtet Tacitus Germ. c. 22 auch von den Germanen: ‘se-

paratae singulis sedes et sua cuique mensa.” Dass ein Tisch bei _Hn-

mer bisweilen auch fir zw ei Personen diente, erhellt aus g 93, £ 625,

ja auch fir mehrere, wie I 216. 4 628, Ueber zgéaf mit verkiirztem e

val. Lobeck Elem, I p. 231. 260. ;

128. Der Grund fiiv diese Erkliarung der r}uvgudnz:; ist, dass Telema-
chos 7 40 seine Lanze abgibt und o 29 an den Pfeiler hin stellt, bevor
er die innere steinerne Schwelle iiberschritten hat, und dass N 261 aus-
driicklich dovoarer mit foremr Bv mhioiy wooe vemee (zu g 121)
genannt werden. Dasselbe ist O 126 gemeint. Dies nach Rumpf de ae-
:lilms Homericis pars prior |'\l'}i<'ssm1 1844) p. 29 sq. Vgl. auch die Note
mut 4. An diesem Aufbewahrungsorte, wahrscheinlich dem spitern me-
oecrce, liess man nach hellenischer Heroensitte seinen Wallenschmuck
;l-uru sehen. Anders erklirt Nitzsch und Déderlein hom. Gloss. §. 225
[nach dem Vorgange von Payne Knight Prolegg. ad Hom. p. 41 ].

130. Ueber Aite und Aewf vgl. Lobeck Parall. p. 86, Elem. II p. 202,
G. Curtius Etym. 1. Nr. 542.

132. Diese einfach praktische Regel tiher das gegensiltzliche ahhog
ist von Mehlhorn de adiectivorum pro adverbio positorum ratione et usu
(Glogau 1828) p. 10 sq. Ebenso erklirt die beziiglichen Stellen Richard
von Kittlitz-Ottendorf im Philologus XIV p. 613 sqq.: de singulari qua-
dam pronominis &Alog significatione. Es hezeichnet hier den Gegensalz
der Freier zu Telemachos. Gewdhnlich fasst man das bei @Alog stehende
Nomen appositiv auf; aber dies passt nicht zu Beispielen wie § 84. ¢
601. Daher ist die sinnige Kiirze von Kriiger Spr. 50, 4, 11 das richtige.
Beispiele sind §412. £ 84. & 308. 0 407. 449. o 401.6416, 7 601, v 324, B 191,
IV 622; und mit vorgesetztem Pronomen of ef o 157. & 40, B 665, Z 41,
402, 5368, 427, 067. P260. T 83. @ 554. Aus dem ‘Streben nach prig-
nanter Kirze’ erklirt diesen Gebrauch des @Alog auch 0. Schneider zu
Isokr. Paneg. 26, 6. Denselben Gebrauch hat das lateinische afius. Vgl.
Weissenborn zu Liv. IV, 41, 8. ;

184, adrjeere gehirt zum Stamme & mit doppelzeitigem &, satio,
wovon edoc taedium. Vgl. Lobeck Rhem, p. 71 und zu Buttmann Spr.
I8, 99, — gudAde heisst ‘reiben® oder *polieren’, daher geedy ein po-
liertes Gefiss, eine glinzende Schale, gewihnlich von Gold, verwandt
mit @iegde. Das \\"m‘tésrsyq:freﬂ.o,; nun steht in der Ilias von den Troern,
in der Odyssee von den Freiern, unter demen Antinoos ¢ 389 (ahnlich
wie Telemachos gegen die Freier § 310) zum fremden Bettelmann sagh

vmeggiddoige ped muiv, unter uns vornehmen Leuten, einmal
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(¢ 274) von den Phi l.Jlmn, einmal U 106) von den Kyklopen, mem mit
nmd I"106. Dazu 'un'aatpuxlov cJTU" von Aias d 503; pvog vweoqplo-
Aog & 774, und Svuog vweoplatog el amywijg O 94, T 611, Uebrigens
legt schon das Etym. M. dem Worte r-uwmmb. ihnliche Bedeutung bei,
ml!mn es dasselbe von @@ o pelve (6 vrsopelvovre tay ehov Eau-
7oV *rucmuw émideifon) ableitet, anderseits bringt es das Wort auch
mit @uédy wenn auch in anderer Weise zusamwen. Bultmann, Nitzsch,
Dndulmu hom. Gloss. §. 2220, G. Curtius Etym. II S. 291 lassen es aus
VIEEQQU[S, Lubeck Proll. 2 0l aus vmuﬁmb, v*rsgﬁm}wb mit gleicher
Paragoge wie sUrgoyog, evrpdyadog entstehen,

140, 141. 142, Nitzsch will 140 hier wie o 139 gelilgt wissen mit
Beistimmung G. Hermanns: die iibrigen Herausgeber ,niuur'uu 141 und
142, weil 139 und 140 fiir die gegenwirtige Situation schon ausreichten.
Dies bemerkt schon Athenaeos V 20 p. 193. Aber alle Handschriften ha-
ben die drei Verse. Die zwei letzteren bezeichnen hier formelhaft
das Vorlegen des frisch geschlachteten und eben erst gebralenen und
tranchierten Fleisches.

147, Vgl. Lobeck Elem. I p. 161. Bekker schreibt jetzt aus Conjectur
mgevajeov hier und m 51, émevyeov H 428, 431; vgl. dagegen Rumpl in
Fleckeisens Jahrb. 1860 S. 587. Uehrigens betrachtet Diderlein (6. Re-
den S. 346) diese Formen als zweite Aoriste. ;i denselben zu H 428,

149, 150 = J 67, 68, & 71, 72, 484, 485. £ 453, 454. o0 142. 143.
54. 55. p 98. 99. I 91. 92. 221. 222. £ 627. 628. Ausserdem findet sich
149 noch allein ¢ 218, & 200. v 256. ovelare wird von den Alten erklart
mevre To OvnGLy dumorodvre, worunter bei der Mahlzeit Brod und
Fleisch gemeint ist. Ueber den Sinn des ganzen Verses vgl. den An-
hang zu v 256. Sodann wird 150 olme den vorhergehenden Vers, wiewol
nach einem dhnlichen Gedanken, noch gefunden: y 67. 473, p 308. o 303,
501, v 480. 4 469. B 432. H 323. ¥ 57; der Schluss auch o 489; ein iihn-
licher Gedanke & 201, .4 789. Nachahmung bei Verg. Aen.I 216; vgl. Stat.
Theb. I 539 f.

151. Auf den vorhergehenden formelhaften Vers folgt nirgends eine
wiederholte Bestimmung des Subjectes nach, und der N achsatz hal iiber-
all, je nachdem es der Gedanke erfordert, Aorist oder Imperfect. Daher
hat hier der Dichter, statt etwa nach o 421. ¢ 304 forlzufahren ‘so
wandten sich die Freier zu Spiel und Tanz’ mit dem hier folgenden
als Nebenbestimmung , nur den Hauptbegriff wvnorijoss genannt und ist
dann sogleich in eine andere Construction tibergegangen, indem er die
dauernde Stimmung der Freier "ihnen zwar lag von je immer
am Herzen? (vgl. auch T 213) mit epischer Unmittelbarkeit im Charak-
ter miindlicher Rede als Hauptsatz hervorgehoben hat. Gefilliger wiire
freilich das von Nitzsch vermulete pvnoz1 06ty 106w pv %té,

152, Ueber yao e vgl. y 147. 0 397, & 79. % 190. & 228, o 54, 400.
9 78. 322, 4 63.81. B 481, P 156, Q 602, Fiir die gegehene Deutung
Vol clucz&ﬁu,nrm \Irm,]:l auch clc}'/cu'u avadnoer X 100, was dem Sinne
nach mit o wverper oder EEavapar 86 zusammenhingt. CiceroEpise
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Kritischer und exegetischer Anhang, e. 11
ad Att, 11, 5 nennt folum gymnasium yhlov cvedyue. Die gewohn-
liche Erklirung durch “Zierden® ornamenta, decora (Hor. carm. 1 82, 1: 3,
woliir Homer af}-aflluﬁ hat, oder gar durch ‘Wiirze” bringt in den Dichter
cine moderne Verschinerung des Ausdrucks, die an S(,.Iullez erinnerg
die vier Weltalter: ‘denn ohne die Leier im himmlischen Saal
ist die Freude gemein auch heim Nektarmahl.” Angefithrt bei Plut. de
musica ¢. 43 p. 1146°.
170 — » 325, £ 187, 0 204. 7 105. o 208; das erste Hemistichion
n 238. @ 150, Kriiger Di. 51, 13, 3. Eine ihnliche Verschmelzung
aweier Fragen bei den Romern, wie bei Plin. Paneg. 2, 3: ex ipso ge-
nere gratiarum agendarum indellegatur, eui quando sint actae.
Regelmi wl dagegen in den Nac hbildungen hei llmm I35 (:Q?’U!mm:&,
Tig TE 2w wol nodsv ATIS Q)l_}{_}-[”: t../(m' émioTLog 5!(;1 &) VEVED;
mit der Note von Bihr. Propert. 1 22, 1: gualis et unde genus, qui sint
mili, Tulle, penates, quaeris. Verg. Aen. VI 114: qui genus? unde
domo? In der Accentuierung von ¢ig, statt des gewdohulichen eig, folgt
yekker den besten Alexandrinern; vgl. Lehrs (). E. p. 126, Ueber die fol-
genden Verse bemerkt Th. Hug in Dietschs Jahrh. 1859 S. 6 mit Recht:
“ewir machen darauf aufmerksam, wie genau die Antwort der Athene den
einzeluen Fragen entspricht. So Cll[ll‘\ilu!l(hl ren 180 und 181 dem 170n
Verse, der nach der Herkunft fragt; den genauen Bescheid auf die ange-
'\uifrlLvu Verse 171 bis 173 cnlhﬂluu Iv bhis 186, anf O'r"run,q v Eml
1mbe Gopixeo %ré. das vow & wle Evw vl zoepludov wré., endlich auf
die nachtriigliche Frage 174 bis 177 antworten 187 ff. Eine zweite Stiitze
der 1Lhthmt ist der [mxi.unl. dass die nachdriickliche Formel xai pot
TOUT nyouwouv Er:;rvum' 174 hesser passt, wenn die Frage vorher un-
terbrochen war.” Vgl. die zu » 232 citierlen Stellen.
175. N uh alter Theorie hat man bekann tlich ein dreifaches 70 un-
terscheiden: 1) das disjunctive (0 drefevarizog und 0 -rrmmhwact'
#tixde), stets 1 mit dem Acut hetont; 2) das betheuernde ( (0 Bepato-
rx6e oder diefePurwrizds), stets  mit dem Circumflex; 3) das fra-
sende (6 deemooyrixde oder Zoornuarindg), ehenfalls # mit dem Cir-
cumflex betont. In der Doppelfrage aber, in der 1lnuluu wie in der abhiin-
gigen, wird nach der Lehre der Alten nur das 7 des zweiten Gliedes cir-
cumflectiert, das 4 des ersten Gliedes dagegen mit {lvm Acut accentuiért.
Vgl. Lehrs Q. E. p. 52 sqq., wo zugleich iiber das 7 des ersten Gliedes in
ug aufl den Acut vermutungsweise geurtheilt wird. Auch M. Sen-
gebusch hat dariiber eine ahnliche Vermutung gefussert, indem er fol-
gendes bemerkt: “Der Grund, warum es statt des Circumflex den Acut
erhielt, wird nicht iiberliefert. Er scheint aber darin zu liegen, dass der
Acut ein schwiicherer Accent ist als der Circumflex. Die Doppellrage
wird als solche erst durch das zweite Glied hingestellt; dies zweite also
ist das Hauptglied. Es war billig, wenn man dasselbe stirker accen-
tuierte als das erste, schwichere Glied> Anderer Ansicht ist Biumlein
\fﬁ Fleckeisens Jahrh. 2 § 196), der fiir beide Glieder die Disjunction
% verlangt. Vel. auch Kriiger Di. 64, 5 Anm. und 63, 1, 2. 3. 4: wiewol
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Kriiger unerwihnt lisst, dass Belker in diesen Aenderungen nur den be-
sten Autorititen des Alterthums folgt,

180. E’t’}xnum glves vierzehnmal, styeen eiver dreimal, evysror ei-
v zehnmal, evydue® elver sechsmal, dies alles formelhaft am Vers-
schluss. Ausnahmen E 173, T 669 und die Trennung N 54, mil &peves
@ 335. @ 411, und die Nachbildungen F 248. T 209. Selten findet sich
die Formel in der Prosa, wie bei Plat. Gorg. p. 449*. Polyb. V 43, 2.
Dion. Hal. 3,

182. Vgl. Lehrs de Arist. p. 84 und Funk in der gehaltreichen Ab-
handlung: iiber den Gebrauch der Pronomina ovrog und o0de hei Homer
(Friedland 1860) 8. 18. i

193, Eben so urtheilt tiber yovvag jetzt Diderlein hom. Gloss. § 1011;
nur mit der Sinnbestimmung: Biegung des Bodens wie Biihl, d. h
Hiigel oder Anhdhe. Fmv <Il|1i]{l"(‘ \ll‘ldplw ist wyyve vom Bogen.
Sachlich sind iiber Laertes auch zu uflgl(.l(hr_n A 187 [. o 205 T, 220 .

199. Diesen Vers hat Bekker aus Conjectur athetiert, wahrscheinlich
weil er ihn fiir eine matte und listige Ausfiihrung des vorhergehenden
Gedankens hillt. Aber durch diese Worte *feindliche Minner wilden
Sinnes, die ihn wol wider seinen Willen zurtickhalten”’ soll
der Gedanke 204 und 205 eine um so nachdrucksvollere Bedeutung g
winnen, indem Athene nach ihrer Rolle nur menschliche Yermutungen
aussert.

208. pév ist, wie hier Didymos berichtet, nach Aristophanes und
Aristarch gegeben. Die andere Lesart ;'(;Q scheint aus Stellen wie & 597.

o 24. £ 198 entstanden zu sein.

225. Statt des gewdhnlichen zfc d¢, wo man &¢ als einfach anknii-
pfend *und welches’ erkliren muss, ist hier def die Lesart des Aristarch;
vgl. Ammon, und Hesyeh. unter ded. Et. Gud. 132, 46. Apoll. de Synt, p. 77,
0. Cramer. A. P. 111, 13, 10; 284, 23. Schol. Aristoph. Plut. 156. Suidas IV p.
1119 ed, Bernh. Apoll. ].1:,\. p- 86, 27, Zon. Lex. p. 474. So mit G. Hermann
und J. La Roche in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn, 1863 S, 333, Hier
gibt die Lesart zugleich mit dafg einen nicht wirkungslosen Gleichklang,
withrend zéz 0& Ouidog einen auffilligen Hiatus bietet. Aus anderen
Griinden ist dieses Aristarchische de/ aufzunehmen in @ 299 und K 408,
wo diese Partikel im Venetus und im Scholion des Aristonikos steht, und
wo sie noch von Porphyrius gelesen wurde. Ueber die Bedeutung dieses
det handeln R. Klotz zu Devar. p. 386 sqq. Kriger Di. 69, 16 Anm.; da-
gegen hat Biumlein iiber griech. Part. def unberiihrt gelassen. — Das
folgende rimve 0¢ 6 yoew; wie K 85. A 606, Vgl. auch zu d 634.

226. Ein Pickenik hiess spiter deimvor amo gupfoledv oder amo
orrvgidwr. Deshalb erwihnt den Vers der Schol. zu Aristoph. Ach. 1211,
Vgl. Hermann Privatalt. 27, 22, Ueber yrfgmg e 0% E’pm'ng vgl. Zell zu
Aristot. Eth. Nicom. IV 2, 20.

234. B0Aovro, statt des sonstigen 28¢dovro, wird nach Aristoni-
kos zu 4 819 zu schliessen die Lesart des Aristarch sein. Zur Verbin-
dung mit fvéomg, was nur hier vorkommt, anders d. i. auf entgegenge-
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setzte Weise, vel. O 51: Boddezoe r;.:an, und wegen des Gedankens auch
¢ 286: uerefovieveow Feol ¢ilwe dup’ Odveie. Ueber Bodoper —
volo vgl. G. Curtius Etym. I Nr. 655.

241, Ueber comuveae vel. Lobeck Parall. p- 377 not. 91. G. Curlius
FEtym. I Nr. 331, Gladstone hom. Stud. von Schuster S. 233,

943, o0d# 7o ist urkundlich besser gestiitzt, als die andere Lesart
ovd’ #re, und ist vorzuziehen weil der schmerzliche Verlust des Vaters
dem jugendlichen Telemachos erst mi «ilt‘]fl Treiben der Freier zum
Jewustsein kam, sodann weil man nach ovd &z weniger émel als viel-
mehr einen Gegensatz mit ¢Add erwarten sollte. Ueber ovdé ze vgl. auch
zu y 184.

246, Die spiter sogenannte Insel Kephallenia ist nach den Vor-
stellungen Homers in zwei Theile getheilt, von denen der eine Ithaka
ganz nahe gelegene Theil Same, der andere von Ithaka entferntere und
bei den Echinaden (B 625) gelegene Theil Dulichion heisst. Uebrigens
gilt Dulichion fiir grosser als Ithaka selbst, wie aus Vergleichung von
247 mit 251 und B 630 mit 637 erhellt. Als Kénig von Dulichion wird §
336 Akastos genannt. Die in 245 erwihnten 6660 yoo ¥1jGoLGey Emexoc
réovoLy douoroe heissen 51 vav avdoar gilor vieg, of évidde 4
aoistor, weil die Sohne der @puoror als Mitglieder der Aristokratie eben-
falls ¢georor und xotpevéovise (fmunguréovreg) in weiterem Sinne sind.
Eine grosse Zahl lediger gebietender Hiupter gehort hier ins Gebiet der
alten Sage. Vgl. auch zu & 60. 61. Ueber teye 251 vgl. Lehrs de Arist.
p. 101.

259. & Eqpugne. Andere wollen hier eine Stadt der TI sproten in
Epeiros oder das Thessalische Ephyre annelimen. Aber Qdysseus ist nach
der Vorstellung des Dichters durch das Land der Epeier gekommen und
den Inseln entlang nach Taphos gefahren, das dem Dichter siidlicher liegt
als in der Wirklichkeit. Daher ist hier das Eleische Ephyre zu denken,
wo Augeias herschte, dessen krfiuterkundige Tochter 4 740, 741 er-
wihnt wird. Dafiiv entscheidet sich auch Gladstone hom. Stud. von Schu-
ster 8. 99,

273. Ueber poarlsuv vgl. Philipp Mayer Quaest. Hom. part. IV. Sde
verbi poafary vi atque significatione.” Gera 1847, Auch Herodot 1V 113
sagt 7§ yerol
trifft, so findet s

efe, vgl. dazu Bihr. — Was sodann 2mipdorvgog be-
h &l in dieser Weise gebraucht bei Substantiven, Ad-
jectiven und Adverbien. Aristarch hat diesen Gebrauch der Priipositionen
kurz mit mwepédxer und mepodny oder meorrrov (wie tiber xef zu e 10)
hvl;"f_l)iclli.llfl. Vgl. Lehrs de Arist. p. 115 sqq. Lobeck Parall. p. 386 n. 104.
Nitzsch zu ¢ 270, In diese Kategorie gehdren Erauvvog 2n 7 263, drd-
Q0vQ0g 2u & 489, magwyds, émuPovrolog mu y 422, miPdrmg zu v 222,
SLoT@g 7 i 26, Emliovgog, dnlovgag 2 v 4053, dmimorpriv w131, -
TENTOY 2 ¢ 270, émimyy] zu € 404. Ferner von Adjectiven und Adver-
bien emervde su % 491, émelriog, ;'::(:.E,’wq*sl.{.ﬁg AT R E
d 672. 5
liber

30, EiGuUyegme ZU
Lobeck Elem. | p. 628 sq. Wie mit diesem 2l -dabei odersdars
Ty IS o Lime h : : ¢ aLs
(Kriger Di. 68, 41, 7), so verhilt es sich auch mit der Prap. vmo
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in dmoduesc zu ¢ 386, vmodgnorife d. i. vmd TLve dodew zu 0 330, V-
2ioy0g d. i, U Tive, besonders mo t¢ megefary fpogevov. Vgl Lo-
beck Parall. p. 883, J La Roche iber den Gebrauch von w76 bei Homer
(Wien 1861) 8. 42 f. Endlich peve in perayyeilog. Bekker hat jetzt mit
einzelnen Handschriften e 273, w 131. H 76 die Prip. éwf vom Nomen ge-
trennt nach der Lehre des Ptolemaeos von Askalon.

275, Gewdhnlich verbindet man uyrége 02 mit dem folgenden &y
tw. indem man ein Anakoluth anmimmt, Aber die Entfernung dieser
harten Anakoluthie durch richtige Verbindung gibt zuerst J. H. Voss
Randglossen S. 50 und 76, sodann hesonders Daderlein hom. Gloss. § 2441,
Aehnlich auch Kithner zu Gic. Tuse. I 24, Natiirlich ist auch zu gpoguc-
ze der Begriff yapéeoor im Gedanken hinzuzunchmen. Vgl. T 147.
Kriiger Di. 55, 4, 4.

977 In ¥:dve ist das & ionischer Vorschlag (Kriiger Di. 7, 2, 1).
Belker hat die digammierte Form £dve nur A 117. v 378 unverindert ge-
lassen, sonst iberall aus Conjectur in éFedve verwandelt. Ueber die
the Sitte tiberhaupt vgl. £ 159. 4
35 8. 255 {I. der Ausg. von Au-

Bedeutung dieser €dver und die homeri:
982 v 392, Nigelshach hom. Theol. V
tenrleth. Mit dieser homerischen Sitte harmonieren die Gewohnheiten
der alten Hebrier: 1 Mos, 34, 12, 2 Mos. 22, 16. Auch bei den alten Ger-
manen war die Ehe cin Ka uf um einen bestimmten Preis, wie noch jetzt
bei den Lapplindern und einigen andern Vilkern. Genau entsprechend
den griechischen Z9ve ist ferner das mundium der longobardischen und
alamannischen Gesetze. Vgl. G. Grote Gesch. Griech. ibersetzt von Th.
Fischer gr. Myth. u. Antiq. I 8. 79 Anm. 2. Den Zusammenhang dieser
ganzen Stelle yon 271 bis 302, woran manche Anstoss nehmen, behandelt
Georg Schmid Homerica (Dorpat 1863) p. 23 sqq.

989, So verstand diese Stelle schon Sophokles Oed. T. 43: &ive Tov
Sewv @iuy axnovews, et am qvdgog oioda mov. Wegen oaoe & vel,
zu ¢ 285. Den Begrifl von d0ce und zAfog behandelt Philipp Mayer Zwei-
ter Beitrag zu einer homer. Synon. (Gera 1844) S. 4 i, und Vierter Beilr.
(Gera 1850) S. 9. Ueber o066 vgl. auch Doderlein hom. Gloss. § 510.

202. Der imperativisch gesetzte Infinitiv ist nicht “elliptisch’
zu erkliren, wie Kihner und andere wollen, auch nicht als ‘Reliquie ur-
alter Kindlichkeit’ zu betrachten, was Kriiger festhalt, sondern er ist ganz
im Geiste der Heroenzeit ein Zeichen energischer Kiirze, wie bei
uns das passive Particip: aufgeschaut! vorgesehn! tapfer gekimpft! wel-
ches Participium F. A. Woll den Fuhrmannsimperativ zu nennen pilegte.
Vgl. Voss Luise Id. II 431. IIl 261. — Zu den niichsten Versen 293 bis 296
beachte man folgendes: Athene, die nur um die Rache hesorgt ist,
witnseht in keinem Falle, selbst nicht wenn Odysseus gestorben sein
sollte und Penelope sich wieder verheiratet, dass Telemachos die Freier
ungericht aus dem Palaste gehen lasse. Daher gebraucht sie hier den
emphatischen Eingang 203. 204 und zu wretvyg 296 den Zusatz 0t dole
7 appedéy. Wenn aber Odysseus noch lebt, dann will Athene natiir-
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lich die Rache an den Freiern bis nach der Riickkehr des Odysseus ver-
spart wissen.

207. Nach den Grammatikern bei Lobeck Elem. 1 p. 407 ist vymieg
aus vymibag oder vymielerg durch Vertauschung der Vocale entstanden,
nach Dietrich in Kuhns Zeitschr, X S. 440 f. dadurch dass & dem e assi-
miliert ist. Nach andern steht es statt vyméog mit pleonastischem e, wie
Secoew. Der letztern Ansicht folgen noch Kriiger Di. 15, 8, 3 und Bek-
ker im Monatshericht usw. 1860 8. 100 (Hom. Blitter S, 167 I') wo es in
der Note heisst: faus vmmin entw ickelt der Vers Piﬁttﬂ] VHIULENGL
W?:"H(‘(ﬂs wie er aus muram}m afriearer entwickelt und efrioovrar, aus
n¢ &g und aus ov oov’ usw. Mein Sohn Theodor Ameis hat hiezu fol-
gendes lJt‘i"“l"\(llllf‘hi‘ll ‘wpmucte fiir vymiede nach dolischer Weise (vgl.
Ahrens A. D. p. 100) ist substantiviertes Femininum nac h Analogie vie-
ler poet N,h(-n “m ter auf -oeer (ednele dnod m'rz:]/r(u,l QUOTTELCE USW.
vgl. zu 97) yon dem nicht mehr nachweisbaren yymeeiog, zu dem sic 11
ynmeog ebenso verhalten wiirde wie foucog zu Poueeiog , #lomipos zu
whompaioc usw. (Lobeck zu Phrynich. p. 552). Aus wymeae ist dann
durch ionische Schwiichung (oder Assimilation?} »ymeén entstanden, von
dem Homer die Dative bildet.” :

315, In der ersten Ausgabe war statt des urkundlichen p N Ete
hier wy wé ¢ aufgenommen und dazu bemerkt: Sus e, nicht i[','.:'l'luf wie,
nicht etwa, mit Imperativ, wie § 303. 1 486. ¢ 20. 4 550. £ 130, 252.
889. H 235. 1 33. O 196. Das wij &7 ist hier ungehérig; vgl. d 594
mit 587. o 68. o 278 mit 277, Z 342 mit 340. T' 150 mit 142 Auch Bek-
ker bemerkt jetzt: «uif 7o Hermannus.y Aber an welcher Stelle dies Her-
mann ngClE[ Imhe-, ist mir nicht bekannt. Indes scheint die iiberlieferte
Lesart uy w & nach der gegebenen Erklirung richtig zu sein, so dass
e namentlich dem éme- wa entspricht. — Vf,rs 313 hat Diintzer aus
Conjectur piioeg im Texte.

320, <|mli|riw ’dmlivn hemerken: JIQLGIF(QAOL, d¢ pnow wogm do-
véou 7 (wn*wm m « qupn; srr\rmzr ) <? 372) und: Ja’mm.:mxa,1 QUOTIOLE
,ruomnm’-m wrwc mrf}'wmwef uuurz umré’rm, leywv und Eust. ;: 1419,
19: %0 02 avdnmea, ldde tvee opvéov Aéyovew qeraidovg grjvy Eoc-
%orog. Also eine Adlerart *Blickauf’ genannt, weil dieser Vogel schnell
aufwirts fliegt. Diese Erklirung ist vollkommen begriindet, Denn der
\L‘I‘“l('ll|1lll|"\plllllx ist offenbar die Art des I'lu"~ d. h. 'die iber-
menschliche Schnelligkeit. Daher gibt die lhveldammr der Vo-
gelart (die zufillig nur uns unbekannt ist, aber den /clt«rumm‘n Ho-
mers aus der :\u::(,h‘luunf' der Natur bekannt war) erst |lem Bilde sein
individuelles Leben, \\vl] nicht alle Vogel gleich schnell fliegen, ge-
rade wie & 51, H 50, N(c! Noch hat Rumpf dL aedibus llommlus p- I
(Giessen 1857) p. 32, gestiitzt auf Herodians Schlussworte (mege 70 Ora-
””V &y y Teie Omedc ¢), die Vermutung gefussert, dass Aristarch unter
avomeee vielleicht fyelddve in camino versantem?® gemeint habe, welche
Rauchschwalbe mit % 240 harmonieren wiirde, wiewohl er sehliess=
lich die Deutung ‘sie flog davon wie ein Vogel durch die Kamin-
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affnung’ fiir wahrscheinlicher hilt. Indes dirfte die jetzt fast allge-
mein angenommene Erklirung tlmth den Rauchfang hinaul?, welche
!melvm durch Aufnahme von @v’ omeie nach dem Vorgange von Voss
noch verdeutlicht hat, so-wie die Erklirung “durch ein F un\lm i Min-
nersaal (Doderlein hom. Gloss. § 857) l\n-lum gliicklich individualisieren-
den um[ keinen der Natur abgelauschten .\t.l!l_‘]!!ll{‘_f geben, sondern viel-
mehr eine zweilelhafte Voraussetzung enthalten, die den Gedanken
unhomerisch weil unnithig heschrinkt und einengt. Wo nem-
lich Homer I]nlmhh' Geier, ﬁclim usw. zur Vergleichung wt'hmm*hl um
den Begriff der Schuelligkeit in sinnlichem Bilde anschaulich zu ma-
chen: da cleul;t er sich tiberall diese Vogel im Freien, in ihrem natiirli-
chen Element, in welchem sie frei und ungrht.mmi_ sich bewegen kénnen.
Hierzu aber sind ‘Rauchfang’ und ‘Fenster’ storend: man miiste denn
wieder an die verwandelte Athene denken. Aber die Annahme dieser
Verwandlung und “das Davonfliegen einer Minnergestalt miltten aus der
Gesellschaft’ nennt Diderlein mit Recht “ein r-usinncklusi_w Phantasie-
gebilde.” Es wird schon widerlegt erstens dlm h o, das nur bei Ver-
"Ivulnm-ron steht, nirgends die Identitit einer Person mit etwas anderm
hezeichnet, zweitens durch den Gedanken 410. 411. Ueherhaupt haben
homerische Gotter nirgends in thierische Gestalten sich verwandelt, was
mit iiberzeugenden Griinden erweist C. F. Platz: die Gitterverwandlun-
gen, eine Frage der homerischen Theologie (Karlsruhe 1857). Ebenso ur-
theilt Doderlein zu Q 237. Weiter ist zu sagen was schon Diderlein ge-
oen den Rauchfang richtig bemerkt hat: “dass ein Kamin, d. h. ein Rauch-
lmh gemeint sei, macht der Plural unwahrscheinlich, denn es ist immer
nur von éiner xemvodoxy die Rede.” In Bezug aber auf Aristarchs Vo-
gelnamen fragt er: “was wire denn avomere mit kurzem o fir eine Fe-
mininform?’ Antworl: eine solche wie die von Géttling allg. Lehre yom
gr. Accent § 36 A 2 S, 120 und Kriiger Di. 15, 2, 2 e erwihnten Eigen-
namen mit kurzer Endsilbe. Die Form evomewos gebrauchte in mus;m:—
chendem Sinne Empedokles bei Eustathios p. 1419, 30. Auch heisst be-
kanntlich *Avomace bei Herod. VII 216 der steile Bergpfad mit dem Berge
bei Thermopyli. Bekker endlich hat evomaie heibehalten, mit dem aus
den Scholien geschopften Lakonismus: « ovomaic Herodianus I;(‘Z'ifﬂ'. 70U
dopdreg)y, so dass man iiber die Form, welche Diderlein “eine gleiche
Unform wie &dfxococ’ nennt, ohne Aufklirung bleibt. - Als Adverb. in der
Bedeutung aufwiirts’ fasst es J. La Roche hom. Studien § 38, 12, Dage-
gen K. A. J. Hoffmann in der Z. f. d. ésterr. Gymn. 1861. S. 533 f. '
324, Das dizammierte {oodreoe findet sich nur in dieser Nominatiy=
form, stets nach einem vorhergel henden Vocale und iberall in unmittel-
harer Verbindung mit g als Versschluss: v 124. B 565. I' 310. 4 212
H 136, I211. A 428 472 644, O 559. TI 632, & 569. 677. Auch ohne
dieses Beiwort steht der \mnm: v (pm; nur am Versende. \";unn\;m mit
f{6odeoe ist dem Sinne nach avrieog, das aber nie mit pwg verbunden

erscheint.
327. Der Grund vom Gebrauche dieser nachtriiglichen Attribute liegt
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im Wesen des miindlichen Vorirags. Um nemlich Ruhepunkie fiir die
Stimme und ein leichtes Yerstindnis fiir den Horer zu gewinnen, pflegl
der Epiker jeden Satz moglichst schnell bis zu einem gewissen Abschluss
zu fithren und dann erst die niheren Bestimmungen nachzubringen. Auf
diese Weise geben diese niilieren Bestimmungen in verschiedenen Formen
jedesmal vim'-h neuen Gedanken. Somit gehirt diese ganze Sprechweise
mit ins Gebiet der homerischen Parataxe.

331 — ¢ 207. I 143: mit der Verinderung zfov &Ade: am Vers-
ende £ 84, 7 601 und ovx ofvg* cue 1o ye 0w Fepdmovree Emovro von
Achilleus £ 573. Vgl. auch zu § 11 " Abweichend ist der Ausdruck 7
413, Zwei Dienevinnen der Penelope sind ¢ 182 mit Namen genannt. Die
Sitte, dass Kanige und Kéniginnen, sowie iiberhaupt vornehme Personen

nie ohne dienende Begleitung auftreten, ist aus dem Epos auch anf die
attische Biihne tibergegangen.

333 =— & 458, w415, ¢ 209. @ 64. hymn. in Cer. 185. Deshall) heisst
es in gleichem Sinne, aber in Bezug aufl den Miunersaal o 96: Toe
Gmf?lufn' gLE;fa;gm.u, withrend y 120. 257, 274 die Worle m0g Gr(ri)yba:
dueradéog weydgoro vom Eingang aus dem Hofe in den Minnersaal ste-
hen. Vol. Bumpf de aedibus Homericis pars Il p. 12 sq. und p. 79 sqq. Die
im nichsten Verse erwihnte Verschleierung war bei hellenischen Frauen,
die vor den Anblick der Minner kamen, ebenso Sitte wie noch jetzt bei
den Orientalinnen. Usber zgndeuvov vel. Anth. Rich Hlustr. Worter-
buch unter Calantica.

337. oidee steht bei Homer nur hier, ausserdem h. in Mere. 456,
467. Theogn. 491, Quint. Sm. 1 71. Babr. 95, 14. und an den von Kriiger
Di. 38, 7, 1 erwiihnten Stellen Herod. LI 72. 1V 157, und ist in A 85
vielleicht herzustellen. Es ist die ionische Form; vgl. Bredow de dia-
lect. Herod. p. 411, Didymos bemerkt hier: Zavodores yocpse Eid’s:.g._
Apforegyos 0 ov dveyegaives v yoagd. Dies gibl Belker, nur nacl
seinen Grundsitzen in 7dng umgeformt. Aber die mithsame Deatung, die
s nur zuldsst “du kanntest ja bisher’ scheint fir Homer zu kiinstlich zu
sein; das von Lehrs (). E

i

1. 276 emplohlene ¢i0geg dagegen ist zu be-
denklich. Dass tibrigens oidwg hier die Lesart des Aristareh war, hat W.
(. Kayser im Philol. XVII 8. 714 f. nachgewiesen. — Bei Erklirung des
yeg in derartigen Stellen, wo es den Grund bezeichnet der den Redner
wmum Reden veranlasst, folge ich dem Grundgedanken von Doderlein
*Homerica particula yre’g nusquam refertur ad insequentem sententiam’
I:E"h‘ll;.{tiil 1858), nur nicht mit Annahme des *Gestus®, da dieser in sol-
chen Fillen die Mindlichkeit des homerischen Epos zu verkiinsteln
scheint, s ist vielmehr der prignante Anruf jedesmal Vertreter eines
1zen Salzes, Dies gilt auch fiir &mel y 103 und (;'rr-fg zu 0 236,
3. pepvnuévoe steht ohne Ohject adverbial aneh o 151, B 263, T
: ]‘.ln_-.rmu' lm'mt;gl.?mg 0 106. o 400, lu.-uqaré;esiff)g g 6. @ 309, ¢ 118:
Vgl. auch prneer u 38 und ey o 95.

344, Tudes Tt Bekker den Vers verworfen mit der Note: o€
véL Aoioraoyoe. v. Woll. Prolege. p. 56, Auch Lehrs de

oo
ANH, %, HOMERS ODYSSEE. 1, 3, Aull, 9

153.
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Arist. p- 233 hat dem beziiglichen Scholion voda ovy Exsive #é. 0
726 et praeterea aliquoties* hinzugefiigt. Vgl. auch Sengebusch
Hom. diss. I p. 141 und Unger im Philol. 1863 Suppl. 1L 8. 663. Verthei-
digt wird hier der Vers von Hennings iiber die Telemachie in | leckeisens
Jalrb. Suppl. 1 8. 165. Vergleichen lisst sich als Sprichwort das bibli-
sche *Von Dan bis Bersaba.”

346, Vgl. J. C. Heller de particula o/ge im Philologus XIII S. 68 bis
121. Ebenso urtheilt 1. Ii\if'll.t in der Vtitwln [. d. dsterr. Gymn. 1863

309 f. In der Frage 7ig 7’ dow oder ©{ 7’ mJ(c wie 1 264 . A8. B0,

1226, M 409, X 6, 182, l,lmnsn in mweg r ((Qn' y22. 2 188; my T
ape 0 509, N 307: ‘J}’ T Ec'yre A 65; wimre T (cgm v 417. A 6566 und in
ihnlichen Yerbindungen.

349, eAgnorje fruchtessend (andere *hrotessend’, wogegen zu
B 280 und « 139) ist die von Ddderlein (hom. Gloss. § 36) und andern
mit Recht adoptierte Erklirung K. F. Hermanns Philol. 11 S. 428 fI. In
Bezug auf die Formbildung, bei der man ahgernerye oder chpujoTis
erwarten sollte, gehirt rflqr;@rrg in die Kategorie der Beispiele bei Lo-
beck zu Phryn. p. 669, indem der verbale Theil sich unmittelbar an den
Nominalstamm e¢Ag anschliesst; denn niemand wird nach den von Lo-
heck Parall. p. 44 erwihnten Analogien eine Synkope aus aApeTyGTig an-
nehmen wollen. Der sachliche Begriff des \\u}li‘a wird inu Homer sonst
mit h)I-wmlvn Wendungen bezeichnet : of @0VO1)C xogmor Edovsiy Z
142 oder @govons ’f‘f{-U"T(Hf '(50; rrse @ 465, und &t ydovi civow Edovrsg
mit foorol & 222, mit avégeg ¢ 89, % 101. Aehnlich £or und TGP
Anpijregog axvry N 322. fD 76 und avdol ye Grropaye ¢ 191, Die mil
tvielleicht’ eingeleitete Riickkehr von G. Curtius gr. Etym. I 8. 257 zur al-
ten Erklirung ist mit guten Gegengrimden behandelt yon IL Diintzer: Die
homerischen Beiwérter des Gitter- und Menschengeschlechts (Gdttingen
1859) S. 27 {. und 66 fI. Die einzige Mdglichkeit einen J\nwhlnu an die
alte Erldirung zu wahren gibt Bekker im Monatsbericht usw. 1860 5. 166
(Homerische Blitter 8. 177) durch Hervorhebung des Gegensaltzes zu
den Goltern. Diese nemlich heissen geie .,mur!r:q d 805, £122 als se-
lige, denen gegeniiber die deelot p’rmwt. die rm,uor:r {3:10:0; des Lebens
nicht froh werden vor Angst und Noth, die Qvépe a?qn;m(r: aber sau-
rem Erwerh, sc hlJnili'm Verdienst obliegen und erliegen,
wie die mepdévog ahgesiBore ihren Freunden eine Mahlzeit verdient (¢
279) damit dass sie depwg wird aus @dusje, und wie gestohlene Kinder,
iiberlistete Erwachsene Seelenverkiufern ¢&cov wvov verdienen durch le-
henslingliche Knechtschaft.’ Aber die Begriffe des ®sauren Erwerbes’
und Ssehndden Verdienstes® und des ‘Erliegens’ kionnen doch erst
durch kunstvolle Prignanz gewonnen werden, wozu in den Erklirungen
der Grammatiker evgemixofl, Zpevgemnol, Guvérol, émvonrixol keine
Andeutung liegt.

356 his 359. Vier von Aristarch athetierte Verse, die den Alexandri-
nern in ihren alten Mss, fehlten: sie sind mit kleinen Verinderungen aus
@ 350, Z 490 (die zwei letzieren auch 2 352) entlehnt, aber hier durchaus

B . o CLLPEDUSIE
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hefremdend wegen der unmotivierten Hirte gegen die Mutter und wegen
des hier auffilligen Gebrauchs vom Worte pvog, das nur 373 am Platze
ist, wihrend es hier 362 von der Mutter mil Unrecht wemvvpévog genannt
sein wiirde. Andere dagegen meinen, die Hirte sei nur scheinbar®) und
versehwinde vor dem Charakter und den Sitten jener Zeit sowie' vor der
Stellune, die damals das Weib im Hause hatte. Allein die homerische
Zeit ist in diesem Punkte wesentlich verschieden von der nachfolgenden ;
vel, besonders: Die homerischen Frauen geschildert von J. L. Hoffmann,
im Album des litt. Vereins in Nirnberg fiir 1854 S, 3 bis 97. Ueber das
Verhiltnis der homerischen Penelope zum Sohne hat i!Ei'i' schon Nilzsch
auf o 46 {f. o 215 {I. ]llngv\\'ivs\‘aru. Uebrigens ist depfnoace 360 LSHIIU!I
von den Schol. T. Q. R mit o elpvidiov GUvesLy Enmhayelon TOU oL
dog richtig erklirt worden,

365 = d 768, ¢ 399; ohne cxroevrer @ 360; anders g 21. 22, Der
Versschluss zev o uEynow oxtoevre auch % 479, 4 334, v 2. 1 209, Aus-
serdem findet sich das Beiwort noch in 0gex axtoevre & 279, n 208. 4
157, und vépew 6xrosvra & 374, A 592. K 525. 4 63. M 157. Das Worl
axedsvre bildet iiberall den Versschluss ausser 4 157: 0UQee 76 GRIOEVTE
im Versanfange (wo indes Aristarch creomvre las), und M 157: vépe
oxeosvre dovsoeg als Versausgang, Wer hier péyoee als specielle Be-
zeichnung des Minnersaals auffasst, der hat # 479 und «p 209 ausser Achl
gelassen. Es ist hier vielmehr gerade so gesagt wie dopere in g 22: voi
8 ocdnear wrnorijoes xave doped’, Omoe idov drdow mecovra.
Wer sodann 6xt0cvre im Sinne von *schattig, dunkel® nur als ste-
hendes Beiwort des spirlich erleuchteten Saales im Gegensatz zur Hellig-
keit ausserhalb des Hauses betrachtet, der ist genothigt, erstens diesem
Beiwort hei Spex und vépee eine andere Beziehung zu geben und zw
tens G%e0eeg ind o%eepog ohne alle Unterscheidung fiir ganz identisch
zu erkliren. Gegen die letztere Annahme vgl. den Anhang zu © 33.

370, Dieses zode findet sich einen Infinitiv einleitend wie auch rodro
und to e und 7o @ 82. 376. d 197. 9 159, A 863. © 283. v 52. 220. @ 126,
© 506, B 119. E 665. @ 7. O 500. P 406, Hier steht rods, statt des ge-
wohnlichen 76 pe, in den iltesten Ausgaben: der Harl. gibt wenigstens
100z pe.

e 5w 2 0 5 2 . . a puilse

381. odoE von odefewr (wie wmofé von moffewv) heisst nicht ‘mit

den Zilmen’, sondern bezeichnet die Handlung beissend; daher yer-
. e L G -

bindet Apoll. Rh, 1l 1393: mimrov 0’y of pdv 0da& revgyydre Palov
000906ty lefousy et #ré. Vgl, Lobeck Ele 97. G. Curti

vv Refopevor monverg e, Vgl Lobeck Elem. T p. 97. G. Curtius

Etym. Il 8. 297. — Ueber die beiden Fihrer der Freier hat H, Kralz im

e ]luuunurling: welcher Mittel bedient sich Homer zur Darstellung
seiner Charvaktere? (Neuss 1857) 8. 12 meint, Telemachos fithle sieh
‘durch den Zuspruch der Athene zu energischem Handeln ermutigt, sein
Herz sei von jugendlichem, keine Riicksicht kennendem Eifer ex-
fiillt,” Das geht zu weit, Der homerische Telemachos handelt zwar
nach Umstinden energisch, aber er iiberschreitet nirgends das sitts
liche Mass, wird niemals riicksichtslos 3

2*
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Stuttgarter Correspondenz-Blatt 1861 5. 280 mit Recht folgendes bemerkt
‘Das Gedicht heisst Odyssee, nicht das Lied von den Freiern; diese kion-
nen und sollen nur als Masse in Betracht kommen, und der Dichter hat
wahrlich das Seinige wethan, wenn er aus dieser Masse zwei so schavl
und individuell gezeichnete Reprisentanten wie Antinoos und Eurymachos
hervorgehoben hat. Man kann sie sich als die beiden Chorfiihrer denken.
Will man die Virtuositit Homers in Schaffung individueller lebensyoller
Persdnlichkeiten sich recht zur Anschanung bringen, so vergleiche man
mit diesen heiden etwa Cajetan und Berengar in der Braut von Messina.”
Jeber 6 382 vel. J. La Roche hom. Stud, § 41, 13.

392. Wie him- so ist zeve im Infinitiv oder Participium enthalten e

411, 0 196, 353. , 4159, £118. = 21. 7 221. 556, o 233. Z 268. IV 787.
Und zi¢ ausser ill;'ll AT Jﬂ)l) erwihnten Stellen noch heim Participium &
371, & 491, ¢ 515, % 295. v 400. o 108 Ullu mit lu., oder ro;. re versehe-
nen Participien gegen !uu-rn\: Di. 69, 79, Vol. Schoemanu Redetheile

S. 46 not. 1. In anderer \llfullnnulnnn ric als Subject ¢ 314. 7 160. @
142, v 88. IV 287, X 199. Zu Kriiger Di. 61, 4, 1. Zahlreiche Beispiele
aus Spiteren hei Welcker zu Theogn. p. 95 mit den angefiihrten Gewihrs-
minnern. — Weil d& nur hier als Nominativ erscheint, sonst dageger
iiberall Accusativ ist, so will W. €. Kayser im Philel. XVIII 8. 221 r)'mm
stalt of 0@ lesen. Uebrigens kommt de bei Homer nur am Versende vor.
— Ueber die Bedeutung von Sacideve in dieser ganzen Stelle vgl. Glad-
stone hom. Stud. von Schuster S. 310. 314 f.

404, Es wird iiberhaupt an Stellen, wo Localititen in simmlicher Be-
lebtheit erscheinen oder bis zur Personification gesteigert sind, nicht sel-
ten den beziiglichen Verben eine fnlunlazline- ledeutung untergesc hoben,
oder man t’l]\LlIE w:l‘ hhr llw Se |u|ll4t\l 70 E:rmw;rmm' avzt mathyTe-
HOU 5 mm(m. voe ovene, fror Nuer ovrev. Dagegen spricht mil Recht
K. E. A, Schmidt Beitriige zur Geschichtle der Grammatik (Ialle 1859) 8.
269, Vel anch Markland zu Eurip. Hik. 1231. C. Nauck zu Hor. carm. |
92, 22, Ebenso zu % 29. Ferner hat Bekker hier und & 574. B 648. I'
387. Z 415 die anomale Bildung veuerewong en die beste Ueberlie-
ferung in die Analogie mit -cov- verwandelt, was Rumpfl in Fleckeisens
Jahrh, 1860 S. 587 I, mil gulen Griinden benrtheilt. Vgl. auch Dietrich
in Kuhns Zeitschr. X S. 436, der in vererdooe wie in 6do (u v 230)
“eine Assimilation des ov an das vorangehende ¢ erkennt, die nur, wie
in andern Fillen, eine unvollkommene ist.” Andere billigen Aristarchs
Schreibweise vearerowone. Uebrigens steht diese Form, wie auch v
vesreovroy und versteovreg, stets am Versende. — Ueber c':':rnggm'enf
mit doppeltem Accusativ vgl. J. La Roche hom. Stud. § 104,

414. Andere geben nach dem Vorgange Bekkers den ‘wlnf»ni T r}y;r.?—
Afy und deuten A€ Sor wie £ 374. Dass .1]u‘1 der Dativ des Singular so gul
wie gar keine handschriftliche Autoritit hat, zeigt W. C. ]\nw diss.
crit. p. 16 sq. Ferner erklirt man weidoper gewdhulich “ich vertraue’;
aber dieser Sinn liegt nur in der Form mémorde s vel. Diaderlein hom,
(iloss. § 869 bis 872, Ueher den Optativ £490c nach dem Prisens TrEl-

g7
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gopee vgl. auch die Platonischen Beispiele bei Bernhardy Synt. 8. 407
Friher hatte ich hier die tberlicferte Lesart mit Unrecht in grevdoues
geanderl ¢ich forsche nicht mehr nach Botschaften?, wie auch Povel-
sen emendationes locorum aliquot Homericorum (Kopenhagen 1846) p. 42
8- L'(}Illi\'l'il'l'!. hat.

426, Der Palast des Odysseus ist iber der Stadt auf dem Bergabhange,
den das Neion mit dem Hermeshiigel bildete, befindlich zu denken, und
der @¢apog des Telemachos mag iber die Mauer des Hofes und die =

Jovee dwuarog (zu & 57) emporgeragl haben, so dass man von da eine
Fernsicht hatte. Vgl. auch w 352 und zu 1 136. o 200, H, Rumpf de ae-
dibus Homericis 1 p. 6 sq.

B

1. ;}g{.f); hezeichnel genauer als ore einen scharf bestimmten Zeit-
punkt. Daher wird es in allen acht und dreissig Stellen, wo es jedesmal
mit alleiniger Ausnahme von @ 439 den Vers begiunt, mit. dem Indicativ
cerbunden. Nur 0 400 steht es mit dem Coujunctiv. In gododexzuiog
haben wir den naturtreuen Ausdruck ciner Sache, die auch bei uns auf
Hahen wahrnehmbar ist in den seltenen Fillen, wenn ein ganz Klarer
Morgen anbricht. Andere fassen es als ein allgemeines Beiworl der
weiblichen Schénheit, wie Aevnwdevoe von der Here und wie das spitere
godommgue. Auf ihr Gewand bezieht sich ngoxomemdog. Vergil. Aen. VII
9% Cdurora in roseis fulgebal lutea bigis® hat nach romischem Kunst-
sinne beides vereinigt. Sonst heisst Eos noch mit Bezug auf den gol-
denen Glanz der Morgenrithe 70uG0300v0g oder 208govos und
SUTAOKEOG.

i1, Seit Wolf liest man xdveg wodag doyol, wozu in der ersien
Ausgabe folgendes hemerkt war: ‘entsprechender [iir Homers Geist und
Sitte ist hier wie o 62. v 145 die Lesart dv o ®UVEQ répyur', weil der
Dichter bei solchen Schilderungen mit antiker Umstindlichkeit, wie 4 16,
zu specialisieren pflegt, diesmal nach der zu « 351 erwilnten Sitte. In
3 578 haben vier Hirten neun Hunde, indem einer als Fithrer dem vier-
paarigen Hunderudel vorausgehend gedacht wird. Auch Verg. Aen. VIU
161 hat nachahmend gemini custodes gesagl. In solchem Sinne scheint
endlich & 174 mit dve specialisieret zu sein.” Dies mit Beistimmung von
J. La Roche hom. Stud. § 15, 3 und in der Zeilschr, fiv die dsterr. Gymn.

1863 S. 333, Sodann hat W. C. Kayser in den Verh. der Philol. usw. in
Breslan 8. 48 diese Lesart aus den Urkunden nachgewiesen und vorgezo-

gen, weil sie “das Bild des Jiinglings bei seinem ersten dffentlichen Auf-
treten in einer Stunde ernster Entscheidung mit beslimmteren Rissen
seichnel’ ; Bekker hat sie in den Text gesetzl it der Note LAVVES modee
Harleianus ex 2 578« Daderlein endlich (6. Reden 8. 378) findet darin
“das wahrhaft epische’, was statt der “trockenen Notiz’ eine ‘Jehendige
Anschauung? gibi, und nennt die Schilderung mit dem blossen RUVES
TO0CC nyyof ‘eine poclische, wenigslens epische, wenigstens homerische
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Unméglichkeit.” Demnach wird wohl niemand mehr zu dieser
lichlkeil® zuriickkehren wollen.

14. Mit pégovrec vgl. auch ypegoveiog ofvog zu v 8. Auch spiter
war péoovrec und peoovele (das bei Homer noch nicht vorkommt) in
Sparta Amtsname, wie in Rom senatus, in Venedig signorie, in Frank-
reich seigneur, in England alderman, in Norddeutschland Eldermann
und Elderleute.

20. Gewdhnlich wird muarov auf z6v bezogen und wmwAfdouro
dogmov als ein Begriff gefasst. Aber omAloeodar ddomov hedeulet noch
nicht das “verzehren®, wie ¢ 369 Ovrw &y miuerov Edopee, sondern
erst die “Zubereitung’ der Abendmahlzeit, Sodann hat die Formel (wie
auch ddgmov reviucdor oder £Aéodar) nirgends einen derartigen Accu-
sativ bei sich. Endlich stimmt diese Erklirung nicht genau zu der be-
kannten Erzihlung, weil Polyphemos jedesmal aus zw ei Gefihrten sich
das Mahl bereitete; vgl. ¢ 344 mit 201 und 311. Il‘LIwr wiirde der Dichter
in personlichem Sinne wol mdperor 02 7o nov omlisoero ddomov
oder dhnliches in den Vers gebrachl haben. — Die Form wmlwuram mil
dem Augment, wie bei den tibrigen Verben, in denen das o vor zwei Con-
sonanten steht: axvzor T 155. anryoey ¥ 65 usw. und n’.n’mn;ﬁ: 1215 und
wmrov p 33. 463. wofweey H 272. W 695, mouaive 0 120 usw. ap-
widn IV 182 usw. und oopwvro I 178. moumw p 11 usw. @gvuro y 2
usw. und wpvvvro § 397 usw. nebst wooe p 161 usw. und moto ¥
l?fi usw. woyelotyy & 378. arovve & 15 usw. aydncay A 570. O 101,
puretos A 814, 11 5. P 534,

24. dfzmu géwv ist getrennt zu \l‘h[l‘ll)l'll nach Analogie von %ere
dixgu géovee A 414. Z 459, ﬂ-o:).cnov HOTC damov yéovee Z 496. J 556
und noch siebenmal, tégev xera 6mmv gfovee: I' 142, Hieraus erhellt
zugleich, dass die Verbalbedeutung lIIlIE_.!l_‘l!llh in den blossen Adjectivbe-
arifl iibergegangen ist, um vp & erscheinen zu kénnen; vgl. Lobeck
Elem. I p.571. Ferner miiste die normale Bildung, wie bei n.ffurjx_nf'm und
dem spitern doxpvogoém , hier duxouyoém heissen. Jetzt hat auch Bek-
ker dic getrennte Schreibweise der heziiglichen Warter tberall durchge-
fiihrt. Den ganzen Gegenstand hat erschépfend behandelt Classen Be-
obachtungen fiber d. hom. Spr:l(:in;;_vin':tlu:h II (1855) 8. 20 bis 27, Vgl.
auch Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 8. 596 f. Ueber das zweite Hemi-
stichion ayoenoaro xab weréermey vgl. den Anhang zu o 413,

30. Natiirlich kann bei diesem homerischen Gebrauche von 6rgerog
der Vergleich 4 76 und die Episode .4 730 sowie der Plural £ 509 nichi
in Betracht kommen. An unserer Stelle wiirde nach K 221 von einem

‘Unmog-

nahenden’ Heere in feindlichem Sinne homerisch durchaus ein Begriff

wie éy#poc dntog Sveueviig nothwendig sein, also wenigstens Fxdve
dvopsvéovtog. Aber der greise Aegyptios sehnt sich nach seinem abwe-
senden Sohne (vgl. zu 17) und hofft auf Nachricht {iber die Riickkehr
dieses Sohnes mit Odysseus. Deshalb ist anch Odysseus nicht nament-
lich hervorgehoben. Ferner konnen in p 217 (wie Fisi mit Rechl be-
merkt) “die Worte euumavreg Ayewol auls ungezwungenste aul das noch

B s oy
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mit Odysseus abwesende Heer hezogen werden.” Die richtige Erklarung
- e . ’ i y i) s £
geben hereils die Schol. H. Q. S in den Worten: eusvov 0¢, Tov émi

"Thiov roarevoavrog #vé. Dies billigt auch Grote Gesch. Griech. 1 8,422

nach Meissners Uebers., und 1. Classen Beobacht. IV 8. 26 not. 19.
35. Ueher pfun und #dender vgl. Nigelshach hom. Theol. IV 16
§. 170 der Ausg. von Autenrieth. Fiir die Spitern vgl. Hermann gottesd.
Alt. 38, 18. Ueber die andere Form wAymdev Lobeck Rhem. p. 188 not. 11.
86, ovd &o #re Orjw hier im Anfange, sonst nur als Versschluss:

06, 397. 0 72. Z 130, @ 126. 1426, P 690; wie auch ot Tt ke Oy

b
{;::.17:1. A 417, N 573. Ausserdem & 127. g 33. II 736. Ueber o‘;cﬁrrv()ov
37 vol. Hermann Staatsalt. 8, o.

" 46, Aristarch erklirte doee adverbial auf doppelte Art’, wie sonst
diyda steht. Aristophanes aber las vorher den Plural zoxe, und diese
Lesart billigen Ahrens im Philal, VLS. 31 und J. La Roche Ueher Hiat.
und Elis. 8. 17. — Das 47 folgende werno 0 @g NwLog nev erinnert sach-
lich an die Antwort des Agasikles bei Plut. apophth. Lac. T2 p. 208
0g 7oV Elmovi, TG v 1o adogupogyTog WY CQYEY wopaAmg Ov-
varo, 2w ovrwg, Fom, ety Eayn Gomee & muriges TOV
vidy. Wortlich oft angefithrt, wie Himer, or. VII 15. XIV 32. Vgl. Ga-
taker. zu Anton, [ 9.

55. elg Nueréoov hat aus den besten Quellen [auch Marc. 613] nach-
gewiesen und als Aristarchische Lesart kenutlich gemacht W. C. Kayser
disp. alt. p. 10. Auch h. in Mere. 370 ist Z¢ querégov in simtlichen Mss.,
wozu Boissonade schliesslich bemerkt: © nec obliviscendum in linguis non
ubique rationem, sed usum valere.” Vgl auch Baumeister zu d. 8t. Da
indes Homer, um die Worte Kriigers Di. 68, 21, 2 zu gebrauchen, diese
Verbindung “sogar mit einem Appellativ Z 378, f 1957 hat, wo noch
7 17 #v Gguewov merodg und £ 482 dvdgog & agpverov hinzuzufiigen
sind, und da er noch ‘auffallender” & 581 &io Alyvmroo sagt ‘wo allge-
mein der Begriff der Riumlichkeit zu erginzen ist’; so wird man
wohl das homerische ele fuerégov (wie das Herodoteische v querégov
[ 35. VII 8) als eine Abkiirzung der breitern Familiensprache zu betrach-
ten haben: %in die Riumlichkeit unserer Behausung?®, was ein At-
tiker mit & 0 To¥ Nuerégov bezeichnet haben wiirde. Oder man kénnte
anch annehmen, dass dem alten Hellenen das substantivierte Neutrum
des Possessivs wic ein halber Eigenname geklungen habe, Sicherlich
aber diirfte zu kiihn sein, es mit Nitzsch “wirklich sinnlos” zu nennen,
wenn  die Zugehorigkeit durch Possessiv und Genetiv zugleich ausge-
driickt wird. Die Stellen stiitzen sich gegenseitig: Bekker hal indes hier

wie 5 301. o 534 efg ';H_[ét,g@oy heibehalten. Vgl. denselben in Homer.
Blatter 8. 76 f.

60. Ich stimme jetzt Fisi bei, der im Vorwort 8. XXXVII folgendes
|"l'lll“l‘|\t: Der eigentliche Unterschied ist wohl der, dass Zneire aller-
'l”"rl‘-" die unmittelhar auf den jedesmaligen Beziehungspunkt folgende yAIg
kunft bezeichnet, ohne ihr jedoch einen Grenzpunkt auf der entgegenge-
setzten Seite zu fixieren, als welcher von der Natur der jedesmaligen
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Aussage abhingig ist, omiogw aber auch anl eine erst spitere, moglicher
Weise erst in der Ferne heginnende Zukunft gehen kann, wie a 222.°
Vgl. iibrigens zu y 62,

Friedlinder Anal. (in Fleckeisens Jahrb. Suppl. I} p. 476 will
hier die Spuren einer doppelten Recension finden. Aber dies hat iiber-
zeugend widerlegt Georg Schmid Homerica (Dorpal 1863) p. 21.

63. Das adverbiale xede, was Heyne zu ® 400 hier hergestelll wis-
sen wollte, findet sich nur in der Mitte des Verses: o 10, ¢ 38L. 397. 460,
483. Z 326. @ 400, N 116. £ 388. Das adverbiale zoAor aber, was hier
ebenfalls einen vollen Versschluss geben wiirde, hat Homer nur in Ver-
hindung mit @sidey gebrauchl: « 155. & 266, % 227. 7 519. @ 411, 4
473. X 570. 'r»l Friedlinder zu Ariston. p. 29,

‘\h Das & u&mmr (wfﬁpm ist eine Uebertragung des sinnlichen 7
0" avrov meloar avdmrey w 5l. 162, 179. Nach unserer ‘\hlli' wie
es scheint, sagl Eur. Or, 829: ;u; Trrfrgt:jtYlJ oY o EEavaly
duerheray el  Und nach derselben .-\n.n'i?h;uum“' Pind. OL VI 74
rawunb E* aAkav f'oc(mreu Auch tibertragen Eur. El. 950: ra ;'I;JQ éuy’
avror Agsog Enxgsuavyurer. Den Optativ é8élosg mitl 08 el gibt nur
der Harl., wohl .|.~ .|Il|t Conjectur; zur iberlieferten Lesart é8élsig be-
merkt jelzt auch Bekker: « ddédece. quapropler Hermannus d Bxn Aber
wo dies Hermann gelehrt habe, ist nicht gesagt; de particula &» (Opusc.
IV) p. 89 wird nur bemerkt: ‘cod, Harlei. Edélote 0& mad. unde Wollius
in postrema ed. 88éloeg 0¢ %z, recle, si signum mtc rrogandi .1|l|ruﬂ-|t:\-\ll

— In 87 hat F, Thiersch Disquis. I p. 451 ov 7oe statt o Tt vorge-

.\'l'h];lgcrir.

89. Zu sioe abit von dem ablaufenden Jahre vgl, 1 701: % xev incev
fj WE ;r.évy, und ausserdem {3 367. 6 257, v 80. P 362. 4 169. 307. Z 221,
A 557. P 666. Das vierte Jahr war nach § 107. ¢ IJ_’. w 142 schon weit
vorgeriickt. Die Bewerbung der Freier hatte also im siebenten Jahre der
Irrfahrten des Odysseus ihren Anfang genommen,

105. Gewdihnlich liest man hier s’:-nf!r mit dem Oplaliv, was sich
mil Biumlein vertheidigen lisst: aher Eustathius gibt das einfachere Zmef.
5o mit Bekker nach Thiersch Gr. § 324, 8

115. Aus der ersten / [l:-,:.:lu-- ‘nach den Varianlen zu schliessen,
scheint man den Conjunctiv mrujc‘qm woAvy lesen zu miissen.” Jetzt hal
auch Bekker ein lakonisches umrqmp; Hermannus», ohne den Ort ni-
her anzugeben. Die meisten und hesten Handschriften geben indes dvey-

GEL JE.

116, Gewdhnlich wird & of gelesen, so dass das folgende zu & als

‘\p[m\tlmu erscheint; aber lfm Harleianus gibt mit Recht € zevic o of

avry’, was wol heissen muss 6 of* 01 r:frr-‘r}. Auf diese Lesarl 0 Sdass’
hal hingewiesen Diintzer in Fleckeisens Jahrb. 1862 S. 754 mit Verglei-
chung von I 493. K ME. 7r'" 545. Aehnlich E 564. Anders dagegen %
312. B 36. = 4. ;

119. Das elvee im Sinne von Teben wie ¢ 289, d 95. 201, 287. & 147,
» 415, 0 361, 433, 0 159, v 218, 1 367. 4 272, B 641, 642, 11 98. X 384. —

T SRS
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dumhonapideg Aycead. Dieselhe A]-i:m'ilim; eines Nomen ynm Huhlinlrn
¢ 23, 70. ¢ 408. d 11, 321, 720, £ 284, 9 04, X 123, ¢ 103, I" 124, H 18

A 626. M 20. T 326, £2 167, Nill‘]l\\'t.l.\t‘ ans Spiteren bei 0. h(;lnwulvr
2 Isokr. Paneg. 44, 7 und Stallbaum zu Plat. Apol. p. 417  Gewdhnlicl
wird hier 2vmd, ‘Ayeaed als Pridicat zu noew aufgefasst; aber diese Ver-
hindung ist gegen die epische Einfachheit und gegen die homerische Pa-
rataxe. Uebrigens hat Bekker hier und z 542 .»urrA(:/rfrurL_ accentuiert,
wogegen schon Baumlein mit Verweisung auf Herodian zu B 175 gespro-
chen hat.

126. "m.‘}wf ist die Lesart des Aristarch. Gewdhulich liest man mo-
v von mosior abhiingig, was aber viel matter und der homerischen
Parataxe weniger entsprechend ist, als der Nominativ.

133. Statt eoroe fxov hat Bekker, um in fxwv das Digamma zu
wahren, avroc ;.’g,-n;u cegeben nach untergeordneten Autorititen |auch
Mare. 613]. Vel. W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 712, Ebenso gibt Bek-
ker & 649 avroc 2y of doxe. Aber in beiden Stellen wiirde mil Enmv

ein wesentlicher Begriff fiic den Gedanken verloren gehen.

134. Der Unterschied zwischen defpov und Se0z wird noch mehr aus
den Adjectiven darpoweog (su & 413) und Sefog ersichtlich. Ueher dai-
peov vel. auch Nigelsbach hom. Theol. T 47 und tiber die 135 erwihnten
dadstone hom. Stud. von Schuster 8. 234 f.

(1 ¥
g0V

146, evovore Zeve formelhalt at Versschlusse sechzehnmal, [fer-
ner im 'rhudlldllluuh'n Accusativ Lvnwr*m Ziy ® 206, 5 265. £ 331;
dagegen svoev :_Lvynu) 0 cﬁ.gtmm\f ..Zr;r! als erstes Hemislichion 4 498,
0 152, 2 98.
148, fwe pév ist dhnlich gesagl y 126. M 141, N 143. O 277. P
730. Vgl. Kriiger Di. 69, 27. Anm. Uebrigens steht &wg einsilbig
wie & 123, 386. ¢ 530. P 727 ;:\\'i'lx'lllng nur B 78. Ebenso réme einsil-
big # 348. o 231. = 370. @ Et.‘;'; zweisilbig 6 100. T' 180. £ 658.

i

150. In der Erklirung von moivgnuog folge ich jetzt (ahnliches war
schon in der ersten Ausgabe bemerkt) durchgingig Diderlein hom. Gloss,
§ 2200, der sinnreich FIHI/U[II:'_J. ‘mit Ans Innr‘ aul diese Stelle ge-
brauchte die Pythia woAigyuov [in € n'uﬂ.'r,rphuuu éeeverwon | Herod, V
70 substantivisch fir eAle, weil in dieser der Sinn ihres rithselhaften
Ausspruchs durch @#jpec errathen und erlintert werden soll.”

151. Das hier gewdhnlich gelesene modde ist offenbar eine prosaische
Glosse zu dem poetischen mvxve, welches sichen Handschriften [auch
Marc. 6131 bieten, darunter die besten. Jelzt hat auch Bekker musve in
den Text uuf;,_:mmlmrrm!

154, defioe von I\ll“l‘l Vorbedeutung auch o 160. 525, @ 312, K
274, M 289, N 8921, | 320, Das woher des Fluges war kein Ge-
genstand besonderer :{mgf; es geniigte, dass glickverheissende Weis-
sagevogel zur Rechten flogen, nmiu der Nutmvnaulr hin.
fauch?® steht so in dem stabilen Vers: mflange 70LG2 o neil

wetéerme 8 409. p 330, & 342, o 151. 369. 6 405. v 350, @ 101, o 442. 451,

157, #nel
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B 336. " 96, 455. K 219, 233. 5 109, T 76. 4 889. Ueher die Wieder-
aufnahme des Begriffs peréerme in 160 vgl, den Anhang zn o 413.

159. Auf ihnliche Weise steht der Infinitiv wie ein Accusativ des
hezuges ﬁ 227,  246. 283. € 217. v 34, 0 321, g 492. ¥ 348, 262, 4107.
991, HA410. NV 513, £585. 7 131. Vgl. Kriiger Di. 55, 3, 4 und 8. J. La
Roche hom. Stud. § 116. Vgl. auch m @ 422,

180, moidow apelrov ist sonst Versschluss: 7479, H 114. A 787.
T1 709. @ 107. Aber dic Form wevreveodar steht ebenso am Versende
v 380. A 107, wie iiberall ;w{himcﬂ'm, achtzehnmal, und ihnliche Ein-
gere Formen. Vgl. iiher den Spondiacus Geppert iiher den Urspr. der
hom. Ges. 11 8. 34 L.

190. Gewdhnlich wird r’cmqgédregml gelesen; die Form avioaive-
oov hat zuerst Bekker aus Vind. 56 aufgenommen. Zu Kriiger Di. 23, 2, 1.

101 Der Vers fehlt in guten Mss. mit Recht: denn er ist nach A 562
vebildet, aber hier storend fiir die Schirfe des Gegensatzes in m‘m‘d wév
of und gob 04 Hiersu kommt, dass efvexe vowde (d. i, so viel hierauf,
auf dein Anhetzen, ankommt) ein sonst nicht vorkommender Versausgang
sich

ist, auch im Sinne von fpéev, wo ein Freier selbst redet, nur hic
finde. Andere lasen dafiic ofog em’ addwv. Vgl iber die Autorititen
W. 0. Kayser im Philol. XVII 8. 702 f.

195. Wie in amovéeddar, so branchten die epischen Dichter auch in
anderen Weértern, wo mehrere Kiirzen zusammentrafen, die erste Silbe
gedehnt, wie in @FEVRTOC , CHOHATOS t@:'m?r.'fﬁyﬁw o 7, émirovog
423, Eequoln m 119, ayogiesde B 337, Natirlich hatte diese Dehnung
auf Voealverlingerung in der gewdhnlichen Sprache keinen Einfluss. Ue-
ber Dehnung der dritten Kiirze zu p 230. Vgl. auch zu d 13.

902, Hs verhilt sich mit @zpcevroy dhnlich wie mit den zu g 119
erwihnten Beispielen. Ueber die Formen nudéee und woliee vgl. Lo-
beck. Elem. I p. 272. 1I p. 127. Bekker Hom. Blatter S. 222 fF.
afgvloc ist seiner Etymologie nach dunkel. Ich folge denen,
die es fir contrahiert aus arovioc E 876 ansehen; vgl. Lobeck Proll.
p. 121. Andere dagegen betrachten cisvhog als die urspriingliche Form
und finden in @sjoviog einen Pleonasmus des 7. Bei Archilochos steht be-
kanntlich defuwy fiv desjpav. Ueber die Ableitung vgl. Etym. M. p. 23,
36. Vielleicht aus @-to-v-dog d. i. iniquus, so dass v Bindevocal, o
Wiirzel von igoc wire. Letzteres stellt G. Curtius Etym. I1 154 auch mil
aiGe zusammen.

987, Statt xepadde steht puyeg mouperideoder y 74. ¢ 255, und
woyae mapafeilecder I 322, In gleichem Sinne sagt Schiller: ‘und
sptzel ihr nicht das Leben ein, nie wird euch das Leben gewonnen sein.”
Dieselbe Metapher findet sich Hiol 13, 14, 1 Sam. 28, 21. Ps. 119, 109.

239. Statt viw 8’ @Akp djug erwartete man nach dem Gegensatze
o1 295 hier vielmehr 765 ¢’ @Ade Onjue “diesem aber dem iibrigen
Volke.” Es scheint aber hier keine Variante zu existieren.

257. Achnliche Prolepsis der Adjectiva vgl. zu & 38. A 278. 7 333.
A 126, B 414, 417. 420. 700 4 124. 56, IT 841, % 880, Wenn auch

e = S
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meistens der Sinn solcher Adjectiva, materiell hetrachtet, fir den
Gedanken einer adverbialen Bestimmung qlt'uht\nmmt. so darf man ilmh
formell nicht geradezu erkliren nach B 808: rmpnr d Fwve ory{m:r;v
weil dort in der Botschaft der Iris ein Grund zur schnellen Auflosung
vorliegt, nicht aber hier. Uebrigens stehen bei Homer (anders hei den
Spiiteren, was schon Buttmann Lex. I S, 119 meiner \nw ht nach andeu-
ten \\.ﬂlu Adjectiva nur dann in adverbialem Sinne, wenn der durch ein
rlmd!lm'\ Adjectiv msr'('\plurh:w- degrilf dem Subjecte angehort, wie K
358, X 144: mcarn;mv 0t povver’ dvope, oder O 260. X 24: dawimon:
modwe wol yovver Evope. Wo aber das Adjectiv auf etwas anderes sich
bezieht als was zum Eigenthum des Subjects gehort, da ist die formelle
Auffassung desselben als adverbiale Bestimmung nicht recht geeignet fiix
homerische Einfachheit. Die Alten freilich, denen die proleptische Auf-

fassung dem Namen und der Sache nach fremd war, erkliren in ihrer

kurzen Weise , nur die materielle Seite des Gedankens beachtend, das

herigliche Adjectivam immer durch das Adverbium; vgl. Friedlinder zu
;)

Ariston. p. 20 sq. Ueber die Composita EGTLOG \u;md‘rf;uug :'IU‘EHJ[;{\J--
meog u. i vgl. die eingehende Erérterung von Nitzsch zu ¢ 234. Uebri-
;_;'mls hat W. C. Kayser disp. alt. p. 14 sq. sehr wahrscheinlich gemacht,
lass Aveew, statt Avoev, hier die Aristarchische Lesart gewesen sei.
\mlm e |1l-ull-n hier aipmeny “hewegt, durch rasche Rede und Gegen-
rede’, nach dem Vorgange von J. H. Voss. :

263. Gladstone Studies on Homer III p. 475 bemerkt folgendes: “ré-
goeedng ist so offenbar nur ein atmosphérisches Beiwort, dass es keiner
umstimdlichen Erdrterung bedarf. Es ist beachtenswerth, da es die Idee
der atmosphirischen Durchsichtigkeit ausdriickt.” Uebrigens
findet sich das Beiwort hei Homer in diesem Versschlusse: ¢ 105. & 482,
¢ 164. @ 744, und in dem Versschluss év );lcouud.;r, movTe p 204, & 281.
& 568, g 285, v 150. 176, Ausserdem noch mit GTE0g 1 80. v 366, mit -
pov v 103. 347, mit wévony p 233, und als substantiviertes Neutrum £ 770,

269. Dieser formelhafte Vers, der bei Homer 52mal vorkommt, hat
eine dreifache Beziehung, indem er entweder die erste Anrede zur An-
kniipfung eines Gespric h\ nachdriicklich hervorhebt, oder nach Unterhre
chung des Gesprichs zur Erneuerung desselben eine lebhaftere Anregung
:{1|~I.‘ oder endlich die gerade iul"f‘mhn Worte feierlich betonen soll.
Ueher eine Abweichung in ngomrudrc zu & 439. Vgl. Classen Beobachtun-
gen IlI (1856) S. 28 £. und J. La Roche hom. Studien § 112, 1.

276, 277. Mit diesen zwei gnomischen Versen hat Bekker aus Gonje-
otur stillschweigend Athetese gelibt, was Friediinder Analecta Homerica
(in Fleckeisens Jahrh. Suppl. II) p. 468 sq. niher zu begriinden sucht.

290. Beides verbindet, wie v 108 geschieht, auch Herod. VII 119:
dhavoa e %l whprre, Vgl. Hermann Privatalt. 24, 11, 12, — Uebher wév
zor mit folgendem d¢ 294 vgl. Spitzner Exc. VI p. XXVIL.

208. By (hiswcilvn Bijv oder Bew) & Zver (oder im Zusammenhang
mit dem vorigen ¢’ {éveu) steht immer 1m \Pr:,.mi.mv ausser K 73. T 484,
@ 205, inw ddu'u Stellen der Anfang c\:umo 0 6}; 6 téven gefunden wird.
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Die Form r"uewu.. dic man sonst bei diesem Anfang nach den alten Ur-
kunden hier und 8 394, & 50. 9 287. £ 489, 532. 7 341. g 604. ¢ 341. 428. W&
@ 8. B8, 7 109, 146, T 32 antrafl, hat jetzt Bekker ganz aus Homer ent-
fernt, ausgenommen in dem unechten Verse & 303 und Zpuever P 365 8
nebst deelipevar Z 393, und dafir durchgingig {fveu eingefiihrt, freilich
ausser 3 208, 304, £ 50, 4 109 sonst fiberall aus blosser Gonjectur. Alw-
man hal nun in Bekkers Ausgabe vollstindige Analogie mil den S Stel-
len, wo in dieser Anl.m;.‘.\lmuu-l das féver auf alter Ueberlieferung be-
vubt, mit & 779, % 208. 407. w 367. 0 100, 7 403. 4 199, 209. Z 296. ©
290, T 596, K 136. 179. 273. 336. IV 167. 208, O 483. P 657. £ 347. Vgl.
das besonnene Urtheil Rumpfs in Fleckeisens Jahrh. 1860 8. 589; ferner
Spitzner zu 7 32 und W. C. Kayser in Philol. XVII 8. 672.

302. ln der Verbindung & 7’ {\!UH of U ,(Lmz fasst Bekker Hom.
Bliitter S. 183 den Dativ yeeof instrumental, worin ich ihm frither -onlf'!
war. Iu| es widerstreitet in » 397 éyvocay & due metvor, Epuv i
veooty Exeosrog der Plural und der Umstand, dass eine cinsilbige Priipo-
sition in der Tmesis ihrem Verbum nicht nach gesetzt wird; sodann wi-
.||-|~|||-i!w1 die Nachahmung der Spiitern, wie hei Theokrit. XIII 47 ol
0 év yeol mecer Epuory der Singular yéol. Daher hal Franz Schnorr v.
Carolsfeld Verborum collocatio Homerica quas habeat Ieges (Berlin 1864)
p. 5 sq. die herkémmliche Erklirung der Alten mit Recht vertheidigt.
Vergil. Aen. VII 124 hat in: Sexcepitque manu, dexframque amplexus
inhaesi® Homers Worte wol ehen so verstanden. Der ganze Vers er-
scheint bei linmr' cilfmal (hier und 4 291. z 280. 4 247. 0 530. Z 253.
406. E 232, 3 384, 423, T"T, und das zweite anu» tichion #mog 7’ ;rr-ar
£ T ovopctey 32 mal, aber in heiden Fillen unmittelbar yor einer di-
recten Rede, um das schliesslich eintretende zu bezeichnen. Das oVOLe
oder sein Stellvertreter folgt 'm der Regel ausdriicklich; mit Ausnahme von
£ 181, % 319. @ 215. @ 248, F 218. & 286, wo es jedesmal durch empha-

tische Hervorhebung eines f-n'«-ll[h‘s erselzt wird.

316, Aus Stellen, wie diese und d 377. & 423, @ 498 sind, wird der
Uehergang des we Swie’ in das we “dass’ ersichilich. ;_‘I auch zu v
102, Ueber xfjpoec vgl. Nigelshach hom. Theol. Il 15 8. 147 der Ausg. 8§
von Autenrieth.

322. 6 6rly
oropavng. Das geie hidtte in dieser Situation einen komischen Anstrich; §
und daire mévovro, wie X 558, umflasst mehr als die 300 erwihnten ver- l
gniiglichen Beschiftigungen der Freier im Hofe. Der Vers ist *nicht allein §
|||u rfllissig, sondern auch unpassend: denn of 0¢ bildet einen Gegensalz
gegen Telemachos und nicht gegen die Freier” Hennings Telemachie
N.AT5.

324 — 331. 769, ¢ 482, v 375, @ 361, 401. Aehnlich 4 176. Zu§
dem ersien llumslu‘}:u_:n wde 0¢ Tue eimsoxsy ist ein anderer Schluss 8
idwv sle m’!pmu'w £ _wnfp H 178. 201 (derselbe Versschluss mit anderen &
Anfange I' 864, T" 257. @ 272); ferner idov & mineiov &hlov, woriiber §
zu i 328; ferner =A/mwu ve Towmv te 1" 297. 319. 4 85 (hier mit dem

. i A7 - ¥ 3 ; z X 17 4
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Kritischer und exegetischer Anhang, . 29
Anfange ogg EEQ(}.‘}; dhnlich H 300, aber mit anderm Anfange H 65; ein-
mal der Sehluss Ayewcv yedzoprevoy P4ld. Endlich findet sich wde
0¢ ric slmeone mil isolierter Fortsetzung 4 148, und ehenso wg dpw e
simeaue mil verschiedenen anders gestalteten Versausgingen o0 772, v 170.
152 und P 423, X 375. — Was in unserm Verse vmsonvogeovraw be-
trifft, so iiberselzt es Gladstone Studies on Homer I p. 23 “der gebiete-
risch handelnden?, und bemerkt dazu Anm. n folgendes: “dieses Epitlie-
ton kann, wie ich glaube, genau durch ein anderes Worl, welches sehr
schwer ins englische zu tiberselzen isL, wiedergegeben werden, nemlich
durch das italienische prepotenti.’

332. tie

videv ¢f oder i xe, was mit ovdele oldev & synonym ist,
hedeutet so viel als iGoe “vermutlich, vielleicht?, gerade wie das
lateinische faud seio an. So steht diese Redeweise ¢ 216. § 120. 0 524, A
792, O 16. 403, I1 860. Achnlich v 224. Val. Bekker Hom. Bliitler S
Kriiger Di. 65, 1, 6.

343. woyroug ~lll|l tiberall am Versschlusse, wie auch die Formen
(Loynae ‘\':’ut;ylllarz': & n 214, & I"an £ 198. 1492, poy noag (éwoynoug)
607, uU"'Jjurif |rﬁm}1ru.r‘ d 106, 152, 2 307. @ 207, uu*Jflmi e 190,
o 119 poynen w 19; und zwar hat |Iur|||| das Parlicip woyrjoec entwe-
der mil vorhergehendem wlyse moddd § 343, y 232. 7 483; ulu mit xeso
mobher £ 175. @ 207. 2 101, 169; oder mil |r|nxs|‘m mwodAd in prignantem
Sinne € 449, n 147, o0 480, @ 338, B 690. Wer daher an unserer Stelle
und p 232 stall weet vielmehr ez lesen wollte, der iberschritle mit e
alyee modde das sinnvolle Masshalten Homers und handelte im Charak-
ter der spiteren Epiker.

371, Ueber Seov uéyav opxov vgl. J. La Roche hom. :f'-lmi, § 24, 3.
— amopvvur. Bine ahnliche Verst .nhuuq gibt @mo (ab, d.i. vou An-
fang bis zu I“lll' oder entsprechend zu bezeichnen) in d'n hmnvn-..ln'n
(b nmgm\m\ w moepUracter zu w2, re'muco":o{lrf{ m T I\ rc“miumu
amereiy zu 7 340, ra*rr):fr:mmqo. ((JTULL}IrI'.‘(!J Zu 7w 378, s TOGHEY U:mu "0,
und andern bei Spiteren.  Es reduciert sich auf den Haupthegrift der
Sonderung, indem man die durch das einfache Verbum bezeichnete
Sache so lange fortsetzt, Dis man sich selbst von derselben giinzlich
getrennt oder derselben entledigt hat. Was aber emopvvvar bei
Spiteren meist bedeutet ‘abschwiren, verschworen’, das ist in den Stel-
len Homers nicht statthaft theils wegen des beigefiigten Objectes Goxov,
theils wegen des folgenden Verses, tlt'l‘ moltiviert se in muss.  Hier komml
noch als dritter ( Grund hinzu, dass opvvver mit @y 373 vorher zeht.

382, &9 eur’ &AL vinoe als Lerstes ”l]lll\li(]lluil auch 4 210,

3, § 112, 6 187, ¥ 140, 193: 1:|m.1 -, & avr’ @l dvomoe mil Bezug
ml das folge -n:lu ’\umcn T k!l‘) ) 344 mni im Anschluss an das \ulhl‘l
gehende sf w IJ @0’ aAl’ fr'uquf ?h 242 sodann als Versschluss ¢al’ 2vo-
NGEY !»l'l\!\t‘l @dlo vonGer) & 382, | Das aufgestellte Geselz iber
mmthEu-n Ansehluss wird nicht alteriert, wenn aufl diese Formel &
112 e il Optativ und v 409 der Infinitiv nachfolgt; woll aber wider-=
strebt es dem Gedanken, wenn nach A’ S:m;n‘e die Fortselzung
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mit d¢ geschieht, weil mit der Formel zu einer andern, von der yor-
hergehenden verschiedenen Handlung ibergegangen wird. Es
gilt daher iiher diese Verbindung dasselbe, was iiber zwei ihnliche sta-
bile Verse zu o 299 und zu @ 276 hemerkt worden ist. Demzufolge muss
hier 383 das 0’ mach der Autoritil cuter Handschriften (um von Tzetzes
Allegor. 61 zu schweigen) getilgt wvnl.*n, wodurch zugleich das stets
l{i&,{dlll]llii‘]lL‘ emu‘(f (W. Clirist, Gr. . 212) suin Recht erhilt, und
394 ist 0" in ¢ zu .lllclun nach ¢ ah 345, Jetzt hat auch Bek-
ker 383 das r') getilgt, ohne Zweilel nur wegen des Iir-.nnnm denn 394
hat er & unverindert gelassen.

385, Die Alten accentuierten ceyeouﬁﬁm, weil sie es aus (:yfwcﬁﬁm
entstanden erklirten. Vgl. Lobeck Rhem. p. 132 sq. Indes hat Bekker
jetzt nach der Analogie ﬂ’}’EQ‘-(){}at. und c?!@d)’l)(fl geschrieben. — Vers
386, Zu der Wortstellung @ govioco Nosjuove guidiwov viov, wel-
chen Thiersch Gr. § 284, 18 Anm. am Ende mit Bezng auf A4 unter
“Jdie sonst ungewdhnlichen Trennungen® rechnet, vgl. die analogen Bei-
spiele 7 416, @ 834, 4 322. ¥ 612

110. Eben so steht der IIIJ]_H’l'll]\I\LhI‘ Conjunctiv mit devre, einem
dgv00 i n'c -'h ich, in & 133; und 1:1:[ devgo & 202, K 97. P 120. g 485,
mit dedz’ eyeve H 350, mit dd’ aye devgo X 254. Zu Kriger Di. 54,
2, 1. Vgl. auch zu ¢ 917.

a2,
9. Zzowov ist hier urkundlich besser gestiitzl als das gewdhnliche
jeev und passt in den Zusammenhang, da hier das Verhrennen wih-
vend des Essens als fortdauernd zu denken ist. Ebenso steht das schil-
dernde Imperfect ¢ 533.  397. B 425. A 773; auch y 459. A 462,

19. 20, Diese Verse hat hier Bekker, ohne den Vorgaung der Alten,
aus Conjectur athetiert. Aber Athene will hiermit des '!‘z,lf}llmn.lm.\ Zu-
trauen zu Nestor steigern und kriftigen.

27. Die einzige \I:B][l, dieser Art bei Homer. Aber vergleichbar sind
ihnliche Stellen ) wo oo und ein folgendes ovdé in ein umi demselben
Satzgliede stehen, wie wohl entweder ¢Iu eine Negation an den zuniichsl
stehenden Begrift' sich anschliesst, wie 0 805, & 212, & 159. 280. 4 512,
oder heide Negationen zuniichst zu den unmittelbar nachfolgenden Wor-
ten gehiren, wie ¢ 523, A 553. @ 107. I 852. P64l P 441, Aehnlich
ist @) und pndé A 613. b) wo ovdé mit Iruuuduu ym Nachdruck in dem-
selben Satzgliede wiederholt wird, und zwar ebenfalls nach den beiden
eben angefithrien Modificationen; vgl. & 176 und insonderheit die stabi-
len Verbindungen oudd udv ovdé % B51. @ 319, B 703, 726. K 299. M
L’ll’. P24, T 205; und ovdd }'L\EQ ovdé & 32, % 327. E 22. Z 130. N 209.

. 2 117, Hieriiber bemerkt schon Eustathios zu E 22: .Gu d& Tov
Our} uuu};mmv ),1 pEv 'um T0U 4)}]{{&71?‘01} ’TO&“}(.H‘(‘CUL. i] zrfurr
d& vov '1'006(:071’01‘ e Myy 16re ovdE s metpuyev av ovd evrog,
Kol wdeuvumz TV mawrfﬂ.r; covnGLY TOU "Lpoc;flttar05. ¢) wo
1 der Bethenrung mit 0 e dann die Negation ov erncuert wird, wie

LEERS £ = TN
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v 339, A86. T 43. d) wo das zu Anfang des Satzes gesetzte m;l)}f
nach einem Zwischengliede durch die einfache Negation ov
mit Nachdruck wieder anfgenommen wird, wie ® 482; vgl. Schomann zu
Isacos p. 469. Uebrigens geht der Gebrauch dieser einzelnen Fille durch
die ganze Gricitit hindurch; vgl. ausser Belker Hom. Blitter 5. 88 und
Schneidewin zu Soph. Antig. 6 besonders Fr. Franke de particulis negan-
tibus lingnae (ll.lu ae comm. tertia (Meissen 1859) p. 10 sqy.

33. ?OECET mit Bekker aus gutlen Quellen statt des gewdhnlichen
#oee oder lfr\"Ul.& t’. Bei grossen Mahlzeiten konnte naturgemiss fiiv
die Menge der Giste nicht das ganze Fleisch aul einmal zu gleiche:
Zeit gebraten werden, weil dazu schon ein kolossaler Opferherd
haben wiin!c wovon sich nirgends eine \nd:»ulim“ [nult-

. Hier \\11:! nach Nikanor hemerkt: were 7o idov ’.’ u—ruou}uq
'T(HJ((G}.Z uog n't)uwn yao ©0 Fmwog sig rhm duecoeitar Tf) OTLPM 0
vy ele Tov 1ff yoovov. H. M. Dies bleibt als Jl]:.,'l‘l]il_llli‘\ Geselz in
Geltung : nur muss hinzukommen die Modulation, das hauptsichlichste
Erkennungszeichen der Cisurstelle. Denn dadurch wird die rhythmische
Trennung und Verbindung der Glieder geflissentlich zur Erscheinuirg gé-
bracht. Vgl. daviiber Lehrs in Fleckeisens Jahrh. 1860 8, 526 f. Das
adgoor zu Gmavree wie B 356, 410.

45, 1 Séuwe Zovd enthilt den Begriff der Billigung, so dass es un-
serm ‘nach guter Sitte” entspricht. Vgl H. L. Ahrens Die Gottin

Themis. 1I. (Hannover 1864) S. 3 f. Ueber die Partikel 4 vgl. Lehrs (.
E. p. 44 sqq. Anders verhillt es sich mit d 691. & 268.

52, In memvopéve evdol dusedo findet Nigelshach hom. Theol. I
15 mit Recht den Ausdruck “der Freude iiber DPeisistratos sorgliltige
Beachtung der Sépiores.”® Zwischen dem Schicklichen und dem Sitili-
chen herscht bei Homer kein Unterschied, so dass hieraus noch unsere
‘hochgebildete’ Zeit etwas lernen kann,

62, &meizee in seiner unmittelbaren Beziehung auf das ebe n

angegehbene l-l'!u'mn man unter anderm aus £ 432: _Jnum & éno-
ovage und lh; rm. -‘.!Ei’ Imerr’ L—’:-'c(;@{)vﬁe. A 461 ave & .srmgovb und
462 TO-’\ piv é"l"!r quoey, I1783: Ilergoxhog .. évogoveey und 784
TOlg UV et évogovos. In allen solchen Stellen haben die deutschen
l{‘]JLlaOll.Ll das #meeree nicht w mloar-wmhun, :.um!mn ihr “dreimal’ asyn-
l{ll'li}il’_‘.]l folgen Luwn Aehnlic |1 M. = 408: wt[; J HR’OOJ!’ gle édvog E/&-
Gero und 400 : zow piv Imers mmvm, wo man es unrichtig auf das
folgende Verbum ezijdoc BefAynecy bezieht; vgl. auch @ 106, Und iiber
das ursichliche Zzeize fic unser “demnach’ als R lickweisung
aufl das ehen gesagte vgl. Z l’%‘%‘- 1:455 u,%l* Imery’ odvGavro, und
ebd. 394: fvavriy r;l-d*— und 399 4 of énewy’ avenes. Uebrigens m]wn
hier Emerve alle Handschriften und auch der Schol. Vict. zu N 61. Die
Conjectur émef ve (nach A 87. 562. M 393) ist unrichtig, woriiber in dem
Miihlhduser Programm von 1861 8. 25 f.

63. Oémag cugurvmeiion bildet zwolfmal hei Homer den Versschluss;
aber' & 89.v 153, 1 86 steht %o} démog dugruimeldon im Anfange des Verses,
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72 bis 74 bezeichnete Aristophanes mit Sternchen und Spies-
sen, und hielt sie beim Kyklopen ¢ 253 his 205 fiir ungeeignel. Vgl.
A. Nauck Aristoph. Byz. p. 17. 28. Aristarch dagegen oixsiorsgov ov-
Tove Terdydur &y o) Aoyw tov Kidxdmmog guer, doréov dé gmor o
TOLTY) (o rmm?m \'5l. auch Geppert iiber den Ursprung der hom. Ges.
[ S. 43, Ueber oid e inuarigee 73 vel. Schémann gr. Alt. 1 8. 45. Er-
wihnt auch vom Schol. zu Aristoph. aves 1427,

Fehlt in den besten Mss. mit Recht: denn es wiirde hier die-
selhe Absichtspartikel fre aul unhomerische Weise wiederholt, was
sonst nirgends geschieht. Vgl g 112, ¢ 518, p 157. v 151. 304, 419. A4

E 3. K368 M 391. O 599, P 127. T 174. @ 250. P 298.

90, Bekker hat aus Conjectur % 9" und % re gegeben. Vel Rumpf
in I"Ii'l:l\i'isvus Jahirh. 1860 8, 593 f.

Kine dhmliche Verstirkung der Adjectiva durch mepf zeigen die
I:ummmlu'n Composila ,IHJUCJAJ}L —rem’mfhnﬂ wEoLRAUTOg , TEQLNE-
TQOg, TE mur;/.r(L. TTE rJHl?jr‘lg... ﬂ‘ur"l’él?’q.,, :‘Tl-nl‘r:‘ J)Jrf... JrLUIUJ ?‘-{ul’
meolpomy. Bekker hat den Vers hier und d 325 ohne den Yorgang der
Alten ‘aus Conjectar als unecht entfernt. Aber der Vers ist |u-i“{‘fu-‘! um
auf die Trefahrten des Odysseus hinzuweisen; denn bei 7l afopévov denkt
der Hover Swie auch Odysseus herumschweifte.” Ueber das adverbiale
weol vel. J. Kuhl Quaestiones Hom. Pars I (diilich 1863) p. 9 sqq.

96. Das undé to pedisozo in Verbindung mit @ widowevog erinnert
POQEVEL aldoi werheyiy. Sehr verwandt im Begrille ist auch
i por Wevdeoor yepifeo, Das perdlaoeo ist nemlich vom

an & 172: ¢
& 387 : umos

\I\‘\\l n und \II"‘I']H'I!IIH'I! des wéke entlehnt und nach P 671 zu erkliren.

101, Die (von éviomeg &2 388 zu unterscheide ml: ) Form Lum?r:: steht
so am Versende ¢ 247. d 314, 331, 1 492, p 112. § 185, 7 160. 4 395. A
186, & 470, Nur ¢inmal findet sich #veome als Imperativ in der .\I'LEIP des
Verses d 642, Vgl Bekker [Tom. Blitler 5. Spilzner zu 1 186. Lo-
heck zu Buttmanns Sprachl. II' S. 168 und Elem. 11 p. 168. Die Form évi-
omsg ist nemlich (ebenso o7ée, dog, 8éc) aus dviomedr entslanden, in-
dem nach der Apokope des ¢ das & 1[('" Lautgeselzen gemiiss in 6 iiber-
gieng. Vgl. W. Chrisl Griech, Lautl. 40, 93.

103.

1
/

c‘
'
&

Statt nach dem mit émef i-Iuldc-I:ln Satze spiter etwa fortzu-
faliren zovvexe vor foéw (wie v 229, "7 334), hat der Redner licher vor-
her die Anrede nachdriicklich betont uml als Stellvertreter eines ganzen
Satzes gebraucht, so dass er das folgende in der vertraulichen R ede
der miindlichen Erzithlung gleich an den Zwischensalz anschliessen konnte,
wie os aneh bei uns nach Zwischensitzen mit “wenn? und *da’ ge-
schieht. So steht émef 0 204, £ 187, & 236. § 140, o 185 und anderwirts.
Dasselbe gilt von ;i(;g) 70 o 337,

118. Vgl. auch &yxovéovear zu u 340. Uebrigens ist die Eigenthim-
lichkeit, einen Begr ltl mit malerischer Yollstindigkeit zur sinnlichen An-
schanung zu bringen, hier und in andern Fillen nach dem Epos zur ste-
henden Gewohnheit der griechischen Sprache iiberhaupt geworden, mag
man dies nun der Kiize wegen mit den Alten durch meoirroy (zu @ 10,
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273) oder mit den Neueren durch ‘pleonastisch® und ihunliche Ausdriicke
bezeichnen , wie auch Lobeck zu SU]’!II. Ai. 97 p- 102 kurz und richtig he-
merkt : *participia QY 4 polmv v, {ov saepe qu(m'ewg Evene ad-
dontur atque ita ut tum inter se permutari tum plane omitti possint.”
Vgl. Ber ulmnlv Synt. 8, 476. J. Classen Beobachtungen III 8. b f.
120. @guore ist substantiviertes Neutrum, wie icm' zu § 203. yedemd

2 151. setve zn 6 90. mmsvrra zu & 167. guzre zu & 299. Z69Ac zu
% 523, mﬁm zu A 456, qenée w199, o:hjﬂm zZu 9 15. sowd z2u © 327.
avexvd 7u v 223, Zu Kriger Di. 43, 4, 2 un(l 44, 3, 8. Achnliches steht
bei Spiteren, wie a[intm Aelian. \ A. 141, mpv,‘m Plutarch. Mar. e. 46.
Aelian. N. A. VIII 27. Ueber guxre vgl. auch Schimann Redetheile 8. 62 f.

131. Der hofhnl.v des Verses “l]ﬂ. einungehdriges Vorgreifen
der Sache, das sich nur kiinstlich einigermassen uutm,hu](hgcn lisst:
daher ist er nach der Erirterung von Nitzsch auch yon mir mit Binmlein
und Bekker als unecht eingeklammert, wiewohl aus lu'iucm 'ihmlm,liplv
das Fehlen des Verses .m--umnlh wird, — Ueber ov 7¢ vorjpoveg 000E
dixeor 133 vgl. Gladstone hom. Stud. von Schuster S. 392,

138. Schon Eustathios bemerkt, dass der Dichter die Abendzeit zu
einer Versammlung nur unter den damaligen Umstinden tadle.
Durch diese Erklirung vermeidet man zugleich einen unhomerischen
Sprachgebrauch, den L. A. A. Aulin de usu vp(-\'t“-'usis‘ in Hom. carmini-
bus (Upsala 1858) P17 0.1 also lnuvl:,hm ‘singulare ni fallor exem-
plum est y 138 perp, arag oV e %60GUov, ¢ Néhtov natadvvre,
ubi significatur temeritatem istam in Lumlml‘la importunitate esse posi-
tam.” Dieselbe unrichtige Annahme einer Epexegese bleibt bei dem Ur-
theil, das Grote Gesch. Griech. deutsch yon Meissner I 8. 441 Anm. 18 ge-
fallt hat. Ueber den Aorist zeradvvre zu ¢ 24,

161. #me ist hier ungeachtet der Dazwischenstellung eines Wortes
mit Bekker anastrophiert, um auch #usserlich anzudeuten, dass es nicht
zu Oevregov gehore, sondern dass man nach &me im Vortrage eine kurze
Pause machen miisse. Analog ist die im Anhang zu o 246 erwiihnte Aus-
nahme bei der Elision, wie auch £ 251, 4 350, dcfurcnmr ovrig ist ein sta-
:fiv Versschluss wie ¢ 354. 7 65. 3 69. 4 513; isoliert dedregov wds &

6. Dagegen im Versanfange dsvregov v I' 332. Z184. A4 19. H I 33. T
ni und einmal vor mncm\omlv dcvrcnc)v avr’ 1191, — Bei & Tévedov
159 ist die von Einigen aufgeworfene lc rage, ob sie nicht an dmsnln Tage
hiitten weiter kommen konnen, fiir den altepischen Erzihler fremdartig.

164, &l mit 7oe pépewy wie w 375. ¢ 56. A4 572, 578; dagegen &
132 ohme émf. Die Spiteren brauchen éwinoe partikelhaft wie yrf'rmr Val.
Buttmann Lex. I 152, Daderlein hom. Gloss, § 548. W. Christ, Gr. Lrluh.
S, 228.

165, é&-0ddé-éc von dem digammierten ¢Zdw, odyro, mit dem pros-
thetischen « als Prifix. Val. LuhP(L Rhem. p. 117, Elem. I p. 35. G.
CGurtius Etym. I Nr, 656. Die Formen von @oddéec stehen bei Homer
iiberall in der bukolischen Casur. Und in dieser Cisur yvird auch stefs
aoldécwy, af gesagt, nicht wie sonst Ecoﬁ.lém., tal. Vel 4 228. 11 672.

ANH, %, HOMERS ODYSSEE, L 3. Aufl, 3
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682. @ 122, Die entgegengesetzten Beispiele an den (brigen Versstellen s.
bei Fr. Otto Beitrige zur Lehre vom Relativpronomen bei Homer Theil II
(Wiesbaden 1864) S. 10.

170. Zu der in merweddee liegenden Anschaulichkeit vgl. avadé-
doope mérpy ¢ 412, und das ﬂll!l]t)”“(' :rmoﬁla;., sowie sachlich ¥ncocce
90?;65?} zu 0 299. Andere lassen *rm:rm}.oez_ von einem mermwadn stam-
men und deuten es durch kluftenreich confragosus, was sich schwer-
lich aus mdAdeww entwickeln lisst. A. Gobel de I’pil,h in -ge¢ desin. p. 28
(dem Hugo Weber im Philol. XVI 8. 700 beistimmt) geht dabei von der
Wurzel T1AA terere aus. Aufgezihlt sind die \Clbt}ll(‘il(‘I]L.’(] Deutungen
von Daderlein zu M 168,

175. bl.ltt des tiberlieferten wéuvery hat Bekker auch hier jetzt aus
Conjectur rfuverr. Beriicksichligl hat diese Stelle Julian or. VI p- 1844

182, Man liest hier gewdhnlich die sonst nicht iibliche Verkir-
zung Z6racey statt &rneev, aber foracer gibt hier auch der cod. Hamb.,
im Harl. steht wenigstens der Spiritus asper. Kriiger Di. 36, 3, 4 lehrt noch
ganz allgemein: fotecey, sie stellten, ecine Verkirzung des éoryoay
an sechs Stellen, nach andern forecev zu schreiben.” Aber & 435.
6 307. B 525. = 346 sind doch schon lingst aus guten Quellen verbessert
worden, welchem Verfahren Spitzner Exc. V zur llias nicht abgeneigt
war. Es handelt sich nur noch um y 182 und M 56, an welchen zwei
Stellen Bekker die von Aristarch gebilligte Formbildung &#evacev beibe-
halten hat, vielleicht weil er sie durch ‘mdms- Beispiele wie Barny statt
By fiir geniigend geschiitzt hielt.

184, Man vgl. das formelhafte 00d¢ 7¢ vor den Formen von oide (3
983, § 100. 492, 771. 4 463. 7 475. ¥ 202, A 124, 343, B 252. 486. K 100.
A 657. IN 674. P 401. X 279. Vgl. J. La Roche hom. Stud. § 40, 6.

188. Vgl. die Erdrterung von Anton Gobel im Philol. XIX 8. 418 fI,,
dem ich in der Erklirung dieser Worte gelolgt bin. Demselben ist auch
Diderlein zu B 692 stillschweigend gefolgt. Anders urtheilt K. Schenkl
in der Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1864 8. 340.

199. 200. moondérer ‘Aotoropavyg. Mit Recht, da die Verse den
Nestor mit der Athene e 301. 302 in der Situation ganz gleich stellen wiir-
den. Auch werden sie in der folgenden Antwort des Telemachos micht
beriicksichtigt. Auf anmutige Weise verwendet den Vers 200 Cicero epist.
ad fam. XIII 15. In 203 geben stalt wév der Augustan. und Hamb. die
Lesart wiv.

205. Vgl. Jesaias 50, 17. Ephes. 6, 14. Nach derselben "-[cl:}phu ver-
sinulichender Anschaulichkeit findet man efuévog oder émeerpévog Ay
¢ 214, H 164. @ 262, X 157, T 381; auch cufceaﬁemu A149. 1372; ferner
dvoear oder dvceo ahxry I 231, T 36 und xoavsoov pévog czfu,qn{fnciov-
teg P742. Eben so bei Spiteren, wie bei Eurip. Or. 1031: m; "rgdc Feav
wor meguBidng avevdplev. Herod. 1 129: megiédnxe 10 #gavog. Vgl
}\mgn; ou Thuk. VI89, 2. Dies meordeicy, statt des gewohnlichen wage-
Aeiev, ist aus Mare. 613 und aus Schol E. Q. zu 217 (die Breslauer Mem-
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branen geben es dariiber g eschrieben) aufgenommen worden nach dem
Vorgange i!.lumluu s, dem jetzt .lm'h B['I\I\C! folgt.

215. 0wy (qve-peaoie , Von ave und der W. go ‘leuchten, zeigen?)
ist der generelle Jegrifl’ fiir eine entweder mittelbare oder llllml[l(’]hdI‘L
rnh-ldmlunfr durch :!.n Medium der Sprache, wie 7 96. B 41. 27 129 be-
weisen. Vgl. auch Lobeck Rhem. p. 42. Diderlein hom. Gloss. § 513, Phi-
lipp Mayer zweiter Beitrag zu einer hom. Synonymik (Gera 1844) S. 6 I,
Uebrigens hat Bekker hier 214 und 215 ohne den Vorgang der Alten athe-
tiert: ebenso Hennings und Kirchhoff.

230. Beispiele von :lm Dehnung der dritten Kiirze vor Consonanten
sind 9 41. 8 685. & 415. § 151. & 434. x 42. 141, 246. 353. g 396, v 435,
£ 89, 220. 343, 0 249. ¢ 37. ¢ 77. v 338. 553. ¢ 219. P 229, 361 A 45. B
116. I" 222. E 156, 576. 745. H 142, 425. © 267. 556. A 305. N 754. &
244, O 108. 463, T 400. T 255, @ 329. 474, X 303. 314. P 240, 244, GO2.
S27. Bei cinzelnen dieser Stellen kommt zugleich noch ein anderer Grund
fiir die Dehnung hinzu. Vom gedehnten Dativ Sing. zu ¢ 248; von der
Dehnung der dritten Kiirze vor Voealen zu ¢ 366,

932, Ueher fovdouar, wobei man die verwandten Begriffe ‘wollen’
uml cwithlen® vergleichen kann, spricht auch l Ldlltlt,]l{‘ hom. Stud. \ 30,
2 8. IS“ — 232 }lis 238: aderovvres GTLY0L énrd, of pEv moaToL T£6G0-
ocg g 0V% Gx0A0U TG TOLG WQORELUEVOLS 'TEEIJE'(‘I?CHI'E::., ot
0k &fiie Tosic Qi 70 G6Vup wvov: dvavrior ydg eloe g «fein
Seocy %té. (231). Aber heide Griinde scheinen nicht halthar zu sein. Es
passen vielmehr diese Verse vortrefflich in den Zusammenhang, Telema-
chos hatte 228 gotteslisterlich die Macht der Gotter in Frage gestellt,
Darauf gibt Athene einen doppelten Trost; erstens mit .1[1(:(:(.\01](,{ Stei-
serung der gittlichen Macht, wie sie des Telemachos ungliubige Aeusse-
serung nothwendig hervorrief: die Gatter kénnen den Odysseus auch vom
Ende der Welt zuriickbringen; zweitens: eine leidenvolle und spite Riick-
kehr ist doch hesser als eine so gliickliche wie die des Agamemnon. Aber

freilich gegen den Tod haben selbst die Gitter kein Mittel (oder wie der
alte \alm! M. es muhml\E es erfolgt der Tod auch eines Gatterlieblings
OTOTERY 7] TETQWUEVOV t0 relevrione evrov). Auf éinen Trost und
¢inen Vers IJLSLIHJIH wire die Antwort der Athene viel zu dirftig.
Auch Bekker hat nur 236 bis 238 entfernt. In 241. 242, welche von den
Alten ohne haltbaren Grund ofeléfovren, verharrt Telemachos in seiner
Ungliubigkeit, ohne jedoch wieder gotteslisterlich zu werden. Auch
iiber 244  bis 246 ist das Urtheil der Alten msoipgo@opévay TGV TOLGY
oty va 7ijg deervoleg yeglevre micht so hinreichend lw"]umlcl um der
Ueherlieferung a@ezotvrar O0F of tosic 6rlyor ovror wg megirrol mit
Bekker 'llllili_‘llt.]l!\ll(fll folgen zu ]\nuucu. Mit Recht vielmehr bemerkt Hen-
nings Telemachie 8. 177 folgendes: “Telemachos gibt deshalb alle Hoff-
nung auf das Leben seines Vaters auf, weil er Nestors Erfahrung und
Kenntnis der Dinge so hoch schiitzt, dass er meint, wenn Odysseus iiber-
haupt noch irgendwo existiere, so miisse Nestor es wissen, Wenn uns
aber irgend welche Jautere Motive zu einer Ansicht fiihven, welche den

3*
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anderen unerwartet kommt, so pllegen wir namentlich in aufgeregterer
Stimmung auch jene der Vertheidigung halber irgendwie mif auszuspre-
chen. Wenn Telemachos also hier zu erkennen gibt, wie hoch er Nestors
Erfahrung ‘mscl:h'm so finde ich das psye mlo'*lsch sehr richtig.”

245, tolg yeo O plv goow wvatecdo yéve * awdgow. J. E. Ellendt
Drei hom. hh;m:!hmgf‘,n (Leipzig 1864) S. 24 meint: ”:311111 und Form des
Verses ist gleich verkehrt.” Aber der Vers bedentet offenbar: Nestor
hatte jetzt drei Generationen der Minner bereits hinter sich, er hatte also
das ncmmm‘,tv Jahr iiberstiegen. Dagegen nach der Ilias A4 252 e O
TOLTETOLGY cvaeeer stand er nue,h in der Mitte der dritten Generation,
erschien demnach als ein Mann von 70 bis 75 Jahren. Vgl. Gladstone hom.
Stud. von Schuster S. 459 fl. Bei den Spiteren wird Nestor bekanntlich
allgemein zoeyéowv und frisacclisenex genannt. — Uebrigens sucht I
Anton im Rhein. Mus. N. F. XVIII 8. 91 ff. hier 243 his 328 .lTn ein beson-
deres Einzellied zu u‘wuis(-n was mit treffenden Bemerkungen bekimpft
W. Hartel in der Zeitschr, £ d. dsterr. {qmu 1864 S. 496 1.

249, Die Frage zive 0" avre u,-qam oAeGoov th'}’bﬁal)g doAowq-
zee; bildet mit dem vm‘]m'nLlwmlvn OV Mmrshm Env ein (l:lIlff,‘\ und
sollte dieser li.mpllmue nqnﬂ.}uh untergeordnet sein, elwa so: @ e
reum) pjecodar tive oleSgov; (wie zwar Homer noch nicht spricht, .ahv
\patmw Prosaiker und Dichter, dfters reden). Es muss daher hinter &y
das gewdhnlich stehende Fragezeichen wegfallen, Nothig ist diese Er-
klirung, weil sonst hei 7ev 251 als Subject nicht Menelaos gedacht wer-
den Lunni.e. Diese Auffassung der Stelle verdanke ich einem Gespriche
mit 0. Schneider.

267. Den Haussiinger hat Agamemnon Llnl'il!\“l‘i.h\Ln wie Athe-
naeos I 11.“ sagt, als qmlrmrr WOl TEQULVETHOE TV, 0¢ TOMOTOV
ucv reu'-'m:., }J'Ulf(‘H,A(.OIJ OLe O/Uuemg wcﬁcfllé rwu qulorruuw .—.Lg %oeho-
m;au“uzv, cive O &mmﬁi;v nepéyev Ndsiey amemlave i dicvorcy
paviov émworey. Der Singer hat also offenbar durch treue Malmung
und Vorfiihrung von er munternden Beispielen der Sage den trefflichen
Sinn der Klytimnestra lange Zeit genihrt und aufrecht erhalten.

269. wolpe Fecw ist zugleich die fiir das ganze Tantalidengeschlecht
entscheidende \tillblwdl\“l‘llllli]l". Wie hier dmu,vw_ so ist dhnlich ge-
sagt giAdznre depwiver /& 353; und I7 301; choyor 8° &Ahotor Oapcien.
\Hn] auch B 355. 2 85. 432, liu, verschiedenen Erklirungen dieser Stelle
hehandelt eingehend Philipp Mayer Quaest. homeric. part. IL. Gera 1843,

272. Fiir diese Nebeneinanderstellung entsprechender Begriffe vgl. e
313. B 321. & 97, 155, ¢ 47. % 82. p 217. v 404. 4 255. A 351. =130, 11
111. @ 286. X 481 und ;11:1}01-\\'£n'1..~. J. La Roche hom. Stud. § 20 S. 26%,
Aber nirgends bei Homer wird dasselbe Wort in derselben Form
zweimal unmittelbar hinter einander gesetzt, wi ic es bei den Tragi-
kern und alexandrinischen Epikern g(_’\:lilthl Vgl. Bekker im Monatshe-
richt usw. 1860 8. 316 ff. (Homer, Blitter S. 185 ff. )

274, q-pod-pe steht bei Homer Stl.‘[,w in seiner urspriinglichen Be-
deutung: Sein glinzender Gegenstand’, Schmuckstiick, Prachistick; spa-
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ter wird es meistens in engerem Sinne von Bildsiulen gebraucht. Aber
das altepische Lied kennt noch keine stabilen Kunstausdriicke : denn tech-
nische Terminologie wiirde auf die Klarheit dieses einfachen Epos mehr
stérend als fordernd eingewirkt haben.

280 — & 124. 1 173. 199. o 411. & 759. Es steht im Gegensalz zum
Tode durch Krankheit, Gram, Krieg. Andeutungsweise ist dieselbe Sache
berithrt % 64, 1 324, 0 478, g 251. 494. ¢ 202. v 62. 80. Z 428. T 50.
Schiller ‘die Kiinstler’ sagt nachahmend: “empfingt er das Geschoss, das
ihn bedriut, vomsanften Bogen der Nothwendigkeit.?

283, ﬁm"gzomu statt des gewohnlichen omegyoler , aus mehreren
und guten Mss. mit Bekker, der IV 334. & 304 vergleicht.

287. Daher das spitere Sprichwort: MoAéey Srinaphog Imidddoy
réw oinwds, A, Grenier de descriptionibus apud Homerum (Leiden 1858)
p. 35 bemerkt iibertreibend: “omnes errores, omnes paene tempestates e
Maleaei malitia oriuntur’, weil er den Satz verficht, dass Homer ein Bin-
nenbewohner (*hominem Ulunlllv terrestrem’) gewesen und niemals aufs
Meer gekommen sei: daher ‘earum rerum quas pinxit festis auritus fuit,
non oculatus.” Dies verficht er mil prosaischen Scheingriinden, verkennt
aber ginzlich die Sagendichtung und tibersieht das wahrhaft poetische Ele-
ment der sm]lhdn’u AliaLIlleIllQ, wie es besonders A. Gibel ‘Das \I('cr
in den homerischen Dichtungen’ in Miitzells Z. f. d. GW. 1855 8. 513
545 zur Geltung bringt, woraus ich manches dankbar entlehnt habe.

202. Der Versschluss e¢ugpl §ée9ow wie B 461, 533, und ganz so wie
hier mit einem gleichnamigen Tagddvou H 135.

203. Beispiele mit éo7s sind d 844. B 811, A4 711. 722. N 32; auch
mit Voranstellung des Hauptwortes wie d 354, ‘v 96, 0 403. ¢ 172, Epi-
sche Anfinge mil ¢lofv finden sich nur bei allgemeinen Schilderungen,
wie 7 562, 4 421. I395. Die romischen Epiker haben hekanntlich es? 7g-
cus Haemonige und ihnliche Wendungen. Ueber den schildernden An-
fang mit &oxe bei Erzihlungen oder Beschreibungen vgl. zu 0 417. — Zu
296 vgl. auch Heringa thn p. 68.

299. wzog #ue vomoaooto stets am Versende: ¢ 482, 539. % 127. 4 6.
100, 148, 854, £ 311. z 465. O 693. ¥ 852. 878; und zwar da, wo sich
das Schiff wirklich auf der Fahrt befindet, oder wo es im Wasser des Ha-
fens steht, wie z 127, oder wo es wenigstens im Hafenwasser befindlich
gedacht wird, wie p 354, y 465. O 693. ¥ 852, 878. In der erstern Si-
tuation hat auch Verg. Aen.V 819 vou Neplunus: caeruleo per summa
levis polat aequora eurru; und V1 410: caeruleam advertil pup-
pim ripaeque propinquai. Statt der isolierten Form orvmrorrpmge.ccmg
hat Bergk comm. erit. spec. V (Marburg 1850) p. 4. Anm. xvevompwelgoug
\mfr(-sth] agen. Dieselbe Conjectur gibt Cobet Noy. Lect. p. 204 aus

- p- 692, 25, Bekker aber hat mvowozrgwgsfwg beibehalten und ver-
Ilu'idi"l die I'ulm in Hom. Blitter 8. 178 [, unter anderm also: ‘indes
ist dUL]i xvavo:r-.:uwgswg durch Amvoq Aetveoe uml lcivoe huiveog einer-
seils, f{cL/SiLO" "HWC(&)OLOQ ?vmmusmog 71'(‘4"1’”?)1{0(‘ (LO]JLCI{ Parall. p- 251,
256) anderseits so weit angebahnt, dass nicht nothwendig sein kann aus
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einem verworrenen Artikel des Etym. M. xvevomow/govs aulzunchmen, wie
Simonides geschrieben haben soll, oder xvevompnsloovg wie Herodian.’
Und nachher: ‘der Grammatiker war nicht befugt die weibliche Endung
-gtge einzumengen, wo keine entsprechende mannliche vorliegt® usw. Ana-
log aus Homer sind auch die Bildungen evguddere (zu % 149) und eumarégere.

304, 305. Gewdhnlich werden diese beiden Verse in umgekehrter
Ordnung gelesen. Die nothwendige Umstellung ist vorgenommen mit
Bergk (comm. crit. spec. V p. 4) nach Schol. Soph. El. 267, worin der
Aristarcheer Didymos spricht. Denn eine Erklirung von zavre wilrde
hier wenigstens den Infinitiv zveivel y verlangen, wie ¢ 82. d 197. 187,
W 415, oder auch xzeive. yag ‘Aroetdny. Der von Kriiger Spr. 59, 1, 7
erorterte Fall aber ist aus Homer nicht nachweisbar, und wiirde auch
ausserdem das Particip des Prisens verlangen. Dieselbe Ansicht verficht
W. €. Kayser disp. alt. p. 6 mit der richligen Schlusshemerkung : “vul-
garis versuum series ab iis inventa esl, qui pronomen rovre opinabantur
nihil habere, quo facile referretur.” Die herkommliche Versstellung in
dem Sinne Sindem er Agamemnon getddtet habe’ und mit Vergleichung
von A 429, 430 und o 199. 200 vertheidigt Kimpf Ueber den aoristischen
Gebrauch der griechischen Aoriste (Neu-Ruppin 1861) 8. 13; aber er hat
rarire sowie das vou Bergk und Kayser Bemerkte unbeachtet gelassen.
Die Form d#dunvro, statt des gewdhnlichen dédunro, ist Aristarchs Les-
art, wie hier Didymos angibt. Ueber diesen Plural bei Aede, das soge-
nannte oyyue HETO TO Gr;_lucm-(;y.ewuu oder die gocoig worre Gyfpe, vgl
J. La Roche hom. Stud. § 49 S. 91%. Belcker hat die gewohnliche Vers-
folge stillschweigend beibehalten: aber zu 301 bemerkt er « we: fwg
Bergkius», wihrend dieser p. 4 ausdriicklich sagt: ‘recte Nitzschius
... £og 0 piv &9« corrigendum esse dicit.’

307. Zu Krisa in Phokis nemlich war sein Oheim Strophios, der Va-
ter des Pylades, Konig, so dass Orestes als Schiitzling jenes Staates und
zugleich als Pflegling des Apollon von Delphi erscheint. Die spiteren
Dichter nach Homer folgten offenbar dem hier von Didymos als Zenodots
Lesart erwihnten @y awo @oxjov. Vgl Dintzer de Zenod. p. 104.
Nitzsch Beitrige zur Gesch. der ep. Poesie S. 196 not. 86.

309. delvv Tergov. Ein solcher Leichenschmaus wird auch
802 erwihnt. Dieselben Trauermahlzeiten im alten Testamente 2 Sam. 3, :
Jerem. 16, 7. Hesek. 24, 22. Hos. 9, 4. Sonst elrte man die Todten be-
kanntlich auch durchLeichenspiele, wie Achilleus den Patroklos. — Ueber
Bony &ya&o’g vgl. J. La Roche hom. Stud. § 15, 2 und Zusitze S. 263.

322, oyveiv wird daher nur bei allgemeinen Beschreibungen einer
stets wahrunehmbaren oder sich wiederholenden Sache gebraucht. Vgl
£ 157. 4 120. E 790, I 394. O 610. — Zur Verlingerung des kurzen Vo-
cals vor dervog vgl. & 52. I" 172, K 254, 272, 4 10. @ 25. Die einzige
Ausnahme ist @ 133. G. Curtius Etym. II §. 225 hat der-vd-¢ aus der
Wurzel djec erklirt.

348. So bei den armen Fischern Theokr. XXI 13: vép8sv ©dc #eqpo-
A qoouog Boeyvs; eiware mugor, wo der unsichere Schluss ein mit

qr29, £.665.

3,39,
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mudw zusammenhingendes Wort zu sein scheint, ein adjectivisch ge-
brauchtes Substantiv Svermoderte Kleider’, da ein dem foeyvg ent-
\lucclwmlvq Adjectiv nothwendig ist. Bei Humol nun haLBr'klm hier aus
f‘ﬂi]JCLUl[’ (auch die Epim, 399, 32 haben 7 und fqe) das % in %, wie 7109,
und % in n0é verindert, um die fehlerhafte Entgegensetzung zu beseiti-
gen, die in ‘einem villig gewandlosen® oder ‘ﬂllmm armen der Lemn
Art Gewand besitzt’? ‘ilt}ll“lll sein wiirde. Die Wortstellung von zew %
ist nach Analogie von ¢ 7 erklarbar, wie Bekker Hom. Blitter S. 200 be-
merkt: ‘circumflectiert fallt es zusammen mit der nach zf iiblichen Affir-
mation.’

349, In der Erklirung von ¢nyee folge ich jetzt dem tiefen Kenner
homerischer Sprache und Sitte Karl lh‘.'ashul'- Ueber das Hausgerith bei Ho-
mer und Hesiod Ilu\m-ldurl 1858) S. 22. Im Anfang des Ver ses s liest man
gewohnlich ® ovre, was wegen ¢I|-~. folgenden doppelten ovze nur eine
kitnstliche llculuug zulisst. \In r der \vmwll'w Schol. M., worin wohl
Didymos spricht, bemerkt hier: of Amﬁmo/uv «m ovTLy, of 0 pou-
Adzzoer « o ovzes. Dieses richtige ov 7¢ hat zuerst W. Dindorf aufge-
nommen, jetzt auch Bekker,

355. 0¢ 7ee und 0g %e nach einem vorhergehenden Plural findet sich
noch w 40. v 214, o 345, m 228 ¢ 142. v 188, 295. y 315. I" 279, M 428,
0 731, 11621, P 631, T 260. X 73. ¥ 285. £ 752. Bisweilen folgt auch
ein Plural nm‘,h, wie ¢ 96. Fiir die Prosaiker vgl. 0. Schneider zu Isokr.
Areopag. § 63,

367, G. (_«l.uilllb Ltym IT 8. 246 erwithnt zu “Jod als Jota in die vor-
hergehende Silbe versetzt’ diesen Lautwechsel auch ‘in ope/don == opel-
j-o im Unterschied von oq%}u’.m vermehre, wo vielleicht eben der Unter-
scheidungstrieb eingewirkt hat.” Und in der Schulgr. § 253 berihrt er
den gleichlantenden Stamm dged fiir die Formen ogpetda (bin schuldiz)
und o0péidm (vermehre), fiigt aber hinzu: Imhom. Dial. “findet sich opélim
in der Bedeutung des attischen dgpefdm.” Dies letztere ist nun in ziemlich
weiter Ausdehnung der Fall. Unbestreithar ist die Sache in Stellen, wo
der Accusaliv eines Nomens als Object hinzugeliigt wird, wie im Prisens
opéddaig & 462. opédder & 332, im Imperfect opsidev @ 175 und in un-
serer Stelle das Passiv opéAdever. Einen Schritt weiter geht der Sprach-
gebranch in den Stellen, wo statt des uuminaluu Ul)‘gccts ein Infinitiv hin-
zutrilt, so dass die Bedeutung “sollte’ ‘muste’ oder *hitte sollen’
entsteht, wie in den Imperfectformen U(p.sllau A 353, mpsklere T 200,
opeilov & 312; und in opeilov Z 350 mrpsllcb d 472, mgoe? Ae P 19.
686. Hieran schliesst su‘h das Imperfect wpellov opellee wpehds in Ver-
hindung mit iz und g als W unschformel : mit wide 5 84. ¢ 401; mit
wg H 390. X 481, Q 764, £ 68. Vgl. die Note zu £ 68. In allen diesen
Stellen ist ogéddew im Slnm' von ogmclsw gebraucht. Und dies war
maoglich. Denn beide Formen sind aus oqoel o entstanden: bei ogpéAie
lmlwn wir Assimilation, bei oqneulca statt otprw Ersatzdehnung wegen
des einen 4, das verschwunden ist.

Da das Greisenalter in homerischer Zeit hochgeehrt war, s0
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wird das Subject yeoeeog an allen zwolf Stellen des Homer, wo es vor-
kommt, mit dem Demonstrativam o eingeleitet; eben so yéowr als Sub-
ject des Satzes fiinfzigmal, wie hier 393. 459. Die meisten Stellen bei
Kriiger Di. 50. 3, 4. Wo aber zu péowv bei Homer der Eigenname hinzu-
kommt, da pflegt in der Regel das Pronomen zu fehlen. — Zmsf, statt
des gewdhnlichen 6mee, gibt Eustathios.

382, Bekker hat mit Tyrannion, den Herodian zu K 292 erwihnt,
qvev gegeben, aber ﬁlou’v@mmg A 36 unverindert gelassen. Arkadios
p- 224, 11 ed. Schmidt schreibt svic. Die einfache Erl\].uung scheint aus
dem Ursprung des Hexameters zu sein, wie ihn E. v. Leutsch im Philo-
logus XII 8. 25 fi. erlautert. In der Erklirung von c:';w.g‘ das die Alten
mit einjihrig’ von &voc deuten, folge ich A. Gdbel in der Z. I. d. dsterr.
Gymn. 1858 8. 626 und Homerica (\hm‘;tu 1861) S. 12; man vgl. @ 262,
355: wedal fosg ebovpéromor, und in Schillers (1luu]\e: fglatte breit-
gestirnte Schaaren.” Auch Verg. Aen. IX 627 in der Nuchahmung hat
myencum (‘andentem Andere deuten yvie wie rélewg dlluh voll-
kommen?, von &vew mit \erian'rutn-l;t Anfang wie yleog (zu § 242)
und fi¢oxw. Die in «me;y ATE, dnfvwebmlo Sitte findet sich <Iut.h
bei den Hebriern: 4 Mos. 19, 2. 5 Mos. 21, 3. Die Schlussworte 384
qovoov méguowy meguyeves erliutert auch der Schol. zu Aesch. Ctes.
§ 164,

300, ave zonrijoe xépeceey. In der dllesten Zeit nemlich wurde
der Wein zum Wasser gegossen (vgl. AR 164. £ 209), spiter das Wasser
zum Wein. ' In L 520 \Lf‘]lt m*muyimvm iiher tlagun ‘Bises an Gutes
mischen.” Ebenso steht ¢véf im Sinne daran ¢ 41, 783, ¢ 209, % 235.
o 343. X 562.

400. évppedine findet sich nur noch von ‘den kriegerischen Séhnen
des Panthoos P 9. 23. 59 und in einem stehenden Verse von Priamos
A 47. 165, Z 449. Mit Unrecht wird das Wort durch ‘lanzenkundig?
oder ‘speergeiibt? gedeutet. Die Form des Wortes mit doppeltem g,
wofiir Diintzer aus nnlr:rguor{lnel.on Quellen gvpediny gibt, ist durch die
besten Autorititen iiberliefert: vgl. Spitzner zu P 9. Dieser doppelte
Consonant scheint auf gleicher Linie zu stehen mit andern Verdoppelun-
gen, die G. Curtius Schulgr. § 62 und Erlinterungen 8. 39 erwihnt hat.

408. Die Hellenen pflegten ebenso bei plastischen Bildwerken das
Weiche, das Fettscheinende des Marmors, durch Einschmelzen und Ein-
reiben eines Wachsfirnisses zu erhiohen, wobei nebenbei die Marmorwerke
gegen den Einfluss der Witterung geschiitzt waren. Auch o 73 dient
eAerpop mit zum (unqunmen der .|chu Gewdhnlich erklirt man mit
Eustathios Aelmer 70 a¢ oder verfeinert die Ellipse durch die Bemerkung,
dass “statt einer Vergleichung eine kihnere Metapher, eine Hy -
perbel” gebraucht sei, aber ohne eine soleche hyperbolische Metapher
durch Beweisstellen Ju stitzen. Warun hat denn der Dichler 2 596
qrvag dvvmitove Nue Gulﬁavrae Zelp mit dem Casus gewechselt?
Warum hat er nicht hier Asvxof ° oc Gulﬁwrsc alelpare gesagt? Diese
Fragen wollen beantwortet sein. Von wirklicher Einsalbung haben es

NEtiad .o
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y. 41

wahrscheinlich schon manche unter den Alten verstanden, da der Schol.
zu Theokr. IIT 18 aus dem Gedichtnis r’a:rmcn’lﬁu-rrreg o’flmqﬂﬁ citieren
konnte. Nebenbei erinnert dies, wiewohl in ganz anderer Beziehung, an
die im Cultus der ‘Alten erwihnten gesalbten Steine, of Aumogol
Al80c beim Aberglauben des Theophr. char. 16, wo Gasaubenus auch
1 Mos. 28, 18 zur Vergleichung zieht. )

411. m,u;og (mit vuwlvlvm und zu v vocalisiertem Digamma), von
der Wurzel o wozn auch ogdo gehort, ist gleichsam ti.ls als Person ge-
dachte ‘Auge’, das beim t‘;j‘niunnghluu..lmu Greise 099’ OGO Kotk
$alooe (vgl. den Gemeinplatz I"109 und die persischen 6p@edwol fouce-
Aéog). Daher bedeutet ovgog Hiiter Wichter (o 85. émlovgog v 405),
sodann Hort. Bei den Romern enthilt fueri ebenfalls beide Beziehungen,
videre und custodire. Zur Wurzel op gehirt auch das zu 471 be-
sprochene ogopese. Vgl Doderlein Gloss. § 2274, G. Curtius Etym. 1
Nr. 501. W. Christ Gr. Lautl. 8. 230,

421, ¢xl mit dem Accusativ vom Zwecke, wie sonst péré (zu o 184),
steht noch w 466, B 808, 1M 342, Vgl. auch zu w 89, Den Uebergang zu
dieser Bedeutung hildet én’ ovelate in dem formelhaften Verse o 149,
s0 wie p 439. 9 248. @ 394. Zu Kriiger Di. 68, 42, 2.

438, Tibull. IV1, 15 sagt daher: semper inaurato taurus cadit hostia
cornu. Dieselbe Sitte bei Verg. Aen. V 366, IX 627. Ovid. Met. VII 161.
Liv. VII 37. XXV 25. In neuerer Zeit war derartiges Hdrnervergolden
bei Aufziigen und Hofjagden ein specifischer Luxusartikel. Zu axAG0g
vegl. W 198, 4 110, 5 179. 240; und Herod. II 130, Il 1 mit der Note von
Bihr. — Zu 440 &v dv@eposvre ¢Bnre beachte man folgendes: Alle
Kunstwerke bei Homer sind von zweierlei Art, erstens gewirkie oder
gestickte Gewinder, zweitens mil dem Hammer getriebene Bildwerke in
verschiedenen Metallen. — Ueber ovief 441 vgl. Hermann gottesd. Al-
terth. 28, 11.

456. Die nur bei Opfern vorkommenden pofe findet man finfzehn-
mal; die eben so gebrauchten prjoa w 364 vgl. mit 360. 4 464 mit 460.
B 427 mit 423 ; ausserdem noch  179. v 26. Die alten Grammatiker hei
Lobeck Proll. p. 13 nehmen einen Metaplasmus des pfjoe aus pzoof an
und unterscheiden noch pijger als gleichbedeutend mit pngol von der
Form ujge, welche ra dyielopeva Szoic bedeute. Diese Unterscheidung
der Bedeutung durch den Accent hiilt Lobeck fiir unbegriindet. Ueber
dieses Schwanken des Accents zwischen p7jpe und pnge vgl. auch Gott-
ling Allg. Lehre vom gr. Accent 8. 375 . und Lobeck Llom Ip.28dm,
12. Letzterer hilt puyole fir eine von pngol abgeleitete Form mit ver-
inderter Bedeutu ng oder fiir einen I'(rzusflwm.lllsmus von ‘wlfgoc.
Dieselbe Synonymie von wfjee und pnefe lehirt auch G. Hermann zu
Aesch. Prom. 498, wo er die ganze alte Knochenfrage von neuvem behan-
delt, mit folgenden Worten: «umgol autem pluralem habent eliam neu=
trius generis pfoe significatione congruentem eum vocabulo
wmole.»  So durchgingig bei Homer: erst bei Spiteren ist dieser Unter-
schied aufgegeben. Uebrigens wiirden die hlossen Knochen in der
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Klarheit des homerischen Epos sicherlich durch ein 6o6vée unodv aus-
driicklich genannt sein, wenn man an ein blosses *Knochengericht fiir
die Gétter” hiitte denken sollen. Vgl. K. F. Hermann gottesd. Alt. 28, 21.

461. pijoe %em, statt des gewdhnlichen pije’ Zxay, und omidyyve
TEGOVTO q.lh \II:.L.nLh, wie lchl\mus zu A 464 bemerkt.

162. cm,gp oﬂJmGw steht ebenso w365, 395. & 75. 430, A4 465.
B 428. I"Ill Achnlich ist msgi dovol n:e-rcc{qu @ 5717 \elhunden.
Dass aber ¢uepl Adverbium ist, erhellt aus meipev o ofeloiow v 422. H
317, £ 623,

460, morpéver, statt des gewohnlichen motwéve, geben Pal., Hamb.,,
Meerm. Bekker hat zum Accusativ, den er zuerst aufgenommen hat, d51.
& 469. @ 411 verglichen, wozu man noch 1 98 und & 523. ¢ 96. @ 145.
17406, A 577. 592 beiliigen kann. Gegen moruéve vgl. J. La Roche in der
Zeitschr. f. d. dsterr. Gymn. 1862 8. 832,

472. évorvoyosvvzee ist diefiberlieferte Lesart, die alte vulgata. Vgl.
W. C. Kayser im Philol. XVIII 8. 712. Bekker hat das schwach gestiitzte
ofvoyosvvreg aufgenommen, um das Digamma zu wahren. Aber das ist
in olvog auch « 110. p 40, 51, £ 77. A 61. 0 334, 507. 7122. I 224. X 545
nicht beachtet.

184=—=194, 0 102. E 366. @ 45, K 530. X 400; mit tmwmove statt
e B 768, 4 519; der Anfang auch & 82; der Schluss 4 281; #hn-
liche Schlusswendung II 149, 4 381. Bekker hat tiberall die Form
aéuovre (d. h. a.Fénovrs) aufgenommen, woriber Spitzner zu & 366 zu
vergleichen ist. Ilm und 494 gibt der Harl. das ¢ dariber geschriehen,
aber vollstindig @éxovzs Kokondrios mépl Todmey hei Walz Rhet. Gr.
VI p. 786. Meineke zu Callimach. p. 104 bemerkt: g%y forma non
utuntur poetae, ubi alteram metrum admittit.” Wol zu allgemein. In
der Mitte dieses Verses hat Bekker an den einzelnen Stellen mit dem In-
terpunctionszeichen gewechselt.

488, @noot, wie o 186, I 151, dagegen Dnoy E 543; bei Spiteren
Deoel und Dagel, zu unterscheiden vom thessalischen @sowé d 798
B 711. Dieser Rastort des Telemachos hat in den spitern Jahrhunderten
bis auf unsere Tage unter dem Namen Kedaudre eine Rolle gespielt;
vgl. E. Curtius Pelop. II 8. 158 £. Vischer Erinner. 5. 427 fI.

493. Dieser Vers fehlt hier in den besten Hss. und in alten Ausga-
ben, Bekler aber hat ihn jetzt beibehalten, dagegen 494 aus Conjectur
athetiert, wie auch o 192, vielleicht weil nach #locer der Singular we-
areéev folgt.

496. ’L"TF:V"PLO gov (das wie jedes mit zwei P:‘lp{mllnnon Zusammen-
gesetzte Verbum bei den alten Grammatikern ein onue zovmhovy heisst)
steht nur hier bei Homer intransitiv, wie bei Herod. IV 125. Ebenso
Sumepsiy P 376, 759; aber Apollonios Arg. I 1264: nodeg wvTov UmER-
pEQOY alasovre, Das Verbum veranschaulicht sinnlich die Schnelligkeit
der Bewegung. Vgl. Kissner de praeverbio V780 in compositis abundante

(Lyck 1854) § 25 p. 38.
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d.
1, x5rog, woriiber bekanntlich Buttmann Lex. 1T 8. 95 mit gewohnter
Besonnenheit urtheilt, gehort zur Wurzel #ef (lat. cavus) thohl sein’
und bedeutet Schlund, Liilllli als Neutrum ‘Meerungethim®. Von die-
sem %1t0g Schlund’ ist w;rm%' gebildet, Die H;lupulnt.u[‘suclulng iiher
diese ganze Classe der Adjectiva ¢ gibt J. F1. Lobeck quaestionum lonica-
rium hi::l (Kénigsherg 1850) und einen Zusalz im Philologus V 8, 238 II.;
sodann A. Gdbel de epithetis Homericis in -gt¢ desine ||l1hl|s (Wien u.
Miinster I*hs und einen gehaltreichen Nachtrag A. Schuster iiber die
homerischen ,\1110(!1'. v auf -geg in der Z. f. d. dsterr. Gymn. 1859 S. 16
bis 43. Die L l[li1~tlllll Lakedimon schildern E. Curtius Pelop. II 8. 203 I,
Vischer Erinner. S. 371 EI. Fiir den vorliegenden Fall hat Gdbel die pas-
sende !‘wuulmnnlf wNrwecee, voraginibus insignis [oder cavernose |
fiiv_Aanedafwov geniigend erhirtel durch den Hinweis auf die mancher-
lei Erdbeben, welche die Alten erwihnen, wie Plinius N. H. II 8L: Tay-
geti montis magna pars ad formam puppis eminens abrupta cladem in-
super eam {w(mn] ruina pressit. Plat. Kim, 16: 7 re ywow oy Ao-
nebespoviov yuouesty évoliade molloig el rov Tetyérov
rwra/dcrrrmu xopupel TIVEy GmE opdynoey xzé., und ‘wm auch [lmim-
lein hom. Gloss. § 2005 erw: uhnl,) Strabo VII 6 p. 367: ot of amo 7@ v
GELG @Y ow/u.m HULETOL '/mirm sodann: ¢ uG‘ 1670g 0 -)1
A(mmuz %) * weed 01 " rov Toipévov %oQUPHS TLVeg amoQoay e TIvES
pvipovevovaw. elol 0 Aatoules Aidov molvuz ¢hove ToU uiv
Tewvaglov &v Tawvwge medouel #ré. Ueber diese Classe der Adjectiva
vel. zu v 33. Andere deuten #qrwesg durch ‘geriumig,” indem sie Aa-
#ededpemy auch hier wie v 414. o 1 von der ‘smdt Zmo gry verstehen.
Was endlich die Verbing lung der heiden Epitheta :f,mlfqu uml HYTOECEOV
mit ihrem Nomen betrifft, so heisst sie bei den Alten 0 & megwdinle-
Guov Tév dmdérav oynuerionog, bei dem man eine dreifache Wortstel-
lung findet; vgl. unsere Stelle mit e 92 und y 163, 2 356.

4. ¢ &vi ofwp als Versschluss o 200. ¢ 27. y 117. 4 57. 153. @365,
H 127. O 284, Beklker hat hier wegen 1It- Digamma in 1“;3 das vorher-
gehende apvporog aus Conjectur in mwrwm -rmm‘lu ohne zu erwih-
nen, oh man diesen Accusativ anf pdwov oder auf TOV (5.3 beziehen solle,
da apvpev wie bekannt persdnlich und sachlich gebrauchtwird. Es gibt
dies eine Zweideutigkeit, fiir die sich schwerlich eine homerische Paral-
lele anfihren lisst: denn in @ 263 ist die richtige Verbindung durch die
Wortstellung und durch o 278 gesichert.

10. Z"Erforr!fhif in dem Sinne eines pim.u%hm 70U ZMeQTITOU.
Vgl. 0. Schneider zu Nicandrea p. 95. Aehnlich éx in llllll]l!.[(‘“)dlt,l Ver-
I.m(lzm-r mit dem Nomen zu ¢ 285.

11. tnldysrog wird ibrigens sehr verschieden erklirt. Lobeck
Parall. p. 119 hilt zfdw fiir die iltere dolische Form von r-r‘,rls Ich folge
im wesentlichen J. Savelsberg im Rhein. Mus. fiir Phil. 1853 8. 441 ff. —

Mepeeméving bedeutet ‘bchmeueus:emh,’ wie auch der im Exile der
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Mutter geborene Sohn derGenovefa in dervon Tieck hearbeiteten Legende
heisst. Menelaos hat dieses Kind Megapenthes genannt aus Kummer tber
die schon entfiihrte Helena.

13. Der Vers heisst bei den Alten axépados wegen der gedehnten
Anfangssilbe in el 7, die sich noch findet & 452. '@ 25. o 482. X 379.
a2, Dieselbe Verlingerung im Anfangsvocal hat Zmfzovog, zu p 423.
Vel. Bekker Hom. Blitter S. 141.

15 bis 19. Diese fiinf Verse haben Wolf und Bekker als 1111(-.chl he~
zeichnet, letzterer mit dem Citate: v. Wolf. Prolegg. p. CCLXIV n. 49.
Friedlaender Aristonici p. 53.” Man fusst auf der An"nlm bei Alhcn v
p. 181¢, wo dem Aristarch ein dreifacher Vorwurf gmnad]l wird: 1) dass
er aus der Tlias = 604. 605 entfernt, 2) dass er 2 606 2£dpyovrog in
éEapyovree verindert, 3) dass er mit allen drei Versen und Vorsetzung
von zwei andern irgendwoher entlehnten unsere Stelle der Odyssee inter-
poliert habe, Abc'l gegen den Vorwurf einer so gewaltsamen Willkiir
schiitzt den Aristarch sein ganzer Charakter: denn es wird ihm in Benuz-
zung ‘-LII!O] Handschriften von Didymos zu I 222 sogar folgendes beige-
legt: vmo mepirvijc eviafelag ovdiy perédnxev xré. (vgl. Lehrs
de Arist. p. 375 sq.). Und Wolf selbst Prolegg. p. CCLXVII m!h:l]t tiber
ihn: ‘nam ut Aristarchus a pluribus velerum partim clare partim tectius
insimulatur maximae temeritatis in corrigendo, in tollendis et excernendis
bonis versibus, ita nemo unus reperitur, quiipsum narrat ali-
quid insigne subiecisse poetae, aut a se compositos ver.
sus inculcasse.” Und die ihm bei Atheniios schuldgegebene Ein-
fiigung von 15. 16 wird von Wolf selbst p. CCLXIII mit den vorsichtigen
Worten bezweifelt: *quanquam hac in re forsan erravit Athenaeus sive is
quem ille exseripsit.” Da nun die ganze Nachricht von einem Geg-
ner Aristarchs herrithrt (‘.‘gl. Athen. p. Ekhf\. Atheniios aber dieselbe nur
benutzte, weil sie gerade fiir seinen Zweck am geeignetsten war (vgl.
p. 186" oder die Uebersicht des Inhalts bei Schweighauser animady. HI
p- 31), so dirfte die Glaubwiirdigkeit des Ganzen den gerechlesten Beden-
ken unlm]mﬂen Ich folge daher der hesonnenen l‘]n]‘l(’llmf’ von Rumpf
de yepomoriy Menelai r[.umur-n 1846) p.12 sqq., wo p. 13 auch die anders
lautende hierher be m--h{]u- Stelle des Atheniios erwihut wird, nemlich I
p. 14": e_,{grm)m K Elf Toig 6V pmogiote fm nbegmdoic el ogymoreic:
@g of pvnoTigsg* %ol "rozga ME vehe [o] Ell{cl"TFTU Detoe (»:wdoc dve
o aufioryriosc polmng dEcoyovres ivevor: polmie 02 avri Tod
merdiag. Dazu {|I(' einfache Auflésung: “non Athenaeus potius quam duo
grammatici, quorum doctrina vicissim epulas suas m\l[lml secum dis-
cre pant > Auch die Scholiennotiz nth T: geoi Tovg € ﬁu;om TOVTOVE
;uj tvar Tov ‘Ougov, alle o Agierdoyov wird mil gaoc/ ein 1geleitet,
gibt also nur eine Sage, keine festbegrindete Nachricht. Nach dem Ein-
tritt des Telemachos und Peisistratos 51 haben natiirlich Spiel und Tanz
aufgehort, so dass nur die Mahlzeit fortdauert, was in ¢ 359. 362 vgl
mit 270 eine Parallele hat.  Auch Hennings Telemachie S, 179 urtheilt:
‘ich hege keinen Zweifel, dass nicht dem Aristarch sondern dem Athe-
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nios selbst oder seiner Quelle hier ein Misverstindnis Schuld gegeben
werden muss.” Zu den zvfioryrnoe vgl. die Erzihlung in Xenoph. Anab.
V9, 9. Ueher die ganze Darstellung dieses Eingangs vgl. den Anhang zu
% 107. 4 565. p 2 ;() sowie £ 5 und 29, Die ganze Hochzeitsfeier hat, wie
die @hnliche Scene vom grossartigen Pu:»unfmzupfu‘ im Anfang von ¢,
nach dem Sinne des Dic E:Im den Zweck, der einfachen l!.mllhmf- bei der
Ankunft einen bedeutsamen Hintergrund zu geben.

30, 6y9n6ee hingt mit ydeeder zusammen (vgl. Buttmann Lex. I 8.
123; Lobeck Rhem. p. 149; Hesych. unter eydsofar, ey@opwsvos und
oy®et) und heisst wie ayfsodas (0 457) urspr. belastet sein, wieauch
Bagog in ci-rvmlirlu r und metaphorischer Bedeutung gebraucht wird.
Dieses und ¢y&og ‘Leid” lisst sich vergleichen mit ‘I\umme' mittelhoch-
deutsch Artmbm aus cumulus, der grobe Sand, der Haufe, die Lasi. An-
ders G. Curtius gr. Etym. I 8. 101: oy@Geg erregt, bewegt, was mit
HyDeto gar nichts gemein hat, sondern vielmehr an lat. vehe -men-s er-
innert.”  Ueher die Stellung von oy@joeg zu 4 182,

34, Auch sonst steht das formelhafte oif %é mo@ Zevg iiberall mit
dem Conjunctiv, am Versschluss p 215. y 252. 4 128, Z 526, im Versan-
fang o 379. B 144, in der Mitte des Verses £ 118. g 51. 60.

38. Dagegen in den iibrigen Formen Zomowvrer p 349. éomofuny v
579. @ 77. foméade DM 350. 363 mebst omsio K 285, éomowsvoe K 246,
M 395. N 570; doch ohne é- in den Compositis, in welchen der Aoris
auch nur im Activ vorkommt. Vgl. G. Curtius Erliuter. 8. 126. Spitzner
Exe. X zur l]ius; Kriiger Di. 30 unter fmw, wo die Form oméodar zu
tilgen ist. Das & ist am einfachsten durch die Annahme ciner R mlupllm-
tion zu erkliren: ceosmouny , syncopiert Geamopmy , woraul sich das o in
den Spiritus asper abgeschwicht hat. Eine andere Erklirung gibt Lobeck
zu Buttmann II 8. 174. Bekker hat die beziiglichen Formen jetzt aus dem
Texte entfernt; aber tiberall, mit Ausnahme von M 350. 363, durch blosse
Conjectur. Vgl. indes W. Christ Gr. Lautl. S. 133.

45. Dieselbe br ddl},‘lﬂﬂ‘]%lw‘i‘pl';if'im’r'i% der Miindlichkeit in ¢ 160. &
122. 184, 1605, 186,396, T' 374 médeww oder méhea Do unterscheidet sich
von siver wie pogely von pégety, stehtdaher nur bei allgemeinen Schilde-
rungen eines dauernden Zustandes: versari, locum habere ,adesse.

57. B8. Diese Verse fehlen hier in guten Hss. (wie Harl., Vindd. 56
und 307) mit Recht: denn sie passen nichi zum vorhergehenden Verse, vgl.
zu o 140. Oder man miiste mit | ‘\‘imch Sagenpoesie S. 151 hier 56 tilgen.

63. Vgl. Bernhardy Synt. S. 162. Wegen dieser sprachlichen L!ran-
heiten und wegen des ganzen Zum‘ uu]umcndvu Gedankens haben dllt’
drei Alexandriner mach ihren Mss. iiher 62 bis 64 die ar&em,mg ausge-
sprochen. Vgl. A. Nauck Aristoph. Byz. p. 25. Diintzer de Zenod. p. 190.
Jetzt hat ﬂluil Bekker diese Verse entfernt.

1. T quw ?f.ulfa‘ﬂi.l)iu...,b'c r{h:u,m Hier wnd A4 608 mit rw, sonst
ohne ro E 243, 8%, K 2 34, ulmlml ‘mit g,mf, ysxagao‘ucya Supe T' 287,

Ueberhaupt steht ovxs (iiberall %ot ovxd) ausser I 255 stets in
‘ftmdlhl“c, und jedesmal am Ende eines Satzes elliptisch; vgl Bekker
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Monatshericht usw. 1859 S. 394 (Hom. Blitter S. 152), wo aber unsere
Stelle iibersehen ist, in welcher mit #zajuecey noch eine nachtriigliche
Bestimmung folgt. Das tid #ed ovxd steht nur hier im einfach disjuncti-
ven Salze, sonst mit % als zweites Glied einer gegensitzlichen Frage-
form, und zwar Ll]!lihli der directen: d 632; sechsmal der abhingigen : «
268. 1 493. B 238. 300. 349. K 445, Ausserdem hndct sich nuLh og 7
aitiog ¢ ve nel ovnl O 137; mord’ dred ve nod ovxi I 255. Uebrigens
ist unsere Schlussformel in Bezug auf den Gedanken von Spiteren bis-
weilen nachgeahmt worden, wie bei Aesch. Choeph. 698: #dgacev 3 00%
#dgecsy; Auch Schillers Wallenstein sagt in Wall. Tod V 5: “kann sein,
ich hijtlu mich bedacht! kann sein auch nicht.”

. Ueher die Scheidung von Sidon und Phénikien vgl. Eugen Pap-
pnnhcim im Philol. 1863 Suppl. II 8. 44. Unter Egeufot, \mhm die Al-
ten bloss an die Araber dachten, wm(l vielleicht die Hebriier mit den Ara-
miiern und Arabern gemeint, da die Modificationen des Stammes, der in ~
=29 und 298 und 2493 liegt, im Namen der Erember gleichsam ver-
schmolzen sind. Bei dieser Annahme wiirden auch die verschiedenen Noti-
zen der Scholien erklirbar werden. Es kann in dieser Stelle ein dunkles Ge-
viicht von dem Reichthum Dayids und Salomos enthalten sein. Vgl. auch
die Namen Tegdavog y 292 und Zodvpoer & 283, ein Name der Anklang
hat an Hierosolyma Salem, vgl. Toseph. Arch. VII 3, 3. Tac. Hist. V 2
Anders Movers Phén. II 3 8. 284, Die Meinung der .\itun iiber die acht-
jihrige Irefahrt des Menelaos behandelt Grote Gesch. Griech. tibers. von
Ilwh(-r gr. Myth. u. Antiq. IIl S. 167 Anm. 5.

85, fvee 76, wie % 417, w 507, 1441, T 478, X 325, redédw ist nicht
fio, sondern factus sum, d. i. wie mékery sum. Vgl n 52. & 583,
Denn die Verba auf -9w bezeichnen den fortdauernden Zustand einer \ull-
endeten Handlung. Vom ‘Gehorntsein bei der Geburt’ erklirt das apug
#EQUOL reAéovery schon Aristoteles H. A. VIII 28; dagegen Herodot IV
99 ist nach seiner Gewohnheit in menschlichen ]mw'n ;\ammlnl Ange-
fiihrt wird der Vers auch von Dio Chrys. or. LXIV p. 333.

86. reAecpogov els dvievtov, wie % 467, § 292. 0 230, T'32. Aechn-
liche Schlussformel o 16. A 248, Y7 833: das blosse &ig Zviowrov 0 526
505. 4 856. £ 196. @ 444, Kriiger Di. 68, 21, 9. Vgl. auch zu o 455. Ue-
brigens hat Bekker von hier 86 aus Conjectur nach 89 versetzt, so dass
nun ngsxarusw 8‘1 kein ausdriicklich \UlilU"J ehendes: Subject hat.

89. émmeravog ist das Adjectiv von én’ afel mit dem Suffix -zevos.
So auch Doderlein hom. Gloss. § 1040 und 6ff. Reden S. 369. G. Curtius
Etym. L Nr. 585. Andere leiten die Endung von relve ab, welcher Ety-
mologie Lobeck Elem. I p. 435 besonders wegen des andern Compositums
()u]mv beipflichtet. J. Savelsherg Quaest. lt‘\llu (Aachen 1861) p. 12
sq. betrachtet #s als ionisch statt ms aus der .mwnmmmvnum Form aGe
indem er bemerkt: ®In Zm-eGe-Tavig (uw,:srmrm autem il et qoe prae-
positiones propria vi servata cum verbi réfve radice Tav coniunctae res
designant in adversum ultraque directas sive per ordinem ita pertinentes
ut alia alii succedat, guae res confinuae sunt.’
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90. ¢fog hat an allen beziiglichen Stellen statt des herkémmlichen
¢wg zuerst W. Dindorf aufgenommen, jetzt anch Bekker, wie es G. Her-
manit, Buttmann, Fr, Thiersch, C. A. J. Hofmann (Quaest. Hom. I p- 109)
und andere lingst verlangt haben. Dadurch sind sicherlich Laule, die
einst das Ohr der hellenischen Hérver vernahm, auch fiir unser Auge her-
vorgetreten. Vgl. W. Christ Gr. Lautl. 8. 195,

93. m¢ mit Accent in allen Mss., Bekker e, Ueberhaupt ist Bekker
in der Ausdehnung der Verbindung durch ein Relativ noch weiter gegan-
gen als seine Vorglinger, ohgleich das Verfahren von diesen schon manch-
mal nicht recht griechisch zu sein scheint. — o¥ 7os, statt des gewdlm-
lichen ov 7¢, geben die Ausgaben vor Stephanus, sodann Alter, W. Din-
dorf, jetzt auch Bekker aus Harl., August. und aus Citaten. So steht ov
zoc § 33. 1 159 und anderwiirts. Uebrigens hat hier Bekker stillschwei-
gend, ohne den Yorgang der Alten, 94. 95. 96 aus dem Texte entfernt,
was, Friedlinder Anal. Hom. p. 460 ff. als das richtige zu begrinden
sucht. Hiergegen spricht mit Recht G. Schmid Homerica p. 10 sq.

102 und 103 als Parenthese zu fassen, wie manche wollen, ist fiir
die miindliche Darstellung des Epos zu kiinstlich, dabei wegen des feh-
lenden yag oder d¢ gewagt und in der Sprachform, wozu bei dieser Aul-
fassung auch die Verschiedenheit der Casus wevzee und mevrov so wie
die Stellung des éumng vor dem beziiglichen Participium gehiren wiirde,
hei Homer ohne Analogie. Uebrigens hat hier Bekker aus Conjectur 100
bis 103 stillschweigend athetiert. Vgl. auch Nigelsbach hom, Theol. VI
6 8. 367 der Ausg. von Autenrieth. — Zu ameydatose 105 vgl. Meineke
zu Callim. in Dian. 222.

122. yovonhanazog auch I7 183. T 70, mit zeAadewws] nach dem zu
0 1 erwihnten Schema verbunden. Andere erkliren tmit goldener Spin-
del, goldspindelfihrend’; aber dies kénnte man nur mit Preller gr.
Myth. I'S. 180 auf das ‘idyllische Stillleben in der freien Natur® beziehen,
was indes nach homerischer Denkweise sowohl mit xededervs) in Wider-
spruch steht, als auch die zwei Hauptmomente gegen sich hat, die Bern~
hardy gr. Litt. IT S. 70 der zweiten Bearb. geltend macht. Andere mei-
nen indes, dass mit der goldenen Spindel Artemis als weibliche Gattin
von ihrer weiblichen Arbeit bezeichnet werde. Aher diese Sweibliche
Arbeit” mit der “Spindel’ widerstreitet ihrem homerischen Charakter.

123. eimrvxtov, ein dmwot elgnuévov, ist Bekkers Verbesserung aus
dem evzrvarov des Harleianus, mit dem Zusatze : ‘ceteri svrvarov ex K
966 et IV 240> Grashof iiber das Hausgerith S. 8 bemerkt in Bezug auf
unsere Stelle und auf 7 55 ff. folgendes: ‘es hatte diese #Aeoiy der Mei-
ster Ikmalios aus rundgedrechselten Stiben (drwewiy) verlertigt
unter Anwendung von Elfenbein und Silber zur Verzierung, d. h. die
Stinder waren damit ausgelegt, nicht aus massivem Silber oder
Elfenbein gedrechselt, in welchem Falle Genetive Eépavrog nal aoyi-
©ov gebraucht worden wiren. Dass sie sehr schén war, beweist die aus-
drickliche Erwiihnung des Meisters. Dieser hat an derselben ein Bink-
chien, einen Auftritt unten fiir die Fisse angebracht [z 57. 58. & 136]
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zu welchem Ende die vorderen Fiisse etwas vorgestreckt sein mochlen,
um der darauf sitzenden, wenn sie sich nach hinten lehnte, fiir das Auf-
setzen der Fiisse bequem zu sein. Diese Richtung der Stublfisse wird
am natiirlichsten gewonnen, wenn man sich die #digin als eine Art
Feldstuhl denkt, wie wir ihn auf den bildlichen Darstellungen des Al-
terthums hiiufig sehen, der zusammengeklappt werden konnte, doch
s0 dass die beiden Stibe, welche bei dem aufgeschlagen dastehenden
Stuhle, mit der Fusshank versehen, nach vorn gerichl.ut waren, nach ohen
und also nach hinten hin eine Verlingerung hatten, wodurch die Riicken-
lehne gebildet wurde. Den Sitz bewirkten Gurte oder ein Stiick starken
Gewebes, wodurch er von selbst so elastisch war, dass es, um weich zu
sitzen, keiner weiteren Unterlage von Polstern usw. bedurfte.”

182. Sachlich gleich ist & 232. Die Ableitung des KEXQCEVTO YOI
xsocyvupe geben schon die Scholien H.  und Damm, sodann auch Co-
bet Var. Lect. p. 227, der iiber die Ableitung von xowive richtig be-
merkt: ‘neque xgetvery de huiusmodi opificio dici potuit, neque haec
significatio locis poetae apta est” — Zu 135 vzl, Buttmann Myth. II
8. 360.

143, teiacipgovog mit Bekker aus Harl. und Schol. () statt des ge-
wohnlichen wepadyrogoc. Denn es wire dies die einzige Stelle, wo dies
Lipitheton vom Odyssens im Genetiv stinde, indem sonst nur Odvoore
:‘_]_.Ey[);l-}};(}yg 1 233, £ 14. & 9. B 674 und Odveorje peyadiroge: & 81, 149,
ap 153 vorkommen.

145, wvvwmig, ‘hundsgesichtig® von der personificierten Unver-
schimtheit, kommt nur als Femininum vor, yom Masculinum RUVOTNG
blos einmal der Vocativ svvdme 4 159. Uebrigens hort Helena hei Ho-
mer aus dem Munde der Troer und Achiier nirgends einen Vorwurf. Nur
dem Achilleus ist sie T 325 §eyeders].

150, Boet sind Blicke die das Auge auf den andern wirft oder
womit das Auge den Angeschauten trifft. Vgl. Boissonade zu Philostr.
Her. p. 547 sq. — Zu solcher Veranschaulichung in malerischer Ausfiibr-
lichkeit, die hier von unten nach oben fortgeht, dienen hei Homer ausser
andern vmeodev dpumspdev xadvmegdev und vépde Evegdev vévea-
Pev, auch &vdov, vereinzelt Upogs und vmwewde. Dieselbe Veranschau-
lichung finden wir im alten Teslamente: Ps. 18, 37, Hohesl. 7, 5. Amos
L
2,9.

158. Bekker wiederholt zu diesem Verse ohne alle Zuthat die

Notiz des Aristonikos oder Didymos aus den Scholien mit den kurzen §

T A ~ 7 . - ~
Worten: aderovwrar mévre oriyor (was W. Dindorf mit zu rascher Con-

jectur in orfyor p" verwandelt hat), und zu 163 — eben so nackt: reveig §

3 A ] .
qdérmooy ta . Aber es hat doch Rumpf de yawomorte Menelai p. 4
not. 5 mit iberzeugenden Grinden folgendes bemerkt: ‘comparatione

scholiorum cum Homeri versibus landatis efficitur, omnia, quae a verbis §

P ~ o\ ¢ Al
aderoturar 0 usque ad Zviomoc tradantur, ad versus 163—167 incl.
transducenda esse. primum quod versus 158—162 ex oratione amoveri
nequeunt: nam versus 157 et 163 coniungi non possunt. deinde guod
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causae suspitionis inde ab g megerrol zeld Omo viov mavrdmac: Aépe-
odar ampemeis %vé. adiectae in versus 163—167, non in versus 158 —162
quadrant. (verba, quae de scholiastae opinione fuvenem non deceant,
noMe peg Ghye’ Eyer wvé. Eustathio sententiose dicta esse viden
tur.) postremo versus 163 sqq. adulterinos haberi scholion alteri lem-
mati subiectum diserte tradit atque, ut versus defendat, easdem res ab
hoc loco alienas dicit, quas prior scholiasta quinque quosdam versus
improbans desiderat et loco accommodatas dicit.” Diese Ansicht
wird mit Recht gebilligt und diplomatisch begriindet von Hennings Tele-
machie 8. 184 f. — Uebrigens erhellt aus der ganzen Antwort 156 bis
167, dass Peisistratos dem Menelaos bereits bekannt sein muste.

173. yevéoder steht als Zusatz wie hier auch o 379. B 144. y 271. 0
480. 1" 323. P151. X 421. Hiufiger wird in diesem Sinne sive hinzuge-
fiigt. 7u Kriiger Di. 55, 3, 21.

177. Zum Gebrauche des Relativum vgl. « 313. § 29, & 422, 438, ¢
150, & 365. 4 388. 503, w 97. & 63. v 40. v 136. @ 160. 5 410 und ander-
wirts. In Bezug auf den Gedanken heachte man, dass im Gedichte der
Mirchen hier nur das epische Motiv gilt, die Gemiiter der Horer durch
ein ganz ausserordentliches Beispiel der Liebe und Anhanglichkeit zu er-
regen und zu fesseln, ohne dass iber die Méglichkeit der Ausfiihrung
eine Reflexion hinzutritt. Aehnliche Charakterziige des gutmiitigen Mene-
laos, die keinen reflectierenden Scharfsinn heweisen, in o 80. H 100 ff.
Etwas anderer Natur ist das Versprechen des Agamemnon I 149 ff, Aber
an beiden Stellen, hier und I 149, sind Periskenstidte gemeint, die der
Konig gleichsam als Beutestiicke besitat. Vgl. Hermann Staatsalt. § 8, 9.

181. dyeicoBar (Gpdoaces) ist bei Homer der eigentliche Ausdruck
fiir jene Eifersucht oder jenen Neid, nach welchem die Gétter an
Verehrung bei den Menschen einzubiissen fiirchten, wenn diese sich selbst
gentigen und des gottlichen Beistandes itherhoben zu sein glauben ent-
weder bei ausnehmendem Gliick, wie hier und 2 211, oder bei ausge-
zeichneter Geschicklichkeit, wie & 565. » 173, H 442 ff. ¥ 865, Val.
Lehrs populiire Aufsitze ans dem Alterthum (Leipzig 1856) 8. 35 f, Ni-
gelshach hom. Theol. 113 der Ausg. von Autenrieth.

188. Vor' dem hiufigen Versschluss eydwos vide oder aydeoy vigy
geht sonst immer bei Homer ein Dactylus vorher, nur hier findet sich
ein Spondeus.

192, Die von eMajhovs Zpéowuev gegebene Deutung ist nicht unbe-
denklich: vgl. Ddderlein hom. Gloss. § 516, Aristarch verwarf den Vers,
und ihm folgen von Wolf an die neueren Herausgeber.

198. Ueber die Sitte #efoecdar wouny vgl. Hermann Privatalt, § 39,
28; und iiber das vorhergehende Gefvooise Booroicev Nigelsbach hom.
Theol. VIL15 8. 379 der Ausgabe von Autenrieth, Uehrigens hat diese
ganze Stelle von vegeoo@uar bis merosrcyy einen lyrischen Charakter.

209, Ueber diapmegés vgl. Lobeck Elem. 1, p- 220, 244. G. Curtius
Etym. II 8. 288 rechnet diou-meg-¢g 7u den homerischen Aeolismen.

ANH, Z, HOMERS ODY¥38EE. I, 8. Aufl, 4
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Uebrigens bildet das Wort bei Homer iiberall die bukolische Cisur. —
Ueber é&evteg 213 vgl. Lehrs de Arist. p. 161.

215. Es ist eine Art von personlicher Construction, fir den miind-
]1(:]1011 Voruafr mnladm und deutlicher als wenn es hidsse: podovg 02
#oiL 1](.05' #06eTon 1}LLW . Occermépev, dergleichen bei den Epikern sich
findet, die fiir Leser g(‘..‘aL]IIIL].}(‘ll haben. Das dieemeiv auch K 425. Es
ist wie das spitere diwdéyeader gebraucht,

221, Aehnliche Epexegese von Adjectiven zu einem vorhergehenden
Adjectiv J 788, & 367. @ 187. u 119. y 384, B 325. 447, 483. P 2068. Vgl
Aulin de usu epexegesis p.13. Sachlich versteht man hier eine Art Opium;
andere wie Diderlein hom. Gloss. § 2465: *fals, nicht yée. Doch waren
es jedenfalls Krduter, die durch ihren Saft, mithin gleichsam durch
Benetzung wirkten.” In fale liegt jellcnhllls angedeutet, dass es et-
was Nichtfliissiges war. Vgl. f# 329. 33( . Uebrigens erwiihnt diese Stelle
auch Galenos meol Wuyils 796V c. 3 p 717; vgl. auch Theophr. h. pl.
1X15,1

231, Welcker kleine Schriften 11T 8. 49 dagegen bemerkt: “es ist ein
allgemeiner Spruch wie £ 514: denn nicht die dgyptischen allein, son-
dern alle Aerzte sind Pioniden.” Aber diese Auffassung streitet gegen
den Zusammenhang unserer Stelle und gegen den von Lehrs de Arist.
p. 384 sq. erlauterten \pl.idl"c!u.wrl1 \m!mn \\wcluhull hier lwldm
ohne allen Zusatz die Scholiennotiz: ﬂ‘mﬁmo;m Yoo L Ovmh «émet
ouoe deney ‘Amélhwy idodar. et pagr. xuxeg. Ouepéost 0 Moy
’AméMovog, was M. Schmidt zu Didymos p. 192 mit Recht bestreitet
und wovon schon Humpf de popomoeie: p. 10 mot. 14 folgende wahr-
schunlmlm Losung gibt: cum Eustathius ad hunc yersum su‘lpsu‘lt TL-
vie Ot TOV Hcmgovot oy avrov vméhefov slvar xavradda Te Amol-
Awwve, Aristarchi lectionem <.|I01|Lm ln.wlctmm.tt facilis est suspitio,
verba quae interpolata esse ferant émsl opLoL chzev "AmoAwy (EeHe
nil fuisse nisi glossam Aristarchi ad lemma % pao Heawfjovog eloe yevé-
Ddne et ;Jloss‘uu falso pro Aristarchea lectione venditari, ut saepe fit” usw.

234, moocéermov steht ohne ausdriicklich hinzugefiigtes UIIJLLL auch
d 484 m 300. 303. & 301, so wie moocpuvée & 159. % 109; moosépy an
eilf und meoonvde an sechzehn Stellen. Vgl. auch den Anh.mg zu d 484,
und J. La Roche hom. Stud. § 97, 2.

246, l)]c'so Stelle benutzen Plutarch Coriol. ¢. 22 a. E. und Dio Chrys.
or. XXX p. 7. Ue]ul“ons hat hier Bekker jetzt mit Friedlinder (im Philo-
logus IV 8. 580 f.) von sbguepuiey 246 bis wodev 249 ohne den Vorgang
del' Alten Athetese geiibt.

251. eveiprey aus Eustathios wie swwm o0 423, statt des gewdhn-
lichen auch von Bekker beibehaltenen cvypwrav,

282. uguqﬁevmg. statt des gewdhnlichen ogundévre, mit Bekker
hiel aus guten Handschriften. Vgl. Lobeck Elem. II p. 171; auch zu

7 181.

285 bis 289. Zu &eyedev 284 passt nicht das matt ndchhmhendc 70-

gow ¢" #ye 289, und ebenso 286 nicht zu 282, ferner QmiyayE Hehles

NS,
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289 nicht zu 275. Hierzu kommt noch der dem Homer sonst unbekannte
Avuirlog. th Geschichte dieses Antiklos wurde erst spale:‘ im Gedlchtc
des Arktinos “[Afov mégaig behandelt. Daher mit Recht ’Aofsreoyos wove
& afsrel. Es ist offenbar eine Variation der vorhergehenden fiinf Verse.
Sollte man eine ‘vewuu*runw fiir moglich halten, so miiste man wenig-
stens “Avrizdoe 0¢ 6 & owb erwarten. Dies letztere gibt jetst ].!LLl\er
Hom. Blatter 8. 285 als Conjectur, Vgl. auch Nitzsch Beitriige zur Gesch.
der ep. Poes. 8. 201 not. 91.

287. paoraf, von paw pecee, ist der innere Mund mit den Zih-
nen, Kinnbacken und dum ‘\Lh]tlmlc, Grélucz aber der Mund nach dem
sichtbaren Schnitt nebst Mundéffnung und Mundhdhle. Vgl. Lobeck Proll.
p. ll‘l lludvllvm hom. Gloss. § 307.

. In ov oo of e sind ou und zi getrennt, WIL in dem hiiufigen
ov wiv wo 71, S0 Wie in 0v yrzg e 7o 208; 0 yeo &y yé w9 138;
0V i ‘rm 7636 uml in dhnlichen Vuhmduugul Sonst hitte es hler
auch 09 }au of rede ';: ??O?CEGE oder nach B 873. T 206 0004 £ of zd y
mrjoneoe heissen konnen.

318. Vgl. Diderlein hom. Gloss. § 2249. Fett ist das Bild des Reich-
thums und Ueberflusses auch in der Bibel, wie 5 Mos. 32. 14, 15. Ps. 17,
10. 73, 7. Jes. 30. 23 und anderwiirts,

335. Achnlich ist dov-0y0g. Schon Hesych. £vloyog cuvdevdgog
xel tvkodng dovpde, UAn ) Snglov wofry. Auch in Sachsen und Thi-
ringen sagt man ofters “Holz’ fir *‘Wald® und “eine Holzfahrt machen?
von einer Lustfahrt in den Wald, weshalb Luther Nehem. 2, 8 den mo-
dernen Oberforstmeister einen “Holzfiirsten® tituliert.

352, tnhnéocag findet sich nur in diesem Casus und stets in Verbin-
dung mit &xeroufeg als Versschluss: & 582. » 350. o 50. 59.4 315. B 306.
Ueber Bildung und Bedeutung zu z 33. Gewdhnlich erklirt man das Wort
durch vollkommene?, gleich zélecog, aber dann bliebe die Endung
ganz bedeutungslos.

353. Das lmpm fect Bovdovro liesse sich nur kiinstlich erkliren, wie
7idne @ 337; die Wiederholung von &eof ist auffillig, und éperuéov hat
keine Bezichung, wie sie % 818 und sonst bei Homer statifindet, wo jc-
desmal von dem einzelnen bestimmten Auftrag die Rede ist.. Daher
mit Recht Znvddorog 9déree. Vgl. Diintzer de Zenod. p. 190. Nitzsch Sa-
genp. S. 169, Und Hennings Telemachie 8. 189: ‘offenbar hal hier ein
Rhapsode seinen Yortrag benutzt, um fiir seine Zuhdrer eine Regel der
Frommigkeit einfliessen zu lassen; gerade wie wenn unsere Fabeldichter
den Lesern an die Hand geben, eine Moral aus ihren Geschichten zu ent-
nehmen.’

357. Die angegebene Entfernung ist eine Mythe der Mirchenwelt; in
historischer Zeit ist Pharos eine Insel vor dem Hafen von Alexandrien,
mit dem sie durch einen Erddamm verbunden war. Die Alten glaubten,
dass Aegypten durch Anschwemmungen des Nil's seit den Zeiten Homers
bis zu dieser Insel vorgeriickt sei. Vgl. iiber die Insel Pharos auch Her-
mann zu Lucian. de conser. hist. p. 349 sqq. Die Ptolemiier errichieten

4%
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aul Pharos einen Leuchtthurm. Ueber Aegypten mit Bezug auf diese Stelle
spricht auch Plinius N. H. II ¢. 85 § 201 (mit Harduins I\ULE). Ueber 354,
365 in Alexanders Traum vgl. Plutarch Alex. c. 26.

359. wéhev vdmwg, wo eine unruhige Bewegung der Oberfliche
des Wassers stattfindet, so dass die Lichtstrahlen nicht reflectieren kén-
nen: beim Meere in Folge des Wellenschlages oder des Aufschauerns
(fpg&:,, bei Fhissen und Quellen in Folge drs Aufsprudelns. So 1) bei
wovrog 2 79; 2) bei xvue vom Meere & 353. & 693; wie zelawov I 6;
3) bei gor& 0 402. @ 126; 4) bei vdwg a) vom Meere g 104; b) von Fliis-
sen B 825, @ 202; ¢) von Quellen hier und § 91. » 409, II 161. Ebenso
/ngg peddvudgog v 158. I73.160. @ 257. Vg gl. A. Gobel in der Zeitschr.
f. d. G. W. 1864 S, 625 f. Hierher gehdrt auch das metaphorische gpoé-
Ve o?;cqo&.uélawm, wortber zu 4 103,

361. @ufvaey fiivs Gefiihl: vgl. Lobeck Rhem. p. 340. Das mwvefov-
rog steht mit der ersten Silbe nur hier in der Arsis, sonst stets in der
Thesis. Uebrigens bemerkt Classen Beobachtungen III 8. 12 Anm. 4 mit
Recht: die Verbindung zwischen l‘:nli(ipium und Hauptverbum ist eine
weniger innige, und rl.u z;muwrm hat hier eine wlhshm[hww Geltung.?

370, d¢ wev, statt 0’ 2uet, mit Bekker. In pev &yye steht der Ge-
netiv voran wie noch @ 117, X 4, sonst folgt er tiberall nach: § 5. p
306. g 303. 7 438. 506. K 161. £ 74. 709.

372. Diesen Accent geben die besten Autorititen der Alten, welche
umpf de formis quibusdam verborum ge in aliam declinationem tradu-
ctis (Giessen 1851) griindlich erliutert. Ebenso bei Herodot. Vgl. Bredow
Quaest. de dial. Herod. p. 893 sqij. Bekker hat indes jetzt B 752 mooied
und K 121 pedeei gegeben. Vgl. Rumpf in Fleckeisens Jahrb. 1860 S.
507 ff. Die Verse 371 uml 372 ]u-lmudelt, der Schol. zu Plat. Aleib. p. 119",

379. Ueber @eol d¢ t¢ movre ioeory vgl, Nigelshach hom. Theol. I
8. Hermann gottesd. Alt. § 13, 8.

381. Diese Beziehung des dyvoste erdrtert A. Gibel in der Zeitschr.
f. d. Gymn.-W. 1855 8. 538 {. und de Epith. Homer. in -cec desinentibus
p- 13. Derselbe vergleicht als Uebersetzung des homerischen Epitheton
Horat. carm. IlL 27, 26 scatenfem beluis pontum und IV 14, 47 beluosus
Oceanus.

392, Sokrates fand in diesem seinem Lieblingsverse die ganze Auf-
gabe der Philosophie bezeichnet. Vgl. Wyttenbach zu Plutarch p. 805
ed. Oxf.

400, 6" kann hier nur d1] sein, weil nach dem vorhergehenden for-
melhaften Verse das folgende stets asyndetisch sich anschliesst; vgl. die
Stellen zu & 192. Den Conjunctiv apupiPefijzy [zu Kriger Di. 54, 16, 1]
mit Bekker, wahrscheinlich als Aristarchische Lesart, indem J. La Roche:
Didymus tber die Aristarch. Recension (Triest 1859) 8. 8. nicht mit Un-
recht vermutungsyeise verbessert r‘).:;m:, Ammo:r'i/n“ [ ufpr,,r.n Bainee nel
F’fl(‘rﬂ‘f)c'.ﬂlu"li Di¢ Lesart Qg BePrjnes (JHI.‘LI'JLIJ},/(H“ ist aus @ 68 ent-
standen.

101. cige in Vergleichungen ¢ 102, 131. B 87, I" 61. H 209, A AlS.

o

b

e Lk
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499, IV 208. . @ 573. X 27. 309. 317. 8 314. fwow I 160; sict in
allgemeiner ]}(schrcﬂ:lm" D 168, » 191. X 492, 499,  226.

404. Ueber 1!5750559- sc]nwmmfuss:{_, vgl. Lobeck Parall. p. 124 n. 6.
Elem. I p. 197. Déderlein hom. Gloss. § 2241. Dagegen fasst es im Sinne
von amoyovor G. Curtius gr. Etym. IS. 232. Aber es ist schwer, sich
Bestien wie die Robben als ‘Abkémmlinge der schinen Halosydne’ zu
denken; vgl. auch 2° 207.

410. olorpmm von 6l0dc und o, vgl. 247 g, 417 mavra yEvo-
pevoe, Uebrigens ist die Gabe allerlei Gvsl.n][nn anzunehmen nicht bloss
(wie Nitzech Anm. I 8. 274 unrichtig annimmt) fiir die Gotter des Wassers
charakteristisch; vgl. » 313.

418, fomere ist ecigentlich substantiviertes Neutrum Salles was
Lireucht’, indes bildet es hier mit yiyvovree dem Sinne nach ein verstirk-
tes Zomer nach Analogie der von lnlwo Di. 56, 1, 6 und 7 erwihnten
Fille hier in C]"(‘]llll[lll’m Sinne mit SdL]lllCll(‘H] l;wug auf 456, 457, im
Gegensatz zu 'udcog und mvg , dagegen mit lyrischem Charakter erweitert
0131, P 447,

425. In dmo mévrov Zdvcero wvuelvovra beachte man die natlir-
liche Einfachheit des Ausdrucks und vergleiche damit die kiinstliche Aus-
schmiickung bei Verg. Georg. 1V 528.

429, aufooeiy vvé Versschluss wie 0 574. 7 283; ﬂpﬁgomy als
nachtrigliche Bestimmung 2 268; im Versanfange wym dr rquﬁ 00611V
¢ 404, 0 8. K 41. 142, .Q 363, und rcg:ﬁgoﬁn;v ().-:oc VURTO B 57. In glei-
chem Sinne steht vof eufoorog 4 330 und voE afodry &

450. Der Grund fiir £vdrog ist hier, weil das Hlmmdshcht, wodurch
der Erdkreis erleuchtet und der Wechsel der Zeiten bestimmt wird, ge-
rade Mittags im vollsten Glanze erscheint (400) und vorzugsweise &% Aioe
ist ; f"'i B 134. N 837,

456. muyévaiog steht nur hier nachtriiglich zu A#wv, sonst bildet Lig
i;t,)cvewﬂ zusammen den Versschluss: O "75 P 109. Z 318. Andere be-
trachten nuyéverog als eine blosse Weiterbildung von wywqg unter Ver-
gleichung von /brwo*mmaewq f’/u ¥ 299) und c'up.sz'sm;fg statt E‘U{AE’W]Q
huiu hat Humu' nur die Form v '.smqg

458. vpgov, Gegensatz memyyuévov, verstand in der angefiihrten
ledeutung auch Verg. Georg. IV 410: in aquas tenues dilapsus abi-
bit; und Ovid. art. am. I 761: ulque leves Proteus modo se tenuabit
in undas. So harmoniert der Ausdruck mit dem Epitheton pélev vdwg
0 359. £ 91. In 457 mapdadic, statt mwopdedeg, mit Bekker aus den Hand-
schriften, die uns die Vulgata reprisentieren. Vgl. auch Spitzner zu
IV 103.

465.Vgl.Verg. Georg.IV447: seis, Pr ama, scisipse; neque est te
fallere quicquam ; sed tu desine u:llf Das Zpeefvere, statt ayogwszg,
gibt Aristarch/mit Recht. Denn ayogevery steht vom Gesprich zwischen
zweien nur in formelhaften Versen wie 2 368; mit dem Accusativ der
Person in anderer Bedeutung, wie ¢ 836; mit zwei Accusativen endlich
ist es ohne Beispiel, weshalbh wohl der Dichter, wenn er dies Ver-




54 Kritischer und exegetischer Anhang. 4.

pum gebraucht hiitte, auch hier nach IT 627 7/ ov vevre gesagl ha-
ben wiirde.

: 42{33§ 315. ¢ 533. % 474, 0129. 259, und mit dem Anfange oixov
&c vpdgoov & 42. 115, m 77. Ueber diese mehrmals verkannte Sitie
der epischen Veranschaulichung in der Wortstellung vgl. die Noten zu
e 434, B 395. p 211. 392, 0 208. 411. 723. £ 220. £ 9. 303. 9 90. 134. v
163, 274, £ 209, 279. o 18. 42, 367. 548. w 42 131. 428. ¢ 503. o 217.
7 316, 535. 1 16. 22, 221. @ 285. Nachgeahmt von Vergil wie Aen. 11208.
353. Uehrigens hat Bekker an unserer Stelle wie an den fiinf Parallelen
das 2vxrluevoy jedesmal in & vwogopov geindert, meist ohne gute
handschriftliche Unterstiitzung, hier aus Vind. 56, August. und dem Lemma
des Sehol. Pal. Das poetische Gesetz aber fiir diese Wortstellung wird
anerkannt auch von Franz Schnorr von Carolsfeld Verborum collocatio
Homerica (Berlin 1864) p. 84. sqq. Wer dagegen zu derartigen Stellen
als einzigen Grund bemerkt: fiir diese Wortfolge ist “des Metrum bestim-
mend® oder “das Metrum entschied hier,” der scheint den ‘Dichterfiirsten’
zu einem Verse machenden Dichterling herabzusetzen.

484. Die von Bekker adoptierte Lesart pudooiy, statt wev Emedorw,
ist hier gut beglaubigt; vgl. wegen moocéermev den zu 234 beriihrten Ge-
brauch. Dagegen findet sich in dieser Verbindung wu oty mit beige-
fiigtem personlichen Accusativ 0 631. 7 252, I' 171. 437, P 794, Aber
v Emecory steht eben so, wie frither hier, noch d 706. € 96. ¢ 258, 363.
% 500. 7 193, 214, wiewohl jetzt Bekker iiberall wegen seines digam-
micrten #weooey das diberlieferte plv aus Conjectur in £ geindert hat.
Eben so dem Digamma zu Licbe 7 322, ¢ 92. @ 41. 4 374, 1142; und
poch & 423. Aber dadurch hat Bekker einen von den iibrigen Stellen, wo
man % findet, verschiedenenSprachgebrauch in den Homer gebracht. Denn
vom redenden wird sonst mit 2 auf etwas nur in seiner Vorstel-
lung befindliches hingewiesen, mit wiv dagegen auf etwas durch
die Erzihlung gegebenes oder in der Wirklichkeit vorhan-
denes. Dariber in dem Mihlhiuser Programm von 1861 8. 22 If. mit
Hiilfe einer brieflichen Mittheilung von Funk. Vgl. auch zu 4 244,

492, Der Versschluss oudé vf ce (ue) yor, bei welchem ein Inlinitiv
entweder nachfolgt oder aus dem vorhergehenden Verbum zu erginzen
ist, dient dfters zugleich zur Begrindung oder zum Anschluss einer Fol-
gerung, Er steht nach vorhergehendem Kolon oder Fragezeichen: o
296. B 369. % 380. 0 8093, ¢ 17. 7 118. H 109. 1496. 613, K 479. T 67.
4 478, Sodann auch absolut, so dass man den Infinitiv aus dem vorher-
gehenden zu erginzen hat: 7 500. 11721, T 420. 7" 133. Vgl. auch zu
B 873. J. La Roche hom, Stud. § 113,

407, paiyy ohne &v noch A 521. 4 400, E 507, 701, A 736. IV 684.
I179. @ 332: aber t”‘élff Zm Z 124, H113. © 418. 4 409. N 483. O
111, I7147. 2 391. In beiden Fillen steht y.c::x"rj stets, ausser . 736,
an derselben Versstelle. Zu Kriiger Di. 48, 2, 10.

505. Zu peyode avdioue vgl. wéye eimeiv y 288. Das adverbiale
peyerde: wird nur mit Verben verbunden, die einen Ton oder Laut bezeich-
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nen; hier und IV 282 ist es von seinem Verbum getrennt, in den ibrigen
viernndzwanzig Stellen steht es unmittelbar vor demselben. Eine ver-
einzelte Ausnahme zu ¢ 330.

511. Dieser vermeintliche Uebergangsvers fehlte den Alexandrinern
in ihren besten Mss. mit Recht: denn er stort hier den Fortgang der Er-
zihlung und hat fast die komische Firbung einer Parodie; zusammenge-
setzt ist er theils aus & 137, theils aus A 98 oder 390 und w 236 oder 431.
Vgl. auch Eustathios.zu dieser Stelle. Nachahmend sagt Achilles Ta-
tius Il 4: wooayoiue vijg elung movreg xarecyédnoav: vgl. dazu Fr.
Jacobs.

514, Muaherwov 0gog afmt. Das Sturmkap Malea nemlich nebst
Kythera war als Schifferstation der Zielpunkt aller, die von Asien her
durch die stidliche Inselreihe hindurch die phonikische Seestrasse fuhren.
So will auch Agamemnon bei Malea voriiber in den Argolischen Meerbu-
sen einlaufen. Vgl. E. Curtius Pelopon. II S. 300.

517. Das Vasallenland des Aegisthos meint auch Soph. El. 313 mit
viv 8 dypoice vuyydves, und Eur. EL 1134 mit elp’ én’ apgov ou
moeeg. Uebrigens ist bei Homer die kiihne Umstellung von 519 und 520
vor 517, welche Nitzsch Sagenpoesie S. 114 und Beitr. zur Gesch, der
ep. Poesic 8. 287 empfiehlt, bereits von Bothe im Texle vorgenommen
worden, jetzt auch von Bekker mit der Note: 517 —20. horum versuum
mutayi ordinem, ut qui 519 et 520 erant, iam sint 517 et 518°, ohne seine
Vorgiinger zu erwiihnen,

522, nal wvver amrduevog 1y marpide, wie Cisar beim Landen in
Afrika das bose Omen eines zufilligen Falles am Ufer durch die Worte
entfernte: “teneo te, Africe,” was Wilhelm der Eroberer in England
nachahmte. Etwas dhnliches that L. Junius Brutus nach Liv. I 56.

527, Der stabile Versschluss @ovpidog adxig findet sich in der
Odyssee nur hier, aber einundzwanzigmal in der llias: 4234, 418, E 718,
Z 112. @ 174. 4 287. 313.566. 710. I 409, N 116. 197, O 250. 322, 487,
527, 734. I1 270. 357. P 81, 185.

540, Eddcer wok Opcv xwé, ist eine volksmissige Verbindung ven
zwei dhnlichen Begriffen, wie spiter bei den Atfikern tav xol Blémov,
bei den Rémern wivus vidensque. 69av gdog nedloto als stehende Formel
stets im zweiten Hemistichion findet sich noch d 833. x 498, & 44, v 207,
Z 61, 442, £ 558; ohne vorhergehendes Ewsr B 120, Dazu gehort auch
dem Gedanken nach Zuev {wvrog zai dml ydovi Jegnouévoro A 88. Der
Gegensatz ist vom Sterben Aefmscv piog nedfoco A 93. 2 11, Denn das
Sonnenlicht ist bei Homer vom Begriffe des Lebens unzertrennbar. Bib-
lische Bezeichnungen Kohel. 11, 7. Tob. 5, 13,

546. In 4 ®ev wzeiver hat statt der Ueberlieferung des aunffilligen
xév jetzt Bekker aus Conjectur %ot geschriehen, worin ihm Diintzer ge-
folgt ist. Schon G. Hermann Opusc. IV p. 25 bemerkie: ¢Nemo repre-
henderet, si ibi  xel legeretur. Sed agnitum xév eliam ab antiquis in-
terpretibus.’

549. fofvogor steht hier neben Eéxwgms als Gegensatz zu nozenho-
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097 938, Denn das moderne Gesetz von der Gleichartigkeit der Begriffe
in den Tropcn leidet auf die rrrwchm}m Poesie keine Amwn(luntr

558. &v amaGaLe m‘}ermo 709 yag Hororem;, &lmovrog «dvo pot-
20U GrOAOVTON (496) yelofwg r@:wu Oqesi amodduevor. H. P. . Der
Vers scheint wegen 110 und wegen #r¢ wov 498 eingefiigt zu sein; aber
die Trennung (Ios Savew von §mcg bei ein und dvndbm Structur le'rL
im W]glclgh 2u @ 115 nicht homerisch: auch wire Sevov xercevxeree
seltsam gesagt.

966, Wartlich heisst es: “Nicht Schneegestéher, weder nun heftiger
Sturm noch jemals Re-ven.’ Iheser Gedanke entspricht dem nicht asyn-
detischen ovze vupewg ovTe ;s:,ucov 00dé ou{J’gog. oder auch dem
asyndetischen ov mgerde, 00 geypaw ovdt uPoog, denn auch so
konnte gesagl werden. Ueher diese feinere transitio in partitionem
sprcc.lmn Fr. 'I‘ ranke de usu particularum 0vd¢ et ovre (Rinteln 1833) § 24
und G. Wolll zu Soph. Ai. 428.

567. Vel. Zépugog péyes altv Epudpoe £458 und die Note zu 7 206,
Das mvefovrog, statt mvsfovrag, geben gute Quellen nach derselben Ver-
bindung wie 2 254, daher auch ¢ 189 asjres ohne beigefiigte Nebenbe-
stimmung. Uebrigens wird die hier vom Elysion beriihrte Sache voll-
stindig behandelt von C. H, Weisse: zur Gesch. des Unsterblichkeits-
"Iallhem bei den Volkern des Alterthums, in Fichtes Zeitschr. fiir Philos.

1. specul. Theol. Bd. IT H. 1 (Bonn 1838) 8. 114 fI.

577. Bekker hat, um sein D:aamm.} ]unumul:un”(n, jetzt an den
beziiglichen Stellen aus Conjectur TEPTYWTC FEQUOTaUEY geschrieben.
Vgl J. La Roche hom. Stud. § 26, 10.

596, Wegen des allgemein gesagten Toxner vgl. auch zu 1 54, Statt
des iiberlieferten 0v0¢ %é u’ ofxov hat Bekker jetzt aus Conjectur ovdé
pe Foirov gegeben, — Vers 595 verwendet Himer. or, V 15. — Ueber
die zu 507 ge«e}mncn Unterscheidung ven po@og und &mog vgl. Philipp
Mayer Beitriige zu einer hom. Synonymik (Gera 1842) 8. 5 ff.

604. Neuere Dichter wie Voss in der Luise 1 264 sagen ‘die biirtige
Gerste.” Zum sl.ibllon Hiatus in z& 04 vgl, A 337. ¢ 249, + 289, A 147,

Z 469. © 162. K 573. M 811. P 534, (D 351, X 469; #hnlicher Hiatus
7 10. B 697. 4382, E 3, [5348. An allen diesen Stellen hat Bekker das
#0¢ digammiert, woriiber Rumpf in Fleckeisens Jahrb, 1860 8. 678 f, Die
Elision des #d¢ findet sich hier, wo indes Bekker aus dem Harl, %ef auf-
genommen hat, und ausserdem p 10, B 511. Letzteres zu Kriiger Di.
12, 3, 1,

606. Vgl. Gladstone hom. Stud. von Schuster S. 446. Vielleicht ist
dieser Vers verstellt und stand (nach Bergk im l’lulolugus XVI 8, 577 f.)
urspriinglich naech 608 mit Ir{’ra.-n; 0¢ 7e el mweQl maGéaw in enger \ulnu-
dung. — In 613 hat Bekker ddgov aus C{mJLLhu statt [ngm:f gegeben
und sucht die Nothwendigkeit dieser Conjectur im ‘\lmmhhmmhl USW.
1860 S. 169 f. (Hom. B]uLlu 8, 18!) zu vertheidigen. Ebenso Diintzer.
Aber Menelaos hat den Zusatz Go6” & éugd oixg xeipsfiia weivar
doch wohl mit feinem Bezug auf Telemachos Almprudl 600 absicht-

B
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lich direct gestaltet, um eben anzudeuten, dass er ihm nichts von seinen
ererbten, erbeuteten, erhandelten Gegenstinden schenken wolle, weil
diese auch von untergeordnetem Werthe sein kiénnen, sondern dass er
gerade aus den Schitzen, die ihm selbst als Kleinodien verehrt worden
sind, das schonste und ehrenvollste auswihlen werde.

621. Diese &ror, die gewdhnlich zum Zoevog bei Menelaos zusam-
menkommen, bewirthet nemlich Menelaos oben 3. 16 aus eigenen
Mitteln. Indes scheinen die vier Verse 621 bis 624 hier ein spiiteres Ein-
schiebsel zu sein, compiliert aus ¢ 7 und B 259 mit 7 335; aus @ 171 und
v 19; aus & 449 oder v 254 und 7 461; endlich 624 gleich w 412: dies
alles wie es scheint, um den schroffen Uebergang etwas zu mildern. Vgl,
Spohn de extr. parte Od. p. 9 not. 7 und besonders Adelb. Herrmann
comm. de IV. Od. libri versibus 621—624 commissurae suspectis (Hannover
1830), worin unter andern p. 10 iiber nyov richtiz bemerkt wird: *prin-
cipes ipsos pecudes auli;onles, quantum ego meminerim, nullo loco de-
prehendi,” und p. 11: ®activa forma de pastoribus in aliorum usum victi-
mas comparantibus est, ipsis expertibus.” Fiir ein spiileres Einschieb-
sel hilt die Verse auch Hennings Telemachie 8. 212 f. und Oscar
Brosin de cenis Homericis (Berlin 1861) p. 22 sq. Das Urtheil von Nitzsch
endlich in Beitr, zur Gesch. der ep. Poesie S. 413 not. 130 lautel also:
‘Die Verse 621 bis 624, welche die Tageszeit auch fiir Sparta genauer an-
zeigen sollen — mittels der Ankunft der gewohnlichen Tischgenossen —
kimnen echt sein, sind aber enthehrlich.”

622. Densellen th‘achﬂclnauch sinnlicher Belebung, die der S.Iclle
selbst passiv inhiriert, mbou swpocou oder pedlpoay Dder 7Ae0g owog
zu 7 182 und E 464, nouegog ydoc, #ouoerg oder u@usgog gooﬁeg, %90~
EGGe uow;, lwygev 7 00¢ mlm' mwévoe, yhwgov dfog, 01670l Grovievieg
zu @ 12, lol exdpogor zu y 75, Sovarog duenleyne zu y 326, Tewnle-
yiie Favavog zu § 100, dpew ﬁmésvm zu ¢ 279, und andere. Alle diese
Ausdriicke darf man nichtihrer sinnlichen Belebtheit berauben undnichtin
ilirer passiven Lebensfiille abschwiichen, indem man ihnen eine active
Bedeutung unterlegl. Vgl. zur Darstellung auch das von oddvreg in p 92
ausgesagte mwieior pédwvog devdroo, Dasselbe gilt von pallide mors,
aestas laeta, gelida formido, clarus Aguilo (Verg. Ge. I 460) und ihn-
lic]u‘n Bcgl'iﬂ'en der Réimer.

. Die gewdhnliche Lesart hierund ¢ 169 istodv mep neigog Uiy
a,{so'/ov. die indes keine angemessene 1:11\ irung zulisst. Dagegen las
Aristarch 69¢ meo magoc, fvﬁgw éyovreg, was von W. €. Kayser im Philol.
XVIIL 8. 653 f. treffend erliutert wird. Das am Schluss stehende g
Erewv wie o 368. 0 321, v 86. 410. 418, g 169,

646. Andere machen aézovrog von iy abhingig, aber die Construc-
tion Bie Tivdg findet sich erst bei den Attikern und wird ausserdem in
{:ilil"ﬂll elwas anderen Sinne gesagt. Die Form dmydoe nur hier und
arnvony nur 4 430 in der | \]i[lfl des Vers ses, sonst iiherall als formel-

hafter Versschluss, den auch c»m;'umrg und (muv(,u:g bilden. Vgl. J. La
Roche hom. Stud. § 104, 1.
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661, 662. & vojc Thicidog (A 103. 104) peryvégdnoay ov d:dviag
o0i owiyoe. 1. ().8ie sind hier unpsychologis ch. Denn ein in solcher Plastik
geschilderter Zorn des geraden Charakters greift nicht zu den Waffen des
§p01tcs und Hohnes. Hierzu kommt, dass nach der Formel roioe .. [LET-
£y, wenn man von der Nothwendigkeit in o 153 absieht, sonst nirgends
eine erliuternde Nebenbestimmung folgt, sondern unmittelbar die directe
Rede im nichsten Verse. Anders in den zu v 254 und ¢ 413 erwiihuten
Formeln. Vgl. auch Hennings Telvnm(‘lno S. 150.

665. Gewdhnlich las man hier % Toc6wr d¢, wolflir aber Ascalonita
richtiger 2x voco@vd  gibt, was jetzt auch Bekker aufgenommen hat.
Uebrigens wird hier jeder Hirer 4« rogewvde verbunden haben, so dass
2006Gvde bei @gxnrs noch einmal im Gedanken vorschwebt. Manche
Neuere wollen €z zu ofyerar gezogen wissen. Aber wo 2% im Tmesis
steht, wie & 341, E 694. 4 128 und anderwiirts, da hat es selbst die
Herschaft iber den Satz, wihrend es hier seine Bedeutung erst in
Verbindung mit rocewvde emplingt. Sodann findet sich £50fyz69er nur
in der ganz schlichten Bedeutung Z 379. 384, nicht in jener metaphori-
schen, woliir bloss oiyeo@dae gebriuchlich ist.

667. @oker woi mooréom xenov Eupeves. Hiermit motiviert Antinoos
seinen Mordanschlag und verkiindet zugleich, prototypisch, wider Wissen
und Willen, das kiinftige Schicksal der Freier. Vgl. zu & 508.

668. Didymos bemerkt hier in den Schol. H. () von beiden Recen-
sionen Al‘iﬂlul'dm' oty r;ﬁi; wéroov [xicdar ol Apcragyou:
«f 0F #0tvoveQaL O LY :{:uy A /cvzﬁf}ua. Hierzu hat Bekker
‘vel purevee: (O H’l)’ hinzugefiigt. Aber das jetzt allgemein gebilligte
m;cm Qurevees ist lllllii}lllniau]}, wml die beiden Ausdriicke mijue unnl
yecopee von Homer immer a) pridicativ auf Subject oder Object bezogen
werden, oder b) eine epexegetische Apposition sind. Vgl. die Stellen
bei Damm und besonders J. La Roche hom. Stud. § 115. Der letztere hat
in der Zeitschr. fir die osterr. Gymn. 1863 S. 334 und in der ‘Unter-
richts-Zeitung fiir Oesterreich’ 1864 S. 110 die Lesart moiv quiv mijpe
yeviador vulhvulw[ wie auch o .}’J; "i‘]CsL]l wird.

. 670. Statt n!m LI|ll‘1|lLIL,II(’Il avrév hat jetzt Bekker aus Conjectur
Tig gegeben, was auch von J. La Roche hom. Stud. § 81, 3 * empfoh-
len wird. Das avrig lovre stimmt dann mit 701 oixeds viGoouevov
zusammen.

684 Diese beiden Wiinsche sind im Affecte der Rede zu einem Satze
verschmolzen. Penelope will die Freier, besonders um ihres Telemachos
willen, aus dem Hause los sein, wic sie gleich weiter 686. 657 .mnsp]]d:t
11'1\ &Adod ist ¢hlors Cein andermal, zu anderer Zeit, sonst’. Dorore xol
oty ist verbunden wie v 13. 116. Vgl Lobeck Parall. p. 61. Ueber
die Dehnung der ultima in wopare vgl. zu p 230. Vgl auch zu A 613.
Die Anfithrung eines Irrthums aus der vorigen Ausgabe wird hier von
Herrn Faesi in seinem “Vorwort” 8. XIII also eingeleitet : “das neckische
Schicksal scheint doch auch in neuerer und neuester Zeit an Hn. A. noch
einige kleine Bosheiten veribt zu haben.”> Und seine Schlussworte lau-
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ten: “Was sollen wir sagen? Quandogue bonus dormifal Homerus!?
Meinetwegen, wenn Herr Rector Professor Dr. Faesi seiner fiir wiirdig
findet, so hoflich und nobel zu sprechen. Ich werde indes seinen hoh-
nenden Spott zu dem mir in demselben “Vorwort> 8. XIX gegebenen “Rath
des Odysseus &AL’ © ye Gupy) dwpe Bedv Eyor Gvre dcdoier” und zu dem
S. XXXI gegen mich gerichteten Satze ‘Freilich Neubekehrte werden oft
die eifrigsten Proselytenmacher und Propagandisten!” als neue Lebens-
erfahrung hinzunehmen, kann aber dies alles um so ruhiger ertragen, je
mehr ich aus seinem “Vorwort’ gelernt habe, was ich hier dankbar be-
kenne. Man sieht: Vater Homer hat Recht mit seiner «fdwg, 1f v é&vdgeg
pépa clveren nd owfvyoww. — Yers 682 hat Bekker das vor elmEpevon
nach der Ueherlieferung stehende » aus Conjectur getilgt, um Feaumépevon
schreiben zu kinnen.

726. Der Vers erweist sich hier wie 816 schon durch die Wieder-
holung des €ofAov als ein Eindringling: megerrog o oriyog. H. Q. So
Aristarch, wie aus Aristonikos zu I 395. erhellt. Vgl. diesen Anhang
e 344,

740. Die iiberlieferte Lesart of hat Diintzer aus Conjectur in eg ver
andert, wodurch allerdings jede Schwierigkeit wegfallt.

754, Eine ihnliche rhythmische Assonmanz zur sinnlichen Malerei &
263. I 698. Vgl. Frese Metrik S. 93. Lobeck Parall. p. 58.

767, 1. F. Ellendt Drei Homerische Abhandl. (Leipzig 1864) S. 48 not.
7 bemerkt: hier “dirfte wol auch zu schreiben sein dee 08 ¢v Exdver
cofje. Denn %311 #wdu orde fuow, Fea dé pev Exlvey aevdng, und x 481
yovvoy Sdmdvevon, Sea 0¢ wev Exdvey evdijg, sind doch offenbar mit
dem erstgenannten Verse verwandt’ Verwandt allerdings, aber doch
nicht gleichbedeutend, indem # 311. 481 das #lve nur “horte, vernahm®
hedeutet, hier dagegen ‘erhérte.” Und gerade dieser Sinn wird in
Verbindung mit dem iberlieferten of schirfer angedeutet. Anders ver-
hilt es sich, wo nicht ein Substantiv als Object steht, sondern nur die
Person selbst, wie in dem hiufigen g &par’ evyoucvog, vov. 0" ExdueE.
Nicht ganz unihnlich mit unserer Stelle ist I 531 ovre of o HKOVOE
péyag Seog evEepévoro, was mit objectiver Selbstindigkeit
gesagt ist “weil ihm schnell erhort hatte den flehenden” Vgl au &
157.  Ueber das umgekehrte Verhiltnis zu 1 206.

783. Gewohnlich wird der Vers, der auch in der Handschrilt des
Eustathios fehlte, nach der Scholiennotiz wegizrog doxel ovrog 0 Grlfog
seit Wolf als unecht bezeichnet.

785. Versschluss wie ¢ 11, I" 113. Das &x aus den besten Mss. statt
v, weil ufaivery bei Homer “fahren’ und nicht ‘einsteigen’ bedeutet,
vgl. zu @ 210. Jetzt hat auch Bekker dieses x stillschweigend aufgenom-
men. Die Nothwendigleit desselben hat zuerst erwiesen Povelsen emen-
dationes locorum aliquot Hom. (Kopenhagen 1846) p. 20 sqq.

820. Die entsprechende Form des Conjunclivs oder Optativs von
mwodeiv steht euphemistisch mit vorhergehendem .‘-”i Te @ 321, 0 596. E
567. K 26. 538. 4 470, N 52. P 242, T 126. Ebenso in ZImeerer 08 ne
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1e madorwe @ 274 (mit der Note von Diderlein) und in wolv #el zeuov
@hlo mednote £ 551; endlich in & ¢ mit mddor 6 224, Derselbe
Sprachgebrauch herscht bei den Spitern. Vgl. Bihr zu Herod. VIII 102.
Aehnlich Schillers Wilhelm Tell 11: ‘tristet ihr mein Weib, wenn mir was
Menschliches begegnet.’

831. Statt ewdse hat Bekker aus Vind. 56 evdsv aufgenommen mit
Vergleichung von f 297 und & 89.

841. éréoouro ist nicht gleich émiivde, sondern bedeutet heran-
gestirmt war, indem es die iberraschende Schuelligkeil bezeichnet,
mit welcher das Traumbild nicht nach sonstiger Sitte erst vor der Mor-
gendimmerung erschien, sondern bereits vwxroc apolye herbeigeeilt
war. Der Gegensalz von #mésguro ist €kécovro p 366, Das wvuxrog
&,uoiygﬁ bildet stets den Versschluss, wie noch O 324. X 28, 317, und
mit vorhergehendem &v 4 173. Ob der Ausdruck entlehnt sei von den
‘Molken’ als Bild der Dichtheit oder von der strotzenden Fiille des straffen
Euters, oder yon einem podyog gleich vépog und o privativam fiir *wol-
kenlose Nacht’ (was am annehmbarsten scheint), oder usw., dies alles
ist noch vvxrog r;y,olygi eingehiillt. Vel. auch G. Curtius Etym. I 8. 153.
L. Meyer in Kuhns Zeitschr. 1859 S, 362. K. Schenkl in der Zeitschr. [. d.
dsterr. Gymn, 1864 8. 343,

€.

32. woum7. Der Gegensatz mit @Ad’ 8 ¢ émi 6yeding #vé. nemlich
enthilt den Gedanken eines oloc und der vdozoe ‘Odueofiog bezieht sich
zuniichst auf das Phiakenland. Vgl. zu 344. Anders vmo moumy “unter
dem Geleit’ o 193. Z 171. Die Verbindung von @sof und &v@gomor (oder
avdpeg) steht eben so wie hier als formelhafter Ausdruck in einem nega-
tiven Satze 7 247, ¢ 521, 4 648, Z 404, und in einem affirmativen 7 265.
A4 339. O 27. F 233, X 107. Uebrigens habe ich hier, da 82 zum vorigen
Verse gezogen matl nachhinkt, am Schlusse von 31 und 32 die Interpunc-
tion geindert, wie es der Gedanke zu verlangen scheint.

34. Zyepin wird von manchen durch ‘Festland’ (oys00c) gedeu-
tet. Die Phiiaken, als ein den Gdtlern nahestehendes Wundervolk, sind
eine reine Phantasieschopfung Homers, damit ein Land verhanden wire,
in welchem Odysseus seine Abenteuer naiv erzahlen konnte. Denn Mir-
chen werden am besten in einem mirchenhaften Lande erzihlt und ge-
glaubt. Vgl. auch zu ¢ 4 und » 185; und August Kestner de Phaeacibus
Homeri. Gottingen 1839,

36 = 7 280. 2 339; das zweite Hemistichion auch I 155. 'Wie mit
mgl ##oe, so verhilt es sich mit dem Zusammentreffen von meol gsoiv
§ 433. I1 157 und el Dope & 146. @ 65. X 70. 2 236 und neol 6Hé-
vei P22, Dass in diesen vier Verbindungen meof noch das urspriingliche
Adverbium sei, so dass durch heide ein wenig enger zusammen-
hingende Begriffe, nemlich durch mwegf und durch den Datiy, der jedes-
malige Verbalbegriff doppelt verstirkt werde, dies wird bewiesen 1)
durch die mehrmals vorkommende Trennung heider Worte, wie § 146:

Faa ey
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meoi oo pe piker el xydero Svpe. D 65 = Q 236: mepl & f9ele
Gupa. Vgl zu § 80; 2) durch die anderweitige Analogie. So ﬁnch sich
].mpu‘]‘:wt‘m\ a) rrer)i — quheiv & 63, b) f?}g.f. qulsw I 13 c} nsg¢ x.r;gz
quheiv o 245, N 430. Ebenso a) wegl — eldéven (3 88, h) (;ogeaw eldévar B
231. ¢) mwegi q@rﬁw eldever £ 433, Oder auch a) megl ror ugvog (deriv)
© 279, b) ovx Eowe Pin geestv I' 45, ¢) voiclv v megl q;ossiv QoTETOg
adw (doviv) IT157. Achnlich in andern Fillen, Wo meol unmittelbar
yor dem Dativ steht, lisst sich auqp’ ofeloicwy zu y 462 und anderes ver-
gleichen. Vgl. Kuhl Quaestiones Homericae. Pars I. Kiln 1863 p. 11 sqq.

19, méves®au bildlich von jeder schnellen Bewegung gesagt, wie &
320. 4122, 1 208. B 71. K 514. N 755. O 150. @ 247, X 143. 198 und p
203. o 534. Oft \ir-II es von Plerden; vgl. den '&El]hl!’l”’ zu p 484,

64 {1, xA erQri T m.f:mu; TE %ol Lvmt)a,l:, m,l'.':am,u(mc: Durch diese
Auswahl der Biume hat der sinnige Singer eine gefillige Gruppierung
und angenehme Mischung des verschiedenen Griins bewirkt, was auch
unsere Gartenkinstler zu erzielen suchen. Diese Biume hatten auch ihre
lebendige Bevolkerung: denn es hatten ihre Ruhestitte (edvdtovro)
auf ihnen die 65 bis 67 genannten Vogel.  Vgl. C. A. Béttigers kl. Schr.
Il 8. 173 *Grotte der Kalypso®, und Netolicka: Naturhistorisches aus Ho-
mer (Briinn 1855) S. 13. Ueber 6x6y auch Déderlein hom. Gloss. § 2350,
Auch die drei Arten der Végel sind vom Singer mit unbefangenem und
naturfrischem Sinne fiir die mm.mlmdlf, Gegend der -\\mp]w ausgewdihlt.
Die oxmmeg “Ohreulen?® sind erwiihnt, wul diese Vogel die Lmaamhcu
lieben und durch ihr grosses und glanzvolles Auge, ihr seidenartiges Ge-
fieder und ihre possierlichen Stellungen sich auszeichnen. Daher sind
hier diese 6xzammse gleichsam ein Vorbild und Vorspiel zu der spitern
Sitte, in Parkanlagen plaudernde Sittiche oder Papageien zur Kurzweil
aufzuhiingen. Der Habicht ferner, Zon§ von fz00g, sacer ales bei Verg.
Aen, XI 721, galt dem Alterthum als heiliger Gatterbote, als vorziiglich-
ster Weissag 'v\ur'e], und in der l[u‘rnr‘l\p]unm hrift der Aegypler als | Sym-
bol der Sonne, Die Seekrihen endlich durften auf einer Insel als die
zahlreichsten Bewohner derselben natiirlich nicht fehlen.

Hier wo die Neueren nach ihrem Sinne diese zauberische Natur-
anlage mit verschwenderischen Farben ausmalen wiirden (m. vgl. bei-
spielsweise die modernisierte Beschreibung dieser Grotte im Télémaque
von melnn}, tibergibt der alte Singer der Phantasie seiner Zuhdrer nur
mit einem einzigen Zuge den Totaleindruck, der selbst fiir einen Unsterh-
lichen in Sl(lunul Lmlci was dann mit wiederholtem &vde durch Hermes
hewiesen wird, — 70. 71. Die vier Quellen erinnern an die Beschreibung
des Gartens Eden 1 Mos. 2, 10 ff.

82. vy m?gm meg, ohme dass das vorhergehende Verbum wieder-
lmlt wnd steht wie om TEQ *rowog d 627, wie das ull’mdl vorkommende
Q¢ 70 7 mgog e, woriiber zu & 31, und wie Ob otlr'r ot 70 mecgog o 171,
4 480, \lr]. aucll J. La Roche hom. blud § 2

84, 0 6téy03 0vT0g TEQLTTOG" O YOO WOO/smcvog rwmf.. H. P. Der
Vers ist im Vergleich zum vorhergehenden matt und verrith sich als




62 Kritischer und exegetischer Anhang. &.

spiiteres Einschiebsel aus 158 schon durch das hier unhomerische Asyn-
deton.

86. Gz;rzhfezg und das bei Pind. 0L IIT 4 vorkommende veosiyelog
filhren auf ein Nomen czyady ‘Glanz’, das aus der Wurzel I'4.4 “glin-
zen’ und dem Prifixum 2T (mit verstirkender Bedeutung wie aoe und
¢oc) gebildet ist. So A. Gébel de epithetis in -zzg desinentibus p- 38 sq.
und J. Savelsherg Quaest. lexilog. (Aachen 1861) p. 5 not. 3. Zu diesem
Stamme gehort auch das von Apollon. lex. unter uychoevre erwihnte

cryclape “das Glanzmachungsinstrument’, d. i. ein Schusterwerkzeug zum
Blankmachen des Leders. Ueber die Bildung dieser Adjectiva zuz 33. Beide
Epitheta poevo mycclomu sind parallel \(‘l]ll'll‘.l(lLl‘l vgl. zu & 1.

91, Dieser Vers fehlt in den besten Hss. mit Recht: denn er steht
hier mit 86 lu “lll!’l\[lllli h.

103. ot wwg #6ze mit dem Accusativ und Infinitiv, wie noch § 310.
£ 187. 4 158. 0 49. ¢ 12, ¢ 52. 7 555. 591. ¢ 331. Z 267. NN 114. 787. P
464, T 225. 1 97,

110. 111. Wolf und Bekker haben diese zwei Verse aus dem Texte
entfernt, da schon die Alten und zwar nach Kochly de (){l}w ae c.umtm-
bus diss. Ip 14 7u 108 bis 111 bemerken : meoerzol of Griyor mal moog
Tn ferooloy woryopevoe, P. (. Vgl zu 108 im Commentar. Sodann ha-
ben beide mit Recht auch 133. 134 athetiert, die schon bei Eustathios
fehlen. Ueber die Epallelie der Aspirata in pduier vgl. Lobeck Parall
p- 46. ;

139. Zrworovver xot evayer. Verbindung dieser zwei Verba im Vers-
schluss wie » 531. Z 439. K 130. O 43. 148, 725

152. aiwv steht als ein bedeutsamer }l:mpl.hegriﬁ' der Heroenzeil im
Nominativ stets am Versende: 160, 7 224. 4 478, E 785, 1 451. P302. Die
einzige Ausnahme ist 1" 27.

156. Das “w, welches of "Agioregyov hatten, ist hier malerischer
und der [JOLLI\P];(‘M Anschauung von der Lumlllui entsprechender als das
gewdohnliche , .m(h von Bekker beibehaltene &v, wozu man ausserdem
\m:]u-l nicht &n axrig, sondern év (wr:; erwartete.

. Fehlt hier in den besten Quellen (bei Eust., im Harl,, Vind. 56
und ‘%Ot} mit Recht: denn er ist aus 83 sprachwidrig rm'rvhwt in Bezug
auf die l’.‘]rllupld. — V. 166 hat Diintzer das handsc hufl]lcho « aus Con-
jectur in & (d. i. 0g) verwandelt.

204. otre Oy steht ihnlich im Anfange B 158. O 553. Angefiihrt
und erliutert bei Demetr. de eloe. 57. In demselben Sinne finden wir bei
den romischen Dichtern Sic gebraucht. Auch Schiller hat “die Ideale’
angefangen: “So willst du treulos von mir scheiden.” — 206 hat Bekker
statt des iiberlieferten & y& wév aus Conjectur & wijv geschrieben.

248, '\P[]ll]lf‘h :st B 319 & e lu,mw ﬁoﬂ&vsouw nemlich Bovany.
imml VII 34 79w uév, nemlich yépupay aus dyegugovy. Vgl. Kriiger
Di. 43, 3, 7 und G. Hermann zu Aesch. Ag. 1610. Zur Annahme eines
vorschwebenden copoverjv filhrt die Wortstellung des Verses, welche
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sonst, wenn ne mlth Gxeaf.qr! im Gvd.mLLn liegen sollte, homerisch lau-
ten wiirde: mqv 0 dow youpoGly T& nel douoviioLy CQuGGEY.

253, Durch die Tmperfecta mworge und redevre \crml{:d der Dichter
zugleich das Unpoetische der handwerksmiissigen Technik, indem er die
nihere Ausfiihrung der tibrigen Bestandtheile (als da sind die mit Zxore
parallelen Querbalken und die parallele Fortsetzung der crowives, die
kiirzeren Rippen des Mittelschiffs, dovoyor genannt = 574 und hei Spiite-
ren vouéeg oder épxoflue) seinen sachkundigen Zuhérern nicht ausmalen
wollte. Daher gibt er fir den Schiffsrumpf nur den Anfang und den Ab-
schluss. Hierzn kommt, dass Odysseus ausser Axt, Beil, Bohrer keine
Werkzeuge hat, weshalb Homer keine sach- und kunstgerechte, so zu
sagen rrmmi,mlw Beschreibung des Baus geben, sondern den Bau nur in
einigen Ztigen nach den Haupttheilen andeuten konnte. In der Auffassung
des l,'lllf.(’]!l[?]l harmoniert mit der gegebenen Erklirung im “u.uullchcn
Daderlein hom. Gloss. § 2397, nur gibt er in der Construction eine fiir
Homer zu kiinstliche Analyse. Ueber ém-nveyx-id-g¢ vgl. G. Curtius Etym.
I nr. 424

256. Andere deuten den Ausdruck von der Erhéhung des Bordes;
aber eine geflochtene Weidenwand als blosse I}orduhu]mnﬂ, wie sie bei
Spiteren vorkommt, wiirde hier wenigstens durch gfweoo’ 1;1;::;()°tps"
ofeutvyery ausgedriickt sein; auch wiirde statt des blossen piv home-
risch der Begrifl *Winde” nicht fehlen. Dies Weidengeflecht wie das fol-
gende ooy 0> émeyevero DAy ist eine Robinsonsche Verrichtung, die
den Kitt und das Pech vertreten soll, daher der finale Zusatz #djperoc &i-
Aeo Epev,

272, IMhaeeideg, aus mwehecedzg gebildet, hetrachteten die alten Grie-
chen als eine Flucht wilder Tauben, die aus Furcht vor dem Jiger Orion
sich um die Mutter ducken: der alte Romer nannte das Gestirn die sie-
ben Ochsen ¢riomes; wir nennen es im Volksleben die Gluck-
henne. Auf der entgegengesetzten Seite ist der Bomnh , der schon bei
Hesiodos von den beiden Birinnen am Himmel der onrovgog der ‘Bi-
renhiiter’ genannt wird. Zwischen INapeadee und Boorne liegt C0%T02
die Birin, die weil sie stets an demselben Orte sich herumdreht, auch
‘EAfxn heisst. Denn der an den Himmel versetzte Jiger Orion will die
wasserliebende *Birin’ nicht zum Okeanos herablassen, um sich daselbst
zu baden. Aus allem ersicht man, dass der alte Jiger und Landmann
seine irdische Welt auch am Himmel suchte und fand. Uebrigens beachite
man Vers 272 die vier weiblichen Verseinschnitte hintereinander. —
V. 275 gibt Diintzer afsl statt des Ilhf‘]"]l(‘if’r‘t(.ll oi'y.

277. Das substantivierte @grored findet sich bei Homer nur mit vor-
gesetztem &/, Kriiger Di. 43, 4, 2. Und zwar steht én’ r»:wGreaa olme
beigefiigten Genetiv y 171, B 526. H 238. M 201, 219, 240, Ebenso émk
defir H 238. M 239, Mit /ELQD(‘ findet es sich nur hier, naciweahmt
hymmn. in Merc. 153 &’ coiGTeg yetede, und Arat, Phaenom, ‘178 nora
deuee yevpoe. Dagegen tritt es uften bei Homer in Verbindung mit an-
dern Genetiven, nemlich wiyns v qouoreoe E 355, A 498, N 765. P
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llb hS" m}mv i’ omw‘rcgrc M 118. N 675. én aawreoa toity W 336,
L:r: ag;ﬁtso 5.63 Gmcem’u. Diese Nl}hq[dnmu-mu" mit dfj]fdil*"’l“i‘ll‘ Gie-
llf'LlV ist dann .mch in die Prosa iibergegangen, wie Xenoph. .\rmh. I8,
4 7o dekue 70U wégavog, wo. Kiihner dlin]m]us beibringt. Ohne Grund
wird dieses formelhafte én aucﬁrma als I)(‘wUllll(‘lLEl”’(‘lli]llll]lhl]1]\011.
betrachtet von B. Giseke Hom. l‘or.suhuugeu (Leipzig JSIJ}) S. 187 und
anderwiirts.

281, Das ov’ Zowvov, statt des gewdhnlichen auch von Bekker bei-
behaltenen 6re givév, gibt Aristarch mit Recht. Denn Gz §uvov ist
theils wegen des Gedankens, theils wegen der Kiirze der ultima in 07e
hochst anstissig, weil vor dem digammierten geuvog oder duwow (wie K

155. Anthel. IX -525, 4) der vorhergehende kurze Vocal sonst iiberall ge-
dehnt erscheint: & 426. w 46. 7 278. E 306. H 474. K 155. M 265. N
406. 7 636. Fisi conjiciert 0ve e §lov xegoerdés movre und begriin-
det seine Conjectur im Vorwort S. XXX, Andere wie J. La Roche in der
Z. [ d. osterr. Gymn. 1859 B, .’20 nehmen hier mit Hesych. Zgwwvor fir
weog, Aber in der ‘Unterrichtszeitung fir Oesterreich’ 1864 S. 181 ist
J. La Roche geneigt, die als Lemma des Vind. 56 und im Schol. Par, bei
Cramer An. Par. TI1 17, 14 erwihnte Schreibweise &g r& §iwdy den {ibri-
gen vorzuziehen.

9204. Anders ist die Darstellung in Verg. Aen. I 89. Die Form 0go-
gec bildet ausser in diesem Hemistichion und in MM 177, sonst iiberall den
Versschluss. — 295. Den Plural &megov finden wir auch-Verg. Aen. I 85;
una Eurusque Notusque ruunt,

206, Ueber wl@onyevéirne, das andere mit *kiltezeugend von
ai®gog’ erkliven, vgl. Spitzner und Déderlein zu O 171, Meineke in Anal.
Alex. p. 86.

316. Die Sprechweise, als Act der Thitigkeit auch das darzustellen
was JCIU-’!IH' erleidet, Imdw sich bei feve nn:l dessen Compositis, Ped-
Aew, yeewv, lavSdveadar, vmodéysades usw. mit den beziiglichen Ob-
jecten und in dhnlichen Verbindungen; vgl. die Beispiele und Noten zu 0
114, 1 22, % 236. A 279. 423, u 350. ¥ 310. 7 191, 7 468, @ 126, 7 84. 327,
ap 33. M 205. 221. P 209. 619. @ 115. Vgl. auch Fritzsche zu Theokr. V
93. Schneidewin zu Soph. Oed. Col. 149 .

334. Statt ewdrerg hat Diintzer hier und an den beziiglichen Stellen
(€ 125. = 136. 4 8. p 150. 449) das Adjectiv ovdncab Lluf"a-uummml, von
ovdog gleich ovdeg gebildet, so dass er es im Sinne von émy8oviog ver-
standen wissen will. Vgl. denselben in “Die hom. Beiwdrter des Gotter-
und Menschengeschlechts® 8. 19 fI.

Fehlt mit Recht in den meisten Handschriften. Er ist aus 352.

353 sprachwidrig hineingedichtet. Denn &xvie ist stets digammiert,
Afwvy “die Meeresbucht” hier ungehdrig, mory “im Fluge” beim Auftau-
chen eine unhomerische Verhindung und Vorstellung, wenn der Interpo-
lator nicht etwa mory als ein lectlv zu wifuin n:zlam endlich ist dve-
dussto mit Genetiv bedenklich, woriiber Merkel Proll. in Apnll p. CXXIL
Aristarch gab Ymedveere, was mit Adpyng nach der zu § 127 berilrten

= e

= TS T 1
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Sprechweise vereinigt ist. Vgl. jetzt J. La Roche in der “Unterrichts-Zei-
tung fiir Oesterreich® 1864 8 205 f,

350, avrog & amovdopr roamécdur. Denn ein goltliches Wunder
soll man nicht ergriinden wollen. Auch nach spiterem Glauben darf man
bei sympathetischen Handlungen nicht hinsehen. Aehnlich Theokr. XXIV
9%: v 0% veboSw dorgemrog, Orpheus und Eurydike, und ihnliches.
Diese Worte benutzt Plutarch reip. ger. praec. ¢. 26 p- 819¢,

361. Ueber die Verbindung von av zey zur Steigerung des Begriffs
vgl. Voss zu Arat. Phiinom. 561. Biumlein tiber die griech. Modi S. 368 f.
Ueber die Wiederholung des ¢ zu d 733,

364, Zu mel ov vgl. Hoffmann Quaest. Hom. I p. 72. Gut vermutet
Cobet aus Schol. H. M. T, dass die urspriingliche Lesart émel 0d uév wol
7o gewesen sei. In woovosiger hat das oo die Bezichung auf das Floss:
70 100 drativeydijvar Ty oyedlan,

381. Ueber Alyed und "Edizy in Achaja vel. @ 203, N 21. 7 404,
Die Entfernung des Raumes hat fiir Gotter, die durch die Luft fahren, in
der epischen Mirchenpoesie nirgends eine Schwierigkeit. Andere verste-
hen hier und IV 21 unter Alyel die zwischen Tenos und Chios gelegene
kleine Felseninsel, dic einen Tempel des Poseidon hatte und von der ei-
nige den Namen des igiischen Meeres herleiteten (nemlich ®if von wio-
OELY).

385. w0 d& udfuer’ Zafew, nachdem vorher die Wogen durch die
verschiedensten Winde gegen einander gestossen waren und so das
Schwimmen nach einerlei Richtung hin unmoglich gemacht hatten; oder
wie Tacit. ann. 1T 23 sagl: postgquam incerti fluetus variis
undigue procellis desic runi, omne caclumet mare omne
in aguilonem ecessit.

391, 7 0% yedajun st die Lesart des Aristarch, wofiir andere HoE
yadyvy lesen, was Bekker heibehalten hat, Vel. die Bemerkung des Ari-
stonikos zu O 127,

402. Goyder yoo wiye xope ot &egov nmeigoro. Mit dem wieder-
iiolten Aussprechen dieses Verses hat Demosthenes, wie Zosimos im Le-
ben desselben (bei A. Westermann Vitarum script. p. 299) erzahlt, seinen
zpevlioyog iiberwunden, weil der Vers ein gehiuftes ¢ enthilt,

448. avdgov Og mig, Der Genetiv steht vor dem Relativam, von
welchem er abhingt, indem der Relativsatz die Kraft cines Substantivs
besitzt: so B 128. p 185. 8 613. & 204. ¢ 94. A 170, £ 106. 221. 0 25, 5.
399. m 76. ¢ 289, 7 528. H 50. A 658 der vo r gesetzie Genetiv ist von
dem regierenden Relativum getrennt f 204, £ 257, o 215, H 74, M 13.
Der dem Relativ nachfolgende und durch andere Worte gelrennte Ge-
nctiv findet sich « 401. p 401. & 196. % 156, 322. 4 147. ¢ 286, 4 232. O
494, 743. Vgl. Fr. Otto Beitrige zur Lehre vom Relativam bei Homer.,
Th. 1 (“"ciljmrg 1859) 8. 10.

459. emo Fo als stabile Dehnung vor dem digammierten o findet
sich stets an derselben Versstelle: z 398, 461. ¢ 136, 163. E 343. IV 163.
2 261; und zu % 217. Vgl. W. Christ Gr. Lantl. S. 207.

ANH. Z. HOMERS ODYSSEE. I 3, Aufl, 5}
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467. Die acht Stellen, wo Hjlve als Femininum erscheint, sind hier

und ¢ l-... % 527, 572. F 269. K 216. T 97. % 409. Dies zu Kriiger Di.
22,6, 2,

!h‘l Zu uuoq vergleiche man was Herod. II 27 vom Nil tlmhlt
Ebenso aura ,‘"{rcmw?a hei Liv. XXI 54. — Ueher 7ot wed, wo mgo

im Sinne von moa? steht, vgl. Lobeck Elem. II p. 249. Dieses adverbiale
oo steht ebenso verbunden in der raumlichen Bedeutung Svorn’ in
TAe69e 700 @ 581. @ 561. K 12. N 349 und in ovgevode woo I' 3. Krii-
ger Di. 19, 3, 1. Und diese Verbindungen bilden tiberall den Versschluss.
Ausfiihrlich behandelt den Sinn 1lc|'5:_‘llmn (. H. Eickholt (Quaestionum
Homericarum specimen (Wesel 1860) p. 1 bis 19.

493, dvemovéos ist mit einem den Dichtern geliufigen Metaplasmus
nach der dritten Declination gebildet, da im ‘\nmumlt\ nur dVeTovog
nachweisbar ist. Vgl. Lobeck zu Soph. Al p. 204. Elem. I p. 423. Daher
hat man nicht nithig, die iiberlieferte Form in duemevéog zu indern.

0

4. In diese Erzihlung mégen einzelne Ziige aus der Zeit und Umge-
bung des Dichters verwebt sein; man vgl. beispielsweise die Schilderung
der Ionier im hymn. inApolL Del. 147 bis 155. Jetzt bemerkt auch Nitzsch
Jeitr. zur Gesch. der ep. Poesie S. 113 mit Recht folgendes: “Die Phiaken
und die Heimfahrt durch diese sind des “it'mi‘l‘\‘ eignes Gebilde, vielleicht
Um- und Neudichtung einer nordischen Sage, doch jedenfalls, wie er
darin ein ionisches Leben malt, mittelst Zuziehung eigner Lebensan-
AIIIILHH]“(‘II Vgl. den Anhang zu & 34,

. Dass (1.1:, Schlafgemach der weiblichen Familienglieder im VITE-
Qmmf yu denken sei, ]wmflk schon Aristonikos zu Z 248 und IT 184,
:'\mlmu bei den mannlichen Familiengliedern, woriiher zu % 192,

Die Anfangsformel des Verses o1 wev copévy oder T
§c:6mmrog ilmlvt suh ausser dieser Stelle nur noch in der Hias: B 22,
795, I' 389. I1 720. P 326. 585. 1" 82. Wegen der Wortstellung vgl. »
120, " 386. Kriiger Di. 51, 1, 12 hat m' in dieser ]‘!)I nu-l als reflexiv
gedeutet. Aber dies wird .\'wlmrl {Illll,ll 1241 e O & Zewbaperog Wi-
legt: der reflexive Begriff liegl nur im Medium,

28. &yeoer in dem Sinne “fir sich heimfihren als Fraw” fin-
det sich auneh £ 159. £ 211, @ 316, 322. B 659. I"72. 93. 404, .4 19. I146.
988, 11190, 2 87. X 471, @ 263. Ebhenso Hesiod. Op. 695 LEDQR'EUQ 08
yoveine Teov motl olnov &yecdar. Andere verstehen unsre Stelle von
dem Brautzuge, woriber Gottling zu Hesiod. sc. 274 zu verglichen
ist. Aber der allgemeine Ausdruck im Plural c 0f & 6 &f-}'mwm und
das Verhum ﬂr(fumi;{fu* sind zugleich desh: ilh mit ge \\‘t]il , um im sach-
kundigen Horer einen leisen Gedanken an Odysseus § 144, 178. 179, 214,
998 7u erwecken. Vel zu 7 8. — Vers 35 hat Bekker aus Conjectur athe-

o

dex

tiert, mit Beistimmung von Kichly de Odysseae carminibus diss. I p. 10:
Squippe qui prorsus inntilis sit post eum qui antecedit, el in fine con-
tortam contineal sententiam iam antiquornm dubit: |1|mnlm\ obnoxiam.”
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ol 45, Der Grund fiir die Dehnung der Anfangssilbe in evépeloc ist,
' weil das Wort vepelay ursprimglich einen doppelten consonantischen An-
_ laut hatte, wic dvogpepog, Den Gedanken von 42 his 46 hezeichnet auf
treffende Weise Schiller, indem er sein Gedicht “das Ideal und das Leben’
also beginnt: ‘Ewigklar und spiegelrein und eben fliesst das zephyr-

| leichte Leben im Olymp den Seligen dahin.”
y 70. Die vmegrsoly wird von den Alten durchgingig als linglich
viereckiger Kasten zur Aufnahme von Transportgegenstinden er-
klirt : swhavddor oder reroaymvor Sudov deyduevov 7o dvridénsvor pog-
. tiov. So auch im wesentlichen Grashof iiber das Fuhrwerk bei Homer
i und Hesiod (Disseldorf 1846) S. 30 und B. Frieb das Fuhrwerk bei Homer
(Wien 1854) S. 13. Diese Erklirung passt in den Zusammenhang, indem
der Zusatz nach homerischer Sitte offenbar den Worten 58 fve #lvre
et ayous in Bezug auf den Sinn entsprechen soll. Dagegen A. Gébel
in Miitzells Z. {. d. GW. 1858. S. 816 erklirt vmegzeoin als ein *Ober-
gestell, aber nicht zom Aufnehmen von Lasten, sondern eine Vorrich-
tung, um gegen die Sonne Schutz zn gewihren, eine Art
Oberdach, bestehend aus Stindern mit flach dariber ge-
spanntem Tuche, welche Vorrichtung je nach Bediirfnis aulgesteckt
oder abgenommen werden konnte.” Das lefztere diirfte mit dem Begrilfe
. von (;.grcgvfkw nicht recht vercinbar sein. Sodann pflegte man zum
168 Schutz gegen hrennende Sonnenstrahlen wohl verschiedene Kopfhedeckun-
gen zu tragen, wie hekanntlich Valckenaer zu Theokr. Adon. p. 345 und
Becker Char. 11 8. 362 erdrtern; aber an Wagen miiste eine derartige Vor-
richtung erst aus alter Zeit nachgewiesen werden, um schon bei Ho-
| mer an eine Art von &.g‘ué‘u.rv&,ce denken zn konnen, iber welche Kriiger
| 114 zu Xen. Anab. 1, 2, 16 der grossen Ausgahe und Bihr zu Herod. VII 41 zu
{ vergleichen sind. Verschieden von vmsgregfy ist das o 131 erwihnte £
0 /) mefgrviter, was der Sache nach dem év #iovy & 76 entsprichl. Als 'i:ltcih‘,
f
b

. 9 ! ¢ Mo

des Wagens werden noch spiter bei Plato aufgezihlt: rooyol eSwv vweo-
gooo» o ¢

TEQLE QVTVYES CUYOL.

¢ ] E » ’ : 2 5 o
ofl 83. aporov von lf,mrd.” oder porov, die Charpie, womit die Wun-

i den ‘ausgefiillt’ werden. So nach Aristarch. Andere nehmen porov

' gleich pérgov und erkliren ‘ohme Mass®, unaufhorlich. — V. 87 gibt

i Diintzer vmexmodgesy statt des iiberlieferten Prisens. — Vs, 90. Ucher
il 2 . l ’ i
14, 1 ayaneree vgl. H. Fritzsche zu Theoke. XII 42,

il 100. tab & &g ist die Aristarchische Lesart; vgl. W. C, Kayser
disput. alt. p. 11. Die freiere Stellung des d& an dritter Stelle (woriiber

olit?] im Anhang zu & 540) ist hier dadurch entstanden, dass cpaipy mit Nach-
| druck an der Spitze des Verses hervorgehoben werden soll. Auch das im
1l b

Nachsatze heigefiigie &oe pflegt sonst vom ersten Worte des Nachsatzes
nur durch Partikeln getrennt zu werden. Die lelztere Bemerkung trifft
hier auch die gewithnlichen Lesarten e p” ¢o” und red = &g~ #moubov.
! . 102, Zum Begriffe von dogéwsge vgl. die Verbindungen Iuyevar
dol 06T0v¢ % 3. @ 178. éml dovger’ Eyevav E 618, félea crovosvre JEOVTO
® 159. 0 590.. Vgl. Lobeck Proll. p. 259. Diderlein hom. Gloss. § 2065.
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Diintzer in Kuhns Zeitsche. XI1 8. 8. Ferner haben hier manche die an-
dere Lesart %ot ovgee emplohlen ; aber diese widerstreitet dem lium:-ri—
schen Sp;"u-hm-lu';mch nach der richtigen Bemerkung bei Kreiiger Di. 68, 7
23. Ueber die vier Arten der L\\mphm vgl. % 350, v 104, o 2 10
I‘U T 8. Vgl. Lehrs popul. Anfsitze S.92 . Hier hat Bekker 123.
124 ohne den Vorgang der Alten sfi]lwh\w:gvml aus dem Texte enl-
fernt. So urtheilte schon Nitzsch zu dieser *lvl]u und derselben Ansicht
ist jetzt Diintzer die homerischen Beiwdrter 8. 18 £. und Kichly de Odyss.

carm. I p. 17. Vgl. indes die Note im mem-m izl l’u

180. Daher ist @dxl memordee hier und E 209. N 471. P 61, 728,
2 158 ohne Komma an das Nomen anzuschliessen. Ilm Form memordng
stehit ausser v 289 sonst iiberall im Versschluss. Angefiihrt wird dieser
Vers von Plutarch de animi trang. ¢. 13 p. 472¢, — 132, Ueber den nu-
merus bei 06oe vgl. Lobeck Elem. 1 p- 262 not. 40,

144, Nach der Notiz in IL P: msprrrog 0 origog. nat Adyvoxdic
0¢ vmeinreves Tov Grigov, welche M. Schmidt (Did. p. 196) dem Aristo-
nikos Iw'ii‘gl , hat Bekker den Vers aus dem Texte entfernt, wahrschein-
lich weil er an dem wiederholten AlsGoiro Anstoss nahm und nur die
Frage erwartete, ob er die Knice umfassen oder so aus der Ferne stehen
bleiben sollte, wie schon der Schol. bemerkt.

153. of, statt des gewdhnlichen 7of, hieten dic besten Quellen, die
des Eustathius und der Harlei., ausserdem die Handschriften und alten
Ausgaben, welche das aus Z 142 unrichtig hierher gekommene Hemi-
stichion of @govone nwomov #doveey enthalten. In of stimmen sie iiber-
ein. Und dics mit Recht: denn nach einer vorhergehenden con-
sonantisch schliessenden Linge wird sonst bei Homer nie rof
gefunden, sondern stets of, wie ausser Z 142. Q 67 in dem Versausgange
0% "Olvpmov Eyoveey nach Fecv ¢ 240. & 331, 7 43. B 890, IV 68, &
427, oder nach 9z0ig p 337, oder nach Ssovg E 404; duv of 5 71, 4
91, 202, zov of ¢ 383 und in andern Stellen,

154. Der Gedanke erinnert an Evang. Luc. 11, 27. Vgl. auch Plu-
tarch de Is. et Os. ¢, 36 p. 365", Ovid. Met. IV 322 I, und die von Menke
zu Lucian somn. ¢. 8. 8. 171 erwihnten Stellen. Ueber die Synthesis rolg
uazneg Lobeck Elem. I p. 585.

157. Nach vorhergegangenen pronominalen D ;lliwn finden sich
solche Genetive der I'u]lmplul noch ¢ 257, 459. & 527. ¢ 232. ¢ 18,
& 26, I 531; und verwandt A 76 und x 485. Nach vorhergegangenen
Acensaliven eines Pronomens o 646. T 414; iihnlich v 312, II 236,
worin duov mog Exdvse evbapévoro das Possessiv duov gleich fuev ist
und an I" 180 danjo evr 2poc ¥one wvvémedog erinnert. Vgl. iiber
diesen Gebrauch J. Classen Beobachtungen IV 8. 29 [., der die erwihn-
ten Fille des Genetivs nicht mit Unrecht ®als das letate Stadium vor
seinem volligen Durchbruch zur Selbstindigkeit® absoluter Genetive be-
trachtet. Dagegen will J. La Roche hom. Stud. § 101, 1 8. 226 diesen
ienetiv geradezu “immer hei Homer von einem Substantiv abhén-
> machen, was indes mehrfach bedenklich erscheint. Vorsichtig ist

ric
g18
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Kriiger Di. 47, 4, 1. Bei den Spiiteren aber steht, statt eines Dativs oder
Accusativs, der absolute Genetiv nicht selten entweder des Nachdruecks
oder der Deutlichkeit oder der Concinnitit wegen, um die Begrifle
der Ursache oder der Bedingung oder der Zeit hervorzuheben.

160. zoiov cujoy bei Bekker und andern, bieten zwar die Scholien
ILM. Q. R zuel, cLl}Ob’ auch der Vind. 133, aber diese Lesart seheint
auf einem |J|(lSS£!il Verschen zu beruhen, Die Vulgala ist rotovrov idow,
wie Eust. Harl. Vratisl. haben, aber mit unhomerischem Gebrauche des
rotovrov, was wahrscheinlich aus d 269 entstanden ist. Ieh habe daher
nach Grashof zur Kritik des hom. Textes in Bezug auf die Abwerlfung des
Augments (Diisseldorf 1852) 8. 22 die Conjectur zocovde idov aufgenom-
men, welche auch J. La Roche iiber Hiatus und Elision (Wien 1860) 8
fiiv “die richtige Lesart® erklirt.

162. Hier hat der Dichter wahrscheinlich ein Stick seiner eignen
Anschauung benutzt, indem er, wie die Sage gieng, zum Feste nach De-
los zu kommen pflegte. Angefiihrt wird tlu Vers auch von Dio Chrys. or.
LXIV p. 334, Odysseus aber begab sich nach Delos, wahrscheinlich um
iiber sein Geschick von A]m]lon Ausimuﬂ zu erhallen. — Vs, 163 steht
daher von wvos das Verbum (Y’VEO/OLLEVDV 167 avlvder, anderwiirts
wie 256 6 0 (‘i'l/cdﬂid{bu'b' Eovel {cog. Aber in beiden Begriffen, in
Zovog und Heldog, |1e"L das Bild des frischen Wachsens und Griinens.
Ebenso hei don Ileln dern: Jes. 4, 2. 11, 1. 53, 2

166. w¢ 0 adrwme erscheint nur in dieser Uebergangsform zu An-
fang des Verses in zwolf Stellen: ¢ 64. ¢ 31. v 238, p 203, 225, y 114, @

109. I" 330, H 430. I 195. K 25. Ueber Accentuation und Erklirung vgl.
J. Classen in Fleckeisens Jahrb. 1859 Bd. 79 S. 307.

168, deldie & alvae, statt des gewdhnlichen 0a/0ie ©” aivdye, aus
Schol. A zu K 167. Derselbe Versschluss IV 481. £ 358,

172, xeufele, statt zaffele, mit Bekker aus guten Quellen: Har-
lei., Vind. 56, Mare. 613. Vgl. Rampf in Fleckeisens Jahrh. 1860 8. 595;
auch zu « 101,

180. Der Gedanke ist iibersetzt bei Plaut. Pseud. IV 1, 25: tantum
tibi boni di immortales duint, quantum tu 1ibi opies,
Angeltihrt ist der Vers auch bei Aelian. V. H. IV 27.

182, Das xgeicgov ist heroischer Ausdruck, wie &xmoayle gileiv,
das elvdie bei Zownev oder grléeoxe oder réomoues oder ydopet, vgl. zu
@ 208, und ihnliches: denn es geht nach Aristonikos zu IT 688 stets auf
iiberlegene Kraft und Gewalt, von welcher Bedeutung man unsere Stelle
nicht ansnehmen darf, wie Lehrs de Arist. p. 123 will. Denn es ist hier
mit Bezug auf die duouevése gesagt, so wie &oaov fiir die svpevérer
gilt: Eiutracht macht stark in jeder Beziehung, Ueber dergleichen Ver-
bindungen vgl. man auch Lobeck Parall. p. 60 sqq.

183. Die Partikel 4 als, um ein vorhergegangenes ankiindigendes
rov niher auszufiihren, findet sich dann mehrmals hei Spitern, wije Eu-
rip. Hik. 1120. Vgl. Pllugk zu Eur, Herakl. 298. Dies zu Kriger Di. 47,

oy

27, 4. Ebenso folgt bei den Lateinern nach dem vergleichenden Ablativ
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des demonstrativen Pronomens noch ein epexegetischer Salz mil quan.
Vgl, Halm zun Cic. in Verr. IV c. 35 § 77.

184. Daher war nach pvva] nicht die volle Interpunction, sondern nur
I\'nmm;t au setzen. Aehnliche Appositionen zu einem ganzen Satze sind

"5l A 197, & 735. Zu Kriger Di. 57, 10, 6. Vgl. ). La Roche hom.
Murl, § 115 8. 251. '

185. Die homerischen Menschen nemlich lieben iiberall das Reden,
nicht den stummen Genuss; daher wird im miindlichen Epos auch die
miindliche Unterredung stillschweigend vorausgesetzt, vgl. zu « 172. o
160. Dagegen erklirt Daderlein hom. Gloss. § 1081 diese Stelle: “sie hd-
ren s('lmvll auf einander’, d. h. ('I[II”t]l sich ”l'"f'llsilll"’ sznul& jeden
Wunsch. Der Genetiv liege in avzdg verborgen, (I h. evrol Eevrmv, sy-
nonym mit dem Reciprocum eAlyimv. Aber ein solcher Hauptbegriff
als Object wird bei Homer nirgends dem Gedanken des Horers iiber-
lassen.

207. Ueber mode in der Verbindung moog yao Aiog elory amovreg
Eeiwol te mrowyol Te vgl. Bernhardy -Synlu S. 264. Kriiger Di. 68, 37, 4.
Der Gedanke erinnert an Psalm. 146,

221, evrny steht hier und M 152. T' 15, X 109 zu Anfang des Ver-
ses; sonst bildet es stets den Versschluss.

294, Wie hier vifsodae, so werden auch andere Verba des “Reini-
gens und Abwaschens’, weil sie den Sinn eines “Wegnehmens’ oder
“Beraubens® enthalten, mit dem doppelten Accusativ verbunden. So e~
Beigery 11 667, ).obsw Z 345, cmodeypacdar @ 122, Es handeln dar-
nln[ Bernhardy Synt. S. 123. Geppert Ueher den Urspr. der hum Ges. IL
S. 183. J. La Roche lznm Stud. § 104, 7. Dies zu Kriiger Di. 47, 13, 8,

242, Ueher déaro vgl. G. Curtius Etym. I No. 269, — 244, lfnlmr die
periphrastische Conjugation bei Homer handelt Lebrs de Arist. p. 383 sqq.

245, Bekker hat jetzt den Vers athetiert mach Aristarch, der auch
den vorhergehenden Vers hezweifelte aus dsthetischem Grunde. Aber das
tatwas zopfige Anstandsgefiihl der Alexandrinischen Kritiker” kann fiir uns
nicht mehr maassgebend sein. Mit Recht bemerkt H. Kratz im Stuttgar-
ter Correspondenz-Blatt 1863 S. 16 f. folgendes: Das Schine dieses Ver
ses hesteht eben darin, dass wir in el of nicht mehr den “ideal gedach-
ten’ Gatten vor uns haben, sondern dass sich in dem Herzen und in den
Gedanken des Madchens unwillkiirlich der wirlliche Odysseus selbst je-

nem unterschieht, Dies ist so fein psychologiseh gedacht, dass von einer

Athetese des Verses nicht die Rede sein sollte, noch viel weniger freilich
von der des vorhergehenden Verses mit Aristarch.” Kachly de Od. carm,
I p. 18 will 245 entfernt, aber 244 beibehalten wissen. Aristarch nimmt
ts die Cultur seiner Zeit und die Etikette der Alexan-

hier wie anderws
drinischen Fiirsten zum Maasstabe seines Urtheils.

248, Odveeije £#ds6ev. Der gedehnte Dativ auf ¢ in der Arsis vor
voealischem Anlaute erseheint noch & 224, % 520. 1 28, 0 149. 7 206. B
781, T 259. Bisweilen kommt eine Pause durch die Interpunction hinzu.

sl e
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Ueber eine ihnliche Verlingerung kurzer Vocale vor einem andern voca-
lisch anlautenden Worte vgl, zu ¢ 366,

267. Die Deutung des Adesor cocguie durch ‘wohlgepflasterte?,
welche E. Curtius zur Gesch. des Wegebaus S. 31 gibt, machte weder
mit dem Ausdruck ¢vroicew hier und ¢ 185. £ 10, der Blocke voraussetat,
noch mit den Wettspielen 4 109 fI., die nicht auf Pflaster gehalten wer-
den konnten, vereinbar sein, Steinerne Sitze werden nuch';r 406 und 2
504 erwihnt.

269. Das amofvvovery, das in den hesten Handschriften steht, gibt
nach homerischer Sitte den Abschluss der Handlung fiir das Ganze, also
hier den poetischen Ausdruck fiir ein prosaisches “verfertigen’. 'Dagegen
hat man seit Buttmauns klarer Erdrterung im Lexil. 75, 4 jetzt allgemein
émo&vovsey aufgenommen, was indes noch den Begrifl “Holzstick éoerua
peviodar oder ©v” fwory égerpa® velangen wiirde. Man miiste denn ent-
weder eine Prolepsis des Nomen Zperpc statt “Holzstiicke zum Verferti-
gen der Ruder’ oder (mit Lentz in 7. f. d. AW. 1857 S. 262) eine Priig-
nanz des emofvovsey Sdurch Glitten Ruder zu Stande bringen’ annehm-
bar finden und damit stringere remos bei Verg. Aen. 1 552 vergleichen;
aber das erste dirfte sprachlich, das zweite sachlich bedenklich sein.
Indes meint J. La Roche in der Z. f. d. dsterr. Gymn. 1859 §. 220 mit Bil-
ligung von amofvoveiv, dass ‘nach homerischer Sitte Zposrudy duch das
noch nicht fertige Ruder, das erst durch das Glitten zum vollstindigen
\nder wird, hezeichnen® kénne.

280. 0 ©ig of evEaupéyy ist die iberlieferte Lesart ohne Variante,
Wer die Synizese nicht annehmbar findet, der kiunte 4 77 of vermuten,
Hermann vermutete 4 v of, Nitzsch ¢ of. Bekker hat jetzl aus Con-
jectur das digammierte of getilgt und nur 7€ 7eg svSapévy gegeben, ohne
indes diesen Gebrauch des blossen Particips im obliquen Casus ans
Homer zu begrimden. =

289. Statt @d’ gibt Aristarch @x’, was Diintzer aufgenommen kil
unter Vergleichung von B 26 vow 0 Zuédev Edveg wxe.

313 his 315, Diese Verse fehlen im August. und Vind. 307 und ste-
hen im Harl. am Rande. Hier sind sie ungehérig, weil der Gedanke der-
selben schon in 311 und 312 enthalten ist. Der Interpolator hat gemeint
den Gedanken durch dies vorzeitige Einschiebsel niher begriinden zu
mussen,

318. Andere meinen, dass beide Verba sachlich enlgegengesetzl
seien, Aber ein Gegensatz zwischen “Laufen® und “Schritthalten’ wiirde
homerisch nach 4 64, 568. 2599 lier wenigstens durch cllore pév T00-
pov, otd 0% mliceovro wodsoey ausgedrickt sein, vgl. zu 96, Hier
ruht der sprachliche Gegensatz nur auf 2v, zu 9 109, Uebrigens lisst
sich zu 319 und 320 vergleichen Goethe in Hermann u. Dor. I 25. 26:
‘lenkte mit langem Stabe die beiden gewaltigen Thi
und hielt sie zuriick , sie leitete kliglich.’

330. Das Priverh i in émefopedde ist malerischer Zusatz zur Voll-
stindigkeit des Gedankens ohne materielle Bedeutung wie ¢ 67235 vgl. 2u

trieh sie an
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« 273. Uebrigens hat Bekker jetzt das mit fegpiepre zusammenhiingende
Adverbium éme¢apélog accentuiert, wogegen Rumpf in Fleckeisens Jahrb.
1860 8. 666 begriindeten Einwand erhebt. In der Erklirung von dmi-Ed-
gelog folge ich jetzt Anton Gébel im Philol. XVIILS, 211, der es vom
Stamme ped ‘schwellend® ableitet und mit dem bildlichen Gebrauche von
tumidus Hor. carm. IV 3, 8. Epist. II, 3, 94. Verg. Aen. VI 407 ver-
gleicht. Ebenso sei @-geA-7g ‘nicht gebliaht’ ‘nicht geschwollen’, in
iibertragenem Sinne flach’ oder “prunklos’.

331 =— « 21. Die lelzten vier Verse, von denen die zwei mittleren
aus & 410. @ 468. 469, I 516. @ 20 compiliert sind, hat offenbar ein
Rhapsode als Schluss gebraucht, wenn er hier Halt machte; wemn er
aber seinen Vortrag gleich fortsetzen wollte, musten sie wegfallen. Dies
wird gebilligt von Kochly de Odysseae carmin. I p. 32, und von Diintzer.
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