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TUTELIS ET INSIGNIBUS
NAVIUM ,

quam , praeside

DAVIDE RUHNKENIO ,
a. d. iv Aprilis MDCCLXX in

Academia Lugdtino -Batava
defendet

JOANNES ENSCI1EDÉ , i
Harlemo — Batavus»

AUCTOR ( * ) .
■· IS

CAPUT PRIMUM . \
ISLvium Ttrt-dù erat , picta fictavc , Dei , vel'

JlèM
'

rois aliai jus imago , seirtper in puppi collocata , navi¬
tarum vectorum que praecipua religio , etti supplica¬
bant , cujus opem auxiliumque , tempestatum prdcéî ^
lis jactati , implorabant , quam denique , si quid ma¬
li ominis esset commissum , variis ritibus expiabant ;

Insigne vero , Graecis νάφημον ^ &ί επίσημον (t ) ,
erat

[ C * ) Vide quae' diximus in Praes, j
( t ) Parasiam non uno loco appellat Job . Sdiefferus de

Mil . Nav . L. ΙΙΪ. cap. l . corrupto , ut videtur, loco indti-
cms Scholiastae juvenalis ad Sat . IV. 77. ubi antea legeba·
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erat Simulacrum sive Dei , sive herois , sive virtutis
alicujus , vel animalis προτομή , vel cujuscunque tan¬
dem rei imago· ;,

'
1 in prora sempcr constituta , unde na·

vis nomen accipiebat .
De utriusque * cum cognatione , tum discrimine ,

timi etiam propria in navi statione dicturus , non
alienum ab instituto arbitror *

- quaedam praemittere ,
quae pertineant ad rei originem panilo clarius ob ocu¬
los ponendam .

Tutelarum origo sine dubio esi repetenda ex more
illo , qui ne nunc quidem , in tanta veritatis luce ,
plane , exolevit , i omnia ■ numinibus quibusdam -dedi¬
candi . Credebat scilicet vana mortalium superstitio ,
Deos res eas , quibus essent praepositi , multo inten¬
tiori cura conservare . -Sie imperiorum , regionum ,
urbium , aedium , viarum et ejusmodi rerum tutelae ,
ut de templis hominibusque Deorum cultui dicatis
taceam , passim apud . veteres auctares inveniuntur .

Itaque cimi Haec consuetudo omnibus prope geu-
tibus communis esse videatur , nihil ; est·quod mire-

nujr , sj naves etiam , incerto mari jactandae , tantis ?
que obnoxiae tempestatibus et periculis in Dei . tute -

jiaris fidem atqup clientelam concesserint . . .. .
Et convenit credere , antiquissimis temporibus · reî

navalis curam·* non nisi Diis marinis fuisse commis*
satu. Nam quibus potius , se suaque omnia crede¬

rent

tttf , ex quibus Liburnae parasta. Xlapd &eiov caeteroqtii , ne
quis hujus .soni yichiitate decipiatur ., ap . Cucian. Tom. HI.
ρ. 25 $ . esse videtur veli supparum , Belgice het top·nei!,
’
Vid. Gesner. ad 1. e ,
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fent homines in altum evehendi , quam Neptuno ,
Nereidibus , Tritoni » inprimisque illis navigantium
servatoribus , Castori et Polluci , quibus ipsas surdi

inaris undas dicto audientes esse fabulae tradunt ?

Procedente vero tempore » quorumvis numinum

imperio res navalis subjecta est ., ita ' tamen , ut »
quemadmodum alsis in locis alia numina ' praecipuo
honore colebantur , sic etiam pro gentis et cerimo¬

niarum diversitate , aliis aliisque Diis naves commen¬
darentur . , - - . . , . " ;

Hac ratione Paris -, -cum , annuente,Venere, , om¬
nium pulcherrimam Helenam sibi ex Graecia uxorejp
esset quaesiturus , praesidem illam amoris .Deamq suis
quoque navibus tutelam praeposuit , teste Oyjijip
Epist . ,xvi »· 1734 : . , ■ ·. :

Qua tamenipse Mehor ^ comitata Cupidine , parvo ;
Sponsor conjugii <stat Dea picta sui.

Et quamvis Graeci propriam minime habuerint tute¬
lam , ut Cap . III » , latius ostendemus , tamen et ip§i
hoc quodam modo observarunt . Sic Athenienses
apud quos maxima Minfsrvae religio vigebat , in na¬
vi uni proris collocata ■habuerunt αγάλματα riva ξύ¬
λινα της ’Αόηνχς κχ,β ιδρυμένα , m iτπμελίΰρτχι oi μέλ~
λοντες πλείν , sicutait Schol . Aristophan, ad Adiam ,
vs . 546 . Hujus moris rationem habuit Euripides , ia
Iphigen . in Aul . vs ^ 247. ,

· .
’Arófàας è’ άγαν
'Εξήκοντα νηχς J & ητΐχς
Ώχΐς , εξής ίναυλοχεΐ , ύεάν

c Π «λλ«§’ εν μωνύχοις
"Εχων πτερωτοί?!* άρμχσιν » , όετίν » . λ

' ‘ Εΰνημΐν τε φάτμχ νχυβάτχις .
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Parasema vera communis utilitas peperit , ut naves *
structura atque ornamentis simillimae , aliquo saltem
discrimine ' distinguerentur .

Tempus autem , quo primum tutelae et insignia
in quotidiano hominum usu esse coeperint , licet ac¬
curate definiri minime possit , vix tamen mihi dubi¬
tandum videtur , quin cum ipsa navigandi arte sint
nata . Phoenicibus certe , qui primi ratem ventis
credidere , sub Pataecorum nomine illa usitata fuisse
tradit Herodotus III , 38 . ϊστι yxp του Ήφαιστον tu·
γχλμχ τοΊσι 1 Φοινικ̂ ί'

οισι Πχτχικοΐσι Ιμφίρίστχτον , τους
ci- Φοίνικες ίν τγ,σι πρώρψιτων τρινιρίων srsptxycvri.
Ds PataecU , quae dici possent , dudum dixerunt
'
•Éttii Ϊ ' Discribam tantum locum Seldeni de Diis Syris ,
SyM&gm . II . c . 16 . p . 279 . affirmantis, eorum no¬
men generale , et Diis omnibus 'Phoeniciis , forsan et
Syris , commune fuisse ; et sub Pataecorum nomine ,

mune Baâlem'î nunc Astartenp . sive ' alium Deum si¬

gnificasi , 'quem cubitali figura , aut '
Pygmaei statura

in nayium et proris et puppibus circumferebant . Pro¬
ris , ait , et puppibus , quod - in hac quoque navium

parte Pataecos collocant Scholiast . Herodoti ad 1. cit .
Suidas et Hesychius voce Πχτχικοι : minus tamen ac¬

curate , ut ex numo Sidonio ostendit Joli . Swintonils

in dissert . de num . Samar . et Plioen . p . 60. Con¬

ciliare tamen hos , quos laudavi , scriptores conatur

cum Herodoto Scldenus , I . c. ut scilicet utraque

pars navis extrema ' Pataeco fuerit conspicienda , qui

in puppi tutor , seu Deus Averruncus , in prora au¬

tem navis insigne foret . Enimvero , cum constet ,
illam Grammaticorum glossam ex uno fluxisse Hero -

do*
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doto , simul etiam liquet , illos πρύμντρσι pro ττρύρρη
mendose scriptum in suis Herodoti codicibus inve¬
nisse , atque adeo errantium Grammaticorum nullam
habendam esse rationem·,

Pataeci igitur fuerunt navium tutores et Dii aver·
runci : nisi quis tamen malit Pataecos explicare , tan-
quam signa quaedam publica auctoritate constituta ,
quibus scilicet Phoeniciae ab aliarum gentium nâvi-
bus distinguerentur ; qualia signa peculiaria penitus,-
que a tutela et paràsemo diversa fuisse putat Schef-
fer. de Mil . Nav . III» 2 . et quemadmodum πχρασή -
μφ ejusdem populi navigia discernebantur , sic etiam
hoc munit? diversarum gentium naves dignosci .

Equidem fateor , ’Αττικόν ταμείων , quibus Cha¬
brias , Atheniensium imperator , suas naves cognosce¬
bat , mentionem facere Polyaenum Strateg, . III . u ,
,ix . eundem que nspcrnccu σ ^ μίϊον Vili . 53 , 1 . quale
Cum Graeco habuit Artemisia VIII . 53 . . 3 . comme¬
morare ; non tamen inde mihi persuadere possum ,
haec signa a Graecorum παρασήμου fuisse diversa .
Sed horum plenius tractandorum Cap . III . occasio
erit accommodatior. Manifestus tamen error est
Schediti , equos Gaditanas navi ap . Strabonem IL
p . 158 . insculptos , etiam huc referentis . Cum enim
naves Equorum nomina habuerint τΰν εν rm τ /iw-
ρχις επισήμων·, facile intelligitur , Equos non tale tnj»
μεΐον , sed ipsum fuisse π«ρχσ>ιμον.

Tutelarum vero et parasemoruth vetustas heroica
tempora attingit , quorum fabulae quam plurimae
non aliunde rectius , nisi ex hac doctrina, , explicari
possunt. Ut dictis sit fides , exempla proferamus.

D d Io ,
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Vò , Inachi Filia , in bovem J mutata esse , et oestrd

percita , narratur a poetis in Aegyptum profugisse *
Si fabuiae involucra demas , invenies navi in Aegy¬
ptum avectam esse , insigni Bovis ornata : quamquam,
pe quid dissimulemus , illam aliter explicat doctiSsi-

mus Jabloiisldus in Pantheo Aegyptiorum L . IÎL
c . i . p . 5. Sic Europa ab Jove , in taurum muta¬
to , per mare in Cretam avecta traditur , quod hind
commode sic explicari potest , Gnossiuffl , sive Cre¬
tensem hominem eam raptam , navi , cui TauruS

erat paresemon , imposuisse . Consentit Pollux L . L

Segm . § 3 . ‘Iis είκάζειν , οτι τοιούτον ην πλοΐον xxl - i
ΤΑΎΡΟΣ , ò την Ευρώπην χγάγών . quomodo Iianc

et , quae praecedit , fabulam etiam explicat Fulgen¬
tius Mythol . I . 25 . Nec aliunde Triptolemi fabu¬

lam interpretatur Scholiastes ineditus Aristidis ad Pa¬

natiteli . p . 105« quem nobiscum humanissime com¬
municavit CI . D . Ruhnkenius . Integrum locum ad-

Scripsisse non pigebit : τί χρμχ πτερωτόν ] Ti

μ υλικόν ηρμήνεύσε , το τάχος χρματι πτερωτά παρχβχ·

λών « λέγεται γάρ , οτι Αημήτηρ τω υίω τού Κελεού f

τφ Ύριπτολέμφ , πχρίσχεν ιϊρμχ ίξ οφεων πτερωτών ,
Ίνχ , èπ) τούτου Ηχούμενος , §ι§2 το7ς χλλοις χνύρώποις

τον σίτον , χχ1 ταχέως πληρώσω του σίτου την γην ' xcà

%μως
’Αριστείδης ούτως εοοξεν εΐναι πτερωτόν το χρμχ ,

tfi ταχέως άνω τε καί κάτω άπηρχετο· Φιλάχορος il·

Ιστορεί , οτι η ναύς , hix ην è Ύριπτόλεμος , ha τούτο

ενομίσύη ύπέπτερος , επειδή εξ ούριας έφέρετο Ιρομιρ. ci

Sì χνχλύοντες τον μύύον φασί τούτο ' χρμχ γχρ ipxxòv

των φασ
'ιν , οτι τω πλοίφ ονομχ ΑΡΜΑ , πτερωτόν ίί

εινχι τών δρακόντων τβ «ρμ,Χ olà tèi άρμενα ’ έπε) χχί
'Roto·
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ΗίτΙοίος (fi Epy . **î Ήμ . Vs . 615 . ) (pn <n πτερά νέας
τα· χρμενχ. Naviš . igitur , quemadmodum πχρχτημον ,
ha et nomen erat ΑΡΜΑ. Pari ratione Bellerophon¬
tis fabulam explicat Palaephatus c . 29 * ονομχ Ss ήν
•τφ πλοίαι ΠΗΓΑΣΟΣ , ως χχί νυν έκαστον fwv πλοίων
ίνβμα !%««· et Is . Tzctzes ad Lycopltronisi Cassandr .
Vs . tp . Patasemon scilicet erat PEGASUS . De Per¬
seo autem sic loquitur c . 32 . Palaephatiis : άπχιτή -
&xt SI Tfti

'
ipn , άπίύηχε της Τόργάνος την κεφαλήν επ

uùt}]v , χχ) τη νηΐ ονομχ Hiero ΓΟΡΓΏΝ· Similiter
de Andromeda Conon . Narr· 40 » ΦοΙνιχος $’ χρπχ -
σχντος vtjì ' ( ΚΗΤΟΣ Ss χύτη εκαλείτο , $ μίμησιν
ίχουσχ του ζάου , H κχτχ τύχην ) ή

’
Ανίρομέίίχ , ως

χχΡ άγνοιαν τού πατρος άρπχζομενη χ . τ. λ . Quin'
et veram de Chimaera fabulae interpretationem hinc
arcessit Piutarchits de virt . ttiul . Tom . II . p . 247·
Άμισώδαρος γχρ , ως φχσιν , 3ν ’ΐτάραν Αύχιοι χχλοΰ*
σιν , %κεν h τής περί ‘Ζελείχν αποικίας ΑυκΙων , ληστρί -
ÌX4 &γαν ναυς , αν Χίμαβρος ηγείτο , πολεμιστής μίν
χνήρ , ωμός Sì κχ) ύηριώΐης* επλεί SI πλοίφ ΛΕΟΝΤΑ
μεν Ϊχοντι πράρχίεν Επίσημον , h SI πρύμνης ΔΡΑΚΟΝ¬
ΤΑ· Pari quoque ratione notissimae de Ganymede
fabulae hinc lucem adferre conatur Lactantius Divin .
Instit . I . ii . 19 . Rapuisse dicitur in aquila Cata -
mitum . Poeticus color est . Sed aut per legionem ra ~
puit , Cujus insigne aquila est ; aut nasis , in qua est
impositus , tutelam habuit iti AQUILA figuratam : sic¬
ut TAUPvUM , cum rapuit et transiexit Europam .Fallitur tamen praeclarus Doctor , cum tutelam di¬
cit fuisse aquilam. Multo enim est verosimilius ,hisce navibus Aquilani et Taurum , non tutelam ,

Dd L sed
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sed parasemon fuisse . Sed de his postea copiosius '

agemus.
Occurrit etiam nobis celebratissima Phrixi ct Hel¬

les fabula , de qua , licet paullulum a nostra senten¬
tia discrepet , Saepius jam a nobis laudatus , Palae¬
phatus , pronunciare tamen , vix dubitem , isti quoque
navi , quae Phrixum vexit , παράσημο » fuisse Arie¬
tem , unde navis sit appellata . Sic enim Diodorus
Siculus L . IV . p . 290 . ίιχπλεϋσχι φασίν ιόν Φρίξον
έπ) vtùg , προτομήν ίπί πράρνμ εχούσν,Ρ ΚΡΙΟΤ : et Ta¬
citus Annalium VI . 34 . 4 . Nec quisquam ( scilicet
lberus vel Albanus ) ariete sacrificaverit , credita
Vexisse Phrixum ', sive id animal , seu navis insigne
fuit . Sed Palaephatus , qui hic panilo diversam in¬
terpretationem sequitur , cap . tamen 21 . ubi de Scyl¬
la agit , sententiam nostram egregie confirmat : v Hv
tìâ να\»ς τριήρηο ταχεία , το , τε όνομα ΣΚΤΛΛΑ . et
cap . 3° · ubi Pelopis fabulam solvit : βητέον ovv , ait ,
en Πίλίψ ν,λύεν εχαν πλοϊον ‘ εγέγραπτο . 5È επί τον
πλοίου , ΙΠΠΟΙ ΤΠΟΠΤΈΡΟΙ· Nempe navis para¬
mento sive insigni equorum alatorum ornata fuisse
videtur .

Plue etiam referendus , licet navis· παράσημο» fuis¬
se certo affirmare non audeam, , est ille lebes , quo ,
tanquam navigio , Oceanum trajecisse Herculem an¬
tiqua tradit historia . Vid . Athenaeum XI. p . 469 .
D . Macrob . Saturnal . V. 21 . Servium ad Virg.
Aeneid . VII . vs . 662. etc . Idem enim Macrobius
1 . c . arbitratur, non poculo Herculem maria trans¬
vectum , sed navigio , cui Scypho nomen fuit . Pari
ratione Nymphis Heracleota ap . Schol .· Apollonii

Rho-
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Rhodii II . 168 . πύμφις μίν γάρ φησιν ίστορεΤν Άκχ·

pimx , «« «ρ* Φρΰ^ί? , 5<«τλ £ΰ !Γ«ί βιυλόμενσι τον ·>τβρ »

0μ » , χχτεσκεύχσχν νχϋν εχουσχν ϊγχεχ,χρχγμίνιιν προ·
τομήν Ύχύρου . ΰιχπλευσάνταιν 5 « «δτ5ν , χπ '

ο τον είδους ,
τον περί το σκάφος , προσχγορευίν,νχι rò πέλαγος Β ^«

σπορον . — oi Ss , κχάο è Φρίξος επί κριοπρώρον σχχφουζ
επλενσεν . Similiter Stephanus de Urbibus in voce
T αυράεις ’ ’ Απολλάΐωρος εν πράτρ γεωγρχφουμένχν φ·ή-
σ) ν , οτι Τ αυροφόρος %ν ή νχύς , ·ή ΤάιχκομΙσχσχ τους την
πάλιν χτίσχντχς , ci άπορριφέντες άπί τον στόλον τάν
Φχχαεαν , κχί 5τροσενεχάέντες χύτόβι , χπ '

ο τον επισή ■
μου τί#ΐ νέας την πάλιν χνάμχσχν.
• Cur autem Scyphum Herculis , quem panilo ante
commemoravimus , inter navium parasema haud re¬
feram , haec est ratio . ‘Scilicet veteres , id quod et
apud nos in more positum est , navium quaedam ge¬
nera a forma structurae appellabant . Ita , quae fi¬
gura proxime ad pocula accederent , poculorum no¬
mine insigniebantur . Exemplo sit cymba , notissi¬
mum navigii genus , quod pro poculo occurrit apud
Athenaeum XI . p . 482 . E . Similiter κνττη , Latino
cupa , Hesychio est είίος τι νεάς . A κνπη non nisi
forma differt cybca , quod itidem pavis nomen est
Ciceroni Verrin . V . 17. Vid . Bezam in Ep . Paul¬
li ad Ephesios IV . 14 . Turneb . Advers . XXII . 12 .
Quae mihi magis arridet sententia , quam quod navis
propter latitudinem , qua paene ad κύβον formata
accederet , ita nominata sit .

Sic etiam xxvixpoo Athenaeo XI . p . 473 . D , stxv·
$χρος on μεν πλοίου ίνομχ , κοινόν , et p , 474· Β· Ma *
(trobiQ Saturo , V . 21 . ilesych . voce Kxvùxpos· Quo *

Dd 3 rum
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rum duo priores Menandri locum ex Nauclero alle-,
rum :

Tcv vlòv ευτυχουντχ xxl σεσωσμενον
ΪΙρΖτος λέγω σοι , τάν τε χρυτουν xxùapov.
Σ-ηο - ΠοΊον ', A . το πΜω ' ούίε γ * chSon; , αύλιε.

'
Quanquam in eam inclino partem , ut putem , navem
non a forma stueturae hoc nomen accepisse , sed χρυ¬
σών xàvùxpov habuisse parasemon . Huc etiam qui$
referat locum Aristophanis in Pace vs . 142.

Το ττλιΊον εσται ^ αζίΰνργν,ξ χάνύαροζ .
De ν.ο>.\ όάρ^ enim , seu scarabaeo , quo coelum peti¬
turus erat Trygaeus , loqucns , alludit ad Naxias na¬
ves , quae insigne roD κχνύχρου gerebant .

Haec sufficiant ad confirmandam et stabiliendam
parasemorum antiquitatem . Sed antequam rem ipsam
'
propius aggrediamur , non alienum videtur , nomi¬
num , quae navibus tributa sunt , catalogum hoc loco
subjicere . Horum rara mentio est apud historicos ,
frequentior apud poetas , qui illis commemorandis or¬
namentum carminibus suis quaesiverunt ; frequentis -
sima vero horum nominum est memoria in classia¬
riarum militum inscriptionibus , ex quibus complura
in unum locum congessit A . F . Gorius V . Cl . Jn -

scripi . Florentin . Tom . III . p . 70. seqq . Ex hoc ca¬
talogo simul etiam apparebit elegans veterum ratio ,
qui navibus suis plerumque vel a Diis , vel ab He¬
roibus , vel a virtutibus nomina indiderint , non a

'
praediorum , vel uxorum filiarumque nominibus , ut

saepe faciunt cives nostri , nescio quid humile se¬
cuti .

Primum igitur hoc loco , secundum literarum se¬
riem »



ET INSIGNIBUS NAVIUM. 4» Τ

riein , exhibemus naves , Deorum Heroumque nomi¬
nibus nuncupatas.

AESCVLAPIVS . Aristid. Serra. Sacr. T . i . p .
534 . Trir . ap . Gruter . Inscript. p . ncccvi . 10 . Rei-
nes . CI . vili . Num . 32 . Murat. Inscr . p . dcccxxvii ,
A . p . DCCCLXIX . 6 .

APOLLO , Triremis ap . Gruter. Inscr. p . dlxx ,
8 . Muratorium Inscr . p . dccclxiv . 7 , p . dccclxix ,
6 . SOLIS quoque nomine , qui idem Apollini per¬
hibetur , vocata triremis est apud Gorium Inscr. Flor.
Tom . in . p . 74 . Murator, p . dcccxuii . 3 . et Maf-
feium Mus . Veron . p . ccccvii . 9 .

CERES . Trir . Maffei. Mus. Veron. p , cccclxxv .
Ii .

CVPIDO. Trir . Murat , p . dccclx , 7 .
DIANA. Trir . ap . Oliverium ad Marmora Pisau¬

rensia , p . 176 . Murat , p . dcclxxi . 7 , item in alio
lapide corrupto , p , . dcccxxxix . 8 . ( quem explicài
Erud . J . A . Hultman . in Misceli . Epigraph. p . 25(5 . )
et p , dcccli . 2 . Liburna p . dccclxx . 8 .

ΔΙΟΣΚΟΤΡΟΙ . Lucas in Act . App. XXVIII ,
11 . et CASTOR solus , Triremis ap . Murator, p ,
ncccix , 4 .

FIERO VLES . Trir . Fabrett. de Coi . Trajani p,
114 . Don . Inscr. 01 . vi . n . 9 . Oliver , ad Manu,
Pisaur . p . 175. Ad iiercvi -em etiam videtw perii»
nere inscriptio ap . Murat, p . vccnxxv .

Dd 4 c»
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C . AEMILIO SEVERO

7 N . PAN . VIX . ΑΝ . X LII

MIL . ΑΝ . XXII III . HÎR ,
VALERIA FLAVINA

CONI . P C .
ET PINNIVS PR . OEVS . H . -

Explicat . editor Centurioni numeri Pannonici , quid
In . IIER . significet , in medio rcliqucns . Mihi hic
titulus sic explicandus videtur : Cajo Aemilio Severo ,
Cettturioni , Natione pan nonio , \ irJt an nos xlii .
Whitavit an nos xxn . m . ( Triere ) iiercule etc .

ISIS . Lucian . Dial. Πλοΐον T . III . p . 251 . Trir .
ap . Gruterum Inscr . p. dlvi . 8 . Fabrett . Inscr .
p . 364 . IUS autem nomine , quod Isis ante gessit ,
navis occurrit ap . Silium Italie , xiv . 517 . ubi vid.
N . Heinsius .

IVPITEK . Hoc nomine triremis est ap . Maffcium
Mus . Veron . p . cCCclxxvii . 7 . et navem, lovis AM-
MONIS nomen gerentem , commemorat Silius xiv . 572 .
Ab Aminone etiam denominata est ΑΜΜΩΝΙΑΣ ap.
Ulpian . in Demosthen . contra Midiam p . 214 . qui
locus omnino adseribi meretur : rHσχν Ss το uh πρώ¬
τον ϊερχί St

'η τριήρεις , χτε ΣΑΛΑΜΙΝΙΑ , %ν χχ) ΔΙΙ-

ΛΙΑΝ εκχλονν ' χχί % ΠΑΡΑΛΟΣ * ύστερον Ss χχί &\ -

λκι τρεις εγενοντο , ΑΝΤΙΓΟΝΙΣ , χχί ΠΤΟΛΕΜΑΙΣ ,
χχι ΑΜΜΩΝΙΑΣ * ίπαίη τφ "Αμμανι S/ ’ χίιτίίς τχς
βυσίχς επεμπον· Suidas voce ΠάρχΚος , duas, tantum
accessisse dicit : ύστερον SS χχ ) χλλχι Siio προσεγένοντα
αύτχΐς , ΑΝΤΙΓΟΝΙΣ τε χχ ) ΔΗΜΗΤΡΙΑΣ . No¬

tandum etiam pro ΙΙτοΚεμχίς ab eo poni Δημντριχς.
Cum

\
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Cum Ulpiano convenit Photius in Lex . MS . nisi

quod Δημητριάς habeat , ut Suidas : ΠΑΡΑΛΟΣ , ιε¬

ρά τρίωρης·, ωσπιρ ΣΑΛΑΜΙΝΙΑ * ψχν Sì κκί ΆΚλχί

τριήρεις β , ΑΝΤΙΓΟΝΙΣ χχ) ΔΗΜΗΤΡΙΑΣ . arri Sè
χχ ) ΑΜΜΩΝΙΑΣ . Ammonias ab Jove Aminone , An-

tigonis , Demetrias , Ptolemais a regibus Macedoniae
et Aegypti nomen habent , sicut etiam hujus nopinis
tribus . Naves Antigonis et Demetrias forte sic ap¬
pellatae sunt ex Stratoclis decreto , quo sancitum est ,
ut legati , qui ad Antigonuck et Demetrium mitteren¬
tur , non πρέσβεις , sed Ósapiì vocarentur , quasi qui
sacras legationes in Delum vel Delphos obirent . Vid,
Plutarch . Demetr . T . I . p . 893 . Apud Gregorium
Nazianz . in carin , de vita . T . II . ed . Paris , p . 13 ,
14 . locus occurrit , silentio minime praetereundus *
quem , licet longiorem , integrum apponamus ;

- - TÒ MVTlèsv xxxiv
Π oppuSsv yjtjsv ήμΐν , Αίγυπτου νέφος ,
Κ χτάσχοποι μίν πρώτον , ου ; risi έγκριτον

■Tifi ’ΐσραηλ ποτ' Ρςέπεμφ
'

ο γιννχϋχς
Πλ !)ν ούκ ’Ιησούς , còli Κχλεβ ο! σοφοί ,
Άλλ ’ fi τις ΰβρις ίν νΐοις χχί πρεσβύταις ,
ΑΜΜΩΝ , ΑΠΑΜΜΩΝ , ΑΡΠΟΚΡΑΣ , ~ΣΤΙΠ «

ΠΑΣ,ΡΟΔΩΝ ,
ΑΝΟΤΒΙΣ , ΕΡΜΑΝΟΤΒΙΣ , Αίγύπτ ov Uso ) ·,
ΪΙιίηκόμορφοι , χχ ) χυνάοιις δαίμονες ,
Δύστηνα ναυταρβια κχ ) πχρχφύορχ ,
Έ,ύανα μικρού Αρματος , πολλούς όεους
Pf στ αν προόίντχ , εΐπερ ησαν πλείονες·

Mentionem facit Gregorius frumentariae ab Aegy¬
pto classis , quae subsidium , ut prius , Romae , ita

D d 5 post -
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postea fuit Byzantii , atque ex ea naves quasdam nomi·»
nat Deorum Aegyptiorum nominibus nuncupatas . Es
bis Ammon , HarpocratesAnubis atque etiam Hcr -.
manubis ex Aegyptiorum mytnologia notissimi sunt ;
sed prorsus . ignoti , Apammon , Stippas , Rodon . Cor *
rupto momini 'Απάμμαν quomodo medear , nunc noi,
invenio . Reliquorum certa emendatio haec est :
AMMfiN , ΑΠΑΜΜΛΝ , ΑΡΠΟΚΡΑΣ , ΣΑΡΑΠΙΣ

Τ ’ ΑΑΩΝ .
Mox pro χυνωίίΐς ΙΑμονις scribe κυνάπας ΙχΙμονες.
Mirum fuisset , si in Aegyptiorum numinum concilia

Serapis praetermissus esset. Neque movere quem*

^ uam debet , quod apud utriusque linguae poetas me*
dia syllaba fere semper producta inveniatur . Sunt
enim loci , in quibus corripiatur , ut apud Pruden¬
tium in Symmach . II . vs . 531.

Nil potuit Serapis Deus , ct latrator Anubis .
Martian . Cappella II . p . 43 .

Te Serapim Nilus , Memphis veneratur Osirim .
Adon idem est qui Adonis. Mart . Cappella / . c.

Ammon et arentis Libyes , ac Byblius Adon .
ubi prima syllaba hujus nominis porrigitur contra 've*

ferum consuetudinem , ut H . Grotius notat . Vide

Interpretes ad Hesych . v . "AZE , et CI . P . Bur-

mann . Sec . ad Anthol . Datin . T . I . p . 43.
LIBER PATER . Trieris apud Muratorium p .

DCCCXXIX, IO ,
MARS . Trieris ap . Murat , p . dcclxxx . 5 . Di*

crota ap . Fabrett . Inscr . p . 366 . Gor . Inscr . Flor ,

Tom . 1 . p . 143 . Murat , in depravato lapide pag .

dcclxxxix . 2. quem repetiit p . mmxxxiii . 6 .
MER*



ET

MERCVRIVS . -Quadvir, Murat . p . mmxxxvii.
j . Tfir . p . mmxxvii . 4 .

MINERVA . Trir . ap . Murat. p. dcglxxx . 4 -
p , JJ.CCXCI11 . 6 . ( quem tamep lapidea de legioni}
Minervio, explicat J . A . Hninnan . p . i6<) . ) et p ,
pcccLi . 7 f ap. ^MBèium Mns . Ver. p . cxxv . I .
Et Graeco nomine AMENA , trir . ap . Gor. Inscr.
Flor· j . p . 24j . Murat. p . dcccxu . 4 . <pri v/Ms-
nae legit , quasi ab urbe ponien acceperis : : perperam ,
N saepe.

NEPTVNVS . Praetoria ap . Murat , p , dcccix . 7,
Trir , p . DCCCLII . 3 . p . dccclxih, - 3 . p . pcccLXv ,
4 . - Liburna apud Reinpsi .um GÌ . νιμ . Ntini. 44,
HUarn inscriptionem a prava Reincsii interpretatione
vindicat Gorius Inscr. Flor . T , 1 . p . 244.

NEREIS , Sii . Imi . xiv , 517. Liburna ap . Go -,
rium Insyr . Flor . T . hi . p . 6 (5 .

OPS . Hexeris ap . Murat. p . rcclxxxiv . 9 . p,
DCCCXXXVII . 2 . ,

TRITON . Virg . Aen . x . 209 . Sii . Ita ! , xiv , 578.
Argo ctiam in prora habuit Tritonem. Statius Tbeb,
V . 381 .

Sed labat , extantem rostris modo gurgite in imo ,
Nunc coelo Tritatici ferens,

Tamen haec navis ab artifice potius nomen invenit,
quam ab insigni ,

VENVS, Trir . ap . Murat, p . dcccxxxiv . 5.
p . mmxxxvii. 1 . Mafigium Mus· Ver. p . cccclxxvii .
ii . Veneri Vep^ris stellam adjungamus LVCIPE -
RVM, triremem ap . Qpf . _ Inscr. Flor . 1 . p : 242 .
Ehirat . p . nccLxxx 2 . p . dccclxxi . 4 .

VES-
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VESTA . Quadrir . ap . Gor . Inscr . Flor . T . I. p ,
246 . Murat , p . dccclxiii . 6 . Maffeium Mus . Ver.
p . CCCCLXXVIII . 11 .

Adscribamus jam naves , quae a Virtutibus appel·
latae sunt .

CLEMENTIA . Liburna Murat, p. mdlxix .
Vid. Hagenbuch . Epp . Epigr . p . 613 .

CONCORDIA . Trir . ap . Murat , p . dcccxlix . 6.
■ ΕΤΠΛΟΙΑ . ap . Plutarch. T . 11 . p . 1057.

FIDES . Quadrir. Murat , p . dccclxxvi . 3 . p .
dccclxxvii . 1 . p . mmxxxvi . I . Trir . ap . Grute -
rum p . dlxi . 1 . Murat, p . mmxxxvi. 2 . Biremis
ap . Gor. Inscr. Flor. 1 . pag . 120 . Murator, pag.
dccclxiv . i . Liburna p . dccxci . 2 . p . dccxciii .
5 . p . DCCCLXXVII. I .

- FORTVNA . Quadrir. Gud . Inscr. p . clxxxiv .
4 . Murat , p . dcccxxxi . 6 . p . dccclvi . 4 .

ΘΕΡΑΠΕΙΑ. Plutarch. T . 11 . p . 1057 .
IVVENTVS . Fabrett. Inscr. p . 364 .
PAX . Trir . Fabrett. de Coi . Traj . p . 115. Mu¬

rat . p . dccclix . 8 . apud eundem p. dcccxlix . i .
DIS . MAN .

q . SAE NI . Q . FIL . F A B .
POMPEIANI

COND . I III . P . AFE .
FVFICIA CLYMENA

VX O R
PROSDECTVS ET

TRYPHERVS

LIB .
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IMuraforius hic sibi visus est invenisse quadriremem
insignem nomine P , Africani , Sed facilis est em en·*

datio , mi . pace .
1 VSTITIA . Hoc nomen restituendum videtur in

corrupto lapide ap . Murat , p . jmmxXxvi . 3 .

. . c . spediv
SFIDIN . B .
DRVS MIL .

' EXIIBIVS
, ΑΝ . XXXIII .

BX IIB FID .
. C' CJVS SIV .S,

Legendum enim puto , ex mi . ( quadr . ) \v itili a .
. PIETAS . Trir . ap . Gor . Inscr . Flor , 1 . p . 2-38-,
Murat , p . dcccxxxvi . 7 . et bis p . dccclxv . ·ι *·· >

PROVIDENTIA . ■ Trir . ap . Gruter . p . mC .vii .
3 . Murat , p . dcc .clvi . 8 . Similiter ΠΡΟΝΟΙΑ Σίΐτ
ΖΟΤΣΑ ap. Fiutateli . T . π . ρ . 1057 .

SALVS . Trir . ap . Gor , Inscr . Flor . 1 . p . 2384
Murat , p . dccclvij . 5. pag . dccclx . 5. et pag.
dcclxxx . 4 . ubi pro salvi legendum salvt .

SPES . Trir . ap . Reines . Cl . vm . Num . 46 . Gor .
Inscr . Flor . 1 . p . 125 . Murat , p . dccclxxvi . 3,.
p . DCccLxxvii . i . Forte hoc nomen restituendum
est in lapide ap . Maff . Mus . . Ver , p . cxxiv . 4.

N . DIDI . N. F . AR
VA T . MIL . IN . PRAE . - r

SPEC . ΑΝ , XX . ;
Maffeius intelligit cohortem praetoriam Speculato¬

rum . Sed malim , praeìwyV ( sc . navi '
) spe, . Ut

.praetoria Neptunus p . dcccix . 7 . et LAepe alibi, .
VI-
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■ VICTORIA .
' Quinquér., a'

p . i Oliver , ad Marini
Pisaur. p . 176. , Murat , p - .dcclxxxi . 7 . p , dcccixì
5 . pag . MMXXxvii . 6 . Quadrir . pag. Simxxxv. m
Trir . p . bcccxvh . 1 . ; p* DcecLxxln . 5 . Vimriae
adjungatur; TRIVMPIIVS . Trir." ap . Fabretti ds
Coi . Traj . pag . np Murat, pag . Decem . 2 . pag .
DCCCXVI1 . 7 . Q ; ' ;

. VIRTVS . Liburas . Murat, p . dccxcv . I . '
Aceedant nunc ordine naves-, : quae a viris semi*

nisque , regionibus , urbibus , montibus, fluviis , etc,
nomen acceperunt .

AETNA . Sil . Italie , xivr Z78 .
ANAPVS. Sil . Italie , xiv » ^ · . .

' -<· ■
’

i.
' ΑΝΤΙΓΟΝΙΣ . De qua vkk .suprâ ad. -Vodeiii / a-

plter, - p - 424 . - ■" · ■ ' ·* ' * ’ ·· ■' ;
• . AVGVSTVS . Quinquer- Go/ . iTnscr. Pior. 111 .
p'469 . ■ Murat. , p . Dcccxvk . . ia .: ubi- male legit uitf-
gusta . et p . dgcclxv . 1 . ap. eundem p . ncccxum ,
éSr est hic lapis

d · m · . ·

SI . POMPEIO ,

.1 SENECAE . DEL ‘

- P . VIX . AN . L . Μ IL

ί ΛΝ . XXV . III . AO .

. . : SI . AVREI , IVS

Μ V S EX· EA 1) . -

Explicat doct . Editor triremi quod minime

spernendum . Triremis apud Fabrett. de Col . Tra*

jani p . U4 ‘ .
. ■ CYANE. Sil . Itat . xrv. 567 . ,

DACICYS * jQusdrii . Rcines , Cl . vni . Num. 4-45.
* . , Cor,
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Gor . Inscr. Flor . i . p . 245 . Hi . p . 64 . Murat, p»
jscccvii . 3 . et p . dcccxxxi . 6» r

DANAE . Fabrett. Inscr . pag . 366 . Murat , p.
33CCLXXXVI. I .

ΔΗΜΗΤΡΙΑΣ. Vidi supra ad vocem lusiter .
. ELISSA . Sil . Ital. xiv . 573.

EVPHRATES . Trir . Reines . Cl . vin . Niun*
46 ) / Fabrett. Inscr. p . 364 .

EVJCOPA, Sil . Ital . xiy . 568 .
ΓΟΡΓΟΝ . Palaeph . ; Incred . Ilist . c . 32 . . r

- LIBYA . Sil . Ital . XIV. · 577.
MINCIVS. ■ Virgili Aen , x . 226. .
NESS VS . , Sil . . ital . , xtv . 500 .
PADVS . Quadrir . ap . Murat, p » dccclvi . 9.

DfcccLxXi 7 . p , MMxxxHi. 4. Maff . Mus. Ver. p .
ccclxxi . 8 . Trir * Murat , p . dqccxi . 7 «
• ίΙΑΡΑΛΟΣ. A Paralo heroe ita dieta . - Vid . Plu-
tarch . T . 11 . p . 785. Schol . Aristophan. ad Ranas
vs . 1103 . ■ Ulp . Phot . Suid. 1 . c . supra p . 424 .·

PERSE VS . Sil . Ital , xiv . 516, · a r;
·

ΠΤΟΛΕΜΑΙΣ . Vid. supra ad v. lupitcr,
ΣΑΛΑΜΙΝΙΑ . Thucyd. L . in , 33 , p . 164 . Ari *

6toph . Avib. .147 . etc. Hacc navis - edam ΔΗ /yiA
vocatur , quia sacros ad Delum legatos vehebat . Vid,
Ulp . 1. c .

SCYLLA. Palaeph . c . 21 . Virgil. Aen. v. 122 .
SIDON. Sil .· Ital . xiv . 579 .
ΣΤΡΑΚΟΤΣΙΑ. Athenaeus L . v . p . 208 . F . "Ove¬

st* S yv Tj) νηΐ ΣΤΡΑΚΟΤΣΙΑ. βτε S
’ aùrìtv ίζέπεμ*

*cv 'i-mv , ( ad Ptolemaeum) ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΝ *»-
9ψ (ttTUVÓHMSV,

TI-
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TIBERIS . Tiir . Murator , p . dccclxi » 5 . quî
putat nomen tìavis fuisše Tiberius . Perperam. A
Tiberi fluvio- nominatam esse recte viderat Gorius
Inscr . Flor . T . 1 . p . 241 .

Sed de his hactenus . Sequantur jam naVes , ani¬
malium , vel aliarum quarumcumque rerum nomini-
fcus appellatae , quo etiam fabulosa illa poetarum
animalia , Pythonem , Chimaeram , aliaque retulimus »

AQVILA . Lactant . Divin . Instit . I . 11 , 19 . qui
tamen tutelam pro parasemo perperam appellat .

ARIES . Diod . Sicul . L . v . p . 290 , Tacit . An¬

nui . vi . 34 . Et· naves quasdam ΚΡΙΟΎΣ appellatas
in Libya tradit Pollux 1 . Sègm . 83 . Ap . Murat .
Illscr . p . DCCCLXV. 1 .
» M . VA !. . CAPIT .

EXEHER . PR .

Mutatorius èxponit hexere frumentaria . Minus be«

he ; verius puto , hexer . Ak . id est , Ariete .

ΑΡΜΑ . Schol . ined . ad Aristia . Panathen . p.

I05 . laudatus supra p . 418.
ARMATA . Quadrin Gor . Inscr . Flor . 111 . p . 75*

Murator , p . dccclvi . 6 . Liburna ap . Gor . m - p»

78 . qui ita appellatam arbitratur , quod insignia ejus

essent Arma .
ΚΑΝΘΑΡΟΣ. Vid. supra p . 421.

. CANIS videtui' parascmon suisse in navi , quaul

annido insculptam gerebat Galba Imp . Dio Cass· . 11 .

p . 634. ουτος γαρ προγονικά τινι σφραγίσματι χύνζ εκ

πράρας vAm προκύπτοντ» Ϊχονη , χρ^σασόχι ίνίμισεν*

■ CAPR 1CORNVS . Giuter . ρ . vixxx . a ; et ΤΡΑ¬

ΓΟΙ Polluci i . Segm . 83,
KA*
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ΚΑΠΡΟΙ . Peculiare hoc erat Samiorum navibus ,
in prora semper gerere apri insigne . Ita de hisce He-
rodot. ni . 59 . p . 183. Καί των νψον , χχπρΐους εχου-
σέων τχς πρώρχς , ήχρωτνιρίχσχν. He iisdem Hesy -
chius voce Σχμιχχίς τρόπος . Αίίυμος ίε , τχς Σχ~
μΐχς νχύς ιίιχιτερχν πχρχ τκς χΚλχς νχϋς τί)» χχτχ -
σκευήν εχ,ιιν · εύρυτόρχι μεν γάρ εΜ τχς γχστέρχς ,
Τους 51 εμβόλους σεσήμχντχι, ως SoxsTv ρύψχεσιν ΰών
ομοίως χχτεσκευάσύχι , οϊον ίχόυπρώρους εΐνχι ‘ Sis χχί
επί τχύτης λέγεται’

Νχϋς Sé τις ώ 'εύπορος Σχμιχ 5 ϋος εί$ος έχουσχ. ,
Sed pro ΐχ,όνπρώρους , ut editur , sine dubio cum

fjalmas. Excrc. . Plin . p . 403 . legendum est ύοπρώ”
ρους . Eustath . ad Odyss . N . p . 525. I . 8 . ουτ&
σνός τύπος πχραμιωίως , επεί τχ Σχμιχ πλοΊχ συίς
εϊχε τύπον εν τχϊς πρώρχις . εντεΰάεν I Αουχιχνός χχί
ετεροι χήνισχον λίγουσι ν -ήός , τύπωμά τι χχνος πχρχση-
μον εν νχυσίν . Quod tamen posterius non sine ex¬
ceptione verum est. Hae naves etiam nominatae sunt
ΣΑΜΑΙΝΛΙ . Plutareh. in Pericle T . I . p . 166. E .
q Sè Σχμχςνχ , νχϋς εστιν ύπόπρωρος μεν το σίμωμχ ,
χοιλοτέρχ Sì χχ) γχστ ροείοής , ώστε χχ) ποντοπορεΐν χχί
τχχυνχυτεϊν , ούτω Z

'
ώνομάσΟη Z/à το πρώτον εν Σάμφ -

φχνήνχι , ΠοΚυχρχτους τυράννου κχτχσχευχσχντος, ubi
pro ύποπρώρους omnino legendum , ύοπρωρους. Sic Sa-
maenam πλοΐον ίιχροτον memorat Suidas voce Σχμίων s
Ιημος , quem descripsit Mich . Apostol . Proverb . Cent .,
i ? · Photius Lex MS , Σχμχίνχι , πλοΐχ Σάμιχ , ύσίν
όμφερεΊς τχς πρώρας εχοντχ, Hesych . Σχμχ ',νχ εΐάος
νεως , ΰ '

ος έχουσχ προτομήν.
CASSIS. Ovid. Trist . I. io . 1 ,

E e £ sé
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Est mihi '
, sitque , precor , flavae tutela Minervae

Navis , et a picta casside -nomen habet.
CENTAVRVS . Virgil . A en . v . 122 . et x. 195.

' Ingentem remis Centaurum promovet : ille
Instat ■aquae , saxumque undis immane minatur

■ Arduus , et longa sulcat maria alta carina.
Virgiliano simillimum est illud Propertianum IV . 6 . 50*

Quodque vehunt prorae Centauros saxa minantes ,
Tigna cava , et pictos experiere metus .

ΚΗΤΟΣ. Conon . Narr. 40 .
CHIMAERA . Virgil . Aen. v . iiS . Sil . Ital . xiv . 497.
CLYPEVS . Liburna . Fabrett . Inscr . p . 366 . vi¬

nose repetita a Muratorio p . dccxcix . et p . mmxxxih .·

6 . Vid . D’ Orvill . ad Charit . p . 600.
ΚΤΚΝΟΣ . Nicostrat . ap . Athenaeum L . xi . p .

474 . B . Etymol . M . p . 544 . in voce Κύκνος· fra

ka) εΐδος πϊ,οίου' ονομάζεται Si , Su κύκνους εχει εντε~

τυπωμένους επί της πρώρας.
ΔΕΛΦΙΝ . Epigramma vetus ap . Kusterum ad Sui-

dam , voce Ποιφύσσω vs . 2 .

OiiSI περί σκαλμοίtrt νέας περικχλλ'εχ χείλη

Ποιφύξω τχμά τερπόμένος προτομή .

Delphin , e mari in litus ejectus , fingitur queri , se

îlon amplius juxta naves exsultaturum , effigiemque

suam , quae navi pro insigni erat , cum voluptate

adspecturum esse . Vid . Kuster . 1. c . Referri etiam

huc potest Pollux L . 1 . Segni . 85. ύπϊρ Si rò εμ·

βολον ίελφίς Ίστατχι , όταν η ναΰς άίλφινοφόρος ψ . Li¬

cet Ιελφΐνες in navibus , et ναΰς ίελφινοφόρος longe

aliter plerumque a Grammaticis explicari soleat . Vid.

Salinas. Exerc . Plin . p . 422 , 40Î *
'

GA -
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GALEA . Murator, p . dcccxlh . î . Maffcrl
Mus . Veron. p . - ccclxiv . 2 . unde navium genus
quod Galeas hodie vocant , appellationem traxisse ,
non improbabilis est· conjectura G . J . Vossii , de vitiis
Serm . L . i . p . 2 . quem sequitur Salmas. Exerd .
Plin . p . 403 . et MaiMuš. 1. c .

GALLVS . Praetoria . Gruter. p . dxlvii . 3 . Fa>
brett . Inscr. p . 364 .

GRYPS . Liburna . Murator, pag . dcccxiii . 1 .
MaiFei . Aut . Gali . Select . p . 188 . Pccock. Inseri
Aut . p . 35 .

•ΙΠΠΟΙ . Strabo L . îî . p . 156 . ΙΠΠΟΙ ΤΠΟ-
ΠΤΕΡΟΙ. Palaeph . c . 30 . · Cf . silpra p . 420 .

ΙΠΠΑΛΕΚΤΡΤΓίΝ . Atistoph . Ran / 963 . quo re¬
spicit Photius LeX . MS . ΊΊτναλικτρύ^ν , γρυψ ha τό
τιτράταέλις ehsu , και Ίιτ ’φγχξ και ράγχος ερ' ίίν επι-
κχμπίς . evici th ptÀym άΚεκτρυόνα, hiot '

τταράνημα .
LEONES . Virgli .' Aeni x »

Aeneia puppis
• Prima tenet , rostro Phrygios subjuncta Leones .
Sic et vauv ΛΕΟΝΤΟΦΟΡΟΝ commemorat Mem*-
non ap . Photium in Bibliotb . Cod . 224 . p . 718. 15 »
ίκτηρης μία $ Αεΰντοφίρος καλονμ,ένή·

MARINVS. Trir . OliVcrius ad Manu , Pisaur.
p . 177 . Nomen habet a Marino Eqù & y ' ut recte
Oliverius , laudans Fabrett. Col . Traj,· p , X15 . qui
marinum equum in prora ex antiquis monumentis ex¬
hibet . Murat , p , dcccxxiv . 6.

PEGASVS . Palaeph . c . 29 . Sii . Irai. Xiv . 576«
^ ol , Juvenalis ■ad Sat . iv . 77 .

PRISTIS. Claud. Quadrigar . ap . Nonium MasV
Ee L celi.
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celi . p . 5; ε>. Virgil . Aen . v . ιι6 .
PYTHON . Sil . Ital . χιν . 573 .
SIREN . Sii . Ital . χιν . 567.
TAVR .VS . Pollux L . 1 . Segni . 83 . Lactant .

Divin . Instit . I . 11 . 19 . Stephanus voce τ « ι/φις .
Schol . Apoll . Rhodii L . n . v . 168. Gorius Insci".

,ΙΊογ . i . p . 240 . 111. p . 64 , Murator , p . dccclxii . 3 .
TIGRIS . Virgil . Aen . x . 166.

, . Supersunt adhuc aliquot navium , in lapidibus 11-
teratis , nomina , sed adeo depravata , ut vera lectio ,
nisi si ipsos lapides consulas , vix erui posse videatur .
.Exemplo sit inscriptio ap . Murat , p . dcclxxxiv . 6»

P . ARRIVS P . F . MONTANVS

MOCAZIA H E L P I S VXOR

P . ARRIVS POLI . VX

tz . D E,,,,, , 8 . D A C V S OPT . DE ΪΙΪ

T . RINNATA . MOCAZIA IVCVNDA

P . ARRIVS P . L . PRIMl .GE .NIVS

P » ARRIVS P . L . CASTOR .

Trinnata plane corruptum est , nec Pinnata , Bt

.certum , proponere ausirn.
Ap . eundem p . dccxci . 7.

D. M.

AVRELIO MAXIMO

VIXIT ΑΝ . XXX . LI . III . D . X.

MIL . AN . VII . IN C L . PR . M.

N 0 M 0 N I A

Quamvis Nomonia in mutilo lapide etiam liberta »

.vel uxor esse potuerit , tamen valde in illam inclino

sententiam , hic quoque latere navis nomen . Gorius

Inscr . Flor , 1 . p . 351 . exhibet nemonia . An ift
ee
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co latet omonoea , Graece pro Concordia , ut supra
Athena pro Minerva ?

Ap . eundem p . dcccviii . 8 .
D . M.

CVLRATIO VSIERO

NI . PVLHRI . III . ATI LINO

NATIONE CILIX VIXI T

ANNIS . XXXV . MILITAVIT

ANNIS XIII . C . ANTONIVS

SATVRNINVS . III . , ,,, , N 0 N R I .

Pro Atilino forte legendum apolline . Sed in sine

non extrico lacerum istud nonri .
Idem Murat , p . dccclix . i . quem lapidem etiam

habet Oliver » ad Marm . Pisaur . p . 177 .
D . M.

M. TITIVS
A P V L V S

III A R CIN .
NAT . DEL . etC .

Mtiratorius tentabat Arsinoe : quod nullo modo pro¬
babile . Forte legendum Carcino , Graeca appellatio¬
ne , a sidere , ut Capricornus et Lucifer supra .

Idem p . mmxxxvi . 5 .
D . M.

M . TITIVS . SEVERVS . III . ARMENA , NAT .

. VIX AN . . . MIL . AN . . . . -TVRUAN1VS . , . ROMB

RARISSI . P . C .
Armena aliis emendandum relinquo .

Hactenus de nominibus navium a parasemo ductis .
Tutelae inulto rarius commemorantur . Apud Vir -
gilium Apciihjj tanquam tutela , occurrit , Aro· X.

E e 3 if <3,
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170 . Aurato fulgebat Apolline puppis. Nec aliter ■
accepit Salmas . Exerc . Plin . p, 403, Quodsi pup - ·
pim pro navi capere malis , non Tutela intclligcn-
da , sed Insigne . Hammon apud Sil . Ital . XIV. 138 .
Minerva apud Ovid , Trist . I . 10 . 1 . Valer. Piace .
I . 415 . Vili . 203 . Venus apud Ovid. Ep . XVI ,
113 . Sil . Ital . XIV . 41Q . -

CAPUT SECUNDUM .

; Postquam , quinto sextoque supra decimum secula ,
ubique pelli barbaries , literis que , post tantam tot
annorum caliginem , lux sua coepit restitui , viri eru¬
diti hanc etiam eruditionis particulam sibi illustrandam
sumserunt . Ac digna certe . erat materia , ex qua tot
veterum loca explicanda sunt , quae accuratius excu¬
teretur . Enimvero , etsi in nonnullis verum viderint ,
multa tamen posteriorum ingenio et curae illustranda
reliquerunt . Nam qui primi fere hanc materiam tra¬
ctaverunt , L . Caelius Rhodigimis Ant . Lect . XVI .
17 . Lilius Gyraldus de Navig . c . 9 . seqq . Joh . Pro¬
dactis Misceli . I . 10 . Lazar . Baylius , de Re Nava¬
li . Just . Lips . ad 8enee, Ep . 76. Iladr . Turnebus
Advers . XIX . 2 . H . Stephaniis in Thes . Ling . Grae¬

cae , voce πχράτήμον., M . Antonius Muretus -Var.
Lect . . XI, 19 . Rob . Titius . Loc . Controv . .VII. 5 .
et in Resp . ad Villiom . VII . 5 . Jos . Scaliger ad Fe¬

stum , voce Europa , Iladr . Junius Onomast . p . 168 ..
Dion . Lambinus ad Plorat . I . Carin . 11 . 10 . Joh .
a Wouweren ad Pctron . c . 105 . Joh . Meursius ad

Lycophr . Cassandr . vs. 110 . et 1299 . aliique , in
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gravi errore sunt versati , et omnia temere conturba¬

runt . Omnes quidem tutelam et parasemon inter se

confuderunt , Glossarum praecipue , tutelam , Kxpiw

μον , επιτροπ>i/v , ασφάλειαν κχ) πχρίτήμον του πλοίου ,
explicantium , auctoritate inducti . Alius tamen , ut

fit , alio minus aberravit . Quidam , ut Turnebus ,
Lambinus , Meursius , etc . tutelam navis , idem que

πκρ&οημον , in puppi collocabant , et illinc navim

nomen accipere opinabantur . Atque , ut probanda
erat eorum sententia , cum tutelam in puppi pone¬
rent , sic contra repudianda , cum primum , tutelam et

insigne unum idemque esse arbitrarentur , deinde , cum

parasemon in puppi collocarent , denique , cum a tute¬
la naves putarent appellari . Ut hancce suam senten¬
tiam -stabilirent , praeter Glossas , quarum quam levis
sit auctoritas , ubi aliis scriptoribus adversentur , ne¬
minem latet , provocabant ad Lactant . Divin » Instit , If
ii . 19 . Rapuisse dicitur in aquila Catamitum , Poeti¬
cus color est . Sed aut per legionem rapuit , cujus insit

gne aquila est , aut navis , in qua est impositus , tute¬
lam habuit in aquila figuratam ; sicut taurum , cum ra¬
puit et transvexit Europam . Et in Epitome Divio .
Inst . II . 3 . Europam transvexit in tauro . Quis est
taurus ? Utique navis , quae tutelam habuit tauri spe»
cie figuratam . Jam , inquiunt , si cum hoc loco confe¬
ramus Isidorum Orig . Lib . Vili , coi , 1026 . ed . Go -
thofr . Impudicus in extraneis , quem snodo taurum
fingunt propter Europae raptum ; fuit enim in navi s
cujus insigne erat taurus, dare apparebit , tutelam Ltz
insigne , sive , nihil differre . Tutelae vero
locus est in puppi , igitur etiam taurus in puppi
stationem habuit , et , quoniam navis Europae Taurini

Es 4 di-
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dicta fuerit , teste Polluce I . 84 . sequitur , ut a tau¬
ro , tutela , nomen acceperit . Ut autem huic rationi
respondeamus , dicendum est minime sequi , si La -
ctantius taurum tutelam , Isidorus insigne dixerit , ut
ideo pro synonymis haberi debeant ; fieri enim po¬
tuit , ut alteruter falleretur , quod et hic accidisse
putamus . Non enim magis verbis Lactantii inàucor ,
ut statuam , aquilam vel taurum navis tutelam fuisse ,
quam ut praecedentibus proxime persuasus credam ,
tempore Ganymedis , aquilam insigne legionis fuisse .

Altera , quae Erodaci ^ Stephani , IFomvcrii , alio¬
rumque est sententia , cum praecedenti in hoc tantum
non convenit , quod tutelam et parasemon , non in
puppi , sed in prora collocet , et hoc quidem , si
distincte de Graecorum et Phoenicum navibus acci¬
piatur , haud absurde , sed apud Romanos , ad quos,
tamen praecipue attendebant viri docti , longe alia res
erat . Sed ab eorum partibus stabant antiqui fere,
omnes poetarum enarratores , inprimis Servius ad
Virg . Aen . X . 166.

Massicus aerata princeps secat aequora tigri .
quo loco ait , cujus rostrum erat in similitudinem
tigridis : namque s-olent naves vocabula accipere a pi¬
ctura tutelarum , idemque ad L . V. 116 . pristin a tu¬
tela depicta ita nominatam putat : eodem modo Scho-
liasta vetus Lucani III . 512 . tutela navium in ro-
stris erat , ubi solebant antiqui ex aere formare quae¬
dam .numina , in qiiorum tutela naves erant , quorum¬
que nominibus vocabantur . Lutatius ad Statii The -
baid , VIII . 270. Deum tutelam nanis intelligimus ,
cum gubernatore navigare , habent enim scriptos , vel

pi·
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pictos praesules , quorum nominibus nuncupantur et
naves .

Ilaec revera magnam praeberent veri speciem , si
ex aliis auctoribus essent petita . Sed quis primo cre¬
dat , gentiles tam fatuos fuisse , ut sese in tigridis ,
tauri , aquilaevc tutelam traderent ? Deinde inter
omnes constat , Grammaticorum , si aliis auctoribus
adversentur , nullam prorsus esse auctoritatem . Sunt
et alia quaedam , quae afferunt , argumenta , ex vete¬
rum aliquot locis depromta , quae , cum alia omnia
docerent , in suam tamen sententiam detorserunt . Sed
de his suo loco agemus . Rob . quidem Titius Loc .
controv . VII . 5 . sic loquitur , ut prioribus plura vi¬
disse crederes , sed idem in Resp . ad Villiomarmn
VII . 5 . talia profert , ex quibus non absurde colli¬
gas , eum pro veteri adhuc sententia stetisse .

Prima igitur et solida laus est Yvonis Villiomari ,
sive Jos . Scaligeri , qui , cum antea ad Festum diver¬
sam rationem secutus esset , in notis tamen ad Locos
controversos Titii VII . 5 . sententiam plane mutavit ,
'et tutelam inter et παράσημον distinguens , hoc in
prora , illam in puppi statuit , ct nomen navès non a
tutela , sed ab insigni accipere docuit , quod etiam
multis adstruxit in Opere Eusebiano p . 40 . copio-
siusque confirmarunt Dan. Heinsius ad Sil . Ital . XIV .
443· H . Grotius in Actus App . XXVIII . n . Joh .
Seldenus de Diis Syris II. c . 16 , p . 579 . 8 . Bo-
chartus Opp , Tom , I . p . 712 . et Ccrda ad Virg .
Aen. V . 663 . X . 166 . et 173 . qui tamen lateri est
coactus , tutelaria numina aliquando in prora sedem
habuisse, ■Claudius etiam ■ Salmasius Exerc . Plin ,

E e 5 p .
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p. 405. Scaligeri sententiam maximam partem est
amplexus , item Joh . Schefferus de Mil . Nav . L .
III . c . i . quanquam uterque de proprio tutelae loco
paullulum videtur dubitasse . Scaligeri quidem opi»
Dioni etsi palma est deferenda , sunt tamen in ea non¬
nulla , quae aliter sese habere videri possunt , neque
cuncta , quae Dausqueius ad Sil . Ital . XIV . 437 . et
Th . Stanlejus ad Aeschyli Septem contra Thebas
vs. 214 . adierunt , omni ratione carere sunt existi¬
manda . Stanlejus praesertim omnem movit lapidem ,
m ostenderet , utram que partem navis extremam , tam

proram , quam puppim habuisse παράνομον , et Deos
tutelares in prora etiam positos fuisse , navisque no¬
men non ab insigni solum , sed et a tutela aliquando
esse derivandum . Primum pro· sua sententia petit
argumentum ex versu illo 214 . Aeschyli . Sed de
hoc loco , uti etiam de aliis , Deos tutelares in prora
statuentibus , Capite sequenti latius agemus. Deinde
laudat Servii , Lutatii et Glossarum auctoritatem .
Sed , cum ipse persuasus esset , horum verbis pon¬
dus haud ita magnum inesse , tertium argumentum
ducit ex loco Propertii IV . 6 . 41 .

Solve metu patriam , quae nunc te vindice freta

Imposuit prorae publica vota tuae .
Neminem enim scribit ignorare , Romanos vota in

genibus statuarum insculpere fuisse solitos , et exinde

colligit , non alibi in navi , quam ubi tutela navis

esset , inscripta fuisse , atque adeo tutelam , siqui¬

dem Propertius vota in prora collocet , etiam par

esse , a nobis in prora statui . Enimvero etiam ali¬

bi , quam in genu tutelaris Dei , navigantes vota
seri'
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scribebant , ut in velo àpud Apulej . L' . XI . p . 264.

Hujus alvei felicis nitens carbasus , litteris votum in¬

gestam progerebat . Hae litterae votum instaurabant
je novi commeatus prospera navigatione . Jam autem
in prora velum erat , quod mendicum dicebatur . Fe¬

stus h . v . Mendicum , putant velum , qu.od in prora
ponitur. Vid . Passerat. ad Propertii vers . cit. p .
632 . Attendamus jam ad χηνίσκον Luciani in Navi -,
gio T . III . p . 251 . quem in seqq . objicit Stanlejus .
Χηνίσχος ille erat , secundum Etymol . M . h . v . p .
8ji . το’

της πρώρας μέρος , ου άπήρτηντχι al άγκυρχι ,
e κχ ) της τρόπιίος εστ 'ιν αρχή , siri oì μάλλον τί
τ%ς πρύμνης ’έφχσχν χάρον , προς ο επιζεύγνυντχι al επω-
τίΊες της νεκς. π/ .ην οποτίρως Iχει , χηνίσκος ελίχετο ,
οτι χηνος κεφαλήν μορφοϋντες οι ναυπηγό) , iriŠouv τ :5
άχρφ , τάχα τί πλοΊον εις χήνα άπεικάζοντες . η του .
ευανίστου χάριν , ως αβάπτιστος χύτοϊς η νχϋς οιχτε -
λοίη , τρόπον χηνίς υπερνέουσχ των κυμάτων. Eustath.
ad Odyss . ϊ . p . 528 . 1. ρ . τα Σάμιχ πλοία συος
είχε τύπον εν τχΊς πράρχις . εντευόεν ο Λουκιανός κχ)
έτεροι χηνίσκον λίγουσι νηος , τύπωμά τι χηνος παράση¬
μου εν ναυσίν . Verum Lucianus ipse in Nav . p . 251.
et in Ver . Narr . L . IL p . 134 . plane contrarium
ostendit , nempe χηνίσκον εν τη πρύμνη locum ha- ·,
buissc , quod et Apulejus adfirmat Metam . L . XI .
p . 264 . Puppis intorta chenisco. In hoc etiam errat
Eustathius , id quod urget Stanlejus , cum dicit , che¬
niscum fuisse navis parasemop : in quo errantem se¬
cutus est Coelius Rhodiginus XVI . 17 . jam hoc no¬
mine notatus a Brodaeo Mise . I . 10 . Fuit enim,
instrumentum navale , ut patet ex Etymologi loco .

No -
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Notandum etiam est , utrobique apud . Luciamim et

Apulejum cheniscum in navibus inveniri Deae Isidi

consecratis : cumque anseres Isidi sacri sint , forte

nihil aliud fuit , nisi navis ornamentum. Sed etsi

admittatur Eustathii auctoritas , parum hoc prodest

Stanlejo . Probari enim potest , Eustathium commu¬

ne parasemon in animo habuisse , quod adeo recte

in prora posuit . In sequentibus Stanlejus , ut osten¬

dat non unum unius navis fuisse insigne , comme¬

morat verba Plutarchi , in vita Themistocl . T . I .

p . 119. πρώτος μεν ovv λαμβάνει ναΰν Αυχομήίης άνηρ

Άβηνχΐος τριήραρχων , ης τα παράσημα περίκόφας άνέΰη·

κεν
’Απόλλωνι τφ ίαφνηφόρψ. Sed haec quidem ma¬

nifesta est cavillatio . Quis enim ignorat , optimis

scriptoribus in more positum esse , ut pro. singula¬

ri pluralem numerum usurpent ? Ultimum ejus ar¬

gumentum , et quasi sacra anch ora, , est locus Hip¬

pocratis in epist . ad Damaget . p . 1276, o <5<* πxpa

σόι γενόμενος ìv ' PiSiv, &αμάχητε , την ναΰν εκείνην ,

*Λλιος επιγραφή ην χύτη , πάγκαλόν τίνα καί εΰπρυμ·

νον , ικανάς τε τετροπισμένην. et ρ. 1279. ’Ζζέπεμφα

Si eoi , φιλότης , ως χληΰέως την 'Ασκληπιαόα νηχ , F

προσ'όες μετά ταυ Άλίον επίσημον και ‘Τγιείην. Sane

isto loco Sol aperte videtur dici επίσημον , unde ta¬

men navis nomen minime accepit , quippe quae non

*Aλιος , sed ’Ασκληπώς dicatur . Nihil tamen praesi¬

dii Staulejanae opinioni in hoc loco. Nam Sophista ,

qui Hippocratis nomen mentitus est , navem Ascle¬

piadem appellat , non ab insigni , sed quod ea vectus

est Hippocrates , ab Aesculapio oriundus , ad sanan¬
dum
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dura Democritum , forte respiciens navem , qua Ae¬
sculapius Epidauro Romam translatus est .

CAPUT TERTIUM .

Tempus jam postulat , ut aliquando , quid sentia-
trius ipsi , proponamus . Hoc quam sit difficile , fa¬
tebuntur omnes , qui sciant , quot ante nos in hoc
campo desudaverint ingenia , et ad animum revocent ,
nullam adhuc prolatam esse sententiam , quae ab omni
parte vero consentanea inventa sit . Spero tatti esi fu¬
turum , ut nostra qualiscunque opinio minus difficul¬
tatis , quam aliorum , quas retulimus , sententiae ,
habere censeatur .

In hac autem parasemorum tutelarumque materia
recte et ordine explicanda , diversarum gentium ratio
accuratissime distingui debet . Longe enim alia fuit
Consuetudo Graecorum , alia Romanorum .

Phoenicibus , qui primi mare lentarunt , sui suore
Pataeei , ut Cap . L vidimus . Ab bis , ut alia com¬
plura , sic et navigandi artem credibile est ad Grae¬
corum antiquissimos manasse . Vidimus , Pataecos ,
licet Deos , tamén in proris navium fuisse colloca¬
tos : id quod Graeci sunt imitati . Euripides in Iphi¬
genia in Aulide , Graecorum classem describens , vs,
239 '

χρνιτεκΊς S’ είκίσιν
K«r ’

xxpxv Nypyìef ίττχσχν óstxì ,
Πρύμνχις σήμ,' ’

Αχίλλειου στρχτοϋ.
De Demophoontis navibus ita vs . 247.

’Λγ·
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’AtSììος V ècyxv · ,
'Εξήκοντα νήχς ο θησέας
Π*Τ« ί εξής Ινχυλοχεϊ , δεχν

ϊίχλλάΐ ' εν μανύχοις
" Εχων πτερωτοίσιν ίίρμχτιν , δετόν ^

, Eυσημόν τε φάσμα νχυβχτχις . .
I )e Boeotis sic ait vs . 257.

Te?; Sé Κάίμος ήν
Χρύσεον Spxxovr ε%ων
'Α 'μφι νέων χορυμβχ .

Versu vero 27A . Nestoris naves describit :
Έχ Πύλου οε Νέστορος
Τερν,νίου κχτειίόμχν
ΥΙρΰμνχς , σήμα ταυρίπουν ,
Όρφν πάροικον

"Αλφεον . .

vs . 240 . Nereidas consistere dicit κατ'
xxpxy , qui

jocus minime diversus est a statione Cadmi Vs . 257.

άμφί νέων χόρυμβχ . Utrtimque conjungit Homerus

II . ’J .
' vs . 241 .
Στευτχι γχρνηαν άποχόψείν άκρα χόρυμβχ .

Mirum quantopere et veteres et recentiores dissentiant

de vera statione των χορύμβων et των άφλάστων , quae

tamen recte distinguere nostra etiam plurimi interest .

τα χόρυμβχ explicantur χκροστόλιχ των νέων ab Hesy-

chio voce "Αχρχ χόρυμβχ. AcroStolia quae sint do··

cet Pollux I . Segm. 86. rò Sì μεταξύ τοϋ εμβόλου

xxì τής προεμβολίίος , ο στόλος εστίν υπέρ την στεΐρχν ,

ος χ«1 περικεφαλαία χχλεΐτχι. τί Sì υπέρ τό προϋχον

άκροστόλιον $ πτυχ)ς ονομάζεται.
’Αχροστολιχ ctiam et

χόρυμβα conjungit Scholiasta Aeschyli ad Pers. vsi

409 . seq .
î
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ηρξε S
’ έμβολά Έλληνιχ^

N αϋς κμπούρχύει πάντα Φοινίσσιις « «?
Κορύμβχ.

Lexicon quidem Rhetoricum· MS . quod est penea»
CI . D. Ruhnkenium, ait , ’

Ακροστόλιον τριήρους , τί
χκρον της πρύμνης το χνατετχμένον εις το άνω μέρος »
Sed nihil hoc fàcit contra Pollucis auctoritatem . Noti
minus de loco άφλάστων dubitatur . Schol . Apollon .
Rhod . I . 1089 . quem sequitur Etymol . M . p . 53.
Απολλώνιος iv ταΤς λέξεσιν άποΖέΖωκεν αφλχστον τό
άχροστολιον ’ ουκ εύ· έπειΖή τό άκροΤτόλιον έστ) τού στάλοι/* :
στόλο ?· ed λέγεται , το έξίχον χπο της πτυχής , καί Ziij *
χον άχρι της πρώοας ξύλον , πτύχη Sé λέγεται οπού τί
της νεώς επιγράφεται ονομα ' εστιν ουν άχροστολιον , τί
χφλαστον κατά την πρώραν , άλλ ’

ο ποιητής επί Τής-
πρύμνης αυτό παραΖιΖωσι , λέγαν , ( II . Ο . 717 - ) "Εκ *
Τ«ρ Sì πρύμνηέεν επεί λάβεν , οΰτι μεβήει , "Αφλαστοτ
μετά χερσ 'ιν ϊχων . καί εΊρηται άφλαστον χατχ συγγέ* :
Ιειχν τοΰ φ προς το & , άβλαστόν κατά άντίφρασιν , έπεί:
ευόλαστον εστιν. εστιν ουν αφλχστον , σανίΖιον κατά τί)ν'
πρύμνχν. Etymol . in ”Αφλχστον ρ . 177-

*Αφλχστχ ,
Τα άχροστάλιχ της νη

'
ος — Ζίαφέρει Ss τών κορύμβων*

Ιφλχστχ μεν λέγεται , τα πρυμνήσια , χορυμβχ , τχ
πρωρήσιχ . Eustathius ad Homer . 1. c . "Αφλχστον Zè
φατιν , ούχ) το άχροστέλιον, Ζιαφέρουσι γχρ al λέξεις ,
άλλα χατχ· ΔίΖυμον , ώς φησί Παυσανίας , τό επί πρύμ-
ίης χνατετχμένον ίκ κανονιών πλατέων έπικεκαμμέν&ιν.
Sed recte Etymologiis , τα χορυμβχ in prora ponit»
Sic etds . Tzetzes ad Lycophron , vs. 295 . άφλαστχ
Χάλεΐτάι άκρα της νεώς , κατ’ ευφημισμόν τχ εϋόλ.χ "ΐ
ντχ , χχ) χέρυμβα τό avrò Ζηλοϋσι , Ζιαφέρουσι Žè , οτς
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rk μεν αφλαστχ πρυμνήσια, τα lì κόρυμβχ πραρήσιοί ,
Obstat tamen Apollonius Rhodius IL 603 .

’Έω,πης 5’ χφλάστοιο πχρεόρισχν χκρχ κόρυμβχ .

et Apollonium secutus Val . Flacc . IV . 691 .
■· Saxa sed extremis tamen increpuere corymbis:

, . Parsque , nefas , deprensa jugis ,

Vid . Burmann . ad Val . Flacc . I . 273. Sed poetae
hoc discrimen minus servasse videntur . Et ex hoc

quoque intelligitur τχ κόρυμβχ esse rostra , quod He¬

ctor , loco Homeri citato II . 'i . 241 . minetur se ea

abscissurum , et , victoriae monumentum , in templis

Deorum esse affixurum , quomodo explicat
' SchoL

Victorii hoc loco : i? μάλιστα , iva κατά παλαιόν ϊύος ,

άνχάήσιρ αυτά νχοΊς έγχωρίοις εις τρόπαια . IIoc omni¬

bus Graecis fuit usitatum . Herodotus III . 59 . p ,

183. xxi των νέων χχπρίχς εχουσέων τάς πρώρας ήκρωτη -

ρίχσχν , καί άνϋεσαν ες το îpbv τής ’Αΰηναίης εν Αίγί-

vip, Xenophon Hellen . IL p . 461 . E . txlg lì Αχκω -

νικχϊς ναυσίν χπεπλευσεν εις ΑχκεΙαίμονχ , χπάγων τχ

re αιχμάλωτων νέων ακρωτήρια , και τάς Ικ τού IIειραίως

τριήρεις. Pausan . L . X . c , 11 . ρ , 825 . ίΐ ’ικοΐόμη-

σαν lì καί ’Αόηναιοι στοάν από χρημάτων, ά εν τφ πο¬

λέμα σφ 'σιν εγένετο από τε Χίελοποννησίων , καί oasi

ίίελοποννησίοις
' ήσαν του Ελληνικού σύμμαχοι, άνάκει-

rai Ss καί πλοίων τα ακρωτήρια και άσπίΐες χχλκχΤ.

Similiter Romani suggestum illum in foro , qui hinc

rostrorum nomine fuit nobilissimus , navium Antia¬

tum rostris adornaverunt . Rostra quoque in trium¬

phis ferebantur . Appian . de beli . Mitbrid . p . 252 .

άμαξας lì οπλών απείρους rb πλήθος , καί νέων έμβολα

etc . Cum vero alii rostra , Plutarchus τα παράσνμ
(** »
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μχ , Diis dedicata scribant , hoc etiam argumento
est , tx παράσημα non longe a rostris remota fuisse .
Plutarchi locus est in Themist . T . I . p . H 9 · U.

πρώτος μεν ουv λαμβάνει ναύν Αυκομή^ης άνήρ Αθη¬
ναίος , ής τα παράσημα περικοφχς άνέθηκεν Άπίλλωνί

ϊχφνηφόρψ , Deos in proris navium constitutos fuisse
multo evidentius patebit ex loco Aeschyl . in SepU
contr . Thebas vs . 214.

T/ ούν ; s ναύτης apa y ' ες πρώραν φυγών
ΐΐρύμνηθεν , εϋρε μηχανήν σωτηρίας
Νίώ,- καμούσης ποντίψ πρίς χύματι.

quae rectissime explicat hoc loco Scholiasta : è ‘Erse*
χλης , είπόντος τού χορού i hi ύια τούτο εφυγον πρίφ
τούς ναούς των θεών , οτι εφοβήθην άχούσασχ τον κτύ¬
πον των αρμάτων κχ) των χαλινών των Ίππων , φησϊ
προς αυτόν , τί ούν ; S ναύτης άρα τής νηος χαταποντι*
ζομενης εν τη θαλάσση , εύρε μηχανήν σωτηρίας φυγών
άπύ πρύμνης είς πρώραν . ούτως ούν ούίε ύμεϊς μηχανήν
σωτηρίας εύρήσετε περιϊούσαι την πόλιν , καί κχτχλεί *
φασαι τα οικεία οικήματα . Ex hisce versibus quam
clarissime apparere arbitror , in prora simulacra quae*
dam Deorum fuisse , ad quae gubernator , relicta
puppi , velati chorus ad Deorum templa , confuge·4
ret . Vidit hoc Staniejus ad 1. c . et rectissime Hein*
sio , et Scaligero opposuit . Huc facit etiam Schol .
Homeri ad II . ’l . vs . 241 . επί των άκροστολίων ησαν
αγάλματα κχ ) εικόνες των θεών. Et Suidas v . "Ακρα
κορυμβα' τα άκροστόλια ίων νέων , τα εζεχοντα κατά
πρυμνών , ή πρώραν , εν οΐς τα σεβόμενα ίνόχραφύν *
Vid . ibi Kuster. Quanquam minus recte Suidas acro*

F f StO*
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stólia etiam in puppi ponit , uti jam diximus . Et

hoq modo si explicentur , recte sese habent Latino¬

rum Grammaticorum loci , Gap. II . laudati. Hae ima¬

gines sine dubio fuere τα παράσημα , nec ullo pacto

pro veri nominis tutelis haberi possunt . Tutelae

enim nomen Graecis est incognitum . Et quis cre¬

dat , eos rem , cui appellandae ne nomen quidem ha¬

buerint , in navibus circumtulisse ? Nam quod Glos-

sograpbi , Tutelam , επιτροπήν καί ασφάλειαν expli¬

cant , fluxit ex more recentiorum Graecorum , non

antiquorum .
Unaquaeque scilicet gens , primis temporibus ,

quem maxime Deum , vel heroa , coleret , habebat in

navibus parasemon , quod praeter versus Euripidis ,

quem non credibile est sic locuturum , nisi prioribus

temporibus fuisset usitatum , etiam apparet ex loco

antea laudato Schol . Aristoph , in Acharn . v . 546.

Postea praeter Deos alia etiam sunt adhibita . Sic

Samiae naves sibi peculiare apri insigne in proris

habebant ; sic et Gaditanae naves equo noscebantur ,
' Ut vidimus . Hoc παράσημον , omnibus illius populi

navibus , ut reor , commune , etiam σημεϊον videtur

vocasse Polyaenus III . 11 , 11 . memorans rè 'Αττικόν

σημεϊον ^ quod verosimile est fuisse Παλλάδαν, ap .

Aristoph . in Acharn . vs . 546 . Pari ratione L . VIII .

53 , 1 . nominat σημεία τα Περσικά , et 53 . 3 . το ση-

μεϊον των βαρβάρων καί ταν Ελλήνων· Herodotus ,

in hac ipsa Artemisiae historia , του παρασήμου men¬

tionem facit . Hoc πχράσημον quoniam saepe Deus ,

Dea , vel heros esset , non miram est , si nautae sa¬

lutem suam illis commendaverint , et has effigies di-
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vino cultu affecerint . Sic Schol. Aristoph . 1. e . Sv
επιμελούνται ci μέλλ.ύντις πλιΊν , quod et ex verbifl
Aeschyli laudatis apparet . Qua rati-one si cui minus
proprie · Tutelam appellare libuerit , nihil intercedo ,
modo ne culti Romanorum tutela , multis partibus
diversa , Graecorum πχρχίημον contundat .

Quod veto ad navis nomen attinet, - cernirti est ,
unicuique navi peculiare fuisse . Palaeph . de incrc-
dib . c . 29 . όνομα Ss $ν τφ πλοίφ Πήγανας , ως test) νυν
εχχττον των πλοίων Ivoμα εχει , Hoc accipiebat a pa*
rasento, quod in privatorum navibus ex domini ar¬
bitrio ponebatur . Palaeph , c . 32 . άπχιτήτχς Si τριή *
Py ανέβηκε τής Γοργόνος την κεφαλήν επ’ αυτήν χχ)
τή νηΐ ονομχ Uìto Τάργων . Plutapclt . Tom . IL ρ . tsis .
Οΰ μην à Κλ' εχυτίν c Γοργίας εφη πυβόμενον Toti re
νχυκλήρου τοΰνομχ χχί του κυβερνήτου , χχ) τής νιως
το παρίτήμον -

' Hoc nomen etiam inscribebatur ίπΐ
τής "τύχης , in loco , qui οφύχλμίς dicitur. Pol¬
lux l . 86 . πτνγ 'ις Sì όνοβχζετχι xxì οφύχλμός , οπού
xx ! τούνομχ τής νιως ετιγραφουιτι . Vid, 8 chèli et . de
Mil . Navali L . IH . c . 1 .

La Cercia tamen ad Virgil . Aen . X . 170 . Vene¬
rem , in Argoa navi , putat fuisSe tutelam , quamvis
non esset insigne , ex verbis Jasonis ap . Euripidei -
in Medea 527.

Κύπριν κομίζω τής εμής νχυχληρίχς
Ίυύτειρχν είναι , ύεων τε χχνύράπων μόνην.

Sed multunt fallitur . Nihil enim est in oratione Eu¬
ripidea , unde efficias , navis tutelam fuisse , sed hoc
tantummodo , Venerem inter ojnn.es Deos iionlincsque
Jasoni maxime fuisse propitiam .

F f 2,
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Nec quisquam nobis Latinorum poetarum loca -Ob¬

jiciat , tutelam , ubi Graecas res enarrant , saepissime
memorantium . Exemplo sit Valerius Flaccus , qui
I . 301 . tutelam carinas nominat , quam VIII . 302 .
diserte in summa puppi collocat :

Pappe procul summa , vigilis post terga magistri ,
Haeserat auratae ,genibus Medea Minervae .

Vides distincte Minervam , navis Argoae tutelam ,
in summa puppi locari . Verum omnia , sui temporis
consuetudinem secutus , invertit poeta , ad· quod viri·

doctissimi saepe non attenderunt . Posset quis etiam

objicere locum Plutarchi T . II . p . 247 . E . VE r/ .ei Si

ττλοίφ , λέοντα· μεν έχοντι πρώραύεν έττίτημον, εκ 5 « πρύ¬

μνης Ιρχχοντχ. Sed credendum ' est , nonnisi orna¬
menti caussa,ut anserculum Cap . superiori vidimus ,
navi fuisse impositum Draconem .

At naves quaedam leguntur Diis sollemni ritu de¬

dicatae . Sic de Sesostris nave Diod . Siculus L . I.

P· 67 .
’ Ενχυπηχήσχτο Si κχ) πλοίον κεοριν

'ον , rs μεν

μήκος vnj%w ìixxoeiuv xxì ίγίοήκοντχ , την Si επιφχ-

νειχν εχον , την μεν έξωόεν επίχρντον, την Si iv 'Ssùsv χχτ -

ηργυρωμένην , καί τούτο μεν άπέύηκε ύεφ τφ μχλιττχ εν

θήβχις τιμεομένφ . Hunc Osirin fuisse putat Mars-

liain. Can . Chron . p . 374. Wesseling . vero rectius

Iovem . Vid . Jablonsk . Pandi . Aegypt . II . p . 162.

Hoc modo , pu131 Proserpinae sacerdotes , Timoleon¬

te jam jam profecturo , per somnium vidissent , Ce¬

rerem et Proserpinam ad iter se accingentes , dicen-

tesque , sese Timoleonti in Siciliam comites ituras ,

Corinthii optimam trierunt Deabus sacram nuncupave¬

runt . Vid . Dieder . Sicul . XVI . 66 . ITutarch . i«
TU
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Timo ! . · T . I . ρ . 2Z9 - Sic Arrianus de Exp . Alex .
IL 24 '. II . xacî την vxxiv TVjv Tupiotv , « ρ«ν το5

Ήρ«χλί?β$ , τ»ί* εν τφ επίπλφ ελχβε , κχ) τχύτχν τφ
ΉρχχλεΤ ά·Α6'/,κε . Similiter Apulejus Met . L ; XI . ρ .
264 . lèi dum , simulacris rite dispositis , navem fa¬
berrime factam , picturis miris Aegyptiorum circumst -
cus variegatam , summus sacerdos teda lucida , et ovo ,
et sulphure , solemnissimas preces de casto profatus
ore , quam purissime purificatam Deae nuncupavit de-
dicavitque. Sed respondendum videtur , hasce naves
reliquorum numero exemtas fuisse , et peculiari mo¬
do Diis fuisse dedicatas et sacratas , adeoque huc
trahi non debere.

Priusquam vero ad Romanorum hac in re instituta
accedamus , quaedam de Alexandrinis navibus sunt
praemittenda . Hae scilicet cum Graecis hactenus con¬
veniebant , quod insigne , unde appellabantur , in
prora positum haberent , sed hoc ipsis erat singulare ,
quod duplici parasemo insignirentur . Alexandrina
navis fuit Αιόσχουροι ap . Lucam in Act . Αρρ . XXVIII .
ii . ad quam respiciens Cyrillus in Catena ad Jesaiam:
εύος γάρ πας άε) εν τχΐς Αλεξανδρινών μάλιστα νχνσί ,
πρίς γε τί}ς πρώρας ϋίξιχ τε scali ευάνυμχ γρχφχς είναι
τοιχΰτχς . Ex hoc loco clarissime intelligitur , in
Alexandrinarum navium proris , tam a dextra , quam
a sinistra parte Deorum quasdam imagines fuisse col¬
locatas. Lucem hinc accipit locus Luciani in dial .
Κλοΐον η Εύχχί , Τ , III . p . LAI . κχτχντιχριι Sì χνχλο-
yov vj πρώρα νπερβέβχχε ες rò πρόσω &πομψχννομένΗ αχν
επώνυμον Ttje νεώς ίχουσχ τ 'χν " ίσιν Ιχχτέρω $εν . Ut sci¬
licet utrumque prorae latus Deae imagine fuerit con-

F f 3 spi-
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spicuum . Forsitan Phoenicibus , Alexandrinorum vi·
cinis , etiam tale quid in more positum fuit : quando
certe ratio reddi poterit , cur Plutarch . in Thcmist .
T . I . p . 119 . navem , quae erat Phoenicia ( Phoenices
enim in pugna Salaminia Atheniensibus erant opposi·
ti . Vid . et Aeschylum in Persis vs . 410 . ubi ean¬
dem historiam tradit ) a Lycomede captam memo¬
rans , των πρ’,ρχτ '/φαν plurali numero fecerit mentio *
jiem,

Romanorum vero hac in re instituta a Graecis ve¬
hementer discrepuerunt , Scilicpt apud eos distincta
fuere parasemon et tutela , cum haec in puppi , illud
in prora semper poneretur , unde et navis nomen ac¬

cipiebat . Hoc primum , ne repetam argumenta , quae
congessere Scaliger , Heinsius , ete , cognoscere licet

ex Propertio IV . 6 . 50 .
Quodque vehunt prorae Centauras saxa minantes .:

Tigna cava , et pictos expertise metus .
Dchide ex Achate ap , R . Jlurionum in Coli . Aut .

Rom . n . 73 * ubi in navis bellicae prora est Leo , sine

dubio parasemon , quale etiam occurrit ap. Virga , X.

vs , 157,
Aeneia puppis

Trima tenet , rastro Phrygias subjuncta Leones.

f>lc Canis , ex navis prora eminens , est apud Dion ,

Cass . LI . p . 634 , Idem confirmat Seneca Ep , 76.

p , 524. Navis bona dicitur , non cui argenteum , aut

aureum f ostrum est , nec , cujus tutela ebare caelata

dì , fW equae opibus regiis pressa est , sed stabilis et

fmiW Ctc . Rostrum cum nominat argenteum , sine

àio respexit ad insigne , quopiam ei tutelam oppo -
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nit . -‘Senecae loco simillimus est hic Grcgorii Na *

zianz . Carni. X.". vs . 5. p. 79 .
Sì ποντοπορειχν ετήνισχ où πχρχνήμοΐί

Κ«λλί « ν , si) πρύμνη * λχχπομΐνην. .

Quod vero ad navis nomen attinet , illud ab insig¬

ni fuisse petitum , non adeo difficile est demonstrare .

Ovid. Trist . I . 10 . 1 .
Dst mihi ^ sitque , precor , flavas tutela Minervae

Navis , et a picta casside nomen habet.

Cassis scilicet , sive Galea erat insigne . Sic naves

Centaurus , Pristis , Chimaera , Scylla etc . ap . Virg .

Acn . V. non a tutelarum , ut ait Servius , sed ab in¬

signium pictura nomina acceperunt . Tacitus Annal .

VI . 34 . 4. Nec quisquam ariete sacrificaverit , cre¬

dito vexisse Phrixum , sive id animal , seti navis in¬

signe fuerit . Jam satis mihi ostendisse videor , quae
Romanorum in parasemis consuetudo fuerit . Super -

est , ut de tutela dicamus . Deos .fuisse navium tu¬

tores , non temere quisquam in dubium vocabit . De

loco tutelae major est quaestio . Sed ex iis , quae
viri doctissimi , Scaliger , Hcinsius , Salmasius , sili¬

que dudum contulerunt , liquido constat , non alian;

nisi in puppi habuisse sedem. Sic Val . Flace. VIII .

203. loco jam laudato . Sic Ovidius Ep . XVI , 112,

Accipit et pictos puppis aduncd Deos .

Persius Sat . VI . 29.
jacet ipse in littore et unet '

Ingentes de puppe Dii .
ubi Scholiast . Navium ■tutelam dicit , quam in pup¬

pibus habent vel fingunt . Haec sunt xvSsx πρύμνη

ap . Greg . Nazianz . 1 . c . et sic Is . Tzctz . ad Ly -

F f 4 cophr .
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cophr , vs . 26 . αφλαστα λέγεται πρύμναι , οτι al

πρύμναι των πλοίων των βχρβαριχων και στρατιωτικών
$εους γεγ ραμμένους εϊχον , a ì 1

' ευσέβειαν ούκ αν τις
έκαυσε. Argumenta vero , quae buie sententiae obsta¬
re videantur , aut jam confutata sunt in superioribus ,
aut distinctione , quam tradidimus , adhibita , factie
copvelluptur»

â
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