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AEQUO er ERUDITO

L' E C T OEeS

Non Figurarum ratio, millies in scholis decantata ;
sed pulcertima maximorum Oratorum exempla, qui-
bus intuendis imitandisque plus ad eloquentiam pro~
ficitur, quam omnium Rhetorum pracceptis cogno-
cendis 5 hanc apud nos vim habuerunt, ut, seposis
tis tantisper aliis, quae in lucem edere parabamus,

Rudilio temporis aliquid impertiremus. Quibus ex~

emplis multum ecommendationis accedit cx €0, quod”

non solum decerpta sunt ex oratoribus, qui magnam
partem imterciderunt, sed etia de Graccis sic facte
Latina, ut Rutilius cum Cicerone , quem juvenis
senem videre potunit, ccrtasse videatur. Mittimus
alia libelli bona', qhorum non ultimum hec est, quod
plura singularia et nusquam alibi reperiunda- tradat,
quam in ullo veterum librorum, tam paueis quideny
paginis , tradita: scimus. Sed de ipso libello dicen-
dum aecuratius. €umque alius ejus avetor sit, alius
interpres , primum de auctore, Gorgia, post dec ine
terprete , Rutilio dicamus.-

A Gorgia scriptum librum esse, inscriptie docet’,
quae in antiquis exemplaribus haec est: P, Ruwilis
Lupi Schemata dienocas et lexcos ex Graeco Gorgiae
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yerse. Immo ipse Rutilius lectores ad Gorgiam, ut
libri auctorem, ablegat, II. 12. Nec quicquam di-
sertius et luculentius est Quinctiliani testimonio, IX,
2. Pe 437. Praeter ille vero, quae Cicero inter lu-
ming posuit semcentinrum , multe alig et idem Ruti-
lius o Gorgiam secutus , non jllum Leontinum 5 Sed
alivm sui temporis , cujus quatior libros in unum suwm
transtudit , et Celsus , videlicet Rutilio accedens , po=
suerunt schemgta.  Sed quis ille Gorgias, et quando
vixit 7 Quinctilianus ait, illum cadem, qua Rutie
lium, aetate vixisse. .Itaque, cognita i\uuln aetate ,

Gorgiae quogue aetas simul cognoscetur, Atqui Ru-
tilivs , ut statim demonstrabimus , syb Augusto , vel
certe sub Tiberio vixit, Relinquitur ergo, ut Gor-
gias sit Rhetor Atheniensis » Ciceronis filii in decla~
mando magister, sed paulo post patris jussu ab co
dimissus. = Cicero filius Tironi, ad Div. XVI. »1.

sic
scrivits De Gorgia autem. quod miki scribis

2 €7@ Gui-
i ille in g-”uf-"f-’fr.r;v'r'x; declamatione witlis ;
0ostposuf , duniniody pracceplis patris parerem, mwpp,,.
34:; CHREm \’f:’jJ‘(f(fx’ Lt eum dis mitteren Statim ;

sed omnie
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aliquain importaret, Deinde illud etian
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grave esse, me de judicio patris dubiiare, Di.
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204 PRAEFATIO EX ERITIONE

bendum est Zzudrrovros (¥). Nam Cicero non, irrisig

Gorglam , sed reprehendit ob mores dissolutiores.

Idem Gorgias etiam Declamatiaiics scripsit, quas laus
dat Seneca Controv. I. 4. p. 113, ubi N. Faber,
pon alium, nisi thtm:cm nostrum- laudari, rectissi-
me vidit. Ejusdem librum zepl iy *Aclivyoiv éraus
pldwy citat Athenacus XIIl. p. 567. A, 583. D. 596
F. Quanquamn hic fortasse diversus a Rhetore putan=
dus est. Tale enim argumentum Grammatici tras
ctire solebant , Rhetores non item. Hactenus de
Gorgia.

De Rutilii actate non una est hominum eruditorum
seitentia. Frobenius in praefatione, ‘quam Rhetori-
bus ‘2 se editis praemisit, et Glanderpius in Ono-
mastico , illum Quinctiliani aetate floruisse dicunt.
Sed ntrumque deceptum esse mendosa lectione Quine
ctiliani IH. 1, p. 119. staim ostendemus. * Vos-
sius de Histor. Graec. 1. 13, eum sub Nevone pos
nit, additque, Callinicum Sophistam, qui, Suida
teste , scripsit mwpog AoUmoy mepl THg xakolyAing fyropem
wite » librum ‘Lupi nostri filio Tnscripsl;se. Verum
sige ullo teste Rutilium Neroni aequalem facit, et
in"Callinici aetate non Jleviter errat, ut accurate des
monstravit ' Jonsius de Scriptor, Hist. Philos. IIT,
14_.I p. 985. Tuit tamen, cum ;1(55 quaque in Vos-
sii*senitentlam proniores essemus ; cujus rei leve vess
tigium relictum est in annotationc noStrd , P. 62. Bur-
mannus ad Quinctilian. 1ll. 1. p. 219. in medio re=-
linquit, Rutilius sit, an cjus filius, ad quem. Divi

Fra-

[(*); Probante Cl. Wyttenb; ad h, 1, in Sel. Pr, Hist, p.433.1
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Fratres rescripserunt in L. 6. D. de muner. et honors
Sed dudum animadverterat Anton. Augustinus de No=
min. Pandect- p. 364. Divos Fratres non potuisse
Ny rescribere ad Rutilium, qui a Quinctiliano laudgtus,
\ Rursuys Burmannus ad prooem. Lib. VI. p. 497.

it Lutilium eundem esse Rhetorem conjicit , cujus: fis

v gh liam duxerit Quinctilianus.  Quae conjecturae nullg
fiegotio refelluntur. Nam primum quis Rutilium ,
quem Quinctilianus dudum ante se vixisse significat,

ad Antoninorum tempus demittat? Deinde non Rurti-
Iii , sed Tutilii filiam uxorem duxit Quinctilianus.

Hicce Tudlivs cum non solum Burmanno, sed aliis
etiam errorem. objecerit, breviter , quis fuerit, ex-

i plicemus.
s dout Quinetiliani ITL. 1. p, 119. locus hic ests Seripsié
(it de eadem materia non. pauce Cornificius 5, aliqua Sters
: \ tinius o mon nikil pater. Gallio: accurativs vero Prioe

, res Gallione Celsus et Lenas., et aeialis nostrae Virs
ginius , Plinius, Rutilius. Qui locus si mendo ca-
il'ci't:t, clarum esset, Rutilium Quinctiliani actate \'ip
xisse. Fnimvero Codices MSS. et editiones veteres,
quas_ Burmannus et Gesnerus excusserunt., etiamy
MStusex Hulstiapa bibliotheca ,in Leidensem transy
latus, pro Ruwrifins magno consensu legunt Tietilives
Verissime, Nam Rutilio nullus potest locus. esse , ubi,
Rhetores, qui upiversam artem oratoriam complexi,
sint, recensentur. Commemorandus est inter €0s , qui
3, ¥ partem Rhetorices , tanquam_de Schemaribus , illustra~:
fio rint.  Atqui inter eos commemoratur, IX. 3. p. 455,
Haee omnig copiosius sunt exect ULy qui non ut pars
fi éip operis transcurrerunt , sed pr oprie Jibros huic ope-
S iy ré
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7 dedicaverunt ; sicut Catgilius , Dionysius , R«
s, Cornificius , Vi z‘lse!li&s, aliigue non pauci. YSed
‘non minor erét eorum, g:»’i Vvt glma Quo lo-
€0, simul observari dchcr, rursus  Qui nmh.num
de Rutilio loqui, tanquam aetate sua superiore, Tu-
tilins vero nobilis Quinctiliani tempore Rhetor fuit
qui quanta cum fama artem suam professus sit, 111~
telligimus ex Martiale V. 56,

Cui eredas, Lupe, filium magistno,
Quacris sollicitus div, rogasqie.
Omnes Grammaticosque Rjhetorasque
D:.wrrs, maneo: pikil siv illi
Cum libris Ciceronis o aut Maroniss
Famae Tutilium suae relinquat.

ubi P. Scriverivs etiam in Quinctiliano TH."—‘:’HN res
stituit pro Rrrzxfms, cujus nullam rationem 2 Novis-
simis hujus Rhetoris Interpretibus hab;tam ¢sse mi-
ror. Hujus Tutilii fillam cum Qumm iano matrimo-

nio jumctam’ fuisse, viri docti probabili ratiore col-

ligunt ex Plinio, ita scribente Oumcuh.mo Vi. Lp
32. sz?m*z: et zps‘c S5 coﬂmzm/hmﬂm ¢t j.,:’,(,,;;_
Peeam’® itw insiftueris, ut rﬁcccéﬁz filiam _tz,f(:,w, Luti-
lii ‘neptem.  Quae loca tametsi in prmntulmcnlnt
Dodwello Annal. Quinctil. § 29, tamen non mo-
do vitiosam anmlmm scripturam Rulélius incpte
defendit , sed inde etiam Plinlum corrumpit, legere
tentans, Rutilii neptem. C. Tutilii Hostiliani, phis
Tosophi' Stoici , memoriam conservat lapis apud Mu-
ratorivm Inser. p. MXLII, 1, Satis de Tutilio: ad
Rutlium redeamus. '

: Cons
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Confutatis aliorum de Rutilil aetate conjecturisy
sequitur , ut sententiam nostram -expromamus. - Hie
autem verum esse videmus , quod potta ait, nos sae-
re fugientia captare, et in medio posita’ transvolare.
Nam viri docti Rutilii getatem conjecturis assequi
conati sunt: ad Quinctiliani locum ,.qui, quando vi-
xerit, plane et perspicue docet , animum non attendes
runt. Quid, quaeso, sibi volunt illa verba jam supra
laudata: multanalio Celsus 5 videlicet Rutilio accedens
fa.rz.f:‘; sehepata? Quis dicitur aleeri accedere? Nems
pe is, quj sententiam alterius  sequitur, probat.
Exempla sunt apud ipsum Quingtilianum , IX. g4
P 457+ ltaque gecedam . in, plerisque Ciceroni.  eody
libro p. 482. . Neque enim gecesserim Celso. . Viden=
di ejus Interpretes ad VI, 4, Vellej. Paterc. I. 8y
iibenter enim his o Qui itq prodiderunt y accesserimeo
Sic Davisins in Cicerone de Finib, ' L. 6. legebat p
Epicurus Demacritg accedit, perpavce mutans. Jany
si_Celsus accessit Rutilig, mnecesse est, Rutilium
prius dixisse sententiam, atque .'gdu) Celsum getate
gntecessisse.  Atqui Celsnm sub Tiberio et Claudio
jlnruis:n; constat. Certum jgitur est, Rutilium sub
Augusto , ve Tiberio vixisse, ' Nihil hac ratione lis
quidius et yeriys, Nee desunt alia,. quae hanc ejus
aetatem egregie coul”unent. Modo vidimus ; eum a
anmhano Gorgiae acqualem vocari, Atqui Gora
ﬂms vixit sub Ciceronis senecrutem, adolescentiam-
qtit Augusti. Alibi idem Quinctilianus , IX. 3. p.
455+ illum medium ponit inter Caecilium, Diony-
sium, Cornificium , quos Augusti seculo floruisse
Acimus, Licet denique e scribendi genere , quod.

' g e K-
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Rutilius secutus est , drgumentum pro cjus aetate cae
pere. Nihil hic sophisticarum awutlalum, n qujs
bus Seneca; :Plinius, et quicuique eps consecuti
sunt, sibi tantopere  placuerunt, Omnhia simplicem
ét maturalem’ pulcritudinem habent, similem Tullia-
pae , cujus imitandae’ studium aliquot locis etiam de-
prehendimus. mDe stilo Rutiliaro  sic judicat Bar<
thius Advers: LV. 10 p. 2575, ‘2z Latinitas , “quae
nequaguam viigarem y sed aevo et eriditione vere Ro-
manumn scriptorem arguite - Ceterliny in antiquis eg
Libris et saxis permulti non tiodo Rusili Lupi', sed
etiam - Publii ' Ruiilii Lupi occurrunt,, quos hic con-
gérere mihil attinet.  Apud' Ciceronem frequens mcn-_"
#o est P. Rutilii Lupi, Tribunatu pl. et Practure
filnedd , et in bello eivili‘partium Pompejanarunt, - Vi
de Manutium in Ep. ad Div. I 1. Cujus filio si
quis’ hunc libellum teibuere velit, etsi non interce~
dam , nihil tamen' sine idoneo teste affirmenn,
Rutilius, ut Quinctilianus dit, ex quatior Gore
giae libris unumfeécerat, * Nutc 'in duos divisus re-
peritur.  Ex quo dubitatio nata' est’ N, Fubro ~ ad
Senec. Contr. I.°4. “p. 113, sinthe Tibri duo, quos
superstites habemus, Ruitilii,, ‘cujus Quinctilianus me-
minit. - Sed ' mox: ip§e’ hanc’ divisionem rectius ad-
seribiv librarils’y quae etiam’ sentedtia est Fr. Ro-
borfellidé artifdicend! pi' 19, et Vidssii Thst. Orat.
Voo pe 9300 et d¢/RNetor. ndt. ‘cap. 13.  p. 34f.
Sed -Rutilivs ex quatuor '1ibris’ sic’ unum  fecir, ut
iHum eadem’ opera ‘contfaherét! ‘Quiod nos ipse do-
cet 1L aei quid intersit, == cognoscere poteris mud=
do. diligentius ¢x ‘Gracdo” Gorgiac lilirg  ubi pluribus

Uitt5m
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aninscujusque  ratio- redditers © Rutiliande verd Epix
{gmp,c multa deinceps -detraxit Sive: magistorum fas,
stidivm , -sive injuria temporom. = Quantam illa jad
ceram. fécerit, ex Quinctiliano intelligi potest, duos
decim - schemata laundante, IX. 2. p. 437, quorunk
fullwme in cxemplaribus: nostris: vestigium: reperiturs
Desunt  etiam: illa , qu.le Qumurlhan. Iv ‘o pu A558
habet: Tnegedibile. esty guod dico 5. sed verym. <= Al
quis hoc: semel tuliby €90 bis , ego fer. ‘guge- sune
exempla dvbume@opis. Item: Longius evectus sunt y sed
redeo ad. propositum,. quod  est exemplum JieEiSous
Quac) qugmvis sinc Rutilii mentione landentur, 1a4
men ex: e sumtas esse, bene widit' A, Schottus ad
Suuc. Controvs Iy 7. Negant etiam Robortellus 14
uhmr ad - Clandian. B. Gild. '398.-ct Gesnérus
;m pm{.f uhtwms SUAe 5 hunc libellum® integrum ad.
nos. peryenisse.  Barthii. verba  haec sunts Libenter
o seriplord wlor: fonit- entm aliud Lagens Jr:ct?z_s t'c?él-"
runersententiase Utinann integer legedidus;: quae enim
habomus excerpto. sunt: mera. - Quae verbar adseripsid
mus, (ut. Barthii inconstantiam notareniiis.” Nam iqui
hi¢ bene judicat, multa: libro-deesse, ‘Advers, X1Ii.
9. ja ctat Ju‘.a:;/m,;.‘ POUGCEs  paginis othuinm fere /z'u ]
T4 - LhESGUILIT - 1ecliesissés
Verbo. hic  refellendg;iest 15, @asauboni opmiq,
quam prodidit Jnnutkatmne, a nobis§ adip,114. relas
ta.  Scilicet -vir, summus existimasse: videtur, Rutis
lium quidem Gorgiae pracgepta; otatoria vertisse , | sed!
in exemplis. secytum - esse aliorum ) quaer tum ferew
bantur, versiones  Latinas.- De his versionibus/egres
gius: estilocus Qninctiliani X 5 pwsaty. Versere
¢ Grag-
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Gracca in Latinum . veteres nosiri oratores optimirmg
Judicabant. - Id se L. Crassus in illis Ciceronis de
Qratore libris dicit factitasse.  1d Cicero sy ipse per-
sona frequentissimie praccipit: quin etiam libpos Pla-
donis atque  Xenophontis edidit hoc gencre transiasos.

1d Messalace placuit : multacque sunt ab o scriptac ad

hune modum orationes: adeo ut etiam eum illa [ Iyperis!

dis pro Phryne diffcillima Romants  subiilitgte conten-
derete. Quo-loco lacuna est, quanquam manifesta
tamen a pemine animadversa.  Quis enim Quinctilia-
num tam obliviosum credat, ut, ubi Graccorum ora-
torum versiones recenset, exempli, quod jn hoc ge-
nere perfectissimum fuit, oblitus'sit, memoret Plato-
nis et Xenophontis libros a Cicerone Latine redditos
omittat , ‘quac memorari maxime debebant, Aeschinis
Demosthenisque orationes  contrarias , ab codem  de
Graeco ronyersas ? - Jam etsi e Quinctiliano clarum est,
Graecorum oratorum Latinas versionss extitisse , recte
tamen Barthius Advers. LV. 1. tum ejusdem Quinctis
liani testimonio, tumstili acquabilitate docet, Ruti
linm nihil de illis versionibus sumsisse, sed unum om-
nia Latina fecisse.  Vertit autem’ Rutilius Graecorum
Oratorum exempla, non ut interpres, sed ut orator,
nusquam verbum verbo reddens, nist ubi vis schema-
tis exprimenda esset, .Nec aliter Graeca convertit Ci-
cero, aut Aquila Romanus. Alexandrum Numenium))
aut alii alios, de quorum in vertendo licentia dispu:
tat Jac. Perizonius Diss. de ‘Dictye Cretens. §. 10.
Cum igitur: Rutilii Latina non tam verbis, quam
sententin Cum: Graecis conveniant , fieri facile’ potuit,
utaliquot Lysige ¢t Remosthenis loca, quae Rutilins

ob
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Bh - oculos habuerit, me inter legendum fallerent,
Superest, ut, quibus praesidiis instructi ad Ruti<
Yiom recensendum accesserimus, breviter exponamus.
Varierates lectionum ¢ tribus MSS. integris , et uniug
parvo fragmento habeimus. Primus Codex est Bis
bliothecae Laurentianae Medicese in charta seculo
X1V, scriptus: alter ejusdem Bibliothecae in mem'
brana seculo XV. Fragmentum est Bibliothecae Rie<
cardianae,, manu recentiore exaratum ; quod non nisi
novem prioris libri paragraphos continebat, Horum
Codicum variantes quam potuit freri accuratissime exd
cerpsit Vir eruditissimus , qui cum maxime, literas
rum bono, Mediceas opes explicat, A. M. Bandi
nius. Tertii Codicis nescio cujus diversae lectiones
notatae erant in margine editionis Rhenanianae » quaa
vam mihi pro humanitate sua copiam fecit Vir celes
berrimus , - Abrahamus - Gronovius. Enimvero non
tntum: boni ad Rutilium venit ex tribus Codicibug
MSS.  quantum ex tribus editionibus antiquis, quas
rum singulae eum ex diversis- Codicibus dictae sint
pro totidem Codigibus haberi debents  Aecidit eninr
ut Rutilius uno codemque fere tempore ter in lucent
prodiret, - et Editorum quisque,  alterins consilium
ignorans, primam se Rutilii editionem dare putarcty
Primus tempore fuit Nicolus Roscius Ferrariensis 4
vulgo Zopinus , librarius Venetus, qui Rutilivm cum
Aquilz Romans, e Codice , nuper, mt ait in ded
catione ad Alphonsum, Ducem Estensem, e Gallia
translato, protulic Venetiis 1519, 8. Titulus  hie
est s P, Rutilius et Aligua Romanus 5 antiquissimi aus
Clon
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ctoress: Alexander Perusinus ad lectores : Aecipe , o
didissime lector 5 hos libellos vere aureos, Quales
sitit o corum-brevitas demonstrabit, .« Hoc unum prac-
teriri nolp 5 Quintilianum , ubi agit de figuris ) sine
bis aucteribus) minime intelligi - posse.  Biennio' post
Beatus Rhenanus', vir natus seriptoribus antiquis in
lucem vindicandis , vel Joannes Frobenins, Rutilium
edidic gum Aquila Romano, Julio Rufiniane , Sulpis
cio. Vietore, aliisque Rhetoribus Basileac 1521, 1.
Frobenius in praefatione ait, se Codicem 5 quem ex-
pressisset, vetustum illum quidem , sed prodigiosis
mendis depravatum, a Beato Rhenano e Spirensi Bi«
bliotheca accepisse. Vel sic tamen hanc editioneny
gceteris praeferendam esse , lectionibus inter se coma
parandis cognovi.  Rhenani editionem repetiit Badius
Ascensius Parisiis 1528. 4. quam Fabricius Bibl. Latd
. 1 pv799., confundit cony: Stephaniana, de qua
mox dicemus.  Ascensianam. Parisiis in Biblietheca
Regia vidimus, sed non excussimus, quod nullom
dum consilium inieramus Rhetorom ernandorum. Me-
ram ‘vero repetitionem Rhenanianae esse, inde con-
jicimus , quod non solum iidem Rhetores, sed eodem
gtiam: ordine, quo in illa sunty exhibentur. Rhenas
pianam editionem excepit Aldina Venetiis 1523. fors
ma maxima, quae practer Rutitium et Aquilam hax
bet Chirium Fortunatianum , Prisciani exercitamenta,
et rhetorica Aristotelis , Aphthonii, Georgii Trapes
Zuntii ,. etc. séd caret Julio Rufiniano, quem Fabrie
gius Bibl. Lat,. T« IH. p. 755. per errorem scribit,
#lla contineris . Verum etsi: tzgs primaviae editiones €
. fo=

-
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gotidem Codicibus ductae sint, tamen, si res ex ves
To aestimetur, et ipsae, et tres Codices, quos paus
lo ante recensuimus , non nisi unius Codicis vim et
auctoritatem habent. Namt emnes ex uno exempld
fluxisse, planissime apparet non solum ex comsensy
in locis depravatis, sed mufto magis ex lacuna 1. Gq
P. 21. quac in omnibus sine ulla varietate reperitur;

Adhuc Rutilius mendis quidem contaminatus pros
dierat , veruntamen ad librorum scriptorum fidem e
pressus. Sed mox éx aﬂiq’na ea, qua nuila veteres
libros religiosius tractare solebat, tam deformatus exe
iit, ut Rugitium in Rutilio quaereres. = Scilicet |Ro=
bertus Stephanus Rutifium una cum Aquila Romano
¢t Julio Rufiniano elegantissimis formis excudic Pas
zisiis 1530. 4+ (alia exempla praeferunt annum 1541, )
Praefatio Stephani magnificam habet promissionem 3
Usi amicorum opera , Rutilium ita  ressisuendum Cltm
ravimus o ut praeer dio loca integrum eum dare nos
confidamus.  Verum quisquis tandem est, cui Stes
phanus editionis curam delegarit, non boni viri fide
cum Stephano egit, sed ingenio et doctrina » qua ho-
minem  valuisse pluribus decumentis patet, abusus
¢st ad Rucilinm, ejusque comites , Aquilim et Ry«
finianum, foedissime lacerandos et interpolandos, Ea
um erat de R.

Stepbani cura, fide, religione opi«
nio,

ut nemo: unus dubitaret, - quin integer demum
Rutiliys | ex  ejus officina prodiisset. Itaque ex eo
tempore omnes - non  alind » nisi Stephani exemplary
Quod emendatissimum putarent , - 8ibi exprimenduin
SUmserunt, . Bx Stéphaniano eosdem Rhetores, ‘vix
bi Vers
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verbo mutato ; ‘primus repetiit Seb. Gryphius {,ug#
duni 1536. 8. (alia exempla habent a. 1542.) Gry
phianam  editionem expressit Lovaniensis 1531, 8.
Has cditiones omnes nosmet ipsi Fidimus, ¢t diligen-
ter intet se contulimus. Sed fufla nobis copia fuit
Aldinae 1533¢ 8. et Argentoraten$is 153g. 8. uni
Fabricio memoratarum. ~ De quibus tamen dubitad
mus, dum nobis contigerit illas ocnlis usurpare,
Sub finem ejus seculi Franciscus Pithoeus Rutis
lium, et quotquot reperire potuit Rhetores minore j
in unum volumen ¢onjecit, prodiditqife Parisiis 15994
4. Auctor praefationis parrat ; Pithocum quidem
Rhetores ¢ vetustissimis optimisque Codd. innumes
¥is locis auxisse et emendasse, sed typographos opus
multis mendis inquinassé; immo autographa Pithoca-
na tam negligenter habuisse¢, ut inter eorum mae
nus perirent. Quod de autographoromt jactura di-
cit, in medio relinquo. Reliqua falso jactari, re-
bus ipsis deprehendi. Nam ‘tantum abest, ut Pi-
thoeus libris MSS.. usus sit , ut ne veteres quiv
dem editiones ad tres Rhetores, quos diximus 4
castigandos adhibuerit, practer Aldinam, <ojus ope
pauca meliora fecit. Si quid praetérea novae le-
ctionis inductum est, non e libris venit, sed e
conjectura.  Vitiosam editionem esse, non negarin.
Sed operac nihil aliud , nisi superiorum editionum
vitia repetierunt.  Pithoens potius accusandus est,
qui’, cum in manibus < haberet integrae fidei' ¢xent
platia , tamen operis exseribendam dedetit editio-
‘pem Stephanianam turpissime interpolatam. Darthius

ad
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ad Claudian. de Nupt. Honor, et Mar. 21." Pithoeo
fidem tribuit, qua etiam vitiosas librorum suorum le-
ctiones expresserit: sed Advers, LI, 1. in codem fi-
dem desiderat, ejusque editionem sine notis et ad-
jectis ‘mutationum rationibus pro manca habet. Sic
ille secum pugnare solet.

Muito meliorem Pithoeana Rhetorum editionem ,
si vita suppeditasset, daturus fuisset eximius ille Gro=
novianae disciplinae alumnus, Joannes Schultingius,
quem hoc consilium agitasse, Graevius “scribit Hein-
sio, Syllog. Epistol. T. IV. p. 46.

Ex eo tempore nemo ‘extitit, qui in Rhetoribus
castigandis aliquid studii poneret ante Jo. Matthiam
Gesnerum, Germaniae decus, qui Rutilium, Aquis
lam et Rufinianum ex Pithoeana recensione subjecit
Primis lincis arvis oratoriae, Jenae 1745. 8. adspera
sis nonnullis emendationibus, quas in editionem no-
stram recepimus.

Novissime Argentorati 1756. 4. Rhetores Pithoes=
ni repetiti sunt cum notis Claudii’ Capperonnerii ,
editionem curante Phil. Christiano Rangio , ‘qui etiam
editiones Rhenanianam et Aldinam, quanquam negli-
gentius, contulit, et conjecturas in Rutilium et Aquis
lam, quas vir quidam egregie doctus in margine edi-
tionis Rhenan. notarat, adjecit.

Initio constitueramus uni Rutilio hanc operam na-
vare, Nam Aquilam et Rufinianum, quos propter
argumenti similitudinem Stephanus, Gesnerus , et alii
Rutilio junxerant , non satis dignos , qui cum eo

jungerentur, judicabamus. Verum cum cogitare coes
vV pis=
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pissemus, utrumque parem. cum Rutilio sortem ig
Stcphanial*‘a officina; subiisse, mutato consilio , uos;
guoque ad antiquarum editionum fidem restituimus .,
Aquilam ad Venetam , Rhenanianam et Aldinam, Ruy
finianum . ad solam Rhenanianam. In his recensendis
nulla nobis a libris scriptis. subsidia . fuerunt; . nec
tanti videbatur, illa, cum nostra et amicorum mo-
lestia, conquircre.,

Aquilam, diximus p. 140. inferiorem essc tempore
Antoninorum. . Nunc addimus, eum superiorem. esse
aevo Constantini,  Nam Jaudatur _a Julio Rufiniano,
qui sub. Constantino vixit. Itaque multum fallitur
Jac. Nic. Loénsis Epiphylls IIL. 16. qui eum credit
Maecenatis esse libertum, Adquilam, qui, tanquam
Notarum auctor commemorawur, a Dione Cags. LV
7+ et Isidoro Orig, I. 21.  Orthographiam Aquilag
laudat Cassiodoxus. de, Orthograph. p. 619.

Julii Rufiniani mentionem nusquam inyenimus ,
nisi in-inscriptione veteri apud Maffejum Veron. it
lustrat. Parte Yo ps360an. XL, et Muratorium. Inscr,
p. MXIX. 2. gquae, quoniam et patris et filii mes
moriam_praeclare illustrat, integra subjicienda, vides
tur:

WA~
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TATIANT
€. 1VLIO RVFINIANO
ABLABIO TAFIANO Cs V. RVFI
NIANI, ORATORIS FILIO FISCI PA
TRONO RATIONVM SVMMARVM
ADLECTO INTER CONSVLARES 1VDI
€10 DIVI CONSTANTINI LEGATO PRO
VINCIAE ASIAE CORRECTORI TVSCIAE
ET VMBRIAE CONSVLARI AE
MILIAE BT LIGVRIAE PONTIFICI
VESTAE MATRIS BT IN COLLE
GIO PONTIFICVM PROMA
GISTRO SACERDOTI HER
CVLIS CONSVLARI CAM
PANIAE HVIC ORDO SPLEN
DIDISSIMVS ET POPVLVS
ABELLINATIVM OB INSIGNEM
ERGA SE BENIVOLENTIAM ET RELT
GIONEM ET INTEGRITATEM EIVS STATVAM
CONLOCANDAM CENSVIT.

Ex hoc ‘monumento Rufiniani cum aetatem, tum
professionem * intelligimus, “Oraror dccipiendus est
rhetor ex cadentis Latinitatis consuctudine, T'res
Titiani rhetores oratores vocantur a Capitolino Ma-
Ximin. Jun, 1. Cassiodor. de Instit. div. liter. 25,
et in ‘marmore apud Fabrett., p. 2o08. et 700. [ine
delechius , qui, et ipse rhetor fuit, orater in sub-
F-.cri]uh.}nr:, quam in Taciti et Apuleji Cod. Floren-
tino reperit Pichenay in Apuleji Cod. Vatic, Sir-
mondus ad Sidon, Apollin, IV. 8. Felix item orsso

Va in
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in subscriptione Codd. Horatii, quam protulit Befste
lejus praef, ad Horat., p. 6. Arusiani Messii £/p-
cutionuin exempla hunc titulum pracferunt:  Arusia-
i Messii V. Co Or. Comitis primi ordinis Quadri-
£a,ete. ubi Oz, non in Gr. mutandum » Ut Sit Gram=
matici, sed explicandum Oratoris, ut Donatus in
titulo Scholiorum in Terentium dicitur 7, ¢, Ora-
tor Urbis Romae. Ex JCtis hujus significationis
exempla dedit A, Augustinus ad Modestin, s. de
Excus., p. 1571. Sunt quidem duo Ciceronis loca,
Acad, I. 2. et de Orat. I1l. 21, ubi erazor pro rhe-
tore dicatur. Sed cum facilis in his vocibus libra-
riorum lapsus fuerit, assentiar Zach. Pearcio, illa
loca ad melioris aetatis normam castiganti. Vide cun-
dem ad L. de Orat. 62.

Reliqua hujus marmoris, etsi non ad patrem Ru-
finianum, sed ad filium pertineant , tamen paucis
emendare et illustrare nihil vetat. Prima vox. TA-
TIANI tollenda videtur: quam quadratarius, per ere
rorem sculptam, reliquit, ne marmor deformaret.

Rarionvm svMmarvm  dicitur, qui  Rationalis
summarum in Notitia Dignitatom, et L. 7. Cod,
Theodos. de jure fisci, T. III. p. 413. ubi vid.
Jac. Gothofredum. Sic. servi, qui rationes summae
Tei curabant, simpliciter summarum dicuntor , ut pri-
smarum et secundarum, actores partivm primarum et se=

cundarum. Lapis apud Murator, p. MCCCCLXXXVIL.. 4

PATROCLO SVMMARVM
" VLPIVS PRISCVS
ANIMAE MERENTI.

]

Quem
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Quem Genitivum exemplis illustrat Hagenbuchius
Epist. Epigraph. p. 523.

CONSVLARI AEMILIAE ET LIGVRIAE. Ex hoe lo~
co emendanda est inscriptio utriusque Codicis, Theo-
dosiani et Justinianei, L. 1. Cod. Theod. de Ve
ctigal. T. L. p. 491, sic inseribitur: Imp. Constans
tinus A. ad Junium Rufinum , Consularem Aemiliae.
L. 4. Cod. Just. eod. tit. Jmp. Constantinus A. ad
Rufum, vel, ut MSS. quidam, ad Julivm, Scrie
bendum ex marmoris fide: Zmp, Constantinus A. ad
Julivm Rufinianum. et practerea in Cod. Theod.
pienius legendum: Comsularem Aemiliae et Liguriae,
praesertim cumgAnianus etiam in exctuplo suo les
gevit et Liguriae, probante Gothofredo,

CONSVLART CAMPANIAE — POPVLYVS ABELLINA~
rIvM.  Ex L. 68, Cod. ‘Theod. de Decurion. T.AV.
P+ 442. etiam patet, Abellinativm civitatem fuisse
sub Consulari Campaniae. Vide ibj Gothofredum,

FHistoria critica Oratorum GI'(I{"(‘:J?'{,’HE, quam Ry-
tilio praemisimus, quomodo nata sity et quo cone
silio seripta, suo loco dicetur. T Lcc:or, his
fruerc, et vale, = Ao, MDCCLXVII,

Vi H I
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