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Die horazische Satire.

I. Allgemeines.

Satura hiel im alten Lafein ein Pudding aus Gersten-
schrot, Rosinen und Pinienkernen, mit Weinmet angemacht;
satura auch eine mit mannigfachen Krstlingsfriichten be-
ladene Schiissel (lanx), die den Géttern als Opfergabe dar-
gebracht wurde; und im politischen Leben hatte sich die von
irgendeinem Witzbold einmal aufgebrachte Bezeichnung per
saturam fiir Antrag oder Beschluf einer verschiedenartige
Materien umfassenden lex eingebiirgert. Safurae taufte nach
diesen Analogien Ennius mit keckem Scherz seine vier Biicher

umfassende Sammlung vermischter Gedichte, die einzeln nicht

umfiinglich genug waren, um unter einem Sondertitel ein
Buch zu fiillen, und die nun auch als Bestandteile des Buches
“Allerlei’ nicht anders als etwa ecloga genannt werden konnten;
auf das Einzelgedicht ist der Name erst spiter, wenn auch
schon vor Horaz (sat. 11 6, 17; vgl. Varros Buchtitel de com-
positione saturarum), iibertragen worden. Aus dem bunten
Inhalt der ennianischen safwrae ist uns noch kenntlich die
Nacherzihlung einer dsopischen Fabel (von der Haubenlerche
und ihren Jungen) und ein Streitgesprich zwischen Tod und
Leben: andere abgerissene Bruchstiicke scheinen auf mora-
lische Pardnesen hinzuweisen; in zwel aus dem 3. Buch er-
haltenen Versen liBt sich der Dichter anreden als der ‘feurige
Verse, aus dem Innersten heraus, den Menschen kredenzt’:
sehr wohl mdglich, daf} in diesen Gedichten die Persénlichkeit
des Dichters auch sonst vielfach stirker hervortrat als in
den grofien Werken, und daB Ennius mit dieser personlichen
Haltung seiner safurae die Bahn fiir seine Nachfolger bereits
vorgezeichnet hat. Als Versmale begegnen der Senar, der
trochiische Septenar, der Hexameter. An Vorgénger in der
romischen Literatur konnte Ennius mit seinen deutlich auf
griechische Vorbilder weisenden kleinen Dichtungen vermut-
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lich ebensowenig ankniipfen, wie er es mit dem Namen der
Sammlung tat*): zwar bezeichnet [ivius in seinem be- ]
rithmten Uberblick iiber die Anfinge romischen Biihnenspiels ¥
(VI12) als safurge die mit mimisc hem Tanz verbundenen
(nicht dramatischen) Gesangsstiicke, die er als Vorliufer des |
Dramas einfithrt und 1 denen er, wenn er sie aus den versus :
Fescennini entwickelt sein liBt, spottenden Inhalt zugedacht i
haben muB: aber hichstwahrscheinlich hat sein Gewihrsmann, :
der mit dieser Konstruktion wohl die vom Brauch der neu- “
attischen Komodie abweichenden Sologesinge der réomischen :
orkliren wollte, zu dem Namen nur in der Verlegenheit ge- -
oriffen, weil ihm kein anderer iiberliefert war: der gut unter- ;
richtete Gelehrte wenigstens, auf den die fiir unsere Kenntnis ]
grundlegende .\uhfllh]_lll];; des Grammatikers Diomedes iiber \
den Namen satura zuriickgeht, hat von jenen szenischen J
saturae offenbar nichts gewuft. Nach Ennius’ Vorgange hat '
dann sein Neffe Pacuvius eine Sammlung vermischter kleiner
Gedichte satura betitelt, So war denn das Fehlen eines be-
stimmten inhaltlichen oder formalen Merkmals selbst wieder ﬁ 2
hereits gewissermaBen zum Merkmal einer literarischen Gattung d
oeworden, als Lucilius auf den Plan trat: er hat bei dem Namen “
saturae lediglich an die Mannigfaltigkeit des in]mltﬁ gedacht, 5
denn seine beiden iiltesten Biicher (XXVI. XXVII der nach X
seinem Tode in 30 Biichern veranstalteten (_-u.sn.mf-:msgnbc) pe
| wiesen nur Septenare auf; im weitaus groBiten Teil geiner L
Produktion aber hat er sich, nachdem er voriibergehend auch all
den Senar versucht hatte, ausschlieBlich an den Hexameter sp
gehalten und ist damit fiir alle seine Nachfolger mafigebend Vo
geworden. un
Lucilius, geboren in der alten Aurunkerstadt Suessa in Gl
Kampanien, aber als'Sohn eines romischen Biirgers, durch An
seinen Reichtum #uBerlich vollkommen unabh&nz_)ur gestellt, ges
in enger, vielleicht schon in der Jugend geschlossener I.‘L(.,llllti— it
schaff mlt dem wohl nur wenig Blteren Scipio verbunden, geg
hatte diesen 134 ins Feld vor Numantia begleitet und nach (8 my
der Riickkehr in vertrautem Umgang mit ihm und Laelius oy
zwar nicht aktiven Teil an ihrer l’nllt;L, aber um so lebhafteren (F
Wor L() :ﬁ\e:];:n(ifi ;;;lt\trr]}]a‘{n::,wid “;idr o (g\h her Festuc.p. 20f C 8 :1:
freilich nicht; schwerlich {151)1}11:)1"11?:;:;(1!!{;{ FIQ“ ‘“11“1}]11 “l%‘jn “1-: Bej
el, wie die Satura des 3
Atta und Pﬂm[mmm sch
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DIE. HORAZISCHE SATIRE. X1

Anteil an dem reichen geistizen Leben genommen, das den
Kreis dieser fiir hellenische Geisteshil ldung wie wenige ihrer
Zeitgenossen empfinglichen und doch fest im Boden des
Romertums wurzelnden Minnern erfillte. Schon bei Seipios
Lebzeiten hat er begonnen, seine Herzensmeinungen iiber
politische und literarische '[(Lge%fmmn in lebhafter, ‘durchaus
powmlu h gefirbter Auseinandersetzung mit anders ].)onLeIIderl
poetisch geformt vorzutragen. Nach Scipios Tode (129) hat
er dann noch lange (bis 103) gelebt und in diesen Jahrzehnten
als Hiiter der ‘*t"il]i!]lli‘-ﬁ(!l(‘ll Traditionen, an den alten Er-
innerungen gern sich erbauend, aber dvm Leben der Gegen-
wart keineswegs entfremdet, in immer neuen safurae den
Freunden und dem grofen Publikum, das ihm mit Entziicken
lauschte, seine Wahrnehmungen und Gedanken kundgetan.
Seine Dichtungen wirkten durch die Persénlichkeit, die hinter
ithnen stand: noch zu uns spricht aus t[(‘ll Resten ein freier
stolzer, froher Sinn, der alles Gute, das dies Dasein bietet.
in vollen Ziigen genieBt, iiber alles Schlechte und denm-
zornig aufbraust, und der sich getrieben fiihlt, weniger dumh
den Drang nach kiinstlerischer Gestaltung als nach wirkungs-
voller Mitteilung des Empfundenen, Freude und Bewunderung
sowohl wie Hafl und Verachtung in Versen auszustrémen und
so Partei zu ergreifen in den manniofachsten Fragen des
politischen, religitsen, kiinstlerischen und wissenschaftlichen
Lebens. Lucilius disputiert oder doziert, schilt oder scherzt,
alles mit der gleichen riickhaltlosen Offenheit und dem gleichen
sprithenden Temperament; vor allem erzihlt er auch gern,
von seinen Kriegsfahrten und Reisen, von .L-ielm.m.hvtl1-1'.111:1'1)
und Gelagen, von erbitterten Wortgefechten vor Gericht und
Gladiatorenkimpfen in der Arena: aus dem Schatz seiner
Anekdoten haben Spitere, wie Cicero, mit vollen Hinden
geschopft. Den spezifisch polemischen Gehalt betrachtete also
Lucilius durch die Benennung safure noch keineswegs als
gegeben; aber in der bunten Mannigfaltigkeit seiner Stim-
mungen trat allerdings die \nwnffalrcud(, ::huh in den Vorder-
grund: stand er doch als Freund und (tesinnungsgenosse des
Seipio 1n scharfem Gegensatze nicht nur zu zahlreichen hervor-
ragenden Persdnlichkeiten der rémischen Aristokratie, sondern
auch weitgehend zum Geiste der Zeit iiberhaupt. Er hat dem
Scipio bei dessen Lebzeiten wie nach seinem Tode mit
schonungsloser Schirfe der persénlichen Polemik sekundiert;
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er ist aber auch mit den sittlichen Schiiden seines Volkes,
vor allem mit dem maBlos sich steigernden und alle Vornehm-
heit ertotenden Hrwerbssinn der héheren Stinde hart ins
Gericht gegangen und hat ebensowenig cin Hehl gemacht aus
geinen scharf ausgepriigten literarischen Antipathien. Spitere
haben das, was fiir die Personlichkeit des Dichters charakte-
ristisch war, auf die poetische Gattung iibertragen: so ist
Lucilius. ohne es selbst zu wollen, der Schipfer der Safire
als einer durch ihren polemischen Ton charakterisierten
Dichtungsart geworden.

Nachahmer wird Lucilius viele gefunden haben, weniger
wohl in den Kreisen der eigentlichen Dichter als in denen
der Dilettanten, die sich der scheinbar so leicht zugiinglichen
und doch so wirksamen Form der safura gewill viel ofter,
als uns bekannt ist, in den erregten politischen und person-
lichen Kiampfen der folgenden Jahrzehnte bedient haben.
Wir erfahren nur ganz gelegentlich davon, so aus Suetons
Buch iiber die Grammatiker von einer satura des Freigelassenen
Sevius Nikanor und von einer acerbissima satura des Lenaeus,
der darin das Andenken seines Patrons Pompeius gegen die
Verunglimpfuugen des Sallust in Schutz nahm und seinerseits
den Angreifer schmiihte, lastaurum et lurchonem et nebulonem
popinonemque appellans, et vita scriptisque monstrosum, prae-
terea priscorum Catonis verborum ineruditissimum furem
(ebd. 15); Varro erwiihnt einmal beiliufig die Satiren seines
Zeitgenossen L. Abuccius (cutus Luciliano charactere sunt
Libelly v. v. 11T 2). Auch Varro selbst hat vermutlich in seinen
im Schriftenverzeichnis des Hieronymus aufgefithrten satura-
rum Librt IV gich der lucilischen Form: bedient. Literarische
Bedeutung hat keiner dieser Versuche gewonnen; ganz andere
Wirkung erzielte derselbe Varro mit den nicht weniger als
150 Traktaten, die er als junger Mann, in der Weise des
Kynikers Menippos von Gadara Verse und zwar die ver-
schiedensten hochst kunstvoll behandelten Male in Prosa
einmengend, schrieb und in denen er alle moglichen Fragen
(!cl‘ th-.l):_’.nsfﬁhrung, aber auch der Philosophie und der
lllcm_nschcn Kunst witzig besprach, mit starker Anlehnung
an die kynische Polemik gegen Laster, Unsitten und Ver-
sblege_rlheit-cu aller Art, aber immer ganz aktuell, den Blick
a}lf die romischen Zustinde der Gegenwart gerichtet, persén-
liche Invektive, wie es scheint, 'E{'L.“‘-t-‘\'t‘ﬁ“i"-_[ vermeidend. Wenn
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DIE HORAZISCHE SATIRE. XTII

Varro diese Schriften saturae Menippeae betitelte, so wies er
damit auf das Band hin, das sie, trotz der Verschiedenheit
der Form, mit der Satire lucilischer Art verkniipfte: in der
Tat sind nicht nur die Stoffe vielfach die gleichen, sondern
es deckt sich auch die iiberwiegend ablehnende Stellung beider
Minner zu den Erscheinungen der Gegenwart. Mit dem An-
schluB an die griechische Popularphilosophie hat Varro einen
Weg betreten, auf dem ihm dann Horaz gefolgt ist; im iibrigen
hat weder die Verherrlichung der guten alten Zeit, die einen
Grundzug der varronischen Menippeae bildet, Eindruck auf
Horaz gemacht, noch die stillose Mischung von Prosa und
Vers seinem Geschmack zugesagt. Wenn er die Nachfolger
des Lucilius musterte, so sah er keinen, der des Meisters wiirdig
war; selbst Varro vom Atax, der einzige namhafte Di:';htm:,
dem wir auf diesem Felde begegnen, muBl hier ginzlich ver-
sagt haben, wenn Horaz ihn nebst ‘einigen anderen’ mit
einer Handbewegung abtun darf (I10,46). So konnte es
ischen Hhroeiz reizen, in die Liicke ein-

wohl seinen kiinstler
zutreten, um ein Lucilius seiner Zeit zu werden; aber micht
kluge Berechnung, sondern der Zug seines Innern hat dabei

den Ausschlag gegeben.

Die Katastrophe von Philippi hatte den im Anfang der
Zwanziger Lebensjahre Stehenden, der vom Freiheitsrausch
erfaBt aus der Beschaulichkeit seines athenischen Studenten-
lebens unter die Fahne des Brutus geeilt war, rasch erniichtert;
statt wie sein Kamerad Pompeius (od. TI17) den aussichts-
losen Kampf fortzusetzen, war er, sobald es die Amnestie
erméglichte, in die Heimat zuriickgekehrt. Die Fligel waren
ihm arg beschnitten; die Landanweisungen hatten ihm Haus
und Hof gekostet, und er, der eben noch, trotz des Makels
seiner unfreien Abkunft zum Legionstribunen erhoben, eine
glinzende Zukunft vor sich gesehen hatte, muBte nun froh
sein, sich mit dem Rest des ererbten Vermogens in die be-
scheidene Stellung eines Sekretirs bei der Hauptstaatskasse
einkaufen zu konnen. Als scriba hat es mancher Betriebsame
damals zu Ansehen und sogar zu einem gewissen Einflufl auf
die Staatsgeschifte gebm—cht:; fir Horaz war das kein
lockendes Ziel. Es wird schon etwas Wahres daran sein,
yiter im Riickblick auf diese Zelt
iner Leler zu erkliren,

wenn er zwanzig Jahre sj
und um scherzhaft das Verstummen se
behauptet paupertas anpulit audax ut wversus facerem (epp.
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i
IT 2, 51): nicht als ob ihm die Verbitterung iiber sein #rm- :
liches Dasein den Griffel gefithrt hitte — von solcher persén- ; ;
lichen Verbitterung weisen seine Dichtungen keine Spur |
anf —: aber der Drang, nun auf anderem Wege als dem vorher :
beschrittenen emporzukommen, seine Personlichkeit zur ]
Geltung zu bringen und sich damit aus dem subalternen i
Stande der mercennarii herauszuheben, mag in der Tat die d
poetischen Kriifte, die in ihm schlummerten, geweckt und _ g
angespornt haben. Mit erstaunlicher Sicherheit ging er von &
vornherein eigene Wege: von der hellenisierenden Modepoesie, ]
die damals herrschte, einer exklusiven Poesie fiir wenige f
Kenner, mochte er nichts wissen; die politischen Streit- ;
gedichte des alten Klassikers Archilochos waren es, die ihn I
zuerst begeisterten, und in seinen #ltesten Jamben trat er. d
in hochster patriotischer Erregung, als drohender Warner und A
Mahner vor sein von neuem Biirgerkrieg zerrissenes Volk. p
Aber, um auf dieser Bahn dauernd zu verharren, war er doch, b
im Gegensatz zu dém starken Hasser und leidenschafts- g .
durchglithten Feuerkopf Archilochos, eine zu reflektierende |
und zu sehr an Selbstbeherrschung und Ziigelung seines leicht d
erregbaren Temperaments gewohnte Natur. Wenn er nach :
kurzer leidenschaftlicher Aufwallung sein seelisches Gleich- Di
gewicht wieder gewonnen hatte, versiegte die Produktionslust i 5
nicht, aber die geringere seelische Spannung verlangte danach, [ I
sich in anderer Form als im herben Jambus zu #uBern. In l
der Satire lucilischer Art fand er ein Instrument, das seiner B ™
Neigung zu ruhiger Betrachtung ebenso zu dienen vermochte =
wie seiner sprudelnden Laune; eine Form, in der er dem Ei
prickelnden Bediirfnis geniigen konnte, sich nach Wunsch oot
lang oder kurz, ernst oder heiter auszusprechen iiber die ]\)‘
I

mancherlei Schwichen und Gebrechen der Gesellschaft, fiir ,
die sich sein vom Vater frith geiibter Blick immer mehr ge- v
gchirft hatte; eine Form zugleich, die seinen ausgeprigten
Sinn  fiir Einheitlichkeit des poetischen Kunstwerks be-

friedigte, die freilich in ernster Arbeit durchgebildet sein :;:”,
wollte, um als Kunstwerk, wie es Horaz verstand, gelten zu ki
konnen. Er beugt sich vor dem ‘Erfinder’ Lucilius und er- zitie
kennt seinen Geist und Charakter, Freimut und Witz mit als
r[ick‘haltlnscr Bewunderung an; aber ebenso riickhaltlos tadelt :‘;;1i,
er die Form seiner Poesien, den schlotternden Vershau, die j:"]rzi-]
jeder Selbstkritik bare Ungleichheit der Darstellung, die un- (epp.
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0 iy gesichtete Breite szr hastigen Improvisation, kurz, das
persip. mangelnde kiinstlerische Gewissen. Sein gutes Recht zm
Spur solchem Tadel bewies Horaz durch seine eigenen unvergleich-

I Vorhey lich vollkommeneren Leistungen, die mehrfach durch die Be-
hkelt  pup handlung gleicher Stoffe den Vergleich mit Lucilius keck

ternen herausforderten; aber ein sicherer Kunstverstand bewahrte
Tat dic | ihn zugleich davon, sich zu hoch zu versteigen und mit der
eckt ung dem Inhalt einzig angemessenen Vortragsart des Lucilius
0g er von I ginzlich zu brechen. Die Aussprache iiber Fragen und Er-
depoesie, eignisse des téglichen Lebens verzichtet darauf, mit der hohen

Poesie zu wetteifern, bedient sich als sprachlicher Grund-

wenige
Q s d ]
form des gebildeten Unterhaltungstones, des sermo, und ver-

otreif-

dia ih[n ! meidet es auch dementsprechend, in der Erorterung eine feste
trat or. IR Disposition, wie in Rede oder Lehrschrift, aufzustellen und
met tind durchzufiihren, 18t sich vielmehr bei aller Planmifigkeit der
s Volk - 8 Anlage scheinbar in der zwanglosen Weise miindlicher im-
R provisierter Mitteilung durch die zustromenden Gedanken
sndtiateE bald hllcrhm, bald dorthin tragen, bald linger bei einem Punkte
Kiiretdn ‘l verweilend, bald rasch und in Spriingen vorwirtseilend, ab-
ines loihic brechend weniger, weil der Gegenstand, als weil das Intur: 886
i daran elsciu_:pft ist. : ) ; '

Gleioh- 1 : Als sermones hatte .}.J{‘I'i‘lt.‘-'- Lucilius gu.lo.gvn.f.]wh seine
oo | Dichtungen bezeichnet (1039 Marx); unter eben diesem Titel

far ol hat Horaz vielleicht seine Satiren verdffentlicht (vgl. epp.
0 SR I:9,1; I12,60)%). Mit dem Namen safurae, der daneben

Bern. In = -y i
1berh ‘l begegnet (II 6, 17), hiitte er dann nur die Gattung gemeint,
las seiner . . ek

1a§ Sein zu der sie gehéren, wie Ovids Amores zu den elegi, und deren

rmochte Eigenart so fest steht, dal H. von einer anerkannten lex der
el dem 4 satura sprechen kann (II 1,1 fg.). Uber den Stoff sagt dieser
W ‘1““‘“,1' l Name nichts aus, in der W dhl seines Objekts ist der sdtmwhsl
'-‘“'I‘f 'i_fe Dichter an keine Schranke gebunden; wohl aber soll die satura
haft, fir ein polemisches Gedicht sein, dies Wort im weitesten Sinne
mehr gé

geprighen *) Das Zeugnis der Handschriften kann freilich hierfiir nicht
ks be- den Ausschlag ”{’hon‘ sie betiteln auch die 7ambi, gewill falsc |l

als epodoe. Wie dies iibel angcl}mchtv rrmmtmuhv] weisheit, ist,

|det sein

ldet konnte auch Grammatikern jiingerer Zeit der aus Horaz’ olu-n
gelten 7 zitierten Versen geschopfte Titel sermones passe nder erschienen sein
s und et als saturae, weil sie ‘auch die Briefe zu den safurae rechneten:

was Horaz ‘aclh‘st, gewiB nicht getan hat. Als er I 4, 41 schrieb si qui
seribat wii nos sermoni propiora hatte er den Titel sermones
jedenfalls noch nicht ins Auge gefaBt. Als sermo bezeichnet er auch
(epp. II 1, 4, vgl. 250) seinen Brief an Augustus.

Witz rllis
los tadelt
rabally dio
, die o
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verstanden. Grad und Ziel der Polemik 146t die grofite Mannig-
faltigkeit zu, und H. geht hierbei, unbekiimmert um Lucilius’
Vor Jlld, ganz den ch, den ihn seine eigene Art und Stellung
wie der Ceist seiner Zeit wies. Seine Satiren sind nicht
Invektiven; der Kern dieser Erzihlungen und Betrachtungen
ist nicht die Verspottung von Personen, sondern die Ereignisse
und Erfahrungen, die den Dichter belustigt oder verdrossen
haben, und die Lebensweisheit, die er seinen Erfahrungen
verdankt. Nur ausnahmsweise, soweit wir nachzukommen
vermigen, fithrt ihm Hal oder Rachsucht den Griffel; ab-
gesehen von der ‘Hexe’ Canidia, die in dem Priapeum der
Sammlung, vielleicht als persénliche Feindin, aufs boshafteste
verhohnt wird, richtet sich der verichtliche Zorn des Dichters
vornehmlich gegen die Mitglieder einer literarischen Clique,
zu der er in sachlichem und persénlichem Gegensatze stand;
im iibrigen hat Horaz ohne jede sichtliche Gereiztheit stadt-
kundige Beispiele fiir alle méglichen Verkehrtheiten und
Laster, Zeitgenossen wie Verstorbene, in seine Galerie satirischer
Portriits vmﬂumht wie sie ihm -rma(iv im Leben oder in den
Gedanken bcf’vg_,m.tvn fast ausse h'ld:]ldi untergeordnete Per-
sonlichkeiten, von denen schon die niichste (nu_m.ld,-tlr.m hiufig
nichts mehr wullte, ganz anders als Lucilius, der ‘primores
populi arripuit populumque tribufem. Das hingt damit zu-
sammen, daf} fiir Horaz von vornherein ein Gebiet der Satire
ganzlich ausscheidet, auf dem Lucilius die gréfite Wirkung
erzielt hatte: das 6ffentliche Leben und die Politik. Zugleich
verschiebt sich damit der Zweck der Polemik: wenn Lucilius
seine Gegner mit der Waffe verletzenden Spottes oder beiBenden
Witzes moralisch zu vernichten trachtet, so-ist Horaz an der
Bestrafung oder Zerknirschung der Objekte seiner Satire nichts
gelegen: schaden sie doch durch ihre Torheiten nicht ihm,
sondern sich selbst. So ist Horaz kein strafender Richter, der
einen Delinquenten vor sein Tribunal zieht und unbarmherzig
ziichtigt, kein Prediger, der einem Siinder zu Herzen und in
das Gewissen redet: er ist vielmehr der menschenkundige,
philosophische Beobachter, der von der sicheren Warte einer
gegen fremde Scheelsucht wie gegen eigene torichte Wiinsche
befestigten Lvl}Lnsamcluuuntr Dinge und Menschen iiber-
schaut uml sich selbst zur Jhl'hs‘li,vlllnﬁ seinen der Belehrung
ruginglichen Mitmenschen zu Nutz und Frommen die ln--
timer und Schwiichen der Welt beleuchtet. Den eigenen festen
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DIE HORAZISCHE SATIRE. XVII

Halt aber gibt thm die Philosophie Epikurs, welche ihm die
Lektiire des Lucrez und die Bekanntschaft mit Philodemos,
bald auch wohl der Verkehr mit Virgil, dem Schiiler Sirons,
und dem gleichgesinnten Varius vermittelt hatte. Nicht, als
ob ihn die physischen und metaphysischen Spekulationen des
Meisters zu tieferem Eindringen in die Geheimnisse der natura
rerum gereizt hitten: was ihn anzog, war die ruhige, verstiindige
und vornehme Sicherheit des nplkumlbuhen Biog, die, cmuf
wenige leichtfaflliche und eindringlich verkiindete Sitze auf-
gebaut, von den falschen \{Pmunffen itber Gottliches und
Menschliches befreit und Klarheit iiber Ziele und Hindernisse
des menschlichen Begehrens, iiber den Wert des Reichtums
und der biirgerlichen Thren wie iiber die Bedingungen des
wahren, jedem so leicht erreichbaren Lebensgenusses schafft.
Fast alle Satiren des ersten Buches weisen deutliche, vielfach
tiefgehende Spuren dieser Weltanschauung auf; niemals aber
spricht in ihnen der Philosoph von Fach und Anhiinger einer
philosophischen Autoritdt, der fiir ein System Propaganda
nacht, sondern lediglich der Lebenskiinstler, der sich aus
jenem System zu eigen gemacht hat, was ihm taugt. und nun
nicht fremde Lehre, sondern eigenste Erfahrung und inneres
Erlebnis anderen mitteilt.

Dal} die Satiren des Horaz einen viel stirkeren philo-
sophischen Einschlag aufweisen als die des Lucilius, ist be-
griindet keineswegs nur in der verschiedenen Geistesrichtung
der beiden Minner, sondern ebensosehr in der \Ch(,hlt‘lln_‘nhclt
der Zeiten. Wenn zu Lucilius’ Zeit Kenntnis der wichtigsten
philosophischen Dogmen zur allgemeinen Bildung gehért hatte
und aus den Kreisen der Intelligenz mancher dem einen oder
anderen philosophischen System sich enger anschlof, so war,
als Horaz schrieb, die Philosophie auf dem besten Wege, Ein-
fluB auf die breiten Massen des Volkes zu gewinnen. Wir
begreifen es, daB, wie in der griechischen Welt das Elend
und Wirrsal der Diadochenkimpfe die weitesten Volkskreise
empfinglich gemacht hatte fiir die Tréstungen der Philo-
sophie, die bis dahin ein Privileg weniger gewesen war, SO in
Rom der ]ahr/nhntvhnw- Bur"orkrwﬂ mit seinen blutigen
Greneln und Freveln einen Dr..mtr nac h moralischer Reinigung
und Erhebung erweckt hatte, den nur die Philosophie zu stillen
vermochte. Und so werden in den letzten Zeiten der Republik
Jene sonderbaren Prediger mit langem Bart und diirftigem
Horatius IL 5 Aufl, 1
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Rock in den Strafen Roms ihr Wesen zu treiben begonnen
haben, die das Achselzucken der Blasierten und den Hohn
der StraBenjugend nicht scheuten, um den Weg zu den Ohren
and Herzen derer zu finden, die ihrer bedurften. Was sie

e — M L

brachten, war die fiir das Verstindnis der Ungelehrten mund- 1
gerecht gemachte Weisheit der Stoa, die ihrer Wurzel, dem g
Kynismus, stets um so niiher geblieben war, je tiefer die Volks- a
schichten standen, in denen sie ihr Publikum suchte. Sie ver- {6
kiindeten den Enterbten der Gesellschaft die Botschaft vom i s
Gliick der Armut und der Niedrigkeit; sie richteten den Ver- | =
zweifelten auf mit der Mahnung, da das einzig wahre Gut a1
des Menschen, die virfus, die zugleich die Freiheit und Macht ke
ist, ihm nicht genommen sei noch genommen werden kénne; “
gie lehrten im Sklaven und Herrn, Bettler und Millionir, 1
Proletarier und Nobile zuerst und zuletzt die moralische Per- B
sinlichkeit suchen. So vieles auch von diesen Siitzen, bei aller T
Verschiedenheit der Ausgangspunkte, jeder Epikureer unter- li
schreiben konnte, wir begreifen doch leicht, dafi fir Horaz pl
und seine Freunde zuniichst die licherliche Seite dieser Pro- L
paganda in den Vordergrund trat. Die Verachtung alles &
feineren Lebensgenusses, die einseitige Strenge, die ein und W
denselben Mafistab an die verschiedensten Individualitéiten ¢t
legte und jede Konzession an die Wirklichkeit des Lebens tis
ablehnte, die paradoxe Willkiir, die jeden Satz bis in seine mi
#uBersten Konsequenzen verfolgte, endlich wohl auch die hu
arrogante Selbstiiberhebung und das #ullere Gebaren so St
mancher dieser Prediger, die sich selbst geflissentlich auBer- M
halb der ‘guten Gesellschaft’ stellten — all das mullte an sich -,;9'1
schon einen Horaz zu Widerspruch und Spott reizen, auch iy
ohne die 1n epikureischen Kreisen iiberlieferte Abneigung gegen ohy
den wissenschaftlichen Erbfeind, die Stoa. Und wenn diese :i:‘_.‘
Stoiker, ein Crispinus, ein Fabius, sich noch dazu als Schrift- dm
::'t-t.llul‘ aufspielten, wohl gar, als KErben der ausgebreiteten Was
gnomischen Poesie hellenistischer Zeit, Dichter waren oder sein ”
wollten und die breite Weitschweifigkeit ihrer Traktitlein in nur
die }_’oesslu iibertrugen, so gesellte sich bei Horaz zu dem philo- s
sophischen ein kiinstlerischer Widerwille, der dem Satiriker | ‘.[h
den Griffel zu Abwehr und Angriff in die Hand zwang, Immer- E ;; 2
hin _hnbe]_m die wenigen Jahre, die zwischen dem cl-ji-l_._i und dem ?:}J
zweiten Sermonenbuch liegen, geniigh, um einen Umschwung ].] 9
1n Horaz” Stellang zu jenen Leuten anzubahnen, Wer, wie das e

L Ii
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0 begg
nd -].].!.g{;[lzﬁz in der dritten und siebenten Satire des zweiten Buches ge-
7 den Qlgeg schieht, Hunderte von Versen da,t;auf verwendet, die stoischen
f Paradoxen vom Wahnsinn aller Toren und von der Freiheit
des einzigen Weisen vortragen zu lassen, der hilt diese Sitze
- Warzel, g nicht Dl(’.h]:\ fiir h_a-ren Unsinn, sondern hat in der Schale
by 2t L em | grotesker Ubertreibung den fruchtbaren Kern finden und
: % : '“‘1_.1'““55' achten gelernt, hat hinter der verzerrten Maske der eifernden
S Sie ver- Geschwitzigkeit das ernste Antlitz der Wahrheit auftauchen
“Ulechalt vom | sehen: wir finden hier den Dichter auf dem Wege, der zu
eten I!un Ver- seiner mit stoischen Gedanken stark durchsetzten Lebens-
g wahre (g auffassung der spiteren Jahre fithren sollte. Vor allem aber

ten,  Wag g
ehrten mypg,

']i'l'l Macht konnte es Horaz von Anfang an nicht entgehen, daB die
verden konne; | Wirkung, die jene Stoiker trotz aller Armlichkeit ihres Wissens
indMillionr, und Kénnens ausiibten, zum guten Teil auf ihrer packenden,
oralische Per- |  echt volkstiimlichen Beredsamkeit, einem alten Erbteil der
teen, bei aller | vornehmlich durch Kyniker und kynisierende Stoiker in miind-
lkureer unter- licher Rede dem breiten Publikum nahe gebrachten Moral-
1af fiir Horaz philosophie beruhte. Sie niherte den zusammenhingenden
ite dieser Pro- Lehrvortrag so viel wie méglich dem Dialog, indem sie den
rachtung alles Zuhérer gleichsam an der Untersuchung beteiligte, seine Ein-
~ die ein wnd wiirfe, Fragen, Antworten vorwegnahm und Schlag auf Schlag
dividualititen etledigte; sie belebte die Deduktion durch Einfiihrung drama-

des Lebens tisch wirksamer Szenen, in denen sie auch abstrakte Begriffe

; bis in seine mib persénlichem Leben erfiillte; dazu kamen weiter alle die
hl auch die | hundertfach variierten Reizmittel des urspriinglich kynischen

(lebaren 0 Stiles, als da waren iiberraschende Exemplifikationen aus
entlich auber- Mythus, Geschichte und Gegenwart, literarische Reminis-

Bte an sioh zenzen und Parodien, derbwitzige Vergleiche aus dem all-

.-n auch tiglichen Leben und blendende Wortspiele, schlagende Apo-

Sederung gogen g‘r_hthcg:nen und lustige Auckdotcp. Horaz erkannte, daB
v wenn diese diese Vortragsart nur der kiinstlerischen Veredlung bedi‘u-fe,
o i“ Qohrift- |  um ein unvergleichlich kleidsames Gewand abzugeben fiir das,
" apagebreiteted was er zu sagen hatte. : oy

ST for sein | Es versteht sich von selbst, dafl Horaz diesen Stil mc]_lt
’ ‘—"'I" I'I"-'»ED in | nurin den tritben Kanilen der philosophischen Beredsamkeit

"""'“:,"'m nlo |  seiner Tage, sondern an der Quelle, bei den Schopfern und

. II'.:l'“}j]rikeI |  Meistern, zu studieren sich befliff. Einen, um nicht_ zu sagen:

lem DA o den Meister, nennt er selbst, wenn er spiter im Riickblick

wang: hl{udeﬂl auf seine Satiren diese als sermones Bioneos bezeichnet (epp.
ten W0, ot 112, 60). Bion der Borysthenit, der nach Eratosthenes wpérog

. I'!'t‘ft‘hi“:ia'; TV orhocooiay aviive évéducey, die Matrone Philosophia in

Wer wieé II*
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buntes Hetirengewand gekleidet hatte, war unter den philo-
sophischen Wanderlehrern und -rednern des flrltten“.]a_,hr-
hunderts der einfluBreichsten einer gewesen; die Pcrsonl_ml'z-
Lkeit des Mannes, der sich seiner Abstammung aus der Hefe
s Volkes nicht schimte und den Konig Antigonos (GGonatas,

R . e T e

de : ‘ : e tock 7 50
dessen stoische Freunde ihn deswegen anfeindeten, keck auf :
das verwies, was Bion selbst sei, prigte sich den Zeitgenossen 4
tief ein und tritt uns aus Apophthegmen und Anekdoten weit - | '-;

8

greifbarer entgegen als die der groflen Mehrzahl seiner Berufs-

Der kynischen Richtung in vielem anhiingend, ohne

!
genossen. - {
doch kynischer Askese fiir seine Person zu huldigen oder von g I
der kynischen &peth viel Aufhebens zu machen, hatte ur‘in ‘ '
der Schule des atheistischen Aristippeers Theodoros seine i
nachgiebigere Moral rechtfertigen gelernt. Er tat sich hervor '1"{
im ](;nnpfe gegen den Glauben und Aberglauben und deren D?
wissenschaftliche Verfechter, die Stoiker, wubte aber nicht gl
minder den tiigoc anderer Philosophen, die sich im Besitz :
der vollen Wahrheit briisteten, durch seine schneidende Eristik i
licherlich zu machen, so daf die Fabel entstehen konnte, der d
Akademiker Arkesilaos habe aus Furcht vor Bion und seines- d
gleichen dem Dogmatismus entsagt. Uberlegener, beiflender ¥
Witz zeichnet seine Dikta ebenso aus wie die Fiille origineller, |
aus helliugiger Anschauung geborener Bilder und Vergleiche; sl
die energische Lebhaftigkeit seiner Rede verschmihte die {ia
Kunstmittel zierlicher Rhetorik ebensowenig wie die saftige § a0
Derbheit der Draufgéinger des Kynismus. Lieber noch, als die po
Vernunft zu empfehlen, mochte er, mit scharfer Witterung m
fiir das Widerspruchsvolle und Unzweckmiafige im Denken und gl
Handeln der vielen begabt, die Unvernunft in allen ihren ve
Gestalten geileln; Philodemos, der seine Diatribe iiber den ! g
Zorn las und benutzte, findet daran auszusetzen, daf Bien dez
nur schelte, ohne den Weg zur Besserung zu zeigen. Man D
begreift -es, dall dieser freidenkende und geistreiche Virtuos Bu
des eldog omoudoyéhowov auf Horaz in seiner damaligen Stim- bo
mung den stirksten Eindruck machte und ihm als Anreger ihr
fiir sein eigenes ridendo dicere verum hichst willkommen war ¥); hat
R ein

: *) Wie schon die Zeitgenossen diese Beziehungen f-mpfandcn; - Die
1"—"[}“ d{“ Tatsache, d&-fi ein zynischer Witz Bions iiber den Stand

?Lzllf:‘:l Vaters f"l‘* Tapyeuropog in der Anwendung auf Horaz zu dem -
Gerede %t"f!lhlt. hatte, auch H.” Vater sei ein salsamentarius ge- ges
wesen: Suet. vita und zu epp. 1L 2, 60. ? ensf
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DIE HORAZISCHE SATIRE. XXI
fand er doch hier eine der epikureischen in vielem verwandte
Lebensauffassung in klassischer Form niedergelegt. Aus dem
Vergleich mit dlteren wie jiingeren griechischen Vertretern der
Gattung, Teles wie Plutarch, Dio, Maximus, Epiktet, it sich
nachweisen, dal} Horaz nicht nur den Stil, sondern auch, was
schwer davon zu trennen ist, vieles vom Material seiner
ethischen Reflexionen der popularphilosophischen Literatur,
zu der die epikureische Schule kaum etwas beigesteuert hatte,
entlehnte; auf Bion selbst mag mehr davon zuriickgehen, als
wir aus den spirlichen Resten seiner Hinterlassenschaft heute
nooh festzustellen vermogen. Was Horaz aus diesem Material
geschaffen hat, ist darum doch ganz sein eigen geworden; es
steht hier wie bei den Oden und dem Brief an die Pisonen,
dafl uns die menschliche und kiinstlerische Selbstdndigkeit des
Dichters um so deutlicher entgegentritt, je vollstandiger wir
seine griechische Vorlage zu rekonstruieren vermdogen.

Den Gedanken an Publikation seiner Satiren lehnt Horaz
in dem frithen Gedichte I 4 noch entschieden ab; aber er war
doch auch von Anfang an nicht darauf bedacht zu verhindern,
daB sie iiber den engeren Kreis von Freunden, in dem er sie
vortrug, hinausdrangen, und eine gewisse halbe Publizitit
miissen sie damals, wie sich aus eben jenem Gedicht ergibt,
schon erlangt haben. Ein Vers wie pastillos Rufillus olet,
Gargonius hircum, den Horaz dort aus der zweiten Satire als
anstoBerregend zitiert, war in der Tat ganz dazu angetan, zum
populiren Neckvers zu werden und die Betroffenen weidlich
zu #irgern, Von den Satiren, die zuniichst so unliebsames Auf-
sehen erregten, kennen wir mit Sicherheit eben nur die zweite,
vermutlich iiberhaupt die dlteste unter den erhaltenen; andere
mag der Dichter, als zu dicht mit Bosheiten gespickt, von
der spiteren Veroffentlichung ausgeschlossen haben. In 12
und 4 ist Maecenas nicht erwihnt; in allen iibrigen des ersten
Buches, mit Ausnahme von 7 und 8, die dazu keinen Anlaf
boten, ist des Verhiltnisses zu ihm gedacht. Das gibt uns fiir
ihre Abfassungszeit den terminus post quem : im Winter 38/37
hat das Verhiltnis begonnen, nachdem es im Frithjahr durch
einen kurzen Besuch angebahnt worden war (s. zu II 6, 40).
Die Reise nach Brundisium, deren launige Erzihlung gewiB
unmittelbar danach als Gedenkblatt fiir die Freunde nieder-
geschrieben wurde (5), fand im Frithjahr 37 statt: es mag der
erste grofere in Gesellschaft des Maecenas unternommene
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Ausflug gewesen und dem Dichter dadurch wichtig geworden
gein. Fir die iibrigen Gedichte fehlt ein solcher fester Anhalt
zur Datierung; man darf annehmen, daf} 16, in dem das Ver-
hiiltnis bereits sehr gefestigt erscheint und Anlal zu vielen
Redereien gegeben ha.t zn den ‘;]'Jdtt“-tLIl gehért; andererseits
wird I 7 ziemlich frith an/uwi/cu gsein, wenn auch diese Feld-
zugserinnerung keineswegs unmittelbar nach der Riickkehr
erzihlt zu sein braucht. Die erste Satire eignet sich durch die
im Verlauf des Gedichts nicht weiter mnt-l\'lf,rh- Anrede an
Maecenas, die einer Widmung des ganzen Buches gleichkomm,
aber auch durch den Inh:s Jt so gut fir die erste Stelle, dall
man sie sich gern eben fiir diese verfaBt denkt, also schon
im Hinblick auf die Veroffentlichung des Buches. Wann diese
erfolgt ist, liBt sich leider nicht mit der erwiinschten Sicher-
heit feststellen: vielleicht im Jahre 35 (s. zu 110, 86). Die
Zehnzahl der Gedichte und ihre Gliederung in zwei Hélften
denn die sechste Satire nimmt mit erneuter Anrede an
Maecenas die Widmung gleichsam wieder auf — erinnert
gewill nicht zufillig an \m‘qla im Jahre 39 versffentlichte
bukolische Hammluno M)et mit dieser Gliederung kreuzt
sich eine andere inhaltlich begriindete Gruppierung: 1—3 geben
moralische Weisheit; 4—6 handeln vom Dichter selbst, den 4
als Schriftsteller, 5 auf Reisen im Kreise seiner qundu 6 als
werdende und gewordene Personlichkeit und in seinem tig-
lichen Lebenswandel vorfithrt; die dritte Trias, 7—9, erzihlt
lustige Geschichten; jedesmal am Schlusse steht die fiir die
Sel bst«chlldurumr des Dichters wichtigste Satire. HEndlich gibt
gich das 10. Gedicht als Epilog, dem S(,huu als fertig gedachten
Buche noch eben vor Torschlufl angehiingt.

Die Gedichte des zweiten Buches sind spiter entstanden;
das lehren viele inhaltliche wie formale Anzeichen. Zuniichst
Beziehungen auf Ereignisse der jiingsten Vergangenheit: die
Adilitit des Agrippa 33 wird in 3 (v. 285), der Sieg bei
Actium 31 in 1 (v. 11), 5 (62) und 6 (55) vorausgesetzt. Sodann
die personlichen Verhiltnisse des Dichters. Alb Besitzer des

Sabinerguts erscheint er erst hier (in 3, 6 und 7); Maecenas
wird es ihm gleichsam zum Dank fiir die Wid Imung des
1. Sermonenbuchs geschenkt haben. Aber auch unlichsame
Folgen seines nunmehr ganz stadtbekannten Verhiltnisses zu
dem hochgestellten Freunde beginnen sich einzustellen: die
B"‘l“f‘mllchkelt seines rumla(hon Lebens, die er in I6 so
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uneingeschriinkt pries, hat stark unter ihnen gelitten. Sein
Ansehen als Dichter ist begriindet: man darf ihm zumuten,
der Herold von Casars Taten zu werden (IL1,10). Ferner:
Art und Ziel seiner Polemik hat sich in manchem gewandelt;
die personliche Schiirfe tritt hinter der des ersten Buches
merklich zuriick: sachlich dagegen urteilt der Dichter eher
rigoroser: damit hingt die verinderte Haltung gegeniiber der
stoischen Popularphilosophie und ihren Vertretern zusammen,
von der oben gesprochen wurde. Es wird auch kein Zufall
sein, daf} drei Satiren sich mit kulinarischen Dingen befassen,
von denen in I noch nicht die Rede war: der Tafelluxus ist
offenbar, infolge des plotalich zustromenden Reichtums, in
diesen Jahren sprunghaft in die Héhe gegangen (Tac. ann.
IIT1 55). Als dozierender Moralist, wie in I1—3, tritt Horaz
nicht mehr auf; vielmehr legt er seine Betrachtungen und
auch Erzihlungen zumeist anderen Personen in den Mund,
wobei es nicht selten unklar bleibt, inwieweit er ihnen zu-
stimmt. Aufler in 2 und 6 sind alle Satiren dialogisch ein
gekleidet, was dem iilteren Buche noch fremd ist. Endlich
weist das jiingere auch in Prosodie und Metrik, wie unten
gezeigh werden wird, manche Abweichung vom fritheren
Brauche auf, und auf stilistischem Gebiete wird sich wohl
dhnliches beobachten lassen. Zusammengenommen ergeben
diese Unterschiede, daB ein nicht allzu kurzer Zeitraum
— drei bis vier Jahre stehen zur Verfiigung — zwischen dem
AbschluB des ersten Buches und den meisten Gedichten des
zweiten liegen muf; dall das Publikum sich in seiner Erwartung
getiiuscht sah, der Dichter werde seinen ersten Erfolg aus-
nutzen, um alsbald wieder mit neuen Satiren auf den Plan
zu treten, lehrt der Eingang von II 3. Fiir den Abschluli des
Buches scheint die prologartige Eingangssatire gedichtet,
vielleicht noch im Jahre 30, hochstwahrscheinlich vor der Be-
endigung des Biirgerkriegs und der triumphierenden Heim
kehr des Oktavian im Jahre 29, die sonst doch wohl eine
Spur in einem der Gedichte hinterlassen hitten. Gegliedert
ist das Buch, wie Boll gesehn hat, in zwei symmetrisch ge-
ordnete Reihen von je vier Gedichten: der Konsultation des
Trebatius 1 entspricht die des Tiresias 5; der Bauer Ofellus
in 2 ist ein alfer ego des Gutsherrn Horaz in 6; in 3 und 7
werden stoische Paradoxa vorgetragen; 4 und 8 handeln
vom Diner.




	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Seite 15]
	[Seite 16]
	[Seite 17]
	[Seite 18]
	[Seite 19]
	[Seite 20]
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Seite 23]
	[Seite 24]
	[Seite 25]
	[Seite 26]
	[Seite 27]

