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(Dr. Strodthoff (FDP))

beitsweise des Bundestags und- des Landtags hat, dann
— ich habe nicht mehr viele Haare auf dem Kopf —
Lonnen sich einem die Haare striuben. Man stelle sich
vor: da meint man, der llerr Ministerprisident wiirde
durch Plebiszeit gewdhlt und der Herr Landtagsprisi-
dent vom Herrn Bundeskanzler ernannt.

(Fleiterkeit — Zurcf: Der Bundesprisident wird
ausgeschricben!)

So etwas hort man in dec Uffentlichkeit! Das liegt
unter dem Limit dessen, was man unter ,gebildet” ver-
steht. Wer solche Vorstellungen hegt, kann keinen An-
spruch darauf erheben, als Bildungsbiirger unserer Bun-
desrepublik Rechte und Wiirden zu genieflen. Wenn
man derartigen Auffassungen begegnet, kann man nur
sagen: hier mufi wirklich erwas Fntscheidendes getan
werden. ©

Zu Einzelplan 05: Fiir die Intensivierung der staats-
birgerlichen Bildungsarbeit an unseren hoheren Schu
len ist in Verbindung mit dem Innenministerium der
Regierungsprisident als Aufsichtsbehdrde - zustindig,
ebenso fir unsere Volksschulen. Das ist in Ordnung.
Aber es sollte auch etwas fir, den staatsbilrgerlichen
Unterricht an unseren Hoheren Schulen und Hochschu-
len in concreto getan werden. Sie haben vielleicht in
den Zeitungen der letzten Tage gelesen, wie erstaunt
der Wehrbereitschaftskommandeur General ~ Schimpf
dariiber war, dafi ihm junge Staatshiirger prisentiert
worden sind, die vom Staat und von seiner Wirksam-
keit keine Ahnung haben. Und wenn sich schon ein
Militir in dieser abfilligen Weise dariiber uBert,

(Heiterkeit)

wenn das am gritnen Holze geschicht, dann mbchte ich
sehen, was am diirren zu bemingeln ist.

lch hatte nicht vor, llerr Ministerprisident, zu der
Sonderfrage, die Herr Kollege Steinhoff behandelt hat,
zu Threm Pressereferenten, Stellung zu nehmen. Aber
ich darf [hnen versichern, dali er in Journalistenkreisen
— um mich vorsichtig auszudriicken — keinen sehr gu-
ten Empfang gehabt hat Ich will nicht polemisieren, ich
kenne Herrn Bachhausen nicht. Wenn aber — wie viel-
leicht berechtigt behauptet wird — die Pressearbeit der
Landesregierung und die Publizitit darunter leidet, was
Sie moglicherweise schon haben feststellen kbnnen, dann
ist cine solche Xritik berechtigt, und der Widerstand,
der dem Referenten aus. Journalistenkreisen entgegen-
gebradhit wird, mifice dann doch etwas genauer unter
die Lupe genommen werden.

Das ist es, was wir vorzutragen hirten. Wir wiirden
¢s begriifen, wenn sich der Herr Ministerprisident von
unnétiger Verwaltungsarbeit fernhielte. Die Staatsbiir-
gerliche Bildungsstelle jedoch bedeuter keine unnbtige
Verwaltungsarheit. Fbenso wiirden wir es begriifien,
wenn der Herr Ministerprisident in absehbarer Zeit —
ich glaube, er hat es uns im Hauptausschufl auch ver-
sprochen — cinen Minister fiir Bondesangelegenheiten
ernennen wiirde und sich so — im Aungenblide nimmt er
die Aufgaben dieses Ministers selber wahr — seinen
anderen Aufgaben widmen wirde. Wir méchten, dafl
der Herr Ministerprisident die Aufgaben wahrnimmt,

- —— —

(Einzelplan 02: Minis_terprisidcnt und Staatskanzlei)

die wir fiir das Land als besonders wesentlich und wert-
voll hetrachten.

(Beifall bei der FDP)

Président Johnen: Meine Damen und Herren! Da die
allgemeine Aussprache Gber diesen Einzelplan abae-
schlossen ist, kdnnen wir jetzt zur Beratung des

~ Landesjugendplans
iibergehen.
Berichterstatter ist Herr Kollege Rau. Ich bitte ihn,
das Wort zu nehmen.

Rau (SPD), Berichterstatter: Herr Prisident, meine Da-
men und !lerren! Sie finden den Landesjugendplan auf

den Seiten 43 bis 49 des Einzelplans 02 in der Urfas-

sung. Inzwischen ist [hnen Drucks. Nr. 77 zugegangen,
die den augenblidlichen Stand auf Grund der Beratun-
gen im Jugendausschufi wiedergibt.

Der Landesjugendplan 1959 ist neu gegliedert wor-
den, und zwar in sechs Abschnitte. Diese Neugliederung
hat die Billigung der Mehrheit gefunden, obgleich im
Ausschuf} Kritik daran geiibt wurde, dafl die Art der
Neugliederung nicht vorbesprochen worden war und dafl
ein Vergleich zwischen dem diesjihrigen und dem vor-
jihrigen Landesjugendplan erschwert ist.

Die selchs Abschnitte lauten:

I. Jugend und Beruf
Il Jugend und freie Zeit
Il Jugend und Erholung
IV. Jugend und junge Familie
V. Jugend und junge Gemeinschaft
V1. Jugend und Staat.

Ich mochte darauf aufmerksam machen, dall entgegen
dem Text in Drucks. Nr. 77 auf der zweiten Seite der
Abschnitt IV auch weiterhin , Jugend und junge Familie”
heifit. Die redaktionelle Anderung ,Jugend und Familic”
ist vom Ausschufl noch nicht beschlossen. Allerdings hat
die CDU-Fraktion bereits darauf hingewiesen, dafi sie
zwischen der 1. und Tl Lesung des Etats im Jugend-
ausschuf} die Frage zur Diskussion stellen will, ob nicht
angesichts des Schwerpunkts und des Inhalts dieses Ah-
sdnitts eine Umformulierung in ,Jugend und Familie”
sinavoll sei.

Mcine Damen und Herren, von einigen Vorrednern
haben Sic bereits gehdrt, dafl es im [landesjugendplan
Verlagerungen gegeben hat. Ein Teil der Positionen ist
zus dem Etat'des Ministerprisidenten herausgenommen
und in den Einzelplan 03 dbertragen worden. Die
Staatsbiirgerlicie Bildungsstelle soll hier verantwortlidh
=eichnen. Der Herr Ministerprisident hat sich nur noch
150 000 DM zu seiner Verwendung vorbchalten, Soviel
ich weif3, hat er diesbeziigliche Gespriche mit dem Lan-
desjugendring noch nicht gefiihrt. Es ist lediglich daran
gedacht, dafl hieraus Sondermafinahmen wie Landes-

jugendtreffen usw. vom Ministerprisidenten bezuschufit -

werden sollen.

Ich habe lhnen nun einige Anderungen im Landes-
jugendplan bekanntzugeben, von denen die erste in
Abschnitt | die Position Nr. 3 betrifft: Zuschiisse zur

©

©
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(Rau (SPD), Berichterstatter)

Férderung von Mafinahmen, die der Erweiterung und
Vertiefung der Berufsausbildung und Berufsertiichtigung
dienen. Hier hat der Ausschuf} einstimmig eine Erhdhung
der Aufstodkungsmittel auf 150000 DM auf Grund
cines CDU-Antrags beschlossen, Die Dedkung soll aus
den Mitteln erfolgen, die als Mehrbetrige bei Lotto und
Toto zur Verfigiung stehen werden.

Die nichste Anderzng — Abschnitt Il bleibt 3o, wie
er ist — finden Sie in Abschnitt JII Position 1 b, Hier
ist auf Antrag der SPD-Fraktion ¢ine Erhdhung der Act-
stockungsmittel bel den Zusdhiissen zur Errichtung, zum
Aus. uod Umbau, zur Instandsetzung und Ausstattung
von Einrichtungen der Erholungspflege fir Jugendliche,
b) Schullandheime vorgenommen worden. Gleichzeitig
hat der Kulturausschufy cine ErhShuog von 150 000 DM
beschlossen, iiber die Herr Kollege Dr. Hofmann sicher-
lich am Mittwoch referieren wird. Danach wird die jetzige
Position im Einzelplan 05 und in den Finanzierungsbei-
hilfen des Kap. 0203 791 000 DM betragen. Auch hier
soll die Dedkung aus Toto- und Lotromitteln genommen
werden. '

Ein Schwerpunkt ist der soeben von mir schon einmal
apostrophierte Abschnitt 1V: Jugend und junge Familie.
Hier haben wir drei neue Positionen, zu denen ich
einiges sagen darf. Die Pos. 3 heifit: ,Zuschilsse zu
Zinsleistungen sowie zu Verpflihtungen aus Bausparver.
trigen junger Familien zur Beschaffung von Eigenheime
und Eigentamswohnungen.” Hier ist — und zwar im Ein-
zelplan 06 — cin Haushaltsansatz von 500 000 DM vor-
gesehen. Der Ausschufd folgte an dieser Stelle einer Ini-
tiative des Bundes, der jungen Familien zu staatlichen
Mitteln verhelfen will, um sie bei Figenhcimen und bei

Eigentumswohnungen von Zinslasten zu befreien.

Dieser Antrag iiber 500000 DM war der Schwer-
punkt der Beratungen im Jugendausschufl. Die CDU-
Fraktion, die diesen Antrag stellée, hat sich einem An-
trag der SPD-Fraktion verschlossen und  verschiieflen
miissen, diese Position auf Mietwohnungen zu erweitern.
Die SPD-Fraktion war der Auffassung, dafl auch Mittel

fir Baukostenzuschiisse oder Mietvorauszahlungen gege- - |

ben bzw. die Zinsen dafiir mitbezuschufit werden sollten.
Dieser Antrag der SPD ist abgelehnt worden, Ebenfalls ist
ein Antrag der FDP abgelehnt worden, diese Pos. 3 in
Abschnitt 1V des Landesjugendplans zu streichen und in
- den Einzelplan 07 — Wiederaufbauministerium — zu
verlagern. Es bleibt also bei dieser Position, wie sie in
Drudks. Nr. 77 vorgesehen ist.

Dann ist folgende neue Pos. 4 eingesetzt worden:
.Zuschiisse zur Errichtung, zum Aus- und Umbau, zor
Instandsetzung und zwar Einrichtung von Familienferien-
heimen® mit einem Ansatz von 300000 DM, die auf
den Einzelplan 06 entfallen. Die neue Pos. 5 ist mit
200 000 DM ansgebracht und heifit: ,Zuschilsse zur Fér-
derung von MaBnahmen im Rahmen der Familienerho-
lung”. Das Anliegen des Ausschusses, der diese beiden
Positionen mit Mehrheit beschlossen hat, ist es, Familien
mit Kindern, die oft in Hotels und Pensionen nicht auf-
genommen werden, Ferien zu ermbglichen. Mit den hier
ausgebrachten Mitteln also Familienferienheime geschaf-
fen werden. Die SPD-Fraktion war der Meinung, dafl
mit diesen 500000 DM solche Ferienheime geschaffen

(Einzelplan 02: Landesjugendplan)

und nicht noch Einzelmafinahmen geférdert werden soll- (C)

ten. Die Mehrheit des Ausschusses kam jedach zu an-
deren Entscheidungen.

Die Dedkung fir die drei neuen Pos. 3, 4 und 5 des
Abschnitts IV soll aus der Erhghung der Lotto- und Toto-
mittel genommen werden, _

Der AusschuBl hatte noch mic die Moglichkeit, bereirs
festzulegen, wie der Begriff ,junge Familien® ausgelegt
werden soll. Fr hat das weitcren Beratungen diberlassen,
die zwischen der 1L und [II. Lesung stattfinden sollen.

Zu Abschnitt V ist keine Andcrung zu vermerken.

Bei Abschnitt VI Pos. 2 Bachst. d sind 35000 DM
mehr eingesetzt worden als Zuschiisse zar Anstellung
von Fachkriften fir die staatsbiirgerliche Erzichung im
Rahmen des Ringes Politischer Jugend. Die Dedkung fir
diese Mittel soll von der alten Position 5 im gleichen
Abschnitt genommen werden, die vorher 700 000 DM
betrug und jetzt nur noch 665 000 DM betrigt.

Das Gesamtvolumen des Landesjugendplans — ur-

spriinglicher Ansatz zuziiglich aufgestockter Betrige —
macht 28 215 000 DM. Alle Sachkeaner sind sich selbst-
verstindlich dariiber einig, daf} das, was im Lande Nord-
rhein-Westfalen fiir die Jugendférderung geschiehr, fiir
Jugendpflege, Jugendfirsorge -und staatsbiirgerliche Er-
ziehung, ein weitaus hdherer Betrag ist: es sind sicherlich
wie in den Vorjahren mehr als 200 Millionen DMark!

Die sehr oft auch hier im Plenum besprochene Re-
vision des Landesjugendplans ist zumindest noch nicht
abgeschlossen. Wir haben lediglich einen Riickgang oder
cine Verlagerung der Investitionen festzustellen. Das
Schwergewicht soll auch nach Meinung der Verbinde in
Zukunfr sehr stark bei der Frfassung der nichtorganisier-
ten Jugend liegen, wobei zweifellos dic bisher organi-
sierte Jugend nicht vernachlissigt werden darf.

Im Rahmen der Beratung des Landesjugendplans hatte
der Jugendausschufi Gelegenheit, am Delegiertentag de’s
Landesjungendrings teilzunehmen und sich von der Arbeit
des Landesjugendrings und der Qualitit dieser Arbeit w
iberzeugen. Der gesamte Jugendausschufl ist der Mcj-
nung, dafl die Jugendverbinde und dic Kommunen, die
intensive Jugendarbeit treihen, den Dank nicht nur des
Jugendausschusses, sondern des gesamten Hohen Hauses
verdienen.

Namens_ des Jugendausschusses bitte ich, -der Drudks.
Nr. 77, wenn es an der Zicit ist, Thre Zustimmung zu
geben.

Prisident Johnen; Ich danke dem Herrn Berichterstatter

und stelle den Landesjugendplan zur Beratung. Das
Wort hat Herr Abg. Grundmann.

‘Grundmann (CDU): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich darf zunichst feststellen, daf ich zwei grund-
sitzliche Bemerkungen meiner Herren Vorredner nidu
teile, und zwar zunichst eine Vorbemerkung, dic St-.:,.
Herr Abg. Stcinhoff, gemacht haben, sodann cine, die
Herr Ministerprisident Dr. Meyers gemadht hat.

(Zurufe)

— Fs ist das Primat des Jugendausschusses; auch einmal
nach allen Seiten eine eigene Meinung zu vertrcten!

(Frau Dr. Teusch (CDU))

LStudienrat im Privatschuldienst” be-
schlossen worden,

(Holthoff (SPD): Im Kirchendienst!)

— Entschuldigen Sie, es geht weiter: In Hessen ,Studien-
rat im Privatschuldienst”, in Baden-Wiirttemberg ,Stu-
dienrat im Privatschuldienst”! Im Stuttgarter Landtag mit
Zustimmung der SPD beschlossen! Ja, wollen Sie denn
wirklich papstlicher sein als Thre SPD-Kollegen in Stutt-
gart?

(Beifall bei der CDU — Zurufe von der SPD)

Jetzt mufl ich auch ein Wort zu den Stidtebund- und
Stadtetagvertretern sagen. Was sich die Eingabe des
Stidtebundes und die des Stidtetags mit
der Intervention wegen der Berufsbe-
zeichnung geleistet hat, das zeugt nicht daven, daft
sie die das Gffentliche Schulwesen entlastenden Krifte in
den Stidten, besonders auch in den kleinen Stidten —
lies: Stadtebund —, so bewertet, wie es fiir die Bildung
und Erziehung in diesen Stadten notwendig wire.

{Sehr richtig! bei der CDU)

Es war vielleidit beim Zustandekommen dieser Eingaben
eine Majorititsbestimmung; Herr Schwering, ich will
Ihnen nicht wehe tun.

(Groﬁ: Heiterkeit — Holthoff (SPD): Aber im
' Stadtebund?)

— Im Stidtebund ist unser Herr Becks, — Fine- so harte
Stellungnahme war also nicht notwendig. Ich sage Ihnen
noch einmal: Wenn der Idealismus, den Sie von diesen
Lehrkriften fordern, bei allen rund 45000 Lehrkriften
in unserem Lande so zu [lause wire, wie Sie ihn fiir
diese 259 Schulen gefordert haben, dann stinde es hin-
sichtlich Beamtenrecht und Besoldung besser in unserem
Lande. Ich glaube, Ilerr Kollege Holthoff, Thnen noch-
mals sagen zu miissen: Ich habe das, was Sie dber das
Privatschulwesen heute hier auspefithrt haben, bedauert
im Gegensatz zo dem, was Sie bei der Verabschiedung
des Schulfinanzierungsgesetzes im Kulturausschufl gesagt
haben. Denn damals haben Sic eindeutig fiir lhre Frak-
tion erklirt: ,Wir lassen die Rechtsverordnung vom
Dezember 1953 aus dem Schulfinanzierungsgesetz her-
aus, wir werden ein eigenes Privatschulfinanzierungs-
gesetz erarbeiten.”

(Abg. Holthoff (SPD): Ober den Inhalt ist aber
nichts gesagt worden!)

— Ich bitte Sie, Sie haben auch voriges Jahr nichts fiber
den Inhalt der Ermessenszuschitsse gesagt, als Sie noch
Regierungspartei waren, auch vorvoriges jahr nicht. Die
Begrindung aber, die Sic in diesem Jahr zu der Sache
geben, hat mich nun wirklich auf den Plan gelockt, und
da muf} ich thnen nun einmal sagen: Vor Tische Jas man’s
anders! Und wenn man es damals anders gelesen hat in
der Regicrungserklirung Steinhoff: Wir respektieren das
Schulgesetz, und zwar das Schulgesetz auch in seiner
Rechtsverardnung vom Dezember 1953 —, dann mufl
man die Ermessenszuschiisse, die man im vorigen und im
vorhergchenden Jahr sogar ohne einen Mudkser und Laut

(Einzelplan 05: Kultusministerinm)

hat durchgehen lassen — zu unserer Freude natirlich! —,
auch dann bejahen, wenn man Oppositionspactei ist.

(Beifall bei der CDU — Zuruf des
Abg. Holthoff (SPD))

— Herr Rau war ja im vorigen Jahr nodch nicht dabei, er
konnte damals also noch nicht soviel dariiber sagen.

(Zuruf von der SPD: Es gibt Protokolle!)

— Mein Protokoll ist mein gutes Gedichtnis. — Herr Kul-
tusminister, ich bitte Sie, und das ist cine von der ganzen
Fraktion ausgehende Bitte, dafi uns nun maglichst bald
das Privatschulfinanzierungsgesetz als Vorlage eingebradht
wird. Dann kénnen wir uns iiber diese Dinge, iiber die
wir Unterlagen zusammenstellen, weiter unterhalten. —
Ich danke Ihnen.

(Lebhafter Beifall der CDU)

Vizeprésident Dr, Strodthoff: Das Wort hat Herr Abg.
Rau.

Rou (SPD): Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Sie glauben gar nicht, wie bewegt ich dariiber bin, dafi
ich als jingstes Mitglied dicses Hauses einer der bewihr-
testen Politikerinnen dieses Landes zu ein paar Fragen
eine Antwort geben darf.

Frau Minister Teusch, Sie haben freandlicherweice
unseren Freand Landahl in Hamburg zitiert und
haben davon berichter, daf} er dem Jesumitengym-
nasium und einigen anderen Privatschulen
anstandslos 8095, Gehaltszuschiisse gezahlt
habe. Wir freuen uns dariiber, dafl Sie uns das gesagt
hahen, und auf diese Zahl kénnten wir uns wahrschein-
lich anch hier einigen, Fs sind aber mehr als 80 Prozent,
die hier gezahlt werden. '

{Widerspruch bei der CDU)
— Dodh, es sind mehr als 80 Prozent!

(Frau Dr. Teusch (CDU): Die haben das Gehalts-
verfahren, und wir haben das Defizitdediungs-
verfahren!)

— Das Defizitdeckungsverfahren sieht bei uns so aus,
dafi wir bis 92,5 Prozent staatlich zahlen. Das gibt es in
Hamburg nicht.

Ich darf liber eine zweite: Frage fiirr den Kollegen
Holthoff berichten. Vorhin hat Frau Minister Teusch
darauf hingewiesen, ich sei nicht zustindig gewesen.
Ih bedaure das, ich war damals noch nicht wiahl-
bar. Ich habe mich darauf beschrinkt, Zeitungen zu
lesen. Aus diesen Zeitungen und anderweitig habe ich
erfahren, dafl wir in den beiden letzten Jahren eine
Repierungskoalition hatten nicht nur mit der Freien
Demokratischen Partei, sondern zugleich mit der Deut-
;chen Zentrumspartei, die Sie sicher noch von frither her
ennen,

(Heiterkeit und Zurof: Aus diesem Hanse!)

aber nicht nur aus dem Hause. Ich habe auch Verbin-
dungen zu dieser Zentrumspartei, nicht zu Herrn Brodk-
mann, der hier im Hause war, sondern anderwirts. Kén-
nen Sie es sich denken?

(Zurufe von der CDU)
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(Rau (SPD))

— Dreimal diirfen Sic raten!

Aber Sie werden verstehen, daft es fir uns eine Frage
der Loyalitit war, dafi wir, als wir Regicrungspartei
waren, unsere Antrige mit dem Koalitionspartner ab-
stimmten. Und wenn man einzige Regierungspartei ist,
wire ¢s auch manchmal zu empfehlen, die Antrige mit
dem Kabinert abzustimmen und zu besprechen. Darauf
komme ich aber noch.

{Zuruf der Frau Abg. Dr. Teusch (CDU))
— I¢h komme gﬁeid: darauf, Frau Minister!
(Zuruf des Abg. Volmert (CDLD)

Nicht, daB Sie sich die Zustimmung beim Kabinett holen
sollten, Herr Volmert, sondern dafl man sich iiber die
Crundlage einigt. -

Ein letztes Wort, Frau Dr. Teusch, zu dem, was Sie
iiber das Elternrecht gesagt haben! lch habe mir
einmal die Liste angesehen, die wir auf unsere Bitte hin
vom Kultusministerium #ber die gefdrderten Privat-
schulen erhalten haben; diese Liste ist Guflerst aufschlufi-
reich. Man erinnert sich des bayerischen Wahlgesetzes. In
Bayern gibt es eine 1095-Klausel. Gibe es diese 109%-
Klausel auch auf anderer Ebene, dann wiirden die evan-
gelischen Privatschulen unter die 1095-Klaoscl fallen. Zu
diesem Rechenergebnis bin ich gekommen. Ich werde

" thnen auch gleich die Zahlen sagen. Weniger als 10% der
privaten Ersatzschulen in Nordrhein-Westfalen sind

evangelische Konfessionsschulen.
(Hort, hért! bei der SPD —

(Frau Dr. Teusch (CDU): In dem Nachweis stehen

nur die hdheren Schulen, nicht die Realschulen

und berufsbildenden Schulen. Dabei sind auch
evangelische Schulen.)

— Vielleicht kommen wir aaf 15%,; dariber LB sich
reden. Ubrigens ist es auch gar nicht so von ungefihr,
daf} der Zusdwf fir die evangelischen Privatschulen nur
so gering ist. Ich bin nicht der Meinung, dafi das auf
Boshaftigkeit beruht, ganz und gar nicht. Das hingt
wahrscheinlich damit zusammen und hat sich nur noch
nicht in der Uffentlichkeit herumgesprochen, dafl die
Evangelische Kirche in Deuschland ein klares Ja zur Ge-
meinschafsschule sagt!

(Piirsten (CDU): Sie sind nicht die Kirche)
— Nein, ich bin nicht die Kirche.
(Piirsten (CDU): Das beruhigt mich!)

— Ich hoffe, daB Sie das beruhigt! — Herr Piirsten, viel-
leicht konnen wir uns darauf cinigen, daf wir als das
entscheidende Gremium der evangelischen Kirche die
Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland ansehen.
Diese hat im vergangenen Jahr bei der Arbeitstagung in
Spandau ein einmitiges Wort zar Schulfrage gesprochen,
und zwar ein ganz klares Ja zur Gemeinschaftsschule!

(Beifall bei der SPD — Zuraf des Abg.
Dr. Stuckel (CDU))

— Zur diistlichen Gemeinschaftsschule! Ich  danke
Thnen, Herr Dr. Studkel, fir diese Schiitzenhilfe. Viel-
leicht erinnern Sie sich daran, dafl die SPD beantragt

 tag erlebt.

(Einzelplan 05: Kultusministerinm)

hatte, die Gemtinsd'nafts-sdmle in Nordrhein-Westfalen
diristliche Gemeinschaftsechule zu nennen!

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Zuruf des
Abg. Dr. Hofmann (CDUD)

— Ja, es gcht um das Wesen, — Wir erleben es nicht
zum crstenmal, dall sich die Christlich-Demokratische
Union gegen Ratschlage der evangelischen Kirche wendet.
Das haben wir vor drei Jahren ganz deutlich im Bundes-

(Zuruf)

— Das kénnen Sie nicht sagen, Herr Kollege, vielleicht
kann ich jetzt auch einmal sprechen, denn ich hatte um
Redezeit gebeten. Ich glaube nicht, dafl die Atmosphire
vergiftet wird. Frau Dr. Teusch hat eben gesagt, dafl sie
der Auffassung sei, daf derjenige, der fest bei seiner
Meinung stehe und sie sage, zu achten ware. Ich sehe
nicht ein, warum ich als evangelischer Christ hier nicht
auch einmal deutlich meine Meinung sagen kann!

(Lebhafter Beifall bei der SPD — Zuruf von
der CDU: Es ist aber [hre private Meinung
' gewesen!)

— Ich habe nicht meine private Meinung geduflert, son-
dern cin einmitiges Wort der Synode der Evangelischen
Kirche in Deutséhland mitgeteilt. Wenn Sie dieses hadhste
Gremium als privat darstellen, ist das Thre Sache?

_(Zuruf von der SPD: Davon hat er nodh nichts
gehort!)

Tch mdchte noch ein Letztes zu den Dingen sagen, dic
Erau Minister Teusch hier angesprochen hat. Zu unseren
Antrigen zur Herabsetzung der Zuschisse darf ich, da-
mit hier keine Mifiverstindnisse entstehen, nur darauf
hinweisen, dafl diese Antrige durchaus im Rahmen des
Gesetzes liegen. Wir haben in gar keiner Weise von den
gesetzlichen Zuschiissen gesprochen, die auf Grund der
1 andesverfassung und durch das Schulverwaltungsgesctz
oder das Schulfinanzgesetz gewdhrt werden. Thnen wol-
fen wir absolut nichts abnehmen. Wir fragen nach den
Ermessenszuschfissen, und wir meinen, es sei unser Recht,
danach zo fragen.

(Zuruf von der CDU: Fragen diirfen Sie!)

— Eben, fragen darf ich. So weit geht das Reche eines
Abgeordneten dodh, dafl er noch fragen darf. Ich danke
Thnen, daf das von Thnen bestitigt wird. ;

(Zuruf von der SPD: Nach der Verfassung mufd
sogar geantwortet werden!)

Meine Damen und Herren! Ich habe noch ein paar
andere Themen, mit denen ich mich beschaftipen m&chte.
Vorher darf ich, damit das Klima sich wieder ein bifichen
verbessert, den CDU-Mitgliedern des Ju-
gendausschaosses ein Wort herzlichen
Dankes sagen, und zwar ein Wort herzlichen Dankes
dafiir, dafl sie uns von der Absicht des Landtags benaoh:
richtigt haben, eine Pressekonferenz durchzufiihren, bei
der die Meinung der verschiedenen Par-
teien zum Etat zum Ausdruck kommen konnte und
dafl wir diese Pressekonferenz — Herr Kollege Grund-
mann, Sie waren dabei; anwesend waren alle drei Frak-
tionen — gemeinsam in gutem Geiste darchfithren durf-
ten. Ich sage das, obwohl wir nicht den Einzelplan 02.
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condern den Finzelplan 05 besprechen, weil wir uns
sehr gefreut hitten, wenn der Vorsitzende des Kultur-
ausschusses, Herr Kollege Dr. Hofmann, uns und genau
so die Freien Demokraten zu der Pressekonferenz ein-
geladen hitte, die, wie man naduriglich lesen konnte, am
vergangenen Donuerstag stattgefunden hat und

(Dr. Hofmann {CDU): Am vergangenen Mittwoch!)

— am vergangenen Mittwodh, vielen Dank — bei der
Kollege Dr. lofmann uad Kultusminister — —

(Dr. Hofmann (CDWU): Der Kultusminister war
nicht da. Er hatte am Donnerstag eine Presse-
konferenz!)

— Gat. Jedenfalls hat die CDU ihre kulturpolitischen
Mafinahmen sehr gut vorbereitet.

(Dr. Hofmann (CDU): Nein! Ich wurde vom
Landtag gebeten, iber dic Ausschufiverhand-
Jungen zu berichten, und ich habe mich genau
an das gehalten, was ich heute als Berichterstat-
ter auch gesagt habe. — Kultusminister Schiltz:
Herr Rau, ich habe von der Pressekonferenz,
die Dr. Hofmann abhiclt, erst am Tage darauf
erfahren.)

— Ich auch. Wir hitten uns, wie gesagt, gefreut, wenn
Sie und vielleicht auch andere Ausschufivorsitzende dem
Brauch des Kollegen Molis gefolgt wiren. Wir hatten
uns beteiligt. Wir hatten an dem Tage zufillig frei.

‘Nun zu ein paar Dingen,
(Zuruf des Abg. Dr. IHofmann (CDU))

die audh in der Besprechung, die der Herr Kultusminister
abgehalten hat, zum Tragen kamen. Zunichst zur Frage
des Honnefer Modells, Kap. 05 02 Tit. 571 aut Seite 22
unseres Etats. Sei haben dazu eincn Antrag der SPD-
Fraktion vorliegen, die Mittel um 1 Million DMark auf
12 485 000 DM zu erhshen. Die Verwirrung aut diesem
Sektor ist inzwischen vollstindig. Wenn Berichte in der
Wuppertaler Provinzpresse stimmen, hat der Herr Kul-
tusminister bekanntgegeben, dafl cin Mehrbedarf nicht
bestiinde. Demgegeniiber hat aber dic CDU im Aus-
schuft eine halbe Million beantragt und auch bewilligt
bekommen. Wir haben uns im Ausschufl mit der Frage
des Honnefer Modells ja auflerordentlich intensiv be-
schiftigt, einen ganzen Vormittag lang. Wir haben dar-
iber gesprochen, daBl das Honnefer Modell nicht ‘un-
problematisch sei. Ich erinnere an das, was mein Kollege
tlolthoffl Giber dic Anrechnung kommunaler Hilfen ge-
sagt hat, die dazu fiihren kdnne, dafl die Gemeinden
den Bund und das Land mitsubventionierten. Es wire

vielleicht noch nachzutragen, daf} die Ridhtlinien immer-.

kin aus dem Jahre 1956 stammen. Nach unserer Auffas-
sung sollite das Kultusministerium gebeten werden, sich
bei der Kultusministerkonferenz einmal Gber die
Frhohung der Freibetrige zu unterrichten.
Unabhingig von den Schwicrigkeiten, die nicht in unserer
Kompetenz liegen, glauben wir aber, daf} die bisherigen
Arbeiten und die Erfahrungen mit dem Honnefer Modell
allen Anlaf dazu geben, eine Erhthung um eine Million
DMark zu beantragen und zu bewilligen, und zwar des-
halb, weil wir auf diesem Secktor nicht sparen dirfen,
Weil wir nicht sparen diirfen, wenn es um den stu-
dentischen Nachwuchs geht, sicherlich aber

(Einzelplan 05: Kultusministerium)

auch deshalb, weil wir Schritt halten missen mit dem
Bund, getreu dem Motro: Bund und Land Hand in Hand!
Deshalb sollten wir zur Kenntnis nchmen, dafi der Bun d
— nach einer Auskunfr, die wir im Kulturausschufs er-
hielten — seine Mittel um mehr als 309, er-
hoht hat. Wir sollten nicht nachstchen, damit das
Miteinander von Bund und Land an dieser Stelle gewahr-
leistet ist.

Fiir denjenigen, der erstmalig diesem Hohen llause
angehart, ist es besonders schwierig, sich einen Uberblidk
=u verschaffien; denn ein solcher Etar ist doch eine reche
eindrucksvolle Angelegenheit. So wire es sinnvoll ge
wesen, wenn die Regierung dem Wunsch des Kulwraus-
schusses gefolgt wire, die mutmaQilichen Buodesmitcel fuir
das Honnefer Modell miteinzutragen. Es gibt einen Be-
schlufl des Kulturausschusses, der sich im Protokoll der
138. Sitzung vom 5. Februar vergangenen Jahres befin-
det und der dann von Frau Minister Dr. Teusch spezifi-
ziert warden ist als eine Bitte, die sich auf den Etat 1959
beziehe, die Bitte, dann doch anzugeben, weldie Miteel
vom Bund fir das Honnefer Modell zu erwarten seien.
Herr Kollege Dr. Hofmann hat das dann auch hier im
Plenum nochmals wiederhalt.

(Frau Dr. Teusch (CDU): Stimmt ja gar nicht!

In der Zeit, in der der Etat aufgestellt wurde,

waren die Bonner Mittel noch gar nicht da.

Sie missen sich dber die Ursachen besser
: informieren!)

— Tch stelle meine Fragen auch nicht rhetorisch, sondern
frage, um von der Regierung eine Antwort zu bekommen,
Frau Minister. Wir haben im Ausschuf} schon darauf hin-
gewiesen, dafl die Zahl von 20% der zu fordernden

‘Srudenten — das war ein vom Bundesinncnministerium

angegebenes Mittelmal — bei uns noch nicht erreicht
sei. Wir haben dort ferner darauf hingewiesen, daft nach
Meinung der Westdeutschen Rektorenkonferenz, des
Verbandes Deutscher Studentenschaften und dies Deut-
schen Studentenwerks nach der Vorlage 118, die wir
unter dem 14. 1. vorgelegt bekamen, die Steigerung der
Zahl der Studenten nicht, wie das Ministerium meinte,
bei 12, sondern bei 16% liege. Ferner haben wir darauf
aufmerksam gemacht, dafi nach einem Beschlufy der Kul-
rusministerkonferenz  die  nichtwissenschaftlichen Hodh-
schulen in dic Forderung nach Art des Honnefer Modelle
hineingenommen werden sollten, dafl aber hier dic Mit-
tel ausschlieBlich von den Lindern aufgcbracht werden

©
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miiften. Wir haben davor gewarnt, die @ibrigen Vergiin- -

stigungen, die gezahlt werden, etwa die Freitische usw,,
z¢ kiirzen, und wir haben schliefilich im Ausschufi mit
aller Dringlichkeit darauf hingewiesen, dafi wir an einer
Erhdhung dieses Betrags um 1 Million DMark interes-
siert seien, weil wir glauben, dafl dies die Mindestsumme
ist, mit der dberhaupt noch geholfen werden kann. Mit
dieser Zahl stehen wir dbrigens gar nicht einsam da;
denn in der Sitzung des Kulturausschusses am 19, Februar
haben wir mit den Vertretern der Ministerien iiber die
Frage der Mittel diskutiert, wobei uns vom Kultusmini-
serium gesagt wurde, es fehlten mindestens 900 000 DM.
Nun — so lesen wir cs in der Zeitung — erklirt der
Herr Kultusminister, dafll gar nichts fehle, und die CDU
meint, dal man mit einer halben Million DMark aus-
komme. Wir wiren dankbar, hier eine Aufklirung zu
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erhalten. und dankbar dafiir, wenn Sie sich zu ciner
Erhohung um | Million DMark entschlieffen kdnnten.

Vor kurzem har es — im Ausschufd ist das auch ange-
sprochen worden — in der  Frankfurter Allgemeinen
Zeitung” eine Ause'nandersetzung iiber studentische Fra-
gen gegeben. Ich modhte auf diese im Ausschuf} erwihn-
ten Dinge nidit mehr eingehen; die Gattinger Studenten
und Protessoren haben bereits darauf geantwortet.

Wir bisten Sie also sehr herzlich, dana, wenn es an der
Zeit ist, dlic Frhdhung dieser Mittel um 1 Million DMark
nichr durch ein Nein zu blodkieren.

Erlauben Sic mir nun, daf} ich noch zu zwei Themen
Ihre Aufmerksamkeit in Anspruch nehme. Das eine ist
die Frage der Studentenheime. Wir sind sehr dankbar
dafiir, daff wir uns in diesem Punkt dazu gefunden
haben, daf} dic ErhBhung von einer Million im Kulrs-
haushalt von allen Fraktionen gemeinsam heschlossen
werden konnte. Wenn wir dennach, Herr Kollege
Dr. Hofmann, dazu noch einen Antrag vorliegen haben,
so liegt das an der Sitzung des Haushalts- und Finanz-
ausschusses, bei der — zumindest, als ich hernach bat,
diesen Antrag sicherheitshalber zu stellen — noch nicht
ganz klar war, ob auch der Haushalts- und Finanzaus-
schuft dieser Summe zustimmen wiirde. Selbstverstandlich
werden wir das Prisidium bitten, diesen Antrag nicht
mehr zar Abstimmung zu stellen, da er ja, wie Sie schon
sagren, criedigt ist.

1ch méchte aber doch vinmal auf ein paar Zahlen ein-
gehen, die wir auch im Kulwrausschuf zu diesem Thema
schon erdrtert haben: die Relation zwischen
Schiiler-und Studentenheimen. Wir haben
darauf hingewiesen, daf nach den ums vorliegenden
Unterlagen von den bewilligten Mitteln 22% der Betten
fiir Studenten und 78%% der Betten fiir Schiiler ausge-
geben wurden. Entsprechend der relativ héheren Auf-
wendigkeit bei Studentenwohnheimen kamen wir auf
cinen Satz von 40 : 60 zugunsten der Schiler in den
frisherén Jahren einschlieflich des Jahres 1958, obgleich
wir im vergangenen lahr — ich hatte Gelegenheir, auch

das nachzulesen — durch unsere Sprecherin, Frau Kolle- -

gin Zimmermann, sehr deutlich auf diese Dinge hinge-
wiesen harten. Wir haben nun das Ministerium gebeten
— da sich die CDU nicht zu cinem diesbeziiglichen An-
trag entschliefen konnte und da wir wie dberall, so auch
hier Wert darauf legen, moplichst einheitlich unsere
Bitten an das Ministerium zu richten —, doch darauf zu
achten, daft wenigstens in Zukunft die Relation 40 :60
zugunsten der Studentcnheime bestehenbleibt und daft
die zusitzlich bewilligte Million ausschliefilich filc Stu-
dentenheime zur Verfiigung gestelit wird.

Dr. Hofmann (CDU): Auch die Bundesmittel
aus dem Bundeswohnungsbau und die Million
aus dem Wicderaufbauetat!)

—— Wobei wir als selbstverstandlich unterstellen, Herr
Kollege Dr. Hofmann, dafl wir den Schwerpunkt auf die
Studentenwohnheime legen, damit wir hier cinmal wei-
terkommen! Das, was da in diesem letzten Jahre getan
worden ist, entspricht durchaus nicht unserer Konzeption.

Wir sind uns aber, wie gesage, in diesem Punkt einig,
und ich darf deshalb zu cinem auch schon vom Bericht-
erstatter angeschnittenen Thema iibergehen, nimlich zum
Abschnitt } des Einzelplans 05: Religiose Angelegen-

_(E'inz.clplaﬁ 05: Kultasministerfam)

heiten. Veranlassung zu der Beschiftigung mit dicsem
Abschairt bestchr aus drei Gritnden. Einmal lieg: in der
Drucks. Nr. 70 ein Anderungsantrag der Fraktion der
EDP vor, zu d=m ich die Stellungnahme meiner Fraktion
hier vortragen darf. Zum anderen haben wir im Aus-
chuft das  Ministerium um  Auskunft gebeten zu
Kap. 05 85 — Jadische Kultusgemeinden —. weil <ich
nach unsarer Meinung -hier einiges in den Kenntnissen
und in dem Ausblik, den wir haben, geindert hat.
Schliefilich steht hier auch eine Grundsatzfrage zur
Debatce. Die sozialdemokratische Fraktion des Landtags
wird dem Anderungsantrag der Fraktion der FDP, den
Tit. €01 zu crweitern und um 200 000 DM zu erhihen,
sussimmen, Sie tut das, weil sie der Auffassung ist, dat
min niche genug tun konne, um die Menschen, die als
Flachtlinge und Vertricbenc zu uns kommen, hier einzu-
gemeinden, und zwar in jeder Weise, nicht nur walt:
nungspolitisch, nicht nur arbeitstechnisch, sondern auch
seelisch und geistlich. Wir stimmen diesem Antrag ur
so mehr zu, als wir die Vermutung haben, dafl nach dem
bisher vorliegenden Zahlenmaterial in der Tat, wie
Herr Kollege Dr. Strodthoff bereits gesagt hat, ein
Ulbergewicht bei den evangelischen Cemeinden sein
wird, Wir stimmen um so lieber nicht erwa deshalb zv,
weil hier irgendeine persbnliche Meinung in den Vorder
grund geriickt werden mdchte, sondern weil wir wissen
=~ ich kann das hier nur ganz dezent andeuten —, dal
die evangelische Kirche in der Bundesrcpublik durch die
bevalkerungspolitische Strukrur der DDR finanziell ganz
besonders angespannt ist, und weil sie eine ganze Menge
2u tun hat und mit aufopferungsvoller Licbe tut. um der
Mehrheit der Bevalkerung in der DDR durch die Bere't-
stellung von Mitteln. zu helfen. Wir werden also aus
diesem Grunde den Antrag der FPD zustimmend be-
griifien.

Auf unsere Frage im Kulwrausschuff — damit komme
idi zu meinem vorfetzten Thema —, ob der Gesamt-
suschull von 566000 DM fiir die jidischen Kultas-
gemeinden ausreichr, ist uns vom Kultusministerium mit-
getcilt . worden, daf} diesbeziigliche Klagen nicht vor-
lagen. Wir nehmen das zur Kenntnis und freuen uns
dariiber. Dennoch hatte ich gerade in den letzten Tagen
Gelegenheit, mit einigen Vertretern jiidischer Synagogen-
gemeinden {ber dicse Frage zu sprechen. Ich erlaube
mir, dieses Thema hier dem Kultusministecium noch ein-
mal vorzutragen und bitte um wohlwollende Priifung.

Mir ist bei der Unterredung mit Vertretern judischer
Synagogengemeinden berichtet worden, daft dic Gleir.h:
stellung von offenen und geschlossenen Friedhdfen bei
den jiidischen Kultusgemeinden doch Kummer macht. Ich
habe hier einiges Material. Ich will es dem Kultusmini-
sterium gern zur Verfagung stellen. Es handele sich um
einige Briefe jiidischer Kultusgemeinden, die schr herz-
lich ihren Landesverband und den Regierungsprisidenten
=0 helfen bitten. Wir Sozialdemokraten haben dazu kei-
nen Antrag gestellt, weil wir ganz sicher sind, daf} ich ein
Anliegen des gesamten Hauses ausspreche. Wir meinten
nur, wir soliten dber die Frage der Wiedergutmachung
hinaus und iiber das hinaus, was wir in der gemeinsamen
Jnterpellation bekundeten, die von Herrn Minister Duf-
hues auch beantwortet ist, noch einmal schr deutlich
aussprechen, dafl es fir uns politische Menschen dieses
Landes in Stellvertretung fir die Mehrheit dieses Landes

(o

(D

(A)

48  Landtag Nordrhein Westfalen — 4, Wahlperiode — 13. Sirzung am 18. Marz 1939 — Band 1 )

(Rac (SPD))

eine Solidaritit mit den judischen Mitbiirgern gibt, dic
in keiner Weise durch irgendwelche Winkelpolemiken
aufgehuben werden kann. Wir haben an das Kultas-
ministeriom die sehr herzliche Bitte, dafl es durdh cinen
leitenden Beamten des Hauses Kontakte aufnehmen
und Kontakte erncuern mbge. Wir wissen von der guten
Gemeinschaft, die Sie, Herr Minister, mit dem Landes-
verband der jidischen Kultusgemeinden haben. Diese
Kontakte sollen also verstirkt werden, wobei zu erwigen
ist, diesen Zuschufl von 566000 DM angemessen zu
erhohen. Wir Sozialdemokraten werden uns dem in jeder
Weise und in jedem Falle anschlieSen.

Lassen Sie mich nur noch ein paar Worte zu der
Grundsatzfrage des Abschaitts ] sagen! Die Damen und

" Herren, die dem Kultusausschufy angchdren, werden sich

daran erinnern, daf ich mir schon im Ausschufd einmal
erlaubte, nach den Relationen zu fragen. Wir stellen fest
— ich beziehe mich hier auf die Auskiinfte, die uns das
Ministerium freundlicherweise gegeben hat —, dafl der
Anteil der Bevilkerung katholischen Glaubens bei 52%
und der evangelischen Glaubens bei 439 liegt, daB aber
die Zuschilsse cin ganz anderes Verhiltnis haben, nimlich
auf evangelischer Seite 9, auf katholischer Seite 16,5 Mil-
lionen DMark. Wir haben uns, so glaube ich, als gesam-
ter Ausschuf} auflerordentlich fiir die Begriindungen inter-
essiert, die vom Ministerium fiir diese aoseinanderstre-
benden Zahlen gegeben worden sind. Uns ist dabei
deutlich geworden, vor allen Dingen bei den Vertrigen,
die dabei zitiert wurden, daf} Frau Minister Teusch recht
damit hat, wenn sie soeben davon sprach, dafl dieses
I.and eine sehr grofle katholische Tradition hat. Uns ist
aber ebenso deutlich geworden und deutlich geblicben,
daB die Bevolkerungsanteile eben heute anders liegen.

1ch erlaube mir, weil ich ein lebhaftes Interesse daran
habe, dafl sich diese Zahlen 3ndern — nicht in der Hhe,
zber doch in der Relation —, hierzu noch ein paar Fra-
gen zu stellen. Uns sind zweierlei Begriindungen gegeben
worden, crstens, dall es sidh hier nwm Verpflichtungen
handelt, die aus dem Grundgesetz, aus der Landesver-
fassung und aus Vertrigen stammen. Dies war und ist
bekannt. Wir stehen zu diesen Vertrigen. Sic werden
aufgefihrt aus dem Jahre 1877 bis zum Jahre 1958,
Diese Vertrige haben in den letzten Jahren in diesem
Hohen Hause ja eine bedeatende Rolle gespiclt. Wir
haben zweitens ein Argument gehort, das ebenso neu wie
originell war; Wir haben uns nimlich aus der Mitte des
Ausschusses sagen lassen, diese Relation hinge damit
zusammen, dafl die Beschiftigung des katholischen Pfar-
rers weitaus grofler sei als die des evangelischen, So
jcdenfalls haben wir es verstanden, und so wird es wohl
auch protokolliert sein.

(Ribenstrunk (SPD): Wer sagte das?)

— Das ist im Ausschufl geauflert worden. Wir werden
es sicher noch in Kirze nachlesen und dariiber, nach-
denken, ob das denn nun wirklich stimmt. Wir haben es
bisher anders gesehen. Ich selber gestehe, daf} ich nicht
die gentigende Kenntnis habe; ich kann nur den Tages-
lauf auf der einen Seite verfolgen. Aber wir haben ein-
fach die Frage, meine Damen und Herren, ob es wohl
richtig ist, dafl man hier ausschlieBlich historisch vorgeht,
ausschlieflich nach den Gewordenheiten der Konfessionen
und nach einer noch nicht ganz klar umrissenen, wns

(Einzelplan 05: Kultusministerium)

jedenfalls vorliufig eher heiter als nachdenklich stimmen-
den theolopisch-arbeitsdkonomischen Sicht — ob diese
Sicht ausreicht, um diese Relation im Abschnitt J dieses
Kapitels richtig zu begriinden.

(Sonnenschein (CDU): Im vorigen Jahr war es
auch so!)

— Im vorigen Jahr war es auch so. lch zitiere an sich
den Herrn Bundeskanzler nur in Wahlversammiungen.
Aber er hat vor kurzem auf einen Zwischenruf etwas
gesagt, was ich gar nicht besser formulieren kann; er hat
gesagt: Erlauben Sie mir dodh, dafl ich von Jahr zu Jahr
kliager werde. S

(Heiterkeit bei der SPD — Sonnenschein (CDUY:
Da haben Sie noch viel vor sichl)

— Das liegt daran, dafl der llerr Bundeskanzler schon
83 ist, und ich erst im zarten Alter von 28 Jahren stehe.

" Ich habe meine Zukunft noch vor mir, Herr Kollege.

Wir sind also der Meinung, daB dieser Abschnitt J
nach zwei Richtungen hin der Uberlegung bedarf.

Erstens bitten wir das Kultusministerium, Anstdfe da-
zu za geben, dafl die Relation dieser Mittel in den Kon-
fessionen ernstlich gepriift wird. Ich kdnnte es mir sinn-
voll denken, Herr Minister, wenn Sie diese Anregung
weitergiben, daB sich cine Reihe von Kriften innerhalb
der beiden Konfessionen mit den damit zusammenhin-
_genden Fragen auseinandersetzen, etwa — ich kann das
auch wieder nur von der evangelischen Seite her sagen —
der Rheinische Konvent und auf der anderen Scite die
Kirchlichen Bruderschaften. Das wilrde auch einer Bele-
bung der Themen dieser beiden Gremien durchaus dien-
lich sein.

(He_{terkcft .— Justizminister Dr. Flehinghaus:
Das meine ich auch)

— Da stimmen Sie mir wahrscheinlich zu, sogar der [ lerr
Justizminister! Wir kimen dann aus der Gefahr heraus,
daf wir auf eine recht bedenkliche und cine recht viel
Sorge machende Weise mit dem Problem der Kir-
chensteuer, das viele so ungern anschneiden, kon-
frontiert werden, dann nimlich, wenn ein Staat versucht,
die Kirche abzuwiirgen, indem er die Kirchensteuer ab-
wiirgt. Wir sollten vielmehr die Kirchen ermuntern, diese
Themen theologisch und juristisch zu durchdenken und
auch Gber die Frage dieser Zuschiisse und dariber nach-
zudenken, ob wir hier nicht zu ganz neuen Vereinbarun-
gen kommen miissen. Wir denken ganz gewifl nicht daran,
in irgendeiner Weise gegen das Preufische Kon-
kordat und gegen die anderen Vertrige, die abge-
schlossen worden sind, zu polemisieren, wenn wir auch
hin und wieder — etwa beim Preuflischen Konkordat —
gegen die polemisieren miissen, die auf swatlicher Seite
solche Vertrige abgeschlossen haben, sondern uns geht es
darum, daf} wir ganz neu zum Nachdenken kommen.

Ein Zweites sollte aber inzwischen nicht ungeschehen
bleiben, daff namlich das Ministerium einmal Oberlegt,
ob man nicht — wenn man dem Grundsatz n3hertreten
will, daf} der Anteil der Bevdlkerung fiir die Hohe der
Bezuschussung entscheidend ist; das ist die Meinung der
Sozialdemokratischen Partej — {iber Ermessenszuschiisse
in dieser oder jener Richtung reden miifite. Ich kann dazu
abschlieRend noch nichts sagen; ich mufl, wie gesagt, noch
sehr viel lernen, und ich habe mir das auch vorgenommen.

©
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Ich méchte aber eine Anregung dazu geben. lch habe
mir in unserem Haushalt einmal die Relation bei
den Privatschulen angesehen, und wir kénnen
ia auch bei der Beratung des Landesjugendplans, wenn
wir nach den Trigern fragen, merkwiirdige Feststellungen
machen; es gibt da eine gewisse Monotonie in Frage
und Antwort. Fs wire daher lobenswert, wenn wir cin-
mal erfahren kénnten, wie in diesem Lande Nordrhein-
Westfalen die Mittel aof dic Konfessionen verteilt wer-
den. Wir fragen das deshalb — auf die Grundsatzfrage
brauche ich hier nicht mehr einzugehen —, weil es

doch interessant wire, einmal zusammengestellt zu be-.

kommen, wie cigentlich bei den Jugendver-
binden, im sozialen Raum, etwa bei den freien
Wohlfahrtsverbinden, bei den Schulen
und im Abschnitt | des Einzelplans 05 die Re-
lationen aussehen, ob sie dem konfessionellen
Verhiltnis der Bevdlkerung ctwa ent-
sprechen oder ob wir uns als die evangelischen
Abscordneten aller Parteien — es gibe ja einen Evan-
gelischen Arbeitskreis der CDU, der auch hin und wie-
der nach Beschaftigung ruft, wenn gerade kein Wahl-
kampf ist —, vielleicht einmal zusammentun und mit-

[}

cinander unsere evangelischen Kreise auffordern miifiten,

aktiver zu werden. Hier liegen sicherlich gemeinsame

Aufgaben, und wir sollten sie gemeinsam in die Hand
nehmen. Wenn wir eine solche Aufstellung einmal be-
kommen konnten, tlerr Minister — vielleicht die Mit-
glicder des Kulturausschusses, viclleicht aber auch alle
Abgeordneten des Hauses; denn es sind viele daran
interessiert —, dann kimen wir woh! ein ganzes Stick
weiter. 1 firchte, daff die Stunde der Uberreichung
dieser Aufstellung fiir manchen Betroffenen nicht frSh-
lich wire; aber wir wollen doch darauf warten, daf} wir
vine solche Aufsteliung bekommen.

(Frau Steinke (CDU): Es war doch in den ver-

gangenen Jahren Gelegenheit, das zu priifen?)
.— Entschuldigen Sie, ich bin erst am 6. Juli 1958 ge-
wihlt worden, Wahlkreis 55, und vorher konnte ich zu
diesem Thema wirklich nichts sagen. Jetzt freue ich mich,
dafd ich es kann.

(Zuruf von der CDU: Sie tragen aber doch nicht
Ihre privatc Meinung vor!)

— Ich trage nicht nur meine private Meinung vor, wenn
es auch bei uns das Rechr gibt, seine private Mcinung
vor dem Parlament zu Suflern.

(Heiterkeit — Zuruf von der CDU: Bei uns auch!)
— Selbstverstandlich! Entschuldigen Sie, ich will hier
keinen antirdmischen Komplex abreagieren, sondern nur
deutlich machen, daBl ich als evangelischer Christ inner-
halb der SPD daran interessiert bin, dafl wir Evan-
gelischen mal cin bifichen wach werden.

(Beifall bei der SPD — Zuruf des
Abg. Dr. Studkel (CDU))

Ich méchte es z. B. in der SPD tun, wenn es lhnen recht
ist. Ich bin da mit anderen in der Nachfolge von Pastor
Blumhardt aus Méttlingen, und Sie sind es
in der CDU, Herr Dr. Stuckel. Deshalb machte ich,
daf wir beide audh in diesem Punkt — —

(Dr. Stuckel (CDU): Ich hitte nur gewinscht, daf}
Sie Thre, die evangelische Kirche betrefienden Aus-

(Einzelplan 05: Kultusministerium)

fithrungen, vorher mit mir besprochen hitten. Ich

kann mich des Verdacutes nicht erwehren, dal Sie

aus Ressentiments oder um irgendeines mir nicht

bekannten Zweckes willen diese Fragen so stark

herausgestellt haben. Vielleicht liegt es aber auch
-an Threm Temperament!}

— Ganz gewil’ nicht!

(Widerspruch und Zurufe bei der SPD: Damit

wollen wir thn nicht verdichtigen! — Wenn Sie

das sagen, ist das ganz interessant! — Glocke
des Prisidenten)

— Herr Dr. Stuckel, ,niemand verachte deine Jugend”.
Vielleicht bin ich ein bifichen temperamentvoll. Das mag
sein. Aber ich sehe es als eine Aufgabe an, iiber die
Dinge, die mir beim Lesen des Etats aufgefallen sind,

-im Plenum zu sprechen. Ich halte es durchaus fiir mdg-

lih, dafl mir von der einen oder anderen Seite gesagt
wird: In diesem oder jenem Teil deiner ersten Rede
bist du ein wenig forsch gewesen. Das hindert mich aber
nicht, diese Dinge hier auszusprechen. Glauben Sie mir
— 5o clever bin ich nun auch wieder —, ich habe das
sogar meiner Fraktion vorher gesagt. .

(I eiterkeir)

Es geht, wie gesagt, in keiner Weise darum, den einen
gegen den anderen auszuspielen.

(Zweifelnde Zurufe von der CDU)

— Entschuldigen Sie, wenn irgendwo ein falscher Zungen-
schlag war. Ich habe gesagt: nicht die Zahlen, sondern
die Relationen sollten geindert werden. Ich bin nichr der
Meinang, dafl man den Terminus .Loyalitit" immer mit
Schweigsamkeit dbersetzen muf, sondern man kann auch
einmal etwas sagen.

(Beifall und Zustimmung bei der SPDY)

Wir haben die Bitte an das Kulnisministerium, o3
mége sich der Frage des lonnefer Modells, der Studen-
tenheime und der Bezuschussung der Konfessionen aof
allen Gebieten ernstlich annehmen. Wir haben die Binc
an die Mitglieder des Kulturausschusses, eifrig, sachlich
und deutlich an diesen Fragen mitzuarbeiten.

(Zuruf von der CDU: Wie bisher!)

— Wie bisher, vielleicht nodi cin bifichen stirker, da-
mit wir zu einer gerechten Verlagerung in dem von mir
angesprochenen Sinne kommen und im nichsten Jahr
an dieser Stelle Zahlen finden, zu denen die katholi-
schen Christen, die evangelischen Christen und auch die-
jenigen in diesem Hause, die keiner Konfession ange-
haren, ein volles Ja sagen konnen. Damit geben wir den
freien Trigern, die hier zitiert worden sind, den Kirchen,
den Gewerkschaften, und was es alles gibt, Raum, dic
Aufgaben ‘zu erfillen, fir deren Erfillung wir Sozial-
demokraten allen, auch den Kirchen, von Herzen dank-
bar sind. .
(Lebhafter Beifall bei SPD und FDP)’

Vizeprasident Dr. Strodtholf: Bevor ich das Wort nach

der Liste der Meldungen weitergebe, bitte ich Herrn

Abg. Dr. von Amelin, zu einer kurzen Mitteilung das
Wort zu nehmen, die onserer Debatte zugute kommen
wird.

©
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(Dr. Hofmann (CDU))

Kap. 0596 Tit. 571, Zuschiisse fitr die Errichtung von
Sportanlagen bei Schulen und Hodhschulen, zuzoweiscn.
Die Eraktion der FDP, die den Antrag Drucks. Nr. 111
cingebracht hatte, zog daraufhin den Antrag zuriick.

Der Kulturausschuf sah sich dann vor der Aufgabe, -

scine Vorschlige zur 1l Lesung noch einmal zu priifen,
da ihm nunmehr 2 Millionen DMark weniger zur Ver-
fiigung standen. Frr sparte diese 2 Millionen DMark da-
durch cin, daf er den Zuschuft fir die Neuc Schauspiel-
GmbH. dber den Regierungsentwurf hinaus nicht erhohte
und daf} er die Zuschiisse fiir, das rheinisch-westfalische
Theaterwesen nicht um 2,3 Millionen DMark iiber die
Regierungsvorlage hinaus erhShte, sondern um lediglich
500 000 DM. Die Gbrigen Ansitze bei der Fdrderung
des Theaterwesens sowie der Musikpflege und der Musik-
errehung sind in der Erhohung gegeniiber dem Entwurf
der-Landesregicrung und wie es in den Drucksachen zur
I. Lesung enthalten war, geblieben. Nur einc kleine
Karrektur nahm der Kulturausschufi insofern vor, als er
die Landesbeihilfen fiir den Aufbau und zur Férderung
von Volksbichereien der Gemeinden und allgemein zu-
ginglichen Biichereien der Kirchen und freien Vereini-
gungen, die 500000 DM mehr bekommen sollten, auf
ein Mchr von 400000 DM setzte und dic crsparten
100 600 DM Tit. 603 im gleichen Kapitel, Zuschiisse fir
wissenschaftliche Bibliotheken, gab. In-der gemeinsamen
Sitzung war der Wunsch ausgesprochen worden, daft die
susitzlichen Mittel insbesondere fiir Investitionen und
nicht fir laufencle Zuschiisse gebraucht werden machten.

Was die zweite Frage: Beihilfen zur Errichtung und
Instandsetzung von Kirchen und gottesdienstlichen Riu-
men, berrifit, so hatte der Herr Kultusminister ¢ine Ent-
schliefluny fiir den Ausschufi vorbereitet, die bei einer
Enthaltung angenommen wurde. Ich darf diese Ent-
schlieflung dem Landtag hiermit mitteilen:

Der Landtag erwartet von der Landesregieruny,
daf} die etwaigen mit den kirchlichen Oberbehdr-
den iiber die Finanzierung des durch die Bildung
neuer kirchlicher Gemeinden entstehenden Bau-
bedarfs bereits eingeleiteten Verhandlungen be-
schleunigt und méglichst bald und glcichzeitig mit
allen einschligig interessierten kirchlichen Ober-
behdrden abgeschlossen werden.

Der Landtag hilt die Bereitstellang ausreichender
Mittel fiir diesen Zwedk der Bedarfsdedung fiir
erforderlich. Schon jetzt sind 200000 DM zum
Zwedke der Zinsverbilligung fiir den Tall bereit-

zustellen, daf} die kirchlichen Oberbehdrden eine

solche Zinsverbilligung als eine Entlastung zur
Durchfihrung ihrer diesbeziiglichen Planungen
bewerten und beantragen.

Der Ausschufi beschloff darauthin, diese Summe von
200 000 DM in den Etat einzusetzen, indem er Tit. 601
des Kap. 05 89 — Religiose Angelegenheiten allgemein —
in einen Teil a) mit dem bisherigen Inhalt und einen
Teil b), wo dicse 200 000 DM ausgewicsen sind, auf-
lste.

Dic Deckung wurde innerhalb des Finzelplanes 05
gefunden, Die Mircel fiir das Konigssteiner Linderab-
kommen wurden um den entsprechenden Betrag ge-
kiirzt.

—————————————— 2

(Haushaltsgesetz 1959 usw.)

Die beiden Antrige in den Drudks. 70 und 109 sind
durch dicsen cinstimmig gefafiten Beschlufp des Kultwr-
ausschusses erledigt.

Yizeprésident Dobbert: Ich danke Herrn Abg. Dr. Hof-
mann und mochte pun Herrn Abg. Rau bitten, seinen

-Bericht zu geben.

Rau (SPD), Berichterstatter: Ilerr Prisident! Meine Da-
men und Herren! Bei der 11. Lesung hatte ich Thnen als
Berichterstatter des Jugendausschusses vorgetragen, dal
entgegen der vorliegenden Drucksache dic Uberschrift
des Schwerpunkts IV ,Jugend und junge Familien”
heiflen miisse. Der Jugendausschufl hat zwischen der IL.
und III. Lesung am 14. April getagt und einen Antrag
der Fraktion der CDU diskutiert, diesen Schwerpunkt
nun doch in ,Jugend und Familie” umzubenennen. Diese
Umbencnnung ist im Ausschuf} mit 8 gegen 7 Stmmen
beschlossen worden und wird dem Plenum zur Abstim-
mung so vorgelegt. Ich habe gehért, dafl sich die Frak-
tion der SPD.einen Antrag zu diesem Titel vorbehal-
ten hat.

Vizepriisident Dobbert: Auch Herm Abg. Rau Dank fiir
seinen Bericht!

Als letzter Berichterstatter folgt nun Herr Abg. Dr. von
Ameln, der @ber den: Antrag der Fraktion der SPD in
Drucks. Nr. 102 und die Behandlung dieses Antrags im
Wiederaufbauausschufl berichten wird. Der Beriche ist in
Drucks. Nr. 128 niedergelegt.

Dr. von Ameln (CDU), Berichterstatter: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Das Plenum hatte in der
letzten Sitzungsperiode die Drucksache Nr. 102 dem Wie-
deraufbavansschuff  zur Beratung ‘zugewiesen. Diese
Drucksache Nr. 102 enthalt einen Antrag der Fraktion
der SPD, der sich mit den Férderungsbestimmungen des
Wiederanfbauministers vom 15. Dezember 1958 befafit.
Der Antrag kénnte eigentlich Anlaf zu einem ganz
kleinen Kolleg iiber sprachliche Feinheiten geben, auf das
ich aber in diesem realen Zusammenhang wohl verzich-
ten muf. Es handelt sich nimlich um dic feine Nuance
zwischen den Wendungen, o b nachgepriift werden mu8,
oher o b gezahlt werden mufl.

In Ziffer 5 der Forderungsabstimmungen heifit es:
Wenn und soweit es allgemein oder im Einzel-
falle zur Erzielung tragbarer Durchschnittsmieten
oder Belastungen auch nach Ablauf dieses

— finfjihrigen — .

- Zeitraumes noch erforderlich erscheint, bleibt eine
Priifung vorbehalten, o b Aufwendungsbeihilfen
oder Miet- oder Lastenbeihilfen iiber diesen Zeit-
raum hinaus gewihrt werden.

Der Herr Wiederaufbauminister hatte sich also vorbe-
halten, nach Ablauf der 5 Jahre nachzupriifen, ob die
Aufwendungsbeihilfen oder die dhnlichen Beihilfen, die
neu in die Forderungsbestimmungen aufgenommen wor-
den sind — Sie entsinncn sich aus der Berichterstattung
und aus den Reden iiber den Einzelplan 07 der Tatsache,
daf} die Frage der Wandiung von der Kapitalsubvention

«©
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(Wertz (SPD))

weitere Forderungen als erfiille ansehen, Herr Innen-
minister, miissen wir lhnen widersprechen. Dabei bleiben
wir.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Dobbert: Das Wort hat der Herr Innen-
minister.

Dufhues, Innenminister: Verehrter Kollege Wertz, ¢s
geht weder um Hintergrund- noch um Untergrundiiber-
legungen noch darum, daf cinzelne Abgeordnete oder
gar Mitglicder der Regierung Lorbeeren fiir sich in An-
spruch nehmen wollten, sondern &5 geht um niicrerne
‘Tatsachen. Tatsache ist, dafl der Steuerverbund verbes-
sert worden ist, so wie es die CDU-Fraktion als Oppo-
sition seinerzeit verlangt hat. Tatsache ist ferner, daff wir
im Rahmen der Maglichkeiten den Forderungen unseres
Landes Rechnung getragen haben, den Schulbau zu ver-
stirken. Das sind Tatsachen, die nichc aus der Welt ge-
schafft werden konnen.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dobberf: Wer wiinscht das Wort zur
allgemeinen Aussprachc der IIl. Lesung des Haushalts-
plans? — Darf ich die Fraktion der CDU fragen, wer
das Wort wiinscht? — Herr Abg. Rau? '

(Rau (SPD): Ich mbchte zu dem Anderungsantrag
der SPD zum Landesjugendplan, Drudksache
Nr. 133, sprechent)

— Bitte schdn, Herr Abg. Rau!

Rav (SPD), Antragsteller: Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Ich bleibe unter finf Minuten Redezeit,
denn bei dem Antrag, den ich begriinden darf, geht es
nicht um Geld.

Die Fraktionen der SPD und der FDP unterbreiten
lhnen mit Drucks. Nr. 133 den Antrag, der Uberschrift
des Abschnitts [V im Landesjugendplan wieder die ur-
sprangliche Fassung der Regierungsvorlage ,Jugend und
junge Familie”, zu geben. Wir sind der Autfassung, dafd
der Landesjugendplan nicht ohnc vorherige grindliche
Diskussion zu cinem Familienplan erweitert werden darf.
Man kann dariiber reden, ob er das sein soll, aber man
sollte eine solche Erweiterung nicht chne genaue Priifung
vornehmen. Wir sind weiterhin der Auffassung, dafl der
Landesjugendplan seinen Akzent in der staatsbiirger-
lichen Erziehung der jungen Menschen behalten und nicht
ohne Not zu einem Sozialplan umgemiinzt werden sollte.

In der Sitzung vom 14. April, Giber die ich als Bericht-
erstatter schon kurz gesprochen habe, sind uns dariber
hinaus ein paar Tatbestinde bekanntgeworden, die, wie
ich glaube, nicht nur in meiner Fraktion Verwirrung und
Uberraschung ausgeldst haben. Es ist uns mitgeteilt wor-
den, dal} es in der Regierungsvorlage urspriinglich gar
nicht ,Jugend und junge Familie” geheiflen habe. Der
Herr Ministerprisident habe vor einem grifieren Forum
zu diesem Thema gesprochen und gesage, er selber sei
erstaunt gewesen, als er in der Drudksache die Formu-
lierung , Jugend und junge Familic® gelesen habe; da
miisse irgend jemand in seinem Haus hinter seinem
Riicken eine Umformulierung vorgenommen haben.

i

" (Haushaltsgesetz 1959 usw.)

Diese Kriminalstory, die uns da vorgetragen wurde —
nach dem Motto: Es ist durchaus moglich, von Franz
Meyers einmal nicht gefesselt zu sein —,

(Heiterkeit)

diese Kriminalstory, Herr Ministerprisident, wurde da-
durch noch um eine Pointe bereichert; dafi die Regierung
uns birten lieR, dem Wunsche des Herm Arbeits- und
Sozialministers zuzustimmen und es bei der Formulierung
,Jugend und junge Familie” zu belassen. Wir beckamen
also in einer Sitzung mitgeteilt, der Herr Ministerpra-
sident wolle cs so und der Arbeits- und Sozialminister
wolle es anders, und dann stellte sich heraus, daf’ die
CDU Fraktion geschlossen hinter dem Herrn Minister-
prisidenten und die Opposition geschlossen hinter dem
Herrn Arbcits- und Sozialminister stand.

(I leiterkeit)

Das kann audi einmal nett sein.

Herr Ministerprisident, Sie werden sich erinnern, dafi
wir zur 1. Lesung dann wieder die irrtimlich in die Vor-
lage gelangte Fassung ,Jugend und Familie” fanden.
Sowohl die Regierung als auch die CDU erklirten dar-
aufhin im Ausschufl, sie witliten nicht, wie das zustande
gekommen sei. Wenn das schon so ist, Herr Minister-
prisident, dafl hier eine so politische Frage vorliegt, kon-
nen wir dann vicllcicht erwarten, daft Sie uns im Jugend-
ausschuf} iiber diese Fragen unterrichten und uns im
Jugendausschuft mitteilen, was denn nun die Regierungs-

vorlage ist: das, was da gedrucke steht, ‘oder das, was-

Sie uns haben mirtcilen lassen, oder das, was der Herr
Arbeits- und Sozialminister meint? Das wiirde der Klar-
heit dienlich sein. Wir erbitten Klarheit und erwarten
von der Regierung Unterrichtung, und weil es um Klar-

heit und Unterrichtung geht, und weil wir nicht so im

Voritbergehen diesen Landesjugendplan véllig verandern
mbchten, sondern weil wir ihn so verantwortlich behan-
deln méchten, wie er seit Jahren in diesem Hause be-
handelt worden ist, darum bitten wir Sie, bei der Regie-

rungsvorlage .Jugend und junge Familie” zu bleiben.

Herzlichen Dank!
{Beifall bei SPD und FDP)

Vizeprasident Dobbert: Meine Damen und Herren! Wer
wiinscht nun das Wort?

(Zuruf: Abstimmen! — Wertz (SPD): Wollen Sic
heute morgen nur die Abstimmungsmaschine be-
dienen? — Zuruf von der CDU)
— Deswegen meine Frage!

Das Wort hat Herr Abg. Dr. Kohlhase.

Dr. Kohlhase (FDP)*): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Freiwillige vor!
(Heiterkeit)

An sich dachte ich, wir wiren noch gar nicht dran. Nach
dem d’Hondtschen System hitten wir uns vielleicht als
Dritter eingefiigt. Aber wenn sich die ,Grofien” nicht
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(Dr. Stuckel (CDU)) -

spricht nur von ,Gemeinschaftsschulen” und hat emne
Erginnumg dieser Bezeichnung dorch -das Wort ,christ-
lihe” abgelebmt. Wollte man naunmehr den Begriff
_christliche Gemeinschaftsschule” in das Schulordnungs-
geserz cinfithren, so wire auf diesem ,Umweg* das,
was der Verfassungsgesetzgeber ausdriidklich nicht gewollt
hat, erreicht und eine Korrektur der Verfassung ohne
Anderung der Verfassung selbst herbeigefihrt.

(Zustimmung bei der CDU)

(brigens ist die Bestimmung in § 18 des Ersten Cre
serzes zur Ordnung des Schulwesens, wonach in den

Bekennwmisschulen katholische und ~evangelische Kinder -

im Geiste ihres Glzubens erzogen und unterrichtet wer-
den sollen, ausdrizcklich nach Ablehnung der Bezeichnung
_christliche Gemeinschaftsschule” eingefigt worden, und
zwar als eine Frginzung unter der Voraussetzung, dafl
die Bezeichnung nur Gemeinschaftsschule” lautet. Des-
halb kann diese Bestimmung nicht als Begrindung dafic
verwandt werden, die abgelehnte Bezeichnung ,christ-
liche Gemeinschaftsschule” nun doch wieder einzufdhren.

Gegen den Gesichtspunkt der Verfassungswidrigheit
kann auch nicht eingewerddet werden, das Schulordnungs-
geserz spreche auch im Gegensatz zur Verfassung von
katholischen und evangelischen Bekenntnisschulen. Hierin
liegt doch im Grunde nur eine Ausfihrung der Verfas-
sung, die selbst schon in Art. 12 Abs. 2 ausdriklich
von .zwei Formen der Bekenntnisschule spricht, nimlich
von Bekenntnisschulen, die von katholischen Kindern,
und Bekenntnisschulen, die von evangelischen Kindern
besucht werden. Damit ist in der Verfassung selbst be-
reits gesagt, was der Verfassungsgeber unter dem Begriff
.Bekenntnisschulc” versteht, nimlich die mit einem dieser
Bekenntnisse verbundenen Schulen.

Ich fasse zusammen: Der Antrag der Frakdon der FDP
wird der geistigen und padagogischen Situation in unse-
rem Lande nicht gerecht. Da unbezweifelbar fir die
katholischen Eltern und den weitaus grofiten Teil der

evangelischen Eltern in Nordrhein-Westfalen das be- -

kenntnisgebundene Christliche mit dem Christlichen als
solchem identisch ist, wiirde die Bezeichnung .christliche

. Gemeinschaftsschule” die religids-padagogische und recht-

liche Situation in unserem Lande verwirren.

Aus der Festlegung, dafl in den Gemeinschaftsschulen
auf der Grundlage christlicher Bildungs- und Kulturwerte
u erziehen ist, zu begrinden, dafl damit die ,Gemein-
schaftsschule” als ,chritsliche Gemeinschaftsschule® be-
zeichnet werden miissen, ist nicht zutreffend, weil —
wie dargelegt — aus einer solchen gesetzlich festgelegten
Bezeichnung viel stirkere Begrenzungen folgen wiirden,
als sie far die Gemeinschaftsschule gegeben sein sollen.

Die Annahme des Antrages der Fraktion der FDP
hatte also zur Folge, dafl. die Schule, die sich vom Be-
kennen her christlich nennt, und die Schule, die die
christlichen Kultur- und Bildungswerte zur Grundlzge der

Erziehung macht, mit dem gleichen Wort bei verschie-

denem Begriffsinhalt bezeichnet werden. Der Antrag
wiirde — ich will es einmal so ausdriidken — auf cin
Vertuschen der pluralistischen Situation, die auch im
padagogischen Raum in unserem Lande gegeben ist, hin-
auslaufen.

(Sehr richtig! bei der CDLD

(Gesetz zar Ordoneg des Scmiwescns)
U der Klarheit willen sicht sidh meine Fraktion'dzher
nicht in der Lage, dem Antrag fhre Zustimmuog U

geben. :
(Beifall bei der CDU)

Prasident Johnen: Das Wort hat Herr Abg. Rau.

Rau (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Man kann den uns mit der Drucksache Nr. 169 von der
FDP vorgelegten Antrag auf Anderung des Ersten Schul-
ordnungsgesetzes auf verschiedene Weise diskutieren und
beraten.  Es liegt nahe — und Herr Dr. Stuckel hat das
zum Teil getan —, die Standpunkte aus der Diskussion
des Jahres 1952 hier zu wiederholen und, wo es geht, zu
pointieren, Abgesehen davon, dafl wir dann sehr schnell
in Polemik hineingeraten kdnnten, um die alten Meinun-
gen gewiirzt garnieren zu konnen, glaube ich, daf bei
einer solchen Methode nicht viel heranskommen kann,
weil der FDP-Antrag dann das gleiche Schicksal haben
wiirde — und es scheint ja, als kime es so — wie der
Antrag aus dem Jahre 1952. Ich meine aber, wir sollten
die Hoffnung nicht aufgeben, dafl wir ein Stiidk weiter-
k3men, wenn wir mnsere Argumente nodh einmal pritften
und durchdichten und ons gegenseitig fragten, ob es
nicit neue Argumente gibt. I bin im Gegensatz zo
Itinen, Herr Dr. Studkel, der Auffassung, dafl es neuc

Argumente gibt, und ich will versuchen, sie darzulegen.

Das erste, was sich seit der Verabschiedung des Schul-
ordnungsgesetzes geindert hat, ist, dal wir seit non
mehr als sieben Jahren in Nordrhein-Westfalen eben die
Gemeinschaftsschule haben, die nach dem Wortlaut des
Gesetzes Kinder ,auf der Griindlage dhristlicher Bildungs-
und Kulturwerte” erzichen und unterrichten soll. lch
meine, daf man den Mund nicht zu voll nimmt, wenn
man heute ausspricht, dafl diese Schale, die Lehrer an
diesen Schulen und die Eltern, die verantwortlich an der
Gestaltung des Schulwesens mitarbeiten, s'ch bewdhrt
haben, und ich meine, man solite ihnen dafir daoken,
daf sie ihren Auftrag {iber sieben Jahre lang im Geiste
und im Sinne dieser Formuliernng des Gesetzes wahr-
genommen haben. Schon das sollte uns die Oberlegung
aufgeben, ob nidit in Umkehrung: der Reihenfolge des
biblischen Berichtes nun auf sieben magere sieben fette
Jahre folgen sollten,

(Heiterkeit)

indem wir einer nach dem Gesetz christlichen Gemein-
schaftsschule auch den Namen zngestehen, den sie nach
diesemn Gesetz, nach ihrem Selbstverstindnis und schlie-
lich auch nach ibrer Bewihrung tragen solite.

(Sehr gut! bei der SPD)

In den Debatten ist damals hinfig und von allen Seiten
der Versuch gemacht worden, den Begriff des Christlichen
oder des Christentums zu exegesieren und zu deuten.
Vielleicht wird nach einigen Jahren des Abstandes ver-
standlich, dafi dann, wenn die christliche Botschaft nicht
verbogen werden soll, eine solche Christlchke’t, wie sie
im Gesetz
darf als die Fille des Glaubens, die wir in den dogma-
tischen Grundlehren haben. Herr Kollege Marx hat sei-
nerzeit an einigen Sitzen des Apostolikums den christ-
lichen Clauben zu umschreiben versucht. Ich meine, er
hitte sich dabei bemommen — nicht etwa mur, weil
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genannt ist, keinesfalls mifverstanden werden
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treter der Gemeinschaftsschule, der christlichen Cemein-

der Ausgangspunkt fiir solche Uberlegungen an Hand des
Scholgesetzes eben nidht, so meinen wir, die Dogmatik,
sondern nur diz Ethik sein kann, weil sich in fhr, wie
das der Gebraudi des Begriffes ,christlich® auch auf an-
deren Gebieten zeigt, Gemeinsamkeiten finden lassen.

ich glaube, wir haben deshalb, wenn wir nach der
Beredht'gung dicses Adjektivs fragen, nicht zu prifen, ob
alle Unterrichtsficher anf der Folie der christlichen Dog-
matik- erteilt werden. Vielleicht erinnern Sie sich, dafl
kiirzlich eine Erklirung der CDU herauskam, dafl avd:
Nichtmitgkeder elner der christt:chen Konfess’onen Partei-
mitglieder werden kénnten, wenn sie sich zur dhristlichen
Ethik auch bei Ablehnung des dogmatischen Lehrgits
der diristlichen Kirchen bekennen. . -

In einem Kommentar zu dieser Erklirung ist darauf
hingewiesen worden, dall etwa an Glaobensjuden, wenn
ich diese Tautologie hier eiomal benutzen darf, gedacht
wuarde — ein Argument, das 1952 gegen den FDP-
Antrag genannt wurde. Die Tatsache, dafl auch Kinder,
die keiner Konfession angehbren, die Gemeinschaftsschule
besnchen, kann also nach unserer Auffassung nicht dazm
fihren, dafl der Gemeinschaftsschule das Beiwort, von
dem wir heute reden, versagt wird. Ich bitte sehr herzlich,
dieses Argument doch zu pritfen.

Also pichit der Unterridit auf der Folie christlicher
Dogmatik, soweit es sich nicht am den Religionsunter-
richt handelt! Ob eln Lebrer seinen Beruf als Christ aus-
ibt, driict sich nach einer kiirzlich erschienenen Werbe-
schrift fir den Volksschullehrerbernf, die von den drei
evangelischen Kirchen uomseres Landes herausgegeben
wurde, |, iiber die evangefische Unterweisimg hinaus® —
pun wird die' Formulierung wichtig — ,in der Sachlichkeit
aller Ficher ans*. - .

Es ist damals die Rede davon gewesen, dafl es die
christliche Emsicht und das christliche Gewissen der Mehr-
heit dieses Hanses verbiete, dem FDP-Antrage zuzostim-
men. Vielleicht darf ich auf Grund einiger Reden und Ver-
Gffentlichungen avs dem evangelischen Bereich, weil ich
den katholischen nidit zn Gberblicken-vermag, doch einige
Erginzungen beisteuern, die vielleidnt mmser aller Urteil
schirfen und daru helfen kdnnten, dafl wir nun doch
noch 1959 weiterkommen, als es uns 1952 gelungen ist.

Dzmals ist davon gesprochen worden, dafl die Ver-

schaftsschole, nur ansgeriduet scien an den evangelischen
Kre'sen, die von Kad Barth geprigt-scicn mad die etwa
in Oskar Hammekbeck fhren Sprecher hitien, Ich meine,
Herr Kollege Marx hitte das hier apsgefihrt. Das wire
ein ernsthafter Eiowand. Das kdnnte heillen, daff eine
cvangelische Teilmeinung zn Worte gekommen wire, die
eine christokratische Ordnung der Lehre von den zwei
Regimenten Gottes der klassischen Lehre Martin Luthers,
dessen Geburtstag wir gestern begangen haben, gegen-
iiberstellte. .

Nun, inzwischen haben sich Intherische Theologen ein-
deotig fir die duristliche Gemeinsdmftsschule aosg
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Kirche und weit in die Christlich-Demokratische Union
hinein. Ich darf daraof verweisen, dafl der wirttember-
gische Landeskirchentag, das synodale Gremiom also, ein-
miitig fiir die duristliche Gemeinschaftsschule -eingetreten
ist. Ich darf erwihnen, dafl sich-die bekannte hessen-
massa’sche Synode einstimmig gegen die Konfessions-
und fiir die Gememschaftsschale als dhristliche Schule aus-
gesprochen hat, und zwar einschliefllich ihres Prises, des
CDU-Bundestagsabgeordneten Dr. Wilhelmy, und, wenn
ich mich nid ire, einschlieflich der Oberkirchenratin
Schwarzhaupt, die stellvestretende Vorsitzende der CDU-

} Bundestagsfraktion ist. Beide Gremien einstimmig! Ich
| kinn mir nicht denken, dafl die christlich geprigten Ge-
| wissen dieser Synodalen so total verschieden sein sollen

von denen derer, die hier 1952 jhr Gewissen apostro-
phiert haben.
Aber wir werden ein wenig

unseren Fragen. Hier ist davon geredet worden, dafl es

ein Widersinn sei, wenn dissidente Lehrer an christ-

lichen Scholen, an Sdhulen mit diesem Adjektiv erzdgen.

Ein bekamiter evangelischer Theologe, der gleichzeitig

einer der kalturpolitischen Hauptsprecher der CDU ist,

der frihere Oberkirchenrat und jetzige Kultusminister

Edo Osterloh, sicht das vallig anders. Fir ihn zeigt sich

der diristliche Grundcharakter der Gemeinschaftsschole

ganz profund so, wie ich es Thnen — mit Erlanbnis des

Herm Prisidenten — zitieren darf. Ich darf damit be-

ginnen, dafl ich das. Bekenntnis der Landesregierung

Schleswig-Halstein verlese. Osterloh sagt: .
Ich habe diese Ansfihrongen gemacht, um dar-
zuton, dafl die Landesregiering vorbehaltlos zu
dem in der Landessatzung statmierten Begriff der
Gemeinschaftssdrule steht und von nichts weiter
entfernt ist als von der Absidet, durch ein Hinter-.
tiirchen doch so etwas wie eine halbe Konfessions-
schule einzafihren.

Es heifit dann weiter:
Der weitans grafite Teil der Lehrer und Schiiler
wnseres Landes, namlich mehr als 909, bekennt
sich zum duristlichen Glauben, Allein schon da-
dorch wird den' Gemeinsdhaftsschulen ein christ-
licher Grundcharakter gegeben.

Agf die Frage, ob eine solche Formulierung mit der

Verfassung vercinbar sei, antwortet Osterloh:
Die Aussage {iber den dhristlichen Grondcharakter
unserer Gemeinschaftsschuden , , . bedeatet keine
Verinderung, weder eine Hinzufiigung nodch eine
Minderung der normativen Bestimmungen unserer
Landessatzumg iiber das Schulwesen.

Auch Osterloh ist der Acffassung von der Sachlichkeit

Werbehefts mserer Kirchen. Er sagt:
Auch der Unterricht in den sogenannten Gesin-
nungsfichern wie zom Beispiel Deutsch, Gesdhichte,
wartskunde ond Philosophie wird in Zu-
kunft ebensowenig wie bisher in konfessioneller
oder anch nur betont allgemein religiéser Farbung

chen — iibrigens nicht nur sokhe, die auch anf anderen
Gebieten der hier vertretenen Meinmmg der CDU ent- ]
gegenstinden! Die' Ensidrt, zar dhristlichenr Gemein-

schaftsschule hinzukommen, geht weit in die evangelische l

erteilt, soodern untersteht ganz allein dem Mafl-
stab sachlicher Wahrheit und pidagogischer Ver-
antwortung. Dabei ist es selbstverstindlich, dafi
entschieden christliches Denken und Empfinden im

weitergehen missen in -

der Fidher, von derldlmb'enspncban_ﬂmd des °
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(A)

(B)
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_ — Das war nicht aus der Verfassung, Herr Kollege

(Raa (SPD)) |
ten Unterridt tnd Leben der Schule die i
gleiche Riicksichtnaturre und dieselbe Adstung ver-
langen wie das Fihlen und Urteilen Andersden-
kender, Der dristliche Grundcharakter unserer
Schalen korrespondiert der faktischen Haltung un-
serer Bevolkenmg.
Ich meine, hier ist ein Dissensus zwischen Osterloh und
Herm Dr. Stuckel, iiber den wir sicher an dieser und
vielleicht an anderer Stelle noch sprechen miissen.

(Hansen (CDU): Was sagt unsere Verfassung?)

Hansen, sondern aus der Rede des Knoltasministers

Osterloh. )
Im weiteren Verlauf seiner Rede schliefit sich Osterloh,
der ja wahrlich ein lutherischer and kein barthianischer
Theologe ist, dem Argument Professor Heckels an, dafl
— ich zitiere — '
eine Gemeinschaftsschule schon dadurch christlichen
Grondcharakter erhilt, dafl an ihr Religion or-
dentliches Lehrfach ist.
Ube das Verhaltmis von Gemeinschafts- und Konfessions- -
schule sagt Thr Parteifreund Osterloh:
Der Begrifi der Gemeinschaftsschule unterscheidet |
sich ja bekanntlich uniibersehbar von dem der
Konfessionsschule, Aber man kann doch micht sa-
, wenn die Konfessionsschule einen religidsen
Anstrich habe, so habe die Gemeinschaftsschule
keinen, sie sei also religionslos.
1ch meine, meine Damen und Herren, ich sollte diese
kleine Lesung hier beenden, damit ich mit meiner Rede-
zeit nicit in Schwierigkeiten komme, aber doch noch
etwas von den Kirchen sagen, die Herr Dr. Stuckel 20-
gesprochen hat. Ich hitte aber unvollstindig zitiert —
und diesen Vorwurf machte ich mir nicht machen lassen
—, wenn ich nidht noch sagte, dal Osterloh betont, das
Elternrecht sei zwar anzucrkconen, neben ihm stinden
aber gleichrangig — das Wort ,gleicrangig” scheint mir
wichtig zu sein — das Recht der Lehrer und das Recht
des Staates.
(Widerspruch bei der CDU)
GCleichrangig! Ich darf mir erlauben, die Stelle noch
besonders herauszusuchen und Ihnen gleich zur Kenntnis
za bringen. _
Die Mahnung Osterlohs, die wir bedenken sollten,
lautet:
daf unser gegenwirtiges Staats- und Volksbewufit-
sein nur so lange demokratisch geordnet bleiben
kann, wie eine gewisse Pluralitit weltanschaulicher
Fundamente als gleichberechtigt anerkannt wird,
und dafl es nur darauf beruht. Ich meine, dazu
gehdrt das Christentum, dazu gehSrt aber auch
die Antike, und ich glaube, man solite ans der
moderneren Geschichte ‘den Sozialismus als Bewe-
gung und auch den modemnen Liberalismus als
geistige Kraft anerkennen.

Das fithrt Qsterloh zu der Konsequenz:
bei der Kuolturpolitik zu beachten, dafl wir nicht
im Mittelalter leben, in dem alles auf eine trini-

arische Weltanschawung monotheistisch zentriert
war, .

Das alles sagt ein Mann, der Gber den ,Vorwurf”, (C)

Sozialdemokrat oder auch nur Liberaler zu sein, erhaben

sein dirfre,
(Sehr gut! bei der SPD)

Ob es nicht mbglich ist, daB wir uns in diesem Hause

auf dieser Basis treflen und dem Antrag der FDP Genlge

tun konnen, indem wir ihn annehmen? o

Ich darf sagen, dall wir damit, zumindest, soweit wir
evangelische Christen sind, in der Linie unserer Kirche
bleiben, die ihr Wort zur Schulfrage auf der Synode in

Berlin-Spandan, das einstimmig beschlossen wurde, ja

auch an uns gerichtet hat, dessen Gipfelsatz nach der

Meinung des Berichterstatters Hammelsbeck — aber nicht

nur nach seiner Auffassung =~ in dem Satz besteht=
Die Kirche ist zu einem freien Dienst
an einer freien Schule bereit,

Dieses Wort will als ,synodale Verlautbarung ersten

Ranges” verstanden werden, weil die Kirche, so sagt die

Synode weiter,
unvoreingenommen dazu mithelfen will, dafl eine
solche freie Schule den jungen Menschen in den
Stand setzt, die Aufgaben des heutigen Daseins
menschlich zu bewailtigen.

Auf diese Weise _

— 50 heiflt es im Bericht in Kirche in der Zeit" —
fallt endlich die Zwangsvorstellung, durch Be-
kenntnisschulen eine besondere Christlichkeit
sichern zu kénnen,

(Sehr gut! bei der FDP)

Die ,Solitider Sitze zur christlichen Schule”, die ich

gern zu gegebener Zeit zitieren will, sind engleich schir-
fer und nodh prignanter.

Meine Damen und Herren! Vor kurzem wurde in
der Bundesrepublik ein Mann von der CDU zum Ober- -
biirgermeister nominiert und dann gewihlt, der keiner
Konfession angehdrt. Ich meine, dafl ich nach dem, was
Sie, Herr Dr. Stuckel, zu diesem Thema hier sagten, aus-
sprechen muBl: Wir sollten uns gegenseitig sebr herzlich
bitten, die Ressentiments gegen die Lehrer und gegen
die Politiker zuriidzustellen, die, wie der Libedcer Ober-
biirgermeister, getrennt von der Kirche leben, oder, wie
andere Politiker der CDU, erst nach ijhrer Kandidatur
der Kirche beigetreten sind!

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

D)

Wir alle haben diese Menschen nicht zu richten, sondern

zuriidzulieben!
Ich weill nicht, ob meine Gedanken oder wenigstens
" die Edo Osterlobs oder doch zumindest die Worte der
cvangelischen Kirche Sie angesprochen oder Gberzeugt
haben davon, dafl wir heute etwas — auch und gerade
als Christen, soweit wir es sind — fiir die Menschen m-
seres Landes tun konnen, indem wir dem FDP-Antrag
zustimmen.

I habe mich bewuflit vornehmlich an meine evange-
lischen Freunde in der CDU gewandt, weil wir in vielem
eine Basis haben. Es geht ja nicht darum, die Gleichwer-
tigkeit der verschiedenen Schulsysteme in unserem Lande,
wie das Gesetz sie versteht, aufzuheben, sondern es geht
darum, diese Gleichwertigkeit endlich dadorch herzu-
stellen, dafl wir den Geist des Gesetzes nicht dimpfen
und seinem Wortlaut und Sinn folgen, indem wir die
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Yo - Molis (COLD)
. (an (SPD) Gesetz zur Ordnung des Schalwesens ( (
sl o ¢ ) (A) Sdmlordnung, die wir bei ms haben, bewdhrt hat, & b. Ich darf beginnen — nidst nach dem Alphaber, son- (O
Gemeinschaftsschule aus falscher UnverbindBdhksit und Ich glanbe, niemand von all denen, die in diesen Tagen (C es hat sich auch ond gerade das Vorhandensein der Be- dern mit Hermn Kollegen Ma'rx, wu'] wir Biirger cn;er
aos dem Ghetto der Mifiverstindnisse’ heransholen? einmal nachgeblittert haben, was in -diesem Hause vor kenntnisschulen in unserem Lande bewdhrt. _ Slagt 1-t;ﬂ:d '.;?fummﬂaﬂ[ﬁ ;x’ﬂhﬁ:b;“:t;m:f:év‘g::d:‘
(Weyer (FDP): Sehr wabrl) = sicbeneinhalb Jahren gesprochen worden ist, wird es . a tualen Ver- sind. ere Ko ege Marx, Sie . % Ny
Man sollte den Gedanken der Christlich Demokratischen | Ohne innere Bewegung getan haben, angesichts. dessen, mi?fmﬂ?csfq;ﬁug;f miflich, Herr Kollege Rau, | wenn Sic glauben, ich bitte gesagt daff sich dic aior
Union — ich lege jetzt den Ton awf Union — nicht om was ans bis aufs tefste anfgewdhit hat, als wir um die Prozentsitze zu nennen. Sie sprachen in Anlehnung an liche .Eth'k von dﬂ',imﬂ'd.l.m Dognu; 6;:' um gcsno
ciner falschen Einbeitlichkett willen so verstehen, daft in | Formulierang und um den Inhakt anserer Schulen rangen. Cehteeuig Holetein von 90 oder mehr Prozent Katholiken | Sindig bewerten liee. Dies habe ich mewt g5sage
jedem Falle es bei jeder Frage daraus eine d-n-is-tlli:he Ein- Damals ist von allen Fraktionen — die KP dirfen wir und E“gn elischen. Halten wir diese Feststellung einen viel -“'mk?gm glaube ich zu verstehen, n hlabc ]m?m
heitsfront werden mafte! Ich bin fiberzeuge, da manche | 13 ausnehmen — eindeutig festgestellt worden, was sie et Wir sind noch in der beglackenden Sita- |  Vorwurf nidit aosgeserzt werden darf. Idh habe ledig
der evangelischen Abgeor'dnctcn in diesem Hohen Hause anter dem diristlihen Gehalt der dhristlichen Gemein- uR dafl 957' — ich glaube, diesen Satz darf man an- lih gesagt, dafl es bei der Benutzung des Adjektivs
iholich denken, w pich de . schaftsschule verstehen. Aber was vns heate morgen g ° - "Volkes einem christlichen ! _christlich” darauf ankomme, das Gemeinsame zu fin-
; wenn ‘micht genau 50 nken wie " : > nehmen — unseres gesamten Volkes i ™ | Zen und das Trennende zuriickzustellen. Ich glaube, dafl
Osterdoh. -~ | durch Sie, Herr Kollege Dr. Stuckel, gesagt worden ist, Bekenntnls angehdren. Ich weiB, welche Abstriche wir o e er chrstlichen Ethik geht. Wenn Sie
_ Das Adjektiv ,christlich® wird in anserem Lande und klingt uns sc:-hr‘ dentlich 10, dafl Sie den dmﬁ:' chen Gc ehrlicherweise dabei zu machen haben. Dennoch bleibt s ’“}_ﬁ :oren wollen. dal da, wo das Adjektiv ,christ-
in manchen anderen Lindern aof vielfache Weise mili- halt der christlichen Gemeinschaftsschale nicht nor nicht die Tatsache bestehen, da@ sich 95% unseres Volkes zur | cxempuiizic en ' . ' s der Christlich-Demo-
braucht und millverstanden. Viel ,Christliches” ist nur sehen, sondem maglicherweise nicht wollen. katholischen oder zur evangelischen Konfession beken- | :d\ g:uw&e?i:u?;t:::d (Eﬁ:e::t?ic]}?mcécwcrksd:a-& ﬁ{c)r
die westliche Form des Materialismus, in dessen Abwehr (Zurufe von di sgusfw"f SII;; — Zuruf von nHen.;XfElken sie es nicht, 50 ;iﬂcf‘h:i'-ﬁxﬁ Jf;ﬁ:‘:“:i‘: | wr:n;m;t . o
wir uns eimig sind. Alle Parteien, die in diesem r : Wieso : and, Konsequenzen zu ziehen, ithre Rontessi - ' .
vertreten sins, s!;nekme:? sich inci?t'ren Prt:gnmmmizgs:, Die Deutung, Herr Kollege Dr. Stuckel, gaben Sie, aks lassen und das Heer der Konfessionslosen zu vcfsfﬁﬂfm : (Marx (CDU): Sie sind dagegen!)
dafl das Christentum sie ganz oder doch mitgeprigt habe. Sie zum verfassungsrechtlichen Tatbestand sprachen und oder sich irgendwie anders einzurichten. Es ist aber ein- — ich bin sehr dagegen, darauf kdnnen Sie sich ver-
Der Entwurf zum meiner Partei, der lIhre Auffassuong dazo inferten. Danach sollten die evan- fach, festzustellen: Sie tun es nicht, und damit bringen lassen — eine gemeinsame dogmatische Basis besteht,
in diesen Tagen verabschiedet wird, tut das fir die SPD gelischen und katholischen Konfessionsschulen vom Glau- sie letztlich zum Aunsdrudk, daf sie ihre Bh:du?g an ihre dann scheint mir dies schon angesichts der Frage nach
i::hcinu- bisher E:;&.: dagewesenen ehrlichen ond — wie :c;;na gelﬂnflcn sl:m;imd Sie sc;:: f;d;ggen die Gg;::: nguicssion nicht zu 15sen wiinschen, nicht zu 13sen beab- dem Naturrecht sehr, sehr schwierig zu sundu National
ich meine — sehr hoffnungsvollen Weise. Wir sollten ens ftsschule ab, die .wesentli ier” seien. & sichtigen. \Was den Punkt aus dem Parteiprogramm ational.
darum darauf vergtsndjgf: dieses Adjektiv ,christlich” darum, Herr Kollege Dr. Stuckel, scheint es uns verfas- Wenn dem aber so ist, meine Damen und Herren, wﬁ,?;t,:nmg:}g T.sich glaube, Punkt 25 war es —, WO
zumindest da zu prifen, wo es ons gelingt, mit diesem ‘““mfﬁd‘ ungeheuerlich wichtig und richtig zu sein, dann haben wir als Parlament meiner Auffassung nach vom positiven Christentum die Rede ist, so glaube iy,
Adjektiv etwas Gemeinsames auszusprechen. den Begriff .Gemeinscdaftsschule” eben nur als Ober- nicht nur eine Berechtigung, sondern eine ausgesprochene Herr Kollege Marx, dal das kein gliddiches Beispiel
. (Lebhafter Beifall bei FDP und SPD) bd?:f zu :;Bfn, unter dem si&di offensidhtlich s(e:h;m ver- Verpflichtung, dieser Sachlage Rechnung zu tragen. war, weil auch hier wieder 'Systclm_refgleid:le -ied;f:iaﬂs
Deshalb sollten wir heute gemeinsam handeln, indem wir ;i lEl cnel : Von cem, was che an (Grof8 (SPD): Gegen wen polemisieren Sie nahelagen und weil, so glaube ich, niemand in diesem
nicht zolassen, dafl die Schulen so oder so kulturpoliti- ﬁa der tgcb:t, vmm Insof:-m st Eu::;: eigentlich?) yau;: stﬂ;i -:l-unf;‘:sumnlgm:;ill:ﬂ:;i:; _liaﬂ dzs,sw:s im
3 5 — ; 5 5 ; begriff ,Konfessionssdmle®, evang . un e ogramms gestan
sche Briickenkopfe au_cil micht Brickenkopfe eines und katholische sowie — was nach Ihrer Deduktion im Wir haben dieser Situation Rechnung getragen durch die den hat, irgend etwas mit christlicher Ethik zu tun hitte.
falsch verstandenen Neutralismus — werden. Gerade fir | (o ; - solichker hme der im Schulgesetz *oB :
i -wir Bri etz gar nicht zom Aunsdruck kommt — ja auch Schu- Maglichkeit der Inanspruchnahme der im Schuigese froud
die Schole und ihren Raum brauchen wir Briidken und len fir jodische Kinder, genannt jdische Konfessions- (B) festgelegten Schulsysteme. (Marx (CDU): Es war aber so firmiert])
i ok ‘ ¥ . . T
™) ]l::;:e &rxmkﬁmﬁé hmzbe_r ber.:d heriiber und schulen, umfaflt, der Begriff Gemeinschaftsschule als Sam- @ Was die Gleichrangigkeit angeht, die Herr Rau in — Ja, es war so ﬁrmlm. Es ist hier nicht gesagt w?rdcn,
€ en w rachen Loraben. , melbegriff zo verstehen, unter den dann Gemeinschafts- bezug auf Eltern, Lehrer und Staat zitiert hat, so darf dafi alles, was sich so firmiert, auch christlich e Das
Auch Gewissensentscheidungen — viele haben’ sich schulen pach lhrer Vorstellung und christliche Gemein- iy ines ken: W ir den Staat aus- ist durchaus nicht gesagt worden — Sic wissen,
1952 so engagiert — lassen sich durch zunchmende Ein- chaftsschulen nach $ jer wa ich hier nur eines anmercen: o N e daf} wir das auch nie sagen wiirden —, sondern es ist
i . s . § eo unserer Vorstellung fallen. Hier wire klammern und nur einmal die Eltern — als die Vertreter wi B * :
sicht indern, ohne damit weniger glaubhaften Gewissens- eine Unterscheidung schr woh! moglich und dentlich. trer Kinder — und die Lehrer betrachten, so ist doch gesagt worden, daff nach unserer Auffassung hier eine
entscheidongen Platz zu machen. Deskalb ist unsere Bitte Papst Leo XIIL kat sopar eine Schole — e erika- kS 1 i emeinsame Position gesucht und gefunden werden
an Sie: Sagen Sie ja zo dieser derung, die ,35:' Schul : sogarme;w als Ko“f&“_:n Ed::ie " die Beantwortung der anstchenden Frage denkbar cinfach. lgr.' te, die dieses Ad'eEﬁv berechtigt. Es geht uns dabei
' A nische — . . . . - = Tich. onnte, di
keine Frage des Parteiprestiges sein darl, zu einer Ande- phuiribry s o Der Lehrer ist bei aller Anerkennung seiner Persdnlich- | - P 30 & o Raum der Schule die Glekdh-

rurg, mit der wir alle miteinander ein Stiick weiterkom-
men konnen auf dem ‘Wege zum kulturpolitischen Frie-
den in Nordrhein-Westfalen.

' (Anhaltender Beifall bei FOP und SPD)

Prisident Johonen: Meine Damen nnd Herren, ehe ich
das Wort weiter ertefle, darf ich Ihnen die erfreuliche
Mitteilung machen, -dafl Fran Abg. Gehling, die durch
emen Ungliidksfall seit Monaten nicht mehr im Hause
war, zu uns zuriidgekehrt ist, Ich heifle Sié herzlich will-’

kommen.
(Allgemeiner Beifal)
Das Wort hat nunmehr Frau Abg. Fundke.

Frau Abg. Funcke (FDP): Herr Prisident, meine Herren

und Damen! Herr Kollege Dr. Studkel, die Ausfihrungen,

die Sie eben namens Ihrer Fraktion maditen, haben ums

Freie Demokraten sehr traurig gestutnmt, und zwar des-

wegen, weil Sie der Gemeinschaftsschule -eine Deutung,
gegeben haben, die mnseres Erachteris nidit nur dem

Schulgesetz widerspricht, sondern anch den Witnschen

zahlloser Eltern in unserem Lande und ihren Vorstellun-

gen von der christlichen Gemeinschaftsschale,

: (Beifall bei FDP und SPD)

erkannt, in der lediglich ,auch Religionsunterricht” ge-
geben wurde. Wenn also schon ein Papst eine solce
Schule Konfessionsschule nennt, so scheint uos mindestens
der Begriff ,Gemeinschaftsschule” sehr viele Deutungen
zuzulassen, angefangen von jener Schale, in der nur ,auch
Religionsunterricht” gegeben wird, bis zu der Schule,
die wir als christliche Cemeinschaftsechnle verstehen, die
getragen ist vom christlichen Gehalt. ’
(Zoruf von der SPD: Frau Funcke, die CDU ist
pipstlicher als der Papst! — Heiterkeit)

== Das muf} sie mit sich selber ausmachen.

Wollen wir doch die Frage ernst behandeln! Als vor
sicben Jahren die Kollegen der CDU sehr zogerten, die
Schule so za bezeichnen, wie wir es wiinschten, haben wir
es zur Not noch verstehen kdnnen, weil offensichtlich die
Vorstellung dariiber, wie die Gemeinschafteschule werden
konnte, trotz vorhandener guter Beispiele in anderen
Lindern ihnen nicht v3llig klar war. Jch habe mir einige
Auflerungen herausgesucht. Herr Kollege Volmert sagte
einmal in-einer Aosschuflsitzung, er, als Katholik, wiirde
seine Kinder liecber in eine evangelische Konfessionsschule
schicken als in eine Schule der Indifferenz, der Gleich-

giltigkeit
(Sebr richtig! bei der CDU)

keit und Leistung fir die Kinder da, nicht aber umge-
kehrt das Eltemnhaus oder das Kind fiir den Lehrer. So
miissen wir die Dinge sehen. Wir kénnen die Frage nicht
vom Lehrer aus betrachtet entscheiden wollen; wir mils-
sen sic — ich wiederhole es — vom Elternhaus und vom
Kinde her sehen. ‘ :

Fran Kollegin Funcke hat von Toleganz gesprochen.
Nun, ich meine, dafl gerade die Maglichkeiten, die unser
Schulgesetz enthilt, es dorchaus erlauben, allen weitest-
gehend gerecht zu werden. Wenn das aber mdglich ist
und geschieht, dann ist den Erfordemissen der Toleranz
meines Erachtens in einer denkbar glicklichen Weise
entsprochen. :

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Prasident Johnen: Die Toleranz des Prisidenten ver- .

pflichtet ihn, Herrn Abg. Rau das Wort zu geben.

Rav (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich bin hier mehrfach zitiert worden, so. dafl ich mich
nicht schime, die Toleranz des Herm Landtagsprisiden-
ten ein weiteres Mal hier auszunutzen, -

rangigkeit hergestellt wird,

(Zuruf von der CDU: Dje ist heate schon da!)
— nein, sie ist in der Optik der Bevdlkerung nicht da;
dafiir gibt es zahllose Beispiele — die endlich Schlafl
macht mit einem falschen Kampf der Christen gegen die
Nichtchristen,

Nun, Herr Kollege Molis, darf ich mich Thnen aus
gleicher Verbundenheit zuwenden. Ich hitte an Sie die
Frage, nachdem Sie die verfassungsrechilichen Dinge noch
einmal genannt haben, ob konkret von der CDU beant-
wortet werden kann, was geschihe, wean es erstens in
der Verfassung stiinde. Wiirden Sie dann ja sagen? Was
wiirde zweitens geschehen, wenn der Elternwille, der
ja zu befragen wire, ausdriiklih den Wunsch nach
diesem Adjektiv zum Tragen brichte? Wirden Sie
dann auch noch nein sagen?

Was das Beispiel von den sieben fetten und den sie-
ben mageren Jahren betrifft, so war das die einzige
Arabeske, die ich mir erlaobt habe. Ich fand sie ausge-
sprochen nett.

(Heiterkeit bei der CDU)
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(Rau (SPD))

(A} Das steht in 1. Mosc 41 und wird viel zitiert. Ich habe ,

mit keinem Wort, Herr Molis, gesagt, dafl sich die
Gemeinschafisschule padagogisch so bewdhrt habe, dafi
sie jetzt christlich sein miifite; denn das Christliche ist
auch wicder keine Frage der ethischen Wertung. So war
es nicht gemeint. Ich habe vielmehr gesagt: Nachdem
diese Schulform sich sieben Jahre darin bewihrt hat,
dafl sie die christlichen Kultor- und Bildungswerte unter-
richtet und-nach ihnen erzogen hat, sollte man ihr diesen
Namen zusprechen.

Ich habe nicht verstanden, was llerr Dr. Hofmann
meint, als er sagte, cine Schule mit christlichem Grund-
charakter sci etwas anderes als eine dhristliche Gemein-
schaftsschule. Das kann wahrscheinlich nur jemand ver-
stehen, der eine Konfessionsschule besicht hat. Ich war
in einer Gemeinschaftsschule, infolgedessen habe ich das
nicht verstanden. Ich habe gedacht, dafl eine christliche
Schule cine Schule mit christlichem Grundcharakter ist.
Anders kann ich mir das nicht vorstellen.

Ich mchte noch zwei Dinge ganz kurz ansprechen. Sie
horen, Herr Prisident, ich spreche so schnell wie
maoglich!

Prasdent Johnen (den Redner unterbrechend): Ich bitte,
nicht nur so schnell, sondern auch kurz!

(Heiterkeit bei der COLE)

Rau (SPD) (fortfahrend): Schonen Dank! Ich will es
versuchen.

'Es geht mir noch um ‘zwei Dinge. Es wurde
von der Vorrangigkeit des Elternrechts gesprochen. Kol-

(B) lege Molis hat das angesprochen. Ich bitte, mich nicht so

zu verstehen, als hitte ich gesagt, das miifite gleich-
rangig gesetzt werden. Ich habe gesagt: Kultusminister
Eda Osterloh ist dieser Auffassung. Da kam es zu zwei-
felnden Zurufen aus Threr Fraktion. Ich erlaube mir kurz
das vorzalesen, was Edo Osterloh dazu sagt.
) (Heiterkeit bei der CDU)
— Nachdem das bezweifelt worden ist, glaube idh, ist
es richtig, wenn ich hier den Wahrheitsbeweis antrete.
Er sagte: _ T - F
Damit nun noch nach einigen Seiten keine Mif-
verstindnisse entstehen, méchte ich hier auch
folgendes sagen:

fch bin nicht der Ansicht, daf} das Elternrecht
im Schulwesen eine uneingeschrinkte primire
Stellung hat. Nach meiner Ansicht ist das Eltern-
recht nar relativ mitvérantwortlich fiir das ge-
samte Schulwesen, mit ihm konkurriert gleich-
rangig das Recht der Lchrer, der erfahrenen
Padagogen, mit ihm konkurriert gleichrangig —
das zu verschweigen wire Illusion — das Recht
der far das Staatsgeschik verantwortlichen Politik.

Damit ist das zitiert.
(Zuruf von der CDU)

~— Nein, ¢ ist eine Regierungserklirung, die Osterloh
abgegeben hat. Aber ich hoffe, dafi wir hier persdnliche
Meinungen austauschen dirfen, damit wir zu einer ge-
meinsamen Meinung kommen.

Ich méchte mit der Versicherung schlieflen, dafl ich
mich bemiitht habe, bei meinem Diskussionsbeitrag zu

e ———

(Gesetz zur Ordonng des Scholwesens)

dieser Sache so sachlich und so profund wie maglich zu
bleiben. Wenn mir das nicht gelungen sein solite —
viclleicht ist der eine oder andere dieser Auffassung —,
tut es mir leid. Es tat mir aber noch mehr leid, daff auf
einen Zuruf meines Kollegen Wertz von Herrn Dr, Hof-
mann die Antwort kam: Wer nicht zur Kirche gehort,
soll sich bei Diskussionen Gber den Regriffi ,christlich”
der Stellungnahme enthalten. Das war eine sehr, sehr
bise Auflerung, zumal mein Kollege Wertz der Kirche
angehdrt. _
(Beifall bei SPD und FDP)

Prlisident Johnen: Damit ist die Beratung geschlos-
sen. e

Frau Abg. Fundke, ich habe Sie nicht verstanden; hatten
Sie den Antrag gestellt, — —

(Weyer (FDP): Uberweisung an den Kultur-
ausschuf3 )

— Also Uberweisung an den Kulturausschuf! Von der
antragstellenden Fraktion ist der Antrag gestellt worden,
den Gesetzentwarf Nr. 169 dem Kulturausschaf zu itber-
weisen. Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Ich danke Jhnen. Ich bitte
um die Gegenprobe. — “Ich bitte um die Stimmenthal-
tungen. — Damit ist der Antrag auf Uberweisung an
den Kulturausschufl abgelehnt.

(Weyer (FDP): Zur Gﬁdﬁfﬁﬂﬂfnuﬂg!)

— Zur Geschiftsordnung hat Herr Abg. Weyer das
Wort.

Weyer (FDP): Herr Prisident! Meine Damen und Her-
ren! Das, was Herr Kollege Holthoff an Befiirchtungen
zum Ausdrudk gebracht har, ist also eingetreten, offen-
sichtlich durch den Beschlufi der- CDU-Fraktion herbei-
gefahrt. Ich halte diese Art der Abstimmung fiir ge-
schiftsordnungmiflig nicht zulissig. Nach der Geschifts.
ordoung des Landtags Nordrhein-Westfalen sicht § 31
Abs. 2 in 1. Lesung nur die Moglichkeit der Uberweisung
von Cesetzesvorlagen in die Aunsschiisse vor, nicht aber
cine Ablchnung. Diese Auffassung wird durch
§ 32 Abs. 4 derselben Geschiftsordnung unseres Land-
ugs erhirtet, die mit § 79 der Bundestagsgeschiftsord-
nung vergleichbar ist, und in dem Kommentar Ritzel-
Koch ist eindeutig nachrulesen, dafl Sachabstimmungen
bei Gesetzesvorlogen in der 1. Lesung nicht moglich
sind. .

Durch den Antrag des Kollegen I lansen haben wir vor
einigen Monaten zum erstenmal einc solche Praxis im
Landtag Nordrhein-Westfalen auf Grund der absoluten

- Mehrheit der CDU geiibt.

(Zustimmung bei der SPD)
Sie ist bislang in dicsem Hause nicht Giblich gewesen;
sie wird nun bei einem Gesetzentwurf praktiziert, meine
Damen und Herren, dber den wir uns heute morgen
sachlich unterhalten haben. Das bedeutet also — und wir
haben uns langsam daran gewShnt, meine Damen und
Herren von der CDU-Fraktion —: Es gibt keine neuen
Situationen, wenn die CDU keine neue Situation will.
Nicht mehr die Tatsache, dafi neue Argumente vorge-
tragen werden, ist entscheidend, sondern die Tatsache,
dafl Sie erkennen: Fs gibt keine neue Situation.

(Lebhafte Zustimmung bei FDP und SPD —
Unruhe bei der CDU)

(Dr. Luditenberg (FDP) (Antragsteller

Das Thema der Reformation hat im ibrigen Prof.
Lortz in Mainz vom Sandpunkt des Kathaliken aus
in ciner Weise behandelt, die auch die Anerkenmung des
Protestanten verdient.

Meine Damen und Herren, ich glaube, daff ich mit

dieser Erginzung der Diskussion anf einige wesentliche
Zusammenhinge hingewiesen habe, die wohl weiterer
Uberlegungen wert sind, keinesfalls aber eine voreilige
Entscheidung rechtfertigen kdnnen,

Nun mbdte ich abschlicBend noch einiges zur ange-
zweifchten Redhtslage sagen. Hitte ich die beantragte
Bezeichnung _Christliche Gemeinschaftsschule” fiir ver-
fassungswidrig gehalten —, ich wiirde mich nicht fir sic
cingesetzt haben. Ich -habe meinen Standpunkt in der
Begriindung des Antrags bereits vorgetragen, Nidhts-
destoweniger aber habe ich mich um die Stellongnahme
eines Schuljuristen bemitht, der allgemein Anerkennung
geniefit und acch hier im Landtag gelegentlich als Experte
bemitht worden ist. Die ,Schulrechtskunde” von Prof.
Dr. Hens Hedkel, ein mit wissenschafdlicher Akribie ge-
schriebener Band von 391 Sciten, ist schlechterdings bei
uns im Westen mafigeblich geworden. Ich habe mich aber
mit den Auskiinften dieser ,Schulrechtskunde” nicht be-
gniigt, sondern meine Frage mit dem Verfasser selber be-
handek. Ich mdchte mir mit Genehmigung des Herm
Prisidenten erlauben, einen Brief des FHerm Prof. Hedkel
vom 20. November 1959 mitzuteilen, den ich als eine
gutachtliche Aulerung- werten machte, Er schreibt:

Sie fragten” mich neulich in K&ln nach meiner
Meinung zu dem Streit dariiber, ob die Gemein-
schaftsschale in NRW eine christliche  Gemein-
schaftsschule sei eder nicht. Ich habe die Frage
spontan bejaht und kann diese Bejahung erst recht
aufrechterhalten, nachdem ich mir noch einmal
die Vorschriften angesehen habe. Art, 12 Threr
Verfassung wird kommentiert durch 4§ 16 ff. des
Schulgesetzes vom 8. 4 1952, In Art. 12 Abs. 2
heiflt es, dafl in Gemeinschaftsschulen Kinder ver-
schiedener Religionszogehdrigkeit auf der Grund-
lage christlicher Bildungs- und Kulturwerte er-
zogen und unterrichtet werden. Das ist gerade die
Definition der dristlichen Gemeinschaftsschule.
Daf es andere als christliche Gemeinschaftsschalen
in NRW iiberhaupt nicht gibt, erweist der nichste
Satz, wo von den Welanschamingsschulen die
Rede ist, zu denen — wie es dort ausdriiddich
heiit — auch die bekenntnisfrelen Schulen -ge-
horen. Dasselbe ergibt sich ans dem Vergleich der
§§ 20 und 21 des Schulgesetzes vom 8. 4. 1952,
In § 20 wird die Verfassungsformulierung wieder-

holt. Religionsunterricht wird ale selbstverstind-

lich erwihnt, die konfessionelle Zugehbrigkeit der
Schitler ist bei der Lehreransteltang zn berfick-
sichtigen. In § 21 wird dagegen betont, dafl Reli-
gionsunterricht nicht erteflt wird (vgl. auch Art. 14
der Landesverfassung). Das gleiche gilt nach § 21
Abs. 3 in verstirktem Mafle far Weltanschaoungs-
schulen. Wenn Sie sich die “Ausfdhrungen S. 44
meiner Schulrechtskunde vornehmen, wo ich die
verschiedenen ‘Formen der Gemeinschaftsschole
dargestellt habe, erschen Sie aus dem dort ge-

brachten Vergleich der Linder, dafi NRW gerade- -

za ein Musterbeispiel der christlihen Gemein-

(Gesetz zur Ordnung des Schulweseas)

schafrsschule ist, Ich verstehe ifiberhaupt nicht, was
eine christliche Gemeinschaftsschule sonst sein soll,
wenn nicht eine Gemeinschaftsschule, in der Kin-
der verschiedener Religionszugehdrigkeit anf der
Grundlage christlicher Bildungs- und Kulturwerte
gemeinschaftlich erzogen und unterrichtet werden.

Meine Damen und Herren! Nadh allem, was ich zur
ideologischen und formaljuristischen Seite unsercr Frage
hier ausgefiithrt habe, hoffe ich, dafl ein erneutes Durch-
denken des Antrags zur Erneucrung der christlichen Ge-
meinschaftsschule fithren wird.

(Beifall bei EDP und SPD)
Préisident Johnen: Das Wort hat nun Herr Abg. Rau.

Rav (SPD): Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Als wir am 11.- November des vergangenen Jahres aus-
einandergingen, ohne den Antrag der Freien Demokraten
an den Kulturausschufl Giberwiesen zu haben, werden wir
alle uns gefragt haben, ob es bei uns so weit sei, dafl
wir von der Diskussion nichts mehr erwarteten und umns
deshalb auf die Meditation einstellen miifiten. Ich hoffe,
daf} wir uns alle in den vergangenen Monaten Gedanken
iiber das gemacht haben, was am 11. November 1959
hier beraten worden ist. Ich habe mir die Protokolle
jener Sitzung noch einmal vorgenommen, weil mich die
Frage bewegte, ob nach der Erklirung, die Ilerr Dr.
Stuckel hier abgegeben hatte, vielleicht einige seiner
Argumente nicht besprochen worden seien, [ch habe
dabei festgestellt, dafl von den Argumeaten, die Herr
Dr. Stackel hier gegen die christliche Gemeinschaftsschule

anfihrte, keines im Raume geblieben ist, auf das nicht

von einem der anderen Redner sachlich geantwortet wire.

Es ist allerdings so, daf! von den Zitaten und Be-
legen, die wir Ihnen hier vorgetragen haben — vor allen
Dingen von den Zitaten des schleswig-holsteinischen Kul-
tusministers Osterloh —, auch nicht eines enrkrifter
worden ist. Uns bewegt deshalb die Frage, ob es viel-
leicht doch noch Argumente gibe — wir wiirden sie sehr
gerne hdren. Es ist nicht, so meinen wir, damit getan,
dal man die Meinung eines der Haoptsprecher in der
Kulturpolitik, der COU hier gleichermaBen privatisierte,
weil sie nicht angenehm ist, und dafl diese Argumente
dann volkg ungestiirzt im Raume stehen bleiben. Wir
méchten es — gerade anch in diesen kuhurpolitischen
Fragen — nicht dazu kommen lassen, dall es vor der
Wah! heifit: Keine Experimente! Und nach der Wahl:
Keine Argumente! '

Deshalb bedauern wir es auch heute noch, daB wir
nicht zu einem Gesprich im Kulturansschufi gekommen
sind. Wir meinen, dafi Gespriche gerade in dieser Frage
stattfinden solten, Gerade wenn es um den Sinn und
den Gehalt des Christlichen geht, sollten wir miteinander
reden; denn christliches Reden ist nie Monolog, sondern
immer dialogisches Reden.

(Dr. Stier (CDU): Warum denn nur im Ausschuf3,
Herr Rau? Das kénnen wir anch so machen!)

— Wir konnen audh hier gemne reden, sicher, das tun
wir auch, Herr Prof. Stier, aber es wire vielleidn gut



(Raa (SPDY))

gewesen, wenn wir die einzelnen Argumente im Aus-
schufl noch cinmal miteinander erdrtert hirten' Jedenfalls
war das unsere Auffassung,

Was muf} eigentlich geschehen sein, dafi wir so weit
sind, daf} hier ein Vertreter der Freien Demokeaten und
ciner der Sozialdemokraten fiir den dhristlichen Gedan-
ken in der Schule werben miissen?

(Lachen bei der CDU)

Ich meine, die Zeit der Monopolisierung des Christlichen
sei endgiiltig vorbei,
(Beifall bei SPD und FDP)

und es wire gut, wenn wir das in unseren kulturpoliti-
schen Mafnahmen lernen und beachten wiirden! Es geht
nicht an, daf} eine Partei bestimme, was christlich und was
nicht christlich ist.
(Beifall bei SPD und FDP. — Zuoruf von der
CDU: Wollen Sic das bestimmen? — Weitere
Zurufe von der CDU — Gegenrufe von SPD
und FDP)

— Nein, wir wollen auch nicht bestimmen, was dhristlich
ist, ganz gewif} nicht; da ist die Sozialdemokratie in gar

- keiner Wcise anfillig! Aber wir mdchten, dafl wir es

miteinander erértern, dafl wir nach dem Gesetz fragen
und daraus die Konsequenzen zichen.

Sie haben einc EntschlieBung vorliegen, die von der
Gescllschaft zor Forderung der dhristlichen Cemein-
schaftsschule, Landesverband Nordrhein-Westfalen, im
Dezember abgefafit worden ist. Dieser Verband wendet
sich im Namen von 200 000 Eltern an uns, an das Par-
lament. Sie alle werden nach unserer Debatte im No-
vember die zum Teil bewegenden Briefe bekommen ha-
ben. Ist es nicht so, daff hier mancher Brief deutlich
macht, wie wenig es im Lande draufien verstanden wird,
dafl wir als Parlament ans einem Geiste zu einer solchen
Forderung nein sagen, der jedenfalls nicht vorweg und
nicht sehr schnell als Geist der Toleranz erkemnbar-ist?
Wir haben mandherlei Beispiele dafiir in den Briefen
bekommen, und ich meine, gerade, wenn wir immer vom
Elternrecht reden, sollten wir auch an dieser Stelle ein-
mal vom Elternredht reden.

Es ist in der Erklirung von Herm Dr. Stuckel
die Rede davon gewesen, dafl nur die Schule als christ-
liche Schule anzusprechen sei, in der die Grundlagen des
christlichenGlaubens — die Trinititslehre, das Apostoli-
kum, die Offenbarung der Heiligen Schrift usw. — Ge-
genstinde des Glaubens imd des Lehrens sein sollen.
Nun, Herr Dr. Stuckel, ich sagte Ihnen, daf Ihr Freund
Osterloh da anders denkt.-

Mir fiel heute morgen auf, dal wir einen Mann ha-
ben, der sich gerade in der Frage der Trinititslehre da-
durch ausgezeichnet hat, dafl er sehr kritische Anmer-
kungen machte. Dieser Maon wird heute 85 Jahre alt.
Es ist Albert Schweltzer, Ich weil} nicht, ob, weil Albert
Schweitzer in der Theologie einen anderen Standort hat
als wahrscheinlich wir, zu sagen moglich wire, auch hier
lasse sich die Ethik von der Dogmatik nicht trennen und
auch hier sei deshalb das Christliche nicht voll erhalten.

Sie haben davon gesprochen, dafl in jeder Gemein-
schaftsschule iiberall christlich geredet werden miisse und

{Gesetz zor Ozdmgda Schu]'wumsl)

daf man iberall christlich miisse reden konnen. Wir sind -

auch dieser Meinung, und wir haben in Zwischenbemer-
kungen sehr deutlich darauf hingewiesen, dafl wir gem
dariiber reden wollen, welche pidagogischen und inhalt-
lichen Konsequenzen eine solche Umbenennung haben
kdnnte. Wir sind gern bereit, iiber den Charakter dieser
Schule noch einmal zu sprechen und gemeinsam dafiir
zu sorgen, dafl die christlihe Gemeinschaftsschule nun
wirklich auch durch entsprechende Erlasse daran gebun-
den wird, sich als christliche Gemeinschaftsschule zu ver-
stehen, Wir glauben aber, daB sie im Gesetz schon dazu
verpflichtet ist, und alle die Briefe, die -wir bekommen
haben, weisen darauf hin, dafl die Eltern und die Lehrer
sie so verstehen, -

Auch die Lehrer! Denn wer unter uns wolke sagen, -

in den konfessionellen Schulen seien dic besseren Chri-
sten in der ‘Lehrerschafe? Ich glaube, dafi es gar keine
Abwertong der Bekenntnisschule ist, wenn man hier ein-

g AR e

mal deutlich herausstellr, daf} die Lehrer an Bekenntnis-

schulen und an den Gemeinschaftsschulen sich in gleicher
Weise und in gleidher {ntensitat ihrem- christlichen Glau-
ben verpflichtet wissen. Natiirlich gibt es in allen Schul-
arten Lehrer, die nur so mittun, weil das so gang und

- gibe ist. Aber von der Lehrerschaft her ist kein Einwand

zu machen. .

Ich meine, wir sollten hier eine Anctwort von der CDU
erbitten, wie sie es sich vorstellt, wie sie dem Begehren
dieser 200 000 Eltern antworten will, wie sie das Eltern-
recht im Falle einer solchen Petition an den Landtag ver-
stehen will, oder ob sie meint, daf} die Demokratie so
zu verstehen sei, ‘dafl erst bei der nichsten Wahl dar-
iiber geredet werden diirfe. Wir meinen, diese 200000
Eltern hitten eine klare Antwort verdient

Dabei sind wir der Auffassung, dafl man das Eltem-
recht nicht aosschlieflen, sondern einschliefen soll, auch
wenn es verschiedene Begrindungen fir das Elternrecht
gibt, Die ilteste stammt ja micht aus dem katholischen
Naturrecht, sondern aus dem Liberalismus des 19. Jahr-
hunderts. Und es gibt auch éine andere Form des Eltern-
rechts, der wir uns verpflichtet wissen, die sich einfach
ableitet vom Verstindnis der demokratischen Gesellschaft
ber. Gleichgiiltig, von woher wir kommen, gibt es nach
unserer Auffassung kein Argument und hat es in der
Debatte am 11. November kein Argument gegeben, das
uns hitte ansprechen und fiberzeugen kdnnen.

Bitte achten Sie auch daranf, meine Damen und Her-
ren, dafl der Zug bei den Absolventen der Padagogischen
Akademien gerade bei den Absolventen, die aus christ-
licken Elternhiusern, ans Pfarrhdusern kommen, zur Ge-
meinschaftsschule hingeht, dafl viele Studenten darauf

" Wert legen, in der Gemeinschaftsschule zu unterrichten,

einschlieflich Religionsuaterricht. Bitte, nehmen Sie zur
Kenntnis, dal sich in der evangelischen Theologie die
Dinge mindestens grundlegend geandert haben! Warum
sollen wir, die wir hier fiber diese Dinge sprechen, nicht
anch zur Kenntmis nehmen, dafl sich etwas geindert hat?

Es geht aber auch um die Kinder, Haben wir uns das
cigentlich iiberlegt — wenn wir eine dhristliche Gemein-
schaftsschule fir die Kinder verweigern, von denen etwa
95 bis 97% getaufte Kinder sind und von denen die

" meisten konfirmiert werden —, was dies fiir. die Tanf-

(D) .

(A
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frage bedeutet? Miissen wir nicht danach fragen, ob wir
verphichtet sind, hier eine Schule zu schafien, die in der
Gemeinsamkeit ond in der Achtung voreinander sich
selbst als eine christliche Gemeinschaftsschule klar aus-
weist?

Das Argument, da8 es um die Dogmatik gehe, stimmt
nicht. Ich habe, als ich im November iiber dieses Thema
sprach, schon darauf hingewiesen, dafl es ja nicht einmal
fir die grofien christlichen Institutionen stimmt, die wir
haben, daf} es nicht einmal fir Thre Partei und fiir die
Gewerkschaften stimmt. Warum soll es auf cinmal auf
diesem Gebiet stimmen? Kann wirklich nur das als christ-
lich verstanden und firmiert werden, was genau der Poli-
tik der CDU entspricht? Kann es nicht auch etwas geben,
was wir miteinander als christlich bezeichnen? Damn ha-
ben wir natirlich auch darauf zu adhten, dafl es sich auch
als das versteht, was wir gemeinsam erarbeiten.

Ich hatte damas Osterloh vielfach zitiert, will das
aber heute nicht mehr tun. Es gibt noch mehr christlich-
demokratische Kultusminister. Einer von ihnen, der Kal-
tusminister von Nordrhein.-Westfalesr, hat vor einiger
Zeit einen Vortrag tber evangelische Kalturpolitik gehal-
ten, den ich mit sehr viel Zustimmung gelesen habe. Da
ist die Rede davon, daf} sich die evangelische Kulturpoli-
tik von der katholischen unter anderem dadurch unter-
scheide, dafl von evangelischer Sicht aus’ sowohl Be-
kenntnisschulen als auch Gemeinschaftsschulen méglich
scien. Wir wissen, dafl die Tendenz in der evangelischen
Kirche dahin geht. Mehr als 509 der Eltern evangelischer
Kinder treten fitr die Gemeinschaftsschale ein. Wir soll-
ten diesem Tatbestand auch dann Rechhung tragen, wenn
wir an einer Stelle einen Dissensus zur katholischen
Lehre von der Erzichung feststellen. Ich will mich" mit
der katholischen Lehre nicht befassen, weil sie nicht mein
Metier ist. Herr Prof. Ludhtenberg hat bereits einiges
dazu gesagt. Es geht nicht um .neue Trennungen und
neuen Kulturkampf. Aber es geht darum, dafi das kein
Gerede bleibt, was Herr Kultusminister Schiitz sagte, als
er darauf hinwies, dafl alle Parteien sich der Wahrung
des gemeinsamen und christlichen Erbes verpflichtet fiihl-
ten. Wir sind lhnen, Herr Kultusminister, sehr dankbar
dafiir, daB Sie das so deutlich gesagt haben. Wir haben
die Sorge, daf} es im Wahlkampf manchmal nicht so deut-
lich gesagt wird. Nachdem es nun aber an dieser Stelle
ausdritdtich bestatigt wird, bitten wir Sie herzlich, das
doch nup anzunchmen und in die Praxis umzusetzen, Sie
haben sich in dieser Rede-auf Karl Barth bezogen
und darauf, dafl es decr evangelischen Kulturpolitik in
erster Linie immer um den Menschen, seine Wohlfahr,
sein Redit und seinen Frieden gehe. Ich bin uberzeugt,
dafl Sie, Herr Minister, zu denen gehdren, die Karl Barth
in der Urschrift und nicht nur aus dem ,Spiegel” kennen.
Darum glaube ich, dafl wir Ihnen zumuten dirfen, Sie
danach zu fragen, ob das nicht heilen kann, dal wir
nun — wenn man in dieser Richtung weitergeht — heute
hier wirklich zueinander kommen miissen?

I meine, es hitte keinen Sinn, wenn ich hier mit
einem allgemeinen Appell schldsse. Wir haben eine Viel-
falt von Auflerungen gehdrt. Aus all diesen AuBerungen
habe ich — das darf ich jetzt einmal wirklich unab-

hingig von parteipolitischen Gesiches-

punkten sagen — den FEindruck gehabt, dafl viele

(Gesetz zur Ordnung des Schulwesens)

Eltern und viele Lehrer an uns irre werden, sich hinaus-
gestofien, mifiverstanden fithlen, sich in einer Begegnung
mit Pharisiern zu befinden glauben. Ich meine, dafl wir
es dazu nicht kommen lassen sollten, wenn es uns mit-
einander ernst ist. Deshalb bitte ich Sie, das, was wir hier
heute morgen vortragen, nicht als eine Rede von Frak-
tionen zu Fraktionen und nicht als einen allgemeinen
Appell zu verstehen, sondern erlauben Sie mir, dafl ich
Sie sehr personlich und sehr einzeln anspredhe und frage:
Wollen Sie das wirklich tun? Wollen Sie die Eltern und
die Lehrer zuriickstofien? Wollen Sie die | land nicht neh-
men, dic lhnen hier angeboten wird? Nehmen Sie diese
Hand nicht an, dann sagen Sie bitte nicht, das entspriche
threr Kulturpolitik. Dann seien Sie sich aber klar dar-
iiber, daft Sie nicht nur den kulturpolitischen Frieden
verhindern, sondern daf} Sie auch etwas tun, was in per-
sonlicher Verantwortung ausgestanden werden mufl.

" Es geht daraum, dafl wir miteinander in unserem Land
zur Befriedung und zur Befriedigung kommen. Fs gcht

‘darum, dafl wir das Christliche nicht verstchen als- cine

Bastion gegen etwas Unchristliches und Antichristliches.
Das Antichristliche ist immer das Schein-Christliche, Ich
meine, wir sollten danach fragen, ob wir als Christen in
allen Fraktionen — an dieser Stelle gerufen durch man-

" ches Wort unserer evangelischen Kirche, gerufen durch

vielfiltige Einsichten unserer Pidagogen — nicht einfach
cinmal den Sprung hinweg von unseren kalturpolitischen
Leitsitzen, hinweg von den Dingen tun miissen, die wir
aus dem 19, Jahrhundert und avs einem vollig falschen
Verstehen des Christlidien iibernommen haben, hin zu
den Menschen, die sich uns als Helfer anbieten, auch als
Helfer in der Gemeinschaftsschule.

Die Entscheidung, wie die Gemeinschaftsschule aus-
sieht, liegt nicht nur bei den Eltern und nicht nur bei den
Lehremn, sie liegt nicht nur bei uns, die wir die Gemein-
schaftsschule fiir die wiinschenswerte Regelschule halten,
sondern sie liegt heute und jetzt bei der Christlich-Demo-
kratischen Union in Nordrhein-Westfalen.

(Beifall bei SPD und FDP)

Président Jobnen: Das Wort hat Herr Abg. Dr. Studkel.

Dr. Stuckel (CDU): Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Ich habe mich gemeldet, um einmal nicht die
Refiirchrung bei thnen zu verstirken, wir wollten ¢inem
Gesprich ‘ausweichen, wie Herr Hollege Holthoff neulich
vermutet hat, und zum anderen das, was ich im Novem-
ber gesagt habe, zu vertiefen, genauso, wie das Herr
Prof. Luchtenberg versucht- hat. léh hoffe, dafl es mir
gelingt. Vielleicht werden wir uns dann besser verstehen,
vielleicht erheben Sie dann nicht den Vorwurf, dafi wir
einen monopolitishien Anspruch auf ,christlich” stellten
und dergleichen.

Leider besteht iiber den Charakter der Christlichkeit
der christlichen Gemeinschaftsschule innerhalb der Kon-
fessionen und zwischen den Konfessionen keinerlei Uber-
einstimmung. Ich mull das leider auch — Herr Prof.
Luchtenberg, ich mufl Sie da berichtigen — im Hinblic
auf unsere evangelische Kirche sagen. Herr Prof. Dr.
Luchtenberg hat das damit begriindet ~— und das mag
richtig sein —, dafl das Verhiltmis von Kirche und Welt
verschieden verstanden und aunsgelegt wird.
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(Schaeider (Wuppertal) (FDF))

celbstverstindlich! Wir haben in unserem Lande aber
doch auch weite Bezirke, wo die Situation ganz anders

ist, und hier haben wir immer die Auffassung vertreten, - -

daf wir verpflichtet sind, dieser Gegebenheit besonders
Rechnung zu tragen.

In diesem Sinne darf ich nodh ein Weiteres sagen,
Herr Kollege Stuckel: Wir sind nicht sehr beglicke iber
den Punkt der Landesverfassung und des Schulgesetzes,
der eine Weltanschauungsschule erneat geboren hat, die
es nach dem Kriege nicht mehr gabund die ihre Wieder-
auferstehung erst durch Landesverfassung und Schul-
gesetz erlebt bat.

Wir wollen nun folgendes, Herr Stuckel: Wir wollen
mit der christlihen Gemeinschaftsschule _erreichen, daB
durch sie der Ausweichzwang mancher Eltern zur Welt-
anschauungsschule vermieden wird, wenn in den Misch-
gebieten durch Trennung Kluften aufreifen. Wir wollen
die diristliche Gemeinschafissdule als eine stindige Ein-
ladung an jene Eltern betrachten, dic nicht cindentig im
Glauben und in der Kirche gefestigt sind. Dies haben wir
damals sehr deutlich zom Ausdruck gebracht und Sie
gebeten, dieses Argument 7u wiirdigen und zu Gberlegen,
ob Sie trotz unterschiedlicher Auffassungen in Thren eige-
nen Reihen nicht in der Lage sind, einer solchen Uber-
legung Rechnung 7u tragen. .

Lassen Sie mich noch ein Letztes sagen, Herr Kollege
Stuckel! Tch bin doch ehslich erschrocken dariiber, daf
die ErBrterung cines Antrags ganz allgemein und beson-
ders dieses Antrags in der Griindlichkeit der Ausschull-

beratungen nicht méglich ist. Darf ich Sie einmal daran -

erinnern, daf, als die Mbglidkeit bestand, dieses Schul-
gesetz mit genau so knapper Mehrheit zu indemn, wie
es beschlossen worden ist, von dieser Mboglichkeie des-
wegen kein Gebrauch gemacht worden ist, weil denjeni-
gen, die die Maglichkeit dazu hatten, am konfessionellen
Frieden in unserem Lande lag.

(Beifall bei SPD und FDP — Hansen (CDU):
Warum haben Sie da jetzt den Antrag gestellt?)
Vielleicht, Herr Stuckel, besteht die Mbglichkeit, daf
Sie wenigstens dieses nicht verweigern, dafl wir uns in
der Grandlichkeit der. Ausschuffberatungen darfiber klar
werden kSnnen, ob wir in dieser Frage noch einen Weg
zueinander finden. Ich glaube — eine Auffassung, in der
wir uns eins wissen —, dal mns sehr viel daran liegt,
diese fir uns so brennende Frage einer Gemeinsamkeit
zuzufithren, und wenn das nicht moglich ist, daB beide
Seiten sich so verstchen, daf es nicht zo einem weiteren
Unfrieden kommt Diesen Appell, Herr Kollege Dr. Studkel,
richte ich an Sie-als den Sprecher Threr Fraktion, wobei
ich Thnen mit innerstem Anteil folge. - '

(Beifall bei der FDP)
Prasident Johnen: Das Wort hat Herr Abg. Ran.

Rau (SPD): Herr Prisident, meine Damen und Herren!

Ich mochte Thre Zeit nicht lange in Anspruch nehmen.

(Bravo! bei der CDU)

— Endlich sagen Sie einmal bravo zu dem, was ich sage!
Das finde ich npett!

(Allgemeine Heiterkeit)

{Gn‘dz' zur Ordopog des Schulwesens)

Aber ich glaube, Thnen noch drei Dinge scholdig zu
sein. :

Wir baben heute vormittag @iber die Frage gesprochen,
ob dies der richtige Ort fiir unsere Diskussion
sei. Herr Kollege Dr. Stuckel war der Meinung, das
Parlament sei nicht der richtige Ort.
Eir diese Meinung, Herr Kollege Dr. Stuckel, gibt es
eine Reihe von Griinden, aber auch einige dagegen!

Das konnen Sie daran erkennen, daf§ Herr Prof. Stier,
wie -er soeben sagte, der Meinung ist, wir sollten es hier
besprechen. Ich mdchte auch sagen, warum wir darauf

. Wert legen, das Gesprach hicr zu fithren: weil nam-

lih dies genau der Saal ist, in dem die Entscheidung
fiel, die christliche Gemeinschaftsschale abzuschaffen, und
zwar durch eine Mehrheit aus CDU und Zentrum. Hier
miiite deshalb auch der Raum sein, wo wiedér entschie-
den wird, die christliche Gemeinschaftsschule einzafithren.

(Dr. Hofmann (CDU): Die Bezeichnung ,christ-
liche Gemeinschaftsschule” ist niemals abgeschafft
worden, weil es sie nicht rechtlich gab?)

— Wir hatten sie bis 1952 gehabt.
(Hansen (CDUD: Die bat das Dritte Reich einge- .
fihrt! Das wollen Sie verteidigen?).
— Herr Hansen! I werde Ihnen mal mein Geschichts-
buch leihen!
{Heiterkeit)
Ich kann lhnen was zu lesen geben! Sie werden dann

feststellen, dafl die christliche Gemeinschaftsschule noch
ein bifichen &lter ist als das Dritte Reich!

(Emeuter Zuruf)

© — Nein! Dieses Argument reicht nicht aus. Wir hatten bis
1952 eine christliche Gemeinschaftsschule, die sich als -

solche bewshrt hat.
(Emeute Zurufe)-

— Ich schlage Ihnen vor, dafl wir es jetzt so machen:
zuerst spreche ich und dann Sie, ond zwar jeweils ein-
zeln; dann wird die Verstindigung besser!

Der Crund, weshalb ich mich noch einmal gemeldet
habe, ist, dafi Herr Dr. Stuckel in einem Zuruf anzwei-
felte, dafl ich die Synode der Evangelischen Kirche in
Deutschland richtig zitiert hitte. Ich meine deshalb, Thnen
schuldig zu sein, dafl ich den Text, den ich so verstehe,

wie ich jhn hier im November vorgetragen habe, mit

Genchmigung des Herm Prisidenten vortrage: .
Erzichung kann nur in Freiheit und Wahrhaftig-
keit geschehen. Deshalb erklirt die Synode der
Evangelischen Kirche in Dentschland, dafl Gber
Schule und Lehrer keinerlei kirchliche Bevormun-
dong ausgeiibt wende. Die sittliche und wissen-

©)

schaftliche Verantwortung der Erzieher far alle -

Lehrgehalte und das gesamte Schulleben duldet

keine weltanschauliche Bevormundung, gleich wel-

cher Art.

" Die Kirche will unvoreingenommen dazu mit-
helfen, dafl eine solche freie Schule den jungen

'y . r
TS AT

Menschen leiblich, geistig und seelisch in den

Stand setzt, die Aufgaben des heutigen Daseins
menschlich zu bewiltigen.
Dieser Beitrag ist abgedrudkt in Kirche in der Zeit",
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" (A) einem Blart, das far die evangelische Publizistik von Be- |

deutung ist und in dem der Vorsitzende des Ausschusses,
von dem diese Worte zur Schulfrage aus Spandau stam-
men, eine Exegese des Wortes gegeben hat. Es handelt
sich um Herm Prof. Hammelsbeck, den ich
heute vormittag nicht fiir meine Argumentation zitiert
habe, weil ich gedadht hatte, Sie kénnten dann sagen, der
sci immer schon unser Mann gewesen. Nachdem Sie,
Herr Kollege Dr. Studkel, nun aber Herrn Prof. Ham-
melsbeck als I hr e n Gewihrsmann zitiert haben — ob-
wohl uns beiden deutlich ist, dafi Herr Prof. Hammels-
beck eindeatig jede Art der Bekennmisschule ablehnt —,
darf ich wiederum mit Erlaubnis des Herrn Prisidenten
aus seiner Exegese noch zwei Sitze vorlesen.
Hammelsbeck sagt als Berichterstatter der Gesamt-
deutschen- Synode:
Acf diese Weise fillt endlich die Zwangsvorstel-
tung, durch Bekenntnisschulen eine besondere
Christlichkeit sichern zu kénnen.
— Diese Zwangsvorstellung gibt es offenbar bei einigen
Mitgliedern dieses Hauses. Er sagt weiter:
Unsere Bejahung der Gemeinschaftsschule fithrt
jc-dod'l. zu der pidagogisch und evangelisch ge-
wichtigen Mahnung, daf8 nicht in ihr Lehrer ver-
schiedener Gesinnung das Kind hin- und herzer-
ren, sondern in Achtung voreimandér '
— diese Lehrer verschiedener Gesinnung! —
sih zum gemeinsamen Dienst an den Heran-
‘wachsenden verbinden,

Dies ist dic Position, die- durch -4.’ras Wort zurISdmi-

(B) frage 1958 einstimmig festgelegt worden ist. Ich wehre

mich gegen den Vorwurf, ich hitte aus parteitaktischen
Griinden hier nicht ganz korrekt zitiert,
(Dr. Studkel (CDU): Entschuldigen Sie, ich habe
von parteiaktischen Griinden nichts gesagt! Ich
habe nur gesagt, dafl in dem Wort der Synode
weder die Begriffe Bekenntnis- und Gemeinschafis-
schule noch christliche Gemeinschaftsschule aus-
driiklich gebraucht werden. Ich bitte, mir nichts
zo unterstellen, was ich nicht gesagt habe!)
~ Aber, Herr Dr. Studkel, ich wehre mich nur gegen
die Optik. Fs koonte so aussehen, als hitte ich falsch
zitiert.
(Unruhe)
Nach dem Zwischenruf fir mich meinte ich jedenfalls,
dafl Sie die Art meines Zitierens apostrophiert hitten.
Wie dem auch sei! Ich weil nicht, wie unsere Be-
ratungen weitergehen werden. Ich meine, wir sollten das
Gesprich miteinander nicht aufgeben. Wir sollten Argu-
mente suchen, die uns ein Stiick nach vom bringen. Ich
bin Oberzeugt, dafl wir mancherlei Maglichkeit hitten,
uns zu verstindigen, wenn wir aus einem falschen Ver-
stindnis des Christlichen herauskommen wollen. Dazu
einen Beitrag zu leisten, war unsere Absicht heute,

(Beifall bei SPD und FDP)
Prasiden? lohnen: Das Wort hat Herr Kollege Biittner.

Bitiner (CDU): Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Ich habe mich nur deshalb zu Wort gemeldet, -weil

i
|
i

|
i

(Gesetz zur Ordnung des Schulwesens)

ich vorhin von Frau Kollegin Fundce angesprochen wor-
den bin. Sie hat eine Kritik an der Antwort geiibt, die
ich Herm Kollegen Holthoff auf seine Frage gab. Diese
Frage des Hermn Kollegen Holthoff und meine Antwort
bezogen sich ja — dariiber sind wir uns wohl einig — auf

die hohere Schule. Sie, Frau Kollegin Funcke, haben viel-

Icicht mit Recht gesagt, der Mensch solle durchaps der
Anfechtung ausgesetzt sein. Frau Kollegin Fundke, ich
bitte mich mit meiner Antwort, die ich Herm Kollegen
Holthoff gegeben habe, nicht in dem Sinne mifizuver-
stehen, als ob ich etwas wiinschte und meinte, ein Mensd:
solle der Gelegenheit beraubt werden, sich in der An-
fechtung zu bewdhren. Sie wiirden mich griindlich mif-
verstelien, wenn Sie das so nibmen. Mir ist das Wort
sehr wohl geliufig:

Es bildet ein Talent-sich in der Stille,
Sich ein Charakter in dem Strom der Welt.

Aber wir wollen uns dariiber klar sein, daf} es fiir viele
junge Menschen auch in der Sturm- und Drangzeit ein
Linheil ist, wenn sie vielleicht — auch durch die Art des
Unterrichts — zo frih in die Anfechtung hineingezogen
werden.

(Sehr gut! bei der CDU)

Worunter leidet denn vor allen Dingen unsere Jogend
heute am meisten? Doch darunter, daf} in einem uniber-
sehbaren Kunterbunt und Wirrwarr weltanschauliches
Material an sie herangebracht wird, daBl sie nicht ver-
kraften kann. Ich darff — wohl andh in Ausdeutung des
von Herm Prof. Luchtenberg zitierten Canons 1374 des
Codex juris canonici — sagen: Die grundsitzliche Forde-
rung auf eine einheitliche Schulerziehung aus einheitli-
dhem religids-weltanschaulichen Gufl bietet vielleicht am
besten die Garantie, dafl ein Mensch in der Turbulenz
der Welt, in die cr hineingestellt wird, die Anfechtung
wirklich besteht.

Ich komme zuriick zu einem praktischen Beispiel, das
speziell unser Anliegen — die Diskussion dreht sich ja
um die Volksschule — betrifft.

Meine Damen und Herren, ich bin durch die Simul-
tanschule mciner hessischen, meiner nassavischen Heimat
in meiner Heimatstadt Limburg an der Lahn gegangen.

(Zuruf von der SPD.. Das hat Ihnen nicht
geschadet!)
Und in dieser Simultanschule habe ich' als junger, vier-
jahriger Schiiler — —
(Zuruf von der SPD: Vier Jahre! — Heiterkeit)

— Entschuldigen Sie! — habe ich al§ neun oder zehn
Jahre alter Schiiler im vierten Schuljahr folgendes erlebt.
Ein Lehrer nahm das in der Schulklasse hingende
Kruzifix weg und schlof es in den Schrank ein mit der
Erklirung, dieses Kruzifix gehdre nicht in -¢ine Gemein-
schaftsschule. Der Mann war an sich gliubiger Protestant.
Er gehbrte aber wohl einer Sekte an, die das erste Cebot
Gottes allzn wortlich amslegte: : .
Du sollst-dir kein geschnitztes Bild machen,
dasselbe anzubeten.

(Zuruf des Abg. Rau (SPD)
— Herr Rau, lassen Sie mich bitte ausreden! — Der
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rend der letzten Sitzung in die Debarte geworfen hat.
Inzwischen haben sich auch andere Persdnlichkeiten, die
sich fiir dieses Projekt leidenschaftlich eingesetzt haben,
mit den Dingen auscinandergesetzt. Ich denke an den
Artikel von Professor Raskop in den ,Ruhr-Nadch-
richten”, ich denke an den Artikel von Herm Dr.

Siehak in der Neuen Ruhr-Zeitschrift, worin darauf -

hingewiesen wird, 'dal cs aus gesellschaftspolitischen
Criinden erforderlich ist, in das bewegliche Revier mitten
hinein einen Kristallisationspunkt, einen Ansatzpunkt
fiir Bildungsmbglichkeiten aller Art za setzen.

Meine Damen und Herren, ich habe, cbenfalls antifllich

unserer gemeinsamen Hodischulgespriche, ausgefiihrt,
dafl die Ausbildungsbeihilfen far die Stadenten an den

‘Pidagogischen Akademien, an den Konstakademien und

an den Ingenieurschulen einfach nicht ausreichen. Ich
kdnnte Ihnen dafir die Belege auf den Tisch legen, Herr
Kultusminister. Ich bin erfreut,. dafl nach gemeinsamer
Abstimmung im Kulturausschuf 800 000 DM dafir be-
reitgestellt worden sind. Ich mache nur darauf anfmerk-
sam, sollten auch diese Mittel nicht ausreichen, dann
sollten sicherlich, Herr stellvertretender Finanzminister,
entsprechende Vorgriffe ohne weiteres maglich sein.

Ih darf noch zu dem Antrag der SPD-Fraktion
Drudks. Nr. 248, Stellung nehmen; das ist die eben von
Hermn Giesen berufene Umbenennung Pidagogischer
Akademien in P3 Hochschalen. Herr Kollege
Holthoff, so sehr ich dem Tenor lThrer Ausfihrungen
zustimmeé — wenn man schon in der Verfassung von

" einer hodhschulmifligen Aunsbildung spricht, dann sollte

(B)

man damit aach emst machen —, so wiirde ich dennoch
vorschlagen, iiber diesen Antrag heute nicht abzustim-

. men, sondern ihn dem Kulurausschofl zu therweisen,

damit wir das Fiir und Wider einer soldren Konsequenz
noch einmal in aller Ausfihrlichkeit besprechen.

Noch ein Wort zu dem neu vorgesehenen Staatlichen
Institat zur Erlangung der Hodwschulreife, Das Kuoltus-
ministerium hat dorch Herm Staatssekretir Adenauer
cinen Plan entwickelt, das Institnt in Bielefeld zu
stationieren, Gegen diese Swtionierung worden im Aus-

“schufl Bedenken laut. Auch Dortmuond wurde ge-

nannt. Ich hatte einen etwas merkwiirdigen Eindruck von
diesem Hin und Her. Sicherlich gehort es auch zur Wah-
rung unserer Rechte und unserer Wiirde 3ls Parlament,
zu verhindern, dall bei der Vergabe fiberregionaler In-
stitute und Anstalten — angefangen von der Techni-

schen Hodwschule Gber das Soziale Arbeitsgeriche, diber -

Ingeniearschulen und Institute zor Erlangung der Hodh-
schulreife — ein Geraufe im parlamenarischen Ranm los-
geht. Jede Stadt glaubt nun, die andere im Antichambrie-
ren, vielleicht sogar bei den zustindigen Exekutivstellen
in den Schatten stellen zu miissen. Meine Damen und
Herren, so scheint €s mir einfach nicht zu geben, Wir
sind hier in der Tat, wie einmal scherzhaft gesagt wor-
den ist, keine Gewerkschaft der Oberbiirgermeister oder
der Biirgermeister, sondern wir sollten uns alle unseres
Eides auf die Verfassung und daran erinnern, daf} wir
nicht fiir diesen oder jenen Wahlkreis an dieser Stelle
sind, vielmehr zom Wohle des gesamten Volkes an Rhein
und Rahr hier stehen und unsere Entscheidungen treffen.

Ich darf hierzu einen Vorschlag machen, Wenn uns das

(Einzelplan 05: Koltusministeriom)

Ministerium bei der Vergabe derartiger @ibcrregionaler
Anstalten eine hieb- und stichfeste Begriindung fir ihren
Standort gibt, sollten die Aunsschiisse dieses Parlaments
an der Aussprache @ber. derartige Dinge beteiligt wer-
den. Hier sollte weder einfach nach Gutdiinken verfah-
ren werden, noch sollte, was viel iibler wire, derjenige
mit der gréfiten Lautstirke den Erfolg fiir sich, seinen
Wahlkreis oder seine Stadt einhcimsen. Das sollten wir
alle uns einmal iiberlegen, An solchen Dingen hingen
Anselien und Wiirde des Parlaments, .

Idi hoffe, Herr Minister, dafl ich von der Feststellung,
die Herr Abg. Holthoff zu Eingang getroffen hat, keinen
allzu strapazierenden und keinen unangemessenen Ge-
brauch gemacht habe. Fr hat gesagt, da es gewisser-
maflen zn threm Amte gehore, Miflverstindnissen, unter
Umstinden harter Kritik ausgesetzt zu sein. Ich wiinsche
lhnen eine Festigkeit des Geistes und der Seele und daza °
eine gewisse korperliche Konstitution, um mit allen die-
sen Schwierigkeiten, die gerade aof das Kultusministe-
rium einstromen, fertig zu werden, etwa derart, daB8 Sie
das emnfach verkraften, Herr Kultusminister, sondern der-
art, daf} Sie diese Kritik, diese Anregungen, diese Emp-
fehlungen, die von allen Seiten kommen, andi wirklich
geistig verarbeiten, ohne dorch irgendweiche Ressenti-
ments, auf die ich heate nicht eingehen will, gehemmt
zu sein; verniinftigen Anspriichen aof verninfrige Weise
zu entsprechen,

Prasident lohnen: Meine Damen und Herren, wir treten
jetzt in die Mittagspause ein. Ich berufe das Plenum
auf 14.15 Uhr wieder ein.

Pavuse von 13.57 Ulr bis 14.16 Uiw

Vizeprésident Dobbert: " Meine Damen und Herren!
Wir setzen ansere Beratung fort. .
Als nachster Redner hat das Wort Herr Abg. Rau.

_Rau {SPD): Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Ich darf namens meiner Fraktion zn drei Problemkreisen

unseres Kultarhaoshalts Stellung nehmen. Der erste die-

ser Problemkreise ist das Kapitel Universititen und
Hodhschulen, mit dem wir uns im Kulturausschufl inten-
siv beschiftigt haben. Dazu nur einige Punkte!

Wir haben im Kulturausschufi von der hohen Quote
unbesetzter Lehrstiihle gehdrt. Wir sind der Auffassung,
daf} diese hohe Quote so schnell wie mdglich niedriger
werden mof}, und mochten das, was der Herr Berichterstat-
ter hente morgen hier gesagt hat, unterstiitzen und das
Kultosministerium bitten, alles zu tun, damit die ,wei-
flen Flecken auf der Landkarte der Bildung” verschwin-
den. Dazu gehdrt, dal wir eine Reihe neuer Lehrstiihle
schaffen. Die Frage der Schaffung nemer Lehmsighle ist
immer wieder problematisch, oft auch von ‘seiten der
Hodwischulen selbst. Herr Dr. Hofmann hat hier ver-
schiedentlich mit Recht ausgefiihrt, dafl die Hochschul.
reform eine Aafgabe sei, die uns noch einige Jahrzehnte
beschiftigen miisse. Wir meinen aber, dafl das Problem
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der Hodhschulreform noch tatkriftiger als bisher ange-
faflt werden miifite. :

Vor wenigen Tagen erschien ein Arnikel von Brigitte
Beer in der ,Frankfurter Allgemeinen”, der mit der
Feststellung eines prominenten Hodhschullebrers begann,
die Hodhschulreform scheitere an den Kolleggeldern. Das
ist sicher eine iiberspitzte Formulierung, aber wir meinen,
dafl aoch hier unser Kulmmsministerium Aufgaben hitte,
nimlich: Vorschlige zu erarbeiten, wie wir den Studenten
in unserem Lande ausrcichende wissenschaftliche
Lehr- und Forschungsstitten bereiten kn-
nen. Wir werden im Ausschuf? dazu nodh eine Reihe von
Vorschligen machen. '

Lassen Sie mich nur einige Dinge dazu sagen! Wir
haben es bedauert, dafl in Miinster, wo durch persén-
liches Versagen — wenn wir richtig umterrichtet sind —
der Lehrstahl fir Publiristik verwaist ist, es wegen der
starren Haltung des Kultusministeriums nicht gelongen

ist, den bisherigen Assistenten von Herm Professor Dr. .

Hagemann zum Wissenschaftlichen Rat zm emnennen.
Dieser Assistent ist inzwischen nach Berlin gegangen;
er ist dort ohne Schwierigkeiten Wissenschaftlicher Rat
geworden —, und in Minster sitzt man weiter ohne
Doktorvater und chne Betreuung,

_Wir haben es bedanert, daf8 die Professur fiir Soziolo-
gic an der Pidagogischen Akademie in Kettwig wieder
unbesetzt ist, weil der mit diesem Lehrauftrag Befafite
wenige Tage, bevor das Kultusministerium entscheiden
wollte, ob er professorabel sei, als Ordinarius nach Mar-
burg gegangen ist, wo man offenbar von seiner Quali-
fikation ein gutes Bild hatte, Wir sind fiir mandhes
dankbar, was das Kultusministerium an dieser Stelle tut.
Wir frenen uns, da Schelsky nach Minster
kommt —, wenn die Zeitungberichte stimmen..

(Kultusminister Schiitz: Sie stimmen!)

— Herzlichen Dank! —. Aber so wichtig die Stars an
den Hodhschulen sind — nnd Schelsky ist sicher ein Star
im positiven Sinne —, so wichtig scheint es uns zu sein,
daBl wir einen Gesamt-Lehrkdrper an den Hodhsdhulen
bekommen, der ausreicht. Hier gilt es, im Rahmen des
jetzigen Stellenplans und Giber den jetzigen Stellenplan
hinaus noch vieles zo tun. Wir haben in diesem Jahre
gar nicht erst Antrige fir weitere Wissenschaftliche Rite
gestell, nichdem wir- im vorigen Jahre damit schlechte
Erfahrungen gemacht hatten.

Nun ein zweites Problem, das Herr Kollege Dr. Strodt-

hoff angesprochen hat: das Honaefer Modelll Wir haben -

uns im Kulturzusschu$ davon unterrichten lassen, dafl
Celd genug fir das Hommefer Modell bereitgestanden
hatte. Ich will hier nicht nach- und aufredmen, nach
weldiemn Schlissel dabei vorgegangen worden ist. Nach
ciner Aufstellung des .Bundesstudentenringes soll fiir
jeden Ingenieurstudenten en von
290 DM zur Verfigung stehen. In Nordrhein-Westfalen
standen 1959 160 DM, also zwei Drittel dieses Betrages,
zur Verfigung. Bei den Studenten der Padagogischen
Akademien ist das Verhalmis 290 : 390 DM. Wir meinen,
auch hier misse noch viel geschehen, denn jeder dritte
Student in der Bundesreépublik hat keinerlei Zuschiisse
von Zahause, und nach dem Hoonefer Modell wird nur

jeder finfre Student gefdrdert; in Nordrhein-Westfalen (C)

sind es noch weniger.
(Kultusminister Schitz: 30 Prozent bei den
Pidagogischen Akademien!)
— lch spreche jetzt allgemein, Herr Minister, von allen
Studenten. Dabei ist die Quote, die das Bundesinnen-
ministerium festgelegt hat, 20 Prozent, und wir Jagen
nach den Anskiinften im Kulturausschof} bei 18,5 Prozent.

Was uns aber vor allen Dingen bei der Frage des
Honnefer Modells nicht gefallen hat, waren die Schwierig-
keiten zwischen dem Kultusministeriom und dem Finanz-
ministerimms, die offenbar durch einen. Beschlafl der
Linderfinanzministerkanferenz zustande gekommen und
auf dem Riicken der Studenten ausgetragen worden sind.
Wir meinen, wenn eine Studentenforderung stattfinde,
milsse sie in der Form der Vorauszahlung geschehen,
damit das Werkstudententum, zu dem man in Grenzen
‘durchaus ja sagen kann, cingeschrinkt wird, eben in jenen
Grenzen: dafl die Arbeit nicht zum Broterwerb wird,
sondemn der Einfithrung in die technische und soziale
Wltlzlt dient, in der dicsc Studenten spiter. einmal stehen
sollen. .

Schliefflich darf ich im Rahmen dieses Themenkreises
auf die Frage des Wissenschaftsrates und die Technische
Universitit in Dortmund noch einmal za sprechen
-kommen.

Dic bisherigen Vorlagen der wissenschaftlichen Hodh-
schulen in der Bundesrepublik an den Wissenschaftsrat
mit Wiinschen hinsichtlich der Gestaltung der Hochschulen
gehen aus von 206000 Studenten gegeniiber 180000,
die wir jetzt haben, Nach dem Bulletin der Bundesregie-
rung und nach der ,Rheinischen Post”, also nach zwei
unverdichtigen Zeugen, werden wir im Jahre 1970 in
der Bundesrepublik 280 000 Studenten haben. Wir teilen,
Herr Minister, Thre Hochachtung vor dem Wissenschafts-
rat, wir glauben sogar, dafl wir uns in dieser Hochachtung
vor dem Wissenschaftsrar nicht ibertreffen lassen, aber
wir mdchten keinesfalls, dafi die Errichtung der Tedh-
nischen Universitit in Dortmund auf die lange Bank ge-
schoben wird mit der Begriindang, der Wissenschafsrat
werde das schon madhen. Wir sind der Auffassung, dafl
anch der ,Segelschiff*-Antrag — wenn ich das einmal
sagen darf, Herr Dr. Strodthoff, nachdem Sie dieses
Stichwort geliefert haben — im Grunde etwas -ist, was
hier auf Eis gelegt wird: die Schaffong einer Wissenschaft-
lich-Technischen Hodhsdhule, bei der auflerordentliche
Méglichkeiten bestiinden fir eine geisteswissen-
schaftliche Abteilung, fir Wirtschafts-
und Sozialpolitik und all das, was eine Tech-
nische Universitit auszeichnet, wie wir sie etwa in Berlin
haben. .

Wir meinen, an dieser Stelle darfte nidit abgewartet
werden. Wir sind ohnehin ¢in ganzes Stiick zuriik und
sollten wissen, dafl die Zukunft schon begonnen hat
und — gerade auf diesem Gebiet — iiber nns hinweg-
rollen kannte. Ich finde es einigermaflen unverstindlich,
daB "die vielen Ansprachen, die vielen Bitten von seiten
der Freien Demokraten und voo seiten meiner Frakton
bisher nur dazu gefihrt haben, da uns gestern oder
vorgestern von der CDU ein” Antrag vorgelegt wurde,
den ich in seinen Formulierungen fiir lyrisch halte, 3
nicht fir exakt. . :

(Sehr gut! bei der FDP)

)
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(Rau (SPD))

(A) Ich weil nicht, was eine ,Lehrstatte” ist. Dieser Begriff

(B)

scheint mir in einem solchen Antrag nicht auszureichen.
Es mifiten weitergehende Uberlegungen stattgefunden
haben, bevor man einen sokhen Antrag einbringt. Wir
sehen gar keine Veranlassung, unseren Antrag etwa des-
halb zuriickzuziehen. :

Ein letzter Punkt zum Thema der Universititen und.
Hochschulen! Es ist eines der Lieblingsthemen, das nicht
pur mich seit langem iteressiert, sondern von ihm wei
ich, dafl anch der Herr Kultusminister ihm seine Auf-
merksamkeit widmet. Es handelt sich um die Studenten-
wohnheime. Wir sind in Nordrhein-Westfalen bei
9 Prozent von Plitzen. Die erste Erhebung pach dem
Diisseldorfer Wohnheimplan sprach von notwendigen
30 Prozent, die neueren Erhebungen sprechen von
50 Prozent. Wir haben auf einen Antrag verzidhtet,
weil wir uns im Ausschufl auf 800 000 DM mehr ¢inigen
konnten. Wir méchten aber noch einmal mit aller Dring-
lichkeit auf dieses Thema hinweisen und noch einmal
sagen, dafl es uns nicht nur darum geht, dafl Zimmer-
preise von 100 bis 120 DM fiir ein Zimmer ohne Hei-
zung — nur in 50 Prozent der Fille ist ein elekerisches .
Heizéfchen dabei, so beridhtet die JRheinische Post” —
endlich einmal aufhéren. Dariiber hinaus mbdhten wir,
daf bei den Studentenwohnheimen zugunsten einer Ent-
romantisierung des Bildes von der Zimmerwirtin ein
bifichen mit der Hochschulreform begonnmen wird. Bei
den Studentenwohnheimen geht es auch darum, dafl in
ihnen junge Menschen auf die Kunst eingedibt werden,
demokratisch miteinander zu leben, soziale Beziige ken-
nenzuleroen und internatiomale Verstindigung zu iiben.

All das sind die Dinge, die im Hintergrund unserer
Bitte stehen, dieses Kapitel nicht zu vemnachlassigen. Wir
haben, wenn ich mich nicht irre, im Awogenblide 20000
auslindische Studenten hier. 8 500 deutsche Studenten
studieren im Ausland. Um so dringlicher ist die Aufgabe,
daf die deutschen Studenten hier in der Bundesrepublik
auch in solchen Heimen mit auslandischen Kommilitonen
zusammenkommen.

I will damit diesen ersten Problemkreis abschlieflen
und mich einem zweiten zuwenden, dem des Ab-
schnitts J: Kirchen und religidse Angelegenheiten. Sie
wissen, meine Damen und Herren, daf} dieses Thema fiir
uns Sozialdemokraten in mehrfacher Hinsidit belangvoll
ist, u.a, deshalb, weil es noch einen ganzen Berg von
Schutt auf beiden Seiten wegzuriumen gilt Ich médchte
sehr deotlich sagen, dafl unser Ja zur freien Partnerschaft
mit den Kirchen, ausgesprochen im Grundsatzprogramm
unserer Partei von Bad Codesberg, kein taktsches Ja,
sondern ein echtes Ja ist, zu dem wir stehen und das
wir praktizieren werden! '

(Beifall bei der SPD)

Daran indert nichts ein Artikel wie ,Katholiken gesncht”
im ,Unternehmerbrief* des Dentschen Industrie-Instituts.
Der publizistische Leiter des Industrie-Instituts ist einer
der Mitbegriinder des Rheinischen Konvents; wahrschein-
lich erklart sich von daher, daf er von der Sozialdemo-
kratie sehr wenig versteht. An diesem Ja zor freien
Parmerschaft 3ndert nichts die im @brigen sehr sachliche
~ Polemik, die der Ceschiftsfilrer der Hermann-
Ehlers-Gesellschaft, Friedrich Kiihn,
gegen unser Grundsarzprogramm glaubte fithren 2u sol-

(Einzelplan 05: Kulusministerium)

len. Ich mti;x:e, daft dies hier sehr dentlich gesagt werden

" misse, auch and gerade, weil dieses Ja zur Partner-

schaft mit den Kirchen nicht nur gilt fir die evangelische
Kirche, sondem fiir beide groflen Konfessionen in unse-
rem Lande. Ich habe Veranlassung, gleich auf dieses
Thema noch einmal zuriickzukommen.

Vor wenigen Tagen hat in Kénigstein ein Treffen
zwischen Sozialdemokraten und katholischen Christen
stattgefunden. Ich meine, Herr Prisident, daf} es durch-
aus erlaubt sein kdnne, wean ich ein paar Sitze von dem
vorlese, was dort Herr Kultusminister Prof. Dr. Schiitte
gesagt hat, ein Mann, der uns auch wegen seiner Her-
kunft aus Nordrhein-Westfalen nahesteht:

Koltusminister Schiitte stellte klar, dafy die SPD
in ihrem neuen Grundsatzprogramm durch dic An-

- erkennung des Uffentlichkeitsanspruches  der
Kirche dem Sozialismus die Dimension des Reli-
gibsen wiedergegeben hitte. Mehr allerdings
kopnte die Kirche im politischen Raum nidht er-
warten, fiir den der Pluralismus der Religion einen
sozialen Tatbestand darstellte. Er warnt die Kir-
chen davor, im Staat als eine Art pressure groups
aufzutreten, denn - ,eine herrschsiichtig erschei-
nende Kirche erschwert die Anniherung an die
Wahrheit und Liebe Christi.

Auch diese Mahnung sollten wir haren!

In dicsem Zusammenhang muf} ich auf zwei Versium-
nisse unseres Kultusministeriums kurz zo sprechen kom-
men. Ich werde das sehr unpaolemisch tun.

Vor nahezu einem Jahr, am 18. Mirz 1959, habe ich
im Namen meiner Fraktion ausfiihrlich zu den Relationen
der Dotationen an die Kirdren Stellung genommen, zu
einem Thema, das ich jetzt nicht wicder aufgreifen will,
das aber gerade deshalb widhtig ist, weil wir nicht nur

" gerechte Zuschiisse an die Kirchen wollen — wir wollen

sie durchaus! —, sondern auch angemessene Zuschiisse.
In diesem Zusammenhang hatte ich 2n den Herm Kultus-
minister die Bitte gerichtet, mir einmal eine Aufstellung
tiber dic indirekten und direkten Zuschiisse an die beiden
Konfessionen zukommen zu lassen. Er hat mit einer sehr
schonen Formulierung zugesagt, mir diese Liste ,mit
gewohntem Freimot” zu iiberlassen. Ich habe sie aber
leider nicht bekommen, und in der nichsten Woche wird
das nun ein Jahr!

Als wir im Kulturausschufl im vergangenen Jahr Gber
die Zinsbeihilfen sprachen, dic auch diesmal wieder zu
cinem Antrag der FDP-Fraktion gefihrt haben, haben
wir die Zusige des Ministers bekommen, dafl er im
Spitsommer dem Aussdrufl berichten wiirde, wie die
Verhandlungen mit den Kirchen verlaufen seien. Leider
ist uns auch diese Information nicht zateil geworden.
Deshalb habe ich die Sorge, dafi die jetzige Fassung,
nimlich 3 Millionen DMark Zuoschiisse, auf eine Weise
zustande gekommen sind, die nicht ganz unseren Inten-
tionen im Ausschull entspricht. Das heifie nicht, dafl wir
diese 3 Millionen ablehnten. Das tun wir nicht. Als wir
aber sehr heftig darauf dringten, Zinszuschiisse statt
fester Zuschiisse zu zahlen, wurde uns bedeutet, dafl die
Landesregienimg keine Moglichkeit sehe, Zinsbeihilfen
dber finf Jahre hinaus zu geben. Dies sei in der Lan-
desregierung nicht durchzubringen. Wie erstaunt mufite
man aber sein, als man im Jugendausschuf} erfuhr, dafl

(c
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(Rau (SPD})

fiir eine hoherc Summe Zinszuschisse im Landesjugend-

plan — fiir zehn Jahre und zu 7% — durchaus gegeben .

wurden! Wir hoffen, dafi hier nicht-mit zweierlei Mal
gemessen wird, Das wiirde ums keinesfalls passen. Wir
méchten gern, dafl auch diese ‘Dinge in vertrauensvoller
Zusammenarbeit im Aonsschuf geklint werden. Deshalb
sind wir dankbar dafitr, dafl die Kirchen Kontakte zum
Parlament halten, zumindest, soweit das die evangelische
Kirche angeht. Wir meinen, diese Kontakte sollten nicht
nur zur Regierung, sondem auch zum Parlament unter-
halten werden, und sie sollten sich nicht auf eine Kon-
fession beschrinken, sondern sich auf beide ausdehnen.

Ich mochte hier nochmals ausdriicklich die Bereitschaft -

meiner Fraktion zu solchen Kontakten und Gesprichen
aussprechen, zumal wir dankbar dafir sind, daff die
Kirchen bisher nicht als Lobbyisten in ufiseren Wandel-
hallen aufgetreten sind.

Zu den Zuschiissen, von denen hicr in einem Antrag
der FDP die Rede ist, sagen wir hinsichtlich der Form,
die die Antragsteller wiinschen, ja; denn wir sind der
Meinung, dafi es beim Ban gottesdienstlicher Riume
mancherlei Hilfe bedarf. Gerade noch ist' mir cin solcher
Fall bekanntgeworden, und zwar denke ich an Schlof
Neuhaus im Kreise Paderborn: Dort befinden sich
unter den etwa 10000 Finwohnern rund 2 000 Evange-
lische, die keine Kirche besitzen. Bisher durften sie die
Sdilofkapelle benutzen. Nun aber ist das Schloff Bundes-
wehr-Fachschule geworden, auflerdem liegt Schlo Neu-
haus direkt am Truppen@bungsplatz Sennelager. Es ist
vollig klar, dat man in einem solchen Falle einer Kirchen-
gemeinde nicht zumuten kann, alles allein aofzubringen.
Daher sind wir fiir dic 3 Millionen DMark dankbar, Wir
halten den Vorschlag der FDP fiir sachgerecht und ange-
messen. Auf jeden Fall aber maditen wir im Herbst
dieses Jahres einen Bericht dariiber horen, wie die
Dinge laufen.

Wir sagen also dieses Ja, weil wir die freie Parmer-
schaft zu den Kirchen wiinschen, von der ich bereits zu
Beginn meiner Rede sprach. So unterschiedlich das Ver-
haltnis der Abgeordneten in allen Fraktionen zu den
Kirchen auch sein mag — wir fiihlen uns, und ich meine:
gerade die Christen, allen Christen und Nidhtchristen in
diesem Lande gegendber verantwortlich und verpflichtet.

Ich darf voo da aus zu einem dritten, zum letzten
Schwerpunkt kommen, nimlich dem der politischen Bil-
dung. Mein Freund Fritz Holthoff hat dazu bereits einige
grundsitzliche Ausfihrungen gemacht,

Bevor ich zu den grundsitzlichen Dingen, die dazu '

von mir aus noch anzusprechen sind, ibergehe, darf ich
mich an Hermn Kollegen Gi e sen wenden, — Ich weif}
nicht, ob er gegenwirtig im Raum ist.

(Heinen (CDU): Wenn Sie es wiinschen, hole ich
iho herein,)
— Das wire nett. Herzlichen Dank! Wir sind doch Bri-
der, Herr Heinen.
(Heiterkeit)

Mir fiel gestern ein Zitat in die Hand, das ich an den
Anfang meiner Ausfihrungen Gber das Problem der
politischen Bildung stellen m&chte — Herr Prisident, Sie
erlauben mir das sicher —:

Erwas ist ausgebliecben, was alles ins Mafl gerdickt
hitte: Deutschland hat versiumt, $ein reinstes,

T

(Einzelplan 05: Kultusministerium)

bestes, sein aof dhester Grundlage wiederherge-
stelltes Mafl zu geben, es hat sich nicht vom
Grunde aos erneuert und umbesonnen, es hat sich
nicht jene Wirde geschaffen, die die innerste
Demut zur Wurzel hat, es war nur auf Retung
bedacht in einem oberflachlichen, raschen, mif}-
trauischen und gewinnsiichtigen Sinn, es wollte
leisten, hoch- und davonkommen, statt. sciner
heimlichsten Natur nach zu ertragen, zu iber-
stehen und fir sein Wunder bereit zu sein —
es wollte beharren statt sich zu 3ndern.

Meine Damen und Herren, das, was ich jetzt gelesen
habe, stammt nicht von einem Politiker, .sondem von
Rainer Maria Rilke, der das im Jahre 1923 dber
die Aufarbeitung der Vergangenheit nach dem ersten
Weltkrieg gesagt hat. Idh fiirchte, dafl wir heute zu der
Feststellung kommen: Er hatte fiir die damalige Zeit
recht. Unser Anliegen, wenn wir Thnen heute eincn kon-
kreten Plan, konkrete Punkte fiir die politische Bildung
vorlegen, ist, daf es nicht geschehen darf, dafl ein sol-
ches Urteil wie das von Rilke im Jahre 1923 spater
noch einmal Gber Deatschland gesprochen werden kann.

Wir leben finfrehn Jahre nach dem Zusammenbruch.
Es ist hochste Zeit, daB wir endlich aus der Beharrung
herauskommen zu Aktionsprogrammen, zu . festen und
klaren politischen Vorstellungen. Deshalb wiinschen wir
von der Landesregierung, vom Kultusministerium ein
klares Aktions- und Sofortprogramm zur politischen

Bitdung. -

’ (Zustimmung bei der SPD)

Wir meinen, es sei hodhste Zeit dazu. Wir bieten hier-
mit an, dall wir nach Kriften an einem solchen Programm
mitarbeiten wollen.

Ich darf einige Punkte, die nach unserer Auffassung
Bestandreil cines solchen Programms sein sollten, hier
vortragen. Vorher aber, Herr Kollege Giesen, danke
ich lhnen, dafl Sie gekommen sind. Ich danke Ihnen,
dafl Sie offenbar Wuppertaler Zeitungen lesen; das
sind gute Zeitungen, ich kann Jhnen auch einmal weldhe
mitbringen.

(Giesen (CDU): Ich kann Ihnen noch einmal
welche aus dem Landkreis Grevenbroich
. schicken!) .
— Das wire schén! )

Zu dem, was Sie sagten, nur zwei Dinge! Erstens: Ich
hatte keinen Auftrag, weder vom Landtagsprisidenten
noch vom Kultusministerium, weil ich mehr Auftrige, aks
ich jetzt habe, nicht annehmen kann.

(Giesen (CDU): Sie nehmen doch auch nicht an,
. daf ich das annehme!)

— Das habe ich nicht angenommen.

Zweitens: Die Presse war schon da, als ich in die
Klasse kam. Ich wufite das gar nicht; sonst hatte ich
mich noch anders angezogen. Die Bilder waren trotz-
dem nett.

{(Heiterkeit)

Ich darf diesen Punkt abschliefien. Ich habe den Ver-
such gemacht, fiir Sie ein griechisches Zitat herauszu-
holen, weil heute morgen ja Latein und Englisch schon
erledigt worden sind und weil mir in Erinnerung kam,

(Rea (SPD))

dafl der Herr Kultusminister Prisident der Deutsch- -

Griechischen Gesellschaft ist.

(Giesen (CDU): Eigentliche Mauttersprache ist bei
mir ja niederrheinisches Platt!)

— Das kann ich nicht. Barmer Platt kann ich; das ist
aber nicht ‘ganz hoffihig.

(Zuruf des Abg. Kimpel (CDU))

— Elberfelder sind immer hoffihig. Herr Kitmpel ist ein
ausgewanderter Barmer.

(Emeuter Zuruf des Abg. Kimpel (CDU))
— Na ja, Sie kehren auch noch heim nach Barmen.

Ich - firchte, mit emem griechischen Zitat appt es
nicht. Wir wiren alle Gberfordert. Aber es gibt ja neben
dem Lateimischen und dem Englischen noch das Franzd-
sische; das Kegt uns allen nahe. Deshalb, Herr Giesen,
grifle ich Sie als Kollegen mit dem Wort, das in Eng-
land auf dem Hosenbandorden steht: tHonny soit qui
mal y pense”. '

(Giesen (CDU): Ich habe Latein gelernt!)

— Sie haben Latein gelernt, kein Franzdsisch? — -

.Sdrende sei dem, der Arges dabei denke.”

Ih bin gemn in diese Schule gegangen. Ich werde
weiter in die Schulen gehen, und zwar in Schulen aller
Schatticrungen.

(Giesen (CDU): Herr Burauen hitte es viel besser
sagen konnen: Nidhs fiir ungut!)

— Nichts far ungut! — Das steht auf dem Hosenband-
orden, und ich meine, damit sollte diese sicher micht sehr
stoffreiche Polemik erledigt sein,

Nun aber erlauben Sie mir, d2f8 ich Thnen noch zwslf
Punkee vortrage.

1. Wir Sozialdemokraten fordern die sofortige Be-
setzung aller Lehrauftrige far politische Bildung an den
Padagogischen Akademien. Bisher haben nur 5 von 10
Akademicn Gberhaupt einen” Lehranftrag fiir politische
Bildung. Wenn wir bedenken, welche geradezu geome-
trischen Auswirkungen die Erziehung der Lehrer in den
Padagogischen Akademien fiir .unsere Kinder hat, ist
dies ein Versiumnis, das schleunigst wiedergutgemadn
werden mafl, und zwar von diesem Sommersemester ab!

Wenn die Hilfte unserer Studenten iberhaupt nicht
lernen, was Zeitgeschichte ist und wie man Zeit-
geschichte unterrichter, dann st da etivas zu tun. Wir
meinen, dafll im Rahmen der Besetzung dieser Stellen
an allen Akademien auch gepriift werden sollte, was an
:Ilg.n Akademien an Zeitgeschichte und an Didaktik der
Zeitgeschichte geschieht. Wir bitten das Kultusministe-
rium, entsprechende Berichte anzufordern und uns im
Kulturausschuf} vorzulegen.

2. Wir wiinschen, dal em wisscnschafilicher For.
schungsanftrag zor Entwicklung einer Didaktik der Zeit-

gescichte vergeben wird. Diese Didaktik der Zeitge.
schichte st vor allen Dingen auf dem Volksschul-
scktor ungemein schwierig. Wie soll ein Lehrer einem
Dreizehn- oder Vierzehnjihrigen erkliren, was da vor-
liegt, was damals geschehen ist. In Zahlen wie 6 Milkio-
nen schiigt sich das nicht nieder. Wir meinen, daf hier
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noch gearbeitet werden mifite. Die bisher zur Verfiigung
stehende Literator reicht nicht aus.

3. Wir wiinschen, dafl Zeitgeschichte und ihre Didaktik
nicht in politischen Klubs, nicht in WA und WS an
Padagogischen Akademien absolviert werden, sondern in
Phichtvorlesungen” fiir jeden Studenten an den Pidago-
gischen Akademien,

4. Wir fordern, daf} Zeitgeschichte and jhre Didaktik
ordentliches Prifungsfach werden und-dafl den Studen-
ten klar ist, daB hier bei der Beherrschung der grund-
sirzlichen Dinge sowohl hinsidulich der Fakten als auch
hinsichtlich der Methodik die Entscheidung auch der Prii-
fung durchaus fallen kann. Zeitgeschichte ist kein Hobby,
sondern Verpflichtung filr jeden, der sich anserer Jugend
annchmen will,

(Sehr richtig! — Beifall)

5. Wir fordern, dafi zwischen der ersten und der zwei.
ten Lehrerprifung methodische Kurse in Fragen der Zeit-
geschichte abgehalten werden und dafl auch dies Gegen-
stand der zweiten Lehrerprifung wird.

6. Wir sind der Auffassung, dafl entsprechende Mafl-
nahmen bei allen Lebrem, also auch denen n der Be -
rufsschule und auch in der Realschule sowie
in den Studienseminaren, dem, was ich
jetzt gesagt habe, durchgefithrt werden mifiten. Wir
sind auch der Meinung — ich darf hier auf das verweisen,
was mein Freund Holthoff heute morgen iiber das Fas-
sungsvermdgen des Vierzehnjahrigen gerade hinsidutlich
soziologischer und politischer Zusammenhinge gesagt
hat — — ’

(Giesen (CDW): Gut, daf} Sie das einkalkolieren!)
— Gerade weil ich das einkalkuliere, meine ich, geht
s darum, mit Didaktik der Zeitgeschichte fiir die Volks-
schule einzuitben, wie man diese Dinge bei dem Erlebnis-
charakter in der Volksschule so mahe wie maglich an das
Kind heranbringen kann. Die Problematik ist mir — —

(Giesen (CDLU): Sie anterstreichen damit nach-

driidklich, daBl es nicht ansschlieflich acf die Ver-

mitthung der Kenntnisse ankommt, sondern pob-
tische Bildung bedentet mehr 2ls diese?)

— Herr Kollege Giesen, wenn ich Zeitgeschichte und
thre Didaktik sape, meine ich immer: es kommt nicht auf
die Fakten an. Es st gar nichts damit geholfen, dafl
jemand weif}, wie die Bandesrepublik aufgebaut and wie
si¢ zustande gekommen ist, wenn er nicht zu einem mim-
digen Biirger erzogen wind, der sich selbst als Glied
der Gesellschaft verstehen kann und die Fihigkeit dazu
hat, einer zu sein!

(Giesen (CDU): En richtiges Verhiltnis zu seinen
Mitmenschen za gewinnen!)
--.Das ist ‘mit dem Verhiltnis zom Mitmenschen ge-
meint. ’

Aber weil das sehr schwierig ist, gerade auch bei den
Vierzehnjahrigen, dariim meinen wir sicbentens, es sei
hochste Zeit, das neante Volksschuljahr einzofiihren. Wir
meinen auch, dieser Gedanke des neunten Volksschul-
jahres, der fir uns allgemein gilt, sollte wesentlicher
Bestandteil eines solchen Planes zur politischen Bikung
sein. 'Wir mbchten, dal awreichende Erdasse — das ist



mein achter Punkt — viclleicht dber einen zyklischen
Plan aufgestellt werden — das ist mir noch nicht ganz
klar —, der dafiir sorgt, dafd alle Schiller mit den zeit-
geschichtbichen Problemen in Berihrung kommen. Nur
259, machen das Abitur. Was man bei denen mandhmal
héren kanm, ist bei allem Erfreulichen, was wir von unse-
ren Lehrern wie aech von anseren Philologen héren,
doch mandhmal besorgniserregend. Herr Kollege Lemmer
ist nicht hier. Ich war ‘mit thm bei einer Diskussion bei
der Jungen Umnion. Wir spradren beide Gber das heutige
Thema. Da berichtete einer der Obleute der Jungen
Union: )
Das ist_so etwas mit unseren Geschichtslehrern!
Wir haben bei ihnen in der Oberprima nodh ge-
lernt, wie llitler dic Arbeitslosigkeit abgeschaftt
hat und die Autobahnen gebaut wurden. Als die
Kristallnacht und der Krieg kamen, hatten wir
Kommers.

Das ist das wartliche Zitat eines Oberprimaners, Hermn
Lemmer und mir mit der Bite um Beachtung zuge-
eignet.

(Giesen (CDU): Es gibt hiufiger die Bemerkung

von Schillern, daf} sie gerade dieses oder jenes .

nicht durchgenommen haben, weil sie krank waren.

[ch will das Problem gar micht vereinfachen, aber

ich wehre mich dagegen, dafl man so allgemein

behauptet, der Stand politischer’ Bildung wire bei
unserer Jugend so schlecht!)

— Herr Kollege Giesen, das habe ich nicht getan —
vielleicht ergibt sich gleich noch ein Dialog —, sondern
ich habe gesagt: Durch Erlasse mufl dafér gesorgt wer-
den, dafi auch der Schiiler, der nicht bis zur Oberprima
kommt, .die zeitgeschichtlichen Dinge irpendwo bereits
gelernt hat, Das ist eine Anregung, dic ich glaubte geben

zu sollen.

Wir meinen als neuntes, dafl noch einiges geschehen
miifite, damit den Schulen das Material bekanntgemacht
wird, das zum Gliidk n ausreichender Weise bereits
existiert. Ich denke auch an die'Dinge der Staats-
birgerlichen Bildungsstelle. Wir miissen
die lehrer dringen, sich dieser Aafgaben anzunchmen,

 Wir miissen ihnen auf die Nerven gehen mit dem Ange-

bat von Material, solange sie die Dinge nicht wahmeh-
men, und wir missen gleichzeitig denen danken — und
ich glanbe, das ist die Mehrzahl —, die sich solcher
Fragen bereits jetzt annchmen.

Zchntens glanben wir, dal eine Uberprifung der
Geschidits. ond der Lesebiicher dringend ndtig ist. Ich
habe hier eine Fib e | fir das erste Schuljahr aus Bayern,
die im Auvgenblik den Rektoren der Volksschulen ‘in
Nordrhein-Westfalen zugeschidkt wird. Was da an Luft-
schutzpropagandafirsechsjahrigeKin-
d e r angeboten wird, ist so skandalds, dafl diese Fibel
eigentlich unter jugendgefihrdendes Schrifttum gehdrt.

(Giesen (CDUD): Die Fibel heiflt: ,Jm Wunder-
garten”l)
— Sie heifit ausgerechnet noch .lm Wundergarten®”,
und darin steht dann auf Seite 21:

Alle sind im Keller. Es kracht und kracht. Das
Haus zittert. Wird es brechén oder brennen? Die
Kinder weinen. Die Frauen beten. Aber der gute

-
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Keller bricht nond brennt nicht. Er allem kann
die Frauen und Kinder schiitzen. Wie notwendig
brauchen sie den guten Keller.
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Fibel, erstes Schuljahr! Die Frage ist: Wer hat denn die

Frauen und Kinder geschiitzt? Welcher gute Keller hat
denn die Frauen und Kinder geschiitzt? Wenn irgendwo
fir Luftschutz Reklame gemacht werden muf}, damm micht
bei unseren i-Dotzchen, sondemn bei der Bundesregie-
rung.

(Zustimmung bei der SPD)

Fin vorletzter Punkt. Herr Kultusminister, ich weifl
nicht, ob lhnen der Brief des Deutschen Bun-
desjugendrings schon zugegangen ist, der sich
an die Konferenz der Kultusminister bzw. in Briefen
an die einzelnen Kultusminister pewandt hat. Tch selbst
habe der Kommission angehdrt, die diesen Brief verfaGt
hat; ich hoffe, daf} Sie ihn dennoch griindlich lesen.

(Heiterkeit — Kultusminister Schiitz: Deswegen!) -

— Herzlichen Dank, Herr Minister! Ich wollte einen
Punkt aus diesem Brief .als ein icht dieses
unseres Programms nennen, nimlich die ,zeitgeschicht-
lichen Schulwochen®. - .

(Zuruf des Kultusministers Schiitz)

Ich glaube, dafl wir die ,zcitgeschichtlichen Sculwochen”
in Analogie zu den religidsen Schulwochen, die wir
haben, an den weiterfihrenden Schulen, an den Gym-
nasien baldigst cinfihren sollten, und dal wir Politiker
und Jugendleiter in die Schulen schicken sollten, damit
sie von jemandem geschickt sind, Herr Kollege Giesen.
Das muf bald geschehen, und ich freue mich, wenn wir
dann gemeinsam in die Schulen gehen und dafiir sorgen,
daf eine enge N3he zwischen den Parteien and:den
Jugendverbianden zuf der einen Scite in der staatshiirger-
lichen Verantwortung und der Schule auf der anderen
Seite — in Zusammenarbeit mit den Lehrem, nicht gegen
‘den Lehrer, sondern in echter Gemeinsamkeit — zu-
stande kommt. .

Dies sind elf Punkte, denen sich als letzter anschlielt
die Forderung nach einer noch weitergehenden Demo-
kratisicrung der Schule, dessen, was der Beschlufl der
Stindigen Konferenz der Kultusminister .das vertragens-
volle Zusammenleben in der Schulgemeinde” nennt. Hier
ist der Angelpunkt fiir das alles, was vorber gesagt
worden ist. Wenn wir in der Schule zu ciner Demokra-
tisferung, zu einem neuen Verhiltmis von Autoritit und
Helferschaft der Lehrer kommen, dann ist mir um die
pokitische Bildung nicht bange. )

(Giesen (CDU): Siehe Schulordnungsgesetz des
Landes Nordrhein-Westfalen!) -

— Das Schulgesetz des Landes Nordrhein-Westfalen
reicht mir daza noch lange nicht, Herr Kollege Giesen.
(Giesen (CDU): Es bietet ausgezeichnete Moglich-
keiten zu der von thnen gewiinschten Zosammen-

arbeit der Eltern und Lehrer!) _
— Jawoh!, einverstanden, Herr Kollege Giesen; auch das
steht in unserem Grondsatzprogramm. Ich schicke Thnen
mal ein Exemplar.

Nun mdchte ich noch einmal allen Nachdrnd darauf
legen, dafl das, was ich hier — sicherlich mangelhaft,

)
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aber mmit viel gutem Willen — vorzutragen versucht habe,
¢in Vorschlag ist, von dem wir nicht meinen, daB er in
die Makulatur irgendwelcher Protokolle gehdre; son-
dern wir meinen, dafl wir-uns gleich nach den Etatbe-
ratungen im Kulturausschufl intensiv mit den Fragen der
politischen Bildung zu beschiftigen hitten.

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Erlaunben
Sie mir bitte, daft ich thre Aufmerksamkeit noch fimf
bis sechs Minuten lang fir etwas anderes in Anspruch
nehme, fir etwas, was durchaus mit der Beratung des
Keoltorhaushalts im Zusammenhang steht, nimlich mit
einer Rickschau acf kolturpolitische Erbrterungen, die im
letzten Jabre in diesem Hause statigefunden haben. Sie
werden sich daran erinnern, dafl wir im Novemrber des
vergangenen und im Januar dieses Jahres miteinander
ein Gesprich iiber die Frage der ,christlichen Gemein-
schaftsschule® hatten; das ist auch heute morgen ange-
klungen, Wir sind damals mit dem Antrag der FDP
nicht durchgedrungen. Wir haben mns von mehreren
Sprechern bestitigen lassen, dafl dics nichts mit einer
Disqualifizierung der Gemeinschaftsschule zu tun habe,
sondern dafl es hier um eine Differenzierung auf glei-
chem Niveau gehe. Um so betroffener sind wir, folgendes
zu lesen. Mit Eriaubnis des Hermn Prisidenten darf idh
zitieren: o

Die Bezeichnung ,christliche Gemeinschaftsschule”
habe man zum Glid abwehren kdnnen. Man
hitte mit gleicher Berechtigung von einem ,christ-
lichen Heidéntempel® sprechen kénnen.
(Hort, hort! bei der SPD)

Christliche Eltern kdnnten es nicht verantworten,
daft ihre Kinder in den Schulen marxistischen
Erziehern ausgeliefert wiirden, die sich vor den
Kindern dariiber lustig machten, was zu Hause
heilig gehalten werde.

(Zuruf: Unglaublich! und: Pfui! bei der SPD)
Meine Damen tnd Herren, so beginnt der Kommunal-
wahlkampf1 .

(Zuraf von der CDU: Wo sveht denn das?

— So spricht ein CDU-Redner nach einem Bericht emer
Zeitung, deren Herzosgeber der stellvertretende Mini-
sterprisklent unseres Landes ist,

{Aha! bei der SPD)
nach den ,Paderborner Nachrichten” ! Die-

ser tanhere Herr Stadtoberamtmann Walter Dinges .

meint, auf diesem Niveau die Demokrate diffamieren zo
kénnen. Wir verwahren uns auf das energischste gegen
solche Verleumdangen!

(Beifall bei SPD und FDP)

Wir haben allen Anlafl, meine Damen und Herren, Sie
hier zu fragen — und zwar vorliufig sehr freundsdmft-
lich zu fragen —, was non eigentlich stimmt: das, was
Herr Dr. Studkel, Herr Moks und Herr Marx hier ge-
sagt haben:  Keine Momopokisierung!®,

(Zuruf von der COU: Ja, das stimmt?)

oder das, was jetzt im Wahlkampf kommt: wieder die
Diskriminierung anderer Parteien,” wieder die Monopo-
hsierung des Christentums, wieder die Klerikalisierung
der Schule? Wir fragen Sie, ob Sie wirklich der Mei-
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nung sind, da8 die Demarkationskinien zwischen Christen
und Nichtchristen in dicsem Raum zwischen den Parteien
verlaufen?
In dicsem Bericht stehen noch andere Sitze. In die-
sem Bericht steht:
In Roten Rathiusern ist kein Platz fiir christliche
Entscheidungen.
Nun, ich kenne zwei Arten von Rathiusern, in denen
kein Platz fir christliche Entscheidungen ist: diese Rat-
h3user stehen im Fuflersten Osten und im Sufersten
Woesten Europas, aber nicht in der Bundesrepublik.

(Beifal! bei der SPD) -
Das soll deumlich gesagt werden.

In der Rede des Herm Stadtoberamtmannes ist die
Rede davon — ich zitiere —:
Bei den Kommunalwahlen 1960 geht ¢s um einc
Entscheidung, die fir die christlihe Zukunft des
Vaterlandes bestimmend ist.

(Lachen und Zurufe von der SPD).

Nun, meine Damen und Herren, um diese Entscheidung
geht es wirklich, und zwar, indem solchen Leuten das
Handwerk gelegt wird.

(Beifall bei SPD und FDP)
Solche Leute haben in der Demokratie keinen Platz.

(Zurufe von der SPD und Gegenrufe von der
CDU — Dom (FDP): Die haben aber kein Dis-
ziplinarverfahren zu erwartenl)

— Das kommt noch, Herr Kollege Do, dazu will ich
noch etwas sagen.

Dieser Herr Dinges — er heiflt wirkhich so —
tite sich sefber und seiner Partei den besten Dienst,
wenn er sich in der Uffentlichkeit zurickhielte. Er ist
hierorts wohtbekannt. Wir mdchten fragen: Was soll in
diesem Wahlkampf werden? Wird auf den hoffentlich
zum Click beendeten wirtschaftlich-sozialen Klassenkampf
jetzt der neue ideolopische Klassenkampf folgen? Ist das
Ihre Meinung? Oder wollen Sie sich hier an dieser Stelle
deutlich von solchen Reden distanzieren, die nichts sind
als @ibelster Kommonismus mit dhristlichem Vorzeichen?

(Lebhafter Beifall bei SPD und FDP — Zurufe
von der CDU — Holthoff (SPD): Ausgezeichnet,
Johannes!)

In diesem Artikel steht:

Eine Aktivierung aller Christen forderte der Red-

ner gegen den Ansturm des Sozialismus aus dem

- Qsten. ,Rote Rathiusér” seien Einbruchstellen

von links, deren Bedeutung man nicht unter-
schitzen diirfe.

Gegen diese Gleichstellung des Psewdosozialismus im

Osten und der .Roten Rathiuser”, wie es hier genannt

wird, verwahren wir uns energisch. Wenn wir hier

gestern aufgefordert wurden, im Kampf gegen den

Kommunismus mitzumachen, sagen wird daza nar dann

ja, wenn man endlich aufhdrt, uns ncben die Kommu-
nisten zu stellen, die wir schliefllich bekimpft haben.
{Lebhafter Beifall bei SPD und FDP — Zurufe
von der CDU — Frau Klddker (CDU): Hoffent-
lich iromer!)

(©
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— Zum Kampf gegen den Kommuonimus, Frau Koﬂég-‘m
Kladker, sagen wir ¥mmer ja, aber zom gemein-
samuon Kampf gegen den Kommunismus nicht immer!

(Emeute Zurufe von der CDU und Gegenrufe
von der SPD — Lempken (SPD): Wir haben
schon gegen den Kommunismus gekimpft, als Sie
noch nicht daran dachten; da waren wir schon
da und haben den Kampf gefiihrt! — Frau
Kiocker (CDU): Sie habe ich gar nicht angespro-
chen! — Clode des Prisidenten — Anhaltende
Unruhe)

Vizeprésident Dobbert (den Redner unterbrechend):
Meine Damen und Herren, ich bitte, unndtige Zwie-
gesprache zur unterlassen!

Rau (SPD) (fortfahrend): Wir haben zwei Fragen an
der Herrn Innenminister — er ist nicht da, ich habe
vorher mit ihm dariiber gesprochen; er ist ernsthaft ver-
hirdert und hat mir zugesagt, sich mit dem Herm Kul-
tusminister ins Benchmen zu setzen —, ndmlich erstens,
ob er als Verfassungsminister gegensolche Reden
einschreiten wird, und zweitens, ob er als der
Beamtenminister in diesem Land diesen Beamten
an seine Loyalitit dem Rechtsstaat und
damit allen parlamentarischen Parteien gegeniiber
erinnern ond das auf eine Weise tun wird, daf} dieser
saubere Stadtoberamtmann es sich merkt. Diese Fragen
hitten wir gern beantwortet, nicht deshalb, weil wir hier
angegrifien werden — wir sind da allerhand gewohnt —,

(Lebhafte Zurufe von der CDU: Wir auch!)

somdern weil es wirklich om die Demokratie und den
Rechrsstaat geht, weil es um die Alternaive ,ideologischer
Klassenkampf oder innerer Friede?” geht. I meine, es
sei geradezu meine Pflicht, mich als evangelischer Christ
gegen dicse Pervertierung des Evangeliums zur antisozial-
demokratischen und antiliberalen IKleologie zu verwah-
ren. Wir verachten diese Art von Propagandisten sowie
ihre Vor- und Nachredner so stark, dafi sie uns mit jhrem
Gift nie erreichen kdnnen

(Lebhafter Beifall bei SPD und FDP)

Vizeprasident Dobberf: Das Wort hat Frau Abg.
Fundke.

Frau Funcke (FDP): Herr Prisident! Meine sehr ge-
ehrten Herren und Damen! Heute morgen hat mich ein
prominentes Mitglied dieses Hauses — picht unserer
Partei — gefragt, wic es eigentlich komme, dafl die
Kuleurpolitik immer einen so breiten Raum in der 1l Le-
sung des Flaushalts einnehme und ob das denn eigent-
lich in dieser Breite mdtig sei. Herr Kollege Holthoff
hat dafiir heute morgen mit seinen sebr defgreifenden
und umfassenden Ausfilhrungen eine geistige Begriindung
gegeben. Lassen Sie mich das in der von mir bekannten
Weise nur noch ganz schlicht mit Zahlen tun! Der kleinste
Einzelplan unseres Etats umfafit 9 Sciten, der nichst-
kleinere 11 Seiten, der Kulturetat dagegen jedoch 450 Sei-
ten. Wir bitten deshalb um Nachsicht, wenn wir
2war nicht diesen 450 Seiten entsprechend, aber doch in
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cinem angemessenen Verhiltnis zu dem  Umfang der
Arbeit die Redezeit in Anspruch nehmen.

Der Umfang dieses Einzelplans 05, den der Kultur-
ausschufl zu bewiltigen hatte, hat uns in diesem jahr
in besonderer Weise — Herr Kollege Dr. Hofmann wird
das bestitigen — in eine zeitliche Bedringnis gebradht,
und wir haben viele wichtige Fragen nicht so behandeln
kénnen, wie das die Ausschufimitglieder kleinerer Etats
vielleicht haben tun kdnnen. Wir bitten deshalb auch
den Herm Prisidenten um Nachsicht, wenn wir im Laufe
des Jahres noch gelegentlich auf den einen oder anderen
Punkt zuriidkkommen und noch die eine oder die andere
Ausschuflsitzung werden abhalten miissen; zu der nidht
ausdriicklich “eine Vorlage fiberwiesen worden ist. Ich
glaube, das Haus wird dafir Verstindnis haben.

In diesem Finzelplan sind eine Menge Punkte enthal-
ten, die wir alle gemeinsam bejaht haben — das mochte
ich als Mitglied einer Oppositionspartei deutlich aus-
sprechen —, es sind viele Punkte darin enthalten, iiber
die wir relativ schnell hinweggehen konnten, weil sie im
ganzen Ausschufl und sicherlich auch hier im Hause all-
seitige Zustimmung finden. .

Nun aber zu den Fragen und zu der Kritik, zu der wir
alle — einschliefllich der Regierungspartei — verpflichtet
sind! Herr Minister, wir vermissen in diesem Etat und
zugleich seit dem Beginn Threr Amtszeit eine klare Kon-
zeption der Zielpunkte, die Sie sich fir Ihre zonidhst
einmal vorgesehenen vier Jahre gesetzt haben. Als seiner-
zeit mein Kollege Luchtenberg das Kultusmini-
sterium fibernahm, hatte er bereits nach sehr kurzer Zeit
finf Gutachterausschiisse ins Leben gerufen
und damit angedeutet, wo er besondere Schwerpunkte
setzen witrde. Er glaubte, mit Hilfe von Kriften auch
auflerhalb seines Ministeriums Rat fiir die Losung be-
stimmter anstehender Fragen suchen zu sollen und zu
finden. Es waren die Gutachterausschiisse filr die Volks-
schul- und fir die Gewerbelehrerbildung, far das
9. Schuljahr und fiir die Begabtenauslese sowie Unteraos-
schiisse fir die Ingenieurschulausbildung.. Diese Gut-
achterausschiisse, die das Fachwissen und Sachkenntnis
von Menschen auflerhalb der Regierungsebene wirksam
machten, vermittelten uns die Gutachten, die wesentlich

dazu beigetragen haben, Entscheidungen zu Reformen zu

wefien oder vorzubereiten, sei es bei der Verlingerung
des Volksschullehrerstudiams auf 6 Semester, sei es bel
der Neuordnung der Gewerbelehrerbildung, die leider
wieder zuriickgezogen worden ist, oder sei es in Fragen
der fakultstiven Enofihrung des 9. Schuljabres. Wir
hitten gewiinscht — und ich verfolge mit Interesse immer
die Verdfientlichungen —, daf auch von Jhnen ecinmal
soldhe Sachverstindigengremien gebildet wiirden, um be-
stimmten Fragen, deren Losung dringlich ist, voranzu-
helfen. Ich denke da — ohne eine Ausschliefilichkeit
meiner Vorschlige herausstellen zu wollen — zum Bei-
spicl an die Reform der Oberstufe in den hoheren
Schulen. Ich glaube, wir sind uns alle dariiber einig —
gerade diese Tage, in denen an allen Schulen die Abi-
turientenexamen abgelegt werden, machen uns das wie-
der deutlih —, daf} in der Oberstufe unserer héheren
Schulen tatsichlich etwas geschehen mufl. Bayern hat
einen Versuch in dieser Richtung untemommen und wir
sollten uns dariiber unterhalten, ob der Versuch in die-
ser Form der richtige ist. Ich weifl zudem, daff der
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(Blassat (SPD))

An dieser Stelle mochte ich darauf hinweisen, dafl
iberhaupt der Landesjugendplan oft zu nachweisbaren
Schwierigkeiten gefithrt hat, so dafl seine geschiftsmafige
Behandlung und Abwidlung doch sehr der Uberpritfung
bedarf. Allein die starre Zweckbindung far die
Jugendorganisationen [aflt wenig eigenen
Spielraum. und ist von der einzelnen Position aps zwin-
gend. Hier wire eine Lockerung im Sinne der Selbst.
und Mitverantwortung dringend anzuraten. Es darf nicht
nach fester staatlicher Steuerung aussehen, auch nach
auflen hin nichr.

Wir halten also zur Intensiviertng des Jugendwan:
derns und Jugendlagerns, cinschliefllich der Vergiitung
der Helfer, die Erhohung des Gesamtbetrages wvon
550000 DM auf 1200000 DM der Bedeutung des
Jugendwanderns angemessen und fiir notwendig. Wan-
dern gehdrt nun einmal zur gréften Kostbarkeit und
erschliefit nicht nur die Natur, sondern auch uns selbst.
Wir bitten Sie daher, unserem Antrag Drucks. Nr. 255
dennoch Thre Zustimmung zu geben. '

Der Vorsitzende unseres Jugendausschusses, der sehr ver-
ehrte Kollege Malis, sagte auf einer Tagung des Landes-
jugendringes am 24./25. Juli 1951 in Koln — ich bin
damals dabei gewesen — als Politiker, daff der Staat

nicht abseitsstehen kann, dafl darum Staat und Jugend

zu einem sinnvollen Miteinander znsammengebracht wer-
den miissen und dafl im Landesjugendplan nur echte
jugendpflegerische Aufgaben angesprochen und beriick-
sichtigt wiirden. Wir haben dem mit unseren Antriigen
entsprochen und aus dieser politishen Verantwortung
heraus unsere Avtrige gestellt.

Wir sind aber der Auffassung, wie es der Vorsitzende
unserer Fraktion, Herr Kollege Steinhoff, vor diesem
Hohen Hause bereits zum Ausdruck gebracht hat, daff
der Abscdmitt IV — Jugend und Familie — Position
Nr. 3 nichts mehr mit dem Schwerpmnkt Jugendpflege
zu tun hat, Hier geht es tatsichlich um soziale Woh-

nungsbanfragen, die nach unserer Aoffassung darchans I

vom Wiederaufbauministerium #betnommen werden
kdmoen. Wir vermdgen auch nidit eine Verbindung mit
dem Bundesfamibenministeriom einzusthen.

Es gibe gewif} verschiedene Auffassuigen iiber das ver-
lingerte Jugendalter, aber dafl zwei Menschen, die eine
Familie grinden, vielleicht schon Vater und Mutter ge-
worden sind, noch zam Sdrwerpunkt ,Jugend” gehiren,
scheint 'uns doch recht fragwiirdig. Wir sind der Auf-
fassung; daft der Landesjugendplan nath Idee und Inhak
s0, wie es Herr' Molis damals zom Ausdrudk gebracht

hat, zusschliefilich jugendpflegerischen Mafinahmen dienen -

sollte. Wir empfehlen daher, den Absdinitt IV — Jugend
und Familie — vom Wiederaufbauministerium i Rah-
men des sozialen Wohnungebanes beagbeiten und finan-
zieren zu lassen.

Es ist ons klar, dafl man nicht ‘alles aof einmal tun

kann. Aber wir wissen, was heute ngch getan ‘werden
kann. Newe Wege und Methoden der ‘Jugendarbeit sind
erneot za bedenken ond zu priifen, in fleren Mittelpoake
m;m: Jugm;nd stehe, fiir die wir mns aus menschiicher
und politischer Verantwortung und der’ tefgreifenden
Bedeutung im Hmblid auf Stzat und Volk mit aller
Hingabe einsetzen sollea, damit uns das hdchste Gat,
nimlich umsere Freiheit, erhalten bleibt '

uis o

(Einzelplan 06, Abechnitt: Landetjugendplen)

Darum bitten wir Sie, unseren Antrigen Drucks. Nr.
255, Nr. 256 und Nr. 257 ohne Einschrinkung zuzu-

stimmen.

(Beifall bei der SPD)

Pitisident Johonen: Das Wort hat Herr Abg. Rau.
Ich nehme an, dafl seine Ausfithrungen nidht schriftlich

niedergelegt sind.

Rau (SPD): Herr Prisident, meine Damen und Herren!
Frlauben Sie mir, dafl ich Sie noch acf einige Niede-
rungen unseres Landesjugendplanes hinweise, angeregt

darch die Bemerkungen, die Herr Kollege Hauser in

seiner Jungfernrede, 20 der ich nach gutem parlamen-
tarischen Braudr gratuliere, hier gemacht hat! Ich meine,
daf} diese Jungfernrede an einigen Stellen der Erginzung
oder Richtigstellung bedarf.

Erstens ist es nicht richtig, Herr Kollege Hauser, daf}
der Abschnint ,Jugend ond Familie® im Landesjugend-
plan nur mit den Stimmen der CDU im vorigen Jahr
voll iibernommen worden ist. Tatsache ist vielmehr, dafd
idi schon im vergangenen Jahr darauf hingewiesen habe,
wir wollten bei der Regierungsvorlage , Jugend und junge
Familie” blethen; wir haben diesem Abschnitt dann audch
zugestimmt. Es ist 2lso nicht so, wie es jetzt anssehen
kénnte, dal wir von der Sozialdemokratie diesem
Schwerpunkt ,Jogend und Familie* kritisch gegeniber-
stinden. Wir stehen lediglich dem Modus dieses Schwer-
punktes kritisch gegeniiber.

(Hauser (Bad Godesberg) (CDU): Herr Kollege.
Blassat hat gerade das Gegenteil gesagt!)

‘Deshalb sagte ich: Dem Modas stehen wir kritisch gegen- -

iiber, Wir waren im vergangenen Jahr der Auffassung,
dafl die Frage, ob und inwieweit ddese Dinge in den

o

(o)

ILandcsjugendplan gehdren, vorher, ehe der Antrag ein- .

gebracht wurde, hitte diskutiert werden miissen, damit
keine Umstrukturierung des Landesjugendplans vorge-
nommen wiirde; denn Gelegenheit dazu wire in den
Fraktionen gegeben gewesen. Dies sind ansere Anstinde,
nicht also die Frage, ob die junge.Familie geférdert
werden soll, sondern wi e sie gefordert werden soll.

Das zweite ist ein kiciner Hinweis auf das, was ich
in der Lesung des Kuolturhaushaltes zu den Studenten-
wohnheimes gesagt habe. Ich habe darauf hingewiesen,
daf uns die Studentenwohnheime deshalb so wichtig
seien, weil es uns dabled ‘anf eine statshirgerliche und
auch staatspolitische whithtige Arbeit ankomme. Es ist
also nicht so, daB hier éin innerer Widerspruch in unserer
Argumentation bestinde. '

{Hauser (Bad Godesberg) (CDU): Herr Kollege

Rau, wir sind in dem Punke einer Meinung! Aber

Sie sagten, das mache den Landesjugendplan zum
Landessozialplan!)

— Die Studentenwohnheime machen ihn nicht zu einem
Sozialplan, Herr Kollege Hanser! :

Das dritte ist ein ¥grzer Hinweis anf das Jugead-
wandern. Sie haben liér von einer Rangordnumg der
Werte gesprochen. Mir 'scheint diese Formolierung ein
bifichen hoth gegriffen.’ Aber es ist schon richtig, dafl
bei dieser Frage natiirfich die Frage der Schwergewichte
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(Rau (SPD))

vor jedem einzelnen von uns steht. Ich glaube aber, dafs
das Jugendwandern nicht mit den Investitionen fir Mati-
nahmen der . Teil-Offenen-Tir" verglichen werden kann.
Man kann unvergleichbare Dinge nicht miteinander ver-
gleichen. Man sollte vielmehr das Jugendwandern in Be-
zichung setzen zu den Mafinahmen der Jugend- und
Famikienerholung; das wire eine Moglichkeit.

Schlieflich noch ein Letztes! Wir haben die ErbShung
der Verwaltungsbeihilfe von 170 000 auf 200000 DM
beantragt, weil uns in den Gesprachen, die wir mit den
Jugendverbinden hatten, diese Bitte vorgetragen worden
ist. Es war uns angekindigt worden, daf} in der gemein-
samen Sitzung dariiber gesprochen werden sollte. Das ist
aber offenbar wegen der zeitlichen Bedringnis nicht ge-
schehen, und wir haben dann noch darauf hinzuweisen
versucht, da8l hier ein ,echtes Anliegen” — um es im
Theologen-Deutsch zu sagen — vorliegt. Wir waren der
. Meinung, dies sei kein Propagandaantrag — diese Unter-
“stellung ist_nicht richtig, Herr Kollege Hauser! —, uafd
uns geht es wirklich nur darum, die Jugendverbinde in
den Stand zu setzen, ihren Dienst in der Uffentlichkeit
zu ton — einen Dienst, der in Zukunft noch viel wich-
tiger ist als in der Vergangenheit, in der sich die Jugend-
verbinde mit sehr viel Liebe und Sachkunde zur'Ver-
fiigung gestellt haben.

(Beifall bei der SPD)

Prasident ld'lﬂﬂl Meine Damen und Herren! Herr

Minister Grundmann hat ‘in anerkennenswerter Weise
seine Wortmeldung zurlidgezogen, damit der Beratung
des nichsten Einzelplanes nichf noch mehr Zeit verloren-
geht,

(Lebhafter Beifall)

Ich darf also zunichst die Beratungdes Einzel-
plans06schliefen.

i e, ob der Einzelplan 07 — Wie-
MY&:E&T—; noch beraten ;:rerden soll. Ih
mache aof folgendes aufmerksam.

Theoretisch kdnnten wir den Einzelplan 07 morgen
nach der Beratung des Einzelplans 04 — Justizministe-
rium — beraten. . ‘

(Steinhoff (SPD): Wir kénnen ihn auch vorher in
" Angriff nehmen!)

- Entschuldigen Sie: Wir haben dem ju:ﬁzanfssd:uﬁ zu-
* gesagt, morgen mit dem Einzelplan 04 zu beginnen, und

ich modite gegebene Worte nicht ohne Not andem.
Infolgedessen wire es also .nur mbglich, den .Einzcl-
plan 07 nac dem Einzelplan 04 zo beraten.. Die- End-
abstimmung wiirde dann aber erst spiter als vorgesehen
méglich sein, und dagegen habe ich Bedenken.

(Zurufe von der SPD: Friher anfangen!)

Ich glaube auch, dafl sich eime ganze Reihe von 'Abg:-
ardn?:ten daraif eingestellt hat, daff die Landtagssitzung

morgen zwischen 14 und 15 Uhr zu Ende geht. Dem-

sufolee wiirde morgen eise Reihe von Abgeordneten bei
dﬁog;hﬂlbsﬁm feblen. Deshalb bitte ich zu Gber-
legen, ob wir jetzt noch eine Stunde anhingen konnen,
um den Wiederaudbauetat zu erledigen.

(Zustimmung)

(Einzelplan 06, Abschnitt: Landesjugendplan)
Ich hoffe, dafl wir mit einer Stunde hinkommen.
(Erneute Zustimmung — Widerspruch)

— Meine Damen und Herren, entschuldigen Sie, aber

die amtierenden Prisidenten sind sicherlich nicht schuld
daran, dafl hier den ganzen Tag iber Vorlesungen ge-

halten wurden!
(Stiirmischer Beifall)

Sie sehen cs ja selber: Sobald eine Vorlesung gehalten
wird, hort das Haus nicht zu und unterhilt sich; sobald
aber ein Redner frei spricht, hat er das Ohr des ganzen
Hauses! Das ist von hier oben sehr deutlich festzustellen.

(Schneider (FDP): Ich bime ums Wort zur Ge-
g schiftsordnung!)

— Zur Geschiftsordnung Herr Abg. Schneider!

m (Wuppertal) (FDP): Herr Prisident, meine

Damen und Herren! Ich will ‘Sie nicht mit einer groften
Geschiftsordnungsdebatte aufhalten, aber .ich halte es
nicht fiir moglich, den Einzelplan 07, den Haushalt des
Ministerinms fir Wiederaufbau, der cin Volumen von
3/, Milliarden DMark hat, und von dem Parlament und
Landesregierung Gibereinstimmend erklirt haben, ('hﬁ er
Programmpunkt Nr. 1 sei, in einer Stunde abzuwidkeln,
wenn heute die Behandlung des Einzelplans 06, des Haus-
halts des Ministerioms fiir Arbeit und Soziales, mit einem
Volumen von 300 Milkonen DMark sieben Stnndes? in
Anspruch genommen hat! Das halte ich schlechterdings
fiir unmoglich. .

I hatte mich fir heute und anch fir morgen ur-

. spritnglich bei der Evangelischen Akademie in Iserlohn

angesagt. Ich fahre auch heute noch hin, ganz gleich,

‘wie spit es wird. Verzeihen Sie, wenn ich von einer

parlamentarischen Krise spreche — da stimme ich dem
Herm Prasidenten durchaus zu; davon nehme ich das
Prasidium und dic Landesregierung ausdriiddich aus —,
wenn sich unsere Verhandlungen so abwidkeln, wie es
heute geschehen ist, und dann das .Programm Nr. 1
des gesamten Landes in ciner Stunde erledigt werden
solll Das karn ich fit meine Person und fiir meine
Fraktion nicht mitmachen!
(Beifall bel der FDP und teitweise bei der CDU)

Prasident Johmen: Zur Geschiftsordnung hat Herr Abg.
Steinhoff daszort.

X)): Herr Prisident, meine Damen und
SH::hm.;'A(f;ﬂndi babe nicht die Absicht, jemandem
Vorwiirfe zu machen, weil dieser Tagesordnungspunkt
s0 viel Zeit in Anspruch genommen hat. Wir sollten uns
aber daran erinnern, daff Redezeiten festgelegt wnlrden,
so daf} der Prisident zumindest, wenn die R:dzzgrt ab-
gelanfen ist, auf den Knopf driicken kann, damit der
Redner zum SchluB kemme. Es ist ferner festgelegt, daf
keine Reden abgelesen werden darfen, so dafl der Pra-
sident darchang in derLage ist — wenn sich hier jemand
mit einem’ didken Buch Hinstellt und vorliest —, darauf
aufmerksam 2¢ machen, dafl das gegen die Spiclregeln
ist. So konnts schon viel Zéit gespart werden.

‘Auch ich bin der Meinung, daB wir — nicht nur
angesidits des” grofen Volumens — schon wegen der
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(Schiitz, Kultusminister)

bejaht. Gleichwahl erscheint es der Landesregierung
zweckmibig, auf diese Verpflichtung der Gemeinden zu
verzichten. Dic Gemeinden haben cincn soldien Verzicht
immer wieder gefordert. Sie sparen auf diese Weise
Mittel ein, die sie zur Forderung ihres eigenen Schul-
wesens verwenden konnen. Wenn die Schultriger ihren
Anspruch auf Sffentliche Zuschiisse kiinftig nur noch
gegen das Land richten konnen, so ist damit @berdics,
und zwar auf beiden Sciten, eine Verwaltungsverein-
fachung verbunden. Audh das ist zu begriiflen.

Geandert ist ferner dic Regelung iiber die Eigenleistung
der Schultriger. Zwar soll es bei dem Grundsatz blei-
ben, dafl der Schultriger eine Figenleistung von (5 v. H.
der Ausgaben seiner Schule zu erbringen hat. Die Er-
fahrungen in den letzten Jahren haben jedoch gezeigt,
daff eine Figenleistung in der genannten [l6he vom
Schultriger in vielen Fillen nicht aufgebracht werden
kann. Zahlreiche Antrige auf Ermifigung der Eigen-
leistung sind dic Folge. 'In fast allen Fillen erweist es
sich nach zeitraubender Priifung der wirtschaftlichen Ver-
hiltisse der Schultriger als notwendig, die Eigenleistung
wesentlich zu ermifigen.

In den zur Zeit gelienden Rechtsvorschriften ist nicht
ausdritcklich beriicksichtigt, dall der Schultriger durch
die Bervirstcllung der Schulrdume und der Schuleinrich-
tung eine nicht uncrhebliche Eigenleistung crbringt, die
im Haashalt der Ersatzschule keinen Niederschlag findet.
In der Verwaltungspraxis wurde dieser Tatsache aller-
dings auch schon bisher in der Weise Rechnung ge-
tragen, dat im Einzelfall auf Antrag die Figenleistung
des Schulrrigers entsprechend herabgeserzt wurde. Da
nicht unbestritten ist, ob diese Verwaltungspraxis mit dem
Waortlaur der einschligigen Rechtsvorschriften in Uber-
einstimmung steht, sieht der Gesetzentwurf zur Klar-
stellung vor, dafd die Bereitstellung der Schulriume und
der Schuleinrichtung auf die Figenleistung mit Pausch-
sitzen anzurechnen ist. Die Pauschsiitze werden von Amts
wegen beriicksichtigt, ohne dafl es eines besonderen An-
trages des Schultriigers bedarf.

Ferner ist im Entwurf eine Herabsetzung der Eigen-
leistung auf Antrag dann vorgesehen, wenn der Schul-
trager nach den wirtsdhaftlichen Verhiltnissen seines far
den Schulzwedk bestimmren Vermégens die nach der An-
rechnuag der Pauschsitze fir die Bereitstellung der Schul-
riume und der Einrichtung verbleibende Eigenleistung
nicht tragen kann. Jedoch ist darauf hinzuweisen, dafi
auf die Eigenleistung nicht voll verzichtet werden kann.
Diese mul} vielmehr auch bei schwieriger wirtschaftlicher
Lage des Schultrigers mindestens 2 v. H. der Ausgaben
betragen. Darin liegt eine Verschlechterung gegeniiber
der Regelung der 2. Rechtsverordnung. Nach § 2 dieser
Verordnung konnte in Ausnahmefillen die Eigenleistung
ganz cntfallen. Von dieser Maglichkeit wurde in der
Praxis aber nur ganz selten Gebrauch gemadht.

Schliefilich werden, womit ich zum letzten Punke
komme, nach dem Entwurf die Vorschriften iiber die Ab-
geltung der Leistung firr dic Tatigkeit der im Schul-
dienst eingeseizten Mitglieder religiGser oder gemein-
niitziger Gemeinschaften verbessert. Die far diese Ab-
geltung gegenwirtig mafigebenden Sitze liegen nicht un-
erheblith unter den Aufwendungen, die fir die Besol-
dung und die Versorgung der sonstigen an Schulen tiri-
gen Lehrkrifte erwachsen,

(Ersatzschulfinanzgesetz)

Ganz allgemein darf ich noch sagen, daB die bisherigzn'

Vorschriften iiber die Finanzierung der Frsatzschulen im
iibrigen nur insowcit geindert wurden, als dies zur
Beseitigung von Unklarheiten und im [nteresse einer
Verwaltungsvercinfachung notwendig erschien.

Damit, meine Damen und Herren, habe ich Thnen
einen Ulberblick iiber Motive und [nhalt des Entwurfs des
Frsarzschulfinanzgesetzes gegeben. Schulen halten und
unterhalten ist teuer. Das gilt fir die privaten wie fiir
dic offentichen Schulen. Aber es ist dabei zu bedenken,
welchem Zweck diese unsere Schulen dienen. Es geht
um unsere Jugend, um ihre Unterrichtung und Bildung.
Dafiir sollte kein Opfer zu grofd scin.

Ich schliefie meine Ausfihrungen mit der Bitte, den
Frsatzeschulen nicht vorzuenthalten, was wir unseren

.Bffentlichen Schulen gegeben haben.

(Beifall bei der CDU)

Yizeprisiden! Dobberf: Ich danke dem Herrn Minister.

Wir treten in die Beratun g cin. Das Wort hat Herr
Abg. Rau, .

Rou (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Als ich in meinem Fach die Vorlage Dracks. Nr. 360
vorfand und fliicheig die Worte: ,Zustindig ist der Kul-
tusminister’ und Entwurf eines Gesetzes” las, dachte
ich wie sicherlich mancher von [hnen: ,Jetzt kommt also
das lange zugesagte Lehrerbildungsgesetz.” Ich mufite,
bevor ich diese Drudksache genauver ansah, an die Inter-
pellation der FDP denken und an die Zusage des Herm
Kultusministers, sofort nach den Sommerferien des Par-

laments — die ja immerhin seit. fiinf Wodhen vorbei

sind — den FEnewurf eines solchen Gesetzes vorzulegen.
Wir erinnern uns noch unseres Antrages, dic Pidagogi
schen Akademien durch cine Anderung des Haushalts-
gesetzes fiir 1960 in Padagogische Hochsdhulen umzu-
benennen. Damals gab der Ilerr Kultsminister diese
seine Zusage, der wir sehr frohlich vertraut haben.

Nun stellen wir fest, daf sich die Gesetzesmacher in
der Cecilienallee dieser Zusage offenbar nicht so genau
oder 5o schnell erinnerten wie jener Bitte von Frau Mini-
ster Dr. Teusch in der-Sitzung des Kulturausschusses am
27. Februar dieses Jahres, ein Ersatzschulfinanzgesetz
vorzulegen.

(Frau Dr. Teusch (CDU): Es war auch eine Zusage
von Herm Kollegen Holthoff — damals waren Sie
noch gar nicht im Landtag — bei der Verabschic-
dung des Schulfinanzgesetzes!)
— Vorliufig habe ich ja noch gar nicht gesagt, Frau
Minister, dafl ich gegen die Vorlage eines solchen Ge-
SETZUS wire.

Meine erste Enttiuschung @iber diese deiitlich gemachte
Auffassung von der Dringlichkeit der Dinge in der Kul-
turpolitik hat sich ein wenig gelegt. Wer die abgrundtiefe
Liebe sieht, mit der die Gesetzesmacher im Kultusmini-
sterium in dieser Vorlage zu Werke gegangen sind, der
kann sich beim besten Willen nicht vorstellen, daf’ noch
ausreichende Zuneigung und Zeit fir die Arbeit am
Lehrerbildungsgesctz iibrig geblieben wire. Diese Liebe
und dieses Gesetz sind so vorbehaldos, so einander zu-
geneigt, daf} wir dieser Liebe — nicht diesem Gesetz! —

©
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(Raz (SPD))

weder unsere Bewunderung noch unsere Eifersacht vor-
enthalten kénnen. Allerdings, unabhingig von dem, was
im einzelnen zu dicsem Gesetz kritisch zu sagen sein
wird, méchten wir sehr deuclich aussprechen: Wir haben
offenbar und immer noch eine ganz andere Vorstellung
von den Dringlichkeiten im kulturellen Bereich. Unsere
Sorge um eine AushGhlung der &ffentlichen Schule, um
den bedrohlichen Lehrermangel, der unsere
Schulen zu Notstandseinrichtungen werden 1ifit, unsere
Sorgen auch um ein gutes kultarpolitisches Klima in
Nordrhein-Westfalen werden durch diesen Entwurf eher
verstirkt als vermindert. Wenn alle diese Fragen so
griindlich bearbeitet wiirden wie das Ersatzschulwesen,
wiren wir sicher viel weiter.

Die Begriindung des Gesetzes teilt mit, daf} .im wesent-

lichen* das ,geltende Recht* Gbernommen werde. Das

hat der Herr Kultusminister auch soeben noch einmal
ausgefihrt. Quantitativ gesehen mag das stimmen.
Qualitativ ist dieses Gesetz — und so ist es ja von der
Landesregierung wohl auch gemeint — ein weiterer
Schritt zur stsatlich volltinanzierten Privatschule, zo einer
Schule, in die sich konfessionelle und kommerzielle Tr3-

ger zu durchaus unterschiedlichen Gréfenordnungen

(B)

teilen, wobei auch das Verhilmis der Konfessionen sehr,
sehr unterschiedlich ist. Das ist sicherlich nicht die Schuld
der katholischen Seite. Aber auch das viel gehbrte Ar-
gument, die. Evangelischen schliefen eben, reicht nicht
aus. Der Herr Kultusminister hat in einer Pressekon-
ferenz erklart, die Tendenz zu Ersatzschulen sei im
katholischen Bereich ,ein wenig starker” als im evangeli-
schen. Nun, fiir die evangelische Kirche ist die konfes-
sionelle Schule gerade im weiterfithrenden Bereich eben

nur als seltener Not- und Sonderfall wiinschenswert.

Diese Haltung ist uns um der Einheit der Schule willen
schr wichtig und sehr lieb.

In dem von Erzbischof Wendelin Rauch
herausgegebeneh ,Lexikon des katholischen Lebens®, das
ich immer wieder mit Freude und Gewinn aufschlage
und — das werden Sie verstehen — sehr hiufig mit
Kritik schliefle, heifit es im Artikel  Schole”:

Katholischer Auffassung eftspricht voll nor die
Bekenntnisschule, und zwar nicht nur in der Volks-
schule, sondern auch in der mittleren und
héheren.
Jch vermag micht zu sagen, ob diese Aussage als allge-
meinverbindlich angesehen werdem kann. Im Cegensatz

zu ihr steht eine Aussage des j utfcn Herm Landtags-
prasidenten in der Aussprache iber die Regiernngser-
Klirung der Regierung. Dr. Meyers am 30. Juli 1958, in
der er sagte:
Auch wir wollen keine Konfessionalisierung der
Schulen.

Dic Vorlage dieses Gesetzes, dis Fixierung bisherigen -

Rechts unter erheblicher Vermehrung der Vergiinstigun-
gen fir dic Ersatzschulen iiber das hinaus, was Grund-
gesetz und Verfassung bindend vorschreiben, fishrt meine
Fraktion allerdings heute zu der Frage: Wollen Sie diese
Konfessionalisierung wirklich nicht? Und wenn Sie sie
doch wiinschen: Wie weit soll sie dann nach lThren Auf-
fassungen gehen? ,

Ist es wirklidh — so glanben wir fragen zm missen —
Thr noch nidvt ausgesprochenes Ziel, die weiterfihrenden

(Ersatzschulfinanzgesetz)
Schulen weitgehend konfessionell aufzuteilen? Machen
Sie bei diesen Bestrebungen dann bei den weiterfithren-
den Schisten Halt, oder wird der- Weg @iber die Pidago-
gischen Akademien hinaus einmal weiter gehen? Ich frage
das sehr unpolemisch, weil ich ein Zitat von Frich Kast-
ner aus cinem seiner Kinderblidrer liebe:

Wenn ihr ench verstehen wolle,

orafle ihr euch erst verstindigen.
Mir geht es um diese Verstindigung.

Nach den Unterlagen, die mir zuganglich waren, ist das
Verhiltnis bei den von religidsen Gemeinsdraften — ich
finde diese Formulierung nicht sehr gliddich — getra-
genen Ersatzschulen etwa 1:10 zugunstem katholischer
Schulen. Eine Begriindung fir dieses Verhilmis — sicher-
lich keine vollstindige — habe ich zu geben versucht.
Die Verteilung .der Mittel entspricht etwa diesem Ver-
hiltnis 1 : 10. Ob diese Zahlen genau stimmen, vermag

ich nicht zu sagen. Eine Vorlage 1Bt darauf schlieflen. |

In einer Presseerklirung des Herrn Mini-
sterprisidenten vom 27. 9. 1960 heillt es:
Uber die konfessionelle Zugehtrigkeit der Schul-
trager der privaten Ersazschulen wird keine amt-
liche Statistik gefihrt.
Das nehmen wir zur Kenntnis. Aber wir fragen: Warum
eigentlich nicht? Wire es nicht besser, wenn man auch
hier so klar sihe, wie man hinsichtlich der Tendenzen
der Landesregierung nach Vorlage dieses Entwurfs sieht?
Wir haben doch alle miteinander nichts zu verbergen!
Der Herr Kultusminister hat am 18. Mirz des ver
gangenen Jahres hier erklart:
Ich sehe ein blihendes Privatschulwesen als unbe-
dingtes Korrektiv gegen das Staatsschulwesen an.
Nun, ich mbchte einem ,umbedingten” Korrektiv schon
deshalb nicht das Wort reden, weil jedes Korrektiv darch
das Normativ bedingt ist, das korrigiert werden soll.
Aber selbst, wenn man das nicht so genau wigt, fragen
wir angesichts der qualitativen Verinderungen, die die-
ser Entwurf bringt, ob nicht dieser Entwurf die Gefahr
mit sich bringt, dafl die Ersatzschulen aus dem Bereich
des Korrektiven in den des Normativen hineingeholt
werden — ohne dafl dazu angesichts der Aufgaben im
dffentlichen Schulwesen, von denen ich am Anfang sprach,
ein dringender Anlfl vorliegen konnte. Schon heute ist

jede finfte weiterfiibrende Schuke in unserem Lande eine.

private Ersatzschule — Erginzungsschulen werden zu-
sitzlich zu rechnen sein —, schon heute besuchen 18 Pro-

-zent aller Schiileridmim und Schiller im weiterfihrenden

Bereich unseres Lapdes nicht mehr die &ffentlichen, son-
dern die privaten Schulen. Wollen Sie diese Differenzie-
rung wirklich noch verstirken?

Wir wissen 7 alle, meine Damen und Herren, dafl
nur ein Teil, wenn‘auch ¢in wesendicher Teil, der Ersatz-
schulen weltanschaulich gebunden ist. Ich selber glaube,
dafl es — im Bereich der Kirchen schon deshalb, damit
bei der Nachwuchsfrage Schwerpunkte gebildet werden
kdnmen — auch solche Schulen gehen muf. Ich habe
Hochachtung vor manchem dieser Institute. Die Frage ist
das Wie, nicht das’ Was. Deshalb ist die Abweisung des

" Herm Kultusministets gegen solche Krifte, die die Privat-

schulen abschaffen: wollen, vollig abwegig, weil ja nie-
mand hier im Haase ist, der die Privatschulen abschaffen
will,

©
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Lassen Sic mich aber ein paar Worte zu den Anstalten
sagen, die nicht weltanschaulich gebunden sind, sondern
zwedkhaften Zielen diencen sollen. Wollen Sie wirklich
den Trend von Trigern aus anderen Landern her zu
uns durch dieses Gesctz fordern? Haben Sie nicht mit
uns den Findrudk, daff wir in einer Zeit, in der wir
StaatshewufBitsein fordern méchten, auch aof diesem Ge-
biet den Staat viel zu hillig, gewissermaflen mit Rabatt
abgeben? Denken Sie dabei einmal an dic Fachschulen,
von denen hier bereits die Rede gewesen ist — die Fach-
schulen der Optiker, der Sifiwarcn- und der Mébel-
branche —, denen Sie durch dieses Gesetz Tiren auftun,
die angesicits der wirtschaftlichen Lage in dicsen Bran-
chen ruhig geschlossen bleiben kénnten!

Ich habe schon davon gesprochen, meine Damen und
Herren, dafi dieses Gesetz die staatlich vollfinanzierte
Privatschole férdert,” Das Prinzip der Subsidiaritat, das
soeben von Herrn Kultusminister zitiert wurde und dber
dessen Grundsitzlichkeit und dessen Zwedkmiafigkeit es
durchaus unterschiedliche Auffassungen geben kann, be-
deutet, wenn ich es richtig verstehe, wirklich |, subsidium”,
Hilfe. Hilfe ist aber etwas ganz anderes als Stellvertre-
tung in der Finanzierung. Dem Begriff der Hilfe enr-
spricht nach meinem Sprachempfinden die Eigenleistung
schr viel mehr, als das im Gesetzentwurf deudich wird.
Hilfe ist eine Frage des eigenen und des fremden Ver-
mégens, und zwar des Vermdgens in jeder Deurbarkeit
des Waortes; sie ist eine Frage der Anteiligkeiten und der
Zusrandigkeiten. .

Uberspitzt formuliert machte ich fragen: Sind hier
die Lasten nidhe eigentlich nur nach einem Prinzip ver-
teilt, das nichts mehr mit Subsidiaritic zu tun hat, nim-
lich so, daff der Triger die Ideologie und der Staat die
Finanzen beisteuern? Die maogliche Ermafiigung der
Ligenleistung von 15 auf 29, Hifit doch in dieser gesetz.
lihen Fixierung den Gedanken aufkommen, dali die
Triger zu Getragenen werden sollen — das
finde ih unertriaglich.

(I leiterkeit bei der SPD)

Bisher konnte die Ligenleistung nach dem Frmessen
des Ministers ganz erlassen werden. Das ist jetzt ge-
andert worden. Wie wir diber die Praxis des Ministers
bei solchen Anlissen dachten, haben lhnen unsere An-
trige anlifilich der letzten Fratberatungen gezeigt. Der
padagogische Eros gilt dabei hoffentlich und zum Glitck
noch nicht als anrechenbare Eigenleistung.

Aber nun wird bestimmt, das mindestens 2% Eigen-
leistung zu erbringen sind. Das ist sehr viel weniger,
als man als politische Partei an Eigenleistung braudhr,
um in ein Parlament zu kommen. Nunmehr werden fir
Raumbenutzung und fir die Abnutzung der Einrichtung
nochmals 9%, angerechnet! Das fithrt zu einer zwar
theoretischen, aber doch ganz aparten Rechenaufgabe:
Wie wird jener Trager behandelt, dessen Vermdgen zu
gering ist und der, weil er nur noch sein schulisthen
Zwedken dienendes Vermogen anzurechnen braucht, nach-
weisen kann, dalt ihm nur 29 Cigenleistung zuzumuten
sind? Wenn er anschliefiend die 99 abrechnet, bekommt
er dann sogar noch zositzlich Geld heraus?

‘Nach der unter uns gingigen Terminologie komm: das
Wort ,privat” in diesem Entwurf nicht vor. Es fehlt zu
Recht. Stiinde es da, so mifite man doch fragen, was an

(Ersatzschulfinanzgesetz)

einer soldhen Ersatzschule denn noch privat sein soll —
aufler der ctwaipen Meinung des Trigers oder der
Lehrer, die 6ffentliche Schule sei Privatsache. Hier wer-
den die Dinge meiner Meinung nach auf den Kopf ge-
stellt. Das Schalleben bleibt — wenn man von den wirk-
lich spirlichen Aufsichtspflichten der Schulbehérden ab-
sieht — im privaten Bereich, das Geld aber kommt nahe-
zu ganz aus der Kasse des Staates, dem man so skeptisch
gegenibersteht und der nur ja kein Schulmonopol haben
darf. Als ob die Gefahr eines Schulmonopols bei ons
in Nordrhein-Westfalen auch nur in Andeutungen sicht-
bar wire!
(Sehr gut! bei der SPD)

Besteht bei uns midht vielmehr die Gefahr der Aus.
steuerung des Staates im pidagogischen Bereich?

(Beifall bet der SPD — Zurufe von der CDU)

Auf die Fragen der Bediirfnisse will ich hier nicht ein-
pehen. Ich habe gesagt, daf ich auch fiir konfessionelle
Schulen Verstindnis habe, wenn und wo es dafiir zwin-
gende Griinde gibt. Auf dicse AuBerung lasse ich mich
sehr gern festlegen. Im abrigen bin ich der Auffassung,
daf} die christliche Erziehung, um die es ja immer wieder
geht, in erster Linie in der &ffentlichen Schule statt-
finden solite, Wihrend wir aber sonst den Ruf nach dem
Staatssickel immer zuriikweisen, wihrend wir sonst auf
die freie Initative, auf die Opferbereitschatt des ein-
z¢lnen und der Gesellschaft, wihrend wir auf den Biirger-

' sinn abheben, wird hier der Stat so stark cngagiert,

dal! man gerade als Freund der wirklichen Privatschule
glaubt warnen zu sollen,

(Sehr gut! bei der SPD)

Ja, ich glaube, dafl die Privatschulen ein wirklich cot-
wendiges Korrektiv sind, aber eben als wirklich private
und nichr zuletzt vom Biirgersinn und von ciner wert-
gebundenen Fortschrittlichkeit  getragene Schulen, in
denen sich das Llternredit, zu dem wir ja sagen — die
Exegesse hat Herr Kollege Sonnenschein cinmal gegeben
—, vom Kinderrecht durch gute, aufgeschlosscne und von
mir aus auch wagemutige Frzichung {ibertrefien und bin-
den 1ifit, Wir brauchen die Privatschulen, darum sollten
wir sie nicht autkaufen und nicht wie schlechte Virer dic
Erzichungsgewalt dbernehmen, aber die Unterhaltszu-
schiisse sowie die_Erziehungskosten dem Staat dibertra-
pen.

Wir haben friher — als Schiller — ein bekanntes,
ebenso historisches wie lateinisches Wort verhallhornt,
das mir hier Aktualitit zu bekommen scheine. Fs heifit
in der verballhornten Form: Cuius dollar, eins religio —
wessen das Geld, dessen der Glaube! Mit anderen Wor-
ten: Geld kauft Macht. Das stimmt immer noch,

Die Frsatzschule mag Vor- und Sonderrechte bekom:.
men, so viele sic mag oder erhilt: Innerlich frei ist
¢ine solche Schule nicht mehr, auch dann nicht, wenn wir
sie im Gehege einer Freiheit lassen, die nach meiner Mei-
nung Staatsverdrossenheit und Befangenheit gegeniiber
unserer Demokratie, fiir die noch so viel zu leisten ist.
cher fordert als hemmt. :

Ich bin leider noch nicht am Ende, meine Damen und
Herren, aber ich will versuchen, einige der noc anste-
henden Fragen so knapp wie méglich zu umsdhreiben.
Wenn wirklich die ,Triger” — dieses Wort gehrt nach

(
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meiner Meinung in Anfihrungszeichen — nur in wenigen

. Eillen, wie es in der Begriindung wonlich heifit, 15%

Eigenleistung aufbringen konnten, wie stellt sich das Kul-
tusminicterium dann die Relation innerhalb des § 6 vor,
wo in Abs. 1 von 15%, in Abs. 3 von der Moglidhkeit
einer ErmaBigung auf 29 die Rede ist? Wird es nicht
dazo kommen, daf} diese 29, der Normalfall werden und
die 159% der Sonderfall? Wie wird der Durchschnitt
sein? Clauben Sie wirklich, mit der Begrenzung der Prii-
fung auf das Vermdgen, das schulischen Zwedken dient,
einen guten Dienst zu tun? Wie viele Emzelpersonen

oder Wirtschaftsunternehmen als Triger von Ersatz-

schulen werden die eheliche Gitertrennung nun ganz
neu entdecken, und wie viele werden die Rechtsform
ihrer Firma andern? Halten Sie als Verfechter der soge-
nannten freien Marktwirtschaft nicht das Risiko fir ein
Kriterium aller privaten Initiative, '

‘(Zurufe von der CDU)

— das ist unterschiedlich: die einen sagen frei”, die
anderen ,sozial”; mir wire beides am liebsten! —,

(Ermneute Zurufe von der CDLD

ein Risiko, das in diesem Gesetz wirklich vollig ausge-
schaltet ist, zumal die Landesregierung auch noch die
Lehrkrifte im Falle des Wegfalls der Ersatzschule zu
ibernehmen gedenkt? Was geschieht denn mit jenen
Lebrkriften, die die Anstellungsfihigkeit fir den dffent-
lihen Schuldienst nicht haben, im Falle des Wegfalls
einer solchen Emsatzschule? Wir wissen ja von diesen
Lehrkriften, was geschieht, wenn aus irgendwelchen
Griinden die Beschiftigung an einer anderen Ersatzschule
nicht moglich ist.

Lassen Sie mich nur noch einen Punkt herausgreifen,
der mir widhtig zu sein scheint! Ich klammere aus zeit-
lichen Grinden die allerdings sehr wichtige Frage der
Besollung zunidist einmal aus, zumal bier Riickgrifie auf
manche Beratumgen im Kuolturausschufi — etwa dber den
sogenannten Studienrat im Ersatzschuldienst — ndtig
wiren. Sie haben in diesem Entwurf die Anteile der Ge-
meinden gestrichen und das Land mit allen Kosten be-
lastet, Herr Minister; Sie haben one das eben sehr warm
empfohlen. Das Motto, das dabei herauskommt, dirfte
iber die 2,5 Millionen DMark im ersten Jahr hinaus
dana wohl heiflen:

_ Es steigen, es klettern die sraatlichen Gelder,
" bhndlings von Klippe zu Klippe geworfen,
' jahrlang ins Ungewisse hinauf.
. (Heiterkeit)
Hier bei uns sieht es allerdings etwas anders aus als in
der Lyrik. Wir wollen hier keine Wetten eingehen, wie
schnell wir klettern, aber wir wollen fragen, ob Sie nidn
mit uns dorch diese Bestimmung die Gefahr eines Ans.
verkaufe Gffentlicher weiterfithrender Schulen gerade in
den kleinen Kommunen, die vielleicht gleichzeitig arm
und nicht sehr schulfrendig sind, sehen.
Was soll ich mit einer offemlichen Schule, zu der ich
doch als Kommune erhebliche Beitrige zu lefsten habe,
wenn ich sie an eimen ecingetragenen Verem versdenken

~ oder verkaufen kann, der sich das ndtige Geld bei Thnen

abholt? Soll oder kann hier die Ematzschale in gewisten
Gegenden zur Regelschole werden? Was wird dann aus

den Minderheiten, die am Rande liegen, weil sie mit den
weltanschaulichen Zielen des Tragers nicht einiggehen
kénnen? Wir werden nach einiger Zeit zuriddragen
miissen, ob der heutige Tag der Beginn einer Art von
Sommerschlufiverkanf in &ffentlichen Schulen ist, auch
wenn Sie es so nicht wollen!

. Wir gehen in die Beratungen dieses Entwurfs im Aus-
schufl mit durchaus gemischten Gefithlen — zwischen
grofler Sorge, deren Anlisse ich vorzutragen versucht
habe, und einer Art fideler Resignation angesichts der
Tatsache, dafl die jahrelangen Diskussionen um die Er-
satzschule in diesem Haose nichts Neues zu bringen ver-
mdgen, was uns zueinander fithrte. Wir mochten dies
Mit- und Zueinander. Deshalb méchten wir mitberaten.
Deshalb .mdchten wir dewlich sagen, dafi dieses Sach-
gebiet — von dem der Privatschulverband Nordrhein-
Westfalen vor kurzem sagte, dafl es besser geregelt sei

als in allen Bundeslindern, ganz zu schweigen von den -

auflerdeutschen Lindemn, die Sie, Herr Minister, zitiert
haben —, dieses Ersatzschulwesen nicht in steigendem
Mafle bevorzugt werden sollte, bei aller Anerkennung,
die es angesichts des Grundgesetzes und der Landesver-
fassung verdient. Wir sollten ums statt dessen den Fra-
gen zuwenden, die sowohl nach Quantitit wie Qualitdr,
aber auch hinsichtlich der Differenziertheit ihrer Pro-
bleme, die aof uns zukommen, ongleich wichtiger und
brennender sind.

Ich habe zu Beginn meiner Ausfihrungen einen Schwer-
punkt genannt und kbonte noch viele andere Schwer-
punkte nennen. Wenn die Gesetzesmacher im Kultus-
ministerium — —

{Lemmer (CDL): Sie kennen die Verfassung
nicht?)

o— Die habe ich bei der Zehn-Jahre-Feier geschenkt be-

kommen, Herr Kollege Lemmer! Ich habe nicht be-
havptet, daffi im Koltusministeriom Gesetzgeber sifien,
sondern, dafl es Gesetzesmacher sind. Sie haben diesen
Gesetzentwurf ,gemacht”! Das ist ein Unterschied! Sie
kennen die Verfassung nicht!

(Allgemeine Heiterkeit)

Wenn also die Gesetzesmacher im Kultusministerium sehr
viel Liebe — nicht Verliebtheit, die wir heute gezeigt
bekommen haben — und sehr viel Sachlichkeit mit der
Absicht verbinden, auch uns, die Opposition, zu ge-
winnen, dann kdngten die kommenden Vorlagen — bei
denen wir die Holfnimg nicht aufgeben, dafl sie bald
kommen — erfreulicher sem als die heutige, bei der wir
unser Miftrauen weder verbergen kdnnen noch verber-
gen wollen. Man hat den Eindrudk, dafl hier das FEr-
satzschulwesen und der Staat sozusagen einander zu-
ﬂlft‘l’!: .
Du bist min, ich bin din; des solt da gewis sin!

Der Entwurf, den wir vorgelegt bekamen, ist eine juri-
stische Paraphrase dieses alten Licbesgedichts.

Wir meinen: Ketme Verstasthichung der Privatschulen
durch Volfinanziereng! Keine Reladvierung end Nivel-
lierung der ofientlidwen Schule, sondern wirklich das Mit-
einander statt des Gegenefnander, wirklich Erganzang
statt Konkurrenz, wirklich gemeinsame Anstrengung an-
gesichrs der vielen Anfgaben vor uns, wirklich Ja zum
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(C) Staat, der weder der Vergdtzung noch der Verteufelung,

sondern der Vermenschlichung bedarf!
(Beifall bei SPD und FDP)

Unsere Hoffnung ist schr geschwicht durch diesen Ent-
wurf, aber w i r sind nicht geschwicht. Unsere Erwartun-
gen sind unterboten, aber wir geben sie nicht auf, weder
die Erwartungen noch Sie

(Lebhafter Beifall bei SPD und FDP)

Vizepréisident Dobbert: Das Wort hat Frau Abg. Funcke
von der FDP.

Erau Funde (FDP): Herr Prisident! Meine Herren und
Damen! Die Diskussion um das- Privatschulwesen hat in
diesem Hause nie anfgehdrt, und zwar angefangen bei
den Verfassungsberatungen im Jahre 1950 bis zu den
langen Aussprachen zam Ersten Schulgesetz und man-
cher Etatrede, in der es um die Hohe der Finanzierung,
Finhaltung der Prozentsitze und Shnliches ging, bis zu
der heutigen Gesetzesvorlage. Ich meine, es sollte sich
beinahe eriibrigen, noch ein Wort zu der eigenen Stel-
lungnahme zu sagen. Ich mdchte es dennoch tun, und
zwar mbchte ich ein sehr klares Bekenntnis zur Privat-
schule ablegen, die wir Freien Demokraten als notwen-,
dige Erginzung des Sffentlichen Schulwesens anerkennen,
bejahen und geférdert wissen mdchten.

Wir wissen — das hat kein Geringerer als Theodor
Heuss bei den Beratungen im Parlamentarischen’ Rat
namens unserer Fraktion zom Agsdruc gebracht —, wel-
che Bedeutung das Privatschulwesen fiir die Entwicklung

(D) unseres Schulwescns gehabt hat und noch heute hat.

Wir wissen, was wir den privaten Schulen zu danken
haben. Wir haben ihnen zu danken fir all das, was sie
in der Vergangenheit aufbauten und was sie laufend in,
Erginzung - unseres Schulwesens als Pioniere auf dem
Feld der Padagogik und nicht zuletzt auch in dem dufle-
ren Schulgefiige leisten. Ich denke hier ganz besonders
an das Berufsschulwesen, dessen Entwicklung
und Aufbau gerade aus dem Privatschulwesen entstand
und sich auch heute daraus noch erginzt. Ich glaube, wir
sollten an dieser Stelle fiir diese Pionierleistung der pri-
vaten Schulen einen besonderen Dank aussprechen,

Wir branchen diese privaten Scholen auch heute noch,
insbesondere deshalb, weil das Land Nordrhein-West-
falen — vertreten dorch seine derzeitige Regierung —
sehr ngstlich und sehr zurickhaltend mit eigenen Ver-
suchen ist, die wir doch im padagogischen Bereich nicht
entbehren kdnnen. Ih meine, wir sollten ums freuen,
wenn private Schulen die vorhandene Staatsschulliidce
ausfiillen.

Aber, es ergibt sich hier die Frage, ob denn wirklich

die Privatschulen, fiber die wir hier reden, im wesent-
lichen und im Kern jene Pionierschulen sind, auf die sich
unser Votum in erster Linie stiitzt. Das Kultusministeriom
hat uns vor einiger Zeit — unater dem 27. 9. — idiber die
Landespressestelle eine Aufstellung der Ersatzschulen ge-
geben. Da heifit es — ich greife nor mal die hdheren
Schulen heraus —, dafl es im Jahre 1959 in unserem
Lande 87 Privatschulen gegeben habe. Das steht auf dem
oberen Teil der Scite. Auf dem unteren Teil der glei-
chen Seite steht, dafl es 88 wiren. Nach der Schulstatistik

-

(Ersatzschulfinanzgesetz)

des Statistischen Landesamtes waren es 92, wihrend das (A)
Philologen-Jahrbuch von 91 spricht, Ich frage die Lan-
desregierung: Wic vicle sind es nun eigentlich? Sind es
laut Kultusministerium 87 oder 882 Oder hat etwa doch
das Statistische Landesamt die richtigen Zahlen? Sind es
also 92?2 Ich glaube, die Uffentlichkeit und wir haben
Anspruch darauf, vom Kultusministeriuth richtige Zahlen

zu bekommen.

Des weiteren steht hier — das hat Herr Kollege Rau
eben schon herausgegriffen —, daf} Giber die konfessio-
nelle Zugehdrigkeit der Schultriger der privaten Frsatz:
schulen keine amtliche Statistik gefiihrt werde. Meine
Herren und Damen, wir waren etwas erstaunt, als wir
das tasen. Denn ich kann mir nicht denken, dafl das
Kultusministerium nicht weill, wer die Triger dieser pri-
vaten Ersatzschulen sind, da diese Schulen doch durch das
Kultusministerium genehmigt werden missen. [ch kenne
die Formulare genau, die ein Triger ausfilllen muf}, um
in den Cenuft der Anerkennung und damit der Zuschiisse
zu kommen, und ich kann mir nicht denken, daff das
Kultusministerium aus diesen Antrigen nicht ermitteln
und wissen kann, wer die Triger sind und wie ihre kon-
fessionelle Zugehdrigkeit aussicht, Herr Minister, wic
diirfen Sie doch wohl bitten, uns zu den Beratungen hier-
@iber authentische Auskunft zu geben.

Mangels einer amtlichen Auskunft habe ich mich pri-
vat bemiiht. Aus dem Philologen-Jahrbuch
habe ich ermittelt, dafl 809% aller privaten hoheren Schu-
len in unserem Lande katholische, 10% evangelische
Schulen und 109 Schulen freier Triger sind. Ich bitte,
mir eine Toleranz nach oben und unten um 1 oder 2%
einzuriumen, da mir nicht die vollen Unterlagen zur g,
Verfiigung standen. : .

(Zuruf: Das erklirt manches!)

Auf Grund dieser Zahlen stellt sich nun fiir uns die
Frage, die auch Herr Kollege Rau eben schr deutlich
angesprochen hat, Es ist unsere Sorge, daf iiber die Pri-
vatschulfinanzicrang uad das Privatschulgesetz der Kon-
fessionalisiernng unseres Schulwesens und der Zersplit-
terang und Zerschlagung unseres Offentlichen Schul-
wesens Vorschub geleistet werden kimnte. Schon heute
sind — auch das hat Herr Kollege Rau bereits gesagt
— 20% unserer hoheren Schulen private Schulen und
davon wiederum, wic gesagt, 90% konfessionelle Schu-
len. Horen wir dazu nun die Reden, die der Kaoltus-
minister dieses Landes bei gegebenen Anlissen hilt, in
denen er die privaten konfessionellen Triger aufruft,
weitere Schulen privater Art zu griinden, so knnen wir
uns ungefihr vorstellen, in welcher Weise diese Prozent-
sitze noch steigen kdnnten.

Darin schen wir Freien Demokraten eine ungeheure
Gefahr, Wir glauben, dafl ein privates Schulwesen seine
Berechtigung und seine groflen Verdienste dort hat, wo
€5 das offentliche Schulwesen erginit, nicht aber dort,
wo es dieses ersetzt.

(Sehr richtig! bei der SPD)
Denn in dem Augenblid, in dem das Privatschulwesen
die dffentlichen Schulen weitestgehend ersetzt, ergibt sich -
zweierlei,

Einmal geraten die Schulen selber in eine Gefahr; denn
heute noch beziehen sie ihre wesentlichen Richtlinien aus
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chen. Gewill wiinschten wir, dafl nach § 37 Abs. -6 des
Schulordoungsgesetzes die pidagogischen Versuchsschu-
len gerade im Ersatzschulwesen mehr gefordert werden
sollten. Wenn das Erziehungsziel, das ich im Anfang —
wie Herr Kollege Weber, der jetzt gerade himausgeht,
(Heiterkeit)

meinte, etwas pathetish — angesprochen habe, durch
diese Sonderart von Schulen tatsichlich gestiitzt und er-
reicht werden soll, und nicht nur im berufsbildenden
Schulwesen, wie Frau Funcke eingangs meinte, sondern
auch im allgemeinen Schulwesen uad nicht pur aus dem
Nachweis des Philologen-Jahrbuchs, sondern der Heim-
schulen, der Mittelschulen, der hoheren Schulen und
der berufsbildenden Schulen, and zwar von der gesamten
Trigerschaft, nicht nur von der konfessionellen, dann
hatten wir wirklich nicht nur ein staadliches Schulmonopol
abgelehnt, sondern dann hitten wir unserer Jugend und
dem gesamten Schulwesen des Landes nach Tradition,
Rechtslage, Verfassung und zeitgemifer Ausgestaltung
des Schulwesens einen solchen. Dienst geleistet, daf,,
meine ich, das ganze Haus ihn nur bejahen kénnte.

1ch verstehe Giberhaupt nicht, dafl wir nicht in dieser
Zeit das Positive fiir unsere Jugend und fiir die Erzie-
hungsarbeit zugunsten unserer Jugend von der demo-
kratischen Freiheit her so stark unterbauen, daft wir auf
Grund dieser Freiheit alle totalitiren Mafinahmen, wie

sie von anderswo immer wieder zu uns heriiberkommen

und uns mit Grauen erfiillen, gemeinsam sehen und ge-
meinsam abwehren.

Ich bitte, aus diesen Gesichtspunkten heraus den Ge-
seczentwurf im Ausschul baldigst zu verabschieden, da-
mit wir im kommenden Etatjahr die Sache unter Dach
und Fach bringen. Dann wird auch, Herr Kollege Rau,
das Volksschullehrerbildungsgesetz kom-
men. Wir tun nie den zweiten Schritt vor dem ersten,
das habe ich schon ein paarmal auch im Auvsschufl ge-
sagt, und ich hoffe, Herr Minister, dall auch der zweite
Schritt mit dem Volksschallehrerbildungsgesetz nun bald
diesem Hohen Hause zur Kenntnis gebracht werden
wird,

(Anhaltender lebhafter Beifall bei der CDU)

Vizeprésident Dobbert: Das Wort hat noch einmal Herr
Abg. Rau von der Fraktion der SPD. :

Row (SPD): Herr Prisident, meine Damen ond Herren!
Ich-darf noch 3uf einige der Fragen, dic Frau Minister
Teusch socben angesprochen hat, kurz eingehen.

Zuerst, Frau Minister, darf ich mich herzlidh fir das
Pridikat ,fleiflig” bei lhnen bedanken.

. (Heiterkeit)
Das ist keine Floskel. Wenn Sie das sagen, dann ist mir

das so wichtig, daBl ich es in meiner Familie weitergeben
werde; mein Status wird sich dort verbessern.
{Heiterkeit)

Nun aber zom ersten! Sie haben meine Einleitong
hinsichtlich des Zeitpunktes der Einbringung dieses Ent.
wurfs kritisiert. Sie haben das damit zu entschuldigen
versudit, dafl jch ja noch nidet so lange hier im Hause
sei. Letzteres stimmt, aber damit hingt es nicht zusam-

(Enatzschulfinanzgesetz)

men. Ich habe mir nimlich die Mihe gemacht, sehr
genau nachzulesen, wann und wie oft von der Vorlegung
cines solchen Gesetzes die Rede gewesen ist.

Ih bin auch gar nicht der Auffassung, dafl dieses
Gesetz jetzt noch nicht hitte kommen diirfen, sondem
ich bin der Auffassung, daf das L e hrer bildungsgesetz
— nicht das Volksschullehrerbildungsgesetz! —
angesichts der bedrohlichen Situation unserer Schulen
vorher hitte kommen missen. Das ist mein Moni-
tum!

(Beifall bei der SPD)
Zuerst, vor dem Ersatzschulfinanzgesetz, hiwe nach
meiner Meinung der Entwurf des Lehrerbildungsgesetzes
kommen miissen!

Das ist das erste.

Das zweite: Frau Minister, Sic haben mir ,Zahlen-
spiel* vorgeworfen. Ich glaube, dieser Vorwurf ist un-

berechtigt, und zwar deshalb, weil ich hier nimlich nicht’

die Relation zwischen &fentlichen Schulen allgemein und
privaten Schulen allgemein aufgezeigt habe, Meine Frage-
stellung war anders! Meine Fragestellung — vielleicht
werden Sie sich erinnern — war die, ob auch das wei-
terfihrende Schulwesen auf dem Umweg iber die Er-
satzschulen konfessionalisiert werden solle. Diese Frage
habe ich gestell;; deshalb muflte ich die Relation der
weiterfiihrenden Schulen auf dem offentlichen Sektor und
auf dem privaten Sektor anfzeigen.

(Zuruf der Fran Abg. Dr. Teusch)
— Die Mittelschulen waren dabei.

(Frau Abg. Dr. Teosch: ,Jedes fiinfte Kind®
_ bezieht sich aber nur auf héhere Schulen!)
— Dann sind die Zahlen, die ich bekommen habe, nict
richtig — ich habe sie vom Kultusministerium bekom-
men —; )
(Heiterkeit)
obwohl die Tatsache, daB eine Zahl aus dem Kultus-
ministeriom komme, noch nicht besagt, da sie falsch ist.
' (Heiterkeit) '

Die Zah! also, die ich habe, macht ganz deutlich, dafl
jedes fiinfte Kind, das eine Mittelschule oder ein Gym-
nasium in Nordrhein-Westfalen besudit, eine Ersatz-
schule besucht.

Deshalb machte ich mich doch gegen den Vorwurf

abgrenzen, ich hitte hler Zahlenspiel getrieben. Darum -

ging es mir nicht, sonderm es ging mir um diese Re-
lation.

SchieBlich als vorletzte kleine Anmerkung: Sie haben
mit sehr viel Leidenschaft von der Wiedergutmachung
gesprochen, die den Trigern von Ersatzschulen zu ge-
wihhren sei, Ich hoffe, dal Sie da nicht gegen mich ge-
sprochen haben. Dagegen habe idh mich nicht ge-
wandt, Wiedergutmachung — ja, in jedem Falle, wo

etwas wiedergutzumachen ist, auch dadurch, dafl man’

Aufgaben wieder zur Verfiigung stellt! Das heifie aber
nach meiner Meinung nicht und darf nach meiner Mei-

nung keinesfalls heiflen, dal wir die Vollinanzierung far -

cine Wiedergutmathung Melten, Das ist unser Monitam.
Schlieflich als fetztes, Frau Minister: Sie haben ange-
sprochen, dafl wir der Besinnung aof die christlichen

(D)
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Werte vor allen Dingen angesichts der Bedrohuag aus |

dem Osten bediirften. Ich vermag einen solchen Gedan-
kengang deshalb nicht nachzuvollziehen, weil ich glaube,
dafl man sich vor allen Dingen angesichts der Sitnation
im Westen auf den christlichen Glauben besinnen
muf. Ich kann der Exegese des Herr Kaultusministers
hinsichtlich der Bergpredigt nicht zustinmen, Der Osten
ist in diesem Zusammenhang kein ausschlaggebender Ge-
sichtspunkt fiir mich; schliefilich darf doch nicht das Mi-
verstindnis aufkommen, als wire die Erweiterung des
Privatschulsektors ein starkes Bollwerk gegen den Osten.
Dies — meine ich — ist nicht der Fall.

(Beifall bei der SPD)

Dem Osten gegeniiber mag es darauf ankommen, dafl
wir uns in Solidaritit auch der Konfessionen, dafl wir
uns im Miteinander auch Giber unsere kulturpolitischen
Aufgaben verstindigen. Dafl die Privatschalen cin Boll-
werk gegen den Osten darstellen sollten, mehr als die
offentlichen Schulen, das vermag ich nicht zu begreifen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Dobberiz: Wird das Wort weiter ge-
wiinscht? — Das ist nicht der Fall. Damn schliefle
ich die Beratung. Der Altestenrat empfiehlt lhnen, die
Regierungsvorlage an den Kulturausschef und schliefllich
an den Haushalts- und Finanzausschofl zu iiberweken —
an letzteren wegen der finanzicllen Konsequenzen.
Wer der Uberweisung der Vorlage an den Kulturaus-
schull als federfiihrenden Ausschuf und an den Haus-
balts- und Finanzausschufl zustimmen will, den hitte ich

um das Handzeichen. — Ich bitte um die Gegenprobe. — .

Ich stelle Einstimmigkeit dariiber fest, dal die Vorlage
an ded KulturansschuB und an den Haushalts- und Finanz-
ausschuf} Gberwiesen wird. Der Herr Vorsitzende des
Kulturausschasses wird den Herrn Vorsitzenden des Haus-
halts- und Finanzausschusses wohl rechtzeitig benach-
richtigen, wenn iiber die finanziellen Auswirkungen der
Vorlage endgiiltig entschieden werden soll.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nunmehr zu
dem Punkt unserer Tagesordnung, den wir zu Beginn
zuritckstellen muficen, da Herr Kollege Lemmer offenbar
auf Grund von Verkehrsschwierigkeiten am piinktlichen
Erscheinen verhindert war, Ich rufe auf:

Reglerungsvoriage:

“Entworl éines Gesetzes betr, die Uberiragung

von Entscheldungen Ober Anjrige noch §5§ 23

. bls 30 des Elnfihrusgsgesetzes zum Gerichbiver-

pflege wad des Yellxugs ouf das Oberlandes-

] .
gericht Hamm
— Drucksachen Nr. 329 und 363 —
H. Lesung

Das Wort hat als Berichterstatter Herr Abg. Lemmer.
Lemmaer (CDU), Berichterstatter: Herr Prisident! Meine

Damen und Herren! Im Namen des Justizausschusses
habe ich Ihnen Giber den Entwurf des Gesetzes betr. die

Ubertragung von Fntscheidungen Ober Antrige nach |

§§ 23 bis 30 des Einfihrungsgesetzes zum Gerichtsver-
fassungsgeserz auf dem Gebiet der Strafrechtspflege und
des Vollzugs auf das Oberlandesgericht Hamm Bericht
Zu erstatten.

Durch § 179 der Bundesverwaltungsgerichtsordnung
vom 21. Januar 1960 sind die Vorschriften der §§ 23
bis 30 in das Einfihrungsgesetz zum Gerichtsverfassungs-
gesetz eingefiigt worden. Nach diesen Vorschriften kann
der durch eine Justizverwaltungsmafinahme oder der
durch die Unterdassung einer solchen Mafinahme in
seinen Rechten Verletzte einen Antrag auf Entscheidung
vor den ordentlichen Cerichten stellen. Dieser Antrag
kann auf die Aufhebung oder auf die Verurteilung zur
Vormahme einer Justizverwaltongsmafinahme geridhtet
sein. Far eine solche Entscheidung ist der Strafsenat des
zustindigen Oberlandesgerichts zustindig, wenn der An-
trag eine Angelegenheit der Strafrechtspflege oder des
Vollzugs betrifft,

Nach § 25 Abs. 2 des Einfihrungsgesetzes zum Ge- '

richtsverfassungsgesetz kann ein Land, in dem mehrere
Oberlandesgerichte bestehen, diese Aufgabe einem dieser
Oberlandesgerichte zuweisen.

Der vorliegende Gesetzentwurf sieht nun die Uber-
tragung der einschligigen Entscheidungen auf dem Gebiet
der Strafrechtspflege und des Vollzogs- auf das Ober-
Jandesgericht Hamm vor. Eine solche Konzentration der
gerichilidhen Zustindigkeit ist im Interesse ciner einheit-
lichen und sachgerechten Rechtsprechung geboten. Gegen
eine Konzentration der gerichtlichen Zustindigkeiten fiir
die Fntscheidung iiber diese Antrige bei einem Ober-
landesgericht ergeben sich dem Gesichtspunkt der mdg-
lichsten Ortsnihe fir den Rechtsuchenden keine durch-
greifenden Bedenken. Diesem Gesichtspunkt kommt schon
deshalb keine ausschlaggebende Bedeutmg zu, weil die
Entscheidungen, iiber die hier befunden wird, ohne
miindliche Verhandlung, also im schriftlichen Verfahren,
ergehen. Notwendige Ermittlungen kann das Gericht sel-
ber vornehmen oder durch einen Beauftragten oder Rich-
ter oder darch die Polizei vornehmen lassen.

Fiir die Ubertragung der Entscheidung auf das Ober-
landesgericht Hamm sind folgende Griinde ausschlag-
gebend. Der Oberlandesgerichtsbezirk Hamm ist der
riumlich ausgedehnteste Bezirk; er umfafit mehr als die
Hilfte der Gerichtseingesessenen des Landes. Von den
19 Staatsanwaltschaften des Landes haben 10 ihren Siz
im Bezirk des Oberlandesgerichts Hamm, und von den

76 Volzugsanstalten des Landes mit einer Belegungs-

fihigkeit von 16000 Gefangenen Eegen' 49 mit ciner
Belegungsfahigkeit von iber 8 000 Gefangemen im Be-
reiche des Oberlandesgerichts Hamm.

Der Justizausschaf bittet Sie deshalb, diesem Entwurf
mit einer Anderung zuzustimmen: In § 3 soll der Termin
fiir das Inkrafttreten auf den 1. Januar 1961 festgesetzt
werden nnd nicht, wie im Entworf vorgesehen, auf den

1. September 1960.
Yizeprisideni Dobbert: Ich danke dem Herm Bericht-

erstatter und erdfine die Beratung. Wird das Wort

hierzu gewinscht? — Das ist nicht der. Fall; ich
schlieBe die Bératung.

[ch bitte das Hoke Haus, dariber abzustimmen, ob
der AusschuBberidit mit der vom Hermo Berichterstatter

(&)
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— Ja, es ist auch jetzt schon so. — Die Evaogelische
Landeskirche des Rheinlands hat ihr Gebiet in vier po-
litischen Landern, Sie hat es also in ihrem Privarschul-
scktor mit vier verschiedenen Finanzierungsgesetzen und
Finanzierungspraktiken zu tun. Ich unterstelle der Evan-
gelischen Landeskirche gewifl keine rein materialistischen
Erwagungen. Aber wire es nicht denkbar, dafi bei der
Entscheidang, ob eine Schule in Rheinland-Pfalz, Hessen
oder Nordrhein-Westfalen gegriindet wird, auch eine
Landeskirche einmal vorsorglich nachschaut, wie es denn
mit der Finanzicrung des Staates aomssiecht? Das wird
heute zweifelsohne mit in die Waagschale geworfen, Wir
kennen doch alle die Welt, in der wir leben. Mir scheint
es micht gut zu sein, Entscheidungen, die einzig nach
padagogischen Gesichtspunkten getroffen werden sollten,
dorch materielle Anrcize und Vorteile in die Ebene ma-
terieller Beurteilung hineinzuziehen.

Darin uond in vielen anderen Bestimmungen, die das
Gesetz bringt, sehen wir eine Gefihrdung des Privat-
schulwesens als solchen. Die Verfassung ven Nordrhein-
Westfalen spridht ausdriicklich von Zuschiissen. Zuschiisse
kann man aber doch nur zu dem geben, was schon da
ist. Wenn man von 100 Mark 98 gibt, dann ist das kein
Zuschufl mehr, sondern dann ist das eine Finanzierung,
und eine solhe Finanzierung, Herr Minister, macht in
lhrer eigenen Terminologie, die Sie im parallelen Fall

angewandt haben, die Privatschulen zu . Kostgingern™:

des Staates. Das wollen wir nicht; davor mochten wir
die privaten Schulen wirklich bewahren,

Die Privatschulen, meine Herren und Damen, nenoen
sih gern freie Scholen. Nun, wir Freien Demokraten

haben vielleicht besonderen Anla und Notwendigkeit, -

uns Gber den Begriff der Freiheit unsere Gedanken zu
machen. Das tun wir laufend. Eines aber wissen wir mit

" Sicherheit: dafl mar seine Freiheit nie so schoell ver-

lieren kann, wie wenn man sich in die nahezu volle Fi-
nanzierung des Staates hineinbegibt. Freiheit mit staat-
lich garantierter Vollfinanzicrung ist keine Freihelt mehr;
man mag das drehen wie man will. Zur Freiheit gehdrt
nun cinmal das Opfer, und zor Freiheit gehort das Wag-
nis, Wer sich beides nehmen 1ifit, das Opfer wie das
Wagnis, verliert letztlich die Selbstindigkeit und dic
Sicherheit, die zur freien Padagogik, wie wir sie schen
und wie wir sie witnschen, unabweislich gehren.

Meine Herren und Damen! Wir Freien Demokraten
wiinschen die Privatschulen, und wir wiinschen eine sinn-
volle 1ind eine grofiziigige Bezuschussung .der privaten
Schulen. Aber dieses Gesetz lehnen wir ab.

(Beifall bei der FDF)

Prasideat Johnen: Darf ich fragen, ob weiterhin das
Wort gewiinscht wird. — Das Wort hat Herr Abg, Rau,
der fir die SPD-Fraktion spricht.

Raw (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Bitte erlauben Sie mir einige Erginzimgen zu dem, was
Herr Kollege Wertz socben iiber die finanziellen Fragen
gesagt hat, die durch dieses Gesetz agf uns zukommen!
Ich mochte hier weder die 1. Lesung: wiederholen noch

die 1. vorwegnehmen und will deshalb nicht in eine .

grundsitzliche Aussprache iiber die Materie dieses Ge-

" Ersatzschulfinanzgesetz)

setzes eintreten. Aber viclleicht gestatten Sie mir dodh,
an cinigen Stellen auf jene Punkte hinzuweisen, wo nach
unserer Auffassung das, was wir in der . Lesung als kri-
tisch angemerkt haben, durch die Ausfihrungen bestitigt
wird, die wir im Kultorausschuf$ horen konnten. Es geht
also bei den Hinweisen, die ich geben méchte, um das
kulturpolitische Gefille dieses Gesetzes, insoweit, als
diese Bemerkungen in die [l. Lesung hineingehGren.
Eine grundsitzliche Bemerkung vorweg sei doch ge-
stattet, damit unter uns keine Unklarheiten sind. Fs
konnte gelegentlich der Eindrude entstehen, als sei das
Ja und das Nein zu Privatschulen deutlich fraktionell ver-

" teilt. Dies gilt nicht, soweit es sich um meine Fraktion

handelt. Wir glauben in der Tat, dafl das Privatschal-
wesen die Fuoktion des Korrcktivs zum Gffentlichen
Schrlwesen haben soll und haben muf.

Der Herr Kultusminister hat einmal gesagt, dafl er
ein blihendes Privatschulwesen als notwendiges Korrek-
tiv zum o&ffentlichen Schulwesen ansehe, Wir stimmen
ihm darin zu, wenngleich wir anders denken in der
Frage, was denn Blite sei und wo die Pflanzen schon
Jschieflen”, wie man wohl zu sagen pflegt, '

(Zuruf)

— Nein, schieflen! Sie wissen, dafl es bei Politikern
Shnlich wie beim Salat ist: entweder der Politiker be-
kommt einen Kopf, oder er schiefit!

{Allgemeine Heiterkeit)

Fiir uns ist also die entscheidende Frage, ob die Privat-
schule den Charakter des Korrektivs behilt oder ob die
Ersatzschulen durch das Sobventionierungswesen fiir die
Privatschule in Nordrhein-Westfalen — von Erginzungs-
schulen wollen wir nicht weiter reden — zum Normalfall
werden, und ob wir nidt mit der Tendenz, die wir in
diesem Gesetz sehen, den falschen Weg gehen. -

Wir miifiten etwas anderes tun, nimlich uns Gedanken
dariiber machen, wie wir die junge Generation anch durch
die Schule an den Staat und an die staatliche Ordnung
heranfiihren. Wir soliten uns Gedanken dariiber machen,

_wie wir i n unserem Staat die rechten Lehrer bekommen,

wie wir die Grundlagen fiir ein gesundes, sich erginzen-
des 3ffentliches Shulwesen schaffen,

Wir sollten sehr, sehr hellhérig und vorsichtig sein,
wo sich Tendenzen zur Staatsverdrossenheit anmelden,
auch, wenn wir diese Tendenzen mit anderen Vokabeln
bezcichnen kénnen, auch, wenn alles in den Flufl hin-
einrutscht, den wir im Augenblick bei gewissen Gesetzes-
vorlagen in Bonn feststellen; wir haben Sorge, ob hier

_ nicht ein’ Ausverkauf der dffentlichen Hand stattfindet,

den wir ¢ines Tages bedauern werden!

Damit es dewtlich ist: Wir Sozialdemokraten wiinschen
uns die offeatliche Schule als dic Regekchale und die
Privatechule als die Ausnakme, Wir haben den Eindrudk,
daf} dieses Gesetz dazu hilkt, daB} es umgekehrt kommt.
Die Berichterstatterin, Fran Abg. Dr. Teusch, hat schon
darauf hingewicsen, daft wir alle es uns gewiinscht hit-
ten, daB uns shtt eines Ersatzschulfinanzgesetzes ein
umfassendes Privatschulrecht vorgelegt worden wire. Ich
betone, dafl wir uns eine baldige gesetzlihe Regelung
wiinschen fir alle Erginzungsschulen und fiir die Besei-
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tgung dessen, was wir an diesen Schulen fiur anerfreulich
haleen, damit wir Wege dazu finden, dafi die Ergin-
zungsschulen in unserem Lande nicht mehr Erwerbsquel-
len sind, die noch gewinnbringender sind als mandhe an-
deren Unternehmen.

Bei der |. Lesung habe ich bereits das Votam des Pri-
vatschalverbandes von Nordrhein-Westfalen zitiert. Der
Verband hat darauf .hingewiesen, dafi in unserem Land
die grofziigigste Regelung fiir das Privatschulwesen nicht
etwa nur der Bundesrepublik — nein, Privatschulver-
bande denken in gréfieren Dimensionen, weil sie es vom
Geld her gewohnt sind! —, sondern ganz Europa be-
steht. Dieser Aufierung des Privaeschulverbandes von
Nordrhein-Westfalen haben wir nichts anderes hinzuzu-
fugen als den Wunsch, dafi Nordrhein-Westfalen auch
hinsichtlich der dffentlichen Schulen an der Spitze bleiben
und den Abstand zu den anderen Lindern im Bereich
der offentlichen Schulen nach Kriften vergrofiern
mébdhte!

Der Herr Ministerprisident dieses Landes ist — das
weils man, wenn man Rundfunk hdrt und Zeitung liest
— im Augenblick in den Vercinigten Staaten. Ich weill
nicht genau, was er alles besichtigt, hitte aber den
Wunsch, dafs er sich auch iiber das Privatschulwesen in
einem land unter einem bewufit katholischen Prisiden-
ten informiert und uns dann einmal sagt, ob dieser ame-
rikanische Weg nicht auch fir uns gangbar wire, nim-
lich ein blihendes Privatschulwesen, bei dem der private
Triger nicht staatlich voll finanziert wird, sondern seine
Schule wirklich selbst und voll trigt. Das ist dic Situa-
tion in den Vercinigten Staaten, in dencn in der Tat cin
blithendes Privatschulwesen existiert.

Wir wiinschen uns nicht den Weg, der immer stirker
die freien Verbinde und die Kirchen zu Gruppen madht,
die durch den Anreiz, zu investieren, vom Staat abhingig
werden. Fiir uns schlicfit der Begriff-Partnerschaft die ge-
genseirige Freiheit auch in finanzieller Hinsicht ein, Wir

haben zu fragen, was an diesem Gesetz und was an den ~

in diesem Cesetz beschricbenen Schulen eigentlich noch
privat ist. Die zwei Prozent, die man beibringen mufi?
Nach einer Zahl, die uns der Herr Staatssekretir im Kul-
turausschuf? genannt hat, kann man davon ausgehen, dafi
200000 DM fiir das jihrliche |lanshaltsvolumen einer
h&heren Schule, eines Gymnasiums genfigen, Das be-
deuter 4 000 DM Eigenleistung pro Jahr. Das bedeutet,
nach oben aufgerunder: fiir 350 DM monatlich kann ich
cine cinziigige gymnasiale Privatschole in diesem Staat
unterhalten, und das Land Nordrhein-Westfalen macht
die Hand auf, um die ,Reste” zu finanzieren.

An diesen Frsatzschulen ist und bleibt eben nichs
anderes mehr privat als dic Freiziigigkeit und die Befug-
nisse, mit denen der Schulleiter und die Schultriger um-
gehen kénnen und in denen sie sich von der doch oft
harten Hand der offentlichen Schule unterscheiden, Auch
wir haben die Befirchtung, die Frau Kollegin Fundke
soeben ausgesprochen und angesprochen hat, daB nach
der 11 Lesung dieses Gesetzes zwar heimlich, still und
leise, aber dann eines Tages doch vernehmbar der Zu-
zug von Privatschulen in unser Land zunchmen wird.
Warum soll man es nicht tun? ldh wiirde, um bei Threm
Beispiel zu bleiben, Frau Kollegin Fundke, der Evange-

—_— s

Ersatzschulfinanzgesety),

lischen Landeskirche sogar bisc scin, wenn sie soldhe
Uberlegungen nidit anstellen wirde; auch fir diese
Kirche gehért es zum verantwortlichen Umgang mit dem
Geld, Eigenmirtel zu sparen, soweit sic es kann, Die Ten-
denz dieses Gesetzes erreicht, dafl der Zuzug in unser
Land zunimmt, daB unser Geld stirker beansprucht wird
und dafl sich die 2,5 Millionen DMark, die in der Vor-
lage als cchte Mchrkosten genannt sind, in drei, vier oder

. finf Jahren mindestens verdrei-, vervier- oder verfiinf-
facht haben werden,

Frlauben Sie mir noch einige wenige Sitze zu ein-
zelnen Paragraphen! Wir haben schon Bedenken bei § 1
Abs. 2, und zwar deshalb, weil uns cine Angabe im
Rahmen dieses Gesetzes dariber fehlt, wic denn die
vorliufige Erlaubnis nach § 37 Abs. 4 des Ersten Schul-

ordnungsgesetzes begrenzt werden soll und fir welche’

Zeit eine solche Schule Zuschiisse auch dann bekommen
kann, wenn sie erst die vorliufige Erlaubnis hat. Wir
hitten gewiinscht, daf} hier eine deutlichere Formulierung
gefunden worden wire.

Bei § 5 Abs. 2 ist ein Zusatz fiir uns alle erkennbar,
weil er halbfett gedruckt ist. Er geht auf eine Anregung
meines Freundes Holthoff zuridk, die hier allerdings in
-einer Weise erweitert worden ist, die wir nur mit Beden-
ken hinnehmen kannen, Es ging uns nicht darum, dal
Schiilerheime dann, wenn sie als Riume und Einrich-
tungen den lehrplanmifligen Aufgaben der Schule die-
nen, auch mitfinanziert werden, sondern es ging uns
darum, dafl in solchen Fillen das Internat in das
Verrechnungssystem aufgenommen wiirde, in denen cine
padagogische Integration von Schule und Intemat vor-
liegt. Wir mdchten an dieser Stelle ganz deutlich vor den
Folgen warnen, die sich daraus ergeben kdnnen, daf} die
bisherigen gesetzlichen Regelungen die Internate jeweils
auslassen und daff auch das Vermbgen hinsichdlich der
Schule und des Schultrigers selber nur insowcit angerech-
net wird, als es den Zwedken dieser Schule dient.

Wir haben im KulturausschuB auf einen Fall hinge-
wiesen, in dem eine weiterfiihrende Schule mit Internat
bestcht, in der es fiblich ist; dafl fiir den-Schiler monat-
lih runde 400 DM auf den Tisch des Herrn gclegt
werden, und zwar nur fiir die Unterbringung im Inter-
nat. Nach dem Grundgesctz diirfen in unseren Schulen
gesellschafddiche und soziale Sonderungen nicht stattfin-
den. Wir sind der Auffassung, dafl das auch nicht auf
dem kalten Weg dber das Internat erfolgen darf. Wir
meinen, dafl der Hinweis auf Freiplitze, die gegeben
werden, zwar die haushaltsrechtliche Berechtigung zu sol-
chen Mafinahmen geben kann, daB aber diese Freiplitze
sehr in der Gefahr sind, nichts anderes als ein morali-
sches Alibi dafiir zu werden, ein exklusives Internat zu
griinden, in dem Elite mit Creme des Volkes verwedh-
selt wird,

Ersparen Sie mir, auf das einzugehen, was zu § 6
zu sagen wire! Herr Kollege Wertz hat dazu etliches
ausgefihrt. Wir vertreten die Auffassung, dafl eine Eigen-
leistung von 15 v. H., die im Normalfall auf 2 v. H. er-
miBigt wird — daraof wird es hinauslaufen, und bei des
letzten Regelung hatten wir einen Schoitt von 6% —
zu wenig ist. Andererseits sind die 9% in Absatz 2 zu
viel, schon deshalb, weil nur in den wenigsten Fillen

{«
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neue Gebiude zur Verfigung stehen. Wir haben die
Sorge, dafl dieses Gesetz die Tendenz firdert, zum
Zwedke der Griindung ciner Schule cinen mbglichst armen
eingetragenen  Verein'® ins Leben zu mf:':n, _darnit das
Vermdgen, das man investiert, nicht grofler ist ;!s i_:laS.
das man haben darf, um auf einc Frmatigung der Mittel
auf 295 zu kommen.

Unser erheblichstes Bedenken, meine Damen und Her-

ren, richtet sich aber gegen den Umstand, dafl unserer
Bitte, eine Anderung jencr Verordnung durchzufihren,
durdh die dic Gemeinden beteiligt werden, nur auf eine
une nicht ausreichende Art entsprochen wurde. Die Frau
Berichtcrstatterin hat darauf hingewicsen, dafl uns Herr
Staatssekretir Adenauer zugesagt hat, die Gemeinden
<ollten zum frithestmaglichen Termin unterrichtet wer-
den, wenn einc Frsatzschule eingerichter oder aufgeldst
werde, Nun, so ,biindig" war diese Zusage schon des-
halb nicht, weil ihr ein rechtliches Geplinkel iber d:_e
Notwendigkeit solcher Informationen voraufging. Wir
wollten zunichst, und zwar entsprechend der Vorlage,
die uns der Deutsche Stidtetag dbermittelt hatte, eine
Anhorung der Gemeinden Gber die Notwendigkeit der
Gritndung einer Ersatzschule. Wir haben hernach nur

. noch um die Information gebeten, und dazu meinte der

Sprecher der Regierung, in einer verniinftigen Stadt
wiirde es sich ohnchin herumsprechen, ob eine Frsatz-
schule gegriindet werde. Wir haben hier wesentliche Be-
denken, und wir hitten es licber gesehen, wenn die

Regelong, dafl die Gemeinde informiert werden milsse, -

nicht auf dem Weg dber den uns in der Tat dann zuge-
sagten ErlaB8, sondern durch eine Anderung der Dritten

Verordnung erfolgt wire.

Schlieflich haben wir bhei der Diskussion tber § 8
die aparte Moglichkeit zur Kenntnis genommen, dafs der
Staat einen Lehrer als Beamten einstellt und ihn am Tage
der Anstellung fiir den Ersatzschuldienst beurlaubt. Wir
haben andere Vorstellungen von der beamtenrechtlichen
Situation, und wir michten davor warnen, so etwas wo-
moglich hiufig zu tun.

Schlieflich haben wir § 11 nidit zoustimmen kdnnen,
weil wir die Tatsache, dafi ein pensionierter Lehrer einer
aufgeldsten Schule scin Ruhegehalt von einer anderen
Ersatzschule empfingt, als einen Eingriff in die Privat-
sphire der Ersatzschule und als ein Beispiel dafiir an-
sehen, daf} das Adjcktiv ,privat” in diesem Fall nar die
Kaschierung dafiir ist, daB hier einc 3ffentliche Schule

mit anderen Erzichungszielen vorliegt, namlich die staat-

lich voll finanzierte Privatschule.

Wir bedanern, daB in § 12 und an anderen Stellen
das Defizitdeckungsverfahren mit der Begriindung, dann
gehe es cinfacher, verindert worden ist und Pauschab-
rechnungen zugelassen wurden.

Wir haben bei den’Beratungen an manchen Punkten
mit Freude festgestellt, dafl manche der ausfiihrlichen
Vorstellungen, die wir zu machen versuchten und in
denen nicht zuletzt mein Kollege 1olthoff unermidlich
war und selbst anf Blicke auf die Uhr nicht reagierte,
doch noch Eingang in dieses Gesetz gefunden haben, so
dafi dieses Gesetz an manchen Stellen doch ein wenig
besser ist, als wir es beftrchter hatten.

i
|
|
]

Ersatzsd:mlﬁnanzges; tz)

Aber unsere Sorge, dafl das Ersatzschulfinanzgesetz
ein Subtraktionsgesetz fir dffentliche Schulen wird, ist
durch die Beratungen im Ausschull nicht gemindert, son-
dern verstirkt. Wir machten weiter dafiir eintreten, dalt
die 6 emtliche Schule die Regelschule bleibt. Wir mddhten
weiter dafiir sorgen, daf Privatschulen — von denen wir
viel halten, vor allen Dingen dann, wenn sic padagogi-
sche Schrinmacherdienste leisten — in unserem Lande nicht
an allen Stellen zu finden sind. Aber da, wo man sie
findet, soll sich jeder dariiber freuen kinmen, dafl diese
Schulen nicht am Ende, sondern am Anfang der Entwick-
lung stehen, weil sic Sthulen von morgen sind und nicht
Schulen, die aus eciner Tradition geboren sind, die wir
nur allzuleicht unreflektiert Gbernehmen.

Ich danke Thnen fir Thre Geduld beim Zuhbren.
(Beifall béi der SPD)

Vizepréisident Dobbert: Als nichster Redner hat Herr
Abg. Sonnenschein von der Fraktion der CDU das Wort.

Sonnenschein (CDU): Herr Prisident! Meine schr ge-
chrten Damen und Herren! Als Sprecher der CDU-
Fraktion will ich mich bemihen, zur Il. Lesung so zu
sprechen, wie Ilerr Kollege Rau es auch getan hat. Ich
mufl dabei allerdings auch auf einige Aufierungen ein-
gehen, die eben gefallen sind, die aber nicht unmittelbar
mit dieser II. Lesung zu tun haben. .

Man kann -natiirich, Herr Kollege Wertz, dorchaus
iiber den Begriff des ,erforderlichen Zuschusses” streiten.

(Wertz (SPD): Das gehdrt aber zor II. Lesungl)

— Das gehort zur Il Lesung, und das, was ich jetzc
eben sape, gehdrt nicht zu den in meiner Vorbemer-
kung angesprochencn Auficrungen. '

Wir haben jedenfalls im Ausschuffi sowohl von dea
Herren der Ministerien als auch, wenn ich- mich recht

. entsinne, von den Mitgliedern unscres Ausschusses Be-

denken der Art, wie Sie sie hier vorgetragen haben,
nicht gehdrt. _ :

(Hort, hort! bei der CDU)

Sie haben dann auch von Manipulationen und Fiktionen
gesprochen und haben das im Zusammenhang der Para-
graphen, die die Eigenleistung behandeln, getan. Ich
mochte Sie doch noch einmal recht deutlich darauf hin-
weisen, daB in § 6 dic Eigenleistung ganz eindeutig um-
rissen ist, dal von den 159, der Eigenleistung 9% —
7 plus 2 — abzuzichen sind. Es ist vom Berichterstatter
hier ganz eindeutig gesagt worden, und ich erklire, dafi
es keine Fiktion ist. Aber wenn Sie solche Bedenken
haben, dann kann ich [hnen sagen, wir haben sowicso
wegen anderer Formulicrungen die Absicht, darum zu
bitten, daB wir diesen Gesetzentwurf noch einmal im
Ausschuff behandeln. Dann kdnnten die Fragen gem
noch einmal efdrtert werden.

Nun haben Sie, Frau Kollegin Funcke, in Thren Aus-
fithrungen vicle grundsitzliche Dinge angesprodien, dic
ich nicht widerspruchslos hinnehmen kann. Im Ausschuf
haben wir in einer — ich mochte sagen — griindlichen
und sachlichen Weise die Disknssion gefihrt. Es gab im
Grundsitzlichen und auch im einzelnen durchaus nicht

(%)
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(Dr. Hofmann (CDU) _

den Niederfanden das Gesetz iiber die Vollbezuschussung
der privaten Konfessionsschulen gefordert und zusammen
mit den Katholiken durchgebracht haben.

Sic sagten, Herr Holthaff, der Staat solle respekticren,
Jaf Volk, Kultur und Geschidite von Gott gesctzte Grd-
fien sind. Gut, diesen Satz akzeptieren wir. Wir zichen
daraus eben die Folgerung, dal der Staat dann auch den
Willen der Eltern respekiieren soll, der dahin geht, ihre
Kinder in eine private Schule zu geben, wobei die
Eltern heute angesichts der Uberfillung der &ffentlichen
Schulen. manchmal froh sind, daf das méglich ist.

(Schr richtig! bei der CDU)

Eins darf ich noch Frau Funcke zu ihren Schlufaus-
fihrungen sagen, die bisherige Behandlung dieses Ge-
setzes habe gezeige, dall es der CDU picht um eine
Lausgleichende Losung” gegangen sei. Ich glaube, so ein-
gehende Debatten, wie wir sie im Kulturausschull ge-
habt haben, wo immer wieder versucht worden ist, auf
jede Anregung einzugehen, beweisen gerade das Gegen-
teil. Ein Beweis des Gegenteils ist auch die Tatsache, auf
die Frau Minister Teusch als Berichterstatterin bei der
Il. Lesung hingewiesen hat, daB dic cinzelnen Paragra-
phen und Absitze mit stets unterschiedlichen Mehrheiten
angenommen wurden, dafl einmal Sie, ein anderes Mal
SPD-Abgeordnete mit uns fir eine Bestimmung stimm-
ten. Somit kann man wirklich nicht sagen, dieses Gesetz
sei aufgezwungen, ohne echt beraten zu sein. Fs ist nicht

aufgezwungen, und es ist wie kaum ein andcres Cesetz

griindlich durchberaten worden.
{Beifall bei der CDU)

Vheplﬁsldenl Dobbert: Das Wort hat Herr Abg. Rau
von der Frakton der SPD.

Ravu (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Ich hatte eigentlich nicht die Absicht, hier mit langeren
Ausfihrungen Stellung zu nehmen, Jch habe in einem
Zwischenruf im Kulturausschuf} gesagt, die Stimmung, dic
mich angesichts dieses Gesetzes (berkomme, sei Lidele
Resignation”, [ch meine aber, daf} die grundsitzlichen
Ausfithrungen, die Herr Kollege Piirsten zu Eingang seiner
Rede gemacht hat, doch an einigen Stellen eines kurzen
Widerspruches bediirfen.

lerr Kollege Pirsten, erlauben Sie mir, daB ich ein-

mal ganz einfach sage, wie ich lhre Ausfihrungen emp-
fanden habe: Ich habe manchmal die Sorge, daB man bei
bestimmten Themen die Augen schliet und sich vorstellt,
s0, wie man es jetzt Sche, misse die SPD, misse die
FDP sein, und so milsse man sie darstellen, damit man
mit ihren Argumenten fertig werden kdnne. Sie haben
hier gegen die Monopolisierung und gegen die Verstaat-
lichung des Schulwesens gesprochen, als ob wir diejenigen
wiren, die einc solche Monopolisierung und eine solche
Verstaatlichung des Schulwesens wiinschten! Ich frage
Sie — —

(Parsten (CDU): Darf ich etwas dazwischen-
sagen?)
— Bitte!

(Piirsten (CDU): 1ch habe es dazu in Beziehung

geserzt, dab derjenige, der gegen die Monopoli-

(Ersatzschulfinanzgesetz)

sicrung des Schul- und Erzichungswesens ist, auch
bereit sein mufl, die finanzielle Sicherung zu ge-
wihrleisten!)

— Gat, darauf komme ich noch zurlik. — Wir haben
nicht gegen die wirtschaftliche und nicht gegen die finanzielle
Stiitzung der Privatschulen Stellung genommen. Die Frage
ist, ob der Begriff des Zuschusses nicht schon vom Spradch-
lihen her voraussetzt, dafl ein betrichtliher Anteil an
Eigenmitteln erbracht wird. Unser Bedenken war, dafl hier
ein Schulwesen' vorliegt, das sich privat nennt, das unter
privaten und privatisierten Gesichtspunkten arbeitet, das
sich aber hinsichtlich der finanziellen Sichersteliung und
der Art, wie die finanziellen Mittel aufgebracht werden,
in nichts von der offentlichen Schule unterscheidet. Wir
sind also der Meinung, dafl erhebliche oder mindestens
angemessene Eigenmittel da sein milssen, wenn man mit
Fug und Recht von einer privaten Schule sprechen will.

‘Hier gehen unsere Meinungen auseinander.

Und die Meinung, Herr Kollege Piirsten, dafl ein bld-
henderes Privatschulwesen ein stirkerer Schutz gegeniiber
dem Weg gewesen wire, den Deutschland seit 1933 ge-
gangen ist, scheint mir ein 3uferst fragwiirdiges Argu-
ment zu sein. Bei der 1. Lesung hat Frau Minister Teusch
gemeint, man misse das Privatschulwesen auch und vor
allem angesidits der Bedrohung aus dem Osten beson-
ders stiitzen. ’

Nun bekommen wir ein neues Argument, das nach
meiner Meinung nicht sehr viel stichhaltiger ist als das
von Frau Kollegin Dr. Teusch vorgebrachte. Man k&nnte
auch umgekehrt fragen: Was wire geschehen, wenn die
Christen beider Konfessionen in den Jahren vor 1933
in guter Zusammenarbeit mit allen aufrechten Demo-
kraten anderer Gesinnungen in den Schulen unseres Lan-
des dafiir gesorgt hitten, daft die Sumpfbliten, die dann
kamen, nicht den Boden vorfinden konnten,-den sie nach-
her tatsichlich gefunden haben?

(Lebhafrer Beifall bei der SPD)

1ch komme aus einer Gemeinschaft, die in ganz beson-
derer Weise mit den Problemen verbunden ist, die
damals vor uns standen. Dafi der Nationalsozialismus
zom Zuge kam, war ja auch auf ein Versagen der
Christen und der Kirchen beider Konfessionen zuriidezu-
fihren. Gerade wir Christen beider Konfessionen soliten
das deutlich sagen, damit nicht der Eindrudk entsteht, als
seien wir die Garanten dafiir, dafl bei uns alles gut ginge.

(Sehr gut! bei der .SPD)

Ich wehre mich dagegen — und deshalb habe ich mich
gemeldet —, daB auf diese etwas pauschale Art, die
bei solchen Debatten, wie wir sie heute fihren, immer
wieder zum Vorschein kommt, mit unseren Argumenten
verfahren wird.

Die katholische Zeitschrift ,Echo der Zeit® hat unserer
Il. Lesung die Ehre eines kleinen Kommentars angetan,
der unter der bezeichnenden Ubersdhrift ,Liberal-Sozia-
listische Einheitsfront” steht. Genau das ist nicht gemeint,
wenn wir hier so sachlich wie méglich fiber solche Fragen
reden. Die Vorwiirfe, die in einer konfessionellen Presse
bestimmter Art erhoben werden, sind falsch. Es ist nicht
richtig, wenn es da heifit:

(<



(A)

(B)

2306 Landtag Nordrhein-Westfalen — 4. Wahlperiode — 63. Sitzung am 20. Juni 1961 — Band 3

(Rau (SPD))

Ausgerechner in ¢inem Wahljahe fihren uns Li-
berale und Sozialisten vor Augen, dafl ihre Be-
griffe von Demokratie und Freiheit lediglich von
Parteitaktik bestimmt sind.

{(Zuruf von der FDP: Die kennen das von den
\Wahlen?)

Man miifte eigentich an die Herren der Redaktion
vine Postkarte erwa des Inhalts senden: ,Sehr geehrte
Herren Redakteure! Du sollst nichr falsches Zeugnis
reden wider Deinen Nichsten!™

(l.chhafter Beifall der SPT))

Es geht nicht um die Gegensitze, die hier in manchen
Unrertdnen wihrend unserer Debatte anklingen. Uns
geht es ganz schlicht um die Frage, was nach den unter-
schiedlichen Auffassungen unscrer Fraktionen ,Zuschuf3”
ist und ob das, was Sie gerithmt haben, Herr Kollege
Piirsten, nimlich die Fntfaltung freier Initiative, dann
naoch sprachlich und sadhlich richtig ist, wenn diese Ini-
tiative an allen Stellen spiefien kann — aufier bei der
Aufbringung der finanziellen Mittel, die nahezu aus-
schlieflich vom Lande bereitgestellt werden,

(Fellmann (CDU): Der Steuerzahler kann seine -
Kinder doch in beide Schulen schicken! — Wei-
terer Zuruf von der CDU: Warum soll man nur
die staatlichen Schulen finanzieren und nicht auch

. die anderen?)

— Es ist thr gutes Rechr, audh private Schulen zu finan-
zicren. Auch ich tue das in meinem Bereich; ich will nur
niche, dafi solche Steuermittel dafiir verwendet werden,

die fir dic Allgemeinheit bestimme sind. Man soll firr

die Finanzierung solcher Schulen das verwenden, was
iiber die Steuermitte] hinaus zur Verfiigung stehe.

Bei all diesen Debatten — wir fithren sic ja in Vari-
anten seit einigen Jahren — geht es mir um cine Auf-
fassung, die woh! scirker ins Gewichr fallen miifite und
die ich deshalb wiedcrhole. Fs geht darum, dafi nach
aulien hin vielfach der Eindruck eines konfessionellen Ge-
geneinanders da entstcht, wo bei aller ndtigen und kiaren
Abgrenzung der Konfessivnen die Christen beider Kon-
fessionen sich in unserem Staat mit den Nidchrchristen
zusammenfinden sollten. Ih verstehe das Wort vom
WSalz der Frde” so, dal? es die Solidaritit mit allen Men-
schen herbeifiihren soll, die in einer Gemeinschaft zu-
sammenleben. Weil ich das Wort so verstehe, ist die Pri-
vatschule fiir mich die berechtigte Ausnahme, die ihren Aus-
nahmecharakter nicht verlieren sollte, und zwar auch dann
nicht, wenn sie einen konfessionellen Triger hat, dem
ich ausdriicklih das Redit zur Errichtung einer Privat-
schule zugestehe, ja, dem ich sogar dabei helfen wiirde.

Hier bestehen unterschiedliche Auffassungen, die wir
offenbar im Dialog nicht kliren oder beseitigen kdnnen.
Frau Kollegin Funcke hat bereits darauf hingewiesen,
und Sie, Herr Dr. Hofmann, haben es aufgegriffen. Un-
sere Gegensitze im Verstindnis dieser Welt sind so tief,
dafi sie dazu fithren, daf} Ihre Frakdon von ihrer Mehr-
heit Gebraudh macdht.

Wenn es solche Unterschiede -gibt, sollten wir doch
nicht das Pappkameraden-Schiefien iiben und uns den

|

(Ersatzschulfinanzgesetz)

Gegner so oder so vorstellen, ihn zuerst verteufeln
und dann gegen eine Position reden, die dicser Gegner
iberhaupr nicht hat. Es ist nicht so, wie es hier immer

©

wieder anklingt, daft wir die Verstaatlichung der Schulen

und die Versmatlichung des Menschen wollten. Es ist viel-
mehr einfach so, daft uns das Ausmafl an Miteinander in
cinem Volk, das so vicle Spaltungen kennt wie das
deutsche, séhr viel gréfier sein zu missen scheint als die
Trennungen, die unter uns bestehen. Gerade diese Uber-
legung sollte uns dazu fithren, cinander besser zu ver-
stehen. Wir meinen — das hat Frau Fundke in anderer
Form wihrend der 1l. Lesung gesapt —, wir sollten das
Mafd an Spaltung reduzieren und soliten das auch in den
Dialogen tun, die wir iiber eine so schwierige Marterie
wic dic heudge fithren.

{Giesen (CDU): Man sollte aufhdren, andere des
Versuchs der Spaltung za verdichtigen!)

~ Das ist kein Vorwurf, der sich gegen mich richtet!

(Zuruf von der CDU: Gegen wen s-pred‘lm Sie
fiberhaupt: gegen tHerrn Piirsten oder gegen Frau
Funcke?)

— lch spreche gegen den Versuch des Herrn Kollegen
Piirsten im ersten Teil seiner Rede, darzutun, meine
Fraktion und die Fraktion der FDDP seien Anhinger der
Verstaatlichung und der Monopolisierung des Schulwe-
sens, und demgegeniiber eine stirkere Aufgliederung des
Schulwesens als das einzige unserem Lande Gemifie und’
als das cinzige dem Eltcrnwillen Entsprechende hinzu-
stellen. _
(Weitere Zurufe von der CDLUI)

— Wenn der llerr Prisident damit einverstanden ist,
dall wir dialogisieren, dann bicte!

(Erneute Zurufe von der CDU — Sonnenschein
(CDU): Sie missen gegen Herrn Holthoff reden!)

— Sicher, ich wiirde meinem Kollegen Holthoff voll
zustimmen. Ich rede auch durchaus nicht dagegen, daf
wir hier die Gegensitze so deutlich wie maglich dar-
stellen. Wer mich ein bifichen kennt, der weils, dafi ich
eine Vorliebe gerade fiir Deutlichkeit innerhalb der poli-
tischen Auseinandersetzung habe. Aber dann mufi man
auch das sagen, was auf Grund der Belege vom anderen
wirklich vertrcten worden ist, und nicht das, was man
gchdrt zu haben wiinscht, damit man es anschlieflend
entsprechend publizieren kann!

(Beifall bei der SPD))

Vizei:r&sideni bobbert: Das Wort har Herr Abg. Holt-
hoff von der Fraktion der SPD.

Holtho#f (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Frschredeen Sic nicht: Trorz meiner umfangrei-
chen Requisiten werde ich Lhre Zeit nicht linger als 5 bis
6 Minuten in Anspruch nehmen! Ich méachte nur wenige
Antworten geben auf dic hier von Herrn Dr. Hofmann
vorgetragenen Auffassungen, der sich auf den Prisiden-
ten der USA und auf die amerikanische Verfassung bezo-
gen hat und dem einige Irrtiimer dabei unterlaufen sind.

(D)
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Nietzsche aufgeworfenen Frage vom Nutzen der Hi-
storie fir das Leben auseinandergesetzt hat? Ein Medi-
ziner, der sich nicht Gedanken dariiber gemacht hat, dall
seine Studenten am Krankenbett mit dem grofien Frage-
zeichen des Todes und der Ewigkeit konfrontiert wer-
den? Was ist ein Maschinenbauer, der nicht Uberlegun-
gen darfiber anstellt, welche Wirkungen die Masdiinen,
die er konstruiert, fiir den Menschen haben, der sie be-
dient? Oder was ist ein Wirtschafts- und Sozialwissen-
schaftler, der sich nicht mit der leninistischen Ideclogie
auseinandersetzt, von der heute Gber eine Milliarde Men-
schen beherrscht werden? Sie sehen, wie hier die Fakul-

Flitner, der die Notwendigkeit dieses Bildungsauf-

- tung, der geschichtliche Sinn, der Schutz des Glau-

(Dr. Stackel (CDUD)

der der einzelne gesellschaftliches Anschen und Hebung
seines Lebensstandards erwartet, auch die wissenschaft-
liche Bildung zu vermitteln, die dem cinzelnen Werte
vermittelt, die nicht in Geld auszudriicken, die %bcr
hoher sind aus gelellschaftliches Ansehen und matcrielle
Giter? Ich werfe diese Frage nor auf. Es ist zugleich
die Frage, ob es gelingt, die verlorengegangene Einheit
der Wissenschaft wiederzugewinnen. Darum geht es
auch heute bei der Ruhruniversitat. Lassen Sie
mich einige Beispiele zur Verdeutlichung sagen!

Was ist ein Historiker, der sich nicht mit der von '

titen incinander Gbergehen. L _
Lassen Sie mich schlieflen mit einem Wort von Prof.

trags in ihrer geschichtlichen Bedingtheit sieht. Ich darf

mit Genehmigang des Herrn Prisidenten zitieren:
Auch seit die Monarchien verschwunden sind, seit
der Adel aufgehtrt hat, seine Rolle in der Stabili-
sierung des Staates zu spielen, seit die Kirche sich
vom Staat losgeldst hat, sind die Garantien fur
die Menschlidikeit in Gemeinwesen nodh entschie-
dener als zuvor den akademischen Amtern und
Berufen anvertraut, so das Prinzip des Rechts-
staates, der sauberen und gerechten und die Woh!-
fahrt gesitteter Zustinde umsorgenden Verwal-

benslebens. gegeniiber Aberglauben und sophisti-

~ scher Auflésung, die wissenschaftlich dorchdachte

Heilpraxis, die Laoterkeit und Wahrheit in der

Lehre ond im Jugendunterricht, und in alledem

die Bewahrung der Personen vor Sklaventum und

" Mifibranch der Gewalt aller Art, also die Rechts-

_ sicherheit und uflere wie innere Freiheit der per-

"% somalen Existenz inmitten moderner Uffentlich-
ket

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisident Dobberi: Das Wort hat Herr Abg. Rau
von der Fraktion der SPD.

Rav (SPD): Herr Prisident, meine Damen und lermren!
Ich mochte in eimigen erginzenden Ausfilhrongen noch
cinen Blik anf den umfangreichsten Einzelhaushalt an-
seres Landes tun, der, wie wir woll alle wissen, zugleich
der politisch wichtigste Haushalt unseres Landes und der

Linder uberhaupt ist. Erlacben Sie mir, dall ich mit
cinem Wort zu zwei Antrigender CDU-Frak- |
tion beginne, dle wir zum Teil lobenswert finden und |

(EplL. 05: Kultusministerium)

die — soweit wir sie als lobenswest empfinden — un- (O

serer Zustimmung sicher sein konnen!

Wir sind an den Vorgingen und an der Arbeit des
Bibliothekarlehrinstituts in Koln auflerordentlich interes-
siert, haben mehrfach auf die bedriidkenden Raumverhilt-
nisse hingewiesen und sind gern der Meinung, dafl die
von der CDU-Fraktion beantragten 14000 DM fir
nichtbeamtete Hilfskrifte gezahlt werden
sollten. Auch wir sind der Meinung, dal die Kosten far
die Werbemalinahmen fiir den Lehrerbernf gestiegen
sind und die Erhthung von 60 000 auf 100 000 DM an-
gemessen ist. Wir sagen das mit lesem Schmunzeln;
denn als wir statt 30000 DM 50000 DM beantragten,
wurde das von der Mehrheit des Hauses abgelehnt, weil
30000 DM wombdglich in einem Jahr gar nicht ausza-
geben wiren. Beide Antrige finden unsere Zostimmung;
allerdings nur dann, wenn wir uns iiber eine getreante
Abstimmung verstindigen konnen. Denn der Dcdmrl:gf-
vorschlag, den dig. CDU-Fraktion gemacht hat, kann in
der Tat unsere Billigung nicht finden.

(Volmert (CDU): Das habe ich mir gedacht!)
— Da haben Sie klug gedacht, Herr Kollege Volmert!
(Heiterkeit)

Er findet sie nicht aus folgendem’ Grunde: Uns ist nicht
klar, warum man im Kulturhaushalt 140000 DM mehr
beschlieBt fiir internationale Begegnungen, uvm dann eine
Wocdhe spiter in der 11. Lesung von diesen 140 000 DM
diese 54 000 DM abzuziehen. Das kann doch nur ein
Versuch sein, den Herrn Finanzminister nicht merken zu
lassen, wie die einzelnen Positionen gemeint sind. Aber
das merkt er doch! Wir sind der Auffassung, dafl diese
Position, die um 140000 DM erhdht worden ist, in der
Tat in dieser Hohe bestehen mufl, weil es sich bei der
internationalen Begegoung unserer Professorem, Lehrer,
Studenten usw. um eine Frage unserer Zeit handelt,
deren Wichtigkeit wir in keiner Weise und in keinem
Falle unterschitzen darfen. Es geht darum, dafl die mit
Bildung und Ausbildung Beschiftigten und die auf sie
hinzubildenden Menschen unseres Landes — ich erinnere
an das, was Herr Dr. Stuckel soeben gesagt hat — in der
internationalen Begegnung, der Begegnung mit Menschen
anderer Vélker, Umsicht und aus ihr Finsicht lernen. Es
geht darum, daf sich hier eine erwciterte Bildung ent-
wickeln kann, und wir meinen deshalb, dafl dieser Dek-
kungsvorschlag den Zeichen der Zeit widerspricht. ‘U?'ir
roeinen deshalb, daB wir auf jeden Fall diese internatio-
nale Begegmmg gerade bei denenm, bei denen e sich
nicht um irgendeinen Tourismus nach dem Motto JJeder
einmal jahrlich nach lalien” handelt, fordern soliten ond
daf} Sparsamkeit in solchen Fillen immer falsch ist.

Das weite Feld der allgemeinen Kultarpflege wird in
einem FDP - A ntrag angesprochen, auf den Herr Dr.
Hofmann vorhin schon eingegangen ist. Es handelt sich
um die Verlagerung jener Mittel, die fiir die landes-
eigene Sammlung veranschlagt sind, nimlih um
Kap. 0564 Tit. 606, in der die Zuschilsse fir Bilder-
ankiufe stehen, die von den Gemeinden und anderen
Trigern bezahlt werden miissen. Wir mdchten diesem
FDP-Antrag unsere Zastimmang geben, weil trotz der
Besetzung des Kuratorioms jener Stiftung doch nach dem,

D
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(A) was zu diesem Thema hier gesagt worden ist, deutlich

(B)

geworden ist, dafl meine Freunde die Kunstsammlung
Nordrhein-Westfalen nicht fiir den besten Cedanken die-
ser Landesregierung halten und starke, 2 erhebliche Be-
denken gegen diesen Weg der Landesregierung haben,
das Landesbewufitsein auf museale Art herzustellen,

Wir haben auch Bedenken dagegen, dall schon im
ersten Jahre dieser neuen Stiftung ein Verwaltungsauf-
wand von 200 000 DM fiir diese landeseigene Sammlung
vorgesehen ist. Wir meinen, dal wir alles tun sollten,

- um in den Gemeinden, um da, wo die Menschen am Ort .

die Begegnung mit der bildenden Kunst finden konnen,
ausreichende Mittel zur Verfiigung zu haben. Deshalb
stimmen wir diesem Antrage zu,

Wir begrilen es, dafl dariber himus wesentlich
mehr Mittel fir die Anschaffung von Bildwerken und
Werken der plastischen Kunst durch die Triger entspre-
chender Museen zur Verfiigung gestellt werden. Wir
haben zur Kenntnis genommen, dafl § Millionen DMark
von einer insgesamt auf 30 Millionen DMark vorgese-
heren Surame in diesem Haushalt stehen. Wir méchten
im Anschlufl an das, was Herr Dr. Hofroann vorhin ge-
sagt hat, aks er Herm Landtagsprasident Johnen zu dieser
Frage zitierte, dieses Zitat answeiten und die Frage stel-
len, ob Sie sich als CDU-Fraktion nicht auch dem ansdhlie-
flen kdmmen, was Herr Landtagsprisident Johnen bei jener
Tagung nach unserer Meinung sehr richtig gesage hat,
namlich, dafl so erhebliche Mittel nidit olme die Beteili-
gung des Parlaments verteik werden sollten und eine
Kommission des Kulturausschusses an diesen Dingen be-
teiligt werden sollte. Wir glauben, dafl dies- von einer
bestimmten Groflenordnung ab durchaus dem Gewicht
des Parlaments und dieses Landes entspriche.

Wir begriilen die Forderong des Theaterwesens. Wir
begriiflen alle jene Mafinahmen im Bereiche der alige-
meinen Kuhurpflege, die wirklich mit erheblichen Mitteln
— um es mit einem Worte unseres Kultusministers zu
sagen — nach dem Motto ,Nicht kleckemn, sondern
klotzen!" in die Gemeinden und damit dahin kommen,
wo sich die Menschen unseres Landes befinden, und micht
irgendwohin, wo wir sie nidit finden, auch wenn wir sie
da gerne hitten. Wir sehen in der Gemeinde nicht nur
den Ort der mitbirgerlihen Verantwortung, sondern
eben auch die erste Stitte det Begegnung mit der Welt
des Geistigen,

! Ertauben Sie mir, dafl ich von hier aus weitergehe und
za den Biichern cin wenig sagel Vorher aber noch eine
kleine Bemerkung zum Filml

Ich gehdre — und ich befinde mich da in Selidaritat
mit dem Herm Justizminister — zu den Lesern des

.Spiegels”, der sich in seiner gestrigen Ausgabe mit

Heinrich B&11 beschaftigt. Ich finde & gat, wenn
man sich mit BSll beschiftigt. Ds heifit es, dafl das Buch
Das Brot der frilhen Joahre” von Heinrich Béll verfilmt
werden solle, @brigens mit Ver3 Tschechowa, und
dal das Land Nordehein-Westfalen zu den Kosten dieses
Films einen Zuschufl von 100000 DM zxgesagt habe.
Uns scheint diese Frage deshalb ‘interessant zu sein, weil
ja in der vorliufigen Bondeshauptstadt inzwischen Pline
zu einem Primlensystem fiir Spielfilme entwickelt worden

{Epl. 05: Kultusministerium)

sind. Es wire interessant, hier zu erfahren, inwieweit das  (C

Land — ich wiifite nicht aus welcher Position — ,Vera
Tschechowa subventioniert®,

(Kulasminister Schiitz: Wir fordern nor Kultor-
und Dokumentationsfilme!)

~— Sie tun es nicht?

(Kahusmimister Schiitz: Nein, wir fordern keine
Spielfitme! — Weiterer Zuruf des Koltusméni-
sters — Heiterkeit)

— Ich habe es nicht verstanden.
(Emeuter Zuruf des Kultusministers)

— Allerdings! Dennoch solite man ihn lesen. Wir lesen
alle ja nicht nur Dinge, die immer richtig sind

Wir mochten noch einmal darauf hioweisen, dafl die
Relation von 2 : 1 bei den gemeindlichen und kirchlichen
Bichereien wiederhergestellt werde. In der Tat, Herr
Dr, Hofmann, kann' man daritber reden, ob sich die Ver-
hiltnisse hier geindert haben; in der Tat kann man dar-
iber reden, ob eine andere Relation angemessen wire.
Woriiber ‘man nicht reden kann, das ist die Frage, ob
eine gemeinsame Absprache des Kulturanssdmsses durch
die Vorlage des Haushaltsplanentwurfs der Landesregie-
rung geindert werden kann, Wir hitten an dieser Stelle
das gemeinsame Gespriich gern vor den géschaffenen Tat-
sachen und nicht machher gehabt, Wir beobachten dieses
Kapitel mit auflerordentlichem Interesse, und wir mdch-
ten bitten, solange nicht die entsprechenden Zahlen vor-
liegen — die bisher vorliegenden geniigen uns als Be-
grindung nicht —, daf} die gemecinsame Absprache des’
Kalturausschusses wiederhergestellt wird.

Das alles, meine Damen und Herren, was ich jerzt
gesagt habe, gebt in Richtung der Erwachsenenbildung,
zu der noch ein Wort gesagt werden sollte.

Sie haben den Antrag meiner Fraktion vor
liegen, auf den Herr Dr. Hofmann schon eingegangen
ist und der Ihnen vorschligt, 5 Millionen DMark fir die
Errichtmng und die Einrichtung von Hiuvsern der Erwach-
senenbildung zur Verfigung zu stellen. Sie, Herr Dr.
Hofmann, haben an dieser Stelle auf die Egenverant-
wortung der Gemeinde hingewiesen, der entsprechende
Mittel zur Verfigmg gestellt werden sollten. Wir sind
gern einverstanden. Wir sind nor der Auffassung, solange
dieser ‘Finanzausgleich noch nicht geschaffen und noch
nicht erfolgt ist, sollten wir als Land und als Trager der
Kuolmmrhoheit alles tun, damit der erwachsene Mensch
in unserem Lande so viele Bildungsmoglichkeiten wie
eben moglich bekommt, weil auch fir den erwachsenen
‘Menschen Bildung ein Weg zar Selbstfindung ist, von der
her daon anch sein politisches Engagement moglich wird.
Das alles soll nach unserer Meinung in den kommenden
Jahren eine ende Verstirkung finden, und des-
halb werden wir nicht miide, diesen unseren Antrag za
stellen. Wir hoffen, daff wir ihn im nichsten Jahr des-
halb nicht mehr zu stellen brauchen, weil Sie jhn heote
annehmen werden. Sollte das wider Erwarten nicht ge-
schehen konnen, dann wiirden wir ihn im n3cbsten Jahre
in unserer Regierungsvoriage haben.

(Lachen bei der CDU — Beifall bei der SPD —

Zorf von der CDU: Sie sind optimistisch)

®)
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(A) — Das ist kein Optimismus, das ist Realismus. Wir haben

das alles bei uns schon besprochen.
(Heiterkeit — Zuruf des Abg. Bittmer (CDu)

— Es steht deshalb noch nicht im ,Spiegel”, weil es

stimmt.

(Zuruf: Was werden Sie denn dann?)

— 1ch witrde amlog zu Bonn sagen: Ich werde ,Landes-
minister ohne besondere Aufgaben”.

(Heiterkeit)

Meine Damen und Herren! Ich bin bei der Erwach-
senenbildung. Tch weil} nicht, inwieweit Sie mich schon
dazurechnen.

(Heiterkeit)

Ich darf mich noch einmal diesem Kapitel der Erwach-
senenbildung zuwenden. Ich tue auch das mit der Heiter-
keit, die man als Politiker haben muf; sonst sollte man
die Politik lassen.

Wir sind der Meinung, dafl alle Dinge der Erwach-
senenbildung auf der gemeindlicien Ebene und dariiber
hinans gefordert werden sollten, und wir meinen, dafl
wir hier in den letzten Jahren wahrlich nicht so viel getan
haben, dafl wir jetzt Angst vor der eigenen Courage
haben miil3ten. ’

In diesem Zosammenhang kurz einiges zur politischen
Bildung, soweit sie nicht in der nichsten Woche betm
Ressort des Herrn Innemministers zu behandeln sein
wird! Wir haben das Gefihl, daf cs in der politischen
Bildung erbeblihe Konkurrenzen zwischen
VolkshochschuleneinerseitsaundStaats-
bargerlicher Bildungsstelle anderer-
seits gibt. Wir haben das Gefihl, daB etiche Minister
dieser Landesregierung aufierordentlich klare Vorstellun-
gen iiber politische Bildung haben, dafl aber die Landes-
regierung als solcie keine gemeinsame Auffassung Gber
die Wege hat, auf denen politische Bildung zu betreiben
ist. Der Herr Berichterstatter hat schon daranf hingewie-
sen, dafl wir hier eine Abstimmung innerhalb des Kabi-
netts fiir wichtig halten. Die Vorstellungen der Landes-
regierang  sind anklar und vielschichtig, je machdem, von
welcher Seite der Landesregierung sie vorgetragen wer-
den. Die Frage der Inhalte solcher politischen Bildung,
die Herr Kultosminister Schitz hier einmal mit einer
Ar Drei-Ringe-Parabel angesprochen hat, ist weiterhin
nicht geklirt. Aus dem von uns im Frihjahr 1960 gefor-
derten Sofortprogramm zur politiychen Bildung ist sofort
gar nichts und ist auch bis heute nichts geworden, Wir
haben damals diese Frage nach einem Sofortprogramm
in der politischen B:ldung auf Grand von Vorgingen ge-
stellt, die in ihrer heatigen Wirkung auf ons aus der
Vergangenheit kamen. Ich nehme nur als Stichwort die
Vorginge in K&1n. Wir konnen uns in dieser politi-

schen Situation des Eindrucks nicht erwehren, dafl es auch
die kiinfigen auf uns zukommenden Fragen des poli-
tischen Ceschides des Volkes lehensnotwendig machen,
gemeinsam und mit allen zor. Verfiignng stchenden
Kriften unter der jungen und der erwadmsenen Gene-
ration dieses Landes eine politisdie Bildung in die Wege
zis leiten, die Freiheit gewdhrt uad ein grofles Angebot
bietet, die aber Gbersichtlich ist und die sowohl formal

(Epl. 05: Kultusministeriam)

als auch inhaltlich nicht so dahingesagt, sondern wohl- ()
fiberlegt ist.

Wir bitten die Landesregierung dringend, sich dieser
Frage anzunehmen, damit es nicht geschieht, daf} man
im Kulturausschull erfahren muf, was eigentlich im Bei-
rat der Staatsbirgerlichen Bildungsstelle hitte gesagt wer-
den miissen, daB die Landesregierung in Hilden eine Po-
litische Akademie griinden will. Davon haben wir als
Beiratsmitglieder nie gehort. Wir befarworten Konzen-
tration und Intensivierung. Deshalb unser Anuw:g, bei-
spielgebende Bildungseinrichtungen, wem immer sie auch
gehdren, zu bezuschussen. _

(Ministerprisident Dr. Meyers: Herr Kollege, das

mit der Politischen Akademie kann nicht stimmen!

Da wird eine Verwaltungsakademie gebaut; sie
steht auch im Etat.}

— Vielleicht erfahren Sie es auch einmal, Herr Minister-
prisident.
(Zuruf von rechts: Das steht im ,Spiegel”!)

— Machen Sie den ,Spiegel* nicht so volksttmli&}. D'er
druckt das sonst alles im ,Rickspiegel”, und ob Sie sich
da wohlfiihlen, weill ich nicht.

(Heiterkeit)

Ich will jetzt darauf verzichten, noch einzelne Antrige
hier zu begrinden. Wir haben das im Gegensatz zu
manch anderen Antrigen, die hente vorliegen, ausreichend
im Kulturausschof getan, Ich Gbergehe deshalb dic Frage
der Schullandheime, weil ich iiberzeugt bin, dafl Sie alle

zustimmen werden. Ich darf aber doch noch darauf hin-
weisen, dafl wir gerade im Bereich der Kulterpolitik un-
seres Landes eine langfristige, eine gute und eine jeweils
mit dem parlamentarischen Ausschu8 abgestimmte Pla-
nung erwarten. Das betrifft auch Angaben wie etwa die,
dafl die neuzuerrichtende - Pidagogische Hodhschule in
Duisburg nicht mehr als 650 Plitze haben dirfe. Wir
lassen mit uns dariiber reden, in weldher Graflenordnung
das Meister-Jiinger-Verhiltnis, von dem der Herr Mi-
pister gesprochen hat, am besten gewahrleistet wird. Aut
jeden Fall wird es in den augenblicklichen Padagogischen
Hodischulen schon deshalb nicht gewidhrleistet, weil Mei-
ster und Jinger niemals gemeinsam in ausreichender
Zahl in einen Raum kommen. Die Zustinde an den
Padagogischen Hodhschulen unseres Landes schrelen ja
wirklich zum Himmel.

Erlauben Sie mir, meine Damen und Elerren, in einem
letzten Abschnitt dessen, was ich lhnen vortragen machte,
auf cine Fingabe der Studentenschaft der Pidagogischen
Hodischale in Bielefeld hinzuweisen, deren Inhalt ich vor
Eintreffen und vor Bekanntsein dieser Eingabe im Kul-
turausschufl schon zur Sprache gebracht habe! Die neue

i Studien- und Prifungsordnung der Pidagogischen Hoch-
schulen mit der Verinderung der Prifungsordnung fir
diejenigen, die Religionslebrer zu werden winschen, hat
! Verwirrung gestiftet, picht nur in Bielefeld, sondern auch
an anderen mir bekanoten Akademien, Wir kSnnen hier
i nicht im einzelnen die da anstehenden Fragen erSrtern.
| Aber wir mochten mit allem Nachdruck darauf hinwei-
! sen, dafl wir uns wehren miissen und wehren werden

ihren Wert nicht verkennen und deshalb unserem Antrag (D)
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gegen den auch nur leisesten Verdacht, dal man auf dem
Weg Gber die Prifungs- und Studienordnung dic Zahl
der Religionslehrer erhGhen kdnnte. Sicherlich wird Un-
gerechtigkeit durch einen Ausgleich aus dem Weg ge-
riumt werden miissen. Der jetzige Modus fithrt aber
zu dem Verdacht, dafl man bequemer studiert, wenn man
Religionslehrer wird. Dies darf mach unserer Auffassung
keinesfalls geschehen. Dicser Verdacht, Herr Kollege
Piirsten, existiert! Wir missen ihn aos der Welt schaf-
fen. Ich will keinesfalls die Intention jenes Erlasses attak-
kieren. Es geht darum — gerade, soweit und weil wir
Christen sind —, dafl uns daran liegt, dal nur jene
Menschen religidse Unterweisung geben, denen dies in
ihrer evangelischen oder katholischen Konfession ein Teil
ihres kirchliien Auftrags ist, nicht aber die, bei denen
es so ,im Rahmen der Berufsausiibung” liegt. Mir ist
es licher, wenn jemand aus Bequemlichkeit verzichtet, als
dafi er veranlaBt wird, aus Bequemlichkeit zu heucheln
und dann ein entsprechender Religionslehrer zu sein.

(Zuruf)

— Wir sind uns in der Sache sicherlich vollig einig. Mir
liegt daran, daf} wirklich die Petita aus der Welt ge-
schafft werden.

Damit bin ich beim Anderungsantrag der
Fraktion der SPD Drudcs. Nr. 606, der die Ein-
fiigung eines ncucn Tit. 606 in Kap. 05 81 wiinscht. Die-
sen Antrag halten wir fir entscheidend, und zwar vor
allem, weil er in diesem Hause eine fast dreijihrige Ce-
schichte hat, Wir sind deshalb nicht der Mcinung, dafl
jener uns heute um 13 Uhr iiberreichte Frsatzantrag der
CDU-TFraktion wirklich als Alternative gesehed werden
kdnnte zu den von uns gemachten Vorsdligen.

Im Fehruar und Mirz 1959 haben wir in diesem Saale
und vorher im Kulturausschufl die soeben. von llerm
Prof. Dr. Luchtenberg angesprochene Frage der Dota-
tionen an die Landeskirchen erbreert. Fs war cine aufler-
ordentlich lebhafte Debatte, an die sich vielleidit der eine
oder der andere noch erinnert. Damals bekamen wir
vom Herm Kultusminister die Zusage der Prifung und
die Zusage von Vorschligen, wie dem abzuhelien sei. Ein
Jahr spater, am 10, Mirz 1960, haben wir an diese Zu-
sage des Herrn Kultusmindsters erinnert. Aber ,Es war
da keine Stimme noch Antwort®.

. Es handelte sich um eine Jullerst komplizierte Ge-
setzesmaterie und um Vertrige, die bis in das Jahr 1871,
ja bis in die Zeit der Sikularisation zurlidgehen. Die
Erliutcrungen fiir die so beschriebenen und von manchen
als unangemessen empfundenen Zuschitsse sind zum Teil
entsprechend apart gewesen. Wir haben uns wirldich selbst
erst in die Dinge hineindiskutieren massen. Aber non ist
seit langem die Fragestellung klar.

Wir haben — darauf ist mehrfach hingewiesen wor-
den — inzwischen entscheidende Verinderungen in der
Bevolkerung unscres Landes erfahren und sollten das
keinesfalls beklagen. Das so enge Miteinander verschie-
dener Konfessionen in einem Land, wie wir es hier
exemplarisch auch fir die andcren Linder haben, bringt
gewifl — und davon geben unsere Debarten immer wie-
der ein Beispiel — Schwierigkeiten, Mifiverstindnisse und

" (Epl. 05: Kultasministerium)

Reibungen. Aber wir dirfen diese Tendenzen nicht*for-
dern, sondern werden dafiir sorgen milssen — cin jeg-
licher an seinem Platz und in sciner Kraft —, dafl es
zu Begegnungen kommt, dic der Bereicherung, der ge-
genseitigen Erginzung, dem Verstindnis, der Partner-
schafe und deshalb eben jenem dienen, was wir als einc
wertgebundene Toleranz bezeichnen, die keinesfalls ir-
gendwie mit Indifferentismus verwechselt werden darf.
Gerade deshalb, meine Damen und lerren, sind wir der
Auffassung, daf} jetzt und in dieser Lesung die Relation
der Dotationen durch einen entsprechenden Lrmessens-

. zuschuf}, wie er in unserem Antrag Drudks. Nr. 606 fir

die evangelische Kirche vorgesehen ist, geindert werden
miifite. Wir hitten es gewill lieber geschen, wenn sich
im Verlaufe der Diskussionen 1959 und (960 schon im
Kultaransschufl entsprechende Absprachen hitten treffen
lassen. Wir haben das ja auch wihrend der letzten Be-
ratungen noch einmal deutlich gesagt. Wir haben die
Erklirung des Herrn Kultusministers zur Kenntnis ge-
nommen und haben ja einen gemeinsamen Beschlufs dar-
iiber, daB nun Gespriche iiber eine Neuregelung statt-
finden sollen. Gestatten Sie mir aber, meine Damen und
Herren, ‘zu sagen: Wir hitten das Jahr 1959 ali ein
mindestens so gutes Jahr fir eine solche Neuregelung
angeschen wie das Jahr 1962. Wir sind deshalb der
Auffassung, dall wir schon jétzt etwas tun sollten. Was
Ihre Zustimmung anbetrifit, so sind wir guter Zuver-
sicht, weil wir uns, wic ich meine, iiber die Grundsitze

in dieser Frage sehr schnell werden verstindigen konnen. .

Die bayerische I.Bsung, die ich im fahre 1959 hier
zum erstenmal in ihrem sachlichen Inhale zitiert habe,
scheint uns eine gute, eine erwigenswerte I.8sung zu sein.
Unser Antrag Drucks. Nr. 606 ebnet dic Wege zu einer
solchen Lasung, ohne diese Wege, wic man das vielleicht .
annchmen kénnte, wenn man mit der Materie nicht
genug vertraut ist, in irgendeiner Weise zu verstellen.
Wir sind der Auffassung, dafl die Deklamation vorbei
sein und die Aktion beginnen mufl, Wir sind in gar
keiner Weisc besorgt, was das Echo auf cine solche Mafi-
nahme sein kdnnte! Wir geben ganz offen zu, dafi dies
auch eine Frage der Optik ist. Wir mochten, daf klare
Sicht buesteht, wir mochten, dafl die vielfach zitierten
Mifverstindnisse, die es geben mag, nicht mehr bestchen
und damit auch ungeschickte Worte nicht mehr mdglich
sind, .

Wir glauben, auf diese Weise einen Vorsdilag in un-
serem Antrag vorzulegen, der wie kaum ein anderer
in dicsem Hohen Hause nun wirklich eime Chance hat,
ein Zeichen unserer Gemeinsamkeit in allen Fraktionen
zu sein. Wir sehen die Kirchen heute vor Aufgaben,
bei denen sie der Hilfe bediirfen, einer Hilfe, die nicht
nur mit Vertrigen von gestern geleistet werden kanm.
Darum geht es uns in keiner Weise um irgendein
Prestige, auch nicht um all die Crundsatzfragen, die viel-
leicht dann auftreten kdnnten, wenn wir aus den anderen
Etats und aus den mittelbaren Zuschirssen heraus einmal
Zahlen zusammenstellen wiirden — wir haben auch das
erheten —, bei demen sich dann ein entsprechendes
Ubergewicht bei der katholischen Kirche aus Griinden
der Subsidiaritit finden wiirde, die ja evangelischerseics
so nicht vertreten wird —, jedenfalls sind hier die
Meinzngen anterschiedlich.
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(Rau (SPD)) - -

Wir haben es bedauert, dafl unser Antrag im Kultur-
ausschafl abgelehnt worden ist. Wir glauben aber, dafl oun
bis heate — bis zum 6. Dezember — die Fragestellon-
gen so klar sind, dafl der Ausweichweg fiber einen Son-
derantrag, wie wir ihn heate mittag bekommen haben,
nicht mehr notig ist, dal wir uns finden kdnmmen, indem
wir alle gemeinsam dem Antag Drucks. Nr. 606 zu-
stimmen. Ich darf meine Ausfihrungen mit der herz-

lichen Bitte schlicBen, Sie mbchten ja sagen zu diesen .

Versuch, nun auch das Klima innerhalb anseres Landes
— das kulturpolitische Klima, das doch auferordentlich
anfallig ist — zo verbessern und damit in ein gutes
Jahr 1962 audh in dicsem Abschnitt ] zu gehen.

Ih danke lhnen fiir Thre Geduld beim Zuhdren.
(Beifall bei der SPD)

Yizeprasidenten Dobbert: Das Wort hat Herr Abg. Dr.
Strodthoff von der Fraktion der FDP,

Dr. SwodthoH! (FDP): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Die realistisch-enphorische Mitteilung —
so machte ich sie einmal nennen — unseres lieben Kol-
legen Rau aus dem Regierungsprogramm 1962 der SPD
hat hier im Haase ein Schiller-Zitat hervorgerufen; ich
will es lhnen nicht vorenthalten, Herr Rau:

Schnell fertig ist die Jugend mit dem Wort.

(Zuruf des Abg. Rau (SPD))

Meine sehr verchrten Damen und Herren, wir konnen
Ihnen leider nicht versprochen, dafl wir mit der Aus-
sprache zu dem riesenhafc geficherten Einzelplan 05 so
schnell fertigwerden; lhre Anwesenheit zeigt das Ver-
standnis, das Sie diesem auflerordentlich wichtigen Einzel-
plan entgegenbringen:

Ich méchte meine Ausfiihrungen anschlielen an die des
Fraktionsvorsitzenden der CDU, des Herrn Dr. Stuckel,
der hier mit Redw, glaube ich, moniert hat, dafi die
Universititen im allgemeinen ein wenig zu kurz gekom-
men seien. Gerade die Universititen, die Rir diesen Etat
und im gegenwirtigen Angenblidk in der dffendichen Dis-
kussion ein so starkes Fir und Wider hervorrufen, soll-
ten doch noch einmal weniger mach landespokitischen als
nach allgemeinen politischen Gesichtspunkten der Bandes-
republik behandelt werden. Ich bitte das, was ich vorzu-
tragen habe vielleicht als eine Erganzung und relhweise
— ‘wenn ich mir so schmeicheln darf — als eine Vertie-
fung dessen zu verstchen, was Herr Dr. Stuckel hier zum
Ausdruck gebracht hat.- .

Uns ist allen bekannt, dafl durch die unselige Spaltung .

unseres Vaterlandes als tragischste Folge der geistigen

- Verwirrung und existentiellen Not im Jahre 1945 Land-

schaften, Menschen and Institutionen hinter den Eisernen
Vorhang und darauf auch hinter die Mauer in das Expe-
rimentierfeld sowjethdriger Staatstheorien und Staats-
praktken verbasnt worden sind, die das -traditionelle
Gefiige deutscher Lebensart auch” auf der Fbene des
Universititswesens dorchbrochen tmben.

Nicht, dafl wir nur verarmt und territorial verkirzt
worden wiren, dall wir altchrwirdiger Hochburgen
unserer Geistesbildung verlustig gegangen wiaren: Kénigs-

(Epl. 05: Kultusministeriom)

berg, Danzig, Breslau, Rostodk, Greifswald, Jena, Halle,
Leipzig und endlich der Humboldt-Universitit in Ost-
berlin, zu deren vorbereitenden Griindungsakten die far
das akademische geistige Leben. Deutschlands so anver-
gefllichen wie unverginglichen Aufzeichnungen eines
Schellisg, Fichte, Schleiermacher, Steffens und endlich .
Huboldt selber iber Fragen der Universititsbildung ge-
horen. Ich darf wiederholen: Nidht als verarmt nur und
verkiirzt, mein auch als sinoverfilscht, ideologisch ver-
fremdet und ertiert, haben wir den Sobstanzveriust
dentscher Hochschulen in der sogenannten DDR zu bekla-
gen; aus Hodiburgen deutscher Bildung sind Fuchsginge
sozialistisch-marxistischer Doktrinen and des dialektisch-
historischen Materialismus geworden. Dieser Verfilschung
und Uberfremdang altiberlieferten deutschen Bildungs-
vollzuges klagen wir die Machthaber der Zone und ihre
moskowitischen Hinterminner und Schutzpatrone an.
Immer schneller entwickelt sich tragischerweise das uns

Deutschen zu tradieren aufgegebene Bildungs- und Wis- -

senschaftsgut in der Ostzone und in Westdeutschland aus-
einander. Ih meine, es stelle sich die Frage nach dem
Verhiltmis von Staat und Universitit einerseits, nach der
Dignitat von Forschung und Lehre anter dem Aspekt der
Freiheit andererseits. Die Rolle eines auf Freiheit errich-
teten demokratischen Staates gegeniiber seinen Hoch-
scholen, die in Idee und Wirklichkeit das Prinzip der Frei-
heit verkérpern, mufl auf dem durch gleichen geistigen
Rang begriindeten Selbstverstindnis beider Institutionen
beruhen. Das der Hoheit des Staates und den Bedarfnissen
der Universititen angemessene Verhiltnis ist das der Sub-
sidiaritit. Damit sind nicht lediglich die finanzieHe Unter-
haltung, das Budgetrecht, die Ausgabekontrolle durch den
jeweiligen Rechnungshof angesprochen. Ohne im einzelnen
die sich aus der Subsidiaritit ergebenden Rechtsverhilmisse
und Rechtsbefugnisse des Staates im Raum der Univer-
sitit zu untersuchen, sei grundsitzlich eines bemerke, und
es ist hier erfreulicherweise im Hause in der Debatte
schon mehrfach angeklungen: Je freier die Universitit
und je fester begriindet ihre Autonomie in Fragen
der akademischen Selbstverwaltang, um so ehrenvoller
fiir den Staat; denn die Freiheit, die er gewdhrt, ist die
Freiheit, die er fir sich selbst zu bewahren hat. Das
Grundgesetz gleichsam der Universitit, meine Damen
und Herren, wie es das klassische und romantische Wissen-
schaftsethos vor 150 Jahren entwickelte, ist in der unab-
dingbaren Forderumg nach Fretheit von Forschung und
Lehre beschlossen. Das ist gewissermaflen eine axioma-

©
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tische Frucht vom Baum der deutschen Wissenschafts- -

erkenntnis, wie wir hoffen wollen, unzerstorbar, Ob auch
fiir immer ungefihrdet? Wenn da und dort die Voraus-
setzungslosigkeit der Wissenschaft bestritten wird, dann
doch woh! nur won jenen, die an die Stelle der
Wissenschaft anderes zu setzen gedenken: Politik, Kirche
oder Propaganda fiir dunkle Leidenschaften. Meine
Damen und Herren, dicses unmifiverstindliche Wort,
dieses Zitat stammt aus dem Erfahrungsschatz des Ziri-
cher Philosophen Karl Jaspers, and er untermauert es
mit einer noch heote sehr aktuellen Reminiszenz. In
einem Annex verweist er auf die Forderung nach paritati-
scher Vertretung der Konfessionen bei der Besetzung von

Leknstthlen, wie sie- 1901 an der damals deutschen Uni- .

versitit Sraflburg mit der konfessionellen Verdoppe-

lung des vakant gewordenen Lehrstuhls fiir mittlere und
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(Giesen (CDUDY)

vermisse allerdings eine Stellungnahme zu der Richtig-
stellung. ’

(Unruhe — Dr. Kassmann (SPD): Sprechen Sic
davon, daft sie heute oder im letzten Jahr auf-
gestellt worden sind?)

— [m letzten Jahr auch!

(Dr. Kassmann (SPD): Dann hitten Sie das im
letzten Jahr sapen miissen!)

— Da dauerte dic Dcbatte audh so fange, dat} die Kol-
legen von den Anstrengungen inzwischen erschopit wa-
remn.
(Wertz (SPD): Haben Sie Minister Dufhues als
Fraktionsredner eingeschlossen? Dann wind es
noch unterhaltsamer!)

Ich darf feststellen, daBl von der Widerlegung nur sdll-
schweigend Kenntnis genommen wird, Wenn wir hier
alle miteinander far Befriedung und Gleichberechtigung
éintreten, dann sollten wir uns, meine ich, vor Verlaut-
barungen hiiten, die das Gegenteil zur Folge haben
kénnten. Wir haben fast alle hier mit dem Wunsch mach
gemeinsamer Arbeir, nach Zusammenarbeit geschlossen.

(Holthoff (SPD): Aber Sie miissen doch die Vor-
aussetzungen schaffen!)

— Heérr Kollege Holthoff, ich habe darum gebeten, daf
wir das nicht nur sagen, sondern auch den Beweis dafiir
liefern sollten. Wir kdnnen nicht gleichzeitig von der
Sorge um die “Befriedung sprechen und dann Auflerun-
gen tun, die das Cegenteil herbeifihren. Wir soliten alle
miteinander um diesen Frieden bemiiht sein, ich befiirchte
aber, dafl wir uns eines Tages bemithen miissen, ihn wie-
derherzustellen, weil er gestdre wurde. Ich frage nur,
wer hierfiir dann die Verantwormung itbernimmt.

Ich darf abschlieffend darauf hinweisen, dafl die Zu-
sammenarbeit evangelischer und katholischer Christen in
einer Partei moglich ist; das hat die Union bewiesen.
Solkke man versuchen — ich unterstelle es niemandem
— politisches Kapital aus solchen Dingen zu schlagen,
dann wird man feststellen milssen, dafl diese Versuche
von vornherein zum Scheitern verurteilt sein werden.

(Beifall bei der CDUI)

Vizeprisident Dobbert: Das Wort hat der Abg. Rau
von der Fraktion der SPD.

Rau (SPD): FHlerr Prasident! Meine Damen und 1lerren!
Es gibt einen scherzhaften Satz: ,Das kann man nicht
verstehen, das mofl man glauben.” Dieser Satz ficl mir
bei den Ausfiihrungen des Kollegen Giesen ein. Lr hat
meinen Freund Holthoff ein paar sicher wohlgemeinte
Ratschlige pepeben, deren Ursache wir gar nicht ver-
starden haben.

(Zuruf von der CDU)

— Die Rede hahe ich verstanden. Wir hitren gern ge-
wufle, was genau gemeint war. Wenn es sich um den Fall
Bentfeldt gehandelt haben sollte, Herr Kollege Gie-
sen, dann glaube ich allerdings, dafl der konfessionelle
Friede und auch der Friede zwischen den Parteien nicht
dadurch hergestellt wird, dal man solche Unverschimt-

(Epl. 05: Kuoltusministerium)

heiten verschweigt, sondern dadurch, dal man sie deut-
lich und mit allen Konsequenzen mifibillige. Das ist bisher
nach unserer Meinung nicht ausreichend geschehen.

Idh darf noch eine Bemerkung hinzufigen, Herr Kol-
lege Giesen: Niemand hat heute so weittragende Gedan-
ken gehabt, daf er die Zusammenarbeit evangelischer
und katholischer Christen in der CDU in irgendeiner
Weise stéren wollre. Sic haben diese Partei als ein Bei-
spiel solcher Zusammenarbeit dargestellt. Ich kdnnte
lhnen darin zustimmen: aber diese Zusammenarbeit gibt
es erstens in anderen Parteien schon linger, soweit diese
Parteien ilter sind, und zweitens auch iiber den partei-

politischen Rahmen hinaus. Wir sollten also hier wirklich -

Dinge nicht in einer falschen Weise miteinander ver-
gleichen, die nicht miteinander vergleichbar sind.

{Beifall bei der SPD)

Yizeprésident Dobbert: Das Wort hat Herr Kultus- -

minister Schiitz,

Schiitz, Kultusminister: Herr Prisident! Meine sehr ge-
chrten Damen und Herren! Man konnte heute morgen
in der Tagespresse lesen, daff die gestrige Erdrterung
auBerordentiich zahm verlaufen und keine politische Par-
tei nach dieser Zahmheit geneigt gewesen sei, sich Koa-
litionsmoglichkeiten fir die Zukunft zu verhauen,

(Zuruf des Aby. Maller (FDP) — Heiterkeit)

Ich befiirchtete, dafl dementsprechend auch die heutige
Debatte zahm verlaufen wiirde, und bin sehr glicklich,
daft das nicht geschehen ist;

{Zurufe)

denn irgendwo, meine Damen und Herren, muf schitets-

" lich der kultur- und schulpolitische Elan von uns allen

zum Ausdruck kommen. und irgendwo miissen dic Unter-
schiedlichkeiten und Cegensatzlichkeiten — nicht Feind-
schaften! —, die ja auf der Ebene des Bundes micht még-
lich sind, ausgetragen werden. Deshalb bin ich fiir die
im groflen und ganzen sachliche Schirfe der Angriffe auf
mich durchaus dankbar. Ich sage gelegentlich von mir,
daft ich allmihlich so viele Priigel bezogen habe, dafi
ich, wenn ich wollte, ohne Ridkgrat stehen kdnnte — so
dick ist mein Fell geworden —; aber ein wenig Ridkgrat
habe ich meinerseits doch noch bewahrt. Das méchte ich
im einzelnen dartun. )

Sie kénnen nimr'vedanéen, daft ich nun eine UOber-
sicht @ber die Kultur- und Schulpolitik im ganzen gebe.
Das hiefle das ohnehin erschopfte Haus miflbrauchen.

Aber ich werde zu einigen wesentlichen Punkten Scel-
lung nehmen miissen.

Da die Farsorgepflicht angesprochen worden ist, dic
ja auch einem Kulwsminister obliegt, entledige ich mich
zundchst dieser Firsorgepflicht gegeniiber meinem Staats-
sekretdr,

(Heiterkeit bei der SPD)

Meine Damen und llerren, ich bin glicklick, ihn in
meinem Hause zu wissen, und ich werde ihn wegen

©
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{Holthoff (SPD))

2u verzeichnen wire, wenn wir das bayerische System
anwenden wiirden. Sic schen also, meine Damen und
Herren, dafi unser Antrag, der bei 3 Millionen DMark
liegt. keineswegs nur eine gegriffene Zahl ist, sondern
sehr wohl nach den Mafistaben, die aus der Wirklichkeit
kommen, gerechtfertigt ist.

Ich darf Thnen vielleicht noch, um aus der tiglichen
praktischen Arbeit ein Wort zu sagen, darstellen, wie
notwendig es infolge des Wanderungsgewinnes auf
evangelischer Seite ist, dafi hier .zusatzliche Leistungen
erfolgen. Im rheinischen Bereich allein sind etwa @Gber
800 Pfarrstellen — auf heute 1300 Pfarrstellen — als
Folge des Wanderangsgewinnes eingerichtet worden.
Damit ist eine Fille von finanziellen Aufgaben, auch per-
soneller Art, verbunden. Es gehért dazu dic Ge-
meindchelferin. In grofien Gemeinden mufiten
Diakonenstellen eingerichtet werden. Die Folge dieses
Wanderungsgewinnes ist, daf gerade diejenigen Ge-
meinden, dic dic meisten Flichtlinge oder Zuge-
wanderte aufgenommen haben, heute weitgehend ver-
schuldet sind. Mir sind Verschuldungen bekannt, die bei
7 bis 12% der Ausgaben der Kirchenkassen liegen. In
vinzelnen Gemeinden — um einen bestimmten Kreis
herauszugreifen, der mir bekannt ist, dessen Namen ich
aber nicht nennen will — ist der Schuldendienst  auf
415000 DM angewadhsen.

Sic wollen also erkennen, meine Damen und Herren,
— und darum habe ich es lhnen gesagt ~— dafl das, was
sich in den Verhandlungen zwischen Kultusministerium
und Kirchenleitungen zeigt, nicht unbedingt und in jedem
Falle einen Ausdrudk der Not der Gemeinden selbst
darstellr, und von da her gewinnen wir unser Urteil, von
da her tragen wir unsere Wiinsche vor. Das ist auf die-
sem Gebiet und ist auch auf anderen Gebieten so.

Wir machten also hoffen und wiinschen, meine Damen
und Herren, daff Sie niche lapidar iiber die Antrige der
Opposition hinweggehen. Ja, ich habe sogar cinmal dic
vielleicht utopische Hoffnung gehabt, dafl in diesen und
in anderen Fillen die Regierung der Opposition bei
ihrem Begehren so etwas wie eine Amtshilfe leisten
wiirde, dafl sie selbst einmal untersuchen wiirde, ob

das Begehren der Opposition praktikabel ist. Ich glaube,

meine Damen und Herren, das wire ein vorzigliches
Rild einer parlamentarischen, demokratischen Zusammen-
arbeit. Aber rigoros zu sagen: Das hat die Regicrung
nicht untersucht, das liegt nidit im Verhandlungschema
der Regierung, wihrend man der Regierungspartei kon-
zediert, daf} sie ungepriifte Antrige stelli, das scheint
mir micht auf dem Wege der Fairnefi und der Loyaliti
zu liegen. ’

(Beifall bei der SPD)
Prisident Johnen: Das Wort hat Herr Abg. Rau.

Rav (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Audh ich machte zu diesem Thema noch wenige Bemer-
kungen machen, weil ich mich dem Antrag, um den es
hier geht, seit einigen Jahren in seinem Sachgehalt sehr
verbunden fithle. Der Herr Kultusminister har eine Ten-
denz zur lrenik, wenn er nach solchen Debatten, wie wir
sie heute gefithrt haben, sein Schlufiwort hilt. Er sagt in

" (Epl. 05: Kultusministeriam)

jedem dieser Schlufiworte — so habe ich es in Erinne-
rung —, daft das Verhiltnis zu allen Kirchen dieses Lan-
des ausgezeichnet sei. Das ist in keiner Rede bestritten
worden. Aber es gibt ein Gegeniiber auch zwischen dem
Landtag und den Kirchen dieses Landes, und ich meine,
von da her wire das Recht, zu solchen Fragen Stellung zu
nehmen und Antrige zu stellen, unbestreitbar.

Dazu mufl man doch wohl noch eines sehen: Wenn
der Herr Kultusminister auf einen Zuruf hin sagte, er
hére weniger anf den politischen Raum als auf die
Wiinsche der Kirchen, o ist doch auch dies in der Sache
nicht geredufertigt.

Der Mensch zerfallt nicht in zwei Riume, er ist micht
einmal da und einmal dort, sondern es ist durchaus denk-
bar, daf Vorstellungen, die man politisch realisieren
mochte, aus dicsem Bereich herauskommen und in jenem
Bereich, nimlich im kirchlichen, gepriift sind. Es geht
gar nicht darum, ob und welche Winsche die Kirchen
vorgebracht haben, sondern es geht um Fragen, auf dic
der Herr Kultusminister nicht geantwortet hat. Fs geht
um die Frage, warum die am 19. Mirz 1959 zugesagte
Prifung dieser Fragen nicht geschehen bzw. erst im
November 1961 geschehen ist. Es geht auch nicht um die
Frage, warum denn die Regierung Steinhoff noch Kirchen-
vertriige abgeschlossen hat. Wie der Herr Kultasminister
selber ausfithrtc, haben sich gerade seit 1951 und in den
darauf folgenden Jahren die Dinge immer mehr zuge-
spitzt. Uns schien nun im fahre 1959 der Zeitpunkt ge-
kommen, hier zu einer Revision zu schreiten, dic durch-
aus freundschaftlich und ohne alle moglichen Affekte
geschehen konnte. Wenn die CDU-Fraktion der Meinung
gewesen wire, daf} das 1957 oder 1958 schon hittc ge-
schehen miissen, hitte sie es ja beantragen kdnnen. Wir
haben es 1959 zur Sprache gebracht, und seitdem haben
wir diese Frage auf der Tagesordnung. Der Antrag,
den Sie, meine Damen und Herren, vorliegen haben,
ist eine Folge der Tatsache, dafi die drei Jahre lang vor-
geschenen Verhandlungen nicht gefithrt worden sind, Die
Aussage, dafi das Verhilis zwischen Land und Kirche
ausgezeichnet sei, gilt ja wobl fiir alle Fraktionen dieses
Hauses, hilft uns aber in der Beratung diescs Antrags
nicht im geringsten weiter.

(Beifall bei SPD und FDP)

Prisident Johnen: Das Wort har Herr Abg. Dr. Ludh.
tenberg. — Abg. Dr. Luchtenberg verzichtet.

Dann hat Herr Abg. Weyer das Wort.

Weyer (FDP): Herr Prisident! Meine Damen und Her-
ren! Ich mochte Herm Kollegen Prof. Dr. Luchtenberg
der Peinlichkeit enthcben, personalpolitische Fragen in
einem Streitgesprich mit dem Kultusminister vor dem
Plenum fortzusetzen, Die Darstellungen des Herrn Kul-
tusmimsters sind aus der Sicht der Freien Demokraten —
ich will mich genauso verbindlich ausdriicken, wie es der
Herr Kultusminister getan hat — nicht richtig wieder-
gegeben worden. Sie enthalten Tatbestinde, die wir
vollig anders werten, als sie der Herr Kultusminister
wertet. Sein Argument, es seien personkiche Proteste
gegen die genannten Herren des Kultusmrinisterioms ein-
gelegt worden, gegen die Beamten, hingt damit zusam-

(&}
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(Hauser (Bad Godesberg) (CDLD)

—- Zum Teil ja! Sie fordemn zum Teil dicse Mafinahmen
in erheblichem Umfang. Aber dic propagandistische Wir-
kung und der Anschauungsunterricht, der damit verbun-
den ist, machen sich in jedem Fall bezahlt. Wir sind auch
gberzeugt, daf sich auf Grund dieses interfraktionellen

Ubereinkommens eine Moglichkeit finden wird, den

Mehrbedarf von 800 000 DM tatsichlich zu decken.

Die SPD-Fraktion hat cine Reihe.von An-
trigen gestellt, die zom Teil Positionen zum Gegen-
stand haben, iiber deren Frhohungsbedirfgkeit im
JugendausschuB Einigkeit bestand. Unser Vorschlag geht
dahin, dafl wir diese Antrige, wic alle Antrige zum
Landesjugendplan und zum Jugendwohlfahrtsctat, in
den Fachausschufl verweisen. Wir werden
dann Gelegenheit haben, zwischen der 11. und der IlI. Le-
sung einmal zu Gberlegen, ob und in welcher Form wir
dort unter Umstinden eine Dedamg finden kénnen, Wir
sollter auch das ohne — sagen wir mal: — allzu viel
Bitterkeit tun und, Herr Kollege Herzberg, auch ohne
nun der einen oder anderen Partei dabei besondere Vor-
wiirfe zu machen. Wer sclbst im Glashaus sitzt, dem
steht’s nicht an, mit Steinen zu werfen. Thre Fraktions-
kollegen im Haushalts- und Finanzausschafl haben eben-
falls gegen die Antrige gestimmt.

(Hlerzberg (FDP): Ja, alle gemeinsam!)
— Um so besser! Wir werden also dann zwischen der 1L
und der TIL Lesung im Jugendausschuf, so hoffe idh,
Gelegenheit haben, uns mit diesen Fragen noch eingehend
zu befassen und sie moglicherweise einer befriedigenden
Klirung zuzufihren. .

Nun noch ein letztes Wort an Herrn Kollegen Schrd-
der! Sehen Sie, Hérr Kollege Schrader, der Landes-
jugendplan hat sich von Jahr zu Jahr sehr stark ver-
andert. Und wenn Sie die Forderung aufstellen, man
diirfe nicht im dunkeln tappen und miisse die Dinge
auf 10 Jahre im voraus berechnen, dann
méchte ich gern wissen, was bei Thren Berechnungen vor
10 Jahren herausgekommen wire. Niemand von uns allen
hat die Entwicklung in unserem Volk und Staat und auch
nicht die Entwicklung auf jugendpolitischem Gebiet auf
10 Jahre im voraus Gbersehen und berechnen kdnnen.
Ich ‘meine, man sollte sich den jeweils gegebenen Not-
wendigkeiten anpassen und flexibel genug bleiben, om sie
zu 16sen. Darin, so glaube ich, bestcht unser aller gemein-
same Aufgabe.

(Beifall bei der CDU)

Viteprasident Dr. Strodthoft: Ich erteile das Wort Herm
Abg. Rau von der sozialdemokratischen Fraktion.

Rav (SPD): Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Da ich am vierten Tage eines solchen Sitzangsabschnitts
Heimweh fiir ein legitimes Gefihl halte — und wir sehen
ja auch, dafl einige von uns diesem Gefilhl haben nicht
widerstehen konnen —, will ich ‘versuchen, relativ kurz
zu den Fragen des Landesjugendplans nodh Stellung zu
nehmen. Das relativ® ist verdidhtig,” Herr Kollege, hat
aber mit dem zu tun, was Hert Kollege Hauser eben
gesagt hat. Ich mdchte es uns alken nicht schenken, dar-
auf doch mit ein paar Sitzen eingugehen.

Ich darf, Herr Kollege Hauser, zu dem, was Sie unter
dem Beifall Ihrer Fraktionsfreunde hier iber die Tatg-

(Epl. 06: Arbeits. und Sozlakministeriom)

keit der Jugendverbinde in einer vermeintlichen Repkk
auf das, was Herr Kollege Schroder gesagt hat, nur eine
Bemerkung machen. Wic Sie wissen, ist Herr Kollege
Schroder bei einem frcien Wohlfahresverband titig, und
ich bin bei einem freien Jugendverband titig. Es besteht
also auch nicht der geringste Verdacht zu der Annahme,
dafl die jugendpolitische Konzeption, die wir hier vor-

* tragen und die unsere politischen Freunde in Bonn var-

getragen haben, den freien Wohlfahrts- oder
Jugendverbinden gegeniber feindlich ware.

(Hauser (CDU): Herr Kollege Rau und Herr-
Kollege Schréder, Sie wollen doch nicht sagen,
dafl Sie die Bonner Konzeption bestimmt hitten?)

— Wir sind eine Partei der echten Mitbestimmung, Herr
Kollege Hauser, und wir haben da frohlich mitgemacht.

(Beifall bei der SPD)
Ich wollte damit nur folgendes sagen: Es geht bei der

Frage, die hier ansteht, beim Problem der Sub-.

sidiaritit, um es genau zu sagen, um die Gewichte,
und wir sind in der Tat der Meinung, da8 man den
Staat nicht zum Finandcr freier Verbinde machen und
darin seine erste Aufgabe sehen darf.

(Beifall bei der SPD)

Wir sind vielmehr der Meinung, daff hier eine Ausge-
heit bestehen muf, {iber die man sich im Einzel-
fall und am Ort sicher wird unterhalten missen. Ich
halte es aber einfach nicht fir richtig, die Dinge jetzt
so darzustellen
(Zuruf von der CDU)

— einen Moment! —, als liefen wir hier gegen die freien
Verbinde an.

Und jetzt wollten Sie etwas Kluges sagen!

(Zuruf von der COU: Herr Kollege Ran, wenn
Sie die freien Verbinde aus dem Landesjugend-
plan herausstreichen, bleiben doch micht viele!) -

— Das kommt gleich!

Wir sind auBlerordentlich froh daritber, dafi sich der
Landesjugendplan in den zwdlf Jahren seines Bestehens
bemiiht hat, allen denen in unserem Lande, die jugend-
politisch titig sind, Hilfe zukommen zu lassen, sowohl
den Gemeinden ak auch den Jugeandverbinden und den
Verbanden der Wohlfahrtspflege. Wir mbchten, dafl das
so bleibt, und wir mdditen im Einzelfall tiber die Zwedk-
miBigkeit der Bezuschussung sprechen, weil wir gerne

dort helfen mdchten, wo die Hilfe am effektvollsten ist. -

Wir wehren dabei jedem Verdacht der Diskriminierung
unserer Gemeinden, jedern Verdacht, als seien diese Ge-
meinden nicht in der Lage, echt sozial und echt subsidiar
titg zu werden.

Ich bin damit schon bei der Frage des Landesjugend-
plans iberhaupt und habe die grofle Freude, an dieser

. Stelle Hermn Kollegen Hauser zustimmen zu kdnnen:

Der Landesjugendplan ist nicht nur eine Aufgabe der
Vergangenheit, der sich alle Fraktionen und alle Landes-
regicrangen gewidmer haben, sondern er ist gewill auch
cine Aufgabe der Zokunft. Wir mdchten nach sehr ge-
nauen Uiberlegungen allen denjenigen wehren, die der
Meinang sind, nun misse man einmal anfangen, den
Landesjugendplanabzubauen, und einen

@
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Fonds schaffen, aus dem man dann die
zentralen Fihrungsaufgaben der Ju-
gendorganisationen bezuschusse. Sosehr
wir ans gegen jede Reglementierung der Jugendverbinde
wenden, so sehr machten wir, dal wir im Gesprich mit
diesen Verbinden uns auch iiber bestimmte Fragen ihrer
Arbeit unterhalten und bestimmte Arbeiten finanziell
stiitzzen konnen. Der gelegentlich aufgetauchte Gedanke
eines soldren Zentralfonds und entspre-
chender Kreis- oder Stadtjugendpline
scheint mir mindestens noch in einem Stadium zu sein,
in dem er keme Aussicht hat, verniinftig verwirklicht

werden zu kénnen.

Wir kénnen iiber die Struktur des Landesjugendplans
sicher mitcinander reden, und wir sollten das vielleicht
zu Beginn unserer Arbeit nach den Fratberatungen im
Jugendausschufl einmal tun. Es gibt eine ganze Reihe
von Beanstandungen und Fragen, demen wir uns offen
stellen wollen. Sicherlich wird es hier und da za Ver-
besserungen kommen, vielleicht sogar — diese Hoffnung
haben wir noch micht aufgegeben — hinsichtlich einer
groferen Flexibilitit der Jugendverbinde, was die Ak-
zente threr Arbeit angeht. Wir sind uns der Problematik
ciner solchen Flexibilitit durchaus bewullt; aber gerade
die keinen Jugendverbinde haben es bei diesem Lan-
desjugendplan wegen der mangelnden Eigenmittel und
weil nicht die entsprechenden Erwachsenenorganisationen
hinter ihnen stehen, oft nicht leicht.

Bevor ich mich mit wenigen Sitzen den Amntrigen
zuwende, <darf ich noch zwei Bemerkungen machen; es

geht jetzt wirklich ganz schnell. Die eine st die: Hesr

Kollege flerzberg, ich habe soeben ein biflchen besorgt
geblidt, als Sie die Entwiclongslinder hier als cine
neue Aufgabe der jungen Generation unseres Landes
ansprachen.

{Herzberg (FDP): Die Begegnung mit jungen
Menschen aus den Fntwicklungslandern!)

— Wenn Sic die Begegnung mit jungen Menschen aus
den Entwicklungslindern meinen, die hier in anserem

Lande leben, dann bin ich gemn einverstanden. Ich habe -

allerdings — das gestehe ich offen — erhebliche Beden-
ken dagegen, dall wir jetzt Jugendfreizeitmaflaahmen
und Zhnliche Malinahmen was weil ich wo, in Afrika
und Asicn durchfithren. Es gibt auf der Bundesebene —

'} (Dr. Bollig (CDU): Wollen dic noch mehr Reise-
geld haben?)

— Ich darf eben erliurem, warnm ich das sage. Es gibt
auch auf der Ebene des Bundesjugendrings eine Tendenz
zu Reisen in Entwidklungslinder, die nach meiner Mei-
nung gefihrdich ist, und bei denen zum Schiufl das Wort
steht: Aufler Spesen michts gewesen!

(Dr. Bollig (CDU): Selbsterkenntnis ist ein guter
Weg zur Besserung! Wir werden noch gute
Freunde!)

— Da ich noch nie in Entwickhungslindern war, Hlerr
Kollege Dr. Bollig, kann ich mich hier entwickeln,

(Heiterkeit — Dr. Bollig (CDU: Diese Entwick-
lung habe ich nicht gemeint!)

(EpL. 06: Arbeits- und Sozialmiisterium)

Es ging mir micht darum, solche Reisen abzuwehren,”
(Dr. Bollig (CDU): Ahal)

sondern ¢s ging mir darum, dafl wir uns dariber klar

sind, dafl es spezifische Aufgaben fiir junge and spezi-

fische Aufgaben fiir erwachsene -Menschen gibt.

Nun zu den Antrigen, die in ihrem Schidksal hier
schon dangestellt worden sind! Ich habe solche Schidsale
bei einstimmigen Antrigen eines Fachausschusses noch
nicht erlebt.

(Dr. Hofmann (CDU): O doch! Der Kulturaus-
schufl hat das auch schon erlebt! — Dr. Bollig
(CDU): Denken Sie mal an die Justiz! — Glodke
des Prisidenten)
= ldh werde den Versuch machen, den Satz za Ende zu
sprechen und zu sagen: Ich habe ein solches Schidksal
von Antragen, dic einstinmig beschlossen worden sind,

noch nicht erlebt, wenn es sich gleich um 15 Stick aus-

einem Abschnitt eines Etats handelte.
(Zurnf von der CDU: Das war ein bifichen viel!)

Sicher hat es keinen Zwed, noch einmal einzeln zu
begriinden, warum wir die Mittel da und da so und so
angesetzt haben. Ich bin auch bereit, Herr Kollege Herz-
berg, threm Vorschlag zu folgen, und das Erstgcburts-
recht fiir den Antrag ,Berlin-MaCnahmen® nicht etwa zu

. verkaufen, sondern zo verschenken. Wir Lkénnen also

gem zu einem interfraktionellen Antrag
kommen. Ich darf Sie aber dennodh bitten, meine Damen
und Herren, alle Antrige noch einmal zu prifen und
zu besprechen, sowohl die Antrige meiner Fraktion, die
nicht die Billigung des Ausschusses gefunden haben, als
auch jene, die im Haushalts- und Fnanzagsschufl nicht
angenommen wurden. Auch hier handelt es sich — den-
ken Sie nur an das, was Herr Kollege Schrioder zu den
Kindergirten vorgetragen hat! — um Aufgaben, deren
Wichtigkeit uns allen vor Augen steht, und die wir
angesichts der Bescheidenheit, die der Landesjugendplan
im seiner Entwiddung bisher gehabt hat, durdhaus ak-
zeptieren sollten und kdnnten. Ich nehme also zu keinem
Einzelantrag Stellung und sage in einer letzten Minute
nur noch ein persdnliches Wort zum Herm Minister:
Bitte, Herr Minister, beobachten Sie alle jugendpoliti-

schen Dinge in diesem ]Lamle sehr genau, auch soweit sie
nicht im Haushaltsplan vorkommen. Es gibt in diesem
Lande Pline fir ein Midchendienstjahr. Gerade wenn
man das berlicksichtigt, was Herr Kollege Schroder zur
Frage der Arbeitskrifee gesagt hat _

(Becker (CDU): Das sind persdnliche Aus-
: fihrungen!) .

— Moment, ich bin gleich zo Ende damit —, wird dent-

lich, dal und warum solche Pline in der Luft liegen.

Bei der Roktoratsibergabe hat Herr Prof. Thielicke

dieses Madchenhilfsjahr als sinen Vorschlag nater anderm

zar Entleerung der Universititen vorgemragen. lch alte

den Plan da fiir noch problematischer als in unserem

Lande. Aber das erheblide Echo, das diese Verdfient-

lihung in der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung” meh-

rere Wochen lang gefunden hat, scheint mir doch eine

ausreichende Begrindung dafiir zu sein, dieses Thema

einmal zu erbrtern, and zwar unter dem Akzent, daff

wir solche Mafinshmen
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1. nicht aus der hohlen Hand,

2. nicht mit einem falschen Reden von der Cleichbe-
rechtigung treffen konnen und

3. indem wir erkennen, dafl auch die Frage nach den
Diensten, die in diesem Volk geleistet werden, nicht nur
eine Frage der caritas und der dizkonia sind, sondern
auch eine Frage des Angebots und dessen, was man
bietet, dessen, was man im sozialen Gefiige eines Lan-
des anzobieten hat. Ich méchee Sie bitten, auch solchen
Fragen, die nicht im Etat vorkommen, Ihre Aufmerksam-
keit zu schenken und sie mit uns jeweils frithzeitig zu
besprechen, damit alle falschen Téne vermieden werden.

(Beifall bei der SPD)

Prisident Johnen: Herr Abg. Herzberg hat das Wort
zu einer Richtigstellung.

Hertberg (FDP): Herr Kollege Rau, es tut mir ausge-
sprochen leid, dall Sie mich falsch versmanden haben. Na-
tiirlich hitte es einen gewissen Reiz, wenn wir beide
zur Vorbereitung einer Jugendausschufisitzung unter den
Palmen von Conazkry oder von Acra spazierengehen

konnten.
(Bremen (CDU): Hawaii!)

— Nein! Das ist kein Entwicklungsknd, sondern der
finfzigste Staat der USA!

Trozdem habe ich nicht gemeint, daff wir Jugendaus-
tausch zur internationalen Verstindigung so betreiben
sollten, daft wir nun scharenweise Jugendgruppen
aus der Bundesrepublik, die noch nicht
einmal ihre nihere Umgebung kennen,
nachAfrikaschicken.

(Beifall bei FDP und CDU)

Ich meine die internationale Begegnung auf unserem Bo-
den, und da wir die Angehdrigen der Entwiddungslander

hier bei uns haben, konnen wir bei unserer Jugend Ver- .

stindnis far deren Probleme wecken, und das kostet
dann nicht so sehr viel. Wollen wir dann trotedem wei-
tergehen und Jugendliche ars diesen Lindern einladen,
dann wird es etwas kosten. Das habe ich vorhin gemeint.

Reu (SPD): Darf ich von meinem Plarz aus darauf ant-
worten?

Tch bin vollig einig mit thnen, Herr Kollege Herzberg!
Ich wollte nur angesichts der Tendenzen innerhalb der
Jugendverbinde zu solchen Reisen von vomherein sagen,
daf} sie sicher nicht in unserem Sinne waren.

Herzberg (FDP): Das ist klar! Ikh hoffe also, wir haben
uns richtig verstanden? .

(Rau (SPD): Sie sind koalitionsfshigh
— Mit wem?
(Rau (SPD): Mit mir! — Heiterkeit)

— Meinetwegen!

(Epl. 06: Arbeits. und Sozialministerium)

Prasident Johnen: Darf ich feststelien, dafl eine neue
Freundschaft geschlossen worden ist!

{Hciterkeit)

Das Wort hat nun Herr Minister Grundmann.

Grundmann, Arbeits- und Sozialminister: Herr Pras-
dent! Meine Damen und Herren! Ich darf Fhnen, Herr
Kollege Rau, zunichst thre Sorge nehmen: Sie dirfen
sicher sein, daf ich micht nur etatgebundene Jugendpoli-
tik in unserem Lande verfolge! Ich muf allerdings zu der
von lhnen angeschrittenen Frage sagen, daf) sie mit mir
noch nicht besprochen worden ist. Ich habe sic wahr-
scheinlich auf demselben berGhmten Kanal zur Kenntnis
bekommen, der thnen zur Verfigung stand, mit Aus-
mhme der Ausfihrungen — das geht ja dariiber hinaus
—, die Herr Prof. Thielecke gemacht hat. Es gibt
sogar noch eine Vertefung des Problems aber das hin,
aus, was Sie gesagt haben. Es gibt nimlich die Frage, ob
es iiberhaupt klug ist, wenn der Staat Initiativen wedken
will, die nicht unbedingt zu unser Zustindigkeit gehoren.

(Sehr gut! bei der CDU)

Ich bin der Meinung, der Swmat sollte sich auf jene
Bereiche seiner Arbeit zuriidkziehen, in denen er durch
Anregungen viel mehr fir den einzeloen tun kann als
dann, wenn er gewillt wire, alles selber zu nm.

Hier befinden wir uns in Ubereinstimmung, Herr Kol-
lege Rau, und ich darf das, was Sie Ober gegenseitige [n-
formierung sagten, mit derselben Bitte freundschaftlich
zuriickgeben!

Herr Kollege Schrisder, ich darf doch noch einige Be-
merkungen zum Landesjugendwohlfabrisetat und zum
Jugendplan machen! Bei der Beratung dieses Haushalts
isr die Meinung vertreten worden, dafl die Organisations-
form und damit die Struktur des Landesjugendplans
iiberlegt werden sollten, und zwar in bezug auf die Res-
sortierung bestimmter Positionen des Landesjugendplan<
in den Fachministerien. Man kann iiber eine solche Frage
durchaus sprechen. Aber ich glaube, es wire nicht gut,
wenn der Landesjugendplan nur den Bereich der Jugend-
pflegearbeit und die politische Arbeit der Verbinde um-
fafite und darauf verzichtete, den schulischen Bereich mic
in sich zu verantworten. Ich glaube auch, dafl die Frage
des gegenseitigen Verstchens lediglich eine Koordinie-
rungsfrage ist, nicht aber eine Sachfrage, die uns grund-
sitzlich zu unterschetden brauchte. )

(Sehr richeig! bei der CDU)

Man hat uns in der Vergangenheit bei den Debatten
iiber den Landesfugendplin — seit 12 Jahren geschieht
das, und das ist gut so — oft die Frage gestellt, ob sich
die Systematik des Landesjugendplans im letzten itber-
haupt bewdhrt babe. Sie selber wissen aus den vielfachen
Gesprichen, die ich im Augenblick dariiber fithren muf}
— mit der Presse, im Fernsehen und im Rundfunk —,
wie ich die Frage beantworte, ob die junge Genera
tion des Landes nicht zuviel Geld bekomme und damit
in ihrem Ubermat mit ihren eigenen Dingen nichts anzu-
fangen wisse. Meine Damen und Herren, ich glaube, daB
man den Landesjugendplan so nicht bewerten kann, Ich
wiirde es vielmehr als fair ansehen, in eine Addition der
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Wir wiren selr dankbar, HHerr Minister, wenn die
Uberpriifung der von mir aufgeworfenen Fragen in
lhrem Hause so rechtzeitig stattfinden konnte, dafi die
Regierung und nach ihr das Parlament das Ergebnis zur
Grundlage der Etatberatung fir das nidhste Jahr machen
kdnnten,

Dabei bleibt natiirlich die Frage: Was wollen Sie 1962
tun? Sehen Sie die Maglidikeit, dafl wir uns — ich habe
den Bedarf und die Feblbetrage soeben genannt — noch
zwisdien der Il und Ul Lesung unterhalien kénnen
oder zwischen III. Lesung und Naditragsetat?

{Riibenstrunk (SPD): Sie beide? Sie und der
Minister?)

— Nein, nicht wir beide, sondern das werden wir wahr-
scheinlich wie immer im AusschuB tun, um zu kliren, ob
wir nicht fdr 1962 noch eine Verbesserung der Situation
herbeifihren kénnen,

Damit sci dieses Kapitel abgesdilossen. Entschul-
digen Sie, daf} ich es etwas breit behandelt habe; aber
trotz des verhilinismiBig geringen Geldvolumens hat es
doch eine gréfere Bedeutung.

Nun habe ich noch eine kurze Bemerkung zum Stati-
stischen Landesamt zu machen. Meine Damen und !er-
ren, Statistik mufl im modernen Leben sein. Ein Staats-
birger und ein Mensch olne Sratistik — —

(Zuarof: Existiere nicht!)
— Sie haben viillig recht: das gibt es fiberhaupt nicht,

Aber, melne Damen und Herren, ich persdulich, und
ich glaube, 2uch viele von Ihnen sind nicht erfreut, dafl
so viel Statisdk gemacht wird. Daf wiraus Landesmit.
teln 23 Millionen DMark fiir Stadstik ausgeben, meine
Damen und Herren, das wire noch ertriglich, wenn
man nicht den Eindruck gewinnen miifite — das trifft
nicht die Landesregierung, sondern wir sind ja meistens

. Ausfohrende des Bundas —, daf} ein Teil der fir das

Jahr 1962/63 vorgesehenen Erhebungen nicht gerade
brandeilig und auch nidi unbedingt brotndtig sind. Ich
will jeszt nicht die einzelnen Dinge hier zum besten ge-
ben, sie stehen ja alle in dem blaven Budh, das Sie vom
Innenministerium bekommen haben; aber mir scheint,
daf} der Bund etwas zu statlstikfreud'g ist, und es wire
die Frage, Herr Minister, ob es nidit m&glich wire, diese
Statlstikfreudigkeit des Bundes Iiber den Bundesrat etwas
zu bremsen. Jedenfalls wiirden Sie, glaube ich, dem
lohen Hause oder jedenfalls vielen Mitbiirgern damit
einen Gefallen tun,

Wir haben io der letztén Zeit den Pritfungsbericht
iber das Statistische Landesamt erhalten und haben die
personellen Forderungen, die sich aus diesem Priifungs-
bericht ergaben, Im Etat 2um gréfiten Teil mit verar-
beitet, Einige Sachfeststellungen aber, glaube ich, miissen
wir nach der Ctatberatung im Ausschufl fir Innere Ver-
waltung noch besprechen.

Damit mdchte ich meine Aesfihrungen schlieBen. Ilerr

Kollege Haaser wird noch zur Staatsbirgerlichen Bil-
dungsstelle sprechen.

Ich danke Ihnen.
(Beifall)

R

(Epl. 03: Innenministerium)

Prasident Johnen: LDas Wort hat nunmehr Herr Abg.
Ran von der SPD-Fraktion. _

Rau (SPD): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!
Ich wollte heute morgen lhre Geduld eigentlich nicht mit
Ausfithrungen zur Staatsbiirgerlichen Bildungsstelle in
Anspruch nehmen, habe aber doch Veranlassung zu zwel
kurzen Bemerkungen.

Die erste Bemerkung ist die, daf} wir bei der 1. Lesung
des Etats die Frage der Verlegung der Staatsbiirgerlichen
Bildungsstelle in den Bereldh des Herrn Min!sterpriisi-
denten angesprodien haben und daf} er zugesagt hat, wir
mé&chten dariiber sprechen, wenn sich die Beiratsmitglie-
der sine ira et studio Gedanken dariiber gemacht hitten,
Wir haben das getan, haben unsere Criinde dargestelit,
und wiren nun dankbar, wenn wir aus dem Aussprechen
und Ansprechen dieser Dinge hinauskimen in das wirk-
liche Gesprich mit dem Herrn Ministerprisidenten, das
dann ruhig sine irz, aber cum studio gefithrt werden
kénnte.

Erlauben Sie mir bitte noch einen zweiten Hinwels,
der mir widitig zu sein scheint!

‘Das Problem, das sich einer Staatsbiirgerlichen Bil-
dungsstelle seelle, ist ja nicht zuletzi, daB sie sich um
parteipolitische Unabhingigkeit und um eine Bildungs-
arbeit bemiithen soll, die nicht einseitigen Interessen dient
und dennoch auf Laschheit und Verwaschenheit durch
Klarheit threr Konzeption verziditen kann.

Wir haben gestern die Freude gehabt, von der Staats-
biirgerlichen Bildungsstelle ein Pidcchen zu bekommen,
dem ich etwas entnehmen madhte, das als Beispiel daffir
pelten mag, dafl unsere Sorgen in bezug auf diese Stelle
niche unbegriindet sind. Ich will daraus keine Haupt- nind
Staatsaktion machen. Wenn aber bei der Vorliebe der
Staatsbiirgerlichen Bildungsstelle fiir Kalender ein solch
cinseitiges Machwerk wie die ,Jahresrunde” verschickt
wird, dessen staatspolitischer Teil ausschlieflich aus Bei-
trigen hauptamtlicher Mitarbeiter von Arbeitgeberver-
binden besteht, dann haben wic hier erhebliche Sorgen.
In einem meiner Meinung nach nicht qualifizierten Bei-
trag iiber ,bedrohlichelLohnpolitik® ist ganz
schlicht zu lesen:

Es ist nun jedoch keineswegs so, daf die Preise
etwa den Lohnen davongelaufen scien; eher ist
das Gegenteil der Fall,

(Zarufe)

— Inwieweit das stimmt, ist eine Frage, fiber die un-
sere demokratischen Parteien ja nun doch sehr unter-

- schiedlich denken, — Dann wird das Problem der Ar-

beitslosigkeit, die auf Grund der Politik
der Gewerkschaften drohe, vor unsere Augen
gestellt, Im panzen handelt es sich um ein Werk, das an
Einseitigkeit und Verzeichnung Gberhaupt nicht mehr zu
fiberbieten ist.

Ich hitte mich dazu micht geluflert, wenn uns nicht
gleichzeitig ein Beitrag Gber einen Nachbarstaat ange-
boten wiirde, der mir geeignet zu sein scheint, das Ver-
haltnis zu diesem Staat entscheidend zu stdren. Man kann
Gber manche Staaten, ihre Konstruktion und ihre Politik
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durchaus unterschiedlidher Meinung sein. Ob Linder, in
denen demokratisthe Sozialisten regieren, damit gottlose
Linder werden, ist eine andere Frage. Der folgende Satz
jedodh, den ich mit Genehmigung des Herrn Prisidenten
zitieren madite, diirfte aber wohl dazu veranlassen, fiber
iln zu sprechen. llier wird nimlich gesdirieben:

Der Versorgungsstaat Schweden stellt das euro-
rdisdie Prachtexemplar einer 2uf den geistigen
Bereidh dbergreifenden Fettsucdhe dar,

Herr Minister, wir sind der Meinung, daff wir solche
Sentenzen unserer jungen Ceneration nicht ungeprift
iiberiassen sollten. Idh kdnnte [hnen 20 Zitate bringen,
die zumindest in der gleichen Riditung liegen, und meine,
daff hier ,Heim und Werk" niher bezeichnet werden
miiliten, Wir wiiften gern, fir welches Heim und von
welchem Werk her solche Publikationen gemacht werden.
Ich bin cin Freund der Meinangsfreiheit und meine,
selbst soldhen Unsinn solle man drudken diirfen; ob aber
cin solder Unsinn von der Staatsbiirperlichen Bildungs-
stelle unseres Landes veririeben werden darf, ist meines
Erachtens eine Frage, die wir nicht nur am Rande be-

handeln sollten.
(Beifall bei der SPD)

Ich darf, Herr Minister, meine Damen und Herren von
der CDU-Fraktion, meine Meinung in einem aflgemeinen
Scllufisatz zusammenfassen. Bel der Arbeit der Staats-
biirgerlichen Bildungsstelle haben wir vielerorts — ich
nenne nor das Stichwort Collegiapolitica, damit
auch die politische Bildung nicht lateinlos &tber die Bidhne
geht — die Sorge, dall e’ne polit’sche Bildungsarbeit ge-
tricben wird, die nicht dle ganze Brelte unseres demo-
kratischen Lebens in unserem Lande erfafit. Wenn in
einer solchen Weise zweieinhalb Millionen Biirger unse-
res Landes, wie es die Mitglieder der Gewerkschaften
sind, verzeidinet werden, dann scheint mir die Frage za
sein, ob es Aufgabe der Staat:biirgerlichen Bildungsstelle
ist, sich fiir den Vertrieb solcher Dinge herzugeben.

Id: bitte also, dafl wir iiber diese grundsitzlichen Fra-
gen zuch an Hand kleiner Beispiele noch einmal spre-
chen. Ich bin gerne bereit, Thnen, Herr Minister, die
Publikation zu schenken. Sie ist leider wertlos, und ich
fiirdte, ich mache lhnen damit keine Freude,

(Heiterkeit und Beifall bei der SPD)

Président Sohnen: Fiir die CDU-Fraktion spricht Herr
Abg. Hauser (Krefeld).

Hauser (Krefeld) (COU): Herr Prisident! Meine Damen
und Herren! Die Scaatsbirgerliche Bildungsstelle ist so-
woll in der I Lesung als auch heute mehrere Male an-
geprochen worden, Eigentlich ist das Etatvolumen von
1,3 Millionen DMark nicht geeignet, nun eine grofle
Debatte. iiber sie zu fdhren. Aber ich glaube, d2f hinter
dicsen 1,3 Millionen DMark dodh eine Aufgabe fir uns
alle steckt, die s verdient, daf auch hier einmal dber
dieses Thema gesprochen wird.

Wenn wir im Belrat der Staatshiirgerlichen Bildungs-

stelle, der zu Beginn dieses Jahres gebildet wurde, die
gesamte Arbeit der Staatsbirgerlichen Bildungsstelle

(Epl. 03: Innenministerium)

immer wieder besprochen und auch mitberaten haben, so
geht, glaube ich, daraus hervor, daBl dieser Beirat damit
eine der Funktionen wahrnimmt, die wir als Padament
ihm zugedacht haben.

Nun sind leider aber die Funltion dieses Beirats ver-
schiedenartige Auflerungen getan worden. Es wird die
Meinung vertreten, man solle daraus einen parlamentari-
schen Ausschuf} machen. Andere wieder sind der Mei-
nung, man sollte diesen Beirat belassen. .

(Rau (SPD): Wir bilden einen ri&-;ltigen Ausschu
nach den niachsten Landtagswahlen?)

— Das wird man iiberlegen miissen, Herr Kollege Rau.
Jedenfalls bin ich perstnlich der Meinung, dafl wir zu-

n3chst einmal put daran tun, ein Gremium zu haben,

das dieser Staawsbiirgerlichen Bildungsstelle zur Verfi-
gung steht, ein Cremium, das nicht zu.grof] ist und zus
dem Kreis dieses Parlaments kommt, Staatshiirgerliche
Bildungsarbeit, meine Damen uad Herren, kann nicht be-

triecben werden, indem man berit und Beschlisse faflt,

sondemn nur, indem man mitelnander versudu, das
Gescheiteste daraus zu machen, was daraus zu madhen
Ist.

Wenn 1,3 Millionen DMark fiir die Staassbirgerliche
Bildungsstelle zur Verfligung stehen,-sind das pro Kopf
der Bevilkerung 8,1 Pf. Damit ist an sich schen der B-
nanzielle Rahmen fiir die Staatsbiirgerliche Bildungsstelle
abgesteckt. Wir hatten die Vorplanung der Staatsbiirger-
lichen Bildungsstelle im Beirat sehr cingehend beraten
und waren an sich davon zusgegangen, dall ¢in Ansatz
von 1,5 Millionen DMark notwendig ware, um den Auf-
gaben gerecht zu werden, die im nichsten Jahr in dieser
Frage auf uns zukommen. Aber nun hat ja vorhin bereits
der Herr Berichterstatter des Innenausschusses™ gesagt,
dafl jetzt erst die personelle Ausstattung der Staatsbiir
gerdichen Bildungsstelle etwa den Stand erreicht hat, der
notwendig ist, wenn die Stelle ihre Aufgabe bewiltigen
soll. Deswegen werden wir wahrscheinlich auch mit die-
sen 1,3 Milionen DMark im Jahre 1962 zureditkom-
men, zumal sich j2 dlese Dinge picht nur an dem finan-
ziellen Volumen messen lassen. Es mufl mehr dahinter-
stecken als nur die Verausgabung von Mitteln. Neben
der Staarsbiirgerlichen Bildungsstelle haben wir alle mit-
einander, alle Politiker dieses Landes, eine Aufgabe an
unserem Volk und vor allen Dingen 2n unserer jungen
Generation za erfiillen, Nur in einem guten Zusammen-
wirken 2ll dieser Krifte kann wirklich staatsbilrgerliche
Bildungsarbeit geleistet werden. Man kann sie nicht
davon abhingig machen, ob ein paar Mark mehr oder
weniger fir diese Dinge ausgegeben werden,

Nun ist Gber die Titigkelt der Staatsbiirgerlichen Bil-
dungsstelle 2uch vorhin von Herrn Kollegen Rau wieder
einiges Kritische angemerkt worden, Ich stehe nidit an
zu sagen, dal} patiirlich jede staatsbiirgerliche Bildungs-
arbeit sehr leicht in den Verdacht kommen kann, in ir-
gendeiner Weise parteipolitisch einseitig getan zu wer-
den. Aber, Herr Kollege Rau, der Kalender, den Sie
eben angefihrt haben und den ich persdnlich leider noch
nicht mit der Grindlichkeit habe durchsehen kénnen,
weil er mir erst gestern abend zugestellt wurde, ist offen-
bar ein Kalender, der vom Industrie-Institut oder irgend-

(>
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